0

RO

AT LA BT

SRR

et B




JYVASKYLAN YLIOPISTO

Tiedekunta: humanistinen Laitos: Taiteen ja kulttuurin tutkimuksen laitos
Tekijé: Tiina Lehtinen
Tyo6n nimi: Tavoitteena ikuinen kuva. Suomen valokuvataiteen museon ensimmainen vuosikym-

" men.
Oppiaine: museologia Tyon laji: Sivulaudaturty6
Aika: Syksy 2001 Sivumééra: 117

Tiivistelmi — Abstract:

Tavoitteena ikuinen kuva kertoo Suomen valokuvataiteen museon perustamisesta vuonna 1969 ja
sen alkutaipaleesta ensimmaisen kymmenen vuoden ajalta. Tyossa kasittelen laajasti myds niitd
syitd, jotka johtivat museon perustamiseen seka sitid taustaa, joka loi tarpeen valokuvataiteen muse-
olle. Museon perustaminen oli voimakkaasti sidoksissa myos ajan muuhun kulttuuripolitiikkaan ja
taidepolititkan uudelleenjarjestelyihin, jotka olivat saaneet alkunsa 1960-luvulla.

Tutkimus kertoo paitsi yhden museon taustasta, tarpeesta ja kehittymisestd myos ylei-
sesti siitd, miksi museoita syntyy ja miten. Valokuvataiteen museo on sadtidpohjainen museo, joten
sen organisaatio ja toiminnan taustat ovat yleensi yleisolle nakymattomissa. Harva tavallinen asia-
kas tietdd kuinka monet ihmiset itse asiassa museon organisaatiossa vaikuttavat ja miten paatokset
syntyvat.

Olen pyrkinyt selvittimain my6s niitd syitd, jotka ovat ohjanneet museon kehitysta
ensimmaisen vuosikymmenen aikana. Kehitykseen ovat vaikuttaneet niin taloudelliset vaikeudet,
museolle luodut korkeat odotukset ja ennen kaikkea erimielisyydet siitd, mitd oikeastaan pitéisi teh-
da. Samankaltaiset ongelmat ovat olleet monen museon arkipaivai ja ovat sitd edelleenkin. Valoku-
vataiteen museon kohdalla oli poikkeuksellista sen laheiset yhteydet litke-eldmain ja yhteen suu-
reen ammattikuntaan, valokuvaajiin. Samalla museosta odotettiin ammattikunnan suurta tiennayt-
tdjad, arvoaseman nostajaa ja monumenttia, mika osaltaan ajoi museota poispéin sen alkuperaisisti
musecaalisista tehtavista.

Olen kayttinyt lihteindni ajan lehtikirjoittelua 1ihinna sanomalehdissd sekd museon
arkiston asiakirjoja, kuten valiokuntien, hallituksen ja edustajiston poytakirjaoja seké kirjeenvaih-
toa. Lisaksi kdvin lapi valtionhallinnon arkistoon siirretyt opetusministerion paperit siltd osin kun
ne koskivat Suomen valokuvataiteen museota. Tarkeimpana ldhteenédni pidian kuitenkin miitd haas-
tatteluja, joissa museon alkuvaiheessa vaikuttaneet thmiset kertoivat omista nikemyksistdan muse-
osta, sen synnysta ja toiminnasta ensimmdisen kymmenen vuotensa aikana. Olen pyrkinyt valitse-
maan haastateltavani niin, ettd edustettuina on ollut niin vastustajia kuin kannattajiakin eri asioiden
tiimotlta. Lisiksi olen kayttinyt lahteindni kirjallisuutta, josta on ollut apua erityisesti ajan kulttuu-
ripolitiikkaa hahmottaessani.

Keskeisiksi kysymyksiksi tutkimuksen kuluessa nousivat se, miten museo on onnistu-
nut sille annetuissa tavoitteissaan ja miksi museo hertti niin paljon tyytyméttomyytta jo ennen en-
simmaisen vuosikymmenenséd loppua. Péillisin puolin museo néyttdd onnistuneen erinomaisesti,
koska silla oli edellytyksiinsd nidhden paljon niyttelyitd ja niitd kévi katsomassa paljon ihmisia.
Kuitenkin museon ndkymattdmammét tehtivat, kuten kokoelmien keruu, sdilytys ja valistus naytta-
vit olleen kaukana siitd, mitd siltd odotettiin. Suurimpana ja pohjimmaisena syynd tdhan nakisin
alusta asti poydalla olleen kysymyksen siitd, mitd valokuvataide on ja miti siis museon oikeastaan
tulisi kerata.

Asiasanat: museo, valokuvataide, valokuva
Séilytyspaikka: Taiteen ja kulttuurin tutkimuksen laitos / museologia
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1 JOHDANTO

1.1 Tutkimustavoitteet ja ldhteet

Suomen valokuvataiteen museo oli jo yli kolmenkymmenen vuoden ikidinen, kun otin tutkimus-
kohteekseni museon historian kirjoittamisen. Aikaisemmin vastaavaa tutkimusta ei museosta oltu
tehty tdssd laajuudessa, silld ainut tiedossani oleva historiatutkimus tdstd museosta on vuoden 1979

Valokuvauksen vuosikirja, jossa on tiivis historia museon kymmenestd ensimmadisestd vuodesta.

Aikomukseni on kokonaisuudessaan kidyda lipi museon historia sen ensimmadisen johtajan ajalta,
mutta tdmén tyon osuudeksi olen rajannut ajanjakson perustamista edeltavilta ajalta aina museon
ensimmaisen vuosikymmenen loppuun asti. Ndkokulmani on erilainen verrattuna tuohon aikaisem-
paan historiatutkimukseen, koska keskeisimmiksi kysymyksiksi olen nostanut sen, miksi museo
ylipadtaan on tand paivini olemassa ja miten museo onnistui tehtdvissddn ensimmaisen vuosikym-
menensé atkana. Perustamiseen johtaneiden syiden lisdksi olen selvittinyt sitd, miten museo perus-
tettiin, ketka olivat siind mukana ja mitk4 asiat sithen vaikuttivat sekd miten museo toimi tai mitd
siltd odotettiin 1970-luvulla. Olen my6s pyrkinyt asettamaan tapahtuman laajempaa taustaa vasten,
sithen atkaan jolloin museo syntyi ja vaikutti. En kasittele tdssi tyossd kovin tarkasti museon talou-
dellista kehitysta, silla siitd on valmistumassa toinen tutkimus Suomen valokuvataiteen museolle

vuoden 2001 aikana.

Ensimmadisen vuosikymmenen osalta keskeisid museon toiminnalle tirkeitd asioita ovat olleet en-
simmdisten tyontekijéiden palkkaamiset, suuret nidyttelytapahtumat, seminaarit, toimitilojen aihe-
uttamat vaikeudet sekd yleisemmin museon kokema vastaanotto. Vuosikymmen huipentui vuonna
1979 museon kymmenvuotisjuhliin, mikd tarjosi myds ulkopuolisille hyvian ajankohdan esittaa

omaa kritiikkidin museon toiminnasta.

Toivon, ettd tyoni auttaa lukijaa hahmottamaan paitsi yhden museon historiaa, myos niiti taustoja,
Jjoiden pohjalta museoita syntyy. Suomen valokuvataiteen museon syntymé on ollut siiti erikoinen
tapahtuma, etti museo syntyi aikana, jolloin koko ajatus valokuvataiteen museosta ja ylipaatadn
valokuvasta taiteena oli vield julkisuudessa melko uusi. Museo oli Pohjoismaiden ensimmaéinen
valokuvataiteen museo ja siten museolla on ollut suuri merkitys tienraivaajana ja esimerkkind myos

monille muille maille. Maailman ensimmainen vastaava museo The American Museum of



Photography oli avattu yleisolle vuonna 1940, runsas sata vuotta valokuvauksen keksimisen jal-

1
keen.

- Taméan museon historian on tarkoitus valottaa myoés museoon kohdistuneita odotuksia, taloudellisia
paineita ja vaikeuksia, mitka ovat vield tandkin paiviana museoille arkipaivada. Samat vaikeudet mit-
ki valokuvataiteen museota kohtasivat 1970-luvulla, olivat tuolloin monen muunkin kulttuurilaitok-
sen kohdalla tuttuja ja samojen vaikeuksien kanssa painitaan osin vield nykyéaankin, ehka vain hie-

man laimentunein poliittisin vaikuttein.

Lahteindni olen kiyttinyt museon omaa asiakirja-arkistoa, jonne on kertynyt myds perustajajésen-
ten ja valokuvaajien omia arkistoja. Erityisesti Matti A. Pitkdsen arkistot kertoivat paljon. Olen
kaynyt lapi myods Museovirastolta loytyneitid vahdisii merkint6ja museon perustamiseen liittyen

sekd opetusministerion arkistot ajalta 1969-1979.

Toinen tirkes lahdeaineistoni koostuu niista haastatteluista, joissa olen saanut arvokasta tietoa mu-
seon perustamisessa mukana olleilta ihmisiltd. Avainhenkilé on tyolleni ollut arkkitehti Mikko
Karjanoja, joka hoiti suuren osan kdytinnon toistd museon perustamisessa. Han oli tuolloin Suomen
Kameraseurojen Liiton puheenjohtaja ja myéhemmin museon siétion hallituksen puheenjohtaja ja
hallituksen jasen. Lisdksi olen haastatellut elikkeelld olevaa Helsingin kaupungin taidemuseon
johtajaa, Marja-Liisa Belli4, joka hoiti alussa monia kdytannén jarjestelyja, ja jonka suhteista kult-
tuurielamaidn on epiilemitti ollut suurta hyotyd hankkeelle. Han tuli museohankkeeseen mukaan
Mikko Karjanojan houkuttelemana. Bell oli tyossian ostanut Helsingin kaupungin taidemuseon

kokoelmiin valokuvia, joten hdnen myotamielisyytensd valokuvataidetta kohtaan oli tiedossa.”

Valokuvaaja Jussi Aalto kertoi haastattelussa paljon asian taustoista ja tuosta ajasta yleensakin,
vaikka enemman han liittyy museon vaiheisiin vasta 1980-luvulla. Valokuvaaja Jussi Aalto toimi
1960-luvun lopulta alkaen aktiivisesti Helsingin Kameraseurassa ja Suomen Kameraseurojen Lii-
tossa, jonka puheenjohtajana oli Karjanoja. Aalto muistaa, ettd Karjanoja ajoi liitossa lapi museo-

asian. Sihteerind Aalto kirjoitti myos museohankkeeseen hittyvat liiton kokousp('jytéikirjat.3

! Barson kulma ei kelpaa valokuvamuseolle SS 22.12.1979.
2 Marja-Liisa Bellin haastattelu 20.3.2001.
? Jussi Aallon haastattelu 29.3.2001.



Ritva Téhtinen (entiseltd nimeitain Keski-Korhonen) osasi kertoa paljon museon vaiheista, koska
han oli museon ensimmadinen ja tihdn mennessi pitkaaikaisin johtaja. Hanen tyonsa museossa alkoi

puoli vuotta ensimmaisen néyttelyn avaamisen jalkeen, marraskuussa 1969.

Lehdistossd runsaasti palstatilaa kerannyt kiista Suomen valokuvataiteen museoséition ja Suomen
valokuvataiteen museoyhdistyksen vililld vaati lisaselvitysti ja tdstd syystd olen haastatellut myos
yhdistyksen edustajaa, valokuvaaja ja filosofian maisteri Risto Lounemaa. Han on vaikuttavin elos-
sa oleva nimi yhdistyksen takana. Hineltd olen my6s saanut arvokasta opastusta joidenkin lahdeai-

neistona kayttdmieni lehtiartikkeleiden pariin.

Filosofian tohtori, Helsingin kaupunginkirjaston elidkkeelld oleva johtaja Sven Himn, joka on kir-
joittanut paljon tutkimuksia eri aloilta, mukaan lukien valokuvaajia ja valokuvausta koskevia, oli
myos tirked tietolahde erityisesti museon julkaisutoimintaa koskien. Hian oli mukana museon tut-

kimusvaliokunnassa ja seurasi museon kehitysté tarkasti 1970-luvulla.

Taiteilija Ismo Kajander oli nuori, valokuvaaja Kai Nordbergin assistentti museon perustamisen
aikoihin. Hanen ensimméiinen muistikuvansa museosta liittyy museon avajaisndyttelyyn. Héan ei
tuolloin varsinaisesti ollut mukana perustamisessa, mutta erdan mukana olleen valokuvaajan avus-
tajana joutui seuraamaan kehitysti ldhelta nahden myos valokuvaajien piirissd reaktiot, joita museo

aiheutti ensimmaisen kymmenen vuoden aikana.

Sakari Sunila, joka on ollut valokuvakulttuurin ja —koulutuksen keskeisid vaikuttajia erityisesti
1970- ja 1980-luvuilla, avusti tydssd vastaamalla sihkopostitse lahettamiini kysymyksiin hyvin ja

perusteellisesti valottaen samalla asioiden taustoja ajan yleisen kulttuurinkehityksen nakokulmasta.

Tuomo-Juhani Vuorenmaa oli 1970-luvulla ja on edelleenkin valokuvaaja ja toimittaja. 1970-
luvulla hén liittyi kiinte4asti museon toimintaan, koska toimi vuodesta 1970 alkaen Valokuvaaja —
lehden toimitussihteerind. Vuoden 1972 alusta lehti siirtyi samoihin tiloihin museon kanssa, joten
Vuorenmaalla oli tavallaan aitiopaikka seurata museon toimintaa. Han oli my6s mukana museon

kahden ensimmadisen vuosikirjan tekemisessé ja talkootydssa museolla.

Olen kiaynyt lapi ajan lehtikirjoittelua tirkeimmissa ajan lehdissd. Hanke sai huomiota mediassa .
erityisesti hanketta vastustavien mielipiteiden myo6ti sekd ensimmaisen nayttelyn avaamisen yhtey-

dessd. Asiaa kommentoivat muun muassa Helsingin Sanomat, Hufvudstadsbladet, Suomen



Sosiaalidemokraatti, Aamulehti ja Viikko-Sanomat. Myos Yleisradio tarjosi ohjelma-aikaa museo-

hankkeelle radiokanavaltaan, mutta Yleisradion tallennearkisto ei ollut tallentanut tita ohjelmaa.

- Suomen valokuvataiteen museon historiaan liittyy paljon hehkil('iitﬁ, joille museo on ollut jollain
tavalla tirked, kiinnostava tai muuten merkityksellinen. Olen pyrkinyt tuomaan esiin hankkeen ym-
parilla vaikuttaneet merkittivimmat henkilot, joista osan voi saavuttaa enai vain aikalaiskirjoitusten
kautta. Haastatteluilla olen padssyt syvemmalle kiinni aihepiiriin kuin mita olisi koskaan ollut mah-
dollista pelkén asiakirja-aineiston avulla. Monet museon historiaan vaikuttaneet henkil6t ovat va-
rikkéitd persoonallisuuksia ja voimakkaasti mielipiteensd ilmaisevia henkil6ité, miké on taannut eri
mielipiteiden 16ytymisen monesta asiasta. Toisaalta monien sanomisia saattaa osaltaan vérittia niin
poliittiset kuin muutkin mielipiteet ja intressit, joten ldhdekritiikin soveltaminen niin haastatteluihin

kuin lehtikirjoituksiinkin on ollut paikallaan.

T4amaén ty6n olen tehnyt osittain myds Suomen valokuvataiteen museolle, jolla on tihén tutkimuk-
seen kaytto- ja julkaisuoikeus. Saamastani avusta haluan museon henkilokunnan lisdksi kiittda
kaikkia haastateltaviani, Jussi Aaltoa, Marja-Liisa Bellid, Mikko Karjanojaa, Ritva Tahtistd, Risto
Lounemaa, Ismo Kajanderia, Sven Hirnié, Sakari Sunilaa ja Tuomo-Juhani Vuorenmaata sekd Val-
tion taidemuseon tutkija Elina Heikkaa. Lisdksi haluan kiittdd saamastani tuesta Borje ja Dagmar

Soderholmin rahastoa.
1.2 Mietinté antaa suuntaa

Ensimmadisen kerran valokuvataiteen museon tehtivikenttdan kuuluvia asioita pohdittiin virallisesti
laajemmin valtion dokumenttikomitean mietinnossd vuonna 1964. Valtioneuvosto oli asettanut
19.10.1961 komitean, jonka tehtivi oli tutkia missd mairin Suomessa oli historian opetusta ja —tut-
kimusta hyodyttivad vanhaa filmiaineistoa, 44ninauha- ja ddnilevymateriaalia sekd laatia ehdotus
siitd, miten aineiston séilytys, kerdys ja hoito olisi jarjestettivd. Tehtivind oli myos tutkia, onko

historiallisten valokuvien hankintaa laajennettava ja tehostettava.

Komitean puheenjohtaja oli valtionarkistonhoitaja Yrj6 Nurmio ja jasenet valtionarkeologi Nils
Cleve, ohjelmajohtaja Jussi Koskiluoma, eversti K. J. Mikola, professori L. A. Puntila ja insin6ori
Y. Rannikko. Komitean mietint6 on laadittu silmilla pitden kuva- ja dénitearkistotoimen jarjestd-
mistd kokonaisuudessaan. Komitea otti selvdd kuva- ja ainitearkistotoiminnan jérjestelyista ulk(;-

mailla ja tutustui erdiden laitosten, jarjestdjen ja yritysten arkistoihin Helsingissa. Asiantuntijoina



komiteassa oli Suomen Television filmipaallikko Lasse Aaltio, Yleisradion nauhastonpaillikko
Erkki Ainamo, pddesikunnan kuvakeskuksen toimistopaillikké Martti Harju, padesikunnan tiedo-
tusosaston toimistopaallikké Aatos Heinonkoski, Suomen elokuva-arkiston toiminnanjohtaja Aito
- Makinen, opetusministerion hallitussihteeri Olli Narva, valtion elokuvatarkastamon puheenjohtaja
Arvo Paasivuori, Yhtyneiden Kuvalehtien mainospéillikko Mikko Pohtola, padesikunnan koulutus-
osaston osastosihteeri Sakari Salokangas ja Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kansanrunousarkis-

ton hoitaja Lauri Simonsuuri.

Komitea esitti, etti Suomeen perustettaisiin valtion kuva- ja dé4nitearkisto. Komitea kartoitti mie-
tintod varten Suomen sen hetkisid valokuva-arkistoja ja valokuva-aineiston keradjia. Kansallismu-
seon kuva-arkistoissa oli 1964 noin 850 000 kuvaa, joista vanhimmat olivat 1840-luvulta. Museo oli
keskittynyt keraamaan henkilokuvia ja 25 vuotta vanhempia tilannekuvia. 25 vuotta nuorempia ti-

lannekuvia kerittiin vain lahjoitusten tai yksittdisten ostojen avulla.

Rakennustaiteen museolla oli noin 20 000 rakennustaidetta koskevaa kuvaa. Svenska Litteratursall-
skapetin kansankulttuuriarkistolla oli noin 20 000 ruotsinkielisen vieston keskuudessa otettua kan-
satieteellista valokuvaa. Puolustuslaitoksella oli elokuva-arkistonsa lisiksi valokuvakokoelma. Paa-
esikunnan kuvakeskuksen valokuva-arkistossa oli noin 300 000 kuvaa, joiden aiheita olivat muun
muassa jatkosota, puolustuslaitoksen henkilokunta ja historia. Kuvakeskuksella oli myos valokuva-

laboratorio. Sotamuseolla ja sota-arkistolla oli myos omia kuvakokoelmia.

Sanoma- ja aikakauslehdilld oli hallussaan kuvia, joilla oli uutisarvoa tai ajankohtaista merkitysta.
Yhtyneiden Kuvalehtien kuva-arkisto oli yksi suurimmista aikakauslehtien kuva-arkistoista. Koko-
elma kisitti vuonna 1963 noin puoli miljoonaa valokuvaa ja yli miljoona negatiivia. Kuvista noin
60% oli suomalaisia. Arkisto oli kerdnnyt vanhoja valokuvia myoés yleisolle jarjestetyilla kilpailuil-
la. Paivilehtien kuva-arkistoista suurimpia oli Hufvudstadsbladetin kokoelma, johon kuului noin
miljoona valokuvaa ja 400 000 negatiivia. Lehtikuva Oy:1l4 oli noin 350 000 valokuvaa ja puoli
miljoonaa negatiivia. My6s yksittiisilld lehdilld oli omat kokoelmansa. My6s monilla yrityksilla,

jarjestoilla, valokuvaajilla, valokuvausliikkeilld ja harrastajilla olivat omat kuvakokoelmansa.

Valokuvaharrastajien keskusjarjestona toimi Suomen Kameraseurojen Liitto r.y. Liiton toimialaan
kuuluivat muun muassa kilpailujen ja nayttelyiden jarjestiminen seka valokuvausta koskevan kir-
jallisuuden ja lehden julkaiseminen. Liitolla oli oma valokuvakokoelma, johon mahtui myoés tai-

teellisessa mielessa otettuja valokuvia.



Valtion dokumenttifilmikomitean mietinnossi todetaan:

7 . tieteellisesti ja taiteellisesti arvokasta valokuva-aineistoa kerddvd ja tallentava

valtion keskusarkisto olisi maamme kulttuurityon kannalta vilttimton. ™

Varsinaisesta valokuvataiteen museosta haaveilusta ei kuitenkaan ollut kyse silld samassa mietin-

nossa todetaan myos, ettd

?Elokuva, ddnite ja valokuva esiintyvdt usein tdysin erillisind ja riippumattomina toi-
sistaan, mutta varsin tavallista on, ettd ne esityksissd muodostavat keskenddn yhteen
soviteltuja kokonaisuuksia. Myds niiden valmistamiseen ja esittdmiseen kdytetty tekni-
nen vdilineisté on monessa suhteessa samantyyppistd. Tdamdn vuoksi olisi luonnollista,
ettd niiden kerddminen, arkistotoiminnan ja hyvdksikdyton jdrjestdminen annettaisiin
vhden laitoksen tehtiviksi. Maahamme olisi perustettava valtion laitos, joka toimisi
samalla sekd elokuva-, ddnite- ettd valokuva-aineiston keskusarkistona. Tdlloin ndmd
kolme toimialaa yhdistyisivit samaan hallinnolliseen johtoon ja toimintaorganisaa-
tioon, mikd olisi yleiskustannuksiltaan halvempaa kuin erillisind hallintoyksikkoind
toimivat laitokset. Myds ndiden toimintaan elimellisesti kuuluva laboratoriotyo voitai-
siin kustannuksia sddstden yhdistdd samoihin teknillisiin tiloihin. Laitoksen nimend

olisi Valtion kuva- ja ddnitearkisto.””

2 TAIDETTA, VALOKUVIA VAI TAIDEVALOKUVIA?

2.1 Valokuva taiteen kynnyksella

”Valokuvaus oli taiteelle samaa mitd hoéyry on ollut merenkululle — padmaaraan padsee helpom-

min”, sanoi jo 1800-luvulla ruotsalainen valokuvaajana tunnetuksi tullut maalari Oscar Gustave

Rejlander.® Taidevalokuvaus saattaa olla jopa yhta vanhaa kuin itse valokuvauskin, silla valokuva-

uksen kehittdjilla ei tiettdvisti ollut mielessiaan uuden dokumentointitavan kehittiminen vaan uusi

keino kuvataiteen luomiseksi.” Valokuvan ja taiteen tiet erosivat varsin varhain. Ensimmainen yh-

distys, johon valokuvaajat aikoinaan suurimittaisesti liittyivét oli ranskalainen

4 Valtion dokumenttifilmikomitean mietintd 1964.

> Sama.

6 Kun kameran taiteilijasta tuli kameran tieteilija HS 28.10.1973.
7 Taidevalokuvan taipaleelta VS 9.12.1972.
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muotokuvamaalareiden yhdistys. Valokuvaajat kuitenkin myivat kuviaan huomattavasti halvem-
malla kuin taidemaalarit, joten he saivat nopeasti maalareiden vihat niskaansa ja heidét erotettiin

yhdistyksesta.®

Vuonna 1840 keksittiin Itavallassa kaksinkertainen objektiivi, joka supisti valotusajan jo pariin mi-
nuuttiin ja antoi entisti totuudenmukaisemman kuvan. Monien muiden pienten edistysaskelten
avittamana valokuvauksesta kehittyi tapa, jolla muotokuvaaminen ratkaisevasti helpottui. Jokainen
normaalilla kérsivallisyydelld varustettu aikuinen voitiin valokuvata nyt suhteellisen nopeasti.
Muotokuvamaalarit jaivit valokuvaajien jalkoihin. Uuden tekniikan nopeus, tarkkuus ja edullisuus
veivat monelta taiteilijalta ammatin. Pohjoismaiden tuotteliain muotokuvamaalarikin, Carl Peter
Lehmann ryhtyi kokeilemaan dagerrotypian mahdollisuuksia. Moni muukin taiteilija hylkési pens-
selin ja dagerrotypiamuotokuvien korkeatasoisuutta pidetdankin seurauksena siitd, ettd niin moni

taiteilija on ollut kuvia ottamassa. °

Suomen ensimmadiseni valokuvana pidetidan Henrik Cajanderin 3. marraskuuta 1842 ottamaa valo-
kuvaa, jossa on kuvattuna Turussa ollut Nobelin talo.'® Suomessa, kuten muuallakin maailmassa
monet yksittdiset henkil6t olivat kiinnostuneita valokuvan tuomista mahdollisuuksista jo ennen
kiertelevien ammattivalokuvaajien tuloa. Ulkokuvista edettiin kohti henkilokuvia ja vasta myo-

hemmin alettiin valokuvata ateljeissa.'’

Suomen valokuvataiteen museon nimeen siséltyi alusta lahtien sana “taide”, vaikka valokuvan tai-
deluonteesta kaytiin vililld yha kiivasta keskustelua, joka oli siis alkanut jo valokuvauksen synty-
mén aikoihin. My6s valokuvaajien mahtuminen taiteilija-késitteen alle kyseenalaistettiin toisinaan.
Valokuva oli kylla hyviksytty taiteeksi, mutta keskusteltiin siitd, mikd valokuvasta tekee taidetta ja
siis mitd on valokuvataide. Onko se harrastajien tekemai niin sanottua vapaata taidetta vai ammat-
tilaisten tekemi kauniita kuvia? Filosofian tohtori Sven Hirn, joka oli museon tutkimusvaliokunnan
jasen ja kirjoitti 1972 museon julkaisemana ilmestyneen suomalaisen valokuvahistorian kirjan, Ka-
meran edestd ja takaa — Valokuvaus ja valokuvaajat Suomessa 1839-1870 seka sille jatko-osan
Ateljeesta luontoon - Valokuvaus ja valokuvaajat Suomessa 1871-1900, kertoo, ettd museon alku-

vaiheissa oli nahtavissd enemminkin museon halu keriti valokuvia, ei vain taidevalokuvia.

& Mita valokuvalla tehdian KU 4.2.1973.
° Hirn 1972, 14.

1% Hirn 1972, 9.

"' Hirn 1972, 12.
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Toisaalta raja taiteen ja tavallisen valokuvan vililld on edelleen kiistanalainen ja varsinkin uuni-
tuoreessa museossa se oli vield hyvin selvittdméton raja.

”... mutta kun mind nyt lihden sieltd kulttuurihistoriasta ja alkuvaiheista, niin minusta

on mahdotonta soveltaa valokuvataide-kdsitett kahdeksantoistasataalukuun. Se tulee

L K. Inhan myétd ja tillaisten muutamien suurten yksiloiden henkilékohtaisien lah-

Jakkuuksien kautta, mutta kyliéihdn timd oli kdsityoldisammatti vuosikymmenid ja sen

taide-kdisitteen soveltaminen ei luonnistu, ei sitten millddn.”' (Hirn)

Taide- sana esiintyy museon nimessa jo siitikin syysti, ettd museon alkuunpanijoilla oli mielessaan
valokuvan taideluonteen esiintuominen ja siis taidevalokuvauksen tukeminen. Taide-sanan kaytto
museon yhteydessa toi myos méérdrahoja. K6éyha, juuri perustettava museo joutui hakemaan rahoi-
tusta sieltd, mista sitd naytti liikkenevdan. Sama suuntaus esiintyy jo aikaisemmin Suomen Valoku-
vaajain Liitto r.y:n kohdalla, mistd P. K. Jaskari kirjoitti lehdessd 1967, etta Valokuvaajain Liitossa
pyrittiin valokuvaajan ammatti ja valokuvaus taiteena liittimaan toisiinsa. Hdnen mukaansa toi-
mintakertomuksessa ilmaistaan, ettd valtion taidekomitean jakamia rahoja ei voida antaa ammatti-
jarjestoille, joten pitad muuntua taiteilijajarjestoksi. ©° Toimintakertomuksessa vuodelta 1966 mai-
nitaan kylla, etta liitto on vuoden aikana kokenut aatteellista muuntumista ammattijarjestosta taitei-
lijajarjeston suuntaan, mutta syynd on seké valokuvaajien oman nikemyksen muuttuminen etti val-
tion tukijarjestelma'®. Myoéhemmin tietoista rahoituksentavoittelua nimen avulla lienee ainakin vai-
kea tunnustaa ja todellisuudessa suurin syy valokuvauksen markkinoinnille osana taiteita on ollut

nimenomaan halu nostaa valokuvan arvostusta kulttuuripiireissa.

Museo ei aluksi pyrkinyt nimenomaisesti tukemaan taiteellista valokuvaa vaan suurin huolenaihe
oli nimenomaan vanhimpien valokuvien kerdiminen ja niiden siilyvyyden takaaminen. Téassa el
kuitenkaan ole ristiriitaa museon varsinaisen tarkoituksen kanssa, silld vanhat valokuvat ovat yleen-

sa taiteellisia eikd dokumentointitarkoituksessa otettuja.

Miti sitten on taide ja taidevalokuva? Taide on vaikeasti madriteltiva kasite.”’ Lokakuussa 1971
valokuvaaja Seppo Saves totesi Valokuva vaikuttaa joka pdivd —seminaarissa, ettd taidetta on hianen
mielestadn kaikki se, mistd ihmiset katsoessaan sitd pitavat ja mistd he nauttivat. Taidetta on hénen

mukaansa kuitenkin myds se, mistd ihmiset eivit pidi, jos se vaan saa heidit ajattelemaan ja

'2 Sven Hirnin haastattelu 23.8.2001.

'3 Puheenvuoro: Kuka on kamerataiteilija US 8.4.1967.

* Suomen Valokuvaajain Liiton toimintakertomus 1966 SVM a: SVL D 2000:39.

'3 Valokuvataiteilijan maarittelysti mychemmin, 1980-1990-luvun vaihteessa ks. Karttunen 1993
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tarkistamaan asenteitaan.'® My6s Sakari Sunila oli samoilla linjoilla 1979 sanoessaan, ettd ollakseen
vakavaa taiteellista tyotd tekijan panoksen valokuvassa taytyy selvasti erottua. Kuvassa on oltava
jokin uusi lahestymistapa ja sen on heritettdva ajatuksia, oltava pohtiva tai vaikka arvoja uuteen

- jarjestykseen asettava.'’

Turun Sanomissa 1972 kisiteltiin valokuvan asemaa taiteena Kulttuuri -palstalla. Siind valokuva on
jo asetettu selvisti taiteeksi, mutta eri edellytyksin kuin yleensi. Artikkelin mukaan jokainen taiteen
laji kasvaa omista ldhtokohdistaan ja taiteen laji maarad myos lopputuloksen. Jokaisella taidelajilla
on omat vahvat puolensa.
"Kuvataiteeseen kuuluu piirtiminen, graafisen ilmaisun eri lajit, kaikkinainen
“maalaaminen”, kuvanveisto, arkkitehtooniset tilateokset — jopa ndyttdméarkkiteh-
tuuri, valolla kuvaaminen, joka sisdltdd useita teknisid menetelmid eikd vain valoku-
vaamista, filmi ja ndiden sovellutukset televisioon. Taiteessa ei kysytd, milld valineelld

Jja materiaalilla teos on tehty, vaan taiteen kvaliteetin mddrdd teoksen intensiviteelti,

syvyys ja kyky vaikuttaa.” *¢

Valokuvaaja Risto Lounema ei edelleenkiin halua puhua varsinaisesti valokuvista ja taidevaloku-
vista erillddn tai edes valokuvasta taiteena. Hanen mielestdin valokuva on erilainen kulttuuri-ilmié
kuin taide tavanomaisesti ymmarrettynd, koska silld on muitakin funktioita kuin taiteellinen puoli.

Lounema puhuu mielelldéin vain “valokuvauksesta” tai valokuvasta kulttuuri-ilmiona. 19

1970-luvun loppuun mennessi oli valokuvan asema jo hieman muuttunut verrattuna aikaan, jolloin
Suomen valokuvataiteen museo perustettiin. 1970-luvulla oli ilmennyt uudenlaista kiinnostusta va-
lokuvaa kohtaan ja huomio oli kdéntymassa pelkkien valokuvien sijasta koko taidemuotoon. Hel-
sinkiin avattiin 1978 ensimmaéinen valokuville omistettu galleria, Hippolyte, ja tulossa oli jo muita-
kin. My6s ensimmainen valokuvakirjoille omistettu kustantamo, Markus Lepon Valokuvakirja Oy,

perustettiin 1979.%

' Valokuva: Hetki aikaa, hetki todellisuutta AL 5.11.1971.

17 Hippolyte etsii vastausta kysymykseen: Milloin valokuva on taidetta? AL 24.11.1979.
' Valokuva taiteen kentassa TS 26.11.1972.

' Risto Louneman haastattelu 2.8.2001.

% Hippolyte etsii vastausta kysymykseen: Milloin valokuva on taidetta? AL 24.11.1979.
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2.2 Valokuvaaja valokuvan puolesta

”Valokuvauksen asema oli vield 50-luvulla varsin epdselvd; enimmdkseenhdn se oli-
kin kdsityoammatti ja kaunoluisteluun, postimefkkeilyyn tai esperantoon verrattava
harrastus herraseuroissa. Ammattilaiset, jotka hakewtuivat kameraseuroihin oppia
saamaan tai toteuttamaan itseddn pitivdt harrastuksensa ja ammattityon tiukasti eril-

lddn ja vield kauempana perhekuvauksen, jos sellaiseen eksyivitkddn. w2

Valokuvausta pidettiin ennen kaikkea menetelménd, joten siltd puuttuivat taiteelle ominaiset tun-
nusmerkit. Myds taiteen instituutiot puuttuivat valokuvalta: ei ollut koulutusta, vakiintunutta niyt-

telytoimintaa, kritiikkia eika liioin museo- ja kokoelmatoimintaa.*

1960-luvun lopulla ajatus valokuvasta taiteena oli vasta tekemassa lipimurtoaan Suomalaisen ylei-
son keskuudessa. Kulttuuripiireissd ajatus oli kylla jo lyonyt hiljattain lapi, mutta kiistoja kaytiin
siita mika oli valokuvataidetta ja kuka oli valokuvataiteilija.”’

"Se suuren yleison suhtautuminen valokuvaan oli ldhinnd se, ettd silloin kun valokuva

muistutti grafiikkaa tai maalausta, niin silloin se oli taidetta. " (4alto)

Asian kiivaimpana puolestapuhujana julkisuudessa oli suuria menestyksid kansainvalisissiakin valo-
kuvakilpailussa saavuttanut valokuvaaja Matti A. Pitkdnen. Pitkdnen oli yksi maan tunnetuimpia
valokuvaajia. Han oli omien sanojensa mukaan valokuvaajana itseoppinut25 ja suhtautui ilmeisen
intohimoisesti valokuvaan taiteena®®. Han oli saanut kymmenié palkintoja kansainvalisissa kilpai-
luissa. Samalla han kehitteli uuden valokuvauksen tekniikoita sekd mustavalko- ettd varivalokuvien

osalta.?’

! Saraste, Leena 1999. Sumusta sommitteluun, kiinteita harrastekuvauksessa 1950-luvulla. Teoksessa Kukkonen &
Vuorenmaa (toim.) 1999, 235.

22 Saraste, Leena 1999. Sumusta sommitteluun, kizinteitd harrastekuvauksessa 1950-luvulla. Teoksessa Kukkonen &
Vuorenmaa (toim.) 1999, 237.

» Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

 Jussi Aallon haastattelu 29.3.2001.

2% Ajalle tyypillisesti hinkin oli saanut valokuvausoppinsa kameraseuran toiminnassa mukana ollessaan, vaikka varsi-
naista valokuvauskoulua hin ei ollut kiynyt.

%6 Matti A. Pitkinen oli maan ensimmiinen F.R.P.S. —kuvaaja, joita vuonna 1968 oli vasta nelja koko maassa, ja Suo-
men ainut viiden tihden PSA-kuvaaja. The Royal Photographic Society of Great Britain eli ROY AL myontaé valoku-
vaajille suoritusarvoja, kun he ovat saaneet tietyt vaatimukset tdyttavit tyondytteensd jarjestolle. ARPS on alempi suo-
ritusarvo ja FRPS ylin. PSA on yhdysvaltalainen jirjesto, joka jakaa kansainvilisin nayttelyihin osallistuville kuvaajille
tahtia yhdestd viiteen sen mukaan, miten he ovat saaneet kuviaan niytteille. Viiden tihden kuvaajalla on taytynyt olla
128 kuvaa néytteilla yhteensi 640 kertaa.

27 Matti A. Pitkdnen sanoo sanottavansa siiti, mitd valokuva on ja olisi. Valokuvaaminen ei ole niin helppoa. AL
2.6.1968.
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Pitkdsen mukaan aika tulisi ratkaisemaan sen, mikd on valokuvataidetta. Han naki valokuvataiteen
arvostuksen olevan paljolti riippuvainen valokuvaajista, joiden tulisi pystyd uudistumaan, kehitty-
main ja luomaan uutta. Pitkdnen niki 1960-luvun lopulla, etti valokuva oli vasta kehityksensa alus-
- sa. Vuoden 1969 lehtihaastattelussa han kuvitteli tulevaisuudén, jolloin kuva olisi vallannut lopulli-
sesti ihmisten arkipdivin ja aamulla ei enai postiluukusta kolahtaisikaan Iehti vaan rasia, jossa uuti-
set tarjottaisiin kuvan ja aanen kera.”® Vaikka lehti on yhi olemassa, 2000-luvulla voimme todeta
ennustuksen ehki kiyneen jo toteen olennaisimmilta osiltaan: ihmiset todella nikevat aamu-uutisia
myos laatikosta liikkuvan kuvan ja #4nen vilitykselld, olkoon tuo laatikko sitten televisio tai inter-

net.

Pitkéinen vastusti ankarasti monien ihmisten asennetta, jonka mukaan valokuvaaminen olisi liian
helppoa, koska kenelle tahansa olisi mahdollista nipata hyva kuva eika sitd pitdisi pitda taiteena.
“Kun herra Kodak viime vuosisadan lopulla kehitti kansankameran, hin samalla vei pohjan valoku-
vaustaidon arvostamiselta. Valokuvaamisen nienniinen helppous on sekoittanut kasitykset; thmiset
eivit endd osaa erottaa todellista valokuvaa kaikkialle ronsyilevistd massasta”, Pitkdnen sanoi. Va-
lokuvaajia ei arvostettu luovina taiteilijoina, vaan heidin piti tyokseen kuvata tarkoin ennakkoon
madritty kohde ennakkoon médritylld tavalla. Jos valokuvaaja halusi kokeilla jotain uutta, sai héin

maksaa itse kustannukset.”’

Valokuvaaminen ei ole kuitenkaan niin helppoa, kuin miti siitid tuolloin ajateltiin. Valokuva oli
kolmekymmentd vuotta sitten vield nykyistd kauempana tavallisen ihmisen arkipaivasta, silla véri-
valokuvat vasta tekivit tuloaan todenteolla. Virikuvaus oli vield kallista ja jos itse halusi tehda va-
rivalokuvia, piti perustaa kallis virikuvalaboratorio. Kuitenkaan yhteiskunta ei endé olisi osannut
eldd ilman valokuvia vaan ne olivat lunastaneet paikkansa lehdistossd, mainoksissa ja kodeissa.
Jaakko Lintisen mukaan “Valokuva oli lehdessa tirkein elementti. Reportaasimatkoilla toimittaja
joutui ikadn kuin mittaamaan sanallisia kykyjaan Caj Bremerin, Kristian Runebergin tai Seppo Sa-
veksen kuvavisioihin.”*° Valokuvan avulla luotiin maailmalle kuvaa Suomesta kansainvalisissa
ndyttelyissd ja vietiin maailmalle tictoisuutta suomalaisesta muotoilusta. Pitkdsen mukaan taidete-

ollisuus olikin paljosta velkaa valokuville.!

8 Rohkeampaa kokeilua, huomiota koulutukseen — Onko valokuva liian tuttu? AL 14.4.1969.

? Matti A. Pitkinen sanoo sanottavansa siitd, miti valokuva on ja olisi. Valokuvaaminen ei ole niin helppoa. AL
2.6.1968.

3 Lintinen 2001, 71.

3 Matti A. Pitkdnen sanoo sanottavansa siitd, miti valokuva on ja olisi. Valokuvaaminen ei ole niin helppoa. AL
2.6.1968.
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Matti A. Pitkiinen niki hyville ja taiteelliselle kuvalle tiettyja edellytyksia. Esimerkiksi mainosku-
vissa tiytyisi ottaa huomioon tunnelman luominen pelkin tuotteen kuvaamisen sijaan. Hinen mu-
kaansa kuvalla oli vield tehtivinain kehittyd suggestiiviseen suuntaan, jolloin mainoskuvat eivit
- tyrkyttaisi vain itse tuotetta vaan loisivat myonteistéd tuotteeseen litttyvaa tunnelmaa.*” Kuvan tuli
myos johdattaa katsojan mielikuvitusta kuvan ulkopuolelle. Kuvan piti saada katsoja herddmaiéan ja

sen piti saada liikkeelle hanen ajatuksensa, muistonsa ja mielikuvituksensa.

Valokuvaajan varsinainen toimeentulo oli otettava tilaustoisté eli todellisuuden tallentamisesta. Ti-
lauksesta tehty kuva kuului yleensi tilaajalle, jolla oli sitten tiydet oikeudet kayttda kuvaa halua-
mallaan tavalla ja teettda siitd kopioita niin paljon kuin halusi. Valokuvaajan tekijanoikeussuoja oli
olematon. Tekijanoikeuslain mukaan valokuvaaja menetti kaikki oikeutensa tilattuun kuvaan, joliei
nimenomaisesti muuta sovittu.” Nyttemmin asia on korjattu ja valokuvaajalla pysyvat niin sanotut
nimioikeus ja respektioikeus kuvaan myymisen jilkeenkin ja tekijanoikeudet syntyvit automaatti-

sesti ilman niiden vahvistamista.>*

Valokuvien hinnat olivat myds alhaiset. Esimerkiksi mainoskampanjoissa valokuvien osuus budje-
teissa oli alle yksi prosentti, vaikka niiden osuus valmiissa kokonaisuudessa oli varsin niakyvé. Va-

lokuvaajilla oli 1968 jo jonkinlaisia mahdollisuuksia taiteilija-apurahoihin, mutta summat olivat
vaatimattomia verrattuna muihin taidelajeihin. Ne eivit suoneet mahdollisuutta keskittya taidevalo-
kuvaukseen. Tilanne oli paljon heikompi kuin esimerkiksi Ruotsissa tuohon aikaan, koska sielld
olivat valokuvaajat saaneet jo tyoskentelyapurahoja pitkiksikin ajoiksi. Suomessa vapaata paétoi-

mista valokuvausta ei ollut. *

Suomalainen valokuvataide kirsi kotimaassaan arvostuksen puutteesta, mutta ulkomailla Suomi
tunnettiin taitavien valokuvaajien maana. Suomalaisten valokuvaajien hyviksymisprosentti kan-

sainvilisissd kilpailuissa oli jo kauan ollut keskimaérdista parempi muihin mathin verraten.

3 Matti A. Pitkinen sanoo sanottavansa siiti, mitd valokuva on ja olisi. Valokuvaaminen ei ole niin helppoa. AL
2.6.1968.

* Sama.

34 Kyseessi niin sanotut moraaliset oikeudet, jotka sisaltyvit tekijanoikeuslakiin. Nimioikeus tarkoittaa, ettd tekijan
nimi mainitaan aina kun teos esitetdin. Respektioikeus tarkoittaa, etti teosta ei saa esittai tekijad loukkaavasti tai louk-
kaavassa asiayhteydessi. Tekijanoikeuslaki 446/1995, 3 §. ’
* Tiysin vapaita, valokuvaajan oman tahtonsa mukaan tekemii teoksia oli 1968 ilmestynyt kaksi tai kolme. Kamera-
seura oli toiminut neljakymmentd vuotta ja se oli julkaissut toimintansa aikana kaksi kuvateosta, joita voitiin pitaa tdy-
sin sivullisten vaikutuksista vapaina. Ensimméinen oli ilmestynyt 1920-luvun lopulla ja toinen sotien jilkeen. Matti A.
Pitkianen sanoo sanottavansa siitd, mitd valokuva on ja olisi. Valokuvaaminen ei ole niin helppoa. AL 2.6.1968.
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Suomessa kivi ulkomaalaisia valokuvaajia ottamassa oppia ja suomalainen valokuvaus oli paassyt

usein suurien ulkomaisten valokuvauslehtien sivuille >

- Vapaan valokuvauksen tirked julkaisumuoto olivat kirjat, mutta usein kustantajat eivit katsoneet
valokuvausalan kirjoja tarpeeksi taloudellisesti kannattaviksi julkaisuiksi. Suurin syy tilanteeseen
olivat pienet markkinat. Kustantajat pelkasivat mahdollisia tappioita, joten jokaisessa kuvateoksessa
piti olla jotain, joka varmasti veti ostajia puoleensa. Lisiksi teoksen piti antaa hyvé ja kaunis kuva

Suomesta maailmalle.*’

3 UUTTA LUOMASSA

3.1 Ajatus hahmottuu museoksi

Suomen valokuvataiteen museon perustamiseen johtanut ajatus lienee perdisin Matti A. Pitkéselta,
joka puhui samansuuntaisista suunnitelmista jo ainakin 2.6.1968 julkaistussa Aamulehden haastat-
telussa, tosin museoajatusta oli heritelty jo 1800-luvun puolella harrastelijoiden keskuudessa®®.
Vuonna 1943 Kamera-lehdessa julkaistiin valokuvaaja G. Tscherochvostoffin Tampereella Suo-
men Kameraseurojen Liiton vuosikokouksessa pitima alustuspuheenvuoro, jossa hén toi julki oman
haaveensa valokuvan musecosta.

"Joskus tulevaisuudessa tulee koko maailmassa olemaan valokuvataiteen museoita tai

taidemuseoiden valokuvaosastoja ja tdstd syystd meiddnkin on vahitellen pyrittivd

tdllaisen " Valokuva-Ateneumin” perustamiseen maassamme. Tie siihen on kylld pitkd

Jja vaivalloinen, mutta on syytd jo ryhtyd alustaviin toimenpiteisiin. Tdarkeimmdt ndistd

ovat:

1) Hyvien alkuperdisten taidekuvien kerdileminen ja sdilyttdminen, ja

2) yleison kasvattaminen siihen suuntaan, etti valokuvaustaide tunnustetaan tdysin-

oikeutetuksi taiteenhaaraksi, maalauksen ja grafiikan rinnalla.””

’ Matti A. Pitkiinen sanoo sanottavansa siitd, mitd valokuva on ja olisi. Valokuvaaminen ei ole niin helppoa. AL
2.6.1968. ’
37 Sama.

¥ Kovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 11.

% Julkisesta taidevalokuvakokoelmasta. K 3-4/1943.
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Pari vuosikymmenti myéhemmin Pitkédnen piti tirkednd sitd, ettd ainakin Helsinkiin saataisiin jokin
paikka, jossa valokuvaajat voisivat kohtuullisin kustannuksin saada esille toitdén. Tuolloinkin oman

nayttelyn jarjestdminen oli taloudellisesti tappiollista toimintaa.*

Kiireellisimpani tehtivini Pitkdnen niki valokuva-arkiston perustamisen valokuvan siilytys- ja
levitystehtaviin. Arkistosta saataisiin valokuvia eri kiyttotarkoituksiin ja se ohjaisi asiakkaita valo-
kuvaajille. Ulkoministeri6lid ja matkailuliitolla oli jo olemassa valokuva-arkistot, mutta ne olivat
Pitkdsen mukaan jo vanhentuneita eivitkd pystyneet toimimaan toivotulla tavalla. Uutta arkistoa
tulisi pystyd pitiméan hyvin ajan tasalla.*! Jo vuosia aiemmin oli valmistunut valtion dokumentti-
filmikomitean mietintd, jossa oli ehdotus elokuva-, valokuva- ja dénitearkiston perustamisesta. Lo-
pulta kuitenkin kéavi niin, ettd kukin mietinndssd mainittu ala oli alkanut yksityiseltd pohjalta pe-

rustaa omia arkistojaan - tehd valtion osaksi suunniteltua tyota. "

Matti A. Pitkdnen oli esittinyt ajatuksen valokuva-arkiston perustamisesta julkisuudessa ja hénella
oli myos vahvoja suunnitelmia idean toteuttamiseksi. Ongelmana oli se, ettd monet ammattilaiset®
eivat olleet tottuneet yhteisty6hon harrastajavalokuvaajien kanssa, silla monet heista katsoivat, ettd
harrastajat s6ivit ammattilaisten leipad. Kuitenkin valokuva-arkistohanke nahtiin alusta asti niin
suureksi ja vaativaksi, ettd harrastajajiarjestéjen mukaantulo suurine jisenmaérineen ol valttima-

tonta.

Matti A. Pitkdnen kuului monien muiden tavoin molempiin ryhmiin ja han ilmeisesti naki, etti aika
olisi kypsa hankkeen eteenpéin viemiselle, koska molemmilla puolilla vaikutti silla hetkella thmisid,
jotka pystyisivét yhteistyohon toistensa kanssa.*’> Valtion kamerataidetoimikunta oli asettanut ope-
tusministerion myontiman apurahan turvin tyoryhmén kehittimain valokuvataiteen tutkimusta.*°
Pitkanen oli valittu 1968 ainoana valokuva-alan edustajana valtion kamerataidetoimikuntaan ja ha-
nen aloitteestaan toimikunta lhetti 8.4.1968 viidelle valokuva-alan jarjestolle kirjeen, jossa ehdo-

tettiin yhteisen neuvottelukunnan perustamista. Nuo jarjestot olivat Suomen Mainosvalokuvaajat,

“ Matti A. Pitkanen sanoo sanottavansa siitd, mita valokuva on ja olisi. Valokuvaaminen ei ole niin helppoa.
AL 2.6.1968.
! Sama.
2 Mita puhutaan? Miten suhtaudutaan? Mihin pyritizn? AL 2.6.1968.
“ Ammattilaisilla tarkoitan valokuvauksella elantonsa tienaavia, silli siihen aikaan valokuvaajat olivat yleensi saaneet
taitonsa oppisopimuskoulutuksella, koska alan kouluja ei juuri ollut.
Harrastajajarjestojen jasenmaird oli tuhansia, kun ammattilaisten jarjestoisss jasenid oli yhteensd muutama sata.
Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.
* Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.
46 Rohkeampaa kokeilua, huomiota koulutukseen — Onko valokuva liian tuttu? AL 14.4.1969.
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Suomen Kameraseurojen Liitto, Suomen Lehtikuvaajat, Suomen Valokuvaajain Liitto ja Kamera-

taiteen Yhdistys. ¥/

- Téassa vaiheessa oli ajatuksena siis vain valokuva-arkiston aikaansaaminen. Vield kesikuussa 1968
pidetyn neuvottelukunnan kokouksen poytikirjassa mainitaan, ettd nimi “Suomen valokuva-arkisto”
on suojattava ja varattava etukateen.*® Nimiasiaa harkittaessa tutustuttiin Suomen Elokuva-arkiston
ja Suomen rakennustaiteen museon sdintoihin ja todettiin, etti museo-sana nimessd erotuttaisiin
paremmin muista arkistoista.*’ Vihitellen arkistoajatus muuttui museoajatukseksi myos valokuvaa-
jien keskuudessa. Molemmilla ajatuksilla oli kannattajansa, mutta museo oli enemmiston mielesti
parempi ratkaisu.”® Vanhat valokuvat olivat vaarassa tuhoutua, joten niiden siilyttiminen néhtiin

tarkedna. Arkisto liittyisi luontevasti museoon.

Arkistolle ja museolle on yhteistd, ettd ne molemmat ovat kulttuuriperint6d tallettavia instituutioi-
ta.”! Museota pidetisin kuitenkin tutkimusta tekevani laitoksena, kun taas arkistot ensisijaisesti tar-
joavat tutkimusaineistoa tutkijan kiyttéon.>> Museo siis tarjosi valokuvataiteelle enemmén kuin
arkisto: sen lisaksi, ettd arvokasta materiaalia saataisiin sdilymién, valokuvaajat paasisivat myos

esille ja toisaalta muutkin ihmiset, ei vain tutkijat, saisivat tietoa alan tapahtumista ja muutoksista.

Aluksi jotkut valokuvaajista elittelivit toivoa siitd, ettd museo tulisi jakamaan stipendeji valoku-
vaajille ja ndin siiti koituisi myos taloudellista hyotya valokuvaajien maineen kasvattamisen lisak-
si.”> Osa valokuvaajista olisi perustanut mielellasn galleria-tyyppisen niyttelytilan, mutta Museo-
liiton Jorma Heinosen mukaantulo toi hankkeeseen museaalisen niikokulman. >
”Valokuvamuseo perustettiin ehkd valokuvagjille itselleen, heiddn téidensd sdilyttd-
miseksi, ja siind mielessd ehkd oikeastaan valokuvaajille, mutta tarkoituksena oli, ettd
meiddn téytyy sietdd siihen sellaista tavaraa, joka ei ehkd sind pdivand ollut sen pdi-

vin kriteerien mukaisesti hyvdd, korkealuokkaista ja oikeastaan hyviksyttya. s

(Karjanoja)

4T Kovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 8.

*® Otteita neuvottelukunnan kokouksen poytikirjoista 19.6.1968 SVM a: MKA.

“ Otteita neuvottelukunnan kokouksen poytakirjoista 16.9.1968 SVM a: MKA.

% Ritva Tahtisen haastattelu 29.3.2001.

3! paloposki 2001, 9.

32 paloposki 2001, 12.

>3 Marja-Liisa Bellin haastattelu 20.3.2001.

> Ritva Tahtisen haastattelu 29.3.2001.

%% Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.
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Aluksi museota perustettiin valokuvaajien tarpeisiin, heidin toidensa sailymisen turvaamiseksi.
Hanke liittyi yleisen arvostuksen kaipuuseen valokuvausalalla, joten se oli ainakin jossain méarin
valokuvaajien itsetunnolle hyvin tirked hanke. Esimerkiksi valokuvaaja Jussi Aalto piti tirkeimpé-
- nd asiana sita, ettd Helsinkiin saataisiin vihdoin nayttelytila, jdssa valokuvia olisi néytteilld yleisolle
ympéri vuoden, kun aikaisemmin valokuva oli ollut naytteilld Helsingissd vain muutaman kerran

vuodessa.”
3.2 Ajan poliittisia ja taiteellisia virtauksia

Suomen valokuvataiteen museon perustaminen on sidoksissa aikansa kulttuuripolititkkaan, jossa
pyrittiin taidehallinnon uudelleenjirjestelyyn aikaisemman, varsin sekavan tilanteen parantamiseksi.
Tamé niin sanottu uusi kulttuuripolitiikka” alkoi 1960-luvun alkupuolella ja sille oli ominaista
nimenomaan voimakas julkishallinnon puolelta tullut ohjaus ja kulttuurin sosiaalisten ulottuvuuksi-
en korostaminen.”’ Kaupungistuminen ja vapaa-ajan lisdantyminen 1960-luvulla antoivat uudenlai-
sia mahdollisuuksia kulttuurin harrastamiseen.”® Tasa-arvon lisiaminen taideharrastuksissa oli hy-
vinvointiyhteiskunnan kulttuuripolitiikan ensisijainen tavoite. Kulttuuripalvelut néhtiin yhteiskun-
nan palveluina kansalaisille.” Tassa vaiheessa taide alkoi kiinnostaa myos yhteiskunnallista hallin-
toa. Harkinnanvaraisen maérarahapolitiikan lisdksi valtio alkoi vaikuttaa myos taiteen ja kulttuurin
rakenteellisiin edellytyksiin.®* Samoihin aikoihin syntyi kasitteena myos niin sanottu “sosiaalinen
kulttuuripolitiikka”, jonka mukaan kulttuuripolitiikan tuli vahvistaa ihmisten identiteettid, sosiaa-

lista yhdentymisti ja yhteenkuuluvuutta. '

Poliittiset puolueet ottivat kulttuurin demokratisoinnin innolla vastaan. Oikeistolle timd merkitsi
porvarillisen kulttuurikasityksen levidmisti ja vasemmiston nakokulmasta tyévaeston asemaa oltiin
nostamassa. Demokratisointia on kuitenkin pidetty ldhinnd keskustalaisena hankkeena, jossa kor-
keakulttuuria levitettiin maalaisliiton ja keskustan perinteisille kannattaja-alueille syrjaseutujen ar-

vostusta lisdten ja puolueen asemaa vakiinnuttaen.*

% Jussi Aallon haastattelu 29.3.2001.
%7 Hayrynen 1996, 7.

%8 Viikari 1974, 7.

% Kangas 1988, 2.

 Hiyrynen 1996, 31.

! Timonen 1994, 3.

2 Hiyrynen 1996, 35.
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Valtion taidekomitea eli niin sanottu Lauri Ahon komitea ehdotti 1965, ettd valtioneuvosto nimeaisi
taidetoimikuntien jasenet eduskuntavaalien madrittelemassa suhteessa eri puolueiden kesken.”’ Kun
puolueet sitten pagsivit valitsemaan jasenid taidetoimikuntiin, merkitsi se taidehallinnossa ja muus-
- sakin taide-elaméssa poliittisen tietoisuuden alkua. Nopeasti huomattiin eri tahoilla, ettid puolueille
piti tarjota oikeita asioita edistivid ehdokkaita, mika tarkoitti, ettd suhteet puolueisiin oli saatava
vahvoiksi ja kiinteiksi. Taiteilijat joutuivat méaéritteleméan poliittisen kantansa ja puolueensa.**

"Se on aika yhtendinen, tavallaan, museon perustaminen ja koko taidehallinnon uu-

distaminen. [---] edun tavoittelun linnakehan se oli hyvin pitkdlti. Kivijalka, jolla on

museon status ja jota kautta niin kuin kanavoidaan sitten taloudellinen tuki. "5 Vuo-

renmaa)

Vuonna 1968 Helsingin kaupungin jakaessa vuotuiset taidepalkintonsa, ylipormestari Lauri Aho
ilmoitti, ettd kamerataide taideteollisuuden ohella saisi siitd lihtien oman osansa apurahoista ja pal-
kinnoista. Julkisen vallan taidekésitys oli laajenemassa. Julkisessa keskustelussakin olivat valoku-
va-arkisto ja valokuvauksen muut kysymykset nousemassa pintaan, kun aikaisemmin valokuva oli
jaanyt elokuvan varjoon kamerataiteen nimikkeen alla.®® Heinakuussa 1969 jitettiin opetusministe-
rille ehdotus, ettd valokuva- ja elokuvataide erotettaisiin toisistaan taidelajeina valtion kulttuurihal-

linnossa. Néin valokuvataide saisi paremmin jalansijaa seki valtion avuissa ettd alan opetuksessa.®’

Valokuvataiteen museon perustaminen liittyy aikaansa my0s siind mielessé, ettd samoihin aikoihin
alkoi valokuvaajien koulutus sekd Lahdessa ettd Helsingisséi.68 Taideteollinen oppilaitos muuttui
Taideteolliseksi korkeakouluksi 1972 ja tilloin aloittivat ensimmdiset valokuvauksen padaineopis-
kelijat opintonsa. Lahden muotoiluinstituutissa opistotasoinen ammattikoulutus oli alkanut 1971.
"Tdissd just tapahtu siind vuosikymmenen vaihteessa hyvin paljon kaikenlaista, joka

oli ihan luonnollista kehitystd.” (Aalto)

1970-luvulla puoluepolitisoituminen alkoi olla jo tiydessi kiaynnissi. Kymmenluvun puolivilissid
ilmapiiri oli jo lapeensi politisoitunut.”” Vuonna 1971 nimetyt valtion taidetoimikuntien jasenet

olivat nimitettiaessd melko epépoliittisia, mutta suurin osa ilmoittautui jonkin puolueen

%3 1 intinen 2001, 92.

84 Lintinen 2001, 94.

5 Tuomo-Juhani Vuorenmaan haastattelu 29.8.2001.

% Mit puhutaan? Miten suhtaudutaan? Mihin pyritizn? AL 2.6.1968.
7 »Valokuva ja elokuva eri taidelajeiksi” HS 31.7.1969.

%8 Jussi Aallon haastattelu 29.3.2001.

¢ Sama.

7 Lintinen 2001, 103.
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kannattajaksi kolmivuotiskautensa kuluessa. Vuonna 1973 nimetyt valtion taidepoliittiset elimet
noudattivat jo kokoonpanoltaan parlamentaarisia voimasuhteita. Taiteen ja politiikan vuorovaikutus
tehostui vield entisestdan, kun puolueet huomasivat taiteessa piilevat mahdollisuudet.”’ Vuonna
- 1968 voimaan astuneen taiteenedistimislain nojalla luotiin opetusministeri('in alainen taidehallinto,
johon kuuluivat taiteen keskustoimikunta, valtion taidetoimikunnat ja ladnien taidetoimikunnat.”
Asetettujen taidetoimikuntien paitosvalta oli rajallinen ja tarkeimmat paatokset tehtiin ministerita-
solla. Kuitenkin méérirahojen ja taidehallinnon voimakas kasvu lisdsi puolueiden kiinnostusta ja
valtion vaikutusta taiteeseen.” Masararahojen kasvu ei ndy valokuvataiteen museon historiassa ko-
vinkaan selvisti, silld uuden taiteenalan taytyi ensin jarjestiytya paastikseen julkisen tuen piiriin ja
tullakseen tunnustetuksi taidemuodoksi. Valokuvataiteen ohella tanssitaiteen vaatimaton asema
1970-luvulla on hyvi esimerkki siitd, miten taidelajin kulttuuripoliittinen arvostus ei nouse helpos-
ti.”*
Valokuvataiteen museon perustaminen oli voimakkaasti sidoksissa aikaansa, jolloin valokuvaajat
hakivat tyo6lleen arvostusta ja tihdn padmadarddan pyrittiln muun muassa museohankkeen avulla.
Taiteen kentdlld 1960-luvun kulttuuriradikalismi muuttui yhteiskunnalliseksi litkehdinnédksi ja
1970-luvulla niin sanotuksi osallistuvaksi taiteeksi. 1970-luvun alussa uusi radikaalisukupolvi pyrki
eroon elitistisestii taiteesta ja pyrki kohti demokraattista, tiedostavaa taidetta.” Kulttuuri piti saada
osaksi ihmisten arkea.”® 1970-luvun vasemmistolaisuus nakyi taiteessa juuri lihinna elitismin vas-
taisena asenteena ja taiteen demokratisoimispyrkimyksini.”’ Demokratisoinnilla taide tuli saada
kaikille yhteiskunnan jisenille saavutettavaksi heidin alueellisesta tai sosiaalisesta asemastaan huo-

. 78
limatta.

Valokuvan nousu nakyviksi osaksi kulttuurielamaa oli sidoksissa ajan taidekentén realismin kai-
puuseen. 1970-luku oli realismin suurta aikaa taiteen eri aloilla. Mika olisikaan ollut realistisempi
taidemuoto kuin valokuvaus? Realismin nousu taiteiden piirissd antoi valokuvalle, ja varsinkin do-

kumentaariselle valokuvaukselle mahdollisuuden tarjota vilineet realistiseen ilmaisuun. Tavallaan

"' { intinen 2001, 98.

72 Hallituksen taidepoliittinen selonteko eduskunnalle 2.5.1978, 9.
73 Hayrynen 1996, 42.

* Hiyrynen 1996, 43.

7> Lintinen 2001, 9.

7€ Lintinen 2001, 18.

"7 Lintinen 2001, 99.

78 Hayrynen 1996, 35.
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siis valokuva ja realismi ruokkivat toisiaan. Realismin arvostus nikyi myos siind, ettd valokuvaajia

koulutettiin 1970-luvun alussa ensisijaisesti dokumentaarisiin tehtiviin.”

- Valokuva ja taidevalokuvaus eli siis varsin hedelmillisessd maaperdssad 1970-luvulla ja museoaja-
tuskin sai varmasti realismista lisdvoimaa. Valokuvaus sai palvella myds muunlaisia taiteita realis-
min ihannoimisessa. Pinnalle nousi muun muassa niin sanottu valokuvarealismi, jossa maalauksia

tehtiin kopioimalla valokuvia maalauksiin vain korkeintaan hieman alkuperaiskuvaa muunnellen. 80

Realismi oli kiinnostuksen kohteena kansainvilisesti taiteen eri aloilla, ei vain Suomessa. Ameri-
kasta liikkeelle ldhtenyt hyperrealismi, jossa valokuvan pohjalta maalattiin pikkutarkasti suuriko-

koisia maalauksia, hallitsi 1970-luvun alussa kaikkia suuria nayttelyita.*’
3.3 Tuumasta toimeen

Museon varsinaisessa kdytdnnon toteutuksessa Pitkidnen lienee toiminut taustalla, mutta kiaytannon
asioita han ei ollut mukana hoitamassa.®* Varsinaisiksi puuhamiehiksi ryhtyivat arkkitehti Mikko
Karjanoja Suomen Kameraseurojen Liitosta ja valokuvaaja Otso Pietinen Valokuvaajain Liitosta.®
Yhdessd he kiviviat puhumassa hankkeen puolesta alan jarjestoissa ja saivatkin kaikki mukaan
suunnitelmaan. Mukaan houkutellut ihmiset valitsivat sitten omista jarjestoistadn sopivimmat thmi-
set toimimaan yhteisen asian puolesta. Jarjestoistd 1oytynyt yhteistyokyky yllatti monet, mista ker-
too muun muassa se, ettd vieraillessaan Suomen valokuvataiteen museossa vuonna 1974 presidentti
Urho Kekkonen kysyi himmaistellen Mikko Karjanojalta, ettd “miten te harrastelijavalokuvaajat ja

ammattilaiset olette voineet 16ytaa toisenne ja toimia yhdessa?”*

Toukokuussa jarjestojen puheenjohtajat kokoontuivat keskustelemaan perustamishankkeesta ja seu-
raavassa kokouksessa tehtiin pidtés Valokuvajirjestojen neuvottelukunnan perustamisesta. Neu-
vottelukunnassa edustettuina olleiden jarjestojen jasenmaara oli yhteensa yli 4 000.% Neuvottelu-

kunnan tehtiviksi katsottiin jirjestojen yhteistyoelimend toimiminen, kansainvélisten suhteiden

™ Leena Sarasteen lausunto 24.8.2001.
%0 Valokuvausrealismi poiki my&s monia laajaa julkisuutta saaneita oikeusjuttuja, joissa valokuvaajat perasivit oikeuk-
siaan maalauksen alkuperiisideaan.
*! Lintinen 2001, 130.
82 Risto Louneman haastattelu 2.8.2001.
# Myshemmin Pitkanen kylla toimi ainakin kokoelmavaliokunnassa, josta erosi toukokuussa 1972 tyytymattoména
museon toimintaan. T#t4 ennen hin oli kirjoittanut parannusehdotuksia museolle. Kokoelmavaliokunnan kokouksen
géytéikirja 2.5.1972 SVM a: Kokoelmavaliokunta poytakirjat 1969-75, 1981-1982.

* Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.
% Valokuvataiteen museosta kayty kiistely on tanaan kuumimmillaan IS 21.5.1969.
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edistaminen, yhteyksien yllipito viranomaisten suuntaan ja aloitteiden, lausuntojen ja selvitysten
tekeminen valokuvataidetta koskevissa oikeudellisissa kysymyksissd sekd kdytdnnon toimenpitei-
den jarjestiminen valokuva-arkiston perustamiseksi. Neuvottelukunnan perustamisasiakirja alle-
- kirjoitettiin 30.5.1968.%° Kokouksessaan 19.6.1968 se paitti ﬁerustaa valokuva-arkiston, mutta seu-
raavan kokouksen yhteydessi 16.9.1968 puhuttiin jo julkisesti Suomen valokuvataiteen museosta,
koska hankkeen taakse oli saatu museoalalla tunnettuja ihmisia.*” Myshemmin neuvottelukunnan
tyota jatkamaan perustettiin 6.12.1970 Suomen valokuvajarjestdjen keskusliitto, Finnfoto.® Liiton
tehtavind oli myds tehostaa toimintaa, edistidd joustavampaa yhteydenpitoa, saada mukaan kaikki
valokuvaajat, ajaa valokuvaajien taloudellisia ja juridisia etuja sekd nostaa valokuvan arvostusta.
Siihen liittyivét jarjestdytyneet valokuvaajaryhmait, jotka edustavat sekd ammattivalokuvaajia etta
harrastajia.*’
“Museon sddtion syntyminen on sidoksissa kulttuuripoliittisiin linjapddtoksiin, jotka
pohjautuvat taiteen tukea ja hallintoa koskevaan uudistukseen 1960-luvun aikana.
Opetusministerié edellytti valokuvajdrjestoiltd kokoavaa hallintopyramidia, joka sit-
temmin toteutettiin keskusjdrjesté Finnfotona. Samassa kulttuuripoliittisessa aallossa

pyordytettiin museon sdditio Finnfoton kainaloon. " (Sunila)

4 KAKSIPUOLTA
4.1 Suomen valokuvataiteen museoyhdistys

Suomen valokuvataiteen museon alkutaipaleeseen liittyy suuri kompastuskivi, nimittain riita siité,
keiden museolle valtio antaisi tukensa. Nyt, yli kolmekymmenta vuotta myéhemmin on télle riidalle
edelleen l6ydettivissa monenlaisia syitd. Museon perustamisajan lehdistossa asiaa kasiteltiin paljon,

kun suuri osa kiistoista kdytiin nimenomaan lehdisto taistelutantereena.

Toukokuussa 1969 julkisuuteen nousi toinen ryhmittyma, joka taisteli oikeudesta perustaa Suomen
ensimmadinen valokuvataiteen museo. Tuo Suomen valokuvataiteen museoyhdistys oli pitanyt 5.

toukokuuta, paivai ennen museon saition edustajiston kokousta, oman kokouksensa.”! Yhdistyksen

% Kovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 8.

%7 Valokuvataiteen museokiista kiihtyy ja saa uusia muotoja US 22.5.1969.

# Valokuvataiteen museo ja satio ovat totta V 28.10.1972.

% Valokuvajarjestot jarjestaytyvat HS 9.12.1970.

 Sakari Sunilan <haila sunila@dlc.fi> kirje Tiina Lehtiselle <tiinale(@fmp.fi> 26.8.2001.

*! Valokuvajarjestot jarjestaytyvit HS 9.12.1970.
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tehtdviksi oli nimihakemukseen merkitty Suomen valokuvauksen historian kartoittaminen, valoku-
van arvostuksen ja kiyton lisddaminen, edellytysten luominen valokuvataiteen tutkimukselle Suo-
messa sekd itsendisen ja aktiivisen valokuvamuseon aikaansaaminen Suomeen.” Yhdistys rekiste-
- roitiin 13.6.1969. Sita nimitettiin lehdistossd oppositioksi tai kulttuuririntamaksi ja sen perusjase-
niksi lehdisté mainitsee Jorn Donnerin, Markus Lepon, Risto Louneman, Timo Tantun, Carl Hen-
ningin ja Sakari Sunilan. Lisdksi ryhmédn muotoileman julkilausuman olivat allekirjoittaneet Pauli
Burman, Viiné Donner, Aimo Kanerva, Reima Pietila, Ilmari Tapiovaara, Urpo Vento ja Risto

93
Hannula.

Niin sanotussa oppositiossa mukana olleet eivit tunteneet itse olevansa oppositiossa vaan heidin
kannaltaan katsoen tilanne oli jokseenkin pédinvastainen siten, ettd sditio museohankkeineen oli op-
positiona yhdistysmuotoiselle museolle.”* Tasta syystd kiytan molemmista puolista neutraalimpia

nimityksia, museoyhdistys ja sdition museo.

Yhdistykseen kuului aluksi nelja keskeistd henkilod, joista kaksi toimi aktiivisesti. He tunsivat toi-
sensa entuudestaan ammattiensa puolesta. He olivat fotojournalisti ja filosofian maisteri Risto Lou-
nema, joka oli tehnyt valokuvauksen kemiasta ja fysiikasta opinniytetyot Helsingin yliopistoon
sekd valokuvaaja-kirjailija Markus Leppo. Leppo oli Louneman mukaan tuolloin Suomessa ainoa
henkilé, jolla oli kansainvilinen tuntuma valokuvaukseen, valokuvan historiaan ja valokuvamuse-
oiden toimintaan. Louneman mukaan he kaikki olivat ajan kulttuurivaikuttajia. Lisdksi virallisesti
mukana olivat kirjailija, elokuvatuottaja ja filosofian maisteri Jorn Donner seké graafikko-taittaja
Timo Tanttu. Tantun nikemys valokuvaan oli ennen kaikkea kuvan kayttijan nikemys. Tanttu ja
Leppo ovat jo kuolleet eikd Donnerilla ollut alunperinkain paljon tekemistd yhdistyksen kanssa,
joten Lounema on yhdistyksen historiassa ainoa keskeinen hahmo, joka on viela hengissia. Yhdis-
tykselld oli muitakin kannattajia, mutta koska oli selvai jo alusta asti, ettd luvassa olisi taistelu kah-
den voimakkaan osapuolen vililld, moni halusi jaada sivuun. Yhdistys ei Louneman mukaan halun-

nut koota taakseen laajaa kansanjoukkoa, koska tiesi ettd moni tulisi taistelussa pettyméaén. %

Suomen valokuvataiteen museoyhdistyksen ja Suomen valokuvataiteen museon sddtion saintoja
vertailemalla organisaatioiden erot nousevat esiin. Yhdistyksen sdannéissd mainitaan erdani tavoit-

teena: “Yhdistys pyrkii itseniisen valokuvamuseon aikaansaamiseen Suomessa.””® Sanamuodon

%2 Kulttuuripoliittista kiistaa valokuvamuseosta US 11.5.1969.

% Riita syntymissi valokuvamuseosta IS 10.5.1969.

%4 Risto Louneman lausunto 30.7.2001.

%% Risto Louneman haastattelu 2.8.2001.

% Suomen valokuvataiteen museoyhdistyksen saannot VH a: OPM:asiakirjat 4354/69/69.
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takana oli ajatus nimenomaan tulevan museon itsendisyydestd valtion hallintoon ndhden. Yhdistyk-
sen jaseniksi voivat liittyd kaikki sen sadnnét hyvidksyvit ihmiset. Varsinaiset, adnioikeudelliset
jasenet valitsee yhdistyksen johtokunta ja ainioikeudettomaksi kannatusjdseneksi voivat liittyad
- kaikki halukkaat maksamalla jasenmaksun. Yhdistyksen asioita hoitaa puheenjohtajan ja kolmen

muun jisenen johtokunta.”
4.2 Valtio vallassa?

Tilanne 1960-luvulla Suomessa oli myés Louneman mukaan se, etti valokuvan oman museon tarve
oli tiedostettu monella taholla. Oli olemassa monia eri kuvaajien, laitosten ja instituutioiden koko-
elmia, jotka oli koottu niiden omiin tarpeisiin, kuten puolustuslaitoksen valokuvakokoelma. Liséksi
oli paljon jarjestelematontd valokuvamateriaalia, jolle ei ollut olemassa sijoituspaikkaa, joten paljon

materiaalia tuhoutui.”®

Risto Lounema muistelee, ettd ennen valokuvataiteen museon perustamista oli jo vireilld ministeri-
on hanke, joka tihtisi eri taiteenalojen jarjestelemiseen ja huostaanottoon. Tamé ministerién suun-
nitelma antoi Louneman mukaan museolle nimen, jossa on mukana sana taide. Ehkéd, jos museon

perustaminen olisi tapahtunut paria vuosikymmenti myShemmin, olisi sen nimi valokuvamuseo.”

Louneman késityksen mukaan malli Suomen valokuvataiteen museon siitidlle, kuten muillekin
ajan taidepoliittisille jarjestelyille haettiin Saksan demokraattisesta tasavallasta eli DDR:std. Sielta
tuotiin malli kulttuurisaatiéille, joista ensimmaéisend merkittdvdand nousi jaloilleen valokuvataiteen
museon Saatio.

"Tarpeen museolle loi tarve laajentaa DDR:n tyyppisesti valtion hegemoniaa taiteen alu-

190 1 ounema)

eelle. Se loi tarpeen sille museolle. Ja sen pohjalta se toteutettiin.
Lounema sanoo, ettid suurin virhe Suomen valokuvataiteen museon organisoinnissa oli antaa valta
valtiolle. Taide, joka on aina vastustanut valtaa pitivia oli yhtakkia valjastettu toimimaan alueena,

jolla poliitikot paasivat kayttdmadn ja osoittamaan valtaansa.

*7 Suomen valokuvataiteen museoyhdistyksen saannot VH a: OPM:asiakirjat 4354/69/69.
% Risto Louneman haastattelu 2.8.2001.

% Sama.

19 Sama.
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”..nyt kun sitd tarkastelee kolmekytd vuotta myohemmin, niin nékee tdllaisen yleispoliittisen
kehityksen Euroopassa ja maailmassa niin, ettd sehdn oli tyylipuhdas aikansa kuvastin. Se
oli sellaisen sosialistisen totalitaarisen jdirjestelmdn hallinnon virtaviivaistaminen ja

hallinnon niin kuin tehostaminen, ettd hallinnon verkko oli sitten kaikilla alueilla, myoskin

95101

taiteessa.[--- [Niin, se on kuin uskovaiset haluais pirun suojelusta, ihan sama. (Loune-

ma)

Huhtikuussa 1970 museoyhdistyksen keulakuva, filosofian maisteri Risto Lounema kirjoitti Yliop-
pilaslehteen kovasanaisesti museohankkeesta. Asiana oli lihinnd museon sditiGmuotoisuus, jota
vastaan héan oli alusta asti esittanyt krititkkkid. Kirjoituksen mukaan sdétié oli liian jaykka ja liian
pienen piirin kasissa oleva organisaatiomuoto museolle.'” Saitio ei sopinut museon hallintomuo-
doksi, koska se oli tarkoitettu rahan ja padoman hallintaan ja siihen ei ulkopuolisilla ollut mitddn
vaikutusmahdollisuuksia eika silld ollut edes tiedotusvelvollisuutta omista toimistaan.

”Eli kaikki toiminta oli niin kuin tarkoitettu sithen museoon, museohallintona oli sddtio ja

1% (Lounema)

sanavalta sddtiossd oli rahoittajalia eli ministeriolla.
Louneman mukaan koko museohanke oli kisitelty hyvin pitkalle salassa ja opetusministerion osuus
museohankkeen tukemisessa oli vahintaankin epiilyttivaa. Samoin valtion kamerataidetoimikunta
oli ryhtynyt tukemaan saition museota véaarin perustein. Kirjoituksessa valokuvataiteen museon
saatiota verrattiin puolta vuotta myéhemmin perustettuun elokuvasitioon, joka ei myoskain saanut
Lounemalta tukea. Kirjoitus loppuu tulevaisuuden ennustukseen:

“..valokuvaus pysyisi kameraseuramaisena, tdysin yhteiskunnasta irrallaan olevana nd-

pertelynd, jolla olisi valtiovallan siunaus ja joka olisi tiydellisesti taantumuksen ja ulkomai-

sen pidoman hallinnassa. “ '

Saation hallituksen kokous paatti pyytaa toimittaja Simopekka Nortamoa kirjoittamaan jutulle vas-

1051 ouneman mukaan Nortamo ei halunnut tulla sotketuksi koko

museosaatioon, joten tastd syyst vastinetta ei 16ydy lehdista.'*

tineen, mutta sitd ei koskaan tehty.

191 Risto Louneman haastattelu 2.8.2001.

192 Taantumuksen siztiopaketit YL 24.4.1970.

193 Risto Louneman haastattelu 2.8.2001.

104 Ulkomaisella paziomalla tarkoitettiin museon toimintaa rahoittamaan aiottuja kansainvilisid valokuvausalan yrityk-
sid. Taantumuksen sadtiopaketit YL 24.4.1970.

'% Hallituksen kokouksen poytikirja 27.4.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

1% Risto Louneman lausunto 30.7.2001. Nortamo toimi Suomen valokuvataiteen museon saation edustajistossa 1969-
1971 ja julkaisu- ja tiedotusvaliokunnassa 1969-1972.
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4.3 Saatio yhdistyksen hampaissa

Suomen valokuvataiteen museoyhdistyksen hanke poikkesi perustamistavoiltaan sdition museo-
- hankkeesta. Louneman mukaan yhdistyksen tavoite oli alusta alkaen paasta tieteelliselle pohjalle.
Taman vuoksi yhdistyksen suunnitelmissa oli museon liittiminen aluksi Helsingin yliopiston kuva-
laitoksen alaisuuteen'®’, jolloin museo olisi saanut tukevan alun toiminnalleen.'”® Museota johta-
maan oltaisiin aluksi otettu hetkeksi ulkomainen asiantuntija'®’, joka olisi kaynnistinyt toimin-

110

nan.  Mydhemmin valokuva olisi saanut oman museonsa tai valokuvat olisivat tulleet osaksi haa-

veillun modernin taiteen museon toimintaa.'!!

Opetusministerid kysyi aina valokuvataideasioissa kantaa valtion kamerataidetoimikunnalta, joka ei
lahtenyt puoltamaan Suomen valokuvataiteen museoyhdistyksen anomuksia.'"? Yhdistyspuolella
museon rahoitusta olisi kaynnistymisen jilkeen alettu katselemaan esimerkiksi kulttuurisaatioilta,
ministeriolti tai Helsingin yliopistolta. Louneman mukaan yhdistykselld ei kuitenkaan ollut asiassa
mitddn kiirettd, vaan ensin olisi tulevalle museolle Iuotu selked ohjelma ja toimintamalli ja sitten
vasta ryhdytty toteuttamaan suunnitelmaa. Saition puolella ei Louneman mukaan ollut luotuna mi-
tain ohjelmaa ja siella tarkein ja ensisijaisin kysymys olisi ollut se, mistd saadaan rahaa ja kuinka

paljon.'"

Museohankkeet kehittyivat Louneman mukaan erillddn, koska séiti6 ei ollut halukas keskustele-

maan asioista julkisesti ja ottamaan huomioon muita mielipiteitd. Yhdistys tarjosi vaihtoehtoista

197 Kevailla 1969 Risto Lounema, Markus Leppo, konsistorin alaisen ylipiston kuvalaitoksen esimies professori Niilo
Valonen seki Helsingin yliopiston rehtori Mikko Juva olivat keskustelleet mahdollisuudesta saada valokuvatutkimus
yliopiston yhteyteen. Yliopiston puolelta suhtautuminen hankkeeseen oli Louneman mukaan varsin myonteistd. Vastine
Valokuva-lehden padkirjoitukseen 9/1980. RLA.

18 Risto Louneman julkaisematta jatetty vastine Valokuvaaja -lehdessi julkaistuun Matti A. Pitkésen kirjoitukseen
”Miten asiat ovat”. RLA.

19 yhdistys ehdotti, etti opetusministerié kutsuisi maahan asiantuntijaksi Nathan Lyonsin, joka oli George Eastman
House ~valokuvamuseon apulaisjohtaja ja New Yorkin valtionyliopiston valokuvausohjelman johtaja. Lyons oli myos
alustavasti ilmoittanut olevansa kiinnostunut tehtdvistd. Markus Lepon ja Risto Louneman kirje opetusministeridlle

VH a: OPM asiakirjat 6448/63/69.

110 Risto Louneman haastattelu 2.8.2001.

" Risto Louneman <risto.lounema@pp.inet.fi> kirje Tiina Lehtiselle <tiinale@fmp.fi> 9.9.2001.

"2 Taiteilijoiden tukijirjestelma luotiin padpiirteissian 1960-70 —luvun vaihteessa. Sitd suunnittelemaan oli asetettu
valtion taidekomitea, niin sanottu Ahon komitea puheenjohtajanaan Lauri Aho ja komitea toimi vuosina 1962-1965.
Komitean jisenini oli keskeisten taidelaitosten ja taidejirjestojen edustajia. Taideasiat kuuluvat taidehallinnossa ope-
tusministeriolle, jonka alaisuudessa toimi kuusi taidelautakuntaa: kirjallisuus, kuvataide, nayttaimétaide, rakennustaide,
siveltaide ja kamerataide, jossa oli edustettuina sekd elokuva- ettd valokuvataide. Tuohon aikaan toimikunnan ainoa
valokuvaajajisen oli saatichankkeen puolestapuhujana tunnetuksi tullut Matti A. Pitkdnen. Valtion kamerataidetoimi-
kunnan lausunto 20.11.1969 VH a: OPM asiakirjat 6446/63/69. Ks. myos Karttunen 1999, 2.

' Risto Louneman haastattelu 2.8.2001.
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toteutustapaa museolle kuultuaan saatighankkeesta, mutta pian sai yhdistys kuulla, ettd asioista oli
jo paitetty kauan aikaisemmin ja etti tieto sditichankkeesta oli vuotanut julkisuuteen vahingossa.'"*
Saatiostd vuoti Louneman mukaan tietoja yhdistyspuolelle ja siti kautta yhdistys pysyi hyvin sel-

"> 1 ouneman mukaan sastiopuolelta ei 16ytynyt mitaan neuvottelu-

- villa, mitd sditiossa puuhattiin.
halukkuutta ja yhdistyspuolen huomioiminen rajoittui yrityksiin hiljentia se.

”...me oltiin aika vaarallinen osapuoli siind kiistelyssd, koska tuota toisilla ei ollut oikein

niin kuin asiasta tietoa.[---] ja sen takia ne oli kovin jyrkkid siind sitten ja siind tuli tdti

taimmoistd hdvittdmismentaliteettia, ettd noi pitdd saada hiljaseksi. Ne pilaa muuten tin

homman.” ¢

(Lounema)

Saation puolella hanketta eteenpéin viemaéssi oli Louneman mukaan hyvin sekalaista viked, johon
e1 kuulunut varsinaisesti kulttuuri-ihmisii. Jotkut joutuivat mukaan vahingossa, oman yhdistyksensi
tal jarjestonsa kautta vastoin omaa paitostaan. Suurta osaa joukosta ajoi eteenpdin vallan ja julki-
suuden kaipuu.'”” Yhdistyksen nikokulmasta saatio vastusti yhdistysta vain, koska saitiolla oli ai-
komuksena saada taloudellinen ja henkinen monopoli valokuva-alalle."’® Kyse oli siis timan mu-

kaan 1dhinna valtion avustuksista.

Edustajiston kokoonpano oli Louneman mukaan varsin erikoinen taidemuseon asioista paattimaan.
Moni jisen ei tiennyt eikd ollut edes kiinnostunut valokuvauksesta. Moni instanssi, jolta jisentd
pyydettiin edustajistoon, ldhetti paikalle jonkun vain muodon vuoksi. Jos nimetylts 16ytyikin kiin-
nostusta, €1 kokemusta tai tietoa ollut senkain vertaa. Esimerkiksi yliopistojen mukaan ottamisella
pyrittiin Louneman mukaan saamaan asia nayttamain tukevasti tieteelliselld pohjalla olevalta, mutta
todellisuudessa yliopistoissa ei tuohon aikaan ollut ketidn, joka olisi tiennyt mitidan valokuvauk-

sesta. 19

Vuoden 1969 edustajistossa Tampereen yliopiston nimedméni toiminut Pentti Salmelin oli tuolloin
kuitenkin sanomalehtiopin lehtori ja seuraavana vuonna han siirtyi jatkokoulutuskeskuksen johta-
Jaksi Tampereen yliopistossa. Helsingin yliopiston nimedméina edustajistossa 1969 oli Niilo Valo-
nen, joka oli valokuvausta ja valokuvien tekemisti harrastava antropologi ja historioitsija. Abo

Akademin nimedmé C. J. Gardberg oli valokuvauksen harrastaja museotaustansa liséksi.

114 Risto Louneman haastattelu 2.8.2001.

' Saitiossd oltiin myos tietoisia siité, etté tietoja vuoti ulkopuolelle ja se aiheutti kiistoja museohankkeessa. Mikko
Karjanojan haastattelu 15.3.2001 ja neuvottelukunnan kokouksen péytikirja 13.5.1969 SVM a: SMV 1968, 1969.
116 Risto Louneman haastattelu 2.8.2001.

7 Sama.

% Kiista valokuvamuseosta kiihtyy — Museosétion kantelu hylatty IS 1.7.1969.

19 Risto Louneman haastattelu 2.8.2001.
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Edustajistoon tyhjiksi jaaneille paikoille valittiin Hannu Tarmio, joka oli kameraseuralainen, toi-
mittaja Simopekka Nortamo, joka oli ollut uutiskuvalehti Viikkosanomien paétoimittaja 1961-1965.
Viikkosanomat oli Mikko Karjanojan mukaan yksi ajan upeimpia kuvajournalismilehtia. Kaikki
- jasenet oli Karjanojan mukaan valittu edustajistoon silld perﬁsteella, ettd heilld oli taustaa valoku-

viin liittyvén tyon tai harrastuksen puolesta.'?

Yhdistyshankkeen mielesti samanaikainen siitiohanke oli kulttuuripoliittisesti puutteellinen. Hei-
dan mukaansa neuvottelukunta ei ollut julkisesti perustellut suunnitelmiaan eikd mitaan perustutki-
musta oltu suoritettu. Ennen valokuvataiteen museon perustamista tulisi tehda tutkimus museon
taloudesta, hallinnosta ja tehtivista, joten “kapealle pohjalle rakentuvaa saitiGhanketta tuskin on

syyta tukea julkisin varoin”, sanotaan yhdistyshankkeen lehdist6on levittimassa julkilausumassa. 121

Yhdistyshankkeessa toiminut Markus Leppo perusteli lehdistossa nikyvasti kantaansa. Hinen mu-
kaansa sa4tibhankkeen takana oli liian suppea kulttuuripiiri ja liian paljon valtaa oli annettu valoku-
vajarjestoille. Han pelkasi, ettd museosta oli tulossa valokuvaajapiirin etuja ajava laitos, jolla ei niin
olisi kansainvilistd arvovaltaa epitieteelliseni ja puolueellisena. ”Olisi aivan sama, jos autoyhtiét

perustaisivat vanhojen autojen museon. Se markkinoisi heidin omia tuotteitaan”, Leppo sanoi. 122

Museoyhdistyshanke katsoi, ettei saitiGhankkeelle ollut kansanvaltaista tarkkailumahdollisuutta
eikd keskustelua oltu kiyty julkisesti. He eivit pitineet neuvottelukunnan historiallista ja taiteellista
asiantuntemusta riittdvana tehtavadn, minka katsoivat avajaisnayttelyssa tullun osoitetuksi. 123 Lepon
mielestd saitiohankkeelta puuttui kokonaan kuvankiyttijien, kuten kustantajien ja lehtimiesten
edustus. Yhdistyshanke paheksui opetusministerion kiinnostunutta asennetta saitiGhanketta kohtaan
Ja vaati, ettd opetusministerié uudessa kilpailutilanteessa tarkistaisi kantaansa.'** My®és saatiomuo-
toa pidettiin huonona museon taustalle, koska valtiolla olisi liian suuret mahdollisuudet vaikuttaa
saatioon'> ja koska se nahtiin liian stabiilina organisaatiomuotona, johon ei perustamisen jalkeen

voisi ulkopuolelta vaikuttaa.'*®

12 Mikko Karjanojan lausunto 16.8.2001.

121 Riita syntymissi valokuvamuseosta IS 10.5.1969.

2 Valokuvataiteen museosta kiyty kiistely on t4niin kuumimmillaan IS 21.5.1969.

12 Kulttuuripoliittista kiistaa valokuvamuseosta US 11.5.1969.

124 yalokuvataiteen museokiista kiihtyy ja saa uusia muotoja US 22.5.1969. Opetusministeridlie saapuneesta kirjeesta
puuttuvat Jorn Donnerin ja Timo Tantun allekirjoitukset, vaikka niille on jitetty paikka kirjeeseen. Syyni oli Louneman
mukaan kiire ja se, ettd yhdistyslain mukaisesti yhdistyksen nimen kirjoittajia olivat puheenjohtaja ja varapuheenjohta-
ja. VH a: OPM asiakirjat 4354/69/69; Risto Louneman lausunto 22.8.2001.

123 Risto Louneman vastine Suomen Kuvalehdess4 julkaistuun Topi Ikaldisen kirjoitukseen “Ongelmallinen Valokuva-
taiteen museo”. RLA.

126 Valokuvataiteen museosta kiiyty kiistely on téndén kuumimmillaan IS 21.5.1969.
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4.4 Lehdisto taistelutantereena

Yhdistys korosti olevansa valmis neuvottelemaan asiasta lehtien palstoilla, mutta ei keskustelutilai-
- suuksissa, joita neuvottelukunta jarjesti.””’ Keskustelutilaisuudessa museon satichankkeen edusta-
jat tahdensivét haluaan yhteistyohon yhdistyshankkeen kanssa, koska katsoivat etteivit osapuolten
tavoitteet juurikaan poikenneet toisistaan.'”® He vastasivat syytteisiin myos lehtien sivuilla. Saation
mielestd yhdistyksen oma asiantuntemus oli puutteellinen, koska vain yksi sen jasenistd kaytti valo-

kuvaajan tittelia.'?

Museosaitichankkeen takana olleet tahot jéttiviat oikeusministeri6lle kantelun Suomen valokuva-
taiteen museoyhdistyksesta. Siind se vastusti yhdistyksen perustamista ja esitti, ettei yhdistystd hy-
viksyttdisi yhdistysrekisteriin. Kantelu kuitenkin hylattiin ja yhdistys rekisteréitiin 13.6.1969. Ti-
lanne oli siis se, ettd oli olemassa seké yhdistys etta saatiGhanke, jolle oli annettu vasta sdation pe-

rustamislupa, mutta siti ei viela virallisesti ollut olemassa.'*°

Lehdisto seurasi tilannetta kiinnostuneena, mutta yleensé ottaen toimittajien mielipide nayttaa kal-
listuneen saitiohankkeen puolelle. Opetusministeriossd hankkeen tukena toiminut hallitusneuvos
Ragnar Meinander totesi Ilta-Sanomissa 23.5.1969 julkaistussa haastattelussaan, ettd pitda riitaa
lahinna hullunkurisena. Hianen mielestdsin osapuolten yhteistyo ratkaisisi ongelman ja hén oli val-
mis kutsumaan luokseen molemmat osapuolet yhteiseen neuvotteluun. “Saattaa olla, ettd joku toi-
nen muoto olisi ollut parempikin museon perustamiseen, mutta missdén tapauksessa saitio ei mie-

lestani ole niin huono, etti se pitaisi tyrmata”, Meinander sanoi. !

Median suhtautuminen muuttui Risto Louneman mukaan pian kiistan seurauksena museoyhdistyk-
selle epaedullisemmaksi. Aluksi mediassa ei nikynyt kannanottoja puolesta tai vastaan, mutta mer-
kittava kadnne oli se, kun Helsingin Sanomat kallistui sditién puolelle vetden mukaansa myos si-
sarlehti Ilta-Sanomat seka vahitellen yleisen mielipiteen. Helsingin Sanomia s&ition puoleen saattoi
Louneman mukaan vetd lehtikuvaajien mukanaolo siétién perustajavoimissa. Louneman mukaan
lehdiston asenteellisuus nidkyi muun muassa siind, ettei vastineita lehtikirjoituksiin endd julkaistu

yhta helposti kuin ennen.'>

27 yalokuvataiteen museosta kiyty kiistely on téndn kuumimmillaan IS 21.5.1969.
128 yalokuvataiteen museokiista kiihtyy ja saa uusia muotoja US 22.5.1969.

12 yalokuvataiteen museosta kéyty kiistely on tandan kuumimmillaan IS 21.5.1969.

1% Kiista valokuvamuseosta kiihtyy — Museosaation kantelu hylatty IS 1.7.1969.

B! Hallitusneuvos Meinander pitéi valokuvamuseokiistaa hullunkurisena IS 23.5.1969.
132 Risto Louneman haastattelu 2.8.2001.
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4.5 Neuvotteluja

Valokuvataiteen museosta kayty keskustetu oli kuumimmillaan kesalla 1969. Julkisen keskustelun
- laiminlyomisesta syytetty neuvottelukunta paatti jarjestad kaksi julkista keskustelutilaisuutta, joissa
seka yleiso, saitiohanke ettd yhdistyshanke saisivat danensd kuuluviin. Ensimmadinen jarjestettiin
Tampereella 15.5.1969 museon kiertonéyttelyn avajaisten yhteydessi, eikd ketddn kutsutuista yh-
distyshankkeen edustajista saapunut paikalle. Toinen oli Helsingissd 21.5.1969 ja yhdistyshankkeen
takana olleet ihmiset pysyivit jalleen poissa. He kiistivit lehdistossd saaneensa virallisen kutsun

133 Karjanojan tulkinnan mukaan heiti selvisti pelotti

paikalle, koska se oli esitetty puhelimitse.
Joutua silmétysten perustelemaan kantaansa yleisélle, olihan vastassa taitavia kielenkayttijia ja asi-
alleen uskoutuneita neuvottelukuntalaisia.””* Saition edustajista Seppo Saves ja Matti A. Pitkinen
olivat etukéteen valmistelleet lehdistélle muistion omasta nikokannastaan, joka oli hyvaksytty lie-

vennetyssé ja lyhennetyssi muodossaan viliaikaisen hallituksen kokouksessa edelliseni pdivana. 133

Kun saition jarjestamat kaksi julkista keskustelutilaisuutta eivit olleet tuottaneet tulosta jaadessaan
vaille yhdistyksen edustusta, oli paatetty vedota opetusministerioon asioiden selvittimiseksi. Saa-
tichankkeen viliaikainen hallitus katsoi, ettd neuvottelujen jatkaminen yhdistyksen kanssa sopisi
paremmin saatién tulevalle vakinaiselle hallitukselle."® Heti hallituksen jirjestidytymiskokouksessa
annettiinkin puheenjohtaja Mikko Karjanojalle tehtivaksi ottaa yhteys hallitusneuvos Ragnar Mei-
nanderiin yhteisen kokouksen aikaansaamiseksi Suomen valokuvataiteen museoyhdistyksen kans-

137
sa.

Neuvotteluihin paastiin kuitenkin vasta lokakuussa. Sditioti kokouksessa edustivat Marja-Liisa
Bell, Mikko Karjanoja ja Sven Hirn. Yhdistysta edustivat Markus Leppo ja Risto Lounema.*® Bel-
lin mukaan hénen toivomuksestaan keskustelua ei nauhoitettu eikd siitd annettu tietoja julkisuu-
teen.”*® Julkisuuteen nauhoitusta ei ole tullut, mutta Lounema sanoo sen olevan olemassa ja Lou-

140

neman hallussa. ™ Louneman mukaan keskustelussa tuli selvisti ilmi, ettei saatichankkeen edusta-

jilla ollut mita4n selvai toimintasuunnitelmaa vaan heidin mielestddn ensisijainen tehtava oli saada

'3 Valokuvataiteen museokiista kiihtyy ja saa uusia muotoja US 22.5.1969.

134 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

133 yaliaikaisen hallituksen jérjestiytymiskokouksen poytakirja 20.5.1969 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.
1% yiliaikaisen hallituksen kokouksen poytakirja 25.6.1969 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

7 Hallituksen jarjestaytymiskokouksen poytikirja 1.7.1969 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

138 Risto Louneman julkaisematta jatetty vastine Valokuvaaja -lehdessi julkaistuun Matti A. Pitkasen kirjoitukseen
”Miten asiat ovat”. RLA.

13 Marja-Liisa Bellin haastattelu 20.3.2001.

140 Risto Louneman lausunto 26.7.2001.
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kokoon rahaa ja sen jilkeen vasta miettid sen kayttoa.'*! Hallitusneuvos Olli Narvi totesi Louneman
mukaan keskustelutilaisuudessa, ettei valtio voi ottaa kummankaan hyviksi kantaa niin kauan kuin
on olemassa kaksi museota eivitka osapuolet ole passseet sopuun keskenaan.'*’ Neuvottelu paattyi
- tuloksettomana ja kiista jatkui edelleen. Hallitusneuvos péiéityi kuitenkin saition kannalle ja opetus-
ministerion kansliapaallikolta saatiin apua'®’. Nain s#itio sai haluamansa arvoaseman. Yhteistyon
aloittamiseksi ja asioiden sopimiseksi tarkoitettu tilaisuus ei tuottanut tulosta ja lehdiston kiinnostus

kiistaa kohtaan nayttai laimentuneen.

Opetusministerion jarjestettyd riitapukareille yhteisen neuvottelutilaisuuden, sditiostd tarjottiin yh-
distykselle kahta paikkaa edustajistossa, mutta yhdistyksessa ei katsottu, etti niisti olisi ollut mitaén
hyotyé eika tarjousta otettu vastaan. Edustajistossa oli tuolloin yli kaksikymmenté paikkaa, joten

yhdistys olisi jaanyt mielipiteineen marginaaliin.'**

Tammikuussa 1970 saition hallituksen kokouksessa keskusteltiin jalleen yhteyksistd museoyhdis-
tykseen. Hallituksen puheenjohtaja Karjanoja oli keskustellut yhdistyksen edustajan kanssa ja hé-
nelle oli tarjottu yhteistyotd kahdessa tehtdvissa: ulkomaisten asiantuntijoiden hankkimisessa aut-
tamaan museon organisoinnissa ja painostuskirjelméin laatimisessa valtion kamerataidetoimikunnan
kokoonpanon muuttamiseksi. Tuolloin nimittiin kamerataidetoimikuntaan kuului sekd elokuva-
televisio- etta valokuvausala, joista valokuvausala oli selvasti aliedustettuna muihin nzhden.'*’ Hal-
lituksen kokouksessa ei katsottu yhteisty6ta museoyhdistyksen kanssa tarpeelliseksi, koska saatiolla
oli hallituksen mielestd kdytossidn riittdvasti kotimaista asiantuntija-apua ja kamerataidetoimikun-

. . i o i - 146
nan kokoonpanoa ei katsottu museon tai museon sdition toimialaan kuuluvaksi.

'4! Risto Louneman haastattelu 2.8.2001.

142 Risto Louneman julkaisematta Jatetty vastine Valokuvaaja -lehdessi julkaistuun Matti A. Pitkdsen kirjoitukseen
”Miten asiat ovat”. RLA.

1% Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

144 Risto Louneman haastattelu 2.8.2001.

45 yaltion kamerataidetoimikunta jaettiin erillisiksi elokuvataide- ja valokuvataidetoimikunniksi vuoden 1977 alusta.
Hallituksen kokouksen péytakirja 28.9.1976 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

¢ Hallituksen kokouksen poytikirja 26.1.1970 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.
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4.6 Riidan syyt ja seuraukset

Karjanojan mukaan vahitellen yhdistyksen edustajina lehdistossé esiintyneitd lahti mukaan sadtion
. museohankkeeseen ja myohemmin kavi ilmi, ettei osalla henkiloistd, joiden nimi oli mainittu yh-
distyksen yhteydessa, ollut mitiéin tekemista asian kanssa.'*’ Ainakin alkuperiisen yhdistyksen leh-
distolle osoittaman julkilausuman allekirjoittajista Urpo Vento toimi saitién hallituksessa 1973-
1978 ja museon tutkimusvaliokunnassa 1972-1975. (ks. liite 2 s.112)

Aamulehden 9.6.1969 julkaistussa Eino R. Laaksosen kirjoituksessa syynd kiistaan nihtiin yhden ja
saman museohankkeen jakautuminen kahtia erimielisyyksien seurauksena.'*® Niin ei kuitenkaan
asiaa muista sen paremmin siitiGhankkeen takana ollut Karjanoja kuin yhdistyshankkeen takana
ollut Lounemakaan. Perimmainen syy kiistaan loytynee henkil6kohtaisista ristiriidoista. Saition
sisilld perustajajasenten ydinjoukko tunsi toisensa hyvin jo entuudestaan, ja osa heisti tunsi julki-
suudessa hanketta voimakkaasti vastustaneita ihmisid henkilokohtaisesti. Perustajajasenet puhuivat
hyvin luottamuksellisesti keskenaan asioista. Karjanoja muistelee nyt jalkeenpéin, ettd yksi jasenista
oli kuitenkin puhunut ulospéin luottamuksellista tietoa, joka aiheutti yhdistyshankkeen herdamisen.
Yhdistyshankkeen keskushenkil6iti oli arvioitu luonteiltaan séition hallitukseen sopimattomiksi ja
liian joustamattomiksi ja tieto tisté olisi nostanut yhdistyksen jaloilleen.
”Neuvottelukunnan taustalla on kylld se ristiriita, joka kylld pidettiin piilossa. Ei sitd
koskaan tuotu esille, sitd mitd md sanoin, mikd oli kaiken riidan alku ja syy, niin tdd
Louneman ja Lepon moittiminen yhteistyokyvyttomiksi tyypeiksi. [---] Niin, md olen
sitd pitdnyt sellaisena, ettd md sen joskus kerron [---] ennen kuin kuolen... [---] Nyt-

hdn ma sen sit kerroin. ”'”

(Karjanoja)

Louneman mukaan kiistaan oli olemassa konkreettisempi syy, nimittdin se, ettd tuleva sditié val-
misteli museohanketta julkisuudelta piilossa aivan viime metreille asti. Kun museohanke sitten tuli
julkisuuteen, silld oli jo opetusministerion siunaus, ilman ettéd rinnakkaista yhdistyshanketta olisi
otettu huomioon tai sen edustajia kuunneltu. Suurimpana syyllisena tissa olisi nihtiva opetusmi-
nisterid, jonka periaatteisiin olisi kuulunut odottaa kiistalle ratkaisua ennen kuin ldhtisi tukemaan

kumpaakaan osapuolta. Louneman mukaan museon vaikuttajien ja Matti A. Pitkdsen toimet muun

17 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.
143 { aaksonen, Eino R. Valokuvataiteen musechankkeet AL 9.6.1969.
1% Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.
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muassa kamerataidetoimikunnassa ja myohemmin akateemikkona vaikeuttivat huomattavasti mu-
seoyhdistyksen ja sen keskushenkiloiden toimintaa.'
"Niinpd minulle tuotiin vuonna 1969 kahdenkin lihetin vilitykselid viesti, etten ikind
tule saamaan minkddnlaista valtion apurahaa valokuvauksen piiristd, koska kritiikil-
lani ja keskustelua vaatimalla olen halventanut virallista museota ja vaivalla valtion
holhoukseen saatettua valokuvailmaisua. Kiellon sanottiin perustuvan museosddtion

w131 (Lounema)

Ja opetusministerion kabinettipddtokseen.

Suomen valokuvataiteen museoyhdistyksen edustajana Risto Lounema ei katso vastustelleensa ai-

koinaan saation museohanketta aivan turhaan. Kiistalla on hianen mukaansa ollut vaikutuksensa

museon toimintaan. Yhdistyksen kehittamié ideoita omaksuttiin sdétién museon toimintaan, tosin

usein niiti muuntaen niin, ettd ne eivit vilttimattd endi toimineet. Toinen merkittdva vaikutus oli

se, ettd sadtion puolellakin jouduttiin miettiméiin tarkasti omaa toimintaa ja luomaan yhdistyksen
peradnkuuluttama toimintasuunnitelma.

”... nekin sitten joutu ndihin ohjelmakysymyksiin védhdn puuttumaan sen takia, ettd me

ne pakotettiin siihen, mutta muuten niilld ei varmaan olis vieldkddn mitddn ohjelmaa.

Ohjelma oli siis vallan ja rahan jakaminen. "’

(Lounema)

Jussi Aallon mukaan yhdistyshankkeen nousu aiheutti saition museohankkeen piirissd sen, ettd
sadtiohanketta kiirehdittiin."”® Lopputulos koko kiistasta ei ollut yksinomaan negatiivinen sitio-
hankkeelle vaikka negatiivinen julkisuus ehkd hieman horjutti yleison késitystd valokuva-alasta.
Kiista sai runsaasti tilaa lehtien palstoilla ja titd kautta myos museohanke sai kaipaamaansa julki-
suutta. Eri puolilla maata ihmiset tiesivit museohankkeen olevan kidynnissa ja ehka kiista toi myos

mukanaan uteliaita nayttelykavijoita.'>*

Suomen valokuvataiteen museoyhdistyksen edustajatkin kavivit katsomassa sdition museon ava-
jaisnayttelya Kluuvin galleriassa. Heididn mielestddn néyttely oli kehnosti toteutettu ja sisélsi vain
aikaisempien, hiljattain esilld olleiden nayttelyiden koosteen. Tassd yhteydessa myoés heiltd kysyt-
tiin, mitd he olisivat esittéineet ndyttelyssa. Yhdistys oli ehtinyt suunnitella nayttelytoiminnalleen

alkua ja viisi ensimmdisti ndyttelyteemaa oli mietittynid. Suomalaisista valokuvaajista yhdistys olisi

1% Risto Louneman haastattelu 2.8.2001. .
11 Risto Louneman vastine Suomen Kuvalehdessi julkaistuun Topi Ikéldisen kirjoitukseen "Ongelmallinen Valokuva-
taiteen museo”. RLA.

12 Risto Louneman haastattelu 2.8.2001.

133 Jussi Aallon haastattelu 29.3.2001.

13 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001; Marja-Liisa Bellin haastattelu 20.3.2001.
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esitellyt I. K. Inhan, joka oli tuolloin vield suhteellisen tuntematon kuvaaja. Donnerin suvun kuva-
arkisto olisi my6s ollut yhdistyksen kiytossi ja siitd olisi voinut koota niyttelyn. Eras aihe olisi
ollut Mannerheimin ratsastusmatka Aasian lapi. Yhdistyslaisista Markus Leppo oli kuvannut vai-
- vaisukkoja ja Risto Lounema oli kdynyt kuvaamassa uudeileen isoisdnsé jalanjaljissa Lappia ja
Kuusamoa.'” Ensimmaiset nayttelyt oli suunniteltu niin, ettd nithin ei menisi paljon rahaa ja ne

olisivat olleet toteutettavissa ehka jopa ilman valtion tukea.'®

Louneman mukaan koko museon perustaminen olisi ollut parempi jattia tekeméttd. Han sanoo, ettd
heti aluksi saatichankkeesta niki, ettei se ollut hyvi ja toimiva pohja museolle. Parasta olisi ollut
vield odottaa muutama vuosi ja keskustella asiasta kaikkien osapuolten kesken ja miettia tarkkaan
tulevaa toimintaa. Nyt, yli kolmekymmenti vuotta myéhemmin Lounema katsoo, ettd museosati-
osti on ollut enemman haittaa kuin hyotyd. Han tunnustaa, ettd saatio on saanut jonkinlaiset koko-
elmat aikaiseksi, mutta hitaasti ja puutteellisesti. Suuri osa ajasta on mennyt politikointiin ja keski-
ndiseen vilien selvittelyyn museon sisilld. Museo on aiheuttanut paljon riitoja ja hajottanut valoku-
vausalaa. Kiistat ovat myos Louneman mukaan karkottaneet alalta nuoria, jotka ovat saaneet lukea

lehdista varsinkin 1980-luvulla riitaisan museovien vaiheista.”>’

Jos museota ei oltaisi tuolloin perustettu, eikd yhdistystikaan olisi ollut, olisi Louneman mukaan
todennikoisesti tilalle kuitenkin tullut jokin vastaavia tehtivid hoitava instituutio, joka olisi ehka
ollut vihemman virallinen ja kenties nimeltdin jotain muuta kuin museo. Hyvé ratkaisu olisi Lou-
neman mukaan ollut se, ettd olisi annettu taidetoimikunnan hoitaa muut alan asiat ja jétetty muse-

olle vain museaaliset tehtavit, >

Tilit osapuolten vililla ovat yhi selvittamattid. Suomen valokuvataiteen museoyhdistys on edelleen
olemassa yhdistysrekisterissi. Viimeisin merkinti sen toiminnasta on vuodelta 1981, jolloin rekiste-
riin ilmoitettiin yhdistyksen nelihenkinen hallitus puheenjohtajanaan Risto Lounema.” Kiistaa
puidaan seuraavaksi Euroopan unionin tuomioistuimessa eikd Louneman ottamia valokuvia ndhda

museossa ennen kuin asia on ratkaistu hinti tyydyttavalla tavalla.'® Louneman mukaan

135 Kuusamon nimismies Edvard Armas Raassina oli kuvannut 1910-luvulla maisemia, jotka Lounema kévi suunnilleen
viisikymmenta vuotta mychemmin uudelleen kuvaamassa. Myos néistd kuvista oli suunnitteilla néyttely.

1% Risto Louneman haastattelu 2.8.2001.

157 Sama.

138 Sama.

% Yhdistyksen hallituksen muut jasenet 1981: varapuheenjohtaja Markku Makkonen, lines Makkonen ja Inari Loune-
ma. Yhdistysnetti 2001,

1% Risto Louneman lausunto 26.7.2001.
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loppunéytoksessa tullaan puimaan valtion taidehallinnon ja —yhteison museohankkeen yhteydessa

tekemii ihmisoikeusloukkauksia. "

5 MUSEO OTTAA PAIKKANSA

5.1 Museon tehtéiviit

Suunnitelmat olivat alkaneet vihdoin muuttua todeksi keviilla 1969, jolloin museota pohjustavan

saation perustaminen aloitettiin (ks. liite 1, s. 102).

Museon tehtaviksi tuli kerata ja sailyttdd vanhoja kuvia seké edistia ja tukea ajan valokuvataidetta.
Tarkoituksensa toteuttamiseksi museon oli miiri asettaa niytteille valokuvataidetta kasittelevaa
aineistoa niin Suomesta kuin ulkomailtakin. Sen oli myds méiri asettaa aineistoa valokuvauksesta
kiinnostuneiden kaytettiaviksi ja tukea valokuva-alan tutkimusta. Museo toimisi siis yhdyssiteeni
yleison ja valokuvataiteen vililld herattadkseen kiinnostusta ja ymmarrystd valokuvataidetta koh-
taan. Samalla se tekisi tunnetuksi Suomea ja sen valokuvataidetta ulkomailla."> Museo oli jo alusta
alkaen tarkoitettu toimimaan aktiivisena kulttuurilaitoksena, joka yll4pitda valokuva-arkistoa, kir-
jastoa ja valokuvan tutkimuslaitosta seki jarjestid niyttelyitd sekd harjoittaa julkaisu- ja tiedotus-

toimintaa.'®

Museon asenne kuviin oli Suomen museoeldméssi uusi, silld esimerkiksi Kansallismuseolla oli
kylla jo kuvia arkistoissaan, mutta niiden arvo perustui kuvien dokumentointitehtdvain. Kuva kiin-
nosti menneisyyden kuvauksena. Valokuvataiteen museossa sen sijaan haluttiin alusta asti painottaa

kuvan taiteellista arvoa.'®* Tzllin painotettiin valokuvaajia ja heidén tuotantoaan.

Vuonna 1970 muotoutui kirjalliseen muotoon Suomen valokuvataiteen museon kerdilyohjelma.
Museon oli sen mukaan tarkoitus kerati, tallettaa ja asettaa naytteille historiallista valokuvava-
lineist6d ja kuvia, joilla on taiteellista ja historiallista merkittavyytta. Museo kerda myos arkistoai-
neistoa ja kirjallisuutta. Padhuomio valokuvien keridmisessd on kiinnitetty kotimaisen valokuva-

taiteen kehityksen valaisemiseen edustavan ja tyypillisen aineiston avulla. Kohderyhméaan kuuluvat

161 Risto Louneman <risto. lounema@pp.inet.fi> kirje Tiina Lehtiselle <tiinale@fmp.fi> 12.9.2001.
162 yalokuvataiteen museokiista kiihtyy ja saa uusia muotoja US 22.5.1969.

163 yalokuvataiteen niyttely Helsingissd SD 27.4.1969.

154 Vanhoille kuville oma uusi museo IS 29.4.1969.
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my0s maassa toimineet ulkomaalaiset valokuvaajat toineen. Valokuva-aineistosta merkittdvimmiksi
on mainittu taiteellista ominaisarvoa omaavat kuvat, valokuvaajia ja heidan toimintaansa esittavit
kuvat seka esimerkit erilaisin teknisin menetelmin valmistetuista kuvista. Tavanomaiset muoto- ja

- maisemakuvat on kerailyohjelman mukaan luovutettava kulttuurihistoriallisille museoille.'®’

Museo oli lahtenyt liikkeelle suurella innostuksella ja voimalla. Lokakuussa 1969 voitiin jo todeta
museon toteuttaneen tai saaneen alulle useita tehtivid, joita sille oli perustettaessa saddekirjassa
annettu. Paljon yleis6a kerannyt avajaisniyttely kiersi Suomea, perustutkimusohjelma oli kaynnis-
tetty, muille museoille oli tiedotettu syntyneesti valokuvataiteen museosta, tietotekniikan soveltu-
vuutta museon kayttoon oli tutkittu, yhdessda Kansallismuseon kanssa oli suunnitteilla dagerrotypia-
ndyttely, vanhoja kuvia oli alettu keritid yhdessd Kameraseurojen Liiton kanssa, alan kirjallisuutta
oli saatu jo jonkin verran kasaan, uutta retrospektiivista nayttelya suunniteltiin ulkomaille lahetetta-
viksi, suunniteltuihin nayttelypaikkoihin Suomessa oli oltu jo yhteydessa, julkaisutoiminta oli

aloitettu ja valmisteltiin “Die Frau“ -nayttelyn saamista Saksasta Suomeen maaliskuussa 1971.'%

Museon toimintaa ei aluksi suunniteltu pitkilla tihtaimelld, vaan ensimmaéinen pitemman ajanjak-
son sisaltdvéd suunnitelma luotiin vasta 1973. Téll6in hyvéksyttiin edustajiston kokouksessa asia-
kirja, jonka nimi oli Toiminnan suuntaviivoja vuosille 1974-1976 ja siind arvioitiin museon d4rivii-
vojen jo alkaneen hahmottua ja hahmoteltiin tehtivien tiarkeysjarjestysta.
"Nyt museon tdrkeimpdnd tehtdvdnd on ryhtyd syventdmddn perustuksia eri toimin-
noissaan. Ensisijaisena ndkokohtana on pidettdvd palveluperiaatetta. Museon tulee
tehostaa toimintaansa tutkimusta, ndyttelytoimintaa ja koulutusta palvelevana valta-

kunnallisena laitoksena. %’

5.2 Vaikutteita Suomesta ja ulkomaiita

Suomessa ei valokuvataiteen museolla ollut juuri esikuvia. Olemassa olleet valokuva-arkistot oli

keratty toisenlaisin periaattein, ei kiinnittiméilla padhuomiota taiteelliseen arvoon. Suurilla firmoil-

168

la, kuten Kodakilla, oli omia arkistoja, joista saatettiin joitain malleja saada. ~~ Kansallismuseon

arkistointijarjestelmasn oli perehdytty valiaikaisen hallituksen kokouksessa.'® Silla oli suuret

165 K erdilyohjelma SVM a: Sition kerailyohjelma, talousvaliokunnan sainnot, arkistonhoitajan johtosaanto.

1% Hallituksen kokouksen poytikirja 23.10.1969 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

167 Kovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 24.

168 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

19 yiliaikaisen hallituksen kokouksen poytakirja 3.6.1969 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.
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valokuvakokoelmat, mutta nekin eri periaatteilla jarjestettynd kuin tulevalla museolla. Haaveena ol,
ettd ehka osan kuvista voisi siirtdi uuteen valokuvataiteen museoon, ja ettd kaikki kuvat saataisiin
luetteloitua niin, ettd niitd voitaisiin kiyttdid myos valokuvataiteen nakokulmasta késin. Tamén

. vuoksi kuville pitéisi luoda kortistointijirjestelmd myds valokuvaajien nimien perusteella. 170

Ulkomailta tuli jonkin verran vaikutteita, koska perustamisessa mukana olleet ihmiset olivat tutus-
tuneet yksityismatkoillaan ulkomaisiin valokuvataiteen museoihin. Monet ulkomaisista valokuva-
alan museoista olivat 1dhinni teknisid museoita, ja vaikka Suomen valokuvataiteen museo kerasi
my6s valokuvauskoneita ja niiden tietoja, ne eivit olleet tairkeimmalla sijalla."”" Kesdkuun 25. pii-
vind 1969 pidetyssa viliaikaisen hallituksen kokouksessa valokuvaaja Borje Soderholm kertoi
muille omista kokemuksistaan Saksan valokuvamuseoista. Huomattavin Saksan valtiollinen valo-
kuvataiteen laitos oli Staatliche Landesbildstelle Hampurissa, jonka johtaja oli myds ilmaissut ha-
lunsa saada laitokseensa esille Suomen valokuvataiteen museon avajaisndyttelyn kuvista koostetun

noin seitsemankymmenen kuvan nayttelyn.'”

Yksi merkittava vaikutteiden antaja oli Ranskassa toimiva suuri valokuvataiteen museo, johon ark-
kitehti Mikko Karjanoja kévi yksityismatkallaan tutustumassa ja toi sieltd tullessaan museolle kat-
tavan arkistointijarjestelmamallin, jota ei kuitenkaan otettu kayttoon.'”> Marja-Liisa Bell oli asunut
Yhdysvalloissa ja palannut juuri takaisin Suomeen ennen museon perustamista ja oli sielld nahnyt
valokuvalle omistettuja museoita. Hanelle oli kuitenkin heti selvii, ettd monet sieltd saadut ideat

olivat Suomen oloissa toteuttamiskelvottomia, koska taloudellinen tilanne oli erilainen. 174

Ulkomaisten kontaktien hankkiminen annettiin Marja-Liisa Bellin, Jorma Heinosen ja museon en-
simmaisen tyontekijan tehtiavaksi.'” Nopeasti saatiinkin luotua pohjoismaisia kontakteja ja suhteita
Linsi-Euroopan maihin.'’® Museonhoitajalle hallitus korosti kansainvilisten suhteiden luomisen ja
yilapitamisen tarkeyttd, jotta myos uusia ideoita saataisiin Suomeen mahdollisimman nopeasti.177

Alkua hankaloitti se, ettd valokuvan sdilyvyydesti ja sdilytysolosuhteista ei juurikaan ollut tutkittua

170 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

171 ama.

'”2 yiliaikaisen hallituksen kokouksen poytikirja 25.6.1969 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.
173 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

' Marja-Liisa Bellin haastattelu 20.3.2001.

'7> Hallituksen kokouksen poytakirja 23.2.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

176 Hallituksen kokouksen poytikirja 16.10.1972 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

177 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.
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tictoa Suomessa. Museonhoitaja Ritva Keski-Korhonen joutui heti tyonséd aluksi etsiméaédn tietoa

asiasta ympéari maailmaa ja apua saatiin muun muassa Ruotsista alan tutkijoilta. 17

- 5.3 Muiden museoiden ja instituutioiden suhtautuminen

Opetusministerion tuki oli alusta asti museohankkeelle tiarkead, silld sitd kautta raboitus lahti kayn-
tiin. My6hemmin myds opetusministerion jakamilla veikkausvaroilla on tuettu museon nayttelytoi-
mintaa.'” Opetusministerié suhtautui alusta asti vakavasti saation museohankkeeseen ja myohem-
minkin museo paisi siten vaikuttamaan moniin valokuvataidetta koskeviin asiothin. Siltd esimer-
kiksi pyydettiin ehdokaslista valtion kamerataidetoimikunnan jéiseniksi180 seka mielipidettd perus-
tettavan Lahden taideoppilaitoksen opetussuunnitelmista.’®' Suhteita opetusministerioon haluttiin
pitdd ylla, mikd ndkyy muun muassa siitd, ettd toukokuussa 1971 hallituksen silloinen puheenjoh-
taja Jorma Heinonen ja vt. museonhoitaja Ritva Keski-Korhonen kévivat opetusministeriossa neu-
vottelemassa hallitusneuvos Olli Narvan kanssa museon toiveista ja tarpeista.'® Opetusministeriolla

on myos paikkansa museon saition edustajistossa.

Muut museot, elokuva-arkisto ja eri instituutiot eivit periaatteessa ainakaan suuresti vastustaneet

'8 Hankkeen takana oli paljon ihmisia, joista monilla oli teh-

valokuvataiteen museon perustamista.
tdvid myoés muissa museoissa ja instituutioissa. Lisdksi suopeutta museopiireissa lienee lisannyt se,
ettid uusi museo ei periaatteessa paljon kilpaillut muiden museoiden kanssa rahoista, silld se odotti

taloudellista tukea lihinni taidetoimikuntajérjestelman kautta.'®*

Uuden museon saama palstatila lehdistossa kuitenkin heritti jonkin verran kateutta muissa museois-
sa. Monet muut museot eivit olleet yhti tottuneita lehdiston kasittelijoita, koska niilld ei ollut yhta
paljon kokemusta lehdiston toimintatavoista ja suhteita toimittajiin. Valokuvataiteen museon pe-
rustajissa oli mukana muun muassa lehtikuvaajia, joiden tietoa ja tuntemusta voitiin hyodyntaa.
Vibhitellen kuitenkin huomattiin, etti valokuvataiteen museo toi julkisuutta myds muille museoille

muun muassa kiertonayttelyidensi yhteydessa.'®

'8 Ritva Tahtisen haastattelu 29.3.2001.

'7 Veikkausvarat valokuvataidetta tukemassa YV 23.10.1975.

1% Hallituksen kokouksen poytikirja 26.10.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
'8! Hallituksen kokouksen poytikirja 23.11.1970 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.
182 Hallituksen kokouksen poytikirja 24.5.1971 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
183 Mikko Karjanojan haastattetu 15.3.2001.

'* Ritva Tahtisen haastattelu 29.3.2001.

185 Sama.
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Elokuva-arkiston kanssa tehtiin yhteistyotd alusta alkaen museon tilakysymysta ratkaistaessa. Ate-
neumtin oli ennestain hyvit suhteet, koska Mikko Karjanoja oli valokuvannut teoksia Ateneumille.
Karjanojalla oli hyvit suhteet myos Muinaistieteelliseen toimikuntaan, silld hdn oli aikaisemmin
- tyossaan ollut paljon tekemisissa toimikunnan kanssa.'® Muséoliiton silloinen museoasiain sihteeri
Jorma Heinonen oli hankkeessa mukana jo senkin vuoksi, ettd oli itse harrastajavalokuvaaja, mutta

ei Museoliitolla yleensikazn ole ollut mitd4n uusia museoita vastaan.'®’

Monilla uutta museota luomassa olleilla henkiloilld oli siis suhteita useammalle taholle suomalai-
sessa kulttuurielamaissa ja politiikassa, ja nditd suhteita pyrittiin kdyttiméan hyviksi uuden museon

etua ajettaessa. Marja-Liisa Bellin suhteet muihin museoihin, Helsingin kaupunkiin ja opetusmi-
nisterioon tulivat suureen tarpeeseen. Tietoa museohankkeesta levitettiin museopiireihin muun mu-
assa Suomen Kotiseutuliiton kautta. Sieltikin oli henkil6itd museohankkeen takana ja toimimassa

museon eri valiokunnissa.'®®

5.4 Median hampaissa ja siipien suojissa

Museon ensimmadistid nayttelya, joka oli avoinna Kluuvin galleriassa 1.-11.5.1969, markkinoitiin
yleisolle lehdiston kautta nakyviasti. Museon puolelta laadittiin lehdistGtiedote, mutta joissakin Ieh-
dissa néyttely on antanut aiheen isommallekin jutulle haastatteluineen. Perustajajarjestoihin kuulu-
vat valokuvaajat veiviat maailmalle tietoisuutta uudesta museosta samalla kun saivat julkisuutta

omien toidensa ansiosta.'®

Vastaanottoa lehdistossa pidettiin kaikin puolin positiivisena ja julkisuutta saatiin hankkeelle sopi-
vasti.'” Lehdistoon oli olemassa valmiiksi hyvit suhteet, olihan museon yhtené perustajajarjestoni
Suomen Lehtikuvaajat. Lehdiston toimintatapojen tuntemisesta oli hy6tyé ja tietoa osattiin myods
hyodyntida suuremman julkisuuden saamiseksi. Museosta ldhetettiin lehdille lehdistotiedote, jonka
rakenne oli suunniteltu niin, ettd teksti toimi vaikka sitd jouduttaisiin lyhentamaan alusta tai lopusta.
Lehdistétiedotteeseen mukaan etsittiin aina vaakakuva, jolloin tekstidkin saatiin vdhintaan kaksi
palstaa. Pystykuvan kanssa kun tekstin sai helposti taitettua yhdelle palstalle. Tiedote julkaistiin

yleensa sellaisenaan, my6hemmin saattoi lehteen tulla myos toimittajan kirjoittamaa ja museon

'8 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

'87 Marja-Liisa Bellin haastattelu 20.3.2001.

138 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

189 Sama.

1% Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001; Marja-Liisa Bellin haastattelu 20.3.2001; Jussi Aallon haastattelu
29.3.2001; Ritva Tahtisen haastattelu 29.3.2001.
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toivomaa kritiikkid nayttelyista.'!

hankkeelle.

Nayttelyn uutisoinnin yhteydessa saatiin huomiota myo6s museo-

“Hassua kyilda, Demari kirjoitti hyvinkin positiivisesti, [---] et se meni pikkusen medi-
assa jopa niin kuin puolueittain. Ettd ne jotkd oli muita kuin demareita, suhtautui
kriittisemmin siihen. " (Aalto)
Poliittisten lehtien suhtautuminen museota kohtaan lienee suoraan johdettavissa mukana hankkeessa
olleiden ihmisten taustoista. Esimerkiksi museon ensimmaéinen tyontekij ja tuleva johtaja oli nai-

misissa sosiaalidemokraattien lehtikuvaajan kanssa, joka siis oli tunnetusti SDP:n kannattaja.

Museohanketta julkisuudessa kommentoi enimmikseen idean isd, Matti A. Pitkédnen, jota pidettiin
perustajajoukon piirissd edustustehtividn sopivana ja sanavalmiina ihmisend. Hyvind puhujina
arecnalle lahetettiin toisinaan myos esimerkiksi Marja-Liisa Bell, Seppo Saves, Kalle Kultala tai
Otso Pietinen. Jotkut edustivat museohanketta julkisuudessa siitd syystd, ettd olivat ennestaén tun-
nettuja nimié ja néin heilla oli varmempi paisy otsikoihin. Myos tissd suhteessa Matti A. Pitkénen
oli edustava henkild, samoin kuin valokuvaajasuvun jasen Otso Pietinen ja Kaius Hedenstrom, jon-
ka isd Osvald eli "Hede” oli sodanaikaisista kuvistaan tunnetuksi tullut lehtikuvaaja ja monen lehti-

kuvaajan esikuva.'”

Kevailla 1970 hallituksen kokouksessa pohdittiin sitd, miten museo saisi tunnettavuutta Suomessa.
Museon omien tapahtumien yhteydessa tiedotustoiminnan tehostaminen koettiin tirkesksi.'”* Leh-
distossa piti ndkya ja aina kun jotain tapahtui, siita piti kertoa lehtien vilityksella. Lehdistotiedotte-
den taitavia kirjoittajia l6ytyi museon sdation aktiivien joukosta, muun muassa Sven Hirn ja C. J.

Gardberg sekd myshemmin museon ensimmainen johtaja, Ritva Keski-Korhonen. '

1970-luvun merkkipaaluiksi Suomen valokuvataiteen museon historiassa nousivat muutamat yk-
sittaiset tapahtumat. Yksi niistd oli 1972 syksylla, kun suomalainen valokuva taytti 130 vuotta. Asi-
asta jarjestettiin yhdessd Valokuvajérjestojen keskusliiton kanssa tiedotustilaisuus ja se uutisoitiin

nikyvisti eri lehdissi ja paivaa juhlittiin eri paikkakunnilla.'*®

191 Ritva Tihtisen haastattelu 29.3.2001.
12 Jussi Aallon haastattelu 29.3.2001.
193 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.
Iz: Hallituksen kokouksen poytikirja 27.4.1970 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.
Sama.
19 Hallituksen kokouksen poytakirjat 16.10.1972 ja 20.11.1972 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
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Vuosikymmenen suurin tapaus lienee ollut museon 10-vuotisjuhla, jota lahdettiin suunnittelemaan

jo hyvissa ajoin perustamalla juhlatoimikunta vuoden 1978 kevaslla. Sama toimikunta valmisteli

197

myos vuoden 1979 vuosikirjaa, josta tuli museon 10-vuotishistoriikki.~ Museon syntymépéivan

9.1% | ehdiston suhtautumiseﬁ museon laatimaan tiedotusaineistoon

- vastaanotto jarjestettiin 24.7.197
katsottiin olleen hyvin myonteisti ja lehtien palstoille padstiin ainakin 18 000 palstamillimetrin
voimalla. Radiossa Ylenaikainen kaytti museon laatimaa tiedotusaineistoa lahetyksessain 24.7. ja
lahetti tekemansa haastattelun aiheesta 26.7. Uudenmaan alueradio oli myos tehnyt haastattelun,
joka lihetettiin 11.8. Onnittelukukkien lisdksi syntyméapéaivan kunniaksi museo sai monia lahjoituk-

- 19
sia. g

6 VIHDOINKIN MUSEOSTA TULEE TOTTA
6.1 Museon ovet avataan

,Si.’()MEN VALOKUVATAITEEN  Suomen valokuvataiteen museon ensimmainen néyttely avat-
MUSEON AVAJAISNAYTTELY
FINLANDS FOTOGRAFISKA ,
MUSEUMS FORSTA UTSTALLNING  ja se oli avoinna 11.5.1969 saakka {1}. Nayttelyn jirjestdjd oli

tiin Helsingissd Kluuvin galleriassa Unioninkadulla 1.5.1969

virallisesti Valokuvajirjestojen neuvottelukunta, koska Suo-

men valokuvataiteen museon sdition perustaminen oli vield

GEPIRC 1L e

kesken.”® Marja-Liisa Bell oli avainasemassa Kluuvin galle-
rian saamisessa ndyttelytilaksi pientd korvausta vastaan. Bell
oli jo aikaisemmin jdrjestanyt valokuvataiteen nayttelyitd

Kluuvin galleriassa, joka kuuluu Helsingin kaupungille.zm

- Nayttelyn esittelyarkkitehtuurin suunnitteli Mikko Karjanoja

- sekd ensimmaisiin avajaisiin Kluuvin galleriaan Helsinkiin etta
Kuva 1. Avajaisndyttelyd markki-  Turun linnaan ndyttelyn myohemmin kiertiessa maata. Mieles-
noitiin monessa lehdessd ndyttely-  sdin hanelld oli 1930-luvulla jéirjestetty Tallinnan taidemuseon
luettelon kanteen valitulla kuvalla.  arkkitehtuurikilpailu, jonka oli voittanut Alvar Aalto.

(Kuva: SVM)

' Hallituksen kokouksen poytikirja 16.2.1978 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.
198 Hallituksen kokouksen poytikirja 29.5.1979 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.
19 Hallituksen kokouksen poytakirja 21.8.1979 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.
%0 yanhoille kuville oma uusi museo IS 29.4.1969.

9% Marja-Liisa Bellin haastattelu 20.3.2001.



43

Suunnitelmaa ei koskaan toteutettu, mutta siiti mieleen jadnyt sisdperspektiivikuva tuli vaikutta-
maan uuden museon ensimmaiseen niyttelyyn. Tila oli pieni, mutta siind mielessa hyva, ettd lahella
toisiaan olevat seindt pakottivat kavijit katsomaan kuvia laheltd, jolloin niiden yksityiskohdat pai-
- sivdt otkeuksiinsa. Turun linnassa nidyttelyd muutettiin hieman parempien tilojen salliessa moni-

mutkaisempia ratkaisuja.”*

Nayttelyn rakentaminen oli talkootyéti, johon osallistuivat museosadtion hallitus ja valokuvaajat
vhdessa. Mikko Karjanojan lisiksi mukana olivat muun muassa valokuvaajat Kaius Hedenstrom,
Kalle Kultala, Borje S6derholm, Jouko Konénen, Seppo Saves, Bert Carpelan ja Taisto Tuomi,
jotka myos valitsivat kuvat nayttelyyn {2}.

"Se oli ympdrivuorokautista tyoskentelyd ja syomdssd kdytiin puolenyon jdlkeen.

Sielld oli semmonen taksimiesten yokuppila [Kotikahvila, Kasarmikatu 26 B] ja sielld

»203 (Karjanoja)

Myohemmin néyttelyn kiertdessa Suomea rakennustyon otti vastuulleen nayttelyn tilannut museo,

kaytiin kaks kertaa tuon yén aikana syomdssa.

Jja talloin pystytyksessa oli mukana enemméin myos varsinaisia museoalan ihmisia. >

Kuva 2.

Avajaisndyttelyn

_ pystytyksessd
Kluuvin galleriassa
oli mukana [dhinnd
valokuvaajia,
museon pe-
rustajajdrjestojen
aktiivisia ihmisid.
(Kuva: Kaius Heden-
strom / SVM)

202 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.
203 Sama.
%4 Sama.



Avajaisnéyttelysséd pyrittiin esittimain edustava otos suomalaisia valokuvia 1800-luvun loppupuo-
lelta 1960-luvun lopulle saakka.”” Kuvat jarjestettiin nayttelyyn vuosikymmenittiin ja jokaiselta

206 K uvia oli mukana lidhes kolmesataa

kymmenluvulta oli valittu yksi kuva aikansa symboliksi {3}.
- kappaletta ja vanhimmat kuvat olivat ruotsinkielisen kameraseuran AFK:n jasenten toitd. Myos
Suomen Kameraseurojen Liiton pysyvéiskokoelmasta oli paljon kuvia mukana. Jo ensimmaéisissa
hankkeesta kirjoitetuissa lehtijutuissa oli yleisolle ilmoitettu mahdollisuudesta lahjoittaa kuviaan

tulevalle museolle ja ensimmaisia lahjoituskuvia oli pazitynyt heti nayttelyyn asti.*’

Kuviksi valikoitui taiteellisia ajan kuvia, koska ideahan oli levittaa ajatusta valokuvasta taiteena.
Kuvat e1vit pyrkineet olemaan kantaaottavia tai yhteiskunnallisia, mika oli ajalle muuten tyypillista.
"Ainakaan tietoisesti en usko, ettd piti olla korrektimpaa tai ottaa huomioon politiik-
kaa, mutta uskon ettd sen ajan henki oli silloin sellainen, ettd se nyt vaan sitten tuli
otetuksi huomioon. [---] Siis kutsuvahan se halus tietysti olla, se kuulu siithen henkeen,

Jja vaikuttava, mutta vain silld vaatimattomalla itselldidn, siis ei vaikuttamaan maail-

208 o
man menooen. (Karjanoja)

. Kuva 3.

. Avajaisndyttelyn ndki

vuonna 1969 yhteensd
noin 51 000 nayttely-

kaivijdid.

(Kuva: Kaius

Hedenstrom / SVM)

Nayttelyssa oli valokuvan historiasta kertovien kuvien lisiksi myos valokuvauslaitteita eri aikakau-

silta. Vetonauloina mainostettiin ”1800-luvulta periisin olevaa James Bondin kameraa®®”,

293 Vanhoille kuville oma uusi museo IS 29.4.1969.

296 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

297 Vanhoille kuville oma uusi museo IS 29.4.1969.

2%8 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

%% 1886 valmistettu salapoliisikamera, jonka sai takin alle piiloon. Suomen Valokuvataiteen museon avajaisnayttely TS
6.6.1969.
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21! Erityisen harvinaisina kuvina mukana oli

astronauttien uutta avaruuskameraa®'® ja kuvia kuusta.
1900-luvun alussa otettuja varikuultokuvia, ajalta jolloin vérikuvia ei vield edes pitinyt olla olemas-
sa Suomessa {4}.>"? Paikkansa l6ytyi myos niin sanotulle huomispaivinkuvalle, joka ennusti tule-

213
- vaa.

Kohderyhmaéai ei erityisesti ajateltu sithen aikaan, mutta myéhemmin ajatellen se oli tavallinen kan-
sa, lahinna aikuiset ihmiset, joita valokuva kiinnosti. Toivottiin, ettd nayttely, varsinkin maata kier-
taessdan, levittiisi taidevalokuvan ideaa. Ei lapsiakaan pois suljettu kivijoind, mutta heitd varten ei

jérjestetty mitaan erityisti aktiviteettia tai katsottavaa.”"

Nayttelyn avajaisissa avajaispuheen piti hallitusneuvos Ragnar Meinander, joka puheessaan lupaili,
etta tulevaisuudessa valtio ottaisi tehtivikseen museon ylléipitéimisen.2 1 Avajaisiin kutsuttujen hen-
kiloiden listalla on monia edelleen tunnettuja nimié kulttuurielaman puolelta, kuten arkkitehti Alvar
Aalto, taiteilja Kaj Franck, kuvanveistija Eila Hiltunen, taiteilija Tove Jansson, taidemaalari Kim-
mo Kaivanto, taiteilija Timo Sarpaneva ja kirjailija Mika Waltari. Muuta “kansan kermaa” edustivat
muun muassa Helsingin Sanomien toimitusjohtaja Aatos Erkko, arkkiatri Arvo Ylpp6, Stockmannin
toimitusjohtaja H. G. Wetterstrand ja hovioikeuden presidentti Y. J. Hakulinen*'® Vieraslista oli

27 Bri asia sitten on, kuinka moni

koottu museosaation hallituksen jisenten toivomusten mukaan.
otti kutsun vastaan. Siiti ei ole sdilynyt tietoja.

”Se oli suuri tapahtuma ja sielld oli kaikki tunnetut ihmiset — kaikki kaverit kutsut-
tiin. "' (Karjanoja)
Avajaisnayttelysta koostettiin Helsingin niyttelyn jalkeen pienempi kiertondyttely, joka ldhetettiin
kiertamaan ympéri Suomea ja kertomaan samalla valokuvaustaiteen tulemisesta ja uudesta muse-
osta. Helsingin jalkeen vuorossa olivat Tampere, Turku, Vaasa, Seindjoki, Kokkola, Jyvaskyla ja
Varkaus. Eri paikkakunnilla néyttelya oli aina tiydennetty paikkakunnan omilla kuvilla, kuten Tu-

russa Turun historiallisen museon kokoelmien valokuvilla. Joillain paikkakunnilla pyrittiin saamaan

219 K aksoiskappale astronautin avaruuteen hukkaamasta kamerasta, jonka sisills olevan filmin palauttajalle Nasa on
luvannut huomattavan palkkion. Suomen Valokuvataiteen museon avajaisnayttely TS 6.6.1969.

1" yanhoille kuville oma uusi museo IS 29.4.1969.

212 Kuvia olivat tehneet Wladimir Schohin ja Aarne Pietinen vuonna 1907 markkinoille tulleilla ranskalaisen Lumiéren
autochrome -levyilla. Vanhat valokuvat talteen ja esille HS 1.5.1969.

213 Valokuvaniyttelyiti US 12.4.1969.

21 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

215 Hallitusneuvos Meinanderin avauspuhe SVM a: Saidekirja, historiikki, avajaisnayttely 1969-.

216 Avajaisniyttelyn vieraslista SVM a: Sasdekirja, historiikki, avajaisniyttely 1969-.

217 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

1% Sama.
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kivijoitd ndyttelyyn lisadmalld joukkoon paikallisvaria: mukaan otettiin paikkakunnan omien valo-

kuvaajien toité ja kyseisell paikkakunnalla otettuja kuvia.*'

Kuva 4. Wladimir Schohinin varikuultokuvat

olivat avajaisndyttelyn vetonauloja. (Kuva:SVM)

6.2 Museon hallinto hahmottuu

Nayttely séi runsaat kavijamaarat monella paik-
kakunnalla. Yhteensd nayttely kerdsi kavijoita
vuoden 1969 aikana noin 51 000*®° ja se heratti
museon toimintakertomuksen mukaan huomiota
myds ulkomailla.?*! Paikallislehdissa néyttely
sai lisad julkisuutta sitd mukaa, kun néyttely ta-
voitti eri kaupunkeja. Aina eivat arvostelut olleet
pelkastain positiivisia. Esimerkiksi Aamulehti
kirjoitti Tampereella viivihtineestd ndyttelysta
hyvinkin kriittisen, mutta puolustelevan jutun.
Sen mukaan Tampereen Nykytaiteen museossa
esilla olleessa nayttelyssa oli ”paljon tarpectonta
ja mitadnsanomatonta arkistomateriaalia, kun
taas huomattavan paljon hyvaa puuttuu.” Nayt-
telya pidettiin liian suppeana ja nopeasti kasat-
tuna. Kuitenkin puutteellisen nayttelyn sano-
maksi nahtiin juuri herattad kysymys valokuva-
taiteen museon puuttumisen syistd, jolloin niyt-
telyn arveltiin olevan tarpeellinen keskustelun

222
avaaja.

Suomen valokuvataiteen museon perustava kokous oli pidetty 6.5.1969 Helsingissa. Mukaan edus-

tajiston kokoukseen oli kutsuttu suuri joukko eri alojen vaikuttajia. Eri jirjestoille ja laitoksille oli

annettu tehtidviksi valita kokoukseen omat edustajansa, mutta kaikki kutsutut eivat titd oikeutta

kayttaneet. Kaikki kutsun saaneet olivat kuitenkin ilmaisseet kiinnostuksensa asiaa kohtaan.**

> Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

29 Nayttelyvaliokunnan toimintakertomus 1969 SVM a: Valiokunnat.
22! yliaikaisen hallituksen toimintakertomus SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

222 yalokuvamuseon pesimuna AL 9.6.1969.
3 Quto oppositio kiistelee valokuvamuseosta MU 6/69.



47

Tamaén edustajiston tehtivaksi tuli saation toiminnan valvominen ja tukeminen ja sithen kuului 28
jasenta.”* Vapaiksi jasineet edustajiston paikat taydennettiin valokuvista ja valokuvauksesta kiin-

nostuneilla tunnetuilla henkiloilla. ??

Edustajiston kokouksessa kasiteltiin ja hyviksyttiin Valokuvajirjestdjen neuvottelukunnan laatima
saantochdotus, jonka laatimisessa apuna oli kdytetty rakennustaiteen museon sﬁéintﬁjéi.226 Samalla
valittiin véliaikainen hallitus, jonka toimikausi alkoi heti ja kesti siihen asti, kunnes oikeusministe-
ri6 oli hyvaksynyt virallisesti valokuvataiteen museon s#ition ja sen saannét. Viliaikaisen hallituk-
sen tehtaviksi madriteltiin sdation perustaminen ja museon avajaisndyttelyn kierrdttiminen muissa

kaupungeissa. 21

Viliaikaisen hallituksen jarjestaytymiskokous pidettiin 20.5.1969, jolloin puheenjohtajaksi valittiin
arkkitehti Mikko Karjanoja, varapuheenjohtajaksi kirjastonhoitaja, filosofian tohtori Sven Hirn ja

sihteeriksi historian lehtori Kyosti Salojarvi.?®

Kokouksessa keskusteltiin valokuvataiteen museon johtajan toimen tiyttimisestd, mutta asiaa paa-
tettiin siirtad sithen, kunnes siatio olisi saanut virallisen hyviksyntinsi. Valiokuntia perustettiin
hoitamaan museon eri tehtivid: talousvaliokunta raha-asioiden hoitamiseen, arkistointivaliokunta®®’
lahinna lahjoitusten vastaanottamiseen, niyttelyvaliokunta niyttelyitd hoitamaan ja tutkimusvalio-

kunta aloittamaan tutkimus- ja julkaisutoimintaa >

Seuraavassa kokouksessaan viliaikainen hallitus keskusteli sdition taloudellisen tilanteen paranta-
mismahdollisuuksista ja ksitteli muistiota, joka oli laadittu eri yhteisoille annettavaksi taloudellista
apua pyydettiessa. Samalla paitettiin, ettd neuvotteluja tuttujen maahantuojien ja muiden mahdolli-

sesti avustavien tahojen kanssa kaytiisiin jo ennen sdétion lopullista hyvaksymista.

22% Mukana olivat edustajat Suomen Valokuvaajain Liitosta, Suomen Kameraseurojen Liitosta, Suomen Mainosvaloku-
vaajista, Suomen Lehtikuvaajista, Kamerataiteen Yhdistyksesti, opetusministeriostd, Abo Akademista, Tampereen
yliopistosta, Taideteollisesta oppilaitoksesta, Suomen Museoliitosta, Valtion Kamerataidetoimikunnasta, Muinaistie-
teellisestd toimikunnasta ja Yleisradiosta. Lisdksi oli kutsuttu edustajat puolustusministeriostd, Helsingin yliopistosta,
ulkoasiainministeriostd, Valtionarkistosta, Suomen taideakatemiasta sekd Helsingin kaupunginhallituksesta. Valtionar-
kisto ja Suomen taideakatemia olivat ilmoittaneet nimeévinsi edustajansa vasta kokouksen jalkeen. Ulkoasiainministe-
ri6 ja Helsingin kaupunginhallitus eivit nimenneet edustajiaan. Perustavan kokouksen poytikirja 6.5.1969 SVM a:
Hallituksen poytakirjat 1969-77.

223 Mikko Karjanojan lausunto 16.8.2001.

%26 Otteita neuvottelukunnan kokouksen poytakirjoista 9.12.1968 SVM a: MKA.

27 perustavan kokouksen poytikirja 6.5.1969 SVM a: Hallituksen poytékirjat 1969-77.

228 ylisikaisen hallituksen jarjestaytymiskokouksen poytikija 20.5.1968 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

*? Valiokunnan nimi muutettiin myohemmin kokoelmavaliokunnaksi. Hallituksen jarjestiaytymiskokouksen poytikirja
1.7.1969 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

0 Viliaikaisen hallituksen jarjestaytymiskokouksen poytikirja 20.5.1969 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.
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Opetusministeridlta oli odotettavissa 5 000 mk suuruinen médriraha néyttelykustannusten peittami-
seksi. Suomen valokuvaajilta toivottiin lahjoituksia museolle ja tihdn tarkoitukseen laadittiin kirje,
jota lahetettiin valokuvaajille ja joka samalla toi museohanketta valokuvaajien tietoisuuteen.”’
- Myohemmin taloutta helpottamaan kaavaiitiin vield Valokﬁvakopioiden myyntid ja lahjoitusten
anomista verovapaiksi.*> Valtiovarainministerié nimesikin saation sellaiseksi saatioksi, jolle tehty
lahjoitus saadaan kussakin yksittaistapauksessa tehdyn harkinnan mukaan vahentia lahjoittajayhtei-

son tulosta verotuksessa. >

Suomen valokuvataiteen museon sé4ti¢ hyvaksyttiin virallisesti oikeusministeriossi 13.6.1969. Pian
valiaikainen hallitus piti kokouksen valmistellakseen toimikautensa paittymisti ja tulevaa edusta-
jiston kokousta, jossa valittaisiin varsinainen hallitus. Samassa yhteydessa keskusteltiin tulevan
hallituksen ja museon tarpeesta saada kayttooikeus kokoelmiensa kuviin. Tassa kokouksessa esitet-
tiin ensimmadisen kerran my6s mahdollisuus tilata Suomeen ulkomainen valokuvaniyttely, “Die
Frau” Saksasta.”* Museo oli siis jo vahvasti olemassa.

Viliaikainen hallitus oli ehtinyt kokoontua kolme kertaa ennen kuin tuli aika perustaa varsinainen

hallitus, jonka valitsi edustajisto.”*’

Museon hallituksen perustehtiviksi tuli hoitaa saation omai-
suutta ja asioita. Hallitukseen kuuluu kymmenen jasenti. Hallitus myos valitsee museon toimihen-

kilot, kuten johtajan, amanuenssin ja sihteerin sekd mazraa heidin palkkansa. >

Suomen valokuvataiteen museon sdition ensimmadisen varsinaisen hallituksen jarjestdytymiskoko-
usta paastiin pitimadn 1.7.1969 Helsingissa. Keskeiset toimihenkilét - puheenjohtaja, varapuheen-
johtaja ja sihteeri — pysyivit samoina kuin viliaikaisessa hallituksessakin.>’ Muut henkilot halli-
tuksessa olivat valokuvaajat Bérje Soderholm, Seppo Saves, Jukka Lampinen, Jouko Koénonen,
Kaius Hedenstrom ja Bert Carpelan seka filosofian maisteri Jorma Heinonen ja amanuenssi Osmo

Vuoristo.”*® Palkkioita ei museon toimintaa aloitelleille maksettu lukuun ottamatta tilintarkastajien

21 vliaikaisen hallituksen kokouksen poytikirja 3.6.1969 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

2 Hallituksen jarjestiytymiskokouksen poytikirja 1.7.1969 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

233 Kitje valtiovarainministeriostd 11.7.1969SVM a: SVTM avustukset OPM 1969-80.

24 Viliaikaisen hallituksen kokouksen poytakirja 25.6.1969 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

3 Viliaikaisen hallituksen jaseniksi oli valittu valokuvaajat Bert Carpelan, Kaius Hedenstrom, Jouko Kononen, Jukka
Lampinen, Seppo Saves ja Borje Soderholm seki filosofian maisteri Jorma Heinonen Suomen Museoliitosta, kirjaston-
hoitaja Sven Hirn, arkkitehti Mikko Karjanoja ja amanuenssi Osmo Vuoristo Museovirastosta. Perustavan kokouksen
poytikirja 6.5.1969 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

16 Saadekirjasadannot SVM a: Saidekirja, historiikki, avajaisndyttely 1969-.

27 Hallituksen jarjestaytymiskokouksen poytikirja 1.7.1969 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

38 Suomen Valokuvataiteen museosiation hallits 1969 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
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palkkioita sekd edustajiston ja hallituksen jasenille maksettuja matkakorvauksia niille, jotka kulki-

vat Helsingin ja Espoon ulkopuolelta kokouksissa.*’
. 6.3 Tehtdavanjakoa

Museolle luodun hallintorakenteen mukaisesti hallitus valitsi joka vuosi ithmiset eri asioista vastaa-
viin valiokuntiin, joita aluksi olivat ndyttelyvaliokunta, talousvaliokunta, tutkimusvaliokunta, jul-
kaisuvaliokunta ja arkistointivaliokunta, jonka nimi muutettiin jo hallituksen jarjestaytymiskokouk-

sessa kokoelmavaliokunnaksi.**’ Syyskuussa 1970 annettiin talousvaliokunnalle hallituksen koko-

uksessa tehtavaksi lisati seuraavan vuoden budjettiin myos tiedotusvaliokunta.**!

Valiokuntien tehtdvini oli valmistella oman alansa asioita hallituksen kokouksiin. Valiokuntien
nimedminen uudelleen joka vuosi ei vilttamattd ollut aina hyva ratkaisu, silld ihmisten vaihtuminen

242 yaliokunnat

esimerkiksi nayttelyvaliokunnan toiminnassa saattoi haitata projektien toteutumista.
nimitti hallitus ja niiden oli oltava vihintdén viisijasenisid vihintdan yhden jasenen ollessa myos
hallituksen jasen. Hallituksen puheenjohtajalla ja museon toimihenkil6illa oli oikeus osallistua va-
liokuntien kokouksiin, mutta osallistumisvaltaa paitosten tekoon heilld ei ollut. Valiokunnilla oli
valtuudet padstaa kokouksiinsa myoés muita kuuntelemaan, mutta ei asioista paattaméan. Valiokun-
nille oli saznnoissd madritty kokoontumisvelvollisuus vahintaan kahdesti vuodessa.’*® Sihteerin
tehtivid valiokunnissa hoiti museonhoitaja ja sittemmin museon johtaja heti toimeensa astumisesta
lahtien. Han myds valmisteli ja esitteli valiokunnille tulleet asiat ja huolehti paatdsten taytintoon-

panosta.***

Vuoden 1971 lopulla tuli esiin myés erityisen valistusosaston tarve. Sen tehtiviksi annettiin nayt-
telyiden kierto-ohjelmien laatiminen ja jarjesteleminen sekd opetusndyttelyn suunnittelu. Varoja
valistusosaston perustamiseen suunniteltiin haettavaksi opetusministerioltd vuoden 1973 budjetis-
sa.”*’ Valistusosaston toiminnan kiynnistaminen vei kuitenkin paljon aikaa ja sen toiminnasta kes-

kusteltiin vield kevailla 1974. Talloin patettiin tiedottaa myos lehdissd meneilldén olleesta

29 Hallituksen kokouksen poytikirja 14.11.1969 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
2% Hallituksen jarjestaytymiskokouksen poytikirja 1.7.1969 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.
**! Hallituksen kokouksen poytikirja 28.9.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
2 Niyttelyvaliokunnan kokouksen poytikirja 13.3.1979 SVM a: SVIM niyttelyvaliokunta poytikirjat 1969-83.
28 yaliokunnan siznnot SVM a; Saannot kokoelmavaliokunta, nayttelyvaliokunta, julkaisuvaliokunta, tutkimusvalio-
kunta, museonjohtajan ohjesdanto.
Sama.
% Hallituksen kokouksen poytikirjat 20.12.1971 ja 17.1.1972 SVM a: Hallituksen poytékirjat 1969-77.
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valistusosastokokeilusta ja julistaa valistusosastoa hoitamaan kaavailtu valistussihteerin virka

246

avoimeksi heti kun saataisiin varmuus valistusosaston jatkuvuudesta.”” Opetusministerié myonsi

valistusosaston perustamiseen 30 000 mk kesalla 19742

Valistusosasto tehosti tiedotustoimintaa ja kehitti nayttelypaikkaverkostoa. Syksylla 1974 ensim-

% Vuoden 1976 lopussa

mainen valistusosaston toimittama néyttely oli jo lihtenyt Australiaan.
valtion budjettikasittely viivéstyi ja valistusosaston jatkuvuus joutui vaakalaudalle. Budjetissa va-
listusosaston maararaha oli alusta asti ollut nimikkeelld “néyttelyihin®, mika aiheutti sen, etta raha
naytti helposti tiukan paikan tullen karsittavalta menoerilti budjetissa. Hallitus paittikin, ettd mu-
seon tilapdinen valistussihteeri irtisanotaan ja jos méairaraha saadaan, hallitus paattda erikseen sen
kéiytt(‘)tavasta.249 Valistussihteerinpaikka nayttid olleen tuulinen koko 1970-luvun, silla museolla
ehti olla ensimmaisen, vuoden toimessa olleen valistussihteerin jialkeen kolme eri valistussihteeria

neljan vuoden aikana. (Ks. liite 2 s. 103.)

Vuoden 1973 alussa hallituksen kokouksessa keskusteltiin valiokuntien tarpeellisuudesta ja todet-
tiin, ettd kolme valiokuntaa ja tydjaosto olisivat riittdvit museon toiminnalle. Jaljelle jaivat naytte-
lyvaliokunta, tutkimusvaliokunta ja kokoelmavaliokunta. Tyojaostolle annettiin tehtiviksi museon

vuosikirjan valmistelutyot. >

Haaveet valokuvien konservointilaitoksesta olivat olleet olemassa jo alusta saakka, mutta vasta
vuonna 1974 alkoi nayttas silti, ettid haave voisi joskus toteutua. Museovirasto laati lausunnon kon-

servointilaitoksen perustamisesta suorittamansa konservointitarvekyselyn perusteella. Laitosta

251 Alustavasti kaavailtiin konservointilaitokselle nelihenkisti hen-

252

suunniteltiin museon yhteyteen.
kilokuntaa ja yhtend olennaisena tehtivina olisi kurssien jarjestiminen.”” Oma konservointilaitos
jai kuitenkin vield haaveeksi, silld konservointitoiminta museossa paisi vauhtiin varsinaisesti vasta

1990-luvulla konservaattori Riitta Koskivirran myota.

24 Hallituksen kokouksen poytikirja 7.2.1974 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

47 Hallituksen puhelinkokouksen poytikirja 14.-20.6.1974 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

% Hallituksen kokouksen poytikirja 10.9.1974 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

** Hallituksen kokouksen poytikirja 22.11.1976 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

20 Hallituksen kokouksen poytikirja 6.2.1973 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

25! Kokoelmavaliokunnan kokouksen poytikirja 7.10.1974 SVM a: Kokoelmavaliokunta poytakirjat 1969-75, 1981-
1982,

%2 Hallituksen kokouksen poytakirja 8.10.1974 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
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6.3.1 Nayttelyvaliokunta ja nayttelyt

Nayttelyvaliokunta oli yksi niisté valiokunnista, jotka perustettiin heti valiaikaisen hallituksen jar-
. jestaytymiskokouksessa. Sen roolia museon toiminnassa pidéttiin tirkednd jo siitd syystd, ettd sen
ty6t eli nayttelyt olivat yleisolle ja julkisuuteen niakyvin osa museon toimintaa. Nayttelyvaliokun-
nan tehtiviksi on sdanndissd mainittu museon pysyvén nayttelyn, koti- ja ulkomaisten néyttelyiden

253

sekd erikoisndyttelyiden jarjestiminen ja valvonta.”” Nayttelyvaliokunnan kaavailemat nayttelyt

kasiteltiin ja hyvaksyttiin hallituksen kokouksessa. Yleensd ei valiokunnan suunnitelmia juuri

254

muutettu, mutta toisinaan kylla. " Nayttelyvaliokunnan tuli myds toimia nayttelyiden ja nayttely-

teknisten kysymysten asiantuntijana.”>> Se hoiti eri projekteja muodostamalla keskuudestaan tyd-

256

ryhmii, joille annettiin tehtiviksi aina tiettyjen projektien hoitaminen.”” Myds yhteydenpito eri

kaupunkeihin kiertoniyttelyiden yhteydessa jaettiin eri valiokuntalaisten kesken.>”’

Saksalaisesta valokuvan toisesta maailmannéyttelystd, Die Frau eli Die Weltausstellung der Photo-
graphie [[-nayttelysti kidytiin neuvotteluja toimittaja Simopekka Nortamon johdolla kevaalla 1970.
Nayttely oli avattu Kolnissd syyskuussa 1968 ja se oli kiertanyt Eurooppaa siitd lihtien.”® Sen ai-
neisto oli koottu eri puolilta maailmaa. Helsingin Sanomat oli lihettinyt sunnuntaipainoksensa toi-
mituspéallikké Nortamon Hampuriin neuvottelemaan néyttelyn Suomeen tuottamisesta lehden kus-
tannuksella. Nayttelyn rahoittaja, Der Stern —lehti, oli kuitenkin esittanyt niin paljon ehtoja ja vara-
uksia Helsingin Sanomien osallistumiselle, ettd lehden mielenkiinto sammui. Nyt Nortamo tiedus-
teli tuottajaa ndyttelylle muualta. Taidehalli ei halunnut ottaa kalliin niyttelyn mukanaan tuomaa
riskid, joten valokuvataiteen museon sa4tion hallitus paatti selvitelld mahdollisuuksiaan. Toteutues-
saan nayttely kiertdisi Suomea valokuvataiteen museon nimissi avajaisndyttelyn tapaan. 2% Die
Frau avattiinkin huhtikuussa 1971 Taidehallissa Helsingissd, mutta ndyttelyn toi Suomeen lopulta
Taidehalli.

253 Niyttelyvaliokunnan sdannoét SVM a: Saannot kokoelmavaliokunta, nayttelyvaliokunta, julkaisuvaliokunta, tutki-
musvaliokunta, museonjohtajan ohjesdint6.

% Esimerkiksi ndyttelyvaliokunnan kielteisesta kannasta huolimatta vt. museonhoitaja piti nayttelya “tunnettuja ham-
purilaisia“ museon suhdetoiminnan kannalta tirkednd. Hallitus hyviksyi ndyttelyn niin, ettd néyttelystd otettiin noin
puolet kuvia ja ne yhdistettiin Jussi pohjankallion kuviin tunnetuista suomalaisista. Hallituksen kokouksen poytikirja
8.11.1971 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

253 Nayttelyvaliokunnan siinnot SVM a: Saannét kokoelmavaliokunta, niyttelyvaliokunta, julkaisuvaliokunta, tutki-
musvaliokunta, museonjohtajan ohjesaéinto.

2% Nayttelyvaliokunnan kokouksen poytakirja 5.7.1969 SVM a: SVTM niyttelyvaliokunta poytakirjat 1969-83.

27 Nayttelyvaliokunnan kokouksen poytikirja 21.11.1969 SVM a: SVTM nayttelyvaliokunta poytakirjat 1969-83.

28 Kirje 3.4.1970 SVM a: Kirjeenvaihto v. 1969, 1970, 1971.

%% Hallituksen kokouksen poytikirja 23.2.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
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Suomesta ulkomaille lahetettivan néyttelyn aikaansaaminen néhtiin tirkeina heti alussa, jotta suo-
malainen uusi museo saisi mainetta maailmalla. Sisustustaiteilija Perttu Mentula sai tehtivikseen
suunnitella helposti kuljetettavat, koottavat ja halvat néyttelyrakenteet.”® Ulkomaille lihetettaviz
- nayttelyad varten pyydettiin valokuvia suomalaisiita tunnetuilta valokuvaajilta. Erikoistoimikunta

261 Nayttely avattiin Leningradissa ja timén

asetettiin huolehtimaan nayttelyn kierto-ohjelmasta.
jilkeen Suomessa 17.12.1970 ja se sai nimekseen Finnfoto.*® Taman jalkeen nayttely jatkoi muun
muassa Hampuriin ja Reykjavikiin.”®® Nayttely ja siti kautta myos museo sai huomiota maailman

lehdistossa.>®*

Kesalla 1970 suunniteltiin Helsinki-aiheista valokuvakilpailua, jonka jarjestaisi Helsingin kaupunki
ja jonka tuloksia esiteltiisiin nayttelyni.”* Kilpailun saannot hyviksyttiin valokuvataiteen museon
sdtion hallituksen kokouksessa syyskuussa 1970.%® Osanottajien lukumasri jai ennakoitua pie-
nemmaksi. Vain viitisenkymmentd kuvaaja osallistui. Suomen valokuvataiteen museoyhdistyksen
edustaja valokuvaaja Risto Lounema piti kilpailua ja siitd koostettua nayttelyd tiysin epdonnistu-
neina. Hén kritisoi sitd, ettd kilpailun saannéissa kilpailuoikeus oli rajattu viiden yhdistyksen jéase-
nille. Namai olivat samat yhdistykset, jotka olivat aikoinaan muodostaneet Valokuvajirjestojen neu-
vottelukunnan. Louneman mukaan niiden yhdistysten jasenistd suuri osa asui Helsingin ulkopuo-
lella, mutta silti heilld oli osallistumisoikeus kun taas kilpailun ulkopuolelle jai monen helsinkilai-
sen valokuvausyhdistyksen jasenet. Kaiken timin tuloksena Lounema pitad kilpailukuvien luomaa
Helsinki-kuvaa tiysin epéonnistuneena.”®’ Matti Pensala oli samaa mielti ja kirjoitti Helsingin Sa-
nomissa kilpailusta, ettei sen taso tayttinyt toiveita saada kaupungille kuvia, joita voisi myohemmin

kayttaa hyvaksi.*®

Aluksi museolla ei ollut omaa néyttelytilaa ja niyttelyita tyydyttiin kierrattiméadn eri vuokratiloissa
gallerioissa ja museoissa. Lokakuussa 1971 museo sai vihdoin omat néyttelytilat, Valokuvamuseon

Studion {5, 6}, Korkeavuorenkadulle muuttonsa yhteydessi. Studion ohjelmiston laatiminen oli

%5 Hallituksen kokouksen poytikirja 8.12.1969 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

26! Hallituksen kokouksen poytikirja 23.3.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

%62 Hallituksen kokouksen poytikirja 23.11.1970 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

%63 Hallituksen kokouksen poytikirjat 25.1.1971 ja 7.9.1971 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

264 Muun muassa Pohjois-Saksan televisio esitti katsauksen nayttelystd ajankohtaisohjelmassaan, jonka katsojamaéra oli
noin 8 miljoonaa. Lehdistétiedote 1971 SVM a: Toimintakertomukset 1969-1979.

%6 Hallituksen kokouksen poytikirja 22.6.1970 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

266 Hallituksen kokouksen poytikirja 28.9.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

%671 ounema, Risto. Keskustetua — Miksei Helsingista saatu kunnon kuvia HS 14.11.1971,

6% pensala, Matti. Valokuvia Helsingista HS 31.10.1971.
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vaikeaa, koska hakemuksia nayttelytilan saamiseksi kiyttoon tuli usein samoilta henkiloilta, kuvat

olivat samoista aihepiireisti ja hakemuksista puuttui tietoja.”®

Né‘ty’ctelytil.leydeksi nédyttelyvaliokunta paatti
kaksi nayttelya kuukaudessa, mika teki yhteensa
18 nayttelyd vuodessa, kun otetaan huomioon
nayttelyjen kokoamis- ja purkamisajat.”’’ Studio
oli auki arkisin aamukymmenestd neljasn ilta-
paivalla sekd lauantaisin ja sunnuntaisin kah-

destatoista kuuteen silloin kun esilld oli oma

nayttely.

Kuva 5.

Valokuvamuseon Studio oli valokuvataiteen
museon ensimmdinen oma néyttelytila.

(Kuvat: Kalevi Keski-Korhonen / SVM)

Kuva 6.

Nayttelytilan vuokraajat velvoitettiin pitiméain ndyttelyddn auki samalla tavalla tai pidempasan.®”!
Paasymaksua ei museossa kayneilti peritty.”’> Yksityiselta nayttelyn pitajalta vaadittiin korvauk-

seksi aineistoa nayttelyn kuvamateriaalista lukuunottamatta uniikkikuvia. Mainonta nayttelyn

273 274

yhteydessé kiellettiin®” Studion kayttokorvaus oli ensimmaéisend vuonna 5 mk/vrk.”™ Studio tarjosi
myds valokuvausalan kouluille mahdollisuuden esittaytyd valmistuvien vuosikurssien toilla. Ansi-
oituneita valokuvaajia muistettiin suurina merkkipdivini esimerkiksi luovuttamalla nayttelytila kor-

vauksetta niyttelykayttoon.””

*% Hallituksen kokouksen poytikirja 16.2.1978 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.

10 Nayttelyvaliokunnan kokouksen poytikirja 10.3.1971 SVM a: SVIM niyttelyvaliokunta péytakirjat 1969-83.
! Hallituksen kokouksen poytikirja 6.10.1971 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

72 yalokuvamuseo niyttds, valistaa ja saityttaa UF 12.1.1979.

* Hallituksen kokouksen poytakirja 6.10.1971 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

#* Hallituksen kokouksen poytikirja 8.11.1971 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

> Hallituksen kokouksen poytikirja 17.1.1972 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
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Toukokuussa 1978 vietettiin ensimmaisen kerran kansainvalista museopéivai ICOM:in>"® suosituk-
sesta. Padkaupunkiseudun museot houkuttelivat asiakkaita tutustumaan museoihin pidennetyilld
aukioloajoilla, ilmaisilla sisadnpaisyilld ja erikoisndyttelyilli. Suomen valokuvataiteen museo ei
- juhlistanut péaivaa, vaikka monet muut alueen museot olivat inukana ja saivat julkisuutta mediassa

277

tempauksillaan.”"* Museon silloisessa taloudellisessa ahdingossa se ei todennikoisesti katsonut voi-

vansa tarjota yleisolle mitd4n uutta juhlapaiving, olihan museoon muutenkin aina vapaa paasy.

Niyttelyvaliokunnan alkutaivalta pidettiin epdonnistuneena ja siksi vuoden 1971 alussa valiokun-
nan jasenille valittiin kaikille my6s varajasenet.’® Tami ei pitkalla tihtaimelld parantanut valio-
kunnan toimintaa vaan 1975 on nikyvissi taas selvai tyytymittémyytta valiokunnan toimiin. Valo-
kuvaaja Caj Bremer kirjoitti Valokuva-lehden paikirjoituksessa:
“Jo pitkddn on kuitenkin ollut ndkyvissd selvdd toiminnan paikoilleen juurtumista ja
tason suoranaisia romahduksia. Nayttelyiden laadullinen kontrolli on ollut olema-
tonta.[---}Jos kelvollista esitettiviid ei ole, on parempi pitdd studio kiinni. Myos
muuten on museota kohtaan osoitettu kentdlti voimakasta kritiikkid. Sanat omapdi-
syys, passiivisuus ja kyvyttomyys tulevat ndissd keskusteluissa selvdsti esiin.”
Bremerin mukaan nayttelyvaliokunnan toiminta oli nollapisteessa. Hanen mukaansa vastuu oli va-

lokuvaajilla, seka niytteillepanijoilla ettd valiokunnan jasenilla.””

Suomen valokuvataiteen museo oli kuitenkin niyttelytoiminnassaan ainakin yhdella alueella edella-
kavija, silld ensimmadistd kertaa Suomessa oli museossa nihtivilld ulkomaista valokuvaushistoriaa.
Ensimmainen ulkomainen niyttely oli André Kertészin nayttely kevailla 1972. Valokuvamuseon
Studion kavijdmaarat olivat ensimmdisen vuosikymmenen aikana jopa timén péivin monille muse-
oille kadehdittavat. Esimerkiksi Studion ensimmaiisend vuotena, joka jii hieman yli kahden kuu-
kauden mittaiseksi, oli kdvijamairi jo suunnilleen 7 000 ja vuosikymmenen huippu saavutettiin
1978, jolloin Studiossa kavi 58 582 kivijad kévijalaskurin rekisteréiméand. (Ks. lite 3, s. 113.) Saa-

vutus oli melkoinen, kun ottaa huomioon etti tila oli pieni ja vaikeasti loydettavissa.

Kevaailld 1973 valokuvataiteen museon esilld ollut niyttely paisi julkisuuteen monien Iehtien pals-
toilla. Kyseessd oli Lahden taideoppilaitoksen lopputyonéyttely, joka lopetettiin kesken varojen

puutteessa. Nayttelyn olennaisena osana oli Lahden taideoppilaitosta esitellyt multivisio, johon

%76 Kansainvilinen museoneuvosto, joka on perustettu 1946 museoammatin kehittimiseksi ja museoiden toimintamah-
dollisuuksien parantamiseksi.

277 K aikki maailman museot yhtykaa! HS 17.5.1978.

278 Hallituksen kokouksen poytakirja 25.1.1971 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

* Bremer, Caj. Valokuvamuseo Valokuva 11/1975.
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kuuluneet kuusi projektoria oli budjetoitu mairirahoihin, joiden kasittely ammattikasvatushallituk-
sessa oli viivistynyt. Oppilaitoksen rehtori ja oppilaat katsoivat, ettd multivision poistaminen va-
hingoittaa koko nayttelyn kokonaisuutta niin, ettd oli parempi keskeyttas koko nayttely. 280 Naytte-
- lyn keskeyttaminen oli kova isku myds museolle, joka jai ﬁéin tyhjaksi vilkkaana kevitkautena.

Nayttelyssa oli sen kolmen esilldolopaivén aikana ehtinyt kiyda jo 900 katsojaa.”®’

Myo6s vuoden pidstd oli museo median parrasvaloissa ja vield laajemmin, silli museolla ollutta
uutta nayttelya “Kainuun kuvia®“ kavi katsomassa itse presidentti Kekkonen, joka oli Kainuusta ko-
toisin. Nayttelyn olivat tehneet yhdessd Kuva-Hynninen ja Kainuun museo.”” Niyttelyyn oli saatu
my6s Kekkosen lapsuuden kuvia, joten yleison ja lehdiston kiinnostus oli taattu. Vierailu oli sovittu
etukateen ja asia oli otettu esiin myos hallituksen kokouksessa etukéiteen.”® Presidentin vierailu ja

sen uutisointi toi lisaasiakkaita museolle ja liikeyritystenkin kiinnostus museota kohtaan kasvoi.***

Elokuussa 1978 avattiin valokuvataiteen museon sadas nayttely, mikd antoi tilaisuuden nékyé ta-
vallista suuremmin otsikoin lehdistossd. Sadannen niyttelyn avasi opetusministeri Kalevi Kivisto
Korkeavuorenkadun vinttikerroksessa ja sen aiheena oli suomalainen maisema.”® Samaan aikaan

museosta lahteneiti ndyttelyita oli avoinna kahdeksalla muullakin paikkakunnalla Suomessa.>*

Museossa oli sadanteen niyttelyyn mennessa kdynyt jo lihes 300 000 kivijaa suunnilleen seitsemén
vuoden niyttelyhistorian aikana.”®’ Vuosittainen kavijamaara oli noussut 1978 suunnilleen 40
000:een.***Ulkomaisia ndyttelyitd oli museossa ollut esilld kaksikymmenti ja Suomesta, mutta Hel-
singin ulkopuolelta 36.%%° Suosituin niyttely sadan ensimmaisen joukossa oli vuonna 1978 ollut

Lintujen paratiisi {7}.**° Sadannen nayttelyn yhteydessi todettiin, ettd yleison ja kriitikoiden suh-
tautuminen valokuvanayttelyihin on muuttunut valittomammaksi 1970-luvun alkuun verrattuna.

Nayttelyiden arviointi oli kuitenkin vihentynyt verrattuna aikaan, jolloin museo oli viela uusi.”!

280 Nayttely paittyi rahojen puutteessa TS 8.5.1973 ja Valtio vitkasteli — Lahden taideopiskelijoiden niyttely pakko
keskeyttad ES 8.5.1973.

281 Rahat loppuivat — niyttely seis IS 8.5.1973.

22 yalokuvanayttely Helsingissa — Vanha kotikaupunki yha presidentin muistissa KS 26.1.1974.
% Hallituksen kokouksen poytikirja 22.1.1974 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

284 Tilanpuute ahdistaa valokuvataiteen museota US 23.12.1976.

285 Sadas néyttely avattu valokuvataiteen museossa KOS 11.8.1978.

28 Valokuvataiteen studion sadas niyttely avataan KU 9.8.1978.

287 Sadas nayttely avattu valokuvataiteen museossa KOS 11.8.1978. .

2% yValokuvataiteen studion sadas nayttely avataan KU 9.8.1978.

%% Sadas nayttely avattu valokuvataiteen museossa KOS 11.8.1978.

0 Valokuvamuseon sadas niyttely: Suomalaisia maisemia vuosisadan vaihteesta HS 7.8.1978.
1 valokuvataiteen studion sadas néyttely avataan KU 9.8.1978.
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Vuoden 1977 tilastoissa Suomen valokuvataiteen museo oli
saanut Helsingin museoiden joukossa kolmannen sijan kavija-
maarissd. > Tulokseen voitaneen suhtautua varauksellisesti,
silli tilastossa Suomen valokuvataiteen museo oli luokiteltu
museoihin, kun taidemuseot ja -ndyttelyt olivat eri otsikon alla.
Valokuvataiteen museon ohitse meni tutkimuksen mukaan vain
Kansallismuseo ja Seurasaaren ulkomuseo, mihin on vaikutta-
nut myds se, ettd Helsingin kaupunginmuseon eri yksikot on
eroteltu toisistaan. Vuosi 1978 rikkoi ennidtyksen museon asia-
kasluvuissa. Vuoden aikana museossa kivi 58 600 asiakasta.”
Vuoden 1979 alun Uusi Foto —lehden mukaan tuolloin Suomen

valokuvataiteen museo oli 16. Helsingin museoiden kavijamai-

Kuva 7. Lintujen paratiisi oli 1970- ratilastoissa.”**
luvun suosituin ndyttely valokuva-
taiteen museossa. (Kuva: Seppo

Kerdnen / SVM)

Vuonna 1979 Elements-néyttely sai lehdistossd kritiikkid osakseen, koska sen katsottiin olevan yk-
sittdisen valokuvausalan maahantuojan korostamista. Néyttelyn koonnut Bensow Oy-Ab oli kerdn-
nyt yhteen kymmenen ulkomaalaisen kuvaajan t6it4 ja pyytdnyt niiden rinnalle seitsemén suomalai-
sen valokuvaajan kuvia otsikolla "Moments in Finland.”*®® Niyttelya sindnsi pidettiin hyvina,
mutta asiassa paheksuttiin sitd, kuinka museo oli antanut nimensi ja tilansa yrityksen néyttelyn
kayttoon.”® Myos saation hallituksessa tiedostettiin lipsahdus ja asiasta keskusteltiin kokouksessa.
Nayttelyn avajaisten kutsukorteissa oli ollut episelvyytta siitd, missi kuvien valinnasta oli paatetty,

museossa vai Bensow Oy:ssd. 27

Vaikka néyttelytoimintaan oltiinkin usein tyytyméattomid ja erityisend puutteena pidettiin sitd, ettel
museolla ollut perusnayttelyi, oli nayttelyiden vaihtuvuus huomattavaa ja kavijamairit korkealla.
Tyytymattomyys lieneekin ollut lihtoisin enemmain valokuvaajien keskuudesta kuin muulta ylei-

soltd, jolle valokuvat museossa olivat uusi ja nykyaikainen ilmio.

2 Helsingin nahtivyyskohteiden 10 kérjessa viime vuonna MM 4/78.

3 Barson kulma ei kelpaa valokuvamuseolle SS 22.12.1979.

24 Valokuvamuseo nayttis, valistaa ja sailyitaa UF 12.1.1979.

% Hallituksen kokouksen poytikirja 25.9.1979 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.
6 Avoliittoon vihitty museo ja maahantuoja US 29.9.1979.

*7 Hallituksen kokouksen poytakirja 25.9.1979 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.
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6.3.2 Talousvaliokunta ja talouden tasapainoilua

Museon rahoitus hoidettiin aluksi perustajajirjestojen kautta. Peruspadomaksi perustajajirjestot
‘luovuttivat museolle yhteisesti 10 000 markkaa seka hallussaan olleet kuvakokoelmat. **® Peruspas-
oma sijoitettiin valtion obligaatioihin®’ ja tuotto rahastoitiin.** Mychemmin rahastoista maksettiin

saation perustajajarjestoille 500 mk suuruisia stipendeja.™®!

Neuvottelukunnan kokouspoytikirjat tehnyt, loppuvuoden 1969 neuvottelukunnan sihteering toimi-
nut Irma Mikela oli Kameraseurojen Liiton palkkalistalla ja jotkut henkilot, kuten menestyvén va-
lokuvaamon omistanut Otso Pietinen, osallistuivat rahoitukseen henkil6kohtaisesti. Suuri osa tar-
vikkeista pyydettiin alan yrityksilti, kuten maahantuojilta, joista tulikin alkutaipaleen merkittivia
sponsoreita. Yritysten mukaantulo toi museolle mygs arvostusta ja huomiota talouseldméin puolel-

la. 302

Talousvaliokunnalle annettiin tehtiviksi selvitelld mahdollisissa rahalahteita.>®

Talousvaliokunnas-
sa toimineen Marja-Liisa Bellin mukaan valokuvataiteen museo oli siind mielessa erikoisasemassa
muihin museoihin nahden, etta silld oli ymparillaan kaupallisia yrityksid ja mahdollisuudet saada

304 Valiokunnan siannoissa sen tehti-

sponsorointitukea esimerkiksi valokuvausalan maahantuojilta.
viksi on kirjattu talouden hoidon valvominen ja ohjaaminen.’® Lahjoituksista tuli heti tirkes osa
museon toimintaa ja kokoelmien karttumisen helpottamiseksi lahjoittajat saivat antaa lahjoituksensa

verovapaana.

Kiredsta taloustilanteesta kertoo se, ettd vuonna 1969 museolla ei ollut rahaa edes vilttimattomim-
piin menoihin. Vuokraa oli jadnyt maksamatta Kameraseurojen Liitolle ja sen sihteeri, Irma Méke-
14, oli maksanut vuokrarastin museon puolesta omista rahoistaan. Han sai rahansa takaisin museolta

tammikuussa 1970.3%

8 Sasdekirjasaanndt SVM a: Saadekirja, historiikki, avajaisngyttely 1969-.

° Hallituksen kokouksen poytikirja 22.12.1969 SVM a: Hallituksen paytikirjat 1969-77.

*% Hallituksen kokouksen poytikirja 23.3.1970 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

*%! Hallituksen kokouksen poytikirja 25.1.1971 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

392 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

393 Hallituksen jarjestaytymiskokouksen poytikirja 1.7.1969 SVM a: Hallituksen péytakirjat 1969-77.

** Marja-Liisa Bellin haastattelu 20.3.2001.

3% Talousvaliokunnan saannot SVM a: Séition kerailyohjelma, talousvaliokunnan sddnnoét, arkistonhoitajan johtosadn-
0.

%% Hallituksen kokouksen poytikirja 26.1.1970 SVM a: Hallituksen poytékirjat 1969-77.
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Alku oli hankalaa ja museon paljon ristiriitoja sisiltdva historia oli jo saanut ensimmaiset kiistansa.
Alun paineet olivat kenties suurimmat juuri talousvaliokunnan piirissi, silla kaikki toiminta perustui
rahoituksen saamiselle. Talousvaliokunta oli vastuussa paljosta. Lokakuussa 1969 pyysivit talous-
-valiokunnan puheenjohtaja Jukka Janis seka talousvaliokunnan jasen Kaius Hedenstrom eroa tehtd-
vistadn. Syyti tihan ei ole kirjattu sen paremmin talousvaliokunnan kuin hallituksenkaan poytakir-
joihin.*” Talousvaliokunta oli kokoontunut tuohon mennessa kolme kertaa kasitellen poytikirjojen
mukaan vain pakollisia asioita, kuten tulo- ja menoarvioita ja tilintarkastajien nimeamisiad. Myos
mahdollisuus vuokrata Paasikiven talo oli noussut esiin talousvaliokunnan kokouksessa, mutta sii-

hen ei sen kummemmin otettu kantaa.>®

Uudeksi talousvaliokunnan puheenjohtajaksi pyydetty Matti Perkoila ei suostunut tehtavaan®®,
mutta marraskuussa valiokunta sai uuden puheenjohtajan Pertti Pallasvirrasta ja varapuheenjohta-
jaksi valittiin Marja-Liisa Bell.*'® Pallasvirta sai myos tehtévikseen aloittaa saation kirjanpidon ja

31 Talousvaliokunnan vaikeudet niyttivat yha jatkuneen, silla hel-

hoitaa sitd vuoden loppuun asti.
mikuussa 1970 erosivat talousvaliokunnasta Pertti Pallasvirta, Jukka Jéanis ja Jouni Sakki tyytymat-
tomind sdation hallituksen toimintaan. Saition hallitus katsoi kuitenkin valiokunnan olevan yha

toimintakelpoinen.*"

Rahaa ryhdyttiin hankkimaan joka taholta. Talousvaliokunta organisoi avustusanomusten lahetta-

mistd. Jotta anomukset tuottaisivat paremmin tulosta, paitettiin ensin ldhettda kirje ja sen jialkeen

3B Kirje laadit-

ottaa henkilokohtaisesti yhteytta soittamalla tai kdymalld tapaamassa kirjeen saajaa.
tiin talousvaliokunnan kokouksessa.’'* Jokaiselle talousvaliokunnan jasenelle annettiin tehtivaksi
tietyt yritykset, joihin olla yhteydessa.>'’> Lokakuussa 1970 hallituksen kokouksessa rajattiin avus-
tusanomusten kohteet niin, etti museo pyytdisi avustuksia saditioiltd, ja valokuvausjirjestot sekd

tuleva valokuvausalan keskusliitto saisivat reviirikseen alan liikeyritykset.*'®

%7 Hallituksen kokouksen poytikirja 23.10.1969 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77, SVM a: SVTM talousvalio-

kunta poytakirjat 1969-1971.

z 22 Talousval?okunnan kokouksen poytakirja 9.10.1969 SVM a: SVTM talousvaliokunta poytikirjat 1969-1971.

o Talousvaliokunnan kokouksen poytakirja 29.10.1969 SVM a: SVTM talousvaliokunta poytikirjat 1969-1971.
Talousvaliokunnan kokouksen poytakirja 6.11.1969 SVM a: SVTM talousvaliokunta poytakirjat 1969-1971.

! Hattituksen kokouksen poytakirja 14.11.1969 SVM a: Hallituksen poytakinjat 1969-77.

*'2 Hallituksen kokouksen poytikirja 23.3.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

313 Talousvaliokunnan kokouksen povtakiria 21.10.1969 SVM a: SVTM talousvaliokunta péytikicjat 1969-1971.

Zi: Talousval.iokunnan kokouksen poytikirja 11.11.1969 SVM a: SVTM talousvaliokunta poytakirjat 1969-1971.

oy Talqusvahokunnan kokouksen poytakirja 21.10.1969 SVM a: SVIM talousvaliokunta poytakirjat 1969-1971.
Hallituksen kokouksen poytakirja 26.10.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
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Toinen tapa rahan hankkimiseksi oli arpajaisten jirjestiminen valokuvausalan hyviksi’'’ Arpa-
jaislupaa anottiin sisdasiainministeriolti.’'® Arpajaiset jarjestettiin yhdessa Kultareuna r.y:n kanssa
siten, ettd kaytdnnon toimeenpano jii Kultareunalle. Museon osuudeksi tuli myyda 50 000 arpaa ja
- myyntipalkkio oli 15 % myyntihinnasta. Arpajaisten voitto jaettiin tasan museon ja Valokuvajir-
Jjestdjen neuvottelukunnan kesken ja neuvottelukunnan osuuden oli méara tulla kiytetyksi uuden

319

valokuvausalan keskusliiton perustamiseen.”” Arpajaiset tuottivat museolle suunnilleen 5 000

markkaa.®

Koko 1970-luku oli museolle tiukkaa aikaa. Vuonna 1972 Suomen valokuvataiteen museo paisi
ensimmdistd kertaa valtion budjettiin, mutta silti suuri osa toistd hoidettiin yha vapaaehtoisin voi-

min.*?! Talousvaliokuntaa ei nimetty enad vuodesta 1973 eteenpdin.

Vuosikymmenen puolivalin jilkeen yhteiskunnan yleinen taloudellinen kehitys kiéntyi laskuun ja
valtion myontamille avustuksille asetettiin tiukat rajat. Kuusi vuotta kestianeen taloudellisen nousu-
kauden jalkeen museo siirtyi kauteen, jolle oli ominaista taloudellisen pohjan kapeneminen. Vuosi-

en 1974-1977 valiseni aikana inflaatio ylitti museon avustusten nousuprosentin ja pelkistain palk-

kojen ja vuokrien nousu mititoi valtionavun korotukset (ks. liite 4, s.117).%*

Toimitilat aiheuttivat ongelmia ja rahanpuute ahdisti toimintaa jatkuvasti. Vuoden 1978 lopussa

tilanne oli niin vaikea, etta hallitus joutui jo pohtimaan toiminnan keskeyttimis 4.3 Hallitus pyysi

talloin edustajiston kokoukselta neuvoja talouden tasapainottamiseen ja uhkasi, etti pian ollaan ti-
lanteessa, jolloin on pakko lomauttaa henkilokunta ja laittaa museo kiinni. Edustajistossa todettiin,

ettel toimintaa saisi keskeyttda vaan ratkaisu on Ioydettiva tiukoista sadstotoimista ja lisarahoituk-

sen etsimisesti.”>* Sasstotoimissa mentiin nykykasityksen mukaan aarimmaisyyksiin, silld museolle
tulleesta postista otettiin talteen kirjekuoretkin ja kiytettiin ne uudelleen toisin pain kaannettyna.’”

*'7 Talousvaliokunnan kokouksen poytikirja 11.11.1969 SVM a: SVIM talousvaliokunta poytékirjat 1969-1971.

3! Hallituksen kokouksen poytikirja 22.6.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

>' Hallituksen kokouksen poytikirja 24.8.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

320 vit. Korkeavuorenkadun tilojen vuokra yhteensa 765 mk/kk Hallituksen kokouksen poytakirjat 23.11.1970 ja
7.9.1971 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

32! yalokuvataiteen museo ja satio ovat totta V 28.10.1972. )
¥2 X ovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 24.

323 Yermu Laine valokuvamuseon hallitukseen DE 1.12.1978.

2% Edustajiston kokouksen poytikirja 28.11.1978 SVM a: SVTM edustajisto poytakirjat 1978-83 julkilausumat.

323 pirjo Porkan lausunto 28.8.2001.
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6.3.3 Tiedotustoimintaa ja seminaareja

Tiedotusvaliokunta perustettiin vuonna 1971 ja vuodesta 1972 se toimi yhdessd 1969 perustetun
- julkaisuvaliokunnan kanssa julkaisu- ja tiedotusvaliokuntana. Tiedotusvaliokunnan tehtidviksi maé-
riteltiin muun muassa tiedotustilaisuuksien jirjestiminen, tiedotteiden laatiminen, vastineiden li-

hettiminen nopeasti lehtiin ja paikkakuntaverkoston luominen.**®

Tiedotusvaliokunnan tehtiviksi annettiin myds ensimméisen seminaarin suunnittelu. Tama Valoku-
vaajaseminaari ja arvostelijavalmennus —nimellid suunnittelutyossa kulkenut seminaari jarjestettiin
Hotelli Haagassa 18.-19.10.1971 nimelld Valokuva vaikuttaa valokuvajirjestojen keskusliiton ja
museon yhteistyonid. Mukaan yritettiin saada myos Suomen Arvostelijain Liitto, mutta se jéattaytyi
pois seminaarista. Ensimmadisen kerran Suomessa jérjestettiin valokuvaa ja sen kayttod koskeva
seminaari. Arvostelijavalmennuksessa kéytettiin pohjana ruotsalaisen Rune Hassnerin televisiossa
esitettyd Kuvia miljoonille —sarjaa. Seminaarin kustannukset jaettiin tasan jarjestdjien kesken.*”’
Tappiota tuli molemmille jarjestajille lihes 500 markkaa.’”® Seminaariin kutsutut olivat hallituksen
poytikirjan mukaan olleet tyytyviisid tapahtumaan, mutta valokuvaajat eivit olleet nihneet sitid
onnistuneena. Poytikirjassa asia kuitenkin kuitataan sill, ettei seminaaria oltu tarkoitettukaan valo-

kuvaajille.”” Seminaarien jarjestamisestd vuosittain tuli osa museon toimintaa.

Seuraavaksi syksyksi jarjestetyn seminaarin suunnittelu lihti kayntiin kevaalla 1972.**° Tama Por-
voon Valokuvauksen tutkija- ja museosymposium, joka jarjestettiin Pohjoismaisen kulttuurirahaston
varoilla sai lehdistdssd paljon huomiota alan suurtapahtumana ja toi myos julkisuutta Suomen valo-
kuvataiteen museolle, joka oli tapahtuman alkuunpanija ja jarjestaja.”’' Kyseessi oli Pohjoismaiden
ensimmdinen timén kaltainen tapahtuma, johon kutsuttiin eri Pohjoismaista osallistujia yhteensa yli
neljakymmentd. Symposiumin tavoitteena oli yhteistyon kehittiminen Pohjoismaiden ja eri muse-

32 Monet symposiumissa mukana

oiden kesken sekd yhtendistda valokuvien kerailymenetelmia.
olleet olivat jo entuudestaan keskenéin tuttuja, silld valokuvauksen historian tutkijat joutuivat pita-

maéin yhteyksid maasta toiseen, koska myds heidin tutkimansa valokuvaajat olivat aikoinaan

326 Hallituksen kokouksen poytikirja 26.10.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

327 Hallituksen kokouksen péytikirjat 22.3.1971 ja 7.9.1971 SVM a: Hallituksen poytikitjat 1969-77.

328 Hallituksen kokouksen poytikirja 20.12.1971 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

32% Hassnerin filmit lunastettiin museolle opetusministerion tuen turvin ja 1974 opetuselokuvatoimikunta hyviksyi ne
opetuselokuviksi, joten niitid voitiin lainata museon ulkopuolelle esitettéviksi. Hallituksen kokouksen poytakirja
8.11.1971 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

> Hallituksen kokouksen poytikirja 31.5.1972 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

3! Tilanpuute ahdistaa valokuvataiteen museota US 23.12.1976.

332 yalokuvien museointia pohditaan Porvoossa UM 21.7.1973.
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liikkkuneet maiden rajojen yli.*** Pohjoismaissa ei tuolloin ollut kuin kaksi valokuvamuseota, Suo-
men valokuvataiteen museo ja Ruotsin Moderna Museet’n alaisena toiminut Fotografiska

Museet >4

Erikoismuseoiden lisiksi valokuvia kerisivit historialliset museot ja joissain maissa valokuvien
kerdaminen oli liitetty Kirjastotoimintaan tai yliopistoihin.**® Symposiumissa luotiin katsauksia
pohjoismaiseen valokuvamuseotoimintaan ja eri maiden valokuvahistoriaan.**® Pidetyista puheen-
vuoroista kirjoitettiin tiivistelmat museoille jacttavaksi.”>’ Tilaisuuden johtajana toimi C. J. Gard-

338

berg Museovirastosta ja sen avasi hallitusneuvos Ragnar Meinander.” Varsinaista yhteispohjois-

maista kokousta ei 1970-luvulla timén jalkeen enaa jarjestetty.”

Sailytys- ja konservointity6td koskeva ensimmadinen kdytdnnon kurssi jarjestettiin Suomen valoku-
vataiteen museon, Finnfoton ja Satakunnan museon yhteistyoni Porin kansainvélisen valokuvata-
pahtuman yhteydessé kesdkuussa 1974. Kurssin opettajana toimi amerikkalainen Jerald C. Maddox.
Yhdessd Porvoon kokouksen kanssa timi kurssi antoi museon koulutuspolititkan tulevaisuudelle
suuntaviivoja; valokuvien sdilymisen ja konservoinnin kysymykset olivat etusijalla ja koulutusta
tarjottiin eri laitoksissa toimiville arkistoalan tyontekijoille. Porin valokuvatapahtumien yhteydessa
jarjestettiin tastd lahtien sadnnollisesti kuvankisittelykursseja, joiden suunnittelussa museo oli mu-

kana.340

Valokuvien siilyvyysongelma oli huomattu verrattain myohéan ja ongelmaa lisasi jatkuva uutuuk-
sien tulo markkinoille, jolloin ei sdilyvyydestd ja materiaalikoostumuksista saatu heti riittivai tie-
toa. Suomen valokuvataiteen museo oli mukana auttamassa jarjestelyissd, kun valokuvakonser-
vaattoreille tarkoitettu kurssi pidettiin Lahdessa 4.-15.8.1975. Kurssin jarjesti Pohjoismainen kult-
tuurisihteeristd, joka vuosittain jarjesti kursseja eri alojen konservaattoreille. Kurssi oli tarkoitettu

valokuvien kanssa tyoskenteleville museoiden toimihenkiloille ja valokuvaajille. Kurssin opettajiksi

333 Pohjoismaisten valokuvahistorioitsijain symposium Porvoossa TS 7.8.1973.

334 yalokuvien museointia pohditaan Porvoossa UM 21.7.1973.

335 pohjoismaisten valokuvahistorioitsijain symposium Porvoossa TS 7.8.1973.

336 pohjoismaisia valokuvaushistorioitsijoita saapui UD 7.8.1973.

37 yalokuvien museointia pohditaan Porvoossa UM 21.7.1973.

338 Pohjoismaisia valokuvaushistorioitsijoita saapui UD 7.8.1973.

¥ Kovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 18.

340 X ovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Xeski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 19.
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oli koottu asiantuntijoita eri Pohjoismaista ja vetdjand toimi tutkimusinsino6ri Runo Kohlbick

Ruotsin kuninkaallisen teknillisen korkeakoulun valokuvauksen laitokselta.**!

- Julkaisuvaliokunnan tehtiviksi médariteltiin sen sdéinnoissi museon julkaisutoiminnan ja painatus-
toiden hoitaminen.>** Valiokunnan kokouksessa todettiin vuoden 1970 alussa, ettei valiokunnan tyo
saa muodostua itsetarkoitukseksi vaan hallituksen tulisi tilata siltd suorituksia taloudellisten mah-

dollisuuksien rajoissa.**

Elokuussa 1970 annettiin hallituksen kokouksessa julkaisuvaliokunnalle arvokas tehtdva: toteuttaa
vuosikirja, johon malleja haettiin ulkomailta. T4std vuosikirjasta tuli museon historian ensimmaéinen
ja se sai vuosiluvukseen 1972 toimitusvuotensa mukaan. Tavoitteena oli joka vuosi saada kirja
myyntiin joulumarkkinoille.*** Julkaisutoiminta rahoitettiin pitkalti julkaisujen myyntituloilla.345
Rahoituksen alku saatiin markkinoimalla kirjoja ennakkomyyntin halvempaan hintaan. Myos aika-
kauslehtityyppisestd julkaisusta keskusteltiin aluksi ja mahdollisuutta tutkimaan asetettiin tyoryh-

5 346 347
ma.

Hankkeessa paadyttiin kuitenkin silloisen Valokuvaaja-lehden laajentamisen kannalle.
Valokuvaaja —lehti siirtyi Valokuvaajain Liitolta Finnfoton valokuvapoliittiseksi ddnenkannattajaksi
ja museon aineistolle luvattiin lehdests tilaa.>*® Lehted paatettiin kiyttaa julkaisufoorumina seka

museon vaihtovilineend, jolla hankittaisiin vastaavia ulkomaisia lehtia.**

Julkaisuvaliokunta, joka oli aloittanut erillisend valiokuntana 1969 yhdistettiin tiedotusvaliokuntaan
vuoden 1972 alusta. Yhdistdminen tuli tarpeelliseksi, koska museon alkuvuosien suuri tiedotuspaine

oli laantunut ja tiedotusvaliokunnan tehtivakenttd supistunut.

3 Valokuvauskonservaattorikurssi Lahdessa 4.-15.8. US 2.8.1975.

*? Julkaisuvaliokunnan siznnét SVM a: Saannot kokoelmavaliokunta, niyttelyvaliokunta, julkaisuvaliokunta, tutki-
musvaliokunta, museonjohtajan ohjesdanto.

3 Julkaisuvaliokunnan kokouksen péytikirja 18.2.1970 SVM a: SVM julkaisuvaliokunta pk:t 1970, siantoehdotus.
>* Hallituksen kokouksen poytikirja 24.2.1975 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

3% Valokuvamuseo nayttaa, valistaa ja sailyttas UF 12.1.1979.

3% Hallituksen kokouksen poytakirja 31.8.1970 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

37 Hallituksen kokouksen poytakirja 28.12.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

348 Kovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 14.

3% Samaan aikaan ilmestyi myos Kameralehti. Hallituksen kokouksen poytikirja 22.2.1971 SVM a: Hallituksen poyta-
kirjat 1969-77.
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6.3.4 Vuosikirjoja ja muita julkaisuja

Vuoden 1970 aikana julkaisuvaliokunta hahmotteli toiminnan paalinjoja ja julkaisutoiminta jaettiin
- kolmeen osaan: vuosikirjatyyppiseen julkaisuun, tutkimussaljéan, jonka Sven Hirnin kirja aloitti ja
valokuvauksen historiaan liittyvien helppotajuisien kuvateosten sarja.”’ Tutkimustoiminta rajoittui
lahinnd Hirnin teoksiin ja vuosikirjoihin ja yksi syy oli se, ettd valokuvasta kiinnostuneita tutkijoita

oli viahan 1970-luvun alkupuolella.®!

Filosofian tohtori Sven Hirn oli ty6nsd kautta yhteydessd arkkitehti Mikko Karjanojaan museon
alkuvuosina. Hirnin tyopaikan, Helsingin kaupunginkirjaston ja Karjanojan tyopaikan, rakennusvi-
raston tyopaikkaruokala oli yhteinen ja sielld erddssd ruokapoytikeskustelussa tuli kerran ilmi, etta
Hirnin tekeilld oleva tutkimus koski suomalaisia valokuvaajia. Karjanoja kiinnostui tutkimuksesta
heti, silld suomalaisen valokuvauksen historiaa kirjana oli kaivattu jo kauan. Yhdessa Hirn ja Kar-
janoja kavivit kasikirjoituksen kanssa eri kaupallisilla kustantajilla, mutta tulos oli aina sama: kirja
nahtiin kylla tarpeellisena ja hyvin kirjoitettuna, mutta silld ei ndhty taloudellista kannattavuutta,
joten kustantajaa ei 1oytynyt ainakaan ilman huomattavaa kustannustukea kasikirjoituksen tarjoajien
puolelta. Lopulta valokuvaaja Borje Soderholm keksi ratkaisun, jolla kirja saatiin aikaan. Sitd
markkinoitiin alennetulla hinnalla ennakkomyynnissi ja menestys oli tarpeeksi hyvi, jotta rahat
kustantamiseen saatiin kokoon. Kirja oli menestys ja tind paivani sitd saattaa endi hyvilld onnella
16yt4d antikvariaatista, mutta korkeaan hintaan** Kirja, Kameran edestd ja takaa - valokuvaus ja
valokuvaajat Suomessa 1839-1870 ilmestyi 1972, ja sen julkaisija oli Suomen valokuvataiteen mu-
S€o.

“tdmd ensimmdinen kirjani, Kameran edestd ja takaa, kun se ilmestyi, niin Helsingin

Sanomat kdytti arvosteluunsa koko sivun [---] Herra paratkoon, Helsingin Sanomat ei

minun kirjojani ole viime vuosina arvostellut, ei kerta kaikkiaan. Sikdli voi vain nos-

talgisesti muistella timméisid tapahtumia.” (Hirn)

Valokuvauksen vuosikirja 1972 aloitti sarjan, jota scurasi joka vuosi uusi vuosikirja yli kahden-

kymmenen vuoden ajan. Alan lehdissi julkaistiin vetoomuksia kuvamateriaalin saamiseksi

3% Kovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 14. ’
! Kovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 24.

32 Sven Hirnin haastattelu 23.8.2001.

3% Sama.
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334 Kirjasarjan toi-

valokuvaajilta. Kirjaan myytiin myos ilmoitustilaa kustannusten peittimiseksi.
mitustyd oli valilld vaikeuksissa erimielisyyksien vuoksi ja hallitus paatti kokouksessaan, ettd Kir-
jaan lisattaisiin teksti “kirjoittajat vastaavat itse mielipiteistaan®. 355 Vuoden 1972 kirjan pagtoimit-
- taja oli historian lehtori Kyosti Salojérvi ja toimituskuntaan kuuluivat lisaksi julkaisu- ja tiedotus-
valiokunnan ja tutkimusvaliokunnan jasenid. Kirjassa on pienid osuuksia kddnnetty myos englan-
niksi. Kirjan lopussa on edellisen vuoden 1971 tapahtumakalenteri, jossa on kaikki toimituksen tie-

dossa olleet suomalaiset valokuvaniyttelyt, ilmestyneet valokuvateoskirjat seka kurssit.**°

Vuonna 1972 julkaistiin lisdksi museossa koottu valokuvausbibliografia, jonka toimitti filosofian
kandidaatti Eeva Halme. Julkaisutoiminnan tarkoitus oli seki edistdd valokuvausta ettd sen historian
tutkimista.”®” Vuosikirjan tarkoitus oli lisaksi levittia valokuvatietoutta kaikkien saataville ja toimia
museon toiminnan tiedotusvilineena.”® Kirjaa ei valokuvaajien keskuudessa ilmeisesti arvostettu
kovin korkealle, mutta sille oli kuitenkin jonkinlainen tilaus vuosittaisena valokuva-alan tapahtumi-
en rekisteroijana.

“Kirja hahmottuu harrastustyond, josta kirjoittajat saavat vaatimattoman korvauksen, toi-

mituskunta haukkumiset ja kuvaajat kyseisen tuotteen ilokseen tai surukseen. d

Kahdesta ensimmaisesti vuosikirjasta otettiin 3 000 kappaleen painokset, seuraavia neljaé tehtiin 4
500 kappaletta kutakin ja vuonna 1978 kirjaa painettiin jo 5 000 kappaletta.**® Kahdessa ensimmiii-
sessd vuosikirjassa toimitustyo tehtiin ulkopuolisen pdatoimittajan johdolla. Vuonna 1973 seuraavi-
en vuosikirjojen vastaavaksi toimittajaksi nimettiin museonjohtaja.361 Suurimman panoksen 1970-
luvun jélkipuoliskon vuosikirjojen linjoitukselle antoi vuonna 1973 hallituksen puheenjohtajaksi
valittu professori Antti Hassi. Tastd ldhtien annettiin suuri sija kuvaopetukselle, tuoreelle kuva-

analyysille ja kuvan viestinnéllisille ominaisuuksille. Kirjat muuttuivat myos teemallisiksi.”*

Vuoden 1973 vuosikirjassa oli lopussa artikkeleista tiivistelmét ruotsiksi ja englanniksi. Se oli en-

simmadinen vuosikirja, joka koottiin tietyn teeman ympidrille. Vuoden teemaksi oli valittu valokuvan

34 Hallituksen kokouksen poytikirja 7.9.1971 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

3% Hallituksen kokouksen poytikirja 31.5.1972 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

3% Salojarvi, Kyosti (toim.) 1972.

357 Yalokuvauksesta toinen vuosikirja KA 9.12.1973.

8 yalokuvauksen vuosikirja — museon puumerkki SJ 2.4.1975.

3% Sama.

360 Sama.

36! Hallituksen kokouksen poytikirja 4.6.1973 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

%2 Kovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 22.
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realismi.*® Kirjan toimitustyo oli annettu Tuomo-Juhani Vuorenmaalle, joka mielestidn ei kuiten-
kaan saanut techd tyoti rauhassa. Vuorenmaan mukaan hallituksen jdsenet yrittivat vaikuttaa vuosi-
kirjan sisiltoon ja halusivat hankkia kirjaan poliittisesti yksipuolisia kirjoituksia tasapainottamaan

3 Vuorenmaza kirjoitti kirjeen halh-

- vasemmistoradikaaleiksi kutsumiensa kirjoittajien artikkeleita.
tukselle ja museonjohtajalle asiasta ja siithen vastasi hallituksen poytikirjaan liitetylla kirjoituksella
Jorma Heinonen, jonka mielesti vuosikirjan toimittajan on tiedostettava olevansa hallituksen val-
vonnan ja magrdysvallan alla.’®® Tuomo-Juhani Vuorenmaalle annettiin tehtaviksi jatkaa kesken-
erdistd vuosikirjaty6td, mutta myos eridvid mielipiteitad esitettiin.’®® Kirjan paatoimittaja paatettiin
vaihtaa vuosittain ja padtoimittajan tehtiviksi jdi koota toimituskunta, johon kuuluisi myds halli-

tuksen edustaja.>®’

Valokuvauksen vuosikirja 1973 sai runsaasti kritiikkia vastaanottajiltaan. Kirjaa myytiin, kuten ai-
kaisempinakin vuosina, ennakkotilausten avulla. Tammikuussa 1974 hallitukselle osoitetussa kir-
jeessa kirjaa moitittiin ldhinnd harhaanjohtavasta markkinoinnista. Ennakkomainonnassa kirjassa oli
mainittu olevan kuvagalleria eri valokuvaajilta, mutta sitd ei ollutkaan kirjassa. Myoskaén kirjalle
annetusta pidteemasta, realismista, ei ollut mainintaa ennakkomainoksissa. Realismin kasittelya
kirjassa pidettiin puutteellisena ja yksipuolisena. Vuosikirjan toimitustyo oli paatetty jattad vuosit-
tain museon johtajalle, jonka asiantuntemusta epdiltiin kirjeessi liian puutteelliseksi tulevien vuosi-
kirjojen tekemiseen. Kirjeen allekirjoittajissa oli monta tunnettua valokuvaajaa, joukossa muun
muassa Seppo Saves, Matti A. Pitkdnen ja Jouko Konénen, joiden nimet esiintyvit myds museo-

368 Kirjeesti keskusteltiin seuraavassa hallituksen kokouk-

sadtion yhteydessd useampina vuosina.
sessa ja siihen laadittiin vastine, jossa kuvagallerian puuttuminen selitetddn silla, ettei Valokuvaleh-
dessi julkaistu kutsu ollut tuottanut riittivasti kuva-aineistoa valokuvaajilta ja siten galleria oli pité-
nyt jattaa pois. Osa lahetetyistd kuvista julkaistiin kuitenkin kirjassa. Hallitus ei pitanyt kirjaa yksi-
puolisena, vaikka totesikin, ettd siini on mukana kirjoituksia, joiden asioiden késittelytapaan eivit

kaikki lukijat ja hallituksen jasenet voi yhtya.*®

33 Yuorenmaa, Tuomo-Juhani (toim.) 1973.

%% Tuomo-Juhani Vuorenmaan kirje museonjohtajalle ja Suomen valokuvataiteen museon siation hallituksen jasenille
21.11.1972. SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

3% Sama.

368 Hallituksen kokouksen poytikirja 21.12.1972 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

37 Hallituksen kokouksen poytakirja 11.9.1972 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

3% Kirje Suomen valokuvataiteen museon siition hallitukselle 2.1.1974 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

3% Kirje 7.2.1974, vastine 2.1.1974 piivittyyn kirjeeseen SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.
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“Mutta niinpd kirjoituksia laadittaessa ilmoitetaankin asiantuntijoina ja auktoriteefteina
kéytetyn sellaisia valokuvauksen ekspertteji kuin herrat Marx, Engels ja Lenin, sekd tieto-
lihteind sellaisia tunnetiuja valokuvajulkaisuja kuin Petroskoissa ilmestyvd Punalippu ja
meiddn kotoisten taistolaistemme Tiedonantaja.[---] Ja Jatketaanko teemaa edelleen kunnes
kaikki valokuvaajat ovat kiinni toistensa tukassa ja Finnfoto lopullisesti hajalla? Vuosikirja
1973 on aikamoinen harppaus tihdin suuntaan.”””

Kirjan vastaansa saamaa oikeistohenkisti kritiikkid myos vastustettiin eivitka kaikki nahneet kirjas-

37! Yksi kirjan kirjoittajista, Ismo Kajander muistelee, etta kirja ilmes-

sa vasemmistolaisia piirteita.
tyi juuri pahimpaan poliittisten kiistojen aikaan. Kirja sai haukkuja ja kirjoittajia sanottiin stalinis-

teiksi, mutta ironista kylla, kirja myos myytiin loppuun ennéitysajassa.372

Vuoden 1974 Vuosikirja péasi erityiseen julkisuuteen paistessian vuoden valiokirjojen joukkoon.
Kirjan paatoimittaja oli museon johtaja Ritva Keski-Korhonen ja toimituskunnassa olivat Jussi
Aalto, Antti Hassi, Pauli Kokko ja Sakari Nenye. Teemana oli valokuvausharrastustoiminta. Kir-
joissa oli tistd kirjasta eteenpdin aiempaa enemmaén tekstid myods ruotsiksi ja tiivistelmét entiseen
tapaan englanniksi.373 Valiokirjojen kisassa oli mukana 57 kirjaa 11 eri kustantajalta. Valiokirjan
arvon sai naistd yhteensd 14 kirjaa neljassd eri sarjassa, joista Valokuvauksen vuosikirja kilpaili
kuvateosten sarjassa. Valinnan teki Suomen kirjataiteen komitea ja arvostelussa huomioitiin kirjo-
jen sitomiseen liittyvit seikat, painatus, virintoiston yhtendisyys, ladonta, typografia sekd kirjan
kokonaisvaikutelma. Valiokirjojen kokoelma lihetettiin Tanskan ja Norjan kirjataiteen komiteoiden
jarjestamiin pohjoismaisiin nayttelyihin. Pohjoismaiden valiokirjat olivat esilld myos kansainvéli-
siss kirjanayttelyissa.>”*

7 .
375 aloit-

Kevailla 1975 alkoi uuden suuren valokuvakirjan suunnittelu valokuvaamo Foto-Nyblinin
teesta. Liike taytti 100 vuotta 1977 ja juhlan kunniaksi se halusi avustaa samana vuonna julkaista-
van valokuvahistoriallisen teoksen julkaisemisessa.’’® Kirjan kirjoittajaksi lupautui jalleen filosofi-

an tohtori Sven Hirn. Kirjan nimeksi tuli Ateljeesta luontoon — valokuvaus ja valokuvaajat

370 Kovanen, Tapani. Valokuvaekspertit Marx, Engels ja Lenin SU 15.1.1974.

! Oikeisto Valokuvauksen vuosikirjan kimpussa TA 7.2.1974.

372 1smo Kajanderin haastattelu 23.8.2001.

373 Keski-Korhonen, Ritva (toim.) 1974.

37 Vuoden 1974 valiokirjat US 1.6.1975.

375 Yuonna 1877 Helsingissi aloittaneen Nyblinin valokuvaamon perustaja oli Carl Petter Daniel Dyrendahl Nyblin.
Daniel Nyblinind tunnetuksi tullut valokuvaaja harrasti myos taiteita. Valokuvaamo saavutti pian johtavan aseman.
Liike erikoistui levittimidn valokuvajiljennoksid kuuluisista maalauksista, kuvaamaan nayttelijoiden tyota seka kaup-
paamaan maisemakuvia eri puolilta Suomea. Daniel Nyblinin tyo oli merkittavad myos opetustoiminnassa. Hantd onkin
sanottu valokuvataiteemme isiksi. Hirn 1977, 119-120.

376 Hallituksen kokouksen poytikirja 25.3.1975 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.
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Suomessa 1871-1900 ja se oli jatkoa Hirnin teokselle Kameran edestd ja takaa — valokuvaus ja va-

lokuvaajat Suomessa 1839-1870.

- Vuosikirjan 1975 teemana oli kuvallinen kommunikaatio ja vuonna 1976 ympiériston dokumentoin-
ti. Vuonna 1977, Suomen itsendisyyden 60. juhlavuonna, kirja kertoi itsendisen Suomen tapahtu-
mista uutiskuvauksen kehityksen valossa. Vuosikirjan toimitusaikataulu aiheutti ongelmia monena
vuotena. Kirjan toimituskunnan kokoamisen ja suunnittelutyon lisaksi aikaa veivat kirjan painatus
ja markkinointi. Vuoden 1977 kirja myohéstyikin aikataulustaan ilmestyen vasta vuoden 1978
puolella, mikid nidkyi kirjan myynnissa. Joulumarkkinoilla se olisi saanut huomiota sen vuoksi, ettd
silloin markkinoitiin myos toista valokuvakirjaa, jonka Lehtikuvaajat olivat julkaisseet.® 7 Taman

jalkeen painoaikataulua korjattiin.*”®

Vuosikirjan 1978 teemana oli valokuva opetuksessa. Seuraavan vuoden vuosikirja oli museon
kymmenvuotista taivalta juhlistava juhlakirja, jonka toimituskunnan puheenjohtaja oli Mikko Kar-
janoja ja sihteeri museon johtaja Ritva Keski-Korhonen. Kirjassa on lyhyt museon historia ensim-
miiseltd kymmenelti vuodelta sekd valokuvaajien katsauksia menneelle 1970-luvulle ja tulevaisuu-

den nakymiin.*”’

Ensimmadisen vuosikirjan tekemisessd mukana ollut tutkija ja kirjailija Sven Himn arvior kirjasarjaa
jalkeenpéin:
”Minusta ndmd ovat kai olleet suhteellisen tasapaksuja omalla, minusta kuitenkin po-
sitiivisella tavallaan. Ettd se, mitd artikkeleita siind kulloinkin on, niin sehdn on
vaihtelevaa ja kirjavaa. Toiset artikkelit voivat olla hyvid ja toiset huonoja, mutta sii-
nd on kuitenkin saman kaltainen selkdranka. Tdmd kokohan on myos ollut ja ulkond-

o . . 7 s . e s ... 25380 .
ko, saman kaltainen kautta vuosien, mikd minusta on positiivinen tekijd. (Hirn)

Kaikille vuosikirjoille 1970-luvulla oli ominaista se, ettid korostettiin kuvan viestinnéllisia ja valit-
tomid dokumentaarisia ominaisuuksia ja taiteellisten nikékohtien sekd luomisprosessien erikoi-
suuksien pohtiminen jaivit vihemmille. Valokuvaajien kannalta ehkd suurimmaksi katsottu puute

oli laajojen taiteellisten kokonaisuuksien vahyys.*®' Tuomo-Juhani Vuorenmaan mukaan

377 Edustajiston kokouksen poytakirja 15.11.1977 SVM a: SVTM edustajisto poytikirjat 1969-1977.

378 Hallituksen kokouksen poytikirja 9.3.1978 SVM: a Hallituksen poytikirjat 1978-82.

37 K arjanoja, Keski-Korhonen, Lintunen & Saves (toim.) 1979.

**% Sven Hirnin haastattelu 23.8.2001.

381 Kovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 23.
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vuosikirjojen sarja oli aikoinaan aloitettu muualta maailmasta saadun mallin mukaisesti, mutta ajan
mittaan kavi selviksi, etteivit kirjat onnistuneet heijastamaan aikaansa ja kirjan julkaisemisesta

vuosittain tuli lopulta itsetarkoitus.*®
6.3.5 Museo tutkimuslaitoksena

Tutkimusvaliokunnan tehtiviksi méairiteltiin sen sddnnoissd museon tutkimustoiminnan valvominen
ja ohjaaminen. Tutkimusvaliokunnalla oli paljon tehtivid, joita hoidettiin muiden valiokuntien
kanssa yhteistyossd, kuten kokoelmien hankintaohjelman laadintaa kokoelmavaliokunnan kanssa
sekd avustaminen talousarvion, tieteellisten tutkimusten vaatimien erikoisluetteloiden ja toiminta-
kertomuksen laatimisessa sekd niyttelymateriaalien valinnassa. Lisaksi tutkimusvaliokunnan tuli
seurata alaan liittyvai koti- ja ulkomaista toimintaa. Valiokunnan muodostuminen ja kokoonpano
oli samanlainen kuin muillakin valiokunnilla, mutta vihintdin yhden valiokunnan jasenen tuli olla

ammattivalokuvaaja.’®

Heti aluksi tutkimusvaliokunta ryhtyi hahmottelemaan aiheita, joihin tutkimus pitdisi ensisijaisesti
kohdistaa. Filosofian maisteri Pekka Kyytisen aloitteesta suunniteltiin haastattelututkimusta.***
Vanhojen suomalaisten valokuvaajien haastattelut nahtiin tiarkednd, ettei tieto ehtisi kadota. Vas-
toinkdymisidkin oli valiokunnalla heti aluksi silld haastatteluja tekeméén otettiin opiskelijoita, joista
monet tydtaakka uuvutti varsin pian.’®> Museolle ostettu ensimmainen nauhurikin varastettiin seu-

raavana vuonna, joten uuden hankkiminen aiheutti lisikuluja.’ 8

Tutkimusvaliokunnan ideoimana jirjestettiin yhteistyossd Seurasaarisddtion ja Kansallismuseon
kanssa kansanperinnetiedustelu, jossa yhtend aiheena oli valokuva. Kilpailu, joka oli laatuaan 18.
julkistettiin lehdistossa ja erityisesti Seurasaarisaation lehdessa, jota jaettiin myos valokuvaajille.”
Kilpailu julkistettiin joulukuussa 1971 ja vastausaika paéttyi maaliskuun lopussa 1972. Keruukil-
pailun paidkysely koski valokuvia ja valokuvausta aivan tavallisten ihmisten kannalta, esimerkiksi

entisajan valokuvassa kdymisti, tavallisimpia kuvaustilanteita ja ihmisid, jotka kerasivat, sailyttivat

%2 Tuomo-Juhani Vuorenmaan haastattelu 29.8.2001.

% Tutkimusvaliokunnan saannét SVM a: Saannot kokoelmavaliokunta, nayttelyvaliokunta, julkaisuvaliokunta, tutki-
musvaliokunta, museonjohtajan ohjesainto.

334 Kovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 13.

3% Tutkimusvaliokunnan kokouksen poytikirja 26.5.1972 ja 26.10.1974 SVM a: tutkimusvaliokunta poytakirjat + eh- -
dotus museonjoht. johtosaannoksi, ehd. kerailysdannoksi 1969-1975, 1982-1983.

3% Tutkimusvaliokunnan kokouksen poytakirja 14.4.1972 SVM a: tutkimusvaliokunta poytakirjat + ehdotus museon-
joht. johtosaannoksi, ehd. kerailysaannoksi 1969-1975, 1982-1983.

%7 Hallituksen kokouksen poytikirjat 28.12.1970 ja 6.10.1971SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.
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3% Kiinnostusta oli myos omatekoisia kameroita ja valokuvausvilineistoa

tai ottivat valokuvia.
kohtaan sekd kielteiseen suhtautumiseen valokuvaan.>®’ Kilpailu tuotti 916 vastausta, joista koostui

19 201 liuskaa tekstid ja 12 259 valokuvaa, joista 7 000 lahjoituksina. Lisdksi saatiin lehtileikkeita,
- albumeja, negatiiveja ja postikortteja.’®® Valokuvat jéiivét kansatieteen toimiston valokuva-
arkistoon.®”' Kilpailun tarkoituksena ei ollutkaan varsinaisesti kartuttaa valokuvataiteen museon

kokoelmia, vaan saada talteen tietoja, joita Suomessa ja suomalaisilla oli sdilynyt.

Tutkimusvaliokunta nimettiin ensimmadisen kerran heti vuonna 1969 museota perustettaessa ja vii-
meisen kerran valiokunta nimettiin 1970-luvulla vuodeksi 1977. Valiokunnan pitkaaikaisimmat
Jjasenet olivat alusta loppuun saakka siini mukana olleet Sven Hirn ja Jouko Yli-Paavola (ks. liite 2
s. 103). Vuosien 1974 ja 1977 vililla tutkimusvaliokunta oli kokoontunut vain kaksi kertaa, joten
hallitus perusteli tutkimusvaliokunnan nimittiméitti jattimistd vuodesta 1978 eteenpdin silla, etta
museon kehittamisty6 oli pysdhtynyt eikd asiantuntijoiden vaivaaminen kokouksiin ollut tarkoituk-

senmukaista.>”
6.3.6 Kokoelmien keradjd ja sailyttija

Kokoelmavaliokunnan tehtaviksi oli sadnndissd maaritty kokoelmien ja niiden hoidon valvominen
ja ohjaaminen. Valiokunnan tuli myés toimia museoteknisten ja kokoelmia koskevien kysymysten
asiantuntijana. Tehtidvaa toteutettiin avustamalla hallitusta kokoelmien hankintaan, hoitoon ja tut-

kimustyohon liittyvissi kysymyksissd. >

Kokoelmavaliokunta oli tirked toimija, kun puhutaan Suomen valokuvataiteen museon kokoelmien
kartuttamisesta. Kokoelmavaliokunnan kokouksissa otettiin esiin museolle tulleet materiaalilahjoi-
tukset, hankinnat ja kokoelmien hoito. Kokoelmavaliokunnassa myos tiedostettiin museon rooli
taidemuseona, silla kokouksessa todettiin, etti lahjoitukset tdytyy saada tdysilla oikeuksilla, jotta ne
voidaan tarpeen tullen luovuttaa tarkoituksenmukaisempaan museoon. Kokoelmavaliokunnassa

paitettiin, ettd museon kohteiksi kuuluvat vain valokuvahistoriallista ja valokuvataiteellista arvoa

388 K ansatieteilijat ovat nyt kiinnostuneet valokuvauksen historiasta KK 30.12.1971.

3% yanhojen valokuvien keruukilpa ratkennut IT 12.7.1972.

3%0 12 279 valokuvaa toi perinnekeruukilpa museolle ESP 21.7.1972.

31 Nykyisin Museoviraston Kansatieteen kuva-arkistossa. Vanhojen valokuvien keruukilpa ratkennut IT 12.7.1972,

392 Kovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 24.

¥ Kokoelmavaliokunnan sainnGt SVM a: Saannot kokoelmavaliokunta, nayttelyvaliokunta, julkaisuvaliokunta, tutki-
musvaliokunta, museonjohtajan ohjesainto.
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omaavat kuvat.*** Tosin museon kéytannon toiminnassa kulttuurihistoriallinen asennoituminen ku-

viin istui sitkeissi kirjatuista ohjelmajulistuksista huolimatta.**

- Valokuvaaja Matti A. Pitkdnen valittiin kokoelmavaliokuntaan vuodeksi 1972 ja hédn pyrki heti ko-
koelmapolitiikan selvempiin médrittelyyn laatimalla luokitusjirjestelmén valokuville. Pitkdsen atka
kokoelmavaliokunnassa merkitsi sille selvai piristysruisketta, silla hian veti valiokunnan kuukausit-
tain kokouksiin ja jo tammikuussa oli valmiina toimintasuunnitelmaehdotus. Saation hallitus et ot-
tanut Pitkdsen suunnitelmiin selvdd kantaa ja hin erosi kokoelmavaliokunnasta toukokuussa

1972.3%

Kokoelmavaliokunta ehti kuitenkin luoda tdnd aikana museolle kokoelmapolititkan ja alustavan
luokitusjarjestelman kuva-arkistolle. Siind kuvat jaettiin ensiksi vanhoihin valokuviin (vuosilta
1830-1930) ja uusiin valokuviin. Vanhat valokuvat jaettiin vield pysyvésti talletettaviin, viliaikai-
sesti talletettaviin ja hivitettaviin kuviin. Viliaikaisesti talletettavat kuvat oli méaéra sailyttda vain
niin kauan kunnes ne saadaan siirretty4 niille sopivampaan paikkaan. Uudemmat kuvat jaettiin py-

syvasti talletettaviin kuviin ja museon kayttokokoelmaan.>’

Kokoelmavaliokunta ndyttdd ottaneen runsaasti kantaa myds museon niyttelytoimintaan ja

3% K okoelmavaliokunta oli pe-

ideoineenkin nayttelyja, vaikka nayttelyvaliokuntakin oli olemassa.
rustettu 1969 arkistointivaliokunnan nimella ja sen nimeaminen lopetettiin vuoden 1977 jélkeen.
Kokoelmavaliokunnan toiminta oli hidastunut viime vuosina ja osa valiokunnan tehtévisti oli siir-
tynyt jo vuonna 1973 palkatun arkistonhoitajan tehtiviksi.’> Vuonna 1976 kokoelmavaliokunta ei
ollut kokoontunut lainkaan, mutta silti valiokunnan jasenet osoittivat henkilokohtaista mielenkiintoa
muodostamalla tyéryhmén laatimaan ensimméistd suomenkielistd opasta valokuvien hoito- ja sii-

lytysohjeiksi, jotka ilmestyivat Museoviraston julkaisemana 1977.4%

3%4 Kokoelmavaliokunnan kokouksen poytikirja 26.2.1970 SVM a: Kokoelmavaliokunta poytakirjat 1969-75, 1981-
1982.

3% Kovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-

tunen & Saves (toim.) 1979, 15.

¢ Sama.

397 Kokoelmavaliokunnan kokouksen poytikirja 12.4.1973 SVM a: Kokoelmavaliokunta poytakirjat 1969-75, 1981-
1982

3% Ks. esim. kokoelmavaliokunnan kokouksen poytakirjat 5.4.1972, 2.5.1972, 30.5.1972 SVM a: Kokoelmavaliokunta

?éytéikirjat 1969-75, 1981-1982. )
% Kovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-

tunen & Saves (toim.) 1979, 24.

40 Kovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 25.
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6.4 Muutoksia museon henkilokunnassa

Syyskuussa 1969 museon hallituksen kokouksessa paitettiin julistaa haettavaksi museonjohtajan

! Koska museolla ei vield ollut varoja eiké tietoa tulevaisuuden talousndkymistd, todettiin

- virka.
heti, ettd viran tiyttiminen riippuu ministerién suhtautumisesta museohankkeeseen. Virkaa kaa-
vailtiin aluksi puolipdivatoimiseksi, koska se tulisi halvemmaksi. Museonjohtajan ominaisuudet
nahtiin hallituksen keskuudessa erittiin ratkaisevasti tulevan museon toimintaan vaikuttavina, joten
hallituksen poytikirjaan liitettyyn muistioon kirjattiin, ettd valintaan tdytyy kiinnittdd suurta huo-
miota. Hallitus et ollut aivan yksimielinen siitd, mitd tulevalta museorijohtajalta vaadittaisiin. Eri-
tyistd keskustelua aiheutti se, pitdisikoé hinelld olla akateeminen loppututkinto. Hallituksen enem-
misto oli sitd mieltd, ettd akateeminen loppututkinto olisi vaadittava jo siitdkin syystd, ettd johtajan
muodollinen pitevyys vaikuttaisi valtionavun suuruuteen. Lopulta haettiin “museotoimintaan pe-

rehtynyttd, valokuvauksesta kiinnostunutta, kielitaitoista ja akateemisen loppututkinnon suoritta-

nutta® henkiloa. ‘%

Museonjohtajalle kaavailtiin tehtdviksi myds saition sihteerind toimiminen, kun taas valiokuntien
sihteeriksi soveltuisi hyvin tuleva kanslisti. Museonjohtaja sai kuitenkin lopulta tehtavakseen myos
valiokuntien sihteerin tehtivit. Museojohtajasta tuli myos jokaisen valiokunnan itseoikeutettu jasen.
Arkistointitehtaviin ajateltiin palkattavaksi kolmas henkilé. Museoliiton museoasiainsihteeri Jorma

Heinonen sai tehtivikseen laatia museojohtajan johtosaéinnén marraskuussa 1969.*%

Museojohtajan virkaa hakeneista kolme péatettiin pyytda haastatteluun. Kaikki hakijat todettiin
epapateviksi virkaan, joten kolmen parhaan hakijan joukosta valittaisiin museolle virkaatekeva
johtaja. He olivat Ritva Keski-Korhonen, Ann-Mary Sandelin ja Tuomo-Juhani Vuorenmaa.*®
Sandelin oli alusta asti vahvoilla virkaan'® mutta peruutti hakemuksensa opintojensa vuoksi. Ha-
kijoita haastattelemaan wvalittiin Marja-Liisa Bell, Mikko Karjanoja ja Jorma Heinonen."® Myos

hakijoiden aikaisempien ty6nantajien mielipiteitd tiedusteltiin asiassa.*”’

Museonjohtajan tehtaviksi museonjohtajan johtosddnnéssid on merkitty muun muassa hallituksen

valvonnan alaisena johtaa ja valvoa museon ja sen henkilokunnan toimintaa, huolehtia museon ja

! Hallituksen kokouksen poytikirja 4.9.1969 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
492 Muistio: Museonjohtajan viran téyttiminen SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.
5 Hallituksen kokouksen poytikirja 14.11.1969 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
4 Hallituksen kokouksen poytikirja 8.12.1969 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
405 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

4% Hallituksen kokouksen poytikirja 8.12.1969 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.
“7 Hallituksen kokouksen poytikirja 22.12.1969 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
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sen toiminnan kehittimisesta ja tunnetuksi tekemisestéd, valmistella hallituksen kasittelyyn tulevat
asiat ja huolehtia paitosten taytantoonpanosta, avustaa hallitusta sekd ylldpitad yhteyksid muihin
museothin, laitoksiin ja asiantuntijoihin. Johtajalla oli myos monet kaytinnon tehtiavit hoidettava-
- naan, kuten kokoelmien luetteloinnista, naytteillepanosta ja séilytyksestﬁ seka arkiston ja kirjaston

“%% Monet museon johtajalle annetut tehtivit tuli-

luetteloimisesta ja kartuttamisesta huolehtiminen.
vat kiytdnndssd olemaan valiokuntien tehtivilistoilla, koska ne perustettiin helpottamaan museo-

tyota.

Hallituksen kokouksessa tammikuussa 1970 paitettiin valita virkaan valtiotieteen kandidaatti Ritva
Keski-Korhonen*", joka oli juuri palannut perheineen Amerikasta takaisin Suomeen *'°. Ritva Kes-

41 Man oli hoitanut

ki-Korhosen tydsuhde alkoi 16.1.1970 puolipaivdisend vt. museonhoitajana.
museon tehtdvid jo marraskuusta 1969 asti. Kesdkuun alusta 1970 alkaen hinen tyopéivinsi oli

viiden tunnin mittainen.*'?

Museonhoitajan tehtiviin kuului runsaasti matkustelua, koska niin luotiin suhteita ulkomaille ja
muthin museoihin ja samalla tehtiin Suomen valokuvataiteen museota tunnetuksi muualla. Matkoi-

. 413

hin haettiin ja usein saatiinkin tukea opetusministeriolti.” ~ Ne kohdistuivat seka ulkomaisiin nayt-

telyihin, museon nayttelyihin ulkomailla etti erilaisiin tapahtumiin ja seminaareihin.*'* Pohjoismai-

nen yhteistyo oli korostetusti esilld koko 1970-luvun ajan museon yhteyksien yllapitamisessa.*"”

Vuoden 1972 alusta alkaen siihen asti vt museonhoitajana toimineen Ritva Keski-Korhosen tyoni-
mike oli vt museonjohtaja ja samalla hinen katsottiin olevan muodollisesti patevi virkaan.*'® Mu-
seonjohtajan virka julistettiin hakuun valokuvausalan lehdissi ja Helsingin Sanomissa 15.2.-
15.3.1972.*17 Hakijoita virkaan tuli 12.*'® Hakijoilta paitettiin pyytaa vield lisatietoja, joten valinta

siirrettiin seuraavaan syksyyn.*"’

% Museonjohtajan johtosianté SVM a: Saannot kokoelmavaliokunta, néyttelyvaliokunta, julkaisuvaliokunta, tutkimus-
valiokunta, museonjohtajan ohjesééinto.

“® Hallituksen kokouksen poytikirja 14.1.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

419 Ritva Tahtisen haastattelu 29.3.2001.

! Hallituksen kokouksen poytikirja 14.1.1970 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

“I2 Hallituksen kokouksen poytikirja 27.4.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

Y Mm. Hallituksen kokouksen poytikirja 7.9.1971 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
“* Mm. Hallituksen kokouksen poytikirja 8.11.1971 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
“13 pirjo Porkan lausunto 28.8.2001.

“16 Hallituksen kokouksen poytikirja 20.12.1971 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

“!7 Hallituksen kokouksen poytikirja 17.1.1972 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

1% Hallituksen kokouksen poytikirja 20.3.1972 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

“° Hallituksen kokouksen poytikirja 17.4.1972 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
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Syyskuun 19. Paivana pidetyssa hallituksen ylimairaisessa kokouksessa paitettiin museonjohtajan
valinnasta. Hallituksen poytakirjan mukaan lisndolleista hallituksen jasenistd muut puolsivat virkaa
tekevin Ritva Keski-Korhosen valintaa, paitsi Marja-Liisa Bell ja Jukka Janis, jotka eivit ottaneet
- kantaa. Kokous on aiheuttanut myéhemmin paljon hﬁmminkiéi, silla kokouksen kulku ei mennyt
atvan suunnitelmien mukaan. Arkkitehti Karjanoja oli sairauden takia estynyt saapumasta kokouk-
seen ja siksi hén oli luovuttanut Heinoselle aikaisemmin kirjekuoren, jonka sisilla olleeseen pape-
riin hén oli kirjoittanut oman mielipiteensi. Hin oli tarkoittanut kirjeen kéytettavaksi siind tapauk-
sessa, ettd ddnet menisivat tasan ja tarvittaisiin ratkaiseva mielipide. Heinonen kuitenkin luki koko-
uksessa Karjanojan mielipiteen ennen dinestystd, joten se on saattanut vaikuttaa ainestyksen lop-
putulokseen. Karjanoja suuttui asiasta Heinoselle, koska hin ei ollut halunnut vaikuttaa muiden
mielipiteeseen.**” Karjanojan kirjeen kasittely oli kirjoitettu myds poytakirjaan, mutta myshemmin
tiedot siitd oli mustattu Karjanojan pyynnostd ja hallituksen kokouksen suostumuksella poytakir-
jasta.421 Lopputuloksena hallituksen ylimairdisessi kokouksessa valittiin valtioticteiden maisteri
Ritva Keski-Korhonen museon johtajaksi.*”* Muiden hakijoiden joukossa on ollut monia nykyain

tunnettuja alan ihmisia.*>

Marja-Liisa Bell ei kannattanut Keski-Korhosen valintaa, koska katsoi, ettd tilld ei ollut tarpeeksi
museoalan kokemusta virkaan. Valokuvaaja Matti A. Pitkidnen oli tarjoutunut ottamaan museon
hoitaakseen vuodeksi tai kahdeksi, jona aikana hén olisi laittanut museon asiat kuntoon, mutta sii-
hen e1 suostuttu. Bell totesi, ettid valokuvamuseo ei tule kehittyméin toivotulla tavalla eikd toimi-
maan niin kuin oli toivottu, joten hén jii silloin pois museon toiminnasta. Paitos oli hinen mukaan-
sa vaikea ja hin teki paatoksensa sydan verta vuotaen. Bell katsoi, ettd jos hén olisi jaidnyt mukaan
hallitukseen ei hédn olisi malttanut olla neuvomatta koko ajan museon johtajaa ja siiti ei olisi aiheu-
tunut muuta kuin harmia. Bellin mukaan museon johtajan piti kuitenkin olla se, joka johtaa museota

ja jonka ajatusmaailman mukaan museo toimii.***

Monet tuona aikana museon paatoksissd mukana olleista tai niitd aktiivisesti seuranneista eivit kui-
tenkaan ajattele, etta Pitkasen tarjouksen hyviksyminen olisi ollut parempi ratkaisu. Hanta pidettiin
temperamenttisena, raiskyvéini ja mahtavana ihmiseni, mutta ei riittivan yhteistyokykyiseni johta-

maan museota. Sven Hirn tosin nékee, etta jos Pitkdnen olisi otettu museota johtamaan, olisi

20 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001. )
“! Hallituksen ylimasriisen kokouksen poytikirja 19.9.1972 ja hallituksen kokouksen poytikirja 20.11.1972 SVM a:
Hallituksen poytakirjat 1969-77.

2 Hallituksen ylimaaraisen kokouksen poytakirja 19.9.1972 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

423 Pirjo Porkan lausunto 28.8.2001 ja Ismo Kajanderin haastattelu 23.8.2001.

24 Marja-Liisa Bellin haastattelu 20.3.2001.
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museon toiminnassa noussut valokuvataide keskeisemmin esiin kulttuurihistoriallisten kuvien se-
asta.*”> Samoin voisi ajatella, etta Pitkinen olisi johtanut museota suunnitelmallisesti, luonnosteli-
han hin kokoelmavaliokunnassa museon kerdystoiminnalle suurempia linjauksia ja puhui niistd
- julkisestikin.*** '

Huhtikuun alusta 1972 museolla tydskennelleen tilapiisen toimistoapulaisen Pirjo Kososen toimi
muutettiin helmikuussa 1973 vakinaiseksi toimistoapulaiseksi.*”’ Saman vuoden huhtikuussa aloitti
tyonsd museolla opiskelija Pirjo Markkanen museon arkistojen selvittelyssd ja arkistointijarjestel-

28 Arkistointijarjestelmasti toivottiin sellaista, ettd sita voitaisiin soveltaa eri

mén suunnittelussa.
kokoisissa museoissa Suomessa ja ulkomailla.*” Markkanen oli museon ensimmainen koulutusta

alalle saanut henkilo, silld hin oli opiskellut muun muassa taidehistoriaa ja kansatiedetta.

Toimistoapulainen sanoutui irti tyostdan kesilla 1977, mutta opetusministerié oli kieltinyt museota
tayttimasti vapautuvia tyopaikkoja ilman erillista lupaa. **° Uusi toimistoapulainen saatiin kuiten-

kin saman vuoden joulukuussa ja hénen toimensa vakinaistettiin kevaalla 1978.*"

Tyomaira museolla oli valtava ja 1970-luvun tilanteen mukaiset kaksi tai kolme péaitoimista tyon-
tekijda olivat ylityollistettyjd. Valokuvamuseon Studion suljettua iltapaivilld ovensa kello 16, al-

koivat tyontekijat tehdd kasaantuneita toita.**

Vuonna 1977 irtisanottu valistussihteeri otti irtisa-
nomisensa vuoksi yhteytta museoalan ammattiliittoon, joka tutki asiaa ja huomasi tissd vaiheessa,
ettei museo ollut tehnyt tyésopimuksiaan kirjallisena. Ensimmaiset kirjalliset ty6sopimukset, johta-

jan ja arkistonhoitajan, allekirjoitettiinkin museolla vasta marraskuussa 1977 A3

Museon alkuvaiheessa kevaiseen 1972 museon osa-aikaisena teknisend avustajana toimi muutoin-
kin ndkyvasti museon hyviksi toiminut valokuvaaja Bérje Soderholm. Kevailla 1972 han siirtyi
Finnfoton toiminnanjohtajaksi, miké tarkoitti sitd, ettd hinen tyopaikkansa oli edelleen samoissa
tiloissa museon kanssa. Soderholm oli vaikuttava ja aikaansaava ihminen, joka tunsi museon hyvin.

Myohemmin onkin seka Sakari Sunila ettd Ismo Kajander epiilleet, kuinka paljon itse asiassa

2 Sven Hirnin haastattelu 23.8.2001.

%6 K ovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 15.

*7 Hallituksen kokouksen poytikirja 6.2.1973 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

*2® Hallituksen kokouksen poytikirja 3.4.1973 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

“* Hallituksen kokouksen poytikirja 21.5.1974 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

% Hallituksen kokouksen poytakirja 30.8.1977 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

“! Hallituksen kokouksen poytakirja 9.3.1978 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.

2 Taloushuolet, tilamurheet ovat jokapéivaisia pulmia AL 12.3.1977.

3 Hallituksen kokouksen poytakirjat 28.2.1977 ja 8.11.1977 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
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Soderholm vaikutti museon toimintaan ja kuka itse asiassa museota johti 1970-luvulla.*** Museossa
vuodesta 1973 asti tydskennellyt Pirjo Porkka vahvistaa, ettd Soderholm sai toimia vahintdidn neu-
vonantajana monissa museon asioissa.**> Samoissa tiloissa lehtei toimittaneen Tuomo-Juhani Vuo-

- renmaan mukaan Soderholm oli museon johtajan tuki ja selkéiranka.

7 MISTA MAJAPAIKKA MUSEOLLE?
7.1 Tavoitteena oma osoite

Suuri ongelma oli aluksi se, mistd museolle saataisiin tilat vahilld varoilla. Haaveena oli saada l4-
hitulevaisuudessa museolle kanslia, nayttelytilat, ateljee ja sdilytystilat. Aluksi turvauduttiin eloku-
va-arkiston suomaan tila-apuun arkistojen sailytyksessd. Varsinaisesti toimitilojen hankkimista ryh-
dyttiin suunnittelemaan vasta saation tultua hyvaksytyksi.*’” Viela vuoden 1969 museo toimi koko-
naan Suomen Kameraseurojen Liiton toimistosta kisin.**® Lahjoituksena tullut materiaali oli suu-
relta osin lahjoittajien sdilytyksessa ja asiakirjat jarjestojen turvissa ennen ensimmdiisen museoon

palkatun tyontekijan, Ritva Keski-Korhosen palkkaamista marraskuussa 1969.%°

Omat tilat olivat lahitulevaisuuden tavoitteena jo senkin vuoksi, ettd saitié voisi anoa veikkausva-

*0 Valtion taidebudjetti ei kuulunut 1970-luvulla varsinaiseen budjet-

roja vasta saatuaan omat tilat.
tirahoitukseen vaan se oli sidoksissa veikkauksen ja raha-arpajaisten voittovaroihin.**! Hallitus ja
talousvaliokunta kokoontuivat neuvottelemaan toimitilakysymyksesta vuoden 1969 lokakuussa.
Museolle oli tarjottu tiloiksi Paasikiven taloa, jossa olisi paljon kellari- ja sdilytystiloja, edustava
piha ja nayttelytarkoituksiin soveltuvia huoneita. Talolla oli myos seka pysdkoinnin ettd liikenteen
kannalta hyva sijainti. Taloa oli tarjottu seka vuokrattavaksi etti ostettavaksi, mutta se oli kuitenkin
aloittelevalle museolle varsin kallis, joten edullisimmaksi vaihtoehdoksi nahtiin talon vuokraaminen

jonkin toisen yhteisén kanssa yhdessd. Mahdollisina yhteistyokumppaneina nihtiin muun muassa

“* Ismo Kajanderin haastattelu 23.8.2001; Sakari Sunilan <haila.sunila@dlc.fi> kirje Tiina Lehtiselle <tiinale@fmp.fi>
26.8.2001.

3 pirjo Porkan lausunto 28.8.2001.

% Tuomo-Juhani Vuorenmaan haastattelu 29.8.2001.

7 Vanhoille kuville oma uusi museo IS 29.4.1969.

3% Kovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 13.

** Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

* Hallituksen kokouksen poytikirja 22.12.1969 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

1 Ahmio, Heli (1999, 13) viitaten hallituksen taidepotiittiseen selontekoon eduskunnatle 2.5.1978, 13-15.
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Elokuva-arkisto, valokuva-alan jarjest6t, mainosgraafikot, Museoliitto, teknillinen museo ja yksityi-

set valokuvaajat.**?

- Seuraavassa kokouksessa toimitiloista keskusteltiin uudelleen ja mukaan oli tullut mydés muita
vaihtoehtoja. Tiloille kohdistuvat vaatimukset pé#itettiin tarkemmin selvittaa néyttelyvaliokunnan

3 Marraskuussa hallituksen kokouksessa olivat toimitilahaaveet kallistuneet Vesilaitoksen

avulla.
omistaman Pasilan Vesitornin suuntaan. Siti suunniteltiin vuokrattavaksi yhdessa teknillisen muse-
on kanssa.*** Pasilasta oli tarjottu hyviksi todettua konttoritilaa ja sailytystiloja kosteissa olosuh-
teissa vesitornin vesimassojen alta. Tilojen kosteus ja lampdtila oli todettu hyviksi valokuvasaily-
tykselle. Pasilaa pidettiin liikenteen kannalta hankalana paikkana, mutta katsottiin, etti tulevaisuu-

dessa Helsingin kasvaessa Pasila tulisi olemaan keskeisti aluetta Helsingissa. **’

Tammikuussa 1970 toimitilakysymys oli yhd avoinna. Esiin oli noussut jalleen uusia vaihtoehtoja.
Pasilan vesitorni oli yha yhtend mahdollisuutena mukana. Unioninkatu 10:sti oli tarjottu tiloiksi
nopeasti irtisanottavia asuntoja, jotka alussa olisivat Vesitornia halvempia, mutta joiden vuokra
nousisi sddnnostelyn padtyttya ehki hieman korkeammaksi. Sailytystiloja ja nayttelytiloja ei toistai-
seksi ollut tissi yhteydessa, mutta myohemmin siilytystiloja saatettaisiin saada kellarista. Unionin-
katu 30:sta oli my6és tarjottu tiloja samoin mahdollisuuksiin, mutta hieman kalliimmalla vuokralla.
Tasta yhteydesta saataisiin muutaman vuoden paasti paljon lisitiloja. Lansiméesti oli tarjottu hal-

paa toimisto- ja séilytystilaa ja Tapiolasta hieman kalliimpia tiloja, joissa olisi myos nayttelytilaa.**

Lopulta paadyttiin vuokraamaan Vesilaitoksen tarjoamat tilat, mutta tarkkailla edelleen muitakin
mahdollisuuksia.*’ Tilat osoittautuivat huonoksi ratkaisuksi, silld lokakuussa 1970 kokoelmavalio-
kunnan kokouksessa todettiin, ettd osa Pasilassa olleista tavaroista oli jo ehtinyt homehtua.*** Elo-
kuussa 1970 museolle oli jo tarjottu uusia tiloja. Museo ei ollut ehtinyt viivahtdd Pasilassa kuin

kahdeksan kuukautta.

*2 Hallituksen kokouksen poytikirjat 9.10.1969 ja 23.10.1969 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.
3 Asuntosaatio oli pyytanyt museosditioti esittimasn kirjallisesti sopivien tilojen vuckraamista ja Helsingin keskus-
tasta oli ndkopiirissd jokin toinenkin mahdollisuus, jota ei poytikirjassa tarkemmin eritelty. Hallituksen kokouksen
poytakirja 23.10.1969 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
* Hallituksen kokouksen poytikirja 14.11.1969 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.
“ Hallituksen kokouksen poytikirja 22.12.1969 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
::j Hallituksen kokouksen poytikirja 14.1.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

Sama.
“% Kokoelmavaliokunnan kokouksen poytikirja 13.10.1970 SVM a: Kokoelmavaliokunta poytakirjat 1969-75, 1981-
1982,
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7.2 Korkeavuorenkadun viliaikaisratkaisu

Museo paattt muuttaa suurempaan toimitilaan Korkeavuorenkatu 2 b F 72:een Asunto Oy Mullon
- vuokralaiseksi, valokuvaaja Borje Soderholmin omistaman Laatukuvan entisiin tiloihin {8}.**
Aluksi Vesilaitos ei ollut suostuvainen purkamaan néin lyhyella varoitusajalla vanhaa vuokrasopi-

450

musta, joten muuttamaan paistiin vasta vuoden 1971 alusta.”™ Uudet tilat olivat suuremmat ja kal-

liimmat, joten tiloihin muutti saman aikaisesti museolle alivuokralaisia, jotka maksoivat osuutensa

451

vuokrasta.” Valokuva-lehti siirtyi vuoden 1972 alusta keskusliitto Finnfoton julkaisuksi ja tissd

yhteydessa seka lehden toimitus, ettd Finnfoto majoittuivat samoihin tiloihin museon kanssa. 452

Kuva 8.

Korkeavuorenkadulla museolla oli tilat
talon ylimmdssd kerroksessa. Museota
oli vaikea Iloytdd eikd sijainti ollut
keskeinen  Helsingin  katukuvassa.
Kavijamdadardt olivat silti korkeat.

(Kuva: Pekka Punkari/ SVM)

Opetusministerié myonsi sadtiolle 20 000 markkaa tilojen kunnostamiseen.”” Remontti valmistui
lokakuussa 1971. Nyt museo saattoi avata ensimmdisen oman niyttelytilansakin, joka sai nimek-

seen Valokuvamuseon Studio — Fotomuseets Studio. ***

Korkeavuorenkadun toimitilat olivat alusta asti tarkoitetut vain tilapaisratkaisuksi. Haaveet uudesta
muutosta nousivat pitkadn keskustelua herittdneen niin sanotun Pasila-hankkeen yhteydessi. Pasi-

laan ol suunnitteilla rakentaa suuret tilat, joihin voisivat majoittua ainakin Taideteollinen oppilaitos

“ Hallituksen kokouksen poytikirja 31.8.1970 SVM a: Hallituksen péytakirjat 1969-77.

“ Hallituksen kokouksen poytikirja 23.11.1970 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

#! Suomen Valokuvaajain Liitto, Suomen Lehtikuvaajat ja Suomen Mainosvalokuvaajat sek hubtikuusta 1971 alkaen
Kamerataiteen Yhdistys (nimi muutettiin 1973 Valokuvauksen Opiskelijat r.y:ksi) ja Laaketieteellis-luonnontieteellisen
valokuvauksen seura. Hallituksen kokouksen poytikirjat 28.12.1970 ja 22.2.1971 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-
77.

#2 Tuomo-Juhani Vuorenmaan haastattelu 29.8.2001.

3 Hallituksen kokouksen poytikirja 24.5.1971 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

“** Hallituksen kokouksen poytikirja 6.10.1971 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
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ja Teatterikoulu seka mahdollisesti myos valtiolliset elokuva-, teatteri- ja valokuvamuseot.*” Hank-
keesta keskusteltiin vield loppuvuodesta 1972 hallituksen kokouksessa, mutta Pasila-projektiin
osallistuminen ei saanut kannatusta. Muscon muuttaminen rakennukseen edellyttiisi museon valti-
- ollistamista ja Museoviraston alaisuuteen joutumista, eiki tﬁta-pidetty museon edun mukaisena. Sitd
vastoin esiin nousi ajatus vapautuvien Ateneumin tilojen soveltuvuudesta valokuvataiteen museol-

16.436

Kevailld 1974 oli museon saétion hallituksessa herdnnyt kiinnostus Puistokatu 4:ssé sijainneen ra-

7 Vasta kevailla 1976 aloitettiin neuvottelut asiasta.**®

kennustaiteen museon kiinteistod kohtaan.
Hanke ei ldhtenyt etenemadn ja kevaalla 1977 hallituksen kokouksessa pastettiin, ettéd seuraavaksi
aseeksi otettaisiin lehdisto, jonka kautta museon taloudelliselle ja tila-ahdingolle saataisiin julki-

459

suutta.”” Rakennustaiteen museon tilat eivit olleet vield vapautumassa, joten seuraavaksi selvitel-

tiin viereisen rakennuksen, Puistokatu 2:sen soveltuvuutta ja mahdollisuutta padsti niin sanottuun
Kaartin Maneesiin {9}.*%°

Kuva 9.

Uusia tiloja katsastamassa va-
semmalla arkkitehti, rakennus-
taiteen museon johtaja Aarno
Ruusuvuori, keskelld valoku-
vataiteen museon johtaja Ritva
Keski-Korhonen ja oikealla
arkkitehti, taideteollisuus-

¢ yhdistyksen toiminnanjohtaja
Tapio Peridinen. Taustalla nd-

kyvd rakennus oli Brobergin

koulu, josta tuli mychemmin

Taideteollisuusmuseo.

(Kuva: Kalevi Keski-Korhonen / SVM)

> Hallituksen kokouksen poytikirja 31.5.1972 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

6 Kyseessa olivat Ateneumiksi kutsutun taidekoulun tilat. Hallituksen kokouksen poytakirja 21.12.1972 SVM a: Hal-
lituksen poytikirjat 1969-77.

“7 Hallituksen kokouksen poytikirja 22.1.1974 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

% Hallituksen kokouksen poytakirja 2.3.1976 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

*° Hallituksen kokouksen poytikirja 28.2.1977 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

“0 Hallituksen kokouksen poytakirja 11.10.1977 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
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Puistokatu 2 osoittautui kuitenkin huonoksi vaihtoehdoksi, silld pinta-alaltaan tilat eivit olisi olleet
silloisia tiloja suuremmat ja niiden kunto oli todella huono. Katto ja osa seinista olivat lahoja eivat-

ki kokoelmat olisi olleet yhté4n paremmin turvassa.**'

Taloyhtié oli joutunut tekeméiin Korkeavuorenkadun kiinteistéon korjauksia, joita ei kaupungin
rakennustarkastuksessa hyvéiksytty.462 Isdnnoitsijé ilmoitti, ettd museon kiytossa olleet ullakkotilat
taytyy tyhjentia paloviranomaisten maarayksesta. Taloyhtio ehdotti, etti museo vuokraisi sen sijaan
kellaritiloja, joten museon tilaongelma paheni entisestidn. Ongelmasta laadittiin kirje opetusminis-
teriolle ja valokuvaaja Saves sai tehtivakseen ottaa museolla kuvia lehdistéa varten {10, 11}. Medi-

an avulla koetettiin herattaa myos pasttajien kiinnostusta. *¢*

Kuva 10.
Museon tilat olivat jddneet ahtaiksi ja huonokun-
toisiksi. Pirjo Porkka esitteli tiloja lehdistod var-

ten.

(Kuvat: Seppo Saves / SVM)

Kuva 11.

! Hallituksen kokouksen poytikirja 5.4.1978 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.
“62 Hallituksen kokouksen poytikirja 29.8.1978 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1978-82.
%3 Hallituksen kokouksen poytikirja 26.9.1978 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.
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Korkeavuorenkadun tilat olivat jadmassd ahtaiksi kasvavalle museolle ja haaveet uusista tiloista
kariutuivat kerta toisensa jilkeen. Korkeavuorenkadun toimitila ei ollut Helsingin katukuvassa ni-
kyvilla paikalla tai edes helposti loydettivissa. Tilannetta paransi hieman vuosikymmenen lopulle
- tultaessa tapahtunut kadun muuttuminen suosituksi pikkukaﬁppojen kaduksi, mikd paransi myos
museon kavijamasria.** Museo sijaitsi kuitenkin taloyhtion sisapihalla hissittéman talon vinttiker-
roksessa, joten saavutetut kivijamaiarat ovat himmaistyttavin suuria. Museonjohtaja sekd yleisod
neuvonut ja tilaisuuksia jarjestianyt toimistoapulainen tygskenteliviat samassa huoneessa. Arkiston-
hoitajan huone oli muuttunut kirjastoksi ja samassa huoneessa toimi myds valistussihteert {12}.
Vuositkymmenen lopulla alivuokralaisista olivat jaljella vield Finnfoton toimisto ja Valokuva-

lehden toimitus.*®

Museon ahtaita tiloja pidettiin suurimpana uhkana nimenomaan museon negatiivikokoelmille, joi-
den olosuhteet olivat sdilyvyyden kannalta huonot. Vintissi ja kellarissa kun ei voinut sidddelld lam-
pétilaa tai kosteutta.**® Arkistokomerot olivat vesiputkien alapuolella, joten vaara uhkasi kokoelmia
jatkuvasti.**’ Vuonna 1976 museolla oli jo ollut 50 000 kuvan kokoelma seké 714 kuvaajan tiedot
kortistossa. Lisaksi museolla oli niin sanottu fototeekki, jossa oli 500 kuvaajan tietoja ja esimerk-

468

keja kuvaajien toistd.” Vuonna 1979 kokoelmassa oli valokuvia ja negatiiveja jo 145 000 kappa-

letta, valokuvaukseen liittyvid esineitd 1 000 kappaletta ja fototeekissa oli edustettuna 1 000 kuvaa-
469

jaa.

Kuva 12.

am " Arkistonhoitaja Pirjo Porkka tyo-
ip— W huoneessaan 1970-luvun lopulla.
(Kuva: Kalevi Keski-Korhonen /

SVM)

%4 Valokuvamuseo niyitis, valistaa ja sailyttaa UF 12.1.1979.
3 Sama.
468 Tilanpuute ahdistaa valokuvataiteen museota US 23.12.1976.
467 Teolhsuuspolnnkko Jermu Laine hallitsee my6s kulttuurikuviot HK 23.1.1979.
%3 Tilanpuute ahdistaa valokuvataiteen museota US 23.12.1976.
*“? Kuopio odottaa, Helsinki viivyttelee — Valokuvamuseo tarvitsee pikaisesti uudet tilat SS 1.8.1979.
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7.3 Kuopion kddenojennus

Kampanja huomion herattamiseksi tuotti tulosta ja Kuopion kaupungin hallitus tarjosi museolle

- tiloja Kuopiosta niin sanotusta Tyénkulman talosta.*” Tarjotut tilat sijaitsivat lahelld museota, kir-

I Tarjouksessa valdytet-

472

jastoa ja suunnitteilla ollutta taidemuseota, joten sijaintia pidettiin hyvina.

tiin my6s mahdollisuutta saada tyovoima-apua lidheisestd Kaupunginmuseosta.

Valokuvataiteen museon siirtimistd Kuopioon ajoi ponnekkaasti valokuvataiteen iisalmelainen 1aa-
nintaiteilija Topi Ikéldinen, joka piti Kuopion tarjousta parhaana tekona, mitid valokuvataiteen hy-
viksi oli koskaan tehty. Ikaldinen perusteli siirtoa my®és silld, ettd Kuopion mantereinen ilmastokin
olisi parempi kokoelmille kuin Helsingin saastunut meri-ilma. Suunnitelmaan kuului, etti Helsin-
kiin jatettaisiin “nayteikkuna”, niyttelyiden galleria keskeiselle paikalle paskaupunkia. Kuopioon
museon yhteyteen tulisi myos valokuvataiteen keskuskirjasto. Ikéldisen mukaan museon valtiollis-
taminen olisi my0s tdssa vaiheessa ollut ajankohtaista. Valtiollistamista pitivat nyt hyvini asiana

seka saitio ettd valokuva-alan ihmiset.*”

Kuopion kaupunginjohtaja Olavi J. Oksa oli antanut hankkeelle toimeksiannon ja asiasta lahetettiin
kirjeet muun muassa valokuvataiteen museon séitiolle, opetusministeri Kalevi Kivistolle, Museovi-
rastolle ja alan en jarjestojen edustajille. Siirtoa puolustettiin Kuopion keskeiselld maantieteellisella
sijainnilla ja Helsingin tiloja paremmilla tiloilla.*™ Kuopiossa oli myds suuri ja tunnustettu Viktor

475

Barsokewitshin valokuvakokoelma.”” Valtionavun suuruuteen sijoituspaikalla ei olisi ollut merki-

tysta. "’

Siirrolle oli seki vastustajia ettd kannattajia molemmissa paissd. Helsingin kaupungin kulttuurijoh-
taja Jouni Apajalahti kommentoi Helsingin Sanomissa:
“Ottakoon ihmeessd Kuopio Valokuvataiteen museon. Sen ei mielestdni tarvitse olla

pldkaupungissa.”™”’

“70 Hallituksen kokouksen poytikirja 28.2.1979 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.
7! Kuopio tarjoaa tiloja Valokuvataiteen museolle HS 24.3.1979.
72 Kuopio kosiskelee valokuvamuseota SS 30.3.1979.
47 g
ama.
#7* Kuopio tarjoaa tiloja Valokuvataiteen museolle HS 24.3.1979. )
473 Kuopion museon kokoelmissa oli suunnilleen 500 000 kuvaa, kun Suomen valokuvataiteen museolla kuvia oli noin
145 000. Barsokewitchin lasinegatiiveja jotkut asiantuntijat pitivat Suomen merkittdvimpéna yhden ihmisen valokuva-
kokoelmana. Barson kulma ei kelpaa valokuvamuseolle §$ 22.12.1979.
76 Kuopio tarjoaa tiloja Valokuvataiteen museolle HS 24.3.1979.
77 Sama.



82

Vastustajat puolestaan nakivit, etti suuri osa kuvaajista toimi paakaupunkiseudulla ja etti esimer-
kiksi kansainvéliset nayttelyt olisi vietivé joka tapauksessa aina ensin Helsinkiin. Museolla sanot-
tiin myds olevan tarvetta pitad yhteydet valokuva-alan keskusjirjestoihin, Museovirastoon ja taide-
- teolliseen korkeakouluun, jotka toimivat péi:aikaupunkiseudullei.478 Eras siirtoa vastustaneista oli sia-
tion hallituksen puheenjohtaja Jermu Laine, jonka mukaan tilakeskustelussa oli ajauduttu paikau-
punkiseudun ja muun Suomen vastakkainasetteluun.*” Tyonkulman talon luovuttamista museolle
vastusti Kuopiossa toimiva Savon Elavian Musiikin Yhdistys eli Selmu, joka piti Tyonkulman salia
itselleen parhaana konserttitilana.** Myéoskaan Jouko Kiviméki, josta tuli Ikaldisen seuraaja laa-
nintaiteilijan paikalla vuoden 1980 alusta, ei pitinyt museon siirtoa Kuopioon jarkeviani. Héinen
mukaansa valokuva-alan tutkimusmateriaali ja kirjallisuus oli pidettivd alan opiskelijoiden saata-

villa Helsingissa. **!

Myés mahdollisuudesta paastd johonkin Suomenlinnan korjattavaan rakennukseen keskusteltiin.
Saation hallituksen kokouksessa paitettiin, etti tila-asiassa yritetidn nyt valtelld julkisuutta ja ni-
mettiin tyoryhmia rauhassa selvitteleméan asialle ratkaisua.*®> Lehdistolle vuoti kuitenkin tietoja
hankkeesta ja seuraava kokous valtuutti ainoastaan hallituksen puheenjohtajan vilittimiin tietoa
julkisuuteen.483 Helsingin kaupungilta ja Suomenlinnan hoitokunnalta pyydettiin tiloja kayttoon. ***
My®ds sotamuseo oli kiinnostunut Suomenlinnaan padsysti, miti useat kulttuurijarjestot vastustivat.
Suomenlinnasta saatiin valokuvataiteen museolle kieltivd vastaus. Helsingin kulttuurikeskukselta

pyydettiin valiaikaisratkaisuksi niyttelytiloja Annankadulta.**’

Kuopion tarjouksesta keskusteltiin sdtion hallituksessa ja museon johtaja Ritva Keski-Korhonen
lihetettiin katsomaan museolle tarjottuja tiloja.**® Saztion hallitus asetti tyoryhméin neuvottelemaan
Kuopion kaupunginhallituksen kanssa ja sithen kuuluivat saition hallituksen puheenjohtaja Jermu
Laine, arkkitehti Mikko Karjanoja, valokuvaaja Borje Soderholm ja museon johtaja Ritva Keski-
Korhonen. Kuopiossa puolestaan kaupunginhallitus velvoitti museolautakunnan laatimaan ehdotuk-
sen, jossa kaupunginmuseon ja valokuvataiteen museon yhteistyomahdollisuudet kunnolla selvitet-

taisiin.**’

78 Kuopio tarjoaa tiloja Valokuvataiteen museolle HS 24.3.1979.

7 Barson kulma ei kelpaa valokuvamuseolle SS 22.12.1979.

0 Kuopio kosiskelee valokuvamuseota SS 30.3.1979.

“81 Barson kulma ei kelpaa valokuvamuseolle SS 22.12.1979.

*2 Hallituksen kokouksen poytikirja 28.2.1979 SVM a: Hallituksen pSytakirjat 1978-82.
“83 Hallituksen kokouksen poytikirja 21.3.1979 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.
% Hallituksen kokouksen poytikirja 29.5.1979 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.
5 Hallituksen kokouksen poytakirja 25.9.1979 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.
48 Kuopio tarjoaa tiloja Valokuvataiteen museotie HS 24.3.1979.

7 Kuopio kosiskelee valokuvamuseota SS 30.3.1979.
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Tyonkulma ei sellaisenaan tayttinyt ilmastoinnin puolesta museon vaatimuksia, mutta asian jérjes-
taminen todettiin suhteellisen helpoksi.*® Museo moitti tarjottua tilaa liian suureksi, joten seuraa-
vaksi keskusteltiin Kuopiossa niin sanotun Barsokewitshin tontista vaihtoehtoiseksi paikaksi valo-
- kuvataiteen museolle. Talo oli niin sanottu Barson kulma Kuninkaankadun ja Minna Canthin kadun
risteyksessa*®’ ja sielta olivat lahtoisin 70 000 kuuluisaa lasinegatiivia, jotka ovat Kuopion museol-

13.490

Padtostéd asiassa odotettiin kauan. Kuopiossa odotettiin yhteydenottoa Helsingistd ja museossa odo-
tettiin Helsingin paatostd mahdollisesti sieltd loytyvisti tiloista. Helsinki oli alkanut kiinnostua mu-
seosta sen jalkeen kun Kuopio oli alkanut sitd havitella. Helsinki myonsi ensimmaistd kertaa muse-
olle rahaa alkukesasta 1979, jolloin se sai 4 000 markkaa museon yllapitimiseen. Helsingin kulttuu-
riasiain lautakunta esitti kaupunginhallitukselle, ettd Katri Valan puiston alla olevan viestonsuojan
sopivuus museon tiloiksi selvitettdisiin. Ennen kaupunginhallituksen kisittelya tarvittiin kiinteisto-

491

lautakunnan ja vaestonsuojelulautakunnan lausunnot.””" Helsingin kaupungin elavéittamisryhméan

esityksessd Suomen valokuvataiteen museo mainittiin vaihtoehtoisena kayttijana Aleksanterinkatu

1:n tulli- ja pakkahuoneelle.***

Lopulta edustajiston kokouksessa paitettiin, ettd museo pitdd saada sdilymadn Helsingissd, joten
Kuopiolle lahetettiin kieltiva vastaus tilatarjoukseen. Mahdollisena kuitenkin pidettiin, etti muse-

*3 Niinpa saitio esittikin Kuopion kaupun-

olle perustettaisiin ndyttelypiste tai alajaosto Kuopioon.
gille kiitoksensa tarjouksesta ja totesi sen olleen saitiolle suureksi avuksi tilakysymyksestd kaytya
keskustelua vauhdittavana. Kuopion suunnalla kayty keskustelu jatti happaman maun lehtikirjoituk-
siin.

"divan pieneksi piikiksi kuopiolaisten lihaan jdd ajatus, ettd meitd kdytettiin vain hyvdksi

neuvoteltaessa suuren ja mahtavan Helsingin kanssa. ™"’

Lopputuloksena siis museo sai jaidid edelleen Korkeavuorenkadulle, tilapdisratkaisuksi tarkoitet-

tuun majapaikkaansa suunnitelmien kariuduttua toinen toisensa jalkeen.

“® Jakavatko Kuopio ja Helsinki valokuvamuseon? SS 27.4.1979.

9 Barson kulma ei kelpaa valokuvamuseolle SS 22.12.1979.

“ Ikildinen, Topi. Ongelmallinen Valokuvataiteen museo SK 9.11.1979.

®1 Kuopio odottaa, Helsinki viivyttelee — Valokuvamuseo tarvitsee pikaisesti uudet tilat SS 1.8.1979.
“2 Hallituksen kokouksen poytakirja 19.12.1979 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.

3 Hallituksen kokouksen poytikirja 30.10.1979 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.

4 Pieni piikki Viikkosavo 22.11.1979.
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8 VAIKEUKSIEN VUOSIKYMMEN
8. 1 Polititkka soppaa himmentaméssa

Museon toimintaa ei ainakaan helpottanut se, etti monet pitivit museon johtajan koulutusta tehta-
vain ndhden puutteellisena eika liioin se, ettd hantd pidettiin joissain asioissa puolueellisena johtuen
siitd, ettd han oli naimisissa tunnetun lehtikuvaajan ja SDP:n kannattajan kanssa. Kun taiteen méaa-
rirahojen jakoon kuului politiikka ja eri puolueet olivat nykyistd syvemmin iskostuneet thmisten

ajattelutapoihin, oli ajatusmaailman véreilldkin merkitysta.

Taiteilija Ismo Kajanderin mielestd Keski-Korhosen valinta saattoi aluksi olla aivan oikea ratkaisu
Jjuuri timén poliittisten yhteyksien vuoksi ja johtaja osasikin toimia museon asioiden hoitajana Ka-
janderin mielestd melko hyvin, mutta johtajalle kaivattiin lisdd asiantuntemusta valokuvataiteen

kehityksest ja taiteellista nakemysta.*

Polititkan merkitys oli suuri koko 1970-luvun kaikessa toiminnassa. Museon hallintomuoto tarjosi
erinomaisen mahdollisuuden luoda suhteita politiikan vaikuttajiin, olihan museolla edustajisto ja
hallitus, jossa ja jonka kautta moni péisi vaikuttamaan. Valokuvataiteen museon kohdalla selvda
poliittisen kuuluisuuden nimella ja kasvoilla julkisuuteen pyrkimisti lienee ollut erityisesti kansan-
edustaja Jermu Laineen valinta hallituksen puheenjohtajaksi 1979.

23496

"Kylld se koettiin niin, ettd Laine oli mukana pelkdn julkisuuden takia.

(Vuorenmaa)

Museon perustamisen aikaan politiikalla oli osuutensa ldhinnd vain silloin, kun pyrittiin saamaan
tukea hankkeelle opetusministeridstd ja kdyttimidn mukana olleiden ihmisten vaikutusvaltaa hy-

viksi rahoituksen saamiseksi.*’

Kamerataidetoimikunnan jakamisen jalkeen 1977 naytti valta taideasioissa keskittyneen selvisti
vasemmalle. Toimittaja Markku Jokipiin tekemin katsauksen mukaan valtaosa taidetoimikuntien
jasenista oli selvasti maariteltavissd johonkin poliittiseen ryhméaan. Kaikissa taidetoimikunnissa

yhteensa oli vuoden 1977 alussa 28 vasemmistolaista, 26 muuta kuin sosialistia ja 16

3 1smo Kajanderin haastattelu 23.8.2001.
% Tuomo-Juhani Vuorenmaan haastattelu 29.8.2001.
#7 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.
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sitoutumatonta jasentd. Jokipiin mukaan tiukan paikan tullen sitoutumattomat olivat usein ottaneet
vasemmiston kannan.**®
“mutta kyliihdn oli melko ilmiselvdid, ettd useat ndistd valokuva-alan vaikuttajista
olivat melkoisen vasemmistolaisia niin kuin siihen aikaan yieistd oli. Ettd kylld aivan
varmasti tamd poliittinen ndkékulma oli kohtalaisena tai aika moisena taustatekijang,

mutta sehin nyt ei tietenkdidn selvisanaisesti ilmennyt.”’ (Hirn)

Politiikan vaikutus nikyy selvisti myés talousvaliokunnan poytikirjasta, jossa todetaan vuonna
1971:
“Helsingin kaupungin toiminta-avustus ei todenndkoisesti ole saatavissa museolle, ellei po-

.. . . . . . e s 3 5
liittisia suhteita saada toimimaan museon hyviksi.” >

8. 2 Mita tehtiin viirin vai tehtiinko sittenkain?

Museon toiminta sai heti alussa ristiriitaisen vastaanoton, kuten voi olettaakin silloin kun tilannetta
seuraa suuri joukko asiaan intohimoisesti suhtautuneita henkil6itd. Suurin timén tyon yhteydessa
esiin tullut kysymys on se, mikd museon alkuvaiheissa meni vikaan. Tata kysymysta kysyvat kaikki
museon vaiheita seuranneet eikd kenelldkidn naytd olevan tarjota yksiselitteistd vastausta kysymyk-
seen. Olen etsinyt vastausta tai erilaisia vaihtoehtoja niin lehdista, haastattelujen kautta kuin muse-
oon liittyvistd poytikirjoista ja muista papereistakin. Yksiselitteistd vastausta el ndhtavisti voida
loytad, mutta hyvia vastausvaihtoehtoja kylldkin.

Matti A. Pitkidnen kirjoitti 1971, ettei museon hallitus ollut osannut hoitaa tehtdvainsia kunnolla.
Hanen mielestaén hallituksessa pitdisi olla demokraattisempi kokoonpano niin, ettd puolet olisivat
valokuvaajia ja toinen puoli ulkopuolisista yhteisoista valittuja henkiloitd. Kaikkien hallitusten ja-
senten pitdisi tuntea museoasia todella omakseen. Museon ja keskusliiton tyonjakoa olisi pitanyt
Pitkdsen mukaan selventia ja hyvani apuna tihin olisi se, ettei keskusliiton toiminnanjohtaja kuu-
luisi hallitukseen. Keskusliitolle pitiisi Pitkdsen mukaan jéttas valokuvaajien ammattiasiat ja muse-
olle kuuluisi vain valokuvataiteen piiriin kuuluvat asiat. Pitkdnen kaipasi myos museon hallituksen
tekemaa toimintasuunnitelmaa, jossa olisi asetettu museolle selkedt tavoitteet useiksi vuosiksi

eteenpiin. Hinen mielestiin museon organisaatio ei mahdollistanut mielekasta valiokuntatyota. >’

% Kanava tutki kulttuuripolitiikan vireji — Vasemmisto yhi vahvin taiteen toimikunnissa HS 28.1.1977.

#? Sven Hirnin haastattelu 23.8.2001.

%% Talousvaliokunnan kokouksen poytakirja 17.2.1971 SVM a: SVTM talousvaliokunta poytékirjat 1969-1971.
30! pitkanen, Matti A. Miten asiat ovat? VJA 9/71.
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Pitkanen kritisot my6s museon kokoelmapolitiikkaa, jonka sanoi olevan vain vanhan materiaalin
kerdamista ja ostamista. Hianen mukaansa nykyisyyden tallentaminen oli myos tirked, mutta unoh-

dettu asia. >

Museon toiminnassa ndyttavat monet perustavanlaatuiset kysymykset jddneen vaille huomiota. Yksi
oli nykyisin tirkedna pidetty valokuvan originaalin merkitys. Nykykasityksen mukaan taiteilija te-
kee valokuvasta nayttelyyn omasta mielestddn oikean kokoisen ja sdvyisen vedoksen, mutta vield
1970-luvulla museo halusi pitkalti maéritelld kokoelmiinsa tulevien kuvien mitat séilytystiloja vas-
taaviksi. Esimerkiksi Valokuvamuseon Studion kayttosdiannéissa vuoden 1971 lopulla mainitaan:
”Museon ndyttelyvaliokunta voi varata museon kokoelmiin kopioita ndyttelykuvista

tarkoituksenmukaisessa koossa (esim. 30 x 40 cm).” >

Kokoelmapolitiikan selva madrittelemattoémyys oli kiivaan kritiikin kohteena. Vaikka keriilyohjel-
massa oli jo 1970 selvisti sanottu, ettd museon ei tule keratd aivan kaikkia kuvia®™, kaytinnossi
kuitenkin museo néyttad ottaneen vastaan kaiken miti sille tarjottiin. Rajanvetoa eri museoiden
tehtavakenttien, esimerkiksi juuri valokuvataiteen museon ja Museoviraston kuvakokoelmien valilla

ei tehty.

Vuoden 1973 lopulla museon toiminta oli aiheuttanut huolestumista edustajistossa. Sen mukaan
museon tulisi kannustaa tutkimustoimintaa ja kehittda valistusosastohankettaan eteenpéin. Esineis-
toa pitaisi myos kerdtd uudemmasta paisti ja selvitelld Suomessa sijaitsevia valokuvakokoelmia.

My®és tutkijan viran perustaminen museolle néhtiin tarkeana.”®’

Valiokuntatyoskentelyssd oli vaikeuksia pitkin 1970-lukua ja hengissd valiokunnista ldpi vuosi-
kymmenen selvisi vain nayttelyvaliokunta. Valiokuntien tehtaviksi oli muodostunut vain kaytannén
kysymysten selvittelya.** Yhteisty6 hallituksen ja valiokuntien valilla ei toiminut toivotulla tavalla
ja monessa hallituksen kokouksessa pohdittiin yhteistyoén ja toiminnan parantamisratkaisuja.®’
Edustaj isto, joka kertasi museon ja hallituksen toimia aina kokouksissaan oli huolestunut valiokun-

tien toiminnasta jo vuonna 1971. Hallitukselle annettiin tilloin tehtivaksi tarkastaa valiokuntien

%92 pitkanen, Matti A. Miten asiat ovat? VIA 9/71.

%% yalokuvamuseon Studion kayttosaannot SVM a: Siadnnot, ehdotukset, tehtavimadrittelyt.

%04 Kerailyohjelma SVM a: Saition kerailyohjelma, talousvaliokunnan saannét, arkistonhoitajan johtosaanto.
%% Hallituksen kokouksen poytikirja 11.12.1973 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.

%% Hallituksen kokouksen poytikirja 24.1.1978 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1978-82.

%7 Hallituksen kokouksen poytakirja 21.2.1972 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
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508

toimintaa.”™ Vuoden 1978 alussa ei todettu enii tarpeelliseksi nimeti tutkimus- ja kokoelmavalio-

kuntia.””

- Tyytyméttémyys museon toimintaa kohtaan niakyi monella téholla. Valokuvataide - arkitaide —se-
minaarissa 1979 kritisoitiin museon ja kiintedsti sen yhteydessa toimineen valokuvajérjestojen kes-
kusliitto Finnfoton johtoa. Suomen valokuvataiteen museoyhdistyksen edustaja, valokuvaaja Risto
Lounema piti museon taiteellista tasoa varsinkin kotimaisten nayttelyiden osalta kroonisesti surkea-
na.>'” Myos taiteilija Ismo Kajander muistaa seminaarin keskustelut, joissa museon kokoelmien

> Museon kokoelmapolitiikka

hankintapolitiikka sai runsaasti kritiikkid osakseen alan vaikuttajilta.
tuntui laahaavan yleisen mielipiteen perdssd eikd kulkenut edelld suunnan niyttdjani, kuten oli

odotettu.

Arkkitehti Mikko Karjanojan ja valokuvaaja Seppo Saveksen museon séition edustajistolle osoit-
tamassa kirjeessi he, kaksi museon perustajajasenta ja hallituksen jasentd, kritisoivat museon kehi-
tystd marraskuussa 1979. Monet Suomen parhaimpiin kuuluneet valokuvaajat eivit halunneet
esiintyd museon julkaisemassa vuosikirjassa tai museon jarjestimissa ndyttelyissi. Samaan aikaan
perustettiin uusia alan yhdistyksia ja avattiin nayttelytiloja, jotka ilman valtion tukea saattoivat saa-
da aikaan kansainvilisesti tasokkaampia nayttelyita kuin museo.’ "

”...md en antanut kuviani sinne, en ikimaailmassa yhtddn, siind vaiheessa. Md olin

pddttdnyt, ettd ei koskaan, ja kun joku meni pitdmddn ndyttelyd sinne, niin kylla md

ihmettelin..[---] kylld siind niin valtavat laumat oli jo muussa toiminnassa, ettd kait

sekin jotain ilmaisi.”" (Kajander)

1970-luvun jalkipuoliskolla museon toiminta oli kaventunut. Valiokuntatyé oli suurelta osin la-
maantunut ja niiden tehtiivat olivat siirtyneet museon vakituiselle henkilokunnalle.”™ Vuosikymme-
nen loppuun mennessd museon toiminta oli saanut osakseen jo runsaasti kritiikkid sekd saitiossa
mukana toimineilta ettd ulkopuolisilta. Arkkitehti Karjanoja laati luonnoksen toiminta- ja henkilds-

tokaavioksi hallituksen kokoukseen joulukuussa 1979, jolloin péitettiin jarjestdd erillinen tilaisuus,

%98 E dustajiston kokouksen poytakirja 22.11.1971 SVM a: SVTM edustajisto poytakirjat 1969-1977.

%% Hallituksen kokouksen péytakirja 16.1.1979 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.

319 Risto Louneman vastine Suomen Kuvalehdessi julkaistuun Topi Ikildisen kirjoitukseen “Ongelmallinen Valokuva-
taiteen museo”. RLA.

> 1smo Kajanderin haastattelu 23.8.2001. .
312 Mikko Karjanojan ja Seppo Saveksen kirje Suomen valokuvataiteen museon sdation edustajistolle 26.11.1979 SVM
a: MKA

313 [smo Kajanderin haastattelu 23.8.2001.

314 K ovanen, Sunila & Vuorenmaa 1979. Valokuvamuseon vuosikymmen. Teoksessa Karjanoja, Keski-Korhonen, Lin-
tunen & Saves (toim.) 1979, 28.
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jossa médriteltiisiin museon toimintaperiaatteita ja pyrkimyksia.’”> Ajan kirjoituksista muodostuu
helposti kuva merihdtddn joutuneen laivan pelastamisyrityksistd. Valokuva —lehti, jota toimitti
Tuomo-Juhani Vuorenmaa museon kanssa samoista tiloista kisin, oli avoinna museoon kohdistu-

- valle kritiikille ja siita tulikin merkittava arvostelijoiden kanava.’'®

Museo toimi koko 1970-luvun todella suurella henkilokuntavajeella toimintaansa, tehtiviinsa ja
vastuualueensa nidhden. Pahimmillaan museossa oli palkattuja tyontekijoita yksi henkildé puolipéi-
viisend, parhaimmillaankin vain viisi henkilod: johtaja, arkistonhoitaja, toimistoapulainen, valistus-

sihteeri ja siivooja. Talld henkilokunnalla tyomaéra oli luhistaa koko museon alleen.

Museon kdynnistys oli ollut voimaa vaativaa tyotd. Museon oli ndytettivi olevansa toimiva laitos ja
sen oli raivattava tilansa julkisuudesta. Voimakkaan kasvun aika loppui pian, silld taloudelliset
voimavarat hupenivat nopeasti heti alussa kdynnistettyjen monien projektien yllapitimiseen. Tamén

vuoksi toiminnan laajentaminen oli vaikeaa.”"’

Siihen aikaan kun museo perustettiin, valokuvan ja valokuvaajien arvostus koettiin heikoiksi ja ar-
vostuksen puute vaivasi monia vaikutushaluisia ihmisid. Suomen taidehallinto oli osin jarjestiyty-
matonti ja sen parantaminen nihtiin ensisijaisena tehtdvina kohti kunnioitetun aseman saavutta-
mista. Kaikki asiat piti saada nopeasti kuntoon ja keskitettyé selviksi organisaatioksi, joka hallinnoi
alaa ja toteuttaa tirkead tehtivdansi valokuvaajien puolesta. Yksi ndkyvimmistd keinoista oli oma
museo, joka tallettaisi kuvaajien tyot ja toisi paivanvaloon alan huippusaavutukset vuosikymmenten

takaa.

Museolle luotu organisaatio piti saada vahvaksi ja vaikuttavaksi ja sen vahvuuksia voitiin myos
hyodyntid koko valokuvausalalla. Siksi nédytti tarkoituksenmukaisimmalta, ettdi museo ottaa osaa
kaikkeen alalle kuuluvaan aina opetusasioista taideapurahoihin. Museaalinen tehtiva ei siis ollut
ainut tehtéivi, jolle Suomen valokuvataiteen museo omistautui. Silld oli my6s ideologinen ja taide-

poliittinen tehtava.

313 Hallituksen kokouksen poytakirja 19.12.1979 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1978-82.
316 Sakari Sunilan <haila sunila@dlc.fi> kirje Tiina Lehtiselle <tiinale@fimp fi> 26.8.2001.
317 Valokuvakin voi olla aarre SM 1.8.1979.
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"Katson myo0s, ettd museon johtajan ensisijainen tehtdvd on suunnitella ja johtaa maan va-
lokuvataidepolitiikkaa.[---] Niissd suunnitelmissa, joita minulla kevddlld 1968 oli, asetin
aina etusijalle valokuvataiteen museon siksi, ettd se on kdsittddkseni se kivijalka, jonka va-

rassa sitten muu toiminta suuressa mdédrin voi olla. "%

Myos Sakari Sunila nidkee, ettd museon toiminnassa oli monta eri rautaa tulessa ja museon péiteh-
tavit, ne jotka loivat museon pohjan, unohtuivat toisinaan.
“Valtion (jota ei osattu erottaa yhteiskunnasta) osallistuminen toiminnan rahoittajana
Ja viranomaisetujen valvojana uskoakseni koettiin koko alaa kohottavaksi huo-
mionosoitukseksi, jota valokuvaajat kipedsti kaipasivat. Vastapalveluksena yritettiin
varmasti oftaa huomioon liian monia ilmaistuja tai kuvitteellisia intressejd. Museon

dgdtehidvid laiminlyotiin, 7% (Sunila
D 'y

Kun tehtdvakentistd muodostui niinkin laaja ja kun sen laajuudesta oli vield monia eri mielipiteits,
oli museon keulakuvaksi, padorganisaattoriksi ja niakyvimmaksi hahmoksi valitulla museon johta-
jalla vaikea asema eri mielipiteiden ristitulessa.

"Ja se Ritva Tdhtisen asema, niih, ei todellakaan ole ollut kadehdittava. Mitenkd siind

pirjdd ja toimeen tulee, niin sopii kysyd, ettd [oytyyko sellaista yksilod. ”*° (Hirn)

Samaa mieltd on Sakari Sunila, joka nidki museon pysihtyneisyyden kauden olleen seurausta tar-
mokkaan, padmadrastadn tietoisen vetdjan puuttumisesta.
"Mutta oliko tdllaisia ihmeolentoja kollektiivisesta luovuudesta unelmoivalia 70-
luvulla? Ja jos oli, eiko heiddn nujertamisensa ollut mieluisampi tehtdvd kuin nosta-

minen vetdjaksi! ™! (Sunila)

Eréds syy museon tyytyméttomyytta herattineeseen 1970-luvun tilanteeseen saattoi olla syvalld mu-
seon alkuperdisen tarkoituksen selkiintyméttomyydessd. Kysymykset siitid, miké on taidetta ja miti
museon taytyisi keratid ja nostaa esille, nayttivit tiivistyvin ytimeksi, jonka ympirille ongelmat
kasautuivat. Kun selvaa ja yksiselitteistd vastausta ei niihin kysymyksiin ollut, oli toimittava niin,
ettd kaikki mahdolliset tulkinnat tulisi huomioonotetuiksi. Museoon kasautui tavaraa, jota monet

eivat pitineet taiteena tai museon toimialaan kuuluvana. Selkei kerdysohjelma ja tavoitteet

31 pitkanen, Matti A. Miten asiat ovat? VJA 9/71.

31 Sakari Sunilan <haila. sunila@dlc.fi> kirje Tiina Lehtiselle <tiinale@fmp.fi> 26.8.2001.
320 Syen Hirnin haastattelu 23.8.2001.

*2! Sakari Sunilan <haila.sunila@dlc.fi> kirje Tiina Lehtiselle <tiinale@fmp.fi> 26.8.2001.
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peittyivit ongelmien alle. Tuomo-Juhani Vuorenmaan mukaan museon hallituksessa oli mukana
paljon ihmisia, joiden kisitykset poikkesivat toisistaan. Jotkut nakivit valokuvataiteen museon
erdanlaisena Museoviraston osastona, konservointilaitoksena tai kulttuurihistoriallisena valokuvan

’ museona.m

Ismo Kajander nikee suurimmaksi syyksi museon aiheuttamaan tyytymattomyyteen sen, ettei toi-
minta ollut suunnitelmallista eikd valokuvauksen kehitystd seurattu niin, ettd olisi pysytty kehityk-
sessd mukana. Hanen mukaansa museo toimi kuin galleria, joka otti vastaan nayttelyt joita sille tar-
jottiin, mutta ei aktiivisesti itse pyrkinyt hankkimaan merkittivia nayttelyitd. Kajanderin mukaan
museon vuosikirjoissa nakyy, ettd museo pysyi pikemminkin edelleen paljolti kiinni kameraseura-
laisuudessa eika valokuvataide saanut suurta sijaa toiminnassa. Joitain Kajanderin mielestd merkit-
tavia ndyttelyitd tuotiin ulkomailta, kuten Kuinka eli se toinen puoli 1972, Personal Views — henki-

Iokohtaisia néikemyksic 1975 seka Ansel Adams ja Unohderut 1977 (Ks. liite 3 5.113).°%

Nayttelyiden tasoa pidettiin vuosikymmenen alussa aivan riittdvana aloittelevalle museolle, mutta
myohemmin monet olivat tyytymittomia, koska taso ja koko museon toiminta néytti polkevan pai-
kallaan. Erds seuraus oli valokuva-alan toiminnan siirtyminen muualle, nimittdin vuosikymmenen
lopulla oli jo paljon nayttelytoimintaa siirtynyt vastaperustettuihin gallerioihin, joista yksi oli Hel-

singissd toimiva Hippolyten galleria.’**

Aloittelevalle museolle toimintaa pidettiin riittivind, mutta kun maailmalta alkoi tulla tietoja mui-
den maiden valokuvataiteen museoiden saavutuksista varsinkin Ruotsin Moderna Museetin kaina-
lossa toimivan valokuvataiteen osaston myotd, alkoi tyytymattomyys omaa museota kohtaan né-
kya.”® Ruotsalaisen museon perustaminen oli toteutettu eri lailla, silld se sai osana Moderna

Museetia heti aluksi emomuseon suhteet kadyttoonsa ja pystyi ndin vakiinnuttamaan nopeasti toi-

mintansa.

Tuomo-Juhani Vuorenmaan mukaan suuri syy museon ahdinkoon oli se, ettd se ei toiminnallaan
tyydyttanyt valokuvausalan ihmisid. Museo ajautui pian tiydelliseen vilirikkoon alan kanssa, jol-

loin museosta ei1 endé valitetty eikd vapaachtoistyontekijoitakaan tullut entiseen tahtiin.

%22 Tyomo-Juhani Vuorenmaan haastattelu 29.8.2001.
23 1smo Kajanderin haastattelu 23.8.2001.

24 Sama.

32 Sama.
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Alan ihmiset eivat ndhneet museon kehittyvian mihinkain suuntaan, jolloin alettiin etsid vaihtoehtoi-
sia esillepadsymahdollisuuksia.
"Nayttelykanavien loytyminen muualta, se Hippolyten perustaminen, kylld se on ihan
suora seuraus siitd, ettd ndytti ettd museon kauﬁa ei tavallaan saada esille sitd mitd

haluttais tehdd. %

(Vuorenmaa)

Museon toiminta nahtiin 1970-tuvulla tehottomana. Valiokuntatyoskentelyn ongelmat ja se, ettd

suuri osa energiasta meni rahan ja uusien tilojen etsimiseen aiheuttivat vaikeuksia. Ulospdin muse-

osta nakyi parhaiten vain toiminnan puutteet, eivit syyt puutteisiin tai taustalla toimineiden valio-

kuntien toiminta. Valokuvaaja Kalle Kultala kirjoitti 1977 edustajiston péytikirjan lisiykseen:
“Olen ensimmdinen ymmdrtimddn museon tilojen ahtauden ja puutteellisuudet, mutta toi-
saalta on taas aikaa kulutettu. Jos aika kuluu odotellessa parempia aikoja, levedmpid tiloja

Jne. jéd nyt kéyttamditon aikamddrd raskaaksi kantaa tulevaisuudessakin.”?’

Sven Hirn ndki museon taloudelliset ongelmat suurimpana syynid museon aiheuttamaan tyytymat-
tomyyteen. Tilojen pienuus ja epasopivuus ndyttivien nayttelyiden jarjestdmiseen aiheutti Hirnin

.. .. . . " - - 528
mukaan sen, ettd toiminnassa piti usein tyytya erilaisiin kompromisseihin.

Vaikka museon s#tiolla oli laaja ammatillinen- ja viranomaispohja, se oli kuitenkin Sakari Sunilan
mielestd ratkaisevassa mielessi kapea pohja. 1970-luvulla voimistunut valokuvakulttuurin taiteelli-
nen painotus ei vastaavasti voimistunut museon hallinnossa ja toiminnassa. T4dssi suhteessa Sunilan
mukaan museon laajapohjaisuus ja saatiomuoto toimivat muutoksia torjuvana rakenteena pitkille
1990-luvulle saakka.
"Esteettisen tehtdvdn hoitajana museosta kehittyi hidas ja hapuileva. Monien tunnus-
tettuyjen tekijoiden mielestd — pitivdt he sitten itseddn valokuvaajina tai perdti valoku-

vataiteilijoina — museo ei lainkaan keskittynyt olennaiseen. 2 (Sunila)

Nyt, kolmisenkymmenta vuotta museon perustamisen jalkeen, museon nihdédin kuitenkin saavut-
taneenkin jotain. Sven Hirn muistelee, etti museolla oli kuitenkin jo 1970-luvulla paljon nayttelyita
vuosittain ja niitd kytiin katsomassa. Pelkistdan se, ettd Suomessa oli valokuvataiteen museo nosti

valokuvia ja valokuvaajia esiin ja siti pidettiin merkittivina parannuksena.>’

526 Tuomo-Juhani Vuorenmaan haastattelu 29.8.2001.

%27 Lisays edustajiston kokouksen poytékirjaan 15.11.1977 SVM a: SVTM edustajisto poytikirjat 1969-1977.
328 gven Hirnin haastattelu 23.8.2001.

52 Sakari Sunilan <haila.sunila@dlc.fi> kirje Tiina Lehtiselle <tiinale@fmp.fi> 26.8.2001.

330 Sven Hirnin haastattelu 23.8.2001.
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9 LOPUKSI

Suomen valokuvataiteen museo perustettiin aikana, jolloin sille oli yhteiskunnassa olemassa selva
~ tilaus. Alusta asti tiedostettiin, ettd hanke vaatisi paljon voimavaroja ja yhteistyossd toimivia ihmi-
sid. Myos uuden muséon merkittavyys niin kansallisesti kuin kansainvilisestikin tiedostettiin.

”No visiot tulevaisuudesta oli, no nehdn nyt yritti olla kovin suureelliset. Suurta mu-

2531

seota perustamassa, tottakai. (Karjanoja)

Valokuvataiteen museota perustettaessa Suomessa ei ollut modernin taiteen museota tai nykytaiteen
museota, jonka tehtdvikenttdan valokuvat olisivat kuuluneet, ja ehké tista syystd valokuva sai oman
museonsa.”’> Suomen valokuvataiteen museo lahti tyhjasti; rahaa ei ollut, eiki liioin tiloja, minne
uusi museo asettuisi toimimaan.
"Kylld se oli nimenomaan rakkaudesta taiteeseen. Koko tyohdn tehtiin...se oli ihan
Jdrjetontd talkootyotd, se oli aivan mieletontd. [---] Ei siind ollut voiton tavoitte-

Iua. % (Karjanoja)

Museon alku oli monien eri ihmisten ja ryhmittymien yhteisty6ta.
"Mind piddn sitd Pitkdsen Matin aikaansaannoksena, muitta yksin ei hdnkddn olisi
ikind saanut sitd pystyyn. Siis kylldhdn se oli varsinaista talkootyétd, siind mielessd se

on koko porukan. Idea tuli Pitkdseltd, mutta tdmd oli tiimi, joka sen teki. dad (Kar-

Jjanoja)

Askel kohti vakaampaa taloutta oli valokuvalle saatu taiteen arvostus. Téta kautta valokuva sai
huomiota valtion taidetoimikunnassa ja osuutensa taideméairarahoista. Suuri harppaus oli Matti A.
Pitkdsen paidsy taidetoimikuntaan edustamaan valokuvaa muiden taidelajien rinnalle. Myéhemmin
1970-luvulla valokuvan asema parani edelleen,”® mista koituvasta kunniasta kenties osa kuuluu
valokuvataiteen museolle. My6s museon pitkdaikainen johtaja, Ritva Keski-Korhonen sanoi jo

536

1976, ettda museon toiminta oli osaltaan lisdimissi valokuvan arvostusta.” Valokuvan arvostuksen

nousu on ollut huomattavaa 1960-luvun lopun ja 1970-luvun alun tilanteen jalkeen. Marja-Liisa

31 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

%32 Marja-Liisa Bellin haastattelu 20.3.2001.

%33 Mikko Karjanojan haastattelu 15.3.2001.

334 Sama.

%33 Jussi Aallon haastattelu 29.3.2001.

%36 Tilanpuute ahdistaa valokuvataiteen museota US 23.12.1976.
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Bellin mukaan pelkastian se, etti Suomessa on ollut valokuvataiteen museo, on osaltaan nostanut

valokuvan arvostusta.”’

- Suomen valokuvataiteen museo oli mukana muuttamassa kbko valokuvausalalla vallinneita olo-
suhteita. Valokuvaajien ja heiddn téidensd asemasta oltiin huolissaan. Valokuvien kaytté oli jopa
tekijanoikeuslakia rikkovaa.”® Suomen valokuvajirjestjen keskusliitto laati valokuvien hin-
tasuosituksen museoille ja sita levitettiin Suomen valokuvataiteen museon kautta myds muihin mu-
seothin. Hinnoittelulla oli tarkoitus luoda perusteet kuva-arkistojen palvelutason parantamiselle ja
osoittaa lojaalisuutta valokuvaajia kohtaan. Hinnoittelu myos tekisi tarpeelliseksi museovalokuvaa-

jien palkkaamista.>

Kiistoilta et sadstytty, kuten on aina odotettavissa, kun suuri joukko entuudestaan toisilleen tunte-
mattomia ihmisid eri lahtokohtineen ryhtyy yhteiseen ja vaativaan hankkeeseen. Museon alkutaipa-
leen karikot kuitenkin voitettiin, mutta vaikeudet civit suinkaan siithen loppuneet, vaan uusia oli

edessa, kuten seuraavat vuodet tulivat osoittamaan.

Tama tyo on kertomus Suomen valokuvataiteen museon historian ensimmaisestd vuosikymmenesté
eradstid nakokulmasta katsottuna. Vaikka aithe on monia ihmisii lahelld, eivitkd namé ihmiset aina
valttamattd ole hyvissd vileissd keskendin, olen onnistunut nikemdédn kaikkien yhteistyokump-
paneideni ndkokulmissa suuren annoksen totuutta. Monet niiden ihmisten valiset kiistakysymykset
lienevit suureksi osaksi seurausta vaarinkasityksisti eikd mielipide-erot lopulta niyta olevan kovin-

kaan suuria.

Taydellista historiaa ei kukaan pysty kirjoittamaan, silla jokaiselle asialle 16ytyy yhtd monta histori-
aa kun on niiden Kkirjoittajiakin, mutta tima tyoé on yksi historia, joka toivottavasti samalla kertoo
jotain siitd, mista todellisuudessa oli kysymys.

“Ei ole olemassa tosiasioita, on vain tulkintoja.”

- Nietzsche -

>3 Marja-Liisa Bellin haastattelu 20.3.2001.

38 Museon saation hallitus pattikin, ettd kustantajia pyydetiin julkaisemaan kuvien vhteydessi kuvien tekijoiden ni-
met ja muut tarpeelliset tiedot. Kirje, joka lihetettiin kustantajille levitettiin myos lehdistoon. Hallituksen kokouksen
poytakirja 28.9.1970 SVM a: Hallituksen poytikirjat 1969-77.

>3? Hallituksen kokouksen poytakirja 3.12.1974 SVM a: Hallituksen poytakirjat 1969-77.
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KUVALUETTELO

- Kannen kuva: Suomen valokuvataiteen museon 1970-luvun toimitilojen, Korkeavuorenkatu 2 b F:n

rappukaytavan portaikko. Kuvaaja Vesa Hannuksela. SVM.

10.

11.

12.

Suomen valokuvataiteen museon avajaisniyttelyluettelon kansi. SVM.

Suomen valokuvataiteen museon avajaisndyttelyn pystytystd huhtikuussa 1969 Kluuvin galleri-
assa. Kuvaaja Kaius Hedenstr6m. SVM.

Kuva Suomen valokuvataiteen museon avajaisndyttelystd toukokuussa 1969 Kluuvin gallerias-
sa. Kuvaaja Kaius Hedenstr6m. SVM.

Varikuultokuva 1900-luvun alusta. Kuvaaja Wladimir Schohin. SVM.

Sisdkuva Valokuvamuseon Studiosta, Korkeavuorenkatu 2 b F 72. Kuvaaja Kalevi Keski-
Korhonen. SVM.

Sisdkuva Valokuvamuseon Studiosta, Korkeavuorenkatu 2 b F 72. Kuvaaja Kalevi Keski-
Korhonen. SVM.

Nayttelykuva Lintujen paratiisi —nayttelysta 1978. Kuvaaja Seppo Keranen. SVM.
Korkeavuorenkatu 2 b F 72 ulkoa kuvattuna. Kuvattu 1970-80-lukujen vaihteessa. Kuvaaja
Pekka Punkari. SVM.

Suomen valokuvataiteen museon johtaja Ritva Keski-Korhonen etsiméssi uusia tiloja museolle
apunaan rakennustaiteen museon johtaja Aarno Ruusuvuori ja taideteollisuusyhdistyksen toi-
minnanjohtaja Tapio Peridinen. Kuvattu n. 1977. Kuvaaja Kalevi Keski-Korhonen. SVM.

Pirjo Porkka Suomen valokuvataiteen museon siilytystiloissa 1978. Kuvaaja Seppo Saves.
SVM.

Pirjo Porkka Suomen valokuvataiteen museon siilytystiloissa 1978. Kuvaaja Seppo Saves.
SVM.

Pirjo Porkka tyohuoneessaan 1970-luvun lopulla. Kuvaaja Kalevi Keski-Korhonen. SVM.
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LAHTEET

Painamattomat léihteet

- Paloposki, Hanna-Leena 2001. Museot ja arkistot. Kehittéimis; ja suunnitteluhanke. Loppuraportti.
Taidemuseoalan tdydennyskoulutus. Helsinki.

Patentti- ja rekisterihallituksen Yhdistysnetti. Saatavilla www-muodossa <http://www.prh.fi>.

Suomen valokuvataiteen museon tictokanta Exhibit.

Arkistolihteet
Risto Louneman (RLA) arkisto, Helsinki.
Suomen Elokuva-arkisto, Helsinki.
Dokumenttifilmikomitean mietinté elokuva-, dénite- ja valokuva-arkiston tarpeelli-
suudesta ja ehdotus sen perustamisesta. Komiteamietintd 1964:B 20. Helsinki 1964.
Suomen valokuvataiteen museon (SVM) arkisto (a), Helsinki.
Hallituksen poytikirjat 1969-77.
Hallituksen poytékirjat 1978-82.
Kirjeenvaihto v. 1969, 1970, 1971.
Kokoelmavaliokunta poytakirjat 1969-75, 1981-1982.
Mikko Karjanojan arkisto (MKA).
Suomen Mainosvalokuvaajat ry:n arkisto (SMV).
Suomen Valokuvaajain Liiton arkisto (SVL).
SVM julkaisuvaliokunta pk:t 1970, saéintdehdotus.
SVTM avustukset OPM 1969-80.
SVTM edustajisto poytakirjat 1969-1977.
SVTM edustajisto poytikirjat 1978-83 julkilausumat.
SVTM néyttelyvaliokunta poytakirjat 1969-83.
SVTM talousvaliokunta poytikirjat 1969-1971.
Saadekirja, historiikki, avajaisndyttely 1969-.
Saannot, ehdotukset, tehtivamadrittelyt.
Saannot kokoelmavaliokunta, nayttelyvaliokunta, julkaisuvaliokunta, tutkimusvalio-
kunta, museonjohtajan ohjesdanto.
Saation kerailyohjelma, talousvaliokunnan saannét, arkistonhoitajan johtosaanto.

Toimintakertomukset 1969-1979.
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Tutkimusvaliokunta poytikirjat + ehdotus museonjoht. johtosaannéksi, ehd. keriily-
sadnnoksi 1969-1975, 1982-1983.

Valiokunnat.

- Valtionhallinnon (VH) arkisto (a), Helsinki.

Opetusministerién paperit.

Suullisia tietoja antaneet
Kirjoittajan tekemét haastattelut (nauhoitukset SVM: n arkistossa):
Aalto, Jussi valokuvaaja, Helsinki 29.3.2001.
Bell Marja-Liisa ent. Helsingin taidemuseon johtaja, Helsinki 20.3.2001.
Hirn, Sven ent. Helsingin kaupunginkirjaston johtaja, Helsinki 23.8.2001.
Kajander, Ismo taiteilija, Helsinki 23.8.2001.
Karjanoja, Mikko arkkitehti, Helsinki 15.3.2001.
Lounema, Risto valokuvaaja-toimittaja, Helsinki 2.8.2001.
Tahtinen (ent. Keski-Korhonen), Ritva ent. Suomen valokuvataiteen museon johtaja,
Espoo 29.3.2001.

Vuorenmaa, Tuomo-Juhani valokuvaaja-toimittaja, Helsinki 29.8.2001.

Liséksi suullisia ja kirjallisia tietoja antaneet:
Karjanoja, Mikko arkkitehti, Helsinki 16.8.2001.
Lounema, Risto valokuvaaja-toimittaja, Helsinki 26.7.2001, 30.7.2001 ja 22.8.2001.
Porkka, Pirjo (ent. Markkanen) kokoelma-amanuenssi Suomen valokuvataiteen
museossa, Helsinki 28.8.2001.
Saraste, Leena tutkija-valokuvaaja, Helsinki 24.8.2001.
Sunila, Sakari valokuvaaja, Helsinki 26.8.2001.

Painetut lihteet ja kirjallisuus
Lehdet:
Aamulehti (AL)
“Hippolyte etsii vastausta kysymykseen: Milloin valokuva on taidetta?” 24.11.1979.
“Matti A. Pitkdnen sanoo sanottavansa siitd, mité valokuva on ja olisi. Valokuvaami-
nen ei ole niin helppoa.” 2.6.1968.
”Mita puhutaan? Miten suhtaudutaan? Mihin pyritdéan?” 2.6.1968.



Demari (DE)
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”Rohkeampaa kokeilua, huomiota koulutukseen — Onko valokuva liian tuttu?”
14.4.1969.

”Taloushuolet, tilamurheet ovat jokapiiviisid pulmia” 12.3.1977.

”Valokuva: Hetki aikaa, hetki todellisuutta” 5.1 1 1971.

”Valokuvamuseon pesdmuna” 9.6.1969.

Laaksonen, Eino R. ”Valokuvataiteen museohankkeet” 9.6.1969.

”Jermu Laine valokuvamuseon hallitukseen™ 1.12.1978.

Espoon Sanomat (ESP)

12 279 valokuvaa toi perinnekeruukilpa museolle” 21.7.1972.

Eteld-Suomen Sanomat (ES)

”Valtio vitkasteli — Lahden taideopiskelijoiden nayttely pakko keskeyttaa” 8.5.1973.

Helsingin Sanomat (HS)

”Kaikki maailman museot yhtykaa!” 17.5.1978.

”Kanava tutki kulttuuripolitiikan vireja — Vasemmisto yha vahvin taiteen
toimikunnissa” 28.1.1977.

“Kun kameran taiteilijasta tuli kameran tieteilija” 28.10.1973.

”Kuopio tarjoaa tiloja Valokuvataiteen museolle” 24.3.1979.

Lounema, Risto. “Keskustelua - Miksei Helsingisti saatu kunnon kuvia” 14.11.1971.

Pensala, Matti. ”Valokuvia Helsingista” 31.10.1971.

”Valokuva ja elokuva eri taidelajeiksi” 31.7.1969.

”Valokuvajarjestot jarjestaytyvat” 9.12.1970.

”Valokuvamuseon sadas niyttely: Suomalaisia maisemia vuosisadan vaihteesta”
7.8.1978.

”Vanhat valokuvat talteen ja esille” 1.5.1969.

Hameen Kansa (HK)

"Teollisuuspoliitikko Jermu Laine hallitsee my6s kulttuurikuviot™ 23.1.1979.

Ilta-Sanomat (IS)

“Hallitusneuvos Meinander pitia valokuvamuseokiistaa hullunkurisena” 23.5.1969.
”Kiista valokuvamuseosta kiihtyy — Museosaition kantelu hylatty” 1.7.1969.
“Rahat loppuivat — nayttely seis” 8.5.1973.

“Riita syntyméssé valokuvamuseosta” 10.5.1969.

”Valokuvataiteen museosta kayty kiistely on tdnian kuumimmillaan” 21.5.1969.

”Vanhoille kuville oma vusi museo” 29.4.1969.



Ita-Savo (IT)

”Vanhojen valokuvien keruukilpa ratkennut” 12.7.1972.
Kainuun Sanomat (KS)

”Valokuvanayttely Helsingissid — Vanha kotikauf)unki yhé presidentin muistissa”

26.1.1974.

Kamera (K)

”Julkisesta taidevalokuvakokoelmasta™ 3-4/1943.
Kansan Uutiset (KU)

”Mitd valokuvalla tehddan™ 4.2.1073.

”Valokuvataiteen studion sadas néyttely avataan” 9.8.1978.
Karjalainen (KA)

”Valokuvauksesta toinen vuosikirja” 9.12.1973.
Kotokulma (KK)

“Kansatieteilijat ovat nyt kiinnostuneet valokuvauksen historiasta” 30.12.1971.
Kouvolan Sanomat (KOS)

”Sadas nayttely avattu valokuvataiteen museossa” 11.8.1978.
Mainosuutiset (MU)

”Outo oppositio kiistelee valokuvamuseosta” 6/69.
Matkailumaailma (MM)

“Helsingin nahtavyyskohteiden 10 kirjessi viime vuonna” 4/78.
Sanomalehtimies — Journalisten (ST)

”Valokuvauksen vuosikirja — museon puumerkki” 2.4.1975.
Savon Sanomat (SS) 1979

“Barson kulma ei kelpaa valokuvamuseolie” 22.12.1979.

”Jakavatko Kuopio ja Helsinki valokuvamuseon?” 27.4.1979.

“Kuopio kosiskelee valokuvmuseota” 30.3.1979.

”Kuopio odottaa, Helsinki viivyttelee — Valokuvamuseo tarvitsee pikaisesti uudet

tilat” 1.8.1979.
Sosiaalidemokraatti (SD)
Valokuvataiteen nayttely Helsingissd” 27.4.1969.
Suomen Kuvalehti (SK)
Ikélainen, Topi. "Ongelmallinen Valokuvataiteen museo” 9.11.1979.
Suomenmaa (SM)

”Valokuvakin voi olla aarre” 1.8.1979.
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Suomen Sosiaalidemokraatti (SU)
Kovanen, Tapani. ”Valokuvaekspertit Marx, Engels ja Lenin” 15.1.1974.
Tiedonantaja (TA)
”Oikeisto Valokuvauksen vuosikirjan kimpussa’; 7.2.1974.
Turun Sanomat (TS)
“Nayttely paattyi rahojen puutteessa™ 8.5.1973.
Pohjoismaisten valokuvahistorioitsijain symposium Porvoossa” 7.8.1973.
”Suomen valokuvataiteen museon avajaisnayttely” 6.6.1969.
”Valokuva taiteen kentdssa” 26.11.1972.
Uudenmaan Sanomat (UD)
“Pohjoismaisia valokuvaushistorioitsijoita saapui” 7.8.1973.
Uusi Foto (UF)
”Valokuvamuseo niyttaa, valistaa ja sailyttaa™ 12.1.1979.
Uusimaa (UM)
”Valokuvien museointia pohditaan Porvoossa” 21.7.1973.
Uusi Suomi (US)
”Avoliittoon vihitty museo ja maahantuoja™ 29.9.1979.
“Kulttuuripoliittista kiistaa valokuvamuseosta™ 11.5.1969.
”Puheenvuoro: Kuka on kamerataiteilija” 8.4.1967.
“Tilanpuute ahdistaa valokuvataiteen museota” 23.12.1976.
”Valokuvanayttelyitd” 12.4.1969.
”Valokuvataiteen museokiista kiihtyy ja saa uusia muotoja” 22.5.1969.
”Valokuvauskonservaattorikurssi Lahdessa 4.-15.8.” 2.8.1975.
”Vuoden 1974 valiokirjat™ 1.6.1975.
Vaasa (V)
”Valokuvataiteen museo ja sditio ovat totta” 28.10.1972.
Valkeakosken Sanomat (VS)
“Taidevalokuvan taipaleelta” 9.12.1972.
Valokuva
Bremer, Caj. ”Valokuvamuseo” 11/1975.
Valokuvaaja (VJA)
Pitkdnen, Matti A. ”Miten asiat ovat?” 9/71.
Viikkosavo
“Pieni piikki” 22.11.1979.
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Ylioppilaslehti (YL)
“Taantumuksen saitiopaketit” 24.4.1970.
Y1a-Vuoksi (YV)
”Veikkausvarat valokuvataidetta tukemassa” 23.-10. 1975.

Kirjallisuus:

Ahmio, Heli 1999. Jyviskyldn grafiikan paja. Kehittyminen valtakunnalliseksi grafii-
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Liite 3

Suomen valokuvataiteen museon néyttelyt 1969-1979:

- X = Nayttelyt, jotka ovat jadneet kiertondyttelyiksi ja museo on ollut apuna kierrittdmisessé

Vuonna 1971 Studiossa 7000 kiivijaad
Helsingin kaupunginvalokuvataideteoskilpailu 20.10.-31.10.1971 800

Svengi jengi (Reijo Porkka) 4.-21.11.1971 3200 X
Thminen avaruudessa 25.11.-5.12.1971 1000 X
Luonnon ilmeet (Hannu Hautala) 22.12.1971-31.12.1971 1000 X
Vuonna 1972 Studiossa 25 000 kavijaa
Luonnon ilmeet (Hannu Hautala) 1.1.1972-9.1.1972 2 000 X
Hakki (Antero Takala) 13.1.-30.1.1972 1030

André Kertész 3.2.-20.2.1972 2 160

Nainen ja naisen vaatteet (C. G. Hagstrom) 24.2.-13.3.1972 1820
Muotokuvia (Salme Simanainen) 17.-31.3.1972 2280

Vilho Setilin 80-vuotisnayttely 5.-23.4.1972 1730
Valokuvia Perusta (Pertti Pallasvirta) 28.4.-14.5.1972 2 650 X
Fritz Kempe, Jussi Pohjakallio 18.5.-4.6.1972 1 000
Terveisid Puumalasta (Pertti Hietanen) 11.-27.8.1972 1220

Kuvia 1947-1972 (Trond Hedstrém) 31.8.-17.9.1972 1200
Valokuvia (Kalervo Ojutkangas) syyskuu-lokakuu 1972 1410 X
Le Soleil Brilla Toute La Nuit (John Max) 13.-29.10.1972 2250
Suomalainen valokuva 130 vuotta marraskuu 1972 1290 X
Taman paivan taikalyhty 1.-10.12.1972 1340

Kuinka eli se toinen puoli 14.12.-31.12.1972 1620

Vuonna 1973 Studiossa 28 500 kivijaa
Kuinka eli se toinen puoli (Fotografiska museet) 1.1.-14.1.1973 1 890

Otso Pietinen 35 vuotta valokuvaajana 18.1.-4.2.1973 2 450

Joki kuntoon (Osmo Kuusisto) 8.2.-25.2.1973 1900
Puolalaisia kuvia 1.3.-18.3.1973 1 550
Valokuvia Katajanokalta (Kristian Runeberg) 4.10.-21.10.1973 3 880

O.G. Rejlander (Fotografiska museet) 25.10.-11.11.1973 1 540

Saamit (Pal-Nils Nilsson) 22.3.-8.4.1973 2 400
Tarahtaneita kuvia (Jussi Aalto) 12.4.-29.4.1973 2050 X
Ammattivalokuvaajia (Lahden Taideteollinen oppilaitos) 3.5.-20.5.1973 1550
Tuokiokuvia Suomesta (Imago 6) 29.5.-22.7.1973 1700 X
1823-1896 valokuvia (J.J. Reinberg) 26.7.-26.8.1973 1 400
Itisuomalainen ihminen (Topi Ikildinen ja Elina Karjalainen) 30.8.-9.9.1973 1 600
Vaikutelmia Lontoosta (Nisse Andersson) 13.9.-30.9.1973 2 350 X
Kuvia ja kuvajaisia (Ari Yrjand) 15.11.-2.12.1973 1 440 X
Foto 66 Lahti 6.12.-31.12.1973 800

Vuonna 1974 Studiossa 41 000 kavijaa
Kurjet eivit palaa (Jorma Luhta) 3.1.-20.1.1974 4790 X -
Mullasta taivaalle (Pentti Sammallahti) 19.9.-13.10.1974 6 050

John Heartfield 28.3.-15.4.1974 1630

Jerry Stratton 23.5.-26.5.1974 180



Amo Rafael Minkkinen 30.5.-30.6.1974

Hyi, mité kuvia (Georg Sessler) 15.8.-15.9.1974
Naiset kameran takana 28.11.-15.12.1974

Tapiolan kamerakerho 20 v. 15.11.-24.11.1974
Kainuun kuvia (Kuva-Hynninen ja Kainuun museo) 24.1.-10.2.1974
Valokuvandyttely (Matti Halmeenpai) 14.2.-3.3.1974
" Ajankuvia 1890-1919 (AFK) 7.3.-24.3.1974

Vapaasti muotoillen (Adham Fethulla) 18.4.-5.5.1974
Taideteollinen korkeakoulu 9.5.-23.5.1974

Oulun vappu (Oulun kameraseura) 4.7.-11.8.1974
Muuttuvat asuinsijat (Matti Saanio) 17.10.-10.11.1974
Saaristo elaa yha (Kaj Dahl) 19.12.-30.12.1974

Vuonna 1975 Studiossa
Saaristo elaa yha (Kaj Dahl) 1.1.-12.1.1975
Valokuvia (Mauri Korhonen) 16.1.-9.2.1975

Henkilokohtaisia nakemyksid — Personal Views (British Council) 13.2.-2.3.1975

Valokuvia (Reinhard Wolff) 6.3.-16.3.1975

Maisema (Aimo Vuokola) 20.3.-6.4.1975

Kaivoksen silhuetti (Vianor Braithwaite) 10.4.-27.4.1975
Aamu, arki ja ilta (Matti Kivekis) 2.5.-18.5.1975

Uhattuna puutaloalue (Kalervo Valli) 22.5.-8.6.1975
Varivalokuvia (Olavi Porri) 12.6.-29.6.1975

Valokuvia matkan varrelta (Mikko Julkunen) 3.7.-10.8.1975
Valokuvia Saksan Demokraattisesta tasavallasta 14.8.-7.9.1975
Teatterikuvia - Skenografia (Lars-Henrik Schonberg) 18.9.-5.10.1975
Merikotkasaari (Seppo Lammi) 9.10.-26.10.1975

Potretteja (Kari Lakka) 30.10.-16.1.1975

Dmitri Baltermas 20.11.-7.12.1975

Saariston kesamokit - uhka ainutlaatuiselle maisemalle (Kaius Hedenstrom)

11.12.-31.12.1975

VYuonna 1976 Studiossa

Jokapiiviisia lehtikuvia (Kalle Kultala) 8.1.-25.1.1976

Valokuvia (Lucien Aigner) 29.1.-15.2.1976

Pohjois-Karjalan monet kasvot (Mikko Savolainen) 19.2.-7.3.1976
Kuvia Kauhajoelta (Pentti Kakkori) 11.3.-28.3.1976

Isoisd maassa ja puussa (SVMS ja lisalmen kamera) 1.4.-19.4.1976
Fotografiikkaa (Pentti Pitkiilahti) 22.4.-9.5.1976

Puu-Vallila (Matti Koivumiki) 13.5.-30.5.1976

Karjalaisaiheinen valokuvanayttely (Pentti Mutanen) 3.6.-27.6.1976
Matkailukuvien 1930-luku (SVMS) 1.7.-8.8.1976

47 kansainvalistd valokuvaajaa (Colorock) 12.8.-12.9.1976

Aku Ankka, lasten kuvakilpailu (Fotoinfo, HS, SVMS) 17.9.-3.10.1976
Valokuvia puusepistd (Kalervo Puskala) 7.10.-24.10.1976

Arvi Hanste 28.10.-14.11.1976

Uusia sarjoja (Pentti Sammallahti) 18.11.-5.12.1976

Fotoserigrafiaa (Ensio Kauppila) 9.12.-31.12.1976

930
4670
1500
2000
2 800
1880
3300
1 660
1 860

930
4 390
1640
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Rl

39 930 kivijas

1360
5220
3220
1920
2250

930
1400
1170
3010
2590
4 140
1350
2910
1 810
3120

3530

X

X
X

ol

44 209 kiivijai
Saariston kesamokit - uhka ainutlaatuiselle maisemalle (Kaius Hedenstrom) 1.1.-4.1.1976

1320
4100
3857
3063
2 811
2427
1614
2523
1200
2484
4 068
3378
2 664
2430
4713
1557

>
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Vuonna 1977 Studiossa 41 847 Kivijaa
Rauhanturvaajat Lahi-iddssa (Eino Nieminen) 6.1.-23.1.1977 1938
Huonekaluntekijét (Alatalo, Oja, Peltola) 27.1.-13.2.1977 1725
Botnia 5 17.2.-6.3.1977 2571
UFIN-76 10.3.-27.3.1977 2226 X
Ilomantsin vanhoja kylakuvaajia 31.3.-17.4.1977 ‘ 3471

- Lintumetsit, karjahaat (Leena Saraste) 21.4.-8.5.1977 3132 X
Ystivyys-yhteisty6-Svetogorsk (Jaakko Repo) 11.5.-5.6.1977 1590
Ruska (Jukka Jénis) 9.6.-15.8.1977 3 640
Ansel Adams 24.8.-18.9.1977 7 100
Satumaa (Reijo Porkka) 20.9.-16.10.1977 5310 X
Unohdetut (Milton Rogovin) 20.10.-13.11.1977 4422
Maani ja kansani (lisalmen kamera) 17.11.-11.12.1977 2 880
Valokuvia 1952-1977 (Bérje Séderholm) 13.12.-30.12.1977 1 851 X
Vuonna 1978 Studiossa 58 582 kiivijia
Valokuvia (Borje Soéderholm) 1.1.-10.1.1978 1308 X
Kaksikymmenluvun tihtid (James Abbe) 12.1.-5.2.1978 3435
Lintujen paratiisi (Seppo Kerénen, Kari Soveri) 9.2.-5.3.1978 15 100 X
Muuttunut, muuttuva kaupunki (Jarmo Jansson) 9.3.-27.3.1978 2571
Kesikuvia (Valokuvauksen opiskelijat) 30.3.-16.4.1978 3900
Josef Sudek 20.4.-14.5.1978 3360 X
Lasihelmia (kuvia museon kokoelmista) 18.5.-2.7.1978 2400
Perspektiivi perspektiivistd (Harri Sjostrém) 5.7.-6.8.1978 2 397
Suomalaiset mestarit vuosisadanvaihteen maisemassa, V. Barsokevitsch ja L. K. Inha (Liisa Vilild
ja Timo Moukola) 10.8.-10.9.1978 6 081
Matkakuvia Siperiasta (Jarmo Hietaranta) 14.9.-8.10.1978 5100 X
Vieno ja lerikka (Timo Kelaranta) 12.10.-5.11.1978 5550 X
Liahikuvia luonnosta (Tallqvist, Yrjaniinen) 9.11.-3.12.1978 4722 X
Thmisten Itd-Suomi (Jaakko Julkunen) 6.12.-31.12.1978 2 658 X
Vuonna 1979 Studiossa 46 029 Kivijai
Ihmisten Itd-Suomi (Jaakko Julkunen) 1.1.-7.1.1979 1 005 X
Rintamaeldman arkipédivad (Unio Hiitonen) 10.1.-4.2.1979 5823 X
Minun Keravani (Timo Laaksonen) 6.2.-4.3.1979 3600
Tonavan kanava ja muita kuvia (Marjatta Zein) 8.3.-1.4.1979 3180
90-v. pienoisnayttely (AFK) 2.4.-3.4.1979 300
Henkil6kuvia (Antanas Sutkus) 5.4.-1.5.1979 3237 X
Pieni koulu vain (Jouko Leskeld) 3.5.-27.5.1979 2538
Neljan tuulen tie (Y1j6 Kokko) 31.5.-12.8.1979 4167
Amerikkalaisia varivalokuvia Some Color Photographs 16.8.-16.9.1979 5448
Nikemyksia - Elements 20.9.-14.10.1979 4797
Matkakuvia keniasta (Jorma Poutanen) 18.10.-11.11.1979 4 956 X
Savupirttien kansaa (Ahti Rytkénen) 15.11.-9.12.1979 5028 X

Talvimaisemia (Timo Haavisto) 13.12.-31.12.1979 1950
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Muita niiyttelyiti, jotka Suomen valokuvataiteen museo on tehnyt, joita on kierrittinyt tai
joiden jiirjestimisessi ollut muuten apuna 1969-1979:

Ajan kuvastin (AFK)

Avajaisnayttely

" Bunkkeriteatterin nayttelytapahtuma (alkusysays saation hallitukselta, toteutti Taideteollisen oppi-
laitoksen iltalinja)

Caj Bremerin niyttely

Elama ja maisema Pohjoismaissa (Pohjoismaiden valokuvaajaliitto)
Finnfoto

Holidays Around the World

Jugend (Kristian Runeberg)

Jugend, pop und Finland (Reijo Porkka)

Jukka Viisdsen nayttely

Kahdenlaista arkipiivaa (Jaakko Julkunen, Kalle Kultala)
Kaksitoista pikakuvaajaa

Kilometri keskustasta (Pertti Hietanen)

Kolttasaamelaiset (Jorma Puranen)

Korpit (Eero Murtomiki)

Kuva-Siskojen néyttely

Lapset kuvasivat (Valokuvausalan tiedotuskeskus ym.)
Lapsi ja kaupunki (Martti Brandt)

Lapsi ja valokuvaus (Topi Ikdldinen ja lisalmen koululaisia)
Matti A. Pitkédsen ja fotograafikkojen niyttely

Nadar ja hanen aikansa

Nelja suomalaista valokuvaajaa

Nuorisoa, kaupunkia ja maaseutua (Reijo Porkka)

Pienié hetkid Helsingissa (Odert Lackschewits)

Portfolio (Franco Fontana, museon kokoelmat)
Ranskalaisen elokuvan 80 vuotta

Saaristomeri (Max Petrelius)

Satumaa II (Reijo Porkka)

Suomalainen arkipéiva (Caj Bremer)

Suomalainen mies (Suomen Kameraseurojen liitto)
Suomalainen nainen (Suomen Kameraseurojen liitto)
Suomalainen valokuva 130 vuotta (kokoelma II)
Suomalaisia thmisia

Suomi

Suomi 1947-77 (Suomen Lehtikuvaajien 30-vuotisndyttely)
Suomi ja suomalaiset

Valkean linnun koti (Asko Salmi)

Valokuvauksen opetusnéyttely (Harri Hietala ja Norman Ojanen)

Vanhoja kuvia -

Vuoden lehtikuvat 1973 Lihteet: _ .

Vuoden lehtikuvat 1974 Karjanoja, Keski-Korhonen, Lintunen & Saves
Vuoden lehtikuvat 1975 (toim.) 1979. . o
Ala unohda meiti (Matti Kivekis) SVM a: Suomen valokuvataiteen museon toiminta-

kertomukset 1969-1979
Valokuva-lehti 1969-1979
Suomen valokuvataiteen museon tietokanta Exhibit
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Valtion tuen méirit Suomen valokuvataiteen museolle
1969-1979

222 090
54 000 341 820
31 400 481 074
93 500 493 680
150 000 676 500
166 290 636 891
190 000 634 600
14 000 635 580
237 000 654 120
55 000 655 350

Lahde: Ossi Asikaisen vuonna 2001 Suomen valokuvataiteen museolle valmistuva
tutkimus museon taloudellisesta kehityksesta.



	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

