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Tiivistelma
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Paivékoti Pihlajasta. Tarkastelemalla Pihlajan roolivaatteiden kulttuuriperintoprosessia, pyrin 16yta-
mddn vastaukset tutkimuskysymyksiin: mitd merkityksid Pdivakoti Pihlajan lasten roolivaatteisiin osana
Lastentarhamuseon kokoelmaa voidaan liittdd ja miten ndiméa merkitykset muodostuvat?

Tavoitteenani on selvittdd miten, koska ja miksi roolivaatteita on kdytetty, mutta my6s miten Pihlajan
roolivaatteet koetaan, ndhd&én ja ymmaérretddn osana kulttuurista ymparistod ja sosiaalista toimintaa.
Asetan Pihlajan roolivaatteet osaksi materiaalista kulttuuria, josta kisin tarkastelen niitd sek& aineelli-
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1 JOHDANTO

1.1 Tutkielman aiheen taustaa

Vuonna 2018 Lastentarhamuseon kokoelmat karttuivat, kun Helsingin Meilahdessa
sijainneesta, vuonna 1953 avatusta Pdivakoti Pihlajasta tarjottiin tulevan remontin
tieltd vanhaa esineistod museoon tallennettavaksi tuleville sukupolville. Muun mu-
assa puulelujen, huonekalujen ja pelien liséksi tarjolla olivat aktiivisimmillaan 1970-
1990-luvuilla laululeikkien yhteydessa kéytetyt lasten roolivaatteet. Museon kokoel-
mista kuitenkin 16ytyi jo valmiiksi samankaltaisia, joten ndiden ottamista osaksi ko-
koelmaa jddtiin pohtimaan. Lahjoitusehdotuksen toimeenpanijoina ja lahjoituksessa
aktiivisessa roolissa olleiden jo eldkkeelle jadneiden lastentarhanopettajan ja pdiva-
kodin johtajan puheissa roolivaatteet nousivat kuitenkin toistuvasti merkitykselli-
siksi sdilyttdd. Uudelleen pohdinnan jdlkeen vuotta myshemmin roolivaatteet paa-
tettiin liittdd osaksi Lastentarhamuseon Pihlajan kokoelmaa.l,?

Vanhat esineet kiinnostavat minua. Ennen kaikkea ne arkisimmat. Esineet,
jotka ovat olleet osa arjen rutiineja. Huomaamattomia, mutta silti merkityksellisia.
Osa yha aktiivisesti kédytossd, osa varjellusti sdilytettyind, kdyttamattomind muttei

suinkaan unohdettuina. Niiden ulkoinen olemus voi olla kellastunut, repaleinen tai

1 Sillanpéad ja Gillberg 15.1.2024.

2 Tutkielmassa tulee esiintymaén rinnakkain kasitteet lastentarha ja pdivakoti. Késite lastentarha
on ollut Suomessa kaytossd vuoteen 1973 asti, jolloin lasten pdivahoitoa koskeva laki muutti las-
tentarha ja seimi nimikkeen yhdeksi kaikille alle kouluikdisille tarkoitetuksi paivakodiksi (Laki
lasten pdivahoidosta, 36/1973). Silld ajoitan tutkielmani aiheen tarkastelun vuodesta 1976 eteenpéin,
tulen kayttaimaan Pihlajan yhteydessa kasitettd paivakoti.



lahes kayttamaton, mutta ne sisdltdvit tietoa, tapoja ja tunteita, jotka heijastavat
mennyttd aikaa.

Museologian opintojeni alusta asti oli selvdd, ettd tulevassa maisterintutkiel-
massa tulisin tarkastelemaan kokoelmia, esineitd ja niiden merkityksid. Koin aiheen
erddnlaisena jatkumona konservoinnin amk-opintojeni lopputyolle vuodelta 2016,
jossa tarkastelin naisen 1800-luvun vihkipuvun museoarvoa ja ideaalitilan méaéaritte-
lya osana konservointiprosessia. Ideaalitilan tarkastelu sai minut pohtimaan myos
sitd, mitd kokoelmiin liitetyilld objekteilla itse asiassa halutaan museossa kertoa, mita
asioita sdilyttdd, mitd unohtaa.

Lastentarhamuseo on Helsingin Sérnéisissd toimiva Ebeneser-sadation yllapi-
tdamd museo, joka edustaa suomalaista varhaiskasvatuksen ja lastentarhanopettajan
koulutuksen historiaa. Ainoana ammatillisena lastentarhatyon historiaan erikoistu-
neena museona Suomessa, sen tehtdvand on tallentaa lastentarhatyon ja varhaiskas-
vatuksen historiaa ja nykyhetked. Kokoelmien kautta Lastentarhamuseo tuo yleison
saataville erilaisia ndkokulmia eri aikojen lapsuuksista lastentarhoissa ja pdiviako-
deissa.?

Lastentarhamuseo kertoo verkkosivuillaan tarjoavansa mielellddn opinnédyte-
lissa, ja museon tallennusvastuualueen arkisuus ja samalla tietynlainen marginaali-
suus kiehtoivat minua. Lapsuus on lyhyt hetki ihmisen eldmassd, ja pdivakotiajat
jadvat monille voimakkaasti muistiin ja muistoihin, hyvéassa ja pahassa. Péétin siis
lahestyd Lastentarhamuseota tutkielmani aiheraakileen kera. Aika oli otollinen, silld
Paivakoti Pihlajan remontti olikin ehtinyt muuttua purkusuunnitelmaksi, jonka seu-
rauksesta Pihlajan ldhes 70 vuoden toiminta ja yksi osa meilahtelaisuutta oli ndin ol-
len jadmassa historiaan. Lastentarhamuseolla olikin alettu pohtia, mikd merkitys
Pihlajan kokoelmalla todella on, mitéd roolivaatteet osana kokoelmaa todella kerto-
vat, ja miten ne asettuvat muiden museon kokoelmissa olevien roolivaatteiden rin-
nalle. Ndin sain tarkasteltavakseni tdmé&n 28 roolivaatteen kokonaisuuden ja néista

pohdinnoista olen ldhtenyt tutkielmaani rakentamaan.

3 Lastentarhamuseon kokoelmapoliittinen ohjelma vuosille 2024-2026, 2-5.
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1.2 Tutkielman esittely ja tutkimuskysymykset

Tutkielmani késittelee esineitd ja niiden merkityksid museossa. Lahtokohtana paiva-
koti Pihlajan lasten roolivaatteiden merkitysten tarkastelulle on toiminut seuraavat
kysymykset: mitd merkityksid pdivakoti Pihlajan lasten roolivaatteisiin voidaan liit-
tdd, ja mistda ndamd merkitykset muodostuvat? Kuten kaikki esineet ympaérillamme,
ovat Pihlajan roolivaatteetkin syntyneet ihmisen idean ja toiminnan seurauksena, ja
ovat ndin ollen osa materiaalista kulttuuria. Ndkokulmani on kuitenkin museologi-

nen.

Museologia (heritologia) on tiede, joka tarkastelee sitd, kuinka yksilt ja yhteis6 hahmottaa ja hal-
litsee ajallista ja alueellista ymparistodan ottamalla haltuunsa menneisyyden ja nykyisyyden to-

distuskappaleet.*

Tassd Jyvaskyldn yliopiston museologian emeritusprofessori Janne Vilkunan
madritelméssd ymparisto pitdd sisdllddn sekd aineellisen ettd aineettoman (henkisen)
ympdriston. Ympdriston haltuunotolla puolestaan viitataan siihen valintaan ja ra-
jaukseen, jota museossa tehd&dén otettaessa osia todellisuudesta osaksi kulttuurista
todellisuutta. Museologia ei ndin ollen tarkastele vain museota, vaan pyrkii nike-
maéddn sen ldpi yhteiskuntaan.? Jyvaskylan yliopiston museologian méaaritelméssé he-
ritologialla puolestaan viitataan kroatialaisen museologi Tomislav Solan vuonna 1982
esittdiméaan termiin, joka pyrkii hdivyttamaan museologian museokeskeisyyttd ja na-
kemaéédn sen kokonaisvaltaisena kulttuuri- ja luonnonperintotieteend.® Hollantilainen
museologi Peter van Mensch on puolestaan kirjoittanut, ettd museologia keskittyy
kulttuuritietoon, toisin sanoen kohteen sosiaalisiin merkityksiin.”

Museologisen ndakokulman liséksi tutkielmani teoreettista viitekehystd ohjaa

materiaalisen kulttuurin tutkimuksen olettamus, ettei esineiden merkitykset ole

4 Vilkuna 2000, 9.

5 Vilkuna 2000, 9.
6 Vilkuna 2008, 54-55.
7”Museology focuses on cultural information, i.e. the social value.”Mensch 1992, luku 7.
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niissd sisdsyntyisesti, vaan perustuvat tulkintaan ja kokemuksiin esineestd.? Tavoit-
teenani onkin ollut selvittdd miten, koska ja miksi roolivaatteita on kaytetty. Silla
roolivaatteet ovat ihmisen valmistamia ja kdyttamid esineitd, ne ovat myos koettuja
esineitd. Ndin ollen minua kiinnostaa myos, miten roolivaatteet on koettu osana lau-
luleikkejd ja miten roolivaatteet materiaalisina olioina ovat vaikuttaneet kokemuk-
siin ja sitd kautta my6s muistoihin ja niiden rakentumiseen. Heritologisen nakokul-
man tutkielmaani tuokin pyrkimys hahmottaa, miten roolivaatteet koetaan, ndhd&an
ja ymmadrretddn osana kulttuurista ympéristdd ja sosiaalisia tilanteita, ja miksi niiden
perint6 nahddan arvokkaana sailyttaa.

Tutkielmassani tarkastelen Pihlajan roolivaatteiden kulttuuriperintdprosessia.
Kulttuuriperinto ei ole esineiden luontainen ominaisuus, vaan se voidaan késittaa
prosessina, jossa esineen aineellista ja aineetonta historiaa tulkitaan ja arvoa museo-
tyon kohteena punnitaan nykyisyydesta kasin.

Tutkielmani teoria on rakentunut museologian ja perintétutkimuksen, materi-
aalisen kulttuurin tutkimuksen ja muistitietotutkimuksen ympaérille. Tutkielmani
teoreettista viitekehystd ohjaa muun muassa kriittisen perintétutkimuksen pioneeri
Laurajane Smithin teos Uses of heritage vuodelta 2006. Kirjassaan Smith suhtautuu
kulttuuriperinnon aineelliseen ja aineettomaan jaotteluun kriittisesti ja ndkee kult-
tuuriperinnon ensisijaisesti aineettomana; arvoina, merkityksini ja affekteina, joita
esineet, paikat tai kulttuuriset kdytdnteet symboloivat ja representoivat.® Kriittista
perintdtutkimusta edustava Rodney Harrison on myds kirjoittanut, ettd kulttuuripe-
rintd viittaa enemmaénkin vallalla oleviin asenteisiin ja suhteisiin menneisyydestd,
kuin itse menneisyydestd perdisin oleviin objekteihin.!? Smith luonnehtii kulttuuri-
perintdd prosessiksi, jossa muistaminen luo tapoja ymmartdd nykyisyyttd ja kiinnit-
tyéd siihen. Esineet voivat kuitenkin toimia vélineind tdsséd prosessissa.l’ Muistelemi-

nen taas voidaan Smithin mukaan ndhdé aktiivisena toimena, jossa menneisyydesta

8 Morgan 2012.

9 Smith 2006, 56-57.
10 Harrison 2013, 14.
11 Smith 2006, 44.



neuvotellaan ja sitd uudelleen tulkitaan paitsi nykyisyyden kokemuksista, myos ny-
kyisyyden tarpeista kdsin.!? Kulttuuriperint6 ei ndin ollen ole pysdhtynyttd ja pysy-
vdd, vaan aktiivista tekemistd, ja asioiden uudelleen arvottamista.13

Keskeiseksi tarkastelun kohteeksi tutkielmassani nouseekin roolivaatteiden
ympidrille kietoutuvat kokemukset ja muistot. Tutkielmani aineisto koostuu haastat-
telusta saadusta muisteluaineistosta, Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran (SKS) vuo-
sina 2011-2012 kerdamadstad Lastentarha- ja pdivakotimuistot -muistitieto keruun ai-
neistosta, sekd itse pdivékoti Pihlajan lasten roolivaatteista. Pohdin siis my®0s sitd,
mikd merkitys muistoilla on roolivaatteiden kulttuuristen merkitysten yllapitdjind ja
vélittdjind. Tulen myds viittaamaan Pdivdkoti Pihlajan remontista ja purkamisesta
kirjoitettuihin uutisiin.

Vaikka tarkasteluni keskidssd ovat roolivaatteiden ymparille kietoutuvat yhtei-
son (pdivakoti) toiminta (laululeikit) ja yksilon kokemukset, ei tarkoituksenani ole
olut kuitenkaan hylitd roolivaatteiden materiaalisuutta. Roolivaatteet ovat tutkiel-
mani kohde, mutta samalla ne toimivat tapausesimerkkind tarkastellessani laajem-
min sitd, miten esineet vaikuttavat meihin, kokemuksiimme ja muistoihimme, miten
esineiden kautta rakennamme késitystamme itsestimme ja historiastamme ja miten
esineet heijastavat menneisyyden tapahtumia ja kokemuksia. Pohtiessani kysy-
mystd, miten roolivaatteet on koettu osana laululeikkejd, tulen hyodyntamain af-
fektin késitettd. Tarkastellessani affektien suhdetta Pihlajan roolivaatteiden merki-
tyksenannon prosesseissa, nojaan sosiaalipsykologi Margaret Wetherellin (2012) na-
kemykseen affektista kehollisena merkityksen annon prosessina. Tulen viittaamaan
affektilla henkilokohtaiseen, mutta kulttuurisesti reflektoituneeseen keholliseen ja
aistittuun kokemukseen, joka on yhteydessd niin roolivaatteiden materiaalisuuteen,
kuin niiden ympérille kietoutuneisiin diskursseihin. Wetherelliin viitaten, en tee
eroa tunteiden ja affektien vililld, vaan pyrin tulkitsemaan muistikertomuksista nou-
sevien kulttuurisesti tunnistettavien tunteiden ja roolivaatteiden synnyttdmien koke-

musten vilisid suhteita.

12 Smith 2006, 58 [James Wertsch 2002].
13 Smith 2006, 83-84.



Vaikka tavoitteenani on tarkastella Pihlajan roolivaatteiden museoarvoa, pyrki-
myksendni ei ole ollut tuottaa yksiselitteistd vastausta sille, mitd tai mika Pihlajan
roolivaatteiden kulttuuriperintd on. Kayttoymparistostd irrotettuina, osana Lasten-
tarhamuseon kokoelmaa, Pihlajan roolivaatteet voidaankin ndhdéd asettuvan alati
muuttuvien kulttuuristen tulkintojen alaisiksi. Kdymalld dialogia kdyttdmaéni aineis-
ton, siitd tekemieni tulkintojen ja tédlld hetkelld kulttuuriperinnoksi tunnistettujen asi-
oiden ddrelld asetan tutkielmani myos osaksi laajempaa kulttuuriperintokeskustelua.

Tutkielmani rakentuu seitsemaistd padluvusta, joista luvut kolme ja nelja raken-
tuvat tekemadstdni haastattelusta nousseiden teemojen ympdrille. Luvussa kolme ky-
syn: koska, miten ja miksi Pihlajan roolivaatteita on kaytetty ja mika niiden rooli on
ollut osana laululeikkejd? Asetan roolivaatteet ajan, paikan ja sosiaalisen toiminnan
kolmioon ja pyrin rakentamaan historiakontekstin niiden ympaérille. Tédssd luvussa
hyodynndn myos semiotiikasta tuttua merkin kasitettd. Esitdn roolivaatteet kielen
tavoin viestejd vilittdvina merkkeind, joiden merkitys on riippuvainen yhteison si-
sdisistd toimintatavoista ja yhteisistd kasityksistd. Luvussa neljad keskityn roolivaat-
teisiin liitettyihin kokemuksiin ja muistoihin ja tarkastelen roolivaatteita niiden ma-
teriaalisuudesta kdsin. Kysyn: minkilaisia muistoja roolivaatteisiin liitetddn ja miten
roolivaatteet on koettu osana laululeikkeja? Tarkastelen aineistoni kautta, miten fyy-
siset esineet vaikuttavat kokemusten rakentumiseen. Tarkastelen myos muistojen ja
merkitysten suhdetta. Pohdin, miten yksilon kokemusten voidaan katsoa vaikutta-
van Pdivdkoti Pihlajan lasten roolivaatteiden kulttuuriperintdarvoon ja miten esi-
neet, affektit ja muistot kietoutuvat yhteen. Luvussa viisi keskityn Pihlajan roolivaat-
teiden tarkasteluun osana Lastentarhamuseon kokoelmaa. Kysyn: miten Pihlajan
roolivaatteet asettuvat osaksi Lastentarhamuseon kokoelmaa ja mistd ne museossa
kertovat? Pyrin luomaan edellisten lukujen perusteella ndkemykseni siitd, mitd mer-
kityksid Pihlajan roolivaatteet museossa kantavat ja mista tekijoistd Pihlajan rooli-
vaatteiden museoarvo muodostuu. Lopuksi luvussa kuusi kerdan yhteen johtopaa-
tokseni ja luvussa seitsemédn kdyn vield loppupohdintaa tutkielmani aiheesta ja teke-

mistéani tulkinnoista.



Seuraava alaluku 1.3. késittelee tutkielmani teoreettista viitekehystd ja tutkiel-
mani keskeisimmait kasitteet. Luvussa kaksi kdyn ldpi tutkielmani metodologiaa,

seki esittelen tarkemmin tutkielmani aineiston.

1.3 Teoreettinen viitekehys

Tutkielmassani pyrin selvittaméadn, mistd Pihlajan roolivaatteiden museoarvo, eli mer-
kitys museo-objekteina muodostuu. Tsekkildinen museologi Zbynek Zbysav
Stranskyn mukaan, kulttuuriperintoprosessissa esineelle annettava museoarvo (mu-
sealia), irrottaa esineen sen alkuperdisestd ympdristostd ja asettaa sen museologisen
tarkastelun kohteeksi.1* Museo-objektit eivit olekaan vain esineitd museossa, vaan
valittua, luokiteltua ja dokumentoitua fyysistd materiaa, jotka kantavat erilaisia mer-
kityksid dokumentteina todellisuudesta, josta ne on irrotettu.1?

Museoarvoa voidaankin pitdd yhtend museologian keskeisimpidna kasitteend.
Museoarvo muodostuu suhteessa esineen tietoarvoon, toisin sanoen siithen, kuinka
paljon esineeseen on liitetty siihen kietoutuvasta menneisyyden ilmiostd, ajasta, ta-
pahtumasta tai ihmisestéd kertovaa tietoa. Ndin ollen museoarvo koostuu seka esi-
neestd itsestddn, ettd siihen liitetyistd kertomuksista.l® Nina Robbins onkin todennut
kokoelmapoistoja kasittelevassa viitoskirjassaan osuvasti, ettei museoarvo ole esi-
neen sisdinen ominaisuus, vaan museoinstituution sisdlld esineen ymparille rakentu-
nut dokumentaarinen todellisuus.”

Esineiden siirtyminen kdyttoesineestd museoesineeksi ei siis ole vain lahjoituk-
sen tulos, vaan monitasoinen ilmié. Ymmartddksemme kohteen merkitystd osana
kulttuurisia ja sosiaalisia todellisuuksia, on meidéan tarkasteltava kohteen suhdetta
ympadristoon ja sitd ymparoivadn yhteisoon.'® Ymmadrtddkseni Pihlajan roolivaattei-

den merkityksid osana Lastentarhamuseon kokoelmaa, on minun siis tarkasteltava

14 Mensch 1992, luku 16 [Stransky 1970].
15 Mensch 1992, luku 12.

16 Vilkuna 2008, 55.

17 Robbins 2016, 69.

18 Mensch 1992, luku 16.



ensin niiden merkitystd osana yhteisojd ja toimintakulttuuria, josta ne ovat perdisin.
Tutkielmani késitteleekin myos materiaalista kulttuuria: esineitd, ihmisid ja niiden
valisid suhteita. Mutta mitd on materiaalinen kulttuuri ja miten se liittyy museoon ja
museologiaan?

Esineilld on keskeinen asema yhteiskunnassamme. Ne ovat ldsné kaikkialla ih-
misen sosiaalista toimintaa, eikd tuntemaamme yhteiskuntaa olisi ilman esineita.
Kaytossd esineet toimivatkin paitsi hyddykkeind ja vaihdon vilineind, ne toimivat
myos yhteison sisdisid viestejd valittavind merkkeind ja symboleina. Leicesterin yli-
opiston museologian emeritus professori Susan M. Pearce kirjoittaa kirjassaan Mu-
seum, objects, and Collections: A Cultural Study, ettd ihmisen sosiaalinen toiminta ja
ideat eivat tulisi ndkyviksi ilman fyysisid esineits, ja toisaalta ilman sosiaalista sisal-
tod, esineet ovat merkityksettomid.!® Ndin ollen esineet kantavat mukanaan laajem-
paa materiaalista kulttuuria sosiaalisine rakenteineen.20

Ihmisen idean ja toiminnan seurauksena valmistettuina ja sosiaalisesti kdytet-
tyind, Pihlajan roolivaatteet voidaan siis sijoittaa osaksi materiaalista kulttuuria.
Amerikkalainen antropologi James Deez on maédritellyt materiaalisen kulttuurin ka-
sittdvan sen osan fyysisestd maailmasta, jota itse muokkaamme kulttuurisen kayt-
taytymisemme kautta.?! Kun Deetzelle materiaalinen kulttuuri késittdad sekd ihmisen
valmistamat esineet, ettd muokkaamat ympaéristot, Peter van Mensch lisdd materiaa-
lisen kulttuurin piiriin myds ihmisen itsensd aktiivisena toimijana ideoineen ja tapoi-
neen.?? Ndin ollen eivit ainoastaan Pihlajan roolivaatteet aineellisina objekteina,
vaan my0s laululeikit niiden ymparilld voidaan ndhda osana materiaalista kulttuu-
ria.

Fyysisind objekteina, Pihlajan roolivaatteet ovat siis aineellista perintdd, mutta
ne kantavat mukanaan myos aineetonta perintdd: tapoja, ideoita ja kulttuurisia kési-
tyksid. Muun muassa materiaalista kulttuuria tutkineen David Morganin mukaan ma-

teriaalisen kulttuurin tutkimus olettaa, ettei merkitykset ole esineissd itsessddn, vaan

19 Pearce 1992, 21.

20 Pearce 1992, 5-6.

21 Mensch 1992, luku 12 [Deez 1977, 7].
22 Mensch 1992, luku 12.



pikemminkin aktivoituvat niistd. Mutta aivan kuten esineisiin kohdistuva toiminta tai
ideat, myos niiden synnyttdmit kokemukset ja tunteet kertovat esineen merkityk-
sestd. Merkitysten rakentuminen onkin Morganin mukaan monitasoinen prosessi,
jonka muotoutumisessa ihmiselld, objektilla, ympdristolld, historialla, puheilla, sa-
noilla ja ideoilla on jokaisella oma roolinsa.?? Tédll6in merkitysten heijastuminen Pih-
lajan roolivaatteista ei rajaudu ainoastaan niihin kohdistuvaan toimintaan, vaan ulot-
tuu my0s niihin liitettyjen kokemusten, affektien ja muistojen kautta rakentuviin sym-
bolisiin merkityksiin.

Museossa esineet typistyvit helposti tapojen, ihmisten tai historiallisten tapah-
tumien representaatioiksi, menneiden aikojen fragmenteiksi ja menneisyyden todis-
tuskappaleiksi. Morganin mukaan tarkeampéad kuin esineiden tarkastelu ainoastaan
niihin kohdistuvan toiminnan ja ideoiden kautta, on kuitenkin tarkastella sitd, miten
esineiden avulla rakennamme ja ylldpiddimme eldmismaailmoja.?*

Pohtiessani kysymystd miksi Pihlajan roolivaatteet koetaan merkityksellisiksi, 14-
hestyn affektin késitettd. Jenni Rinne, Anna Kajander ja Riina Haanpdd?® kirjoittavat,
ettd kulttuurien tutkimuksessa aineistojen tarkastelua ja tulkintaa ovat pitkddan domi-
noineet kertomukset ja diskurssit, seka kieli, symbolit ja merkit. Eri affektiteoriat ovat
kuitenkin avanneet mahdollisuuden tarkastella myos tunteiden ja emootioiden, seka
ruumiillisten tuntemusten vaikutusta erilaisissa merkitysten annoissa.2

Affektia ilmiond on luonnehdittu muun muassa epamaddrdiseksi tunnelmaksi?’,
ajatusten ja tunteiden ruumiillistumaksi?® ja keholliseksi merkityksen annon proses-
siksi?. Yhteistd eri affektin méairitelmille kuitenkin on, ettd se liitetddn aistivaan ke-
hoon, tunteisiin ja kokemuksiin.

Esineisiin kohdistuvaa affektitutkimusta on viime vuosina Suomessa tehty
muun muassa etnologian tieteenalalla. Eerika Koskinen-Koiviston johtamassa SEN-

SOMEMO-nimed kantaneessa tutkimushankkeessa tutkittiin arjen materiaalisuutta ja

23 Morgan 2012, 101-102.

2 Morgan 2012, 102.

%2020, 7.

26 Rinne, Kajander ja Haanpéaa 2020, 5.
27 Anderson 2009.

28 Smith 2006, 57.

29 Wetherell 2012.



esinesuhteita kodin piirissa.?? Kirjoittaessani tdtd tutkielmaa kevéaalla 2024, myos Hel-
singin yliopistossa aloitettiin etnologi Pia Olssonin johtama tutkimushanke, jossa tar-
koituksena on tarkastella museoita tunnetydn kenttdnd. Museoesineiden herdttamat
tunteet ja affektit voivat avata ndkokulman muun muassa siihen, minkaélaisia valta-
suhteita museoihin tallennetut esineet heijastavat.3!

Tarkastelemalla laululeikeissad kdytettyihin roolivaatteisiin liitettdavid affekteja,
tarkoituksenani on ollut ldhestyd myos kysymysta siitd, miksi ylipdatdan toiset ympa-
rillamme olevista esineistd nousevat toisia merkityksellisemmiksi ja muistetuimmiksi.
Samalla Pihlajan roolivaatteiden affektiivisuuden tunnistaminen mahdollistaa tarkas-
telun sille, miten ne museossa voivat vaikuttaa meihin osana kulttuurisesti rakennet-
tuja todellisuuksia. Tunteiden ja affektien tarkastelu voikin auttaa meitd ymmarta-
méadn sitd, miten kiinnitymme ja sitoudumme menneisyyteen, asioihin, esineisiin,
paikkoihin, uskomuksiin ja perinteisiin.32

Affektin kéasitettd hyodyntden pyrkimyksendni on esittda Pihlajan roolivaatteet
aktiivisina toimijoina, joilla on vaikutus kokemusten rakentumiseen. Tulen siis liitta-
madn affektin kasitteen roolivaatteiden materiaalisuuteen ja kykyyn synnyttdd reak-
tioita, jotka puolestaan heijastuvat kokemuksiin ja niiden kautta merkityksenannon
prosesseihin. Yksi ndkokulmani Pihlajan roolivaatteiden merkitysten muodostumisen
tarkastelulle onkin, ettd esineiden aineellisuus, aistittavuus ja kosketeltavuus ovat te-
kijoitd, jotka synnyttavat meissa kokemuksia ja kiinnittdvat muistomme esineisiin.

”*Object, ‘thing', ‘specimen', “artefact’, “good(s) " “material culture”, Susan M.
Pearce luettelee englannin kielen vastineita suomen kielen sanalle esine. Vaikka kai-
killa ndilld sanoilla on hieman erilainen kaiku, viittaavat ne kaikki fyysiseen maail-
maan ja ihmisen itsensd arvottamaan materiaaliseen kulttuuriin.33

Huomaan joutuvani umpikujaan pohtiessani, milld termilld puhua Pihlajan roo-

livaatteista. Tieteen termipankki maédrittdd termin esine viittaavan mihin tahansa ih-

30 SENSOMEMO-tutkimushankkeen verkkosivu: <https:/ /www.sensomemo.fi/>.

31 Kokoelmien kosketus: Museot tunnetyon kenttand ~hankkeen verkkosivu: <https://www.hel-
sinki.fi/fi/ projektit/ kokoelmien-kosketus-museot-tunnetyon-kenttana>.

32 Wetherell, Smith, Campbell 2018, 2.

33 Pearce 1992, 4-6.
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misen tarkoituksella valmistamaan tai muokkaamaan artefaktiin, “joka kehystaa inhi-
millisid kdytantojd ja valittdd sosiaalisia suhteita” .34 Termi tuo kuitenkin helposti mie-
leen 1dhinna kotiemme pienesineet; kipot, kupit ja kynttildnjalat. Se jattad mielestani
paljon tarkennettavaa ja sulkee ulkopuolelleen esimerkiksi tekstiilit, joita tutkielmani
kohteena olevat roolivaatteet edustavat. Mutta toisin kuin arjessa kédytettavat vaatteet,
Pihlajan roolivaatteet eivét kerro kantajansa identiteetistd, ammatista tai uskonnosta.
Niiden tarkoitus ei my6skddn ole lammittdd ja suojata kehoa, kuten vaatteiden ensisi-
jaisena tarkoituksena voidaan pitédd. Siksi olen padtynyt tarkastelemaan roolivaatteita
kayttoesineiden kaltaisina, toiminnan vilineind ja kokemuksia ja muistoja kantavina
objekteina.

Olen siis pdatynyt kdyttdméaan rinnakkain termejad esine ja objekti. Puhuessani
esineistd, tarkoitan kaikenlaisia ihmisen valmistamia artefakteja niiden materiaalista,
koosta, muodosta tai kédyttotarkoituksesta riippumatta. Termilld objekti viittaan mu-
seon kokoelmissa oleviin kulttuurisen tulkinnan kautta nimettyihin ja luokiteltuihin
yksikoihin. Kohdistaessani pohdintani suoraan tutkielmani esimerkkitapaukseen, pu-
hun Pihlajan roolivaatteista.

Esineiden matkaa kaytostd museoon kulttuurisesti tulkituiksi objekteiksi on tar-
kasteltu Jyvaskyldn museologian pro gradu -tutkielmissa aikaisemminkin. Muun mu-
assa tutkielmassaan Peilikis peilind - kainuulaisen peilikisraanun kulttuurisen arvon mdd-
raytyminen vuodelta 2004 Helena Lonkila on selvittanyt perinnetekstiilin matkaa arki-
sesta ja yleisestd kodintekstiilistd museo-objektiksi. Suvi Pajunen puolestaan on tar-
kastellut omassa pro gradussaan vuodelta 2018 museoesineiden merkityksida Mu-
seums of broken relationships -ndyttelyn museoesineistd kerrottujen tarinoiden
kautta. Museoarvoa ja sen muotoutumista on tarkasteltu myts Suomen ensimmai-
sessd museologian vditoskirjassa, Hannu Valtosen Tavallisesta Kuriositeetiksi. Kahden

Keski-Suomen Ilmailumuseon Messerschmitt Bf 109 -lentokoneen museoarvo vuodelta 2006.

3 Tieteen termipankin. Selite termille esine. Osoitteessa: <https:/ /tieteentermi-
pankki.fi/wiki/ Arkeologia:esine>.
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Tutkielmani aihe ei siis ole uusi, mutta museon idean perustana, lahtokohtana ja
vaikuttavuuden voimana kokoelmien ja niisséd olevien objektien merkitysten tarkaste-
lun voi ndhd4 olevan aina ajankohtainen ja relevantti. Lastentarhamuseolla oli jo ai-
kaisemmin hyodynnetty haastattelua Pihlajasta lahjoitettujen esineiden tietoarvon ke-
raamisessd. Tutkielmani ja siind esittdmieni ndkokulmien toivonkin avaavan paitsi
roolivaatteiden merkityksid, myos lisdédvan koko Pihlaja kokoelman arvoa ja merki-
tystd museoty6n kohteena.

Pearce kirjoittaa, ettd eurooppalainen museo on syntynyt ja kasvanut osana
materiaalista kulttuuria ja kapitalistista yhteiskuntaa. Tédstd syysta fyysiset objektit
ovat olleet perustavanlaatuinen osa museon rakentumista ja toimintaa ja tulevat ndin
ollen my®ds aina olemaan.3> Museoiden, esineiden ja kokoelmien voidaankin ajatella
muodostavan kulttuurisen kolmion, jossa jokainen omalla sivullaan muodostavat
yhdessd kokonaisuuden.3¢ Kuten esineet, my9s niistd muodostuvat kokoelmat ovat
kuitenkin aina aikansa tuotoksia. Museoiden kokoelmat eivit kerro vain siitd, mita
kulloinkin on kerétty ja tallennettu, vaan my®os siitd, mitd milloinkin on pidetty tér-
kedna. Kirjassa What is a museum? vuodelta 2010 muun muassa Sola pohtii museota
ja sen madritelmaa. Sola toteaa, ettd museo ei ole vain paikka, vaan ennemminkin
vdline, joka tarjoaa meille mahdollisuuden tarkastella yhdessi sitd, millaisia olemme
olleet ja millaisia haluamme tulevaisuudessa olla.3” Néin ollen esineet museossa
edustavat pitsi menneisyyden materiaalista kulttuuria, mutta tarjoavat myos mah-
dollisuuden nykyisyyden ja nykyhetkessd menneiden aikojen synnyttdmien tuntei-
den tarkastelulle. Huomioimalla roolivaatteiden affektiivisuuden ja kulttuuriperin-
non alati muuttuvan luonteen, olen pyrkinyt vélttaméaan roolivaatteiden typista-
mistd vain mykiksi, menneisyyden fragmentiksi ja ehdotan roolivaatteiden elinkaa-

ren jatkuvan myos osana Lastentarhamuseon kokoelmaa.

35 Pearce 1992, 3.
36 Pearce 1992, 1.
37 Sola 2010, 107.
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2 TUTKIMUSMETODIT

Téssd luvussa kasittelen kayttamidni tutkimusmetodeja, seké esittelen tutkielmani
aineiston. Koska tutkielmani aineisto perustuu pitkélti muistitietoon, kasittelee tut-
kielmani my6s muistia ja muistamista. Luvussa 2.2 kdyn lapi tutkielmani etiikkaa
pohtimalla muistin luotettavuutta tiedon ldhteend, sekd kertomalla tarkemmin teke-

mastiani haastattelusta.

2.1 Tutkimusmetodit ja -aineistot

Silla Tutkimukseni kohde on pois kdytostd jadnyttd materiaa, jota tarkastellaan men-
neisyyden tapahtumista ja kokemuksista késin, voitaisiin tutkielmani ndhda histo-
riatutkimuksena. Asettamalla roolivaatteet ajan, paikan ja toiminnan kolmioon, olen-
kin pyrkinyt hahmottamaan niiden ilmenemistd ajan rajaamassa ja ympaéristossd ja
tilanteessa.38 Olen kuitenkin kiinnostunut my®ds siitd, mika roolivaatteisiin ja Pdiva-
koti Pihlajaan liittyville yksiloille ja yhteistlle ndyttaytyy merkityksellisend tassa
ajassa. Tdten asetan tutkielmani ensisijaisesti fenomenologis-hermeneuttiseksi tutki-
mukseksi, jolle keskeisid ovat juuri kokemuksen, merkityksen ja yhteisollisyyden ka-

sitteet.3®

38 Lahdesmaki, Hurme, Koskimaa, Mikkola ja Himberg 2009, tutkimusstrategiat / historiatutki-
mus.
39 Laine 2018, 29.
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Merkitykset muodostuvat kokijan suhteesta kohteeseen. Ei siis ainoastaan esine
itsessddn, vaan my0s yksilon aiemmat kokemukset, ymparistot ja ihmiset esineen
ympdrilld, sekd ymparoivit kasitykset ja ideat vaikuttavat sithen, miten esine koe-
taan ja mita merkityksid siihen liitetddn.4° Vaikka kokemukset ovat siis yksilollisid,
ne syntyviat ymparillimme olevan yhteison vaikutuspiirissa.#! Tutkielmani tarkoitus
onkin pyrkid luomaan ymmarrystd ilmiostd ja tunteista Pihlajan roolivaatteiden ym-
parillda. Hermeneuttisen ulottuvuuden tutkielmaani tuo aineiston tulkinnan tarve.*2
Tama tutkielma ei siis tarjoa mitattua tietoa tai yksiselitteistd vastauksia roolivaattei-
den merkityksistd, vaan on kdyttamaéni aineiston pohjalta tehty yksi tulkinta niista.

Vaikken nie tutkielmaani varsinaisesti muistitietotutkimuksena, olen kuitenkin
hyodyntanyt muistitietotutkimukselle ominaisesti muistia sekéd aineistona, sen muo-
dostamisen vilineend, ettd tarkastelun kohteena.*? Olen kerdnnyt aineistoni haastat-
telemalla kahta Pihlajan entistd tyontekijdd, jonka lisdksi kdytdn vertailevana aineis-
tona Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran vuonna 2011-2012 kerddmaééa Lastentarha- ja
pdivakotimuistot -muistitietoaineistoa. Tulen tarkastelemaan muistin ja muistojen
merkitystd Pihlajan roolivaatteiden merkitysten muodostumisessa. Olen my®0s kiin-
nostunut siitd, miten roolivaatteet ja laululeikit muistetaan ja minkaélaisia kokemuk-
sia ja tunteita niistd kerrotuista tarinoista voidaan tunnistaa.

Haastattelussa hyodynsin puolistrukturoidun?, eli teemahaastattelun menetel-
maéd, joka metodologisesti korostaa haastateltavan tulkintoja asioista, heidédn asioille
antamiaan merkityksid seka sitd, miten merkitykset syntyvét vuorovaikutuksessa.*>
Haastattelun tavoitteena ei siis ollut keréta tdasmallisid vastauksia tarkkoihin kysy-

myksiin, vaan saada haastateltavien oma dani kuuluviin.

40 Morgan 2012.

41 Laine 2018, 31.

42 Laine 2018, 33.

43 Taina Ukkonen kirjoittaa muistitietoa késittelevassa vaitoskirjassaan Menneisyyden tulkinta ker-
tomalla, ettd muistitietoa voidaan kayttda tutkimuksen ldhteend, kohteena tai aineiston muodos-
tuksen apuvalineend. 2000, 14-15.

4 Saaranen-Kauppinen ja Puusniekka 2006, 6.3.2 teemahaastattelu.

4 Hirsjarvi ja Hurme 2009, 48.
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Tutkielmani aineistoon kuuluu tietysti myos itse Pihlajan roolivaatteet, joiden
kokonaisuus muodostuu yhteensa 28 pukineesta. Kokonaisuuteen kuuluu eldinpaa-
hineita (P10066, P10069:1-2, P10071, PI0072, PI0073:1-2), kansanpuvun omaisia vaate-
kappaleita kuten hame ja otsanauha (PI0075:1-2), esiliina ja huivi (P10077:1-2), kaksi
liivid (PI0076:1-2) ja paita (PI0078). Lisdksi on piparkakkua (P10063:1-2) ja lumiukkoa
(PI0068:1-2) esittdvit asut, seka eri kansallisuuksiin ja ammatteihin viittaavia padhi-
neitd ja asusteita, kuten kaksi lapinpuvun paahinetta (PI0065:1-2), hollantilaishattu
(P10079), kaksi posteljoonin laukkua (PPI0067:1-2) seka leipurin hattu (P10074). Lisaksi
kokonaisuuteen kuuluu yksittdisid asusteita, kuten keijun siivet (P10064), paperinen
kukkapanta (PI0070), ranteeseen pujotettava kukkanauha (PI0080) ja valjaita muis-
tuttava kulkusnauha (PI0081). Roolivaatteet on valmistettu paddosin tekstiilistd ompe-
lemalla, mutta osassa on kéytetty myos paperia ja rautalankaa. Suurimman osan ko-
konaisuuteen kuuluvista roolivaatteista valmistus ja aktiivinen kaytto sijoittuvat
haastateltavieni tyduralle, 1973-vuodesta 2000-luvun alkuun. Vain esiliina ja huivi
(PI0077:1-2), sekéd piparkakkuessu (PI0063:1) ovat valmistettu ennen haastateltavien
Pihlajaan tuloa.

Vaikka ldhtokohtanani on ollut ldhestya tutkielmani aihetta mahdollisimman
aineistoldhtoisesti, en voi vdittdd, ettei seitsemédn vuoden tyokokemukseni museo-
tyosta tekstiilikonservaattorina ja sitd kautta muodostunut kasitykseni kokoelmista
ja niiden muodostumisesta vaikuttaisi tulkintoihini myo6s Pihlajan roolivaatteita tar-
kastellessa. Myos pdivakotiarki on ollut osa omaa lapsuuttani ja tdten osa myos ta-
héan asti rakentunutta elamismaailmaani. Olen kuitenkin pyrkinyt suhtautumaan ai-
heeseen ja aineistoon utelijaisuudella ja itselleni uusista ndkokulmista kdsin tiedos-
taen esiymmarrykseni* ja suhtautuen siihen kriittisesti. Teemoittamalla?’, eli etsi-
malld aineistosta sen oleellisimmat asiat, ja vertaamalla tekemaéstédni haastattelusta
saamaani aineistoa ja SKS- muistitietoaineistosta nousseita samankaltaisia teemoja,
olen kuitenkin voinut luoda laajempia johtopaddtoksid ja kdyda keskustelua aineiston

ja teorian valilla.

46 Esiymmarrys ja hermeneuttinen keha: Laine 2018, 35-40.
47 Moilanen ja Réih& 2018, 60 ja Lahdesméki, Hurme, Koskimaa, Mikkola ja Himberh. 2009. Ai-
neiston analyysimenetelmét / Teemoittelu.

15



2.2 Tutkimusetiikka

2.2.1 Muisti tiedon lihteeni

Etnologi Pirjo Korkiakangas on kirjoittanut muistojen olevan ikddan kuin paikkojen
mentaalisia historioita, joiden merkitykset avautuvat kuulijalle vasta kertomusten
myotd.*8 Ajatus muistoista paikkojen mentaalisina historioina sopii mielestdni myos
esineisiin. Ulkopuoliselle Pihlajan roolivaatteet voivat ndyttdytyd vain roolivaatteina,
laululeikeissd kaytettyind vilineind, mutta niiden merkitys muistoesineend ja tuntei-
siin vaikuttavina objekteina tulee ymmarretyksi ja ndkyviksi vasta niistd kerrottujen
tarinoiden myota.

Taina Ukkosen mukaan:

Kéytannossad muistelu on usein puhe- tai vuorovaikutustapahtuma, johon osallistuvat muistelijat
pohtivat menneisyyttd yhdessa ja kasittelevit sekd henkilokohtaisia kokemuksiaan ja elamé&nvai-

heitaan ettd yhteison yhteisesti koettuja ja historiallisiksi miellettyjad tapahtumia.*’

Muistelussa ei olekaan ndin ollen kyse yksiselitteisen tiedon tuottamisesta,
vaan ensisijaisesti menneisyyden mieleen palauttamisesta ja tulkinnasta, sekd uudel-
leen jasentdmisestd.?0 Silld menneisyyteen palaaminen on mahdotonta, muistaminen
tapahtuu aina suhteessa nykyisyyteen. Maria Koskijoki kirjoittaakin muistelun ta-
pahtuvan aina nykymenneisyydestd kidsin. Nykymenneisyydelld Koskijoki tarkoittaa
sitd, miten menneisyys koetaan nykyisyydessa.5! Muistot rakentuvat siis suhteessa

nykyisyyteen. Ne ovatkin ensisijaisesti yksilollisesti koettua todellisuutta.>? Ne eivat

48 Korkiakangas 2006, 134.
49 Ukkonen 2000, 15.

50 Ukkonen 2000, 11.

51 Koskijoki 1997, 283.

52 Korkiakangas 2006, 126.
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kerro siitd, mitd todella tapahtui, vaan siitd, mikd on muistelijan oma kokemusperéi-
nen tulkinta menneisyydestd.53

Ndin ollen muistia voisi pitdd melko epdluotettavana tiedon ldhteend. Kuten
tieddmme, muistilla on taipumus muuttaa tapahtumien kulkua tai pyyhkid mieles-
tdimme vihemmain tirkedksi koetut asiat. Toisinaan muistamme vain sen, mitid halu-
amme. " Aika kultaa muistot”, kuten sanotaan. Muisti voi my6s pettdd, jolloin unoh-
damme kokonaiset tapahtumat tai ajanjaksot. Muistojen luotettavuuden problema-
tiikka onkin siind, ettd subjektiivisuudessaan niit4 ei voida tarkistaa niin sanotusti
toisista ldhteistd, eivdtkd ne asetu ndin ollen yhden totuuden piiriin.>

Muisteltaessa menneisyys ja sithen suhtautuminen on kuitenkin monidé&nista.
Vaikka muistia voidaan pitdd epédluotettavana tiedon ldhteend, muistojen esiin tuo-
mat ristiriidat voidaan kuitenkin tulkita osoittavan, ettd jotakin merkityksellistd on
tapahtunut. Enemman kuin faktapohjaisena tietona, menneisyyden muistelu onkin
neuvottelua, kiistelyd ja sopimista siitd, mitd tapahtui.®®

Ulla Savolainen ja Riikka Taavetti muistuttavat toimittamassaan teoksessa
Muistitietotutkimuksen paikka. Teoriat, kdaytinndt ja muutos, ettd muistitietoa kerdavasta
haastattelusta syntyvé aineisto on aina haastattelijan ja muistelijoiden vuorovaiku-
tuksen muovaamaa. Sen lisiksi, ettd aineistooni on vaikuttanut haastateltavien omat
pddtokset siitd mitd kertovat ja mité jattavat kertomatta, olen tietoinen esittimieni
kysymysten vaikutuksesta haastattelusta saatuun tietoon.

Lastentarha- ja pdiviakotimuistoistoissa® laululeikkeihin roolivaatteineen koh-
distuvat muistot ajoittuvat aina 1940-luvulta 1990-luvulle ja muistoja on kirjoitettu
sekd hoidettavana olleiden lasten, ettd hoitajien ja lastentarhanopettajien nakokul-
mista. Tdmad osoittaa, ettd laululeikit roolivaatteineen ovat olleet tiettynd aikana laa-
jemmin kdytossd ympédri Suomea, eikd rajaudu vain Helsingin alueelle tai Pdivakoti

Pihlajaan. Vaikka Lastentarha- ja pdividkoti muistoistoissa kertomukset eivat koh-

53 Korkiakangas 2006, 133.
54 Knuutila 2007, 8.

55 Knuutila 2007, 7-8.

5 SKS, KRA, 2011-2012.
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distu juuri pédivakoti Pihlajaan ja Pihlajan roolivaatteisiin, ne kertovat laajemmin lau-
luleikeistd ja roolivaatteiden kdyton yleisyydestd osana niitd ja toimii ndin mielestani

relevanttina vertailevana aineistona tutkielmassani.

2.2.2 Haastattelu

Tutkielmaani varten haastattelin kahta paivakoti Pihlajassa uransa tehnyttd entista
tyontekijdd. Pirjo Rautelin toimi Pihlajassa lastentarhanopettajan vuodesta 1977 ela-
koitymiseensd asti vuoteen 2012 ja Pdivi Salo ensin lastentarhanopettajana vuosina
1976-1988, jonka jdlkeen Pihlajan johtajana eldkkeelle siirtymiseen asti vuoteen 2017.
Haastateltavilla oli siis vuosikymmenten kokemus ja ndkemys Pihlajan vaiheista ja
toiminnan muuttumisesta. Haastateltavat valikoituivat Lastentarhamuseon johtajan
Taina Sillanp&dan ehdotuksesta. Rautelin ja Salo olivat toimineet aktiivisessa roolissa
roolivaatteiden ja muiden Pihlajasta lahjoitettujen esineiden lahjoitusprosessissa ja
olivat myo6s valmistaneet osan roolivaatteista, joten he olivat itse ndhneet ja kokeneet
muutoksen roolivaatteiden kadytossa vuosikymmenten aikana. Heitd oli myos haas-
tateltu aikaisemmin muuhun Pihlajasta lahjoitettuun esineist6on liittyen. Lastentar-
hamuseolle ennestidin tuttuina, heidian kutsuminen haastatteluun tuntui ndin ollen
luontevalta.

Haastattelu toteutettiin Lastentarhamuseolla 26.1.2024. Tarkasteltavinamme
haastattelu hetkelld meilld oli my6s itse Pihlajan roolivaatteet, jotka toimivat hyvin
haastattelun tukena ja keskustelujen rikastuttajina. Koin my®0s, ettd roolivaatteiden
lasndolo helpotti meitd kaikkia haastattelutilanteeseen asettautumista, rentoutti ti-
lannetta ja ikddn kuin kutsui haastateltavat aiheen darelle.

Taltioin haastattelun danittamalld, kdyttden henkilokohtaista digitaalista nau-
huriani. Haastattelun ddnitteen ja litteroinnin tallensin salasanoin suojatulle henkils-
kohtaiselle tietokoneelleni, sekéd salasana suojattuun OneDrive-pilvipalveluun, joissa
olen sdilyttanyt aineistoa tutkielman valmistumiseen asti. Haastattelu toimi paitsi ai-

neiston keruun vélineend tutkielmaani varten, my6s muistitietokeruuna Lastentar-
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hamuseolle. Tastd syystd kopio haastattelun tallenteesta on nyt tallennettuna Lasten-
tarhamuseon muistitietoarkistoon, josta se myshemmin tullaan siirtimdan Tyovden-
arkistoon.

Litteroin haastattelun hy6dyntden Microsoft Word -ohjelman litterointitytka-
lua. Kdyttamaéni suorat lainaukset olen litteroinut sanasta sanaan editoiden, jattden
siis tdytesanat, kesken jddneet sanat ja turhat danndhdykset pois. Koin taiman perus-
tason litteroinnin riittavian, silld koin suurimmalta osin tirkedammaéksi sen, miti haas-
tateltavat sanovat kuin miten he sen sanovat. Sivuilla 29-30 haastateltavien keskindi-
sestd keskustelusta otettuun suoraan lainaukseen olen kuitenkin liittinyt my6s huo-
mioni ddnensdvyistd ja —painoista korostaakseni haastateltavien reaktioita ja keski-
ndistd vuorovaikutusta.

Vaikka olimme haastateltavien kanssa vaihtaneet jo loppuvuodesta 2023 useita
sdhkopostiviestejd, ennen haastattelupdivad ldhetin heille virallisen tiedotteen haas-
tattelusta (liite 1), jossa kerroin vield tutkielmani aiheen, haastattelua koskevat tee-
mat, haastattelua ohjaavat kysymykset, sekd aineiston kéyttotarkoituksen. Samalla
haastateltavat saivat etukdteen luettavakseen henkiltietosuojatiedotteen (liite 2) ja
haastattelun suostumuslomakkeen (liite 3).

Tarkoituksenani oli pitdd haastattelun avoimena haastateltavien keskindiselle
vapaalle muistelulle ja keskustelulle. Kadytin kuitenkin haastattelun runkona ennak-
koon laatimiani kysymyksid vilttddkseni keskustelun ajautumasta liian kauas tut-
kielmani kannalta keskeisistd teemoista. Kysymykset olivat:

- Mitd roolivaatteet ovat ja miten niitd kdytettiin?

- Mika merkitys roolivaatteilla oli osana laululeikkeja?

- Miten lapset reagoivat roolivaatteiden kayttoon, miten se teille nayttaytyi?

- Kuka roolivaatteet on valmistanut?

- Kertoisitteko lahjoitusprosessista?

Useimmat ndistd kysymyksistd jdivat kuitenkin kokonaan esittamattd, silld
haastateltavien keskindinen keskustelu ja muistelu veivit luontevasti haastattelua

eteenpdin ja siirtyminen teemasta toiseen sujui omalla painollaan. Sen sijaan kaytin

19



hyodykseni mahdollisuutta haastattelun aikana mieleeni tulleiden tarkentavien ky-

symysten esittimiseen.

20



3 PIHLAJAN ROOLIVAATTEET JA LAULULEIKKIEN
PERINNE

Téssd luvussa kuvaan Pihlajan roolivaatteiden kadyttohistoriaa. Tarkastelen roolivaat-
teita osana laululeikkejd ja pdivdakodin arkea. Tarkastelen miten, koska ja miksi rooli-
vaatteita on kdytetty, mikd niiden merkitys osana laululeikkejd on ollut ja miksi nii-
den kédytto on hiipunut.

Lahestyessani kysymystd, mikd merkitys roolivaatteilla on ollut osana laulu-
leikkejd, tarkastelen roolivaatteita semioottisesti merkkeind ja symboleina. Kaija
Heikkinen ja Tarja Kupiainen kirjoittavat artikkelissaan Merkilliset merkit: esinekult-
tuurin semiotiikkaa, ettd semiotiikka tutkii ilmi6itd, esineitd ja laajoja kulttuurikoko-
naisuuksia merkkijédrjestelménd.5” Semiotiikka yhdistetddn usein kieleen, mutta ku-
ten kieli, my0os esineet ja vaatteet voivat toimia kielen tavoin viestin vilittdjind. Jotta
esineitd voidaan tutkia semioottisesti, tdytyykin ne ndhda kommunikaationa. Heik-
kisen ja Kupiaisen mukaan pelkka esineen kokeminen merkkiné ei kuitenkaan riitd,
vaan vaatii esineen merkin syvemp&dd ymmarrystéd ja sen suhdetta toisiin esineisiin ja
muuhun niitd ymparoivaan kulttuuriseen todellisuuteen.>®

Tarkastelenkin kuitenkin alkuun Pihlajan roolivaatteiden kayttohistoriaa ajan,

paikan ja sosiaalisen toiminnan kolmiosta kasin. Olen pyrkinyt selvittdmé&&n, miten,

57 Heikkinen ja Kupiainen 1996, 249.
58 Heikkinen ja Kupiainen 1996, 252.
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koska ja miksi roolivaatteita on kdytetty ja miksi niiden kdytto Pihlajassa hiipui, kun-

nes loppui kokonaan.

3.1 Lasten leikkii ja harkittua pedagogiikkaa

Pihlajan roolivaatteita on kdytetty leikkivilineind ohjatuissa laululeikeissa seké rek-
visiittana pdivéakodin juhlissa esitysten yhteydessa. Laululeikit olivat Pihlajassa t&r-
ked osa pdivittdistda musiikkituokiota, jossa lauluun kuului ohjattu leikki. Laulu-
leikissé lapsille jaettiin laulun tarinan mukaiset roolit, jolla jokaisella oli oma tehta-
vdnsd laulun tarinan edetessd. Roolivaatteet merkitsivét nditd rooleja. Pdivittdinen
puolen tunnin lauluhetki pidettiin ennen lounasta ja rutiinista poikettiin vain har-
voin. Laulamaan ja leikkim&dan kokoonnuttiin pdivdkodin yhteiseen laulusaliin joko
yksi ryhmd kerrallaan tai muutama ryhma yhdessa.>

Roolivaatteiden osuus laululeikissé oli keskeinen. Haastateltavien mukaan nii-
den kautta muun muassa havainnollistettiin laulun kautta késiteltdvid asioita ja in-

nostettiin lapsia mukaan leikkiin. Laululeikit roolivaatteineen olikin yleisesti ottaen

pidetty aktiviteetti lasten keskuudessa ja vain harvoin joku lapsista kieltaytyi pukeu
tumasta tai osallistumasta. Roolivaatteilla ndhtiin olevan myos vaikutus lasten kayt-
taytymiseen. Ne paitsi ruokkivat mielikuvitusta, myos auttoivat vilkkaimpia lapsia

keskittymddn:

Péivi: Oli semmoisia vilperttejd jotka ei tahtonut paikallaan pysya. Kun niille annettiin tuolta
joku péadhine leikkiin, niin ne keskitty siihen huomattavasti helpommin, ettd sitten niista tuli se

rooli ja unohtui se levottomuus. Ett4 sillai ne rauhoitti lasta myos ja innosti siihen tekemiseen.®

Arempia ja ujompia lapsia roolivaatteet puolestaan rohkaisi ja innosti mukaan

leikkiin:

59 Haastattelu 26.1.2024.
60 Haastattelu 26.1.2024.
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P&ivi: Mut kyl niille aroillekin se just kun ne oli vahan niinku toisessa roolissa, ne ei olleet enda
niitd pienid ja arkoja Liisoja ja Pekkoja vaan ne olikin joku pupu niin siit tuli ihan eri lailla sitd

voimaa esiintyé.6!

Pihlajan roolivaatteet ovat pdivdkodin opettajien itse valmistamia. Valmiita
malleja tai tarkempia ohjeita roolivaatteille ei siis ollut, vaan roolit valittiin kussakin
laulussa esiintyvien hahmojen mukaan, joihin sitten ommeltiin ja askarreltiin sopivat
puvut, pddhineet tai asusteet.®? Jokainen roolivaate on siis valmistettu juuri tiettya
laululeikkid ja tiettyd roolia varten. Pihlajan kokoelmassa ja Lastentarhamuseon ko-
koelmissa olevissa muissa lasten roolivaatteissa voidaan kuitenkin ndhda yhtalai-
syyksid. Esimerkiksi torven kuvalla varustettuja posteljoonin laukkuja 16ytyy Pihla-
jan kokoelman lisdksi myos Vallilaakson kokoelmasta (V0419), kansallispuvun omai-
sia liivejd Padskylan kokoelmasta (P0550 ja P0551), kanapddhine Parkkarilan kokoel-
masta(PA0089) ja erilaisia kukkapantoja ja padhineitd Ebeneser-kokoelmasta (E0744,
E0745) ja Vallilaakson kokoelmasta (V0414). Lisdksi Kumpulan kokoelmasta 16ytyy
lapin padhine (KU004).%3 Tastd voitaisiinkin paételld, ettd samoja aiheita olisi kési-
telty ja samankaltaisia roolivaatteita kdytetty laululeikkien yhteydessa useissa pdiva-

kodeissa ympari Suomen.

(

1
1

1
|
1

1
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KUVA1 Pahvinen posteljoonin laukku Pihlajan kokoelmasta (P10067:2) Kuva: Eliisa
Jantti, Lastentarhamuseo.

61 Haastattelu 26.1.2024.
62 Haastattelu 26.1.2024.
63 Lastentarhamuseon kokoelmien esinetiedot.
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KUVA 2 Kaksi posteljoonin laukkua Vallilaakson kokoelmasta (V0419). Kuva: Eliisa
Jantti, Lastentarhamuseo.

Pihlajan roolivaatteiden valmistus ja aktiivinen kdytto ajoittuvat padosin 1970-
luvulta 2000-luvun alkuun. Marjatta Finnen teoksessa Palikat, poikakdrryt ja paperkuk-
kaseppel tarkastellaan haastatteluaineistoon perustuen lastentarhojen leikkikulttuuria
ja leikkivalineitd 1920-luvulta 1960-luvulle. Finnen mukaan lauluilla ja laululeikeilla
on aina ollut keskeinen rooli suomalaisissa lastentarhoissa. Kirjassa mainitaan myos
laululeikit ja roolivaatteet.®* Roolivaatteiden ja rekvisiitan kdytto laululeikkien yhtey-
dessd onkin ollut yleistd. 1900-luvun alkupuoliskolla rekvisiittaa on ollut vield vahén,
mutta 1960-luvulle tultaessa ne lisddntyivat, saaden leikin muistuttamaan jopa kuva-
elmaa.®

Kuten péivdkoti Pihlajassa, my6s muualla laululeikit ovat olleet osa jokapadi-
vdistd pdivdkotiarkea ja roolivaatteiden kayttd osana niitd on ollut runsasta ja aktii-
vista. Laululeikit ovat myos olleet pidettyjd ja muistettuja, kuten seuraava 1950-lu-

vulle sijoittuva muistikertomus osoittaa:

Parasta oli kuitenkin laulusali, jossa lauloimme ja leikimme padivittdin. Sielld oli samanlaiset sisak-
kdin tyonnettavét penkit kuin vield nykyaankin pédivakodeissa. Laululeikit olivat kuin pienoisku-
vaelmia rekvisiittoineen. [- -] Oli pukuja keijuille, lumihiutaleille, enkeleille, tontuille, eméannille

ja isannille, erilaisille eldimille, siipid, padhineitd, tarpeistoa mitd erilaisimpiin laululeikkeihin.t®

Toisaalta laululeikkejd roolivaatteineen on kaytetty vield 1980- ja 1990-luvuilla-

kin, kuten seuraavasta hoitajan kirjoittamasta muistosta kdy ilmi:

Viikon kruunasi talon yhteinen sadunomainen lauluhetki kitaran séestykselld, jolloin kaappien
katkoistd loihdittiin esille puput, Faraon kissat, intiaanit, keijukaiset, peikot, prinssit, prinsessat,

noidat, pienet ty6ton tyllerdiset ja suuret metsan sienet.t”

Myos seuraava lastentarhanopettajan muisto sijoittuu aina vuodesta 1969 vuoteen

1998 asti:

64 Finne 1992, 109-110.

65 Finne 1992, 77-78.

66 SKS, KRA, Lastentarha- ja pdivakotimuistot 2012, 446.
67 SKS KRA, Lastentarha- ja paivakotimuistot 2012, 212.
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Laulu- ja leikkihetkid oli joka pédivd. Opettajat suunnittelivat ja juonsivat vuoroviikoin. Laulu- ja
leikkihetkeen kuului yhteislaulua, sormileikkejd, loruja, pienid kisailuja ja roolileikkeja kuten Janis
istuu maassa. Roolivaatteita kdytettiin joka leikissd, ainakin padhineitd. Laulu- ja leikkihetkelld
lapset rohkaistuivat ja oppivat esiintymaén, kaunis kiytos sisdistettiin siind leikin lomassa. Laulut

ja leikit valittiin usein keskusaiheen ja vuodenajan mukaan.¢8

Laululeikit rekvisiittoineen olivat lapsille ennen kaikkea leikkid, mutta ne ovat
olleet my0s keskeinen osa lastentarhojen toimintakulttuuria ja varhaiskasvatuksen
pedagogiikkaa. Pdivikoti Pihlajassa laululeikkien kautta oli tutustuttu muun muassa
vuodenkiertoon, juhlapyhiin ja perinteisiin, seké eri kansallisuuksiin ja kulttuureihin.
Roolivaatteet toimivatkin késiteltdaviad asioita havainnollistavina elementteina.® Esi-
merkiksi eri kansallisuuksiin viittaavat Pihlajan roolivaatteista kaksi lapinpuvun paa-
hinettd (P10065:1-2) seké hollantilaishattu (IPI0079).

Laululeikkien voidaan katsoa levinneen Suomeen aktiivisuuspedagogi Friedrich
Frobelin (1782-1857) kasvatusaatteen mukana. Frobelin mukaan erilaiset liikuntaleikit
laulujen ja runojen sdestykselld ndhtiin ruumista ja ruumiinjdsenid edistdvind toimin-
tamenetelmina.”® Frobelin pedagoginen kuva- ja lorukirja Mutter- und Koselieder (Aiti-
ja lapsilauluja) vuodelta 1826 sisdlsi runoja, laulelmia, liikunta- ja sormileikkejad. Melo-
diat kirjan 50 lauluun ja runoon sévelsi Robert Kohl. Kirjalla oli keskeinen asema las-
tentarhojen toiminnassa, jonka lisdksi sitd hyodynnetiin myo6s oppikirjana lastentar-
hanopettajaopinnoissa. Myos Suomen lastentarhanopettajakoulutuksessa kirja oli yh-
tend keskeisimpind oppikirjana aina 1960-luvulle saakka.” Téastd syystd Frobelin aja-
tuksista muotoutuneiden laululeikkien voidaan tulkita heijastelleen padivékotiarjessa
vield 1900-2000 -lukujen taitteessa.

Jo 1900-luvun alussa helsinkildisen Ebeneser-kodin lastentarhassa laululeikit
kuuluivat johdettuihin leikkeihin, joissa mukana kaytettiin roolivaatteita ja rekvisiit-
taa.”>? Myos lastentarhanopettajakoulutusta ensimmadisend Suomessa antaneen Ebene-

ser-kodin opettajaseminaarin toimintakertomuksissa vuosilta 1930-1976 laululeikit

68 SKS, KRA, Lastentarha- ja paivakotimuistot 2012, 151.
69 Haastattelu 26.1.2024.

70 Salminen ja Salminen 1986, 23.

71 Hanninen ja Valli 1986, 34.

72 Hanninen ja Valli 1986, 98.
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on kirjattu osaksi liikuntakasvatuksen opintoja.”? Vuonna 1977 lastentarhaseminaarin
muuttuessa lastentarhanopettajaopistoksi laululeikit siirtyivat osaksi musiikki- ja mu-
siikkiliikunnan opintokokonaisuutta.”

Airi Heikkinen ja Sinikka Rautakivi kirjoittavat Esikouluikdisten ohjaus -nimisessa
oppaassa, ettd musiikkiin liittyvét liikunta- ja roolileikit kehittdvat eldytymiskykyd,
rytmitajua, motoriikkaa ja liikkunnallista ilmaisukykyé.”> Sosiaalihallituksen Iloiset toi-
mintatuokiot -nimisessd julkaisussa vuodelta 1975 puolestaan laululeikeistd puhutaan
oppimisleikkeind, joiden tarkoituksena on lapsen itseluottamuksen, yhteistyokyvyn,
kasitteenmuodostuksen, muistin ja huomiokyvyn kehittaminen.”®

Nakemys laululeikeistd on siis vaihdellut eri vuosikymmenina. Haastateltavien
mukaan laululeikit ja roolivaatteiden kédyttd osana niitd hiipui Pdivéakoti Pihlajassa
1990-luvun aikana ja 2000-luvulle siirryttdessd roolivaatteiden kayttd oli hyvin va-
hidistd. Syynd ndhtiin paitsi ryhmédkokojen suureneminen, joka hankaloitti roolivaat-
teiden kayttod, mutta myos yleisten pdivakodin sisdisten kdytdnteiden ja tarpeiden,
sekd lastentarhanopettajakoulutuksen sisillon ja kasvatusaatteiden muuttuminen.””

Vaikka roolivaatteiden kaytto laululeikkien yhteydessa vahitellen viheni ja hii-
pui, ei laulaminen ja leikkiminen Pihlajassa loppunut, vaan ne muuttivat vain muoto-
aan. Laululeikit roolivaatteineen vaihtuivat yksittdisiin loruihin ja lauluihin, joita otet-
tiin mukaan pitkin pdivdd sopivissa tilanteissa. Roolivaatteita ei kuitenkaan havitetty,
eikd niille keksitty uutta kayttod. Ne jaivat omalle tutulle paikalleen laulusalin “rooli-

vaatekaappiin”.”8

73 Ebeneserkodin toimintakertomukset 1930-1976.

74 Toimintakertomus Helsingin lastentarhanopettajaopisto lukuvuosi 1977-78. 1. Toimintavuosi.
75 Heikkinen ja Rautakivi 1972, 129.

76 Tloiset toimintatuokiot 1975, 18-19.

77 Haastattelu 26.1.2024.

78 Haastateltavat kertoivat, ettd roolivaatteita sdilytettiin laulusalissa olevassa komerossa, jota
kutsuttiin roolivaatekaapiksi. Haastattelu 26.1.2024.
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3.2 Vaate merkkini ja symbolina

Vaikka roolivaatteita oli paljon ja erilaisia ja niitd kdytettiin usein, liittyi niiden
kayttoon omat sdantonsd ja rajoituksensa. Ne eivit esimerkiksi saaneet viedd litkaa
huomiota pois itse yhteisestd leikistd. Siksi olikin tdrke&d, ettd roolivaatteet otettiin
mukaan laululeikkiin vasta kun laulu ja leikki oli ensin opeteltu hyvin. Roolivaatteita
ei myoskddn annettu lasten kdyttoon vapaaseen leikkiin, vaan ne otettiin esiin ainoas-
taan laululeikkien yhteydessa.”

Kaija Heikkisen ja Tarja Kupiaisen mukaan vaatteet voivat olla luonteeltaan arki-,
juhla-, seremonia- ja rituaalivaatteita.89 Vaikka Pihlajan roolivaatteita ei voida verrata
rituaalivaatteeseen, liittyy niiden kdytt6on mielestdni jotain rituaalimaista. Roolivaat-
teita kerdannyttiin kayttamddan tiettyyn paikkaan (laulusaliin), tiettyd tarkoitusta var-
ten (laululeikit) ja tiettynd aikana pdivastd (aamupdivd). Kayttokertojen viélissd, rooli-
vaatteita on sdilytetty erikseen niille tarkoitetussa paikassa. Niitd ei myoskddn ole kay-
tetty miten sattuu, vaan tietyt roolivaatteet oli tarkoitettu tiettyihin leikkeihin ja tiet-
tyihin rooleihin.

Pihlajan roolivaatteiden kokonaisuuteen kuuluu muutamia tavallisten vaate-

kappaleiden nédkoisid roolivaatteita (kuvat 3, 4 ja 5).

KUVA 3 Paita, roolivaate (PI0078). Kuva: Eliisa Jantti, Lastentarhamuseo.
KUVA 4 Liivi, roolivaate (PI0076). Kuva: Eliisa Jantti, Lastentarhamuseo.
79 Haastattelu 26.1.2024.

80 Heikkinen ja Kupiainen 1996, 257.
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KUVA 5 Hame ja otsanauha, roolivaate (PI0075:1-2). Kuva: Eliisa Jantti, Lastentarhamu-
seo.

Susan M.Pearce on kirjoittanut, ettd esineet ovat merkityksettomid ilman niihin
kohdistuvaa sosiaalista sisdltod ja toisaalta, sosiaaliset ideamme eivét tulisi ndakyviksi
ilman fyysisid esineitd.8! Heikkinen ja Kupiainen kirjoittavat ettd aivan kuten sanat
osana yhteisesti ymmarrettdvad kieltd, myos esineet osana sosiaalisia kdytanteita
ovat merkkejd jostakin.®? Kuten kéyttoesineiden, myos vaatteiden merkitykset ovat
yhteydessd niiden kayttdjddan ja kulttuuriseen ymparistoon. Esineen tai vaatteen
kaytto vaikuttaa siis sithen, miten se ymmarretdan ja minkéalaisia arvoja sille anne-
taan.8 Niin ollen myos roolivaatteiden merkitysten voidaan katsoa olevan yhtey-
dessd niiden kdyttotarkoitukseen ja -ymparistoon.

Y114 olevista kuvista (3, 4 ja 5) voimme tunnistaa, ettd kyseessd on ihmisen ke-
hon pddlle puettavia, jokaisen tunnistettavia vaatekappaleita: paita, liivi ja hame.
Vaatteiden koosta voimme taas pdételld niiden kuuluvan lapselle. Jos vaatekappa-
leita tarkasteleva henkild tuntee pukuhistoriaa ja kansanperinteitd, voi hdn tunnistaa
ainakin liivissd kansallispuvun omaisia piirteitd. My9s paita ja hame voisivat kuulua
kansallispuvun omaiseen asuun. Pelkéstddn vaatteita katsomalla, niiden merkitys
osana pdivakodin toimintaa ja Lastentarhamuseon kokoelmaa jad kuitenkin epasel-
vaksi.

Osana sosiaalisia kédytanteitd, esineitd voidaan tarkastella kielen tavoin viesteja
vilittavind merkkeind ja symboleina. Heikkisen ja Kupiaisen® mukaan pukeutumi-
sen kautta ihminen ilmaisee suhdettaan ympaéristoonsa. Myos vaatteiden voidaan
ndin ollen tulkita viestivan esimerkiksi kuulumisesta johonkin yleisesti tunnistetta-
vaan ryhmaéén. Roolivaatteina vaatteet eivit kuitenkaan kerro niinkddn kantajasta
itsestddn, vaan enemmankin roolista ja toiminnasta johon roolivaatteella viitataan.

Aivan kuten poliisi tai lddkéri pukee yllensd tyotakin ainoastaan ryhtyessdan toihin,

81 Pearce 1992, 21.

82 Heikkinen ja Kupiainen 1996, 254.
8 Heikkinen ja Kupiainen 1996, 257.
841996, 258.
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ottaessaan poliisin tai ladkdrin “roolin”, myos roolivaatteisiin pukeuduttiin vain lau-
luleikkien aikana ja tiettyjd rooleja varten. Voidakseen kéyttdd ja tunnistaa roolivaat-
teiden kantamaa viestid, tulee henkilon tuntea niiden kayttotarkoitus ja -merkitys.
Vaatteet alkavatkin toimia merkkeind vasta, kun ne otetaan osaksi merkkijarjestel-
maéd, jota jokin ryhma tai osa ihmisistd osaa tulkita.5

Kuten kaytossd, myos museossa samankaltaiset esineet voivat kuitenkin mer-
kitd ja symboloida eri asioita. Vaikka kaikki museon kokoelmissa olevat tuolit olisi
luokiteltu saman termin tuoli alle, voi niiden kulttuurinen merkitys olla eri riippuen
niiden kontekstista aikaan, paikkaan, tapahtumiin, yhteis66n, ideologioihin, koke-
muksiin, tulkintoihin....

Pearce® kirjoittaa, ettd merkkeiné (sign), esineet edustavat olennaista osaa ko-
konaisuudessa johon se on liitetty, ja symbolina (symbol) esine voidaan asettaa yh-
teen elementtien kanssa, joihin silld ei ole luontaista suhdetta. Liivejd (P10076:1-2) ja
hametta otsanauhoineen (PI0075:1-2) on kéytetty roolivaatteina muun muassa Kalli-
olle kukkulalle -esityksessd pdivéakoti Pihlajan kevétjuhlissa vuosina 1983 ja 1985.87
Olennaisena osana kokonaisuutta, hame ja liivi ovat merkkina laululeikeistd ja tar-
kemmin Kalliolle kukkulalle- lauluun liittyvastd laululeikistd. Roolivaatteiden sym-
boliset merkitykset eivit puolestaan ilmene niiden kdyttohistorian tapahtumia tar-
kastelemalla, vaan vilittyvat niistd kerrottujen kokemusten ja muistojen kautta.

Osana pdivdkodin arkea ja sosiaalisia kdytédnteitd roolivaatteilla voidaan siis
huomata olleen tarkka merkitys roolileikkejd ohjaavina merkkeind. Niiden symboli-
nen merkitys on puolestaan riippuvainen kulttuurisesta tulkinnasta ja on ndin ollen
paitsi muuttuva, myos lisddntyva. Ennen kuin siirryn tarkastelemaan roolivaatteisiin
ja niihin kietoutuneisiin laululeikkeihin liitettyjd kokemuksia, tarkastelen vield lyhy-

esti Pihlajan toiminnan vaiheita.

85 Koskennurmi-Sivonen 2012, 30.
861992, 27.
87 Lastentarhamuseon kokoelmien esinetiedot, liivit PI0076:1-2 ja hame ja otsanauha PI0075:1-2.
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3.3 Pdivikoti Pihlajan toimintaa vuodesta 1953 tihidn pdivdan

Pihlajan lastentarhan toiminta alkoi syksylld 1953. Rakennuksen suunnitellusta vas-
tasi arkkitehtitoimisto Aili & Niilo Pulkka ja julkisivultaan rakennus edustaa 1940-
luvulta suosittua pelkistettya tyylid. Monimuotoinen rakennus muodostuu L-kirjai-
men muotoisesta pdivdkotisiivestd ja korkeammasta asuinsiivestd. Rakennus oli siis
suunniteltu seka hoitolaitos, ettd asuin kadyttoon. Rakennus sijaitsee arkkitehtonisesti
arvokkaalla rakennushistoriallisesti suojellulla asuinalueella Helsingin Meilahden
kaupunginosassa osoitteessa Pihlajatie 32.88

Ensimmadisend toimintavuotenaan Pihlajan lastentarhassa oli lapsia 105. Henki-
lokuntaan kuului neljd opettajaa, yksi apulainen, kaksi harjoittelijaa, keittdjd ja keit-
tivapulainen. Vastaanottavasta tunnelmasta ja lampimastd ilmapiiristd kertoo mai-
ninta vuoden 1953 toimintakertomuksessa, jonka mukaan jokaisen lapsen kotiin oli
henkilokohtaisesti kdyty ilmoittamassa péddsystd lastentarhaan.®”

Ennen vuotta 1973 voimaan tullutta lasten pdivdhoitoa koskevaa lakia%, kasite
lastentarha piti sisdlldan 3-6 -vuotiaiden pdivahoidon. Alle kolmivuotiaiden hoito-
ryhmistd on puolestaan kadytetty nimitystd seimi. Lasten pdivahoitoa koskevan lain
myotd lastentarha ja seimi nimikkeistd luovuttiin ja kaikille alle kouluikaisille tarkoi-
tettu kunnallinen péivahoito siirtyi pdivakoti nimikkeen alle.”! Ndin ollen my®ds Pih-
lajan nimitys muuttui vuonna 1973 lastentarhasta paiviakodiksi.

Vuoden 1973 toimintakertomuksessa on maininta 14.11 jarjestetystad Pihlajan
20-vuotis juhlasta. Paikalla oli paitsi sen hetkisid hoitolapsia perheineen, myos enti-
sid hoitolapsia ja heidédn vanhempiaan, kaikkinensa 102 osallistujaa. Juhlia ja tapah-
tumia pidettiin tuona vuonna muitakin. Perinteisten kevit- ja joulujuhlien lisdksi oli

avoimien ovien pdiva lasten vanhemmille. Kahvia oli tarjoiltu 60:1le vanhemmalle.®?

88 Finna.fi. Osoitteessa:< https:/ /www.finna.fi/Record /hkm.8F2659C5-BD4E-4685-8 AOB-
729607928789?sid=4773837083&imgid =2 %20>.

8 Pihlajan lastentarhan toimintakertomus, 29.12.1953.

9 Laki lasten padivahoidosta, 36/1973. Osoitteessa: < https://www.finlex.fi/fi/laki/al-
kup/1973/19730036#Lidm46111192098032>.

91 Hanninen ja Valli 1986, 196.

92 Pdivékoti Pihlajan toimintakertomus, 29.12.1973.
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Myos haastateltavanani olleet Pdivi ja Pirjo muistelivat nditd aina kymmen vuosit-
tain pidettyjd juhlia. T4lloin “museovitriiniksi” nimettyyn lasikaappiin asetettiin
esille vanhoja leluja, pelejd ja askarteluja juhlavieraille ndht&véksi, ja esitykset koos-
tuivat muun muassa ryhmissa harjoitelluista laululeikeistd. 3 60-vuotis juhlissa
29.10.2013 esille asetettu ndyttely puolestaan kantoi nimed: “vuosikymmenet var-
haiskasvatusta”.%

Pihlajan tilat peruskorjattiin ensimmadisen kerran vuonna 1995. Vuonna 2018
tiedossa oli laajoista sisdilmaongelmista johtuva uusi ja tarpeellinen remontti, joka
viime vuosien aikana on kuitenkin muuttunut purkusuunnitelmaksi. Pdivakoti Pih-
laja on toiminut elokuusta 2023 ldhtien uusissa tiloissa Allergiatalossa, osoitteessa
Paciuksenkatu 19%, mutta lopullista pdatostd Pihlajatie 32:n kohtalosta ei ole vield-
kadn tehty.

Tietamattomyys pdivdkodin tulevaisuudesta on kuohuttanut alueen asukkaita,
mutta aihe on saanut ndkyvyyttd myos valtakunnallisissa uutismedioissa asti. Hel-
singin Sanomat uutisoivat aiheesta 13.1.2023, kun meilahtelaiset vanhemmat nousi-
vat vastustamaan Pihlajan alkuperdisten tilojen purkamista ja toiminnan siirtymista
muualle koskevia pddtoksid. Uutisen mukaan vastakkain ovatkin nyt Helsingin kau-
pungin hankeyksikkd ja alueen asukkaat, jotka ndkevit Pihlajaa tdlld hetkelld koske-
vien suunnitelmien korostavan ldhinnd jattipdivikoti -ajattelua ja paikallisten toivei-
den, tarpeiden, alueen kulttuurisen arvon, sekd Pihlajatie 32:n erinomaisen sijainnin
vdhittelyd.”¢ Aiheen ympdrille onkin paikallisten toimesta perustetusta Pelastetaan
Pihlaja -ryhmd, jonka nimissa Helsingin kaupungille on laadittu korjausrakentami-
sen ammattilaisen kanssa kannanottoja ja toiveita paivakodin sdilyttamisestd van-
halla paikallaan peruskorjauksen, tai vaikka sitten uudisrakennuksen turvin. %

Paivakoti Pihlajalla voidaan todeta olleen vakiintunut asema ja pitkit perinteet

osana Meilahden aluetta ja kyldayhteisod. Tekemastani haastattelusta kavi ilmi, ettd

93 Haastattelu 26.1.2024.

% Julkinen kutsu pdivékoti Pihlajan 60_vuotis juhliin. Osoitteessa:< https:/ /kaupungin-
osat.fi/meilahti / paivakoti-pihlaja-60-vuotta/ >.

% Pdivakoti Pihlajan yhteystiedot. Helsingin kaupunki. Osoitteessa:<https:/ /www.hel.fi/fi/kas-
vatus-a-koulutus/ paivakoti-pihlaja>.

% Hovi-Horkan 2023.

97 Jompero-Lahokoski 2024.
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useat alueen vanhemmista olivat itse aikoinaan kdyneet Pihlajan ja toivat mychem-
min omat lapsensa samaan tuttuun hoitopaikkaan. Pihlajan maine turvallisena, viih-
tyisdnd ja hyvan yhteishengen omaavana hoitopaikkana oli kiirinyt muihinkin kau-
punginosiin. Lapsia oli tuotu muun muassa yli 10 kilometrin padstd Pihlajaan hoi-
toon. Osaksi vanhempien tyopaikan ldheisen sijainnin, mutta myos Pihlajan hyvan
maineen takia.”

Vuosijuhlat ja toiminnan historiaa esittelevit ndyttelyt osoittavat, ettd Pihlajan
toiminnan aikana rakentuneita perinteitd ja historiaa on haluttu vaalia ja sdilyttda.
Myos paikallisten aktiivisuus pdivakodin sdilymisestd alkuperdiselld paikallaan ja

asiasta kdyty julkinen keskustelu osoittaa, ettd Pihlajalla on valia.

98 Haastattelu 26.1.2024.
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4 MATERIAALIN VALITTAMA VUOROVAIKUTUS

Tarkastelin edellisessd luvussa Pihlajan roolivaatteita tiettyyn sosiaaliseen toimin-
taan ja aikaan sidottuina objekteina. Asetin roolivaatteet valineiksi osaksi laululeik-
kejd ja ehdotin niiden tarkastelua rooleja merkitsevind semioottisina merkkeina.
Tassd luvussa tarkastelen roolivaatteita vuorovaikutteisina esineind. Pohdin ensin
yleisesti, miten esineiden materiaalisuus vaikuttaa meihin ja kokemuksiimme, minka
jdlkeen tarkastelen, miten roolivaatteet on koettu osana laululeikkejd ja milld tavoin
kokemukset nayttaytyvét laululeikkeihin kohdistuvissa muistikertomuksissa. Pyrin
myos luoman nidkemyksen siitd, miten kokemukset ja muistot roolivaatteista ovat
muodostuneet ja miten ne voivat heijastua roolivaatteista vield vuosikymmentenkin

jalkeen.

4.1 Affektija materiaalisuus

Edellisten kappaleiden perusteella on helppo ajatella, ettd ihmiselld on valta esinei-
siin ja niiden merkityksiin. Ja onhan meilld! Ovathan fyysiset esineet ihmisten ideoi-
den ja toiminnan tuloksia. Esineiti ei siis olisi, jos emme valmistaisi, kédyttdisi ja mer-
kityksellistdisi niitd. Mutta esineilld itsessddn on kuitenkin vaikutus meihin ja koke-
muksiimme. Kuten luvussa 3.1 totean, on roolivaatteilla ollut keskeinen tehtidva

osana laululeikkejd. Ne ovat toimineet pedagogisina tydkaluina ohjaten lapsia leikin
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aikana. Ne ovat kiinnittdneet lapset rooleihin ja houkutelleet heittdytymé&an mieliku-
vituksen maailmaan, minka lisdksi niilld on ndhty olevan lapsia rauhoittava ja roh-
kaiseva vaikutus.

Sosiaaliantropologi Sandra H. Dudley kirjoittaa toimittamassaan kirjassa Mu-
seum objects. Experiencing the property of Things, ettd esineiden aistittavien ja aineellis-
ten ominaisuuksien takia niilld on kyky laukaista meissd erityisid aistikokemuksia.?”
Kaikessa konkreettisuudessaan ja aistittavuudessaan esineilld on siis voima saada
meiddt reagoimaan. Vaikutumme ndhdessamme jotain kaunista ja taidokkaasti teh-
tyd tai tunnemme itsevarmuutta pukiessamme tietyt vaatteet yllemme. Aivan kuten
roolivaate, joka kehon ylle puettuna muuttuu osaksi kantajaansa. Roolivaatteet ovat
ndkyneet ja tuntuneet, mutta ne ovat tuoneet myos itsevarmuutta, luoneet mieliku-
via ja ruokkineet mielikuvitusta.

Dudleyn mukaan esineen todelliset materiaaliset ominaisuudet ovat perusta
sille mitd esine on ja miten se koetaan. Jo materian tuntu, paino, muoto ja véri kerto-
vat esineestd itsestdan. Ennen kuin luomme kulttuuriin tai historiaan sidotun kasi-
tyksen esineestd, voimme kokea perustavanlaatuisia fyysisid ja tunteenomaisia reak-
tioita esinettd kohtaan.10 Konkreettisuus, aineellisuus ja aistittavuus tekevdt esi-
neistd myos affektiivisia.

Kavin loppuvuodesta 2023 Lastentarhamuseolla kuvatakseni roolivaatteet en-
simmadisiksi muistiinpanoikseni niistd. Eldinpadhineet, keijun siivet ja lumiukon asu
ndyttdytyiviat uskomattoman suloisina. Myos kekselidisyys, jolla asut oli tehty, kiin-
nitti huomioni. Polyesterivanua, rautalankaa ja kreppipaperia. Kaikki asut taidok-
kaasti ja todella huolella tehty. Sain vaikutelman, ettd joku on ndhnyt vaivaa ja kayt-
tanyt mielikuvitusta. Samalla mieleeni muistui oma pédivékotiaikani 1990-luvun
alusta. Mieleeni tulvi lauluja, jotka yhdistin roolivaatteisiin. Aivan kuin olisin tun-
nistanut osan roolivaatteista omasta lapsuudestani, vaikken ollut edes aivan varma

leikittiinko pdivdkodissani laululeikkeja laisinkaan.

9% Dudley 2012, 6.
10 Dudley 2012, 7.
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Affektin voi ymmartdd koettuna vaikutuksena tai ympadrillimme vaikuttavina
prosesseina, jotka saavat meissd aikaan jotakin.101 Affektia on tarkasteltu myos epa-
madrdisend tunnelmanalf?, jossa kerronnalliset ja tunnistettavat elementit yhdistyvét
ei sanallistettaviin ja tunnistettaviin elementteihin. Affekti on ”se jokin”, joka jaa
roikkumaan sanallistettavuuden rajoille.103

Sanallistettavuuden ulkopuolelle jadvand, kehollisena reaktiona, affekti kuulos-
taa kuitenkin ldhes mahdottomalta tarkastella, saati tunnistaa kirjallisesta aineis-
tosta. Sosiaalipsykologi Margaret Wetherellin mukaan ruumiilliset affektit ja sanal-
listettavina olevat tunteet kietoutuvat kuitenkin yhteen.104 Hin my®0s esittdd, ettd af-
fektit ovat erottamattomasti yhteydessad merkitysten luomiseen, semiotiikkaan ja dis-
kursseihin.1% Olen siis pddttanyt yrittdd. Seuraavassa kappaleessa tarkastelen Las-
tentarha- ja paivakotimuistojen!% kautta tarkemmin, miten roolivaatteiden fyysisyys

ja aineellisuus kietoutuvat osaksi laululeikkeihin liitettyjd kokemuksia ja muistoja.

4.2 Laululeikki Prinsessa Ruususesta affektiivisuuden esimerkkini

Lastentarha- ja pdivakotimuistoissa'?” muistelluimmaksi laululeikiksi noussee Prin-
sessa Ruusunen, joka my0s haastateltavanani olleille Piiville ja Pirjolle nayttaytyi
yhtend pidetyimmisté leikeistd niin lasten kuin opettajienkin keskuudessa. Prinsessa
Ruusunen -leikin suosion voisi tulkita perustuvan muun muassa siind kadytettyyn
rekvisiittaan ja roolien runsauteen. Leikin yhteydessd Lastentarha- ja pdivakotimuis-
toissa nousevat muun muassa kruunut, vaatteet, kaariportit ja linnanmuurikdynnok-
set.108 Suosituimmat laululeikit sisdlsivdat myos havitelluimmat roolit ja roolivaatteet.

Suosituimmat roolit aiheuttivat tietysti myos odotuksia ja pettymyksia:

101 Kajander, Koskinen-Koivisto 2021, 352.

102 Anderson 2009.

103 Anderson 2009, 78.

104 Wetherell 2012, 39.

105 Wetherell 1012, 20.

106 SKS, KRA 2011-2012.

107 SKS, KRA, Lastentarha- ja pdivakotimuistot, 2012.

108 SKS, KRA, Lastentarha- ja pdivakotimuistot, 2012, 218.
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Suosituin laululeikki oli Prinsessa Ruusunen, siind kun kaytettiin oikein rekvisiittaakin. Prins-
silld oli puuhevonen, noita sai harteilleen mustan ja prinsessa punaisen huivin seka kaiken li-
sdksi pahvikruunun. En koskaan saanut oikeaa roolia laululeikeissé ja se harmitti. Prinsessan
osaa havitteli joka tytto, vaikka hédn vain istuisi piirin keskelld silmait kiinni, noita seisoi takana
kadet prinsessan padn yldapuolella, sormet koukussa harittaen. Me muut pyrimme piirissd ym-
parilléd ja laulaessamme “linnan muurit kohoaa™ nostimme ensin kédet ylos ja sitten nousimme
varpaillemme. Jos joku muurista yritti kdvella tavallisin askelin, se huomattiin ja linnan muurit
pantiin kohoamaan uudelleen laulun tahtiin - joskus monta kertaa. [- -] Prinssi puikkelehti mei-
dén muurinméhkaleitten vélissd muutamia kertoja ja ajoi sitten noidan piiristd ja rupesi tanssi-

maan Ruususen kanssa kasikdin. Me muutkin hyppelimme sitten pareittain.1%?

Margaret Wetherellin mukaan affekti muodostuu suhteessa yksil66n ja hanen
kontekstiinsa. Ne ovat kokemuksena yksilollisid, mutta kulttuurisesti rakentu-
neita.’10 Myds Ben Andersonin mukaan affektiiviset kokemukset esiintyvét ennen
subjektiivisuuden muodostumista ja sen aikana, inhimillisen ja ei-inhimillisen mate-
riaalisuuden ja subjekti-objekti -vilisen eron vilissd. 11! Ndin ollen affektia ei voi tar-
kastella esineiden, paikkojen tai asioiden ominaisuutena, vaan vuorovaikutuksessa
ympaédroivadn aineelliseen ja aineettomaan maailmaan rakentuvana kuviona, joka on
suhteessa seké kulttuurisiin diskursseihin ettd kokijan henkilokohtaiseen historiaan.

Yll4 olevassa kertomuksessa tapahtumat ja ymparistd, roolivaatteet ja koettu
pettymykseksi tulkitsemani tunne kietoutuvat yhteen. Wetherellin mukaan af-
fektissa onkin kyse sekd jdrjestd, ettd tunteista. Affektisessa kuviossa kehon reaktiot,
tunteet ja ajatukset yhdistyvit kulttuurisiin kertomuksiin, sosiaalisiin suhteisiin ja
kokijan henkilokohtaiseen historiaan.!1? Yksilollisesti koettuna, affektin voi ndin ol-
len kuitenkin ndhdé kulttuurisesti rakentuneena.

Kertomuksesta ei kdy ilmi, minka roolin kertoja olisi toivonut saavansa. Prin-
sessan, prinssin vai ehkd noidan roolin? Roolien ja roolivaatteiden ympérille voi kui-
tenkin ajatella ehka liittyneen odotusta ja jannitysta: jos vaikka tdlld kertaa olisi minun

VUOTONI.

109 SKS, KRA, Lastentarha- ja pdivakotimuistot, 2012, 077.
110 Wetherell 2012, 4.

111 Andersson 2009, 78.

112 Wetherell 2012, 13-14.
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Vaikka prinsessan roolissa istuttiin vain silmaét kiinni, on se kertojan mukaan
ollut leikin suosituin ja havitelluin rooli. Voisiko roolin suosio olla siis kruunussa?
Muistelija kirjoittaa, miten prinsessa sai punaisen huivin ”sekéa kaiken lisdksi pah-
vikruunun”. Se ei ole vain pahvikruunu, vaan kaiken lisiksi pahvikruunu. Kruunu on
viimeinen silaus, kirsikka kakun péélld, joka merkitsee oikeaa roolia. Kruunu muuttaa
leikkijan prinsessaksi.

Kertomuksen perusteella voi olettaa, ettd muistelija on kuitenkin paassyt mu-
kaan leikkiin: “me muutkin hyppelimme sitten pareittain”113. Mutta olisiko leikki
roolivaatteineen jaanyt muistelijalle niin hyvin mieleen, jos roolijako olisi ollut hé-
nelle yhdentekevaa? Wetherell tarkoittaa affektilla kehollista merkityksen annon
prosessia. 114 Roolivaatteiden aistittavuus, niiden ymparille kietoutuvat kulttuuriset
narratiivit, sekd kirjoittajan omat toiveet ja odotukset rakentuvat kuvioksi, jossa
jarki, tunteet ja kehon reaktiot kietoutuvat yhteen. Odotus, jannitys ja toive oikeasta
roolista kiinnittyy roolivaatteisiin, jolloin niiden voidaan ajatella muuttuvan itse leik-
kia merkityksellisemmiksi.

Toisille kaikista suosituimpaan rooliin padtyminen ei kuitenkaan ollut mielui-

nen kokemus, kuten seuraavasta kertomuksesta kdy ilmi:

Tarhavuoden loppupuolella valittiin yhteisiin lauluhetkiin ne, jotka eivét vield olleet padsseet
leikkien p&ddosaan, prinsessaksi ja prinssiksi. Jouduin ndin valokeilaan vastahakoisena prinses-
sana yhtd onnettoman ja ujon prinssin kanssa. Prinsessa Ruusunen kaikasi kun kruunujen kumi-
nauhojen kiristdessd yritimme johtaa kulkuetta. Perdssamme tirskuivat reippaat mansikat ja

mustikat sinisissd ja punaisissa kreppipaperihatuissaan, sujuvin askelkuvioin.11>

Etnologi Maja Povrzanovié Frykman kirjoittaa, ettd kaikki materiaaliseen kult-
tuuriin liittyvéa on aina kehollista, jolloin kokemusten tarkastelun keskivon nousee

ympériston aistiminen kehoillamme.!1¢ Yksilon ja objektin vilinen vuorovaikutus

113 SKS, KRA, Lastentarha- ja pdivakotimuistot, 2012, 077.
114 Wetherell 2012, 4.

115 SKS, KRA, Lastentarha- ja pdivakotimuistot, 2012, 492.
116 Povrzanovi¢ Frykman 2016, 83.
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vaikuttaa siis kokemuksiimme, mutta voi synnyttdd myos kehollista muistamista.
Tama kehollinen muistaminen muodostaa affektiivisen suhteen esineeseen.!1”

Tulkitsen ylld olevassa tarinassa!’® kirjoittajan epamukavan olon, tilanteessa,
johon hdn on joutunut tahtomattaan, valittyvan lukijalle pahvikruunun kiristdavéassa
kuminauhassa ja tirskuvissa lapsissa.

On mahdotonta sanoa, tunsiko kirjoittaja kruunun kiristdvan kuminauhan kau-
lallaan tarinaa kirjoittaessaan, mutta ainakin tunne siitd on jadnyt hanen muis-
tiinsa. “Perdssamme tirskuivat reippaat mansikat ja mustikat sinisissd ja punaisissa
kreppipaperihatuissaan”11?. Kohdistuiko tirskunta muistelijaan vai itse tilanteeseen?
Muistiin ei ole ainoastaan jaanyt pelkka tilanne, vaan my6s kehollisesti koettu ja ais-
tittu materia ja ympdristo, jotka korostavat tilanteen epamukavuutta.

Affektiivisena materiana, esineet siis toimivat paitsi kehollisten kokemusten

[- -] Toinen liittyy lauluun Pieni tyton tyllerdinen. En koskaan saanut olla sinipiika. Kun kuulen

laulun, minua vieldkin liikuttaa, etten saanut olla kevyt ja kaunis, vaan jokin ruskea sieni [ -

- ]120

Tassd kertomuksessa kokemukseen liittyvan pettymyksen muistaminen puo-
lestaan nostattaa kertojassa yha voimakkaan kehollisen reaktion. Roolin, jonka ker-
toja olisi toivonut saavansa, on tdytynyt merkitad hanelle paljon, silld sen muistelu
nostattaa hanessa yhd liikutuksen tunteen. Aivan kuten prinsessa Ruususen kruunu,
joka muuttaa ihmislapsen sadun prinsessaksi, jokin rooliasu tai -tunnus olisi voinut
muuttaa leikkijan kevyeksi ja kauniiksi sinipiiaksi. Sen sijaan muistelija joutuu tyyty-
maéédn sienen rooliin, jonka tympeytta tulkitsen ruskean vérin korostavan.

Pearcen mukaan esine tulee ndkyviksi vain, jos se saa merkityksensd jonkun

ollessa vuorovaikutuksessa sen kanssa.'?! Myos Dudleyn mukaan kokemus esineestd

17 Povrzanovi¢ Frykman 2016, 83 [Maria Tumarkin 2013].

118 SKS, KRA, Lastentarha- ja pdivakotimuistot, 2012, 492.

119 SKS, KRA, Lastentarha- ja pdivakotimuistot, 2012, 492.

120 SKS, KRA, Lastentarha- ja paivakotimuistot 2012, 927.

121 ”the objects only exist if it is “made meaningful” through somebody reacting with it” Pearce
1992, 220.
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maddrittelee osaltaan sen merkityksen: esine on siis sekd tulkinnan, ettd kokemuksen
kohde.122 Edellisessd muistossa'?® kohtaaminen esineen kanssa kohdistuu ruskeaan
joitus hetkelld laukeava kehollinen reaktio, “liikutuksen tunne”, heijastaa lapsena
koettua pettymystd, aktivoituu se koko tapahtumaa ja siihen liittyvdd materiaa muis-
tellessa.

Esineet siis synnyttavét kehollisia kokemuksia, mutta esineisiin keholliset ko-
kemuksemme ja muistomme my®os kiinnittyviat. Ndin ollen esineiden kautta affektii-
viset kokemukset voivat aktivoitua kerronnan tilanteessa. Menneisyyden kokemus-
ten affektiivinen voima on siis kerddntyneend esineisiin, toisin sanoen niitd koskeviin
muistoihin.’?* Esineiden laukaisemat ruumiilliset muistot paljastavatkin sen, kuinka
tiukasti olemme kietoutuneina meitd ymparoivaan aineelliseen maailmaan.1?

Affektin voi my®0s ajatella olevan tilannetta hallitseva tai hdiritsevd, tai asian tai
esineen ympdrilld leijuva ilmapiiri tai tunnelma. SKS-muistitietoaineistosta nousi
kertomus my®os pdivdkoti Pihlajasta. Kirjoittaja kertoo vierailleensa Pihlajatie 32:ssa
muutama vuosi ennen kirjoitushetked. Vierailu oli nostanut lampimid muistoja
tastd “leikkikoulusta” vuosilta 1959-61. “Tunnelma oli kuin olisin astunut pyhdan
paikkaan Tuonelan virran tuolle puolen kaukana katalasta maailmasta”, kirjoittaja
kuvailee kdyntidan pdiviakoti Pihlajassa.126

Ben Anderson kuvaa affektiivisen tunnelman tai ilmapiirin sekoittuvan kerron-
nallisista ja merkitsevistd, ei-kerronnallisista ja ei-merkitsevistd elementeistd. Ne
kuuluvat kollektiivisiin tilanteisiin, mutta ovat intensiivisesti henkilokohtaisesti ko-
ettuja.?” Pihlajaa muistelevalla kirjoittajalla on selvasti ollut limmin suhde hoito-
paikkaan, jonka voi ajatella rakentuneen esimerkiksi hdanen suhteestaan paitsi ympa-

ristoon, myos hoitajiin ja muihin lapsiin. Kertomuksesta voi tulkita Pihlajan olleen

122 Dudley 2012, 6.

123 SKS, KRA, Lastentarha- ja pdivakotimuistot 2012, 927.

124 Povrzanovi¢ Frykman 2016, 100.

125 Povrzanovié¢ Frykman 2016, 99.

126 SKS, KRA, Lastentarha- ja pdivakotimuistot, 2012,304-305.
127 Anderson 2009, 80.
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turvallinen paikka, joka vuosikymmentenkin jélkeenkin kietoo kirjoittajan lapsuus-
vuosien taikapiiriin. Pihlajan yll4 leijuva tunnelma on yhdessd rakennettu, mutta
henkilokohtaisesti koettu.

Kédymieni esimerkkien perusteella voidaan todeta, ettd voimakkaana keholli-
sena ja aistittuna reaktiona, affektin voi todeta saavan meidit reagoimaan ja toimi-
maan. Jdrisyttavand kokemuksena, tai kehossa vuosikymmentenkin jalkeen tuntu-
vana muistona affektissa on voima, joka saa meidit asettamaan toiset asiat toisia
merkityksellisemmiksi ja muistetuimmiksi. Jenni Rinne ja Pia Olson toteavat kau-
pungin merkityksellistamistd kasittelevassa artikkelissa, ettd affektien kulttuurinen
suhde muotoutuu vasta, kun affektiivista kokemusta reflektoidaan ja se nimet&an.128
Wetherellin mukaansa affektiivisista kuvioista tuleekin toiston kautta kulttuurista
toimintaa. T4lloin juuri affektiiviset kdytannot ja toiminnat luovat merkityksid ja uu-

sintavat niitd.129

4.3 Roolivaatteet muistin vilineend ja muistojen vilittdjana

Esineilld on kyky tuoda menneisyys niakyvaksi nykyhetkessa.130 Vanhat esineet ker-
tova meille: tdllaistakin on joskus ollut. Niiden kautta menneisyys ikddn kuin konkreti-
soituu. Samalla esineet myds muistuttavat meitd menneistd ajoista, paikoista ja hen-
kiloistd. Esineet ovat ikddn kuin menneitd eldmyksid, joiden kasinkosketeltavia
muistutuksia ja valittdjid ne ovat.!3! Esineisiin liitetyt muistot ja tunteet pitdvit men-
neisyyden ldasnédolevana nykyisyydessa.!32

Palaan vield kerran Prinsessa Ruususeen. Pdivikoti Pihlajan lasten roolivaattei-
siin kuuluva ranteeseen pujotettava paperinen kukkanauha (kuva 6) heréatti haastat-

teluhetkelld haikeutta ja nostalgiaa kaikuvan keskustelun:

128 Rinne ja Olson 2020, 311.

129 Wetherell 2012, 14.

130 Pearce 1992, 249.

131 Koskijoki 1997, 276.

132 Koskijoki 1997, 277 [Belk 1988].
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Pirjo: Mutta tosta Prinsessa Ruususesta vield niin tota leikkiiko ne sitd vield? Kun sithen kuuluis
aivan ihanat niinkun n&a kaaret. Pdivi: Mutta se kaari on nyt kuule roskiksessa [pahoittelevaan
savyyn]. Pirjo: Tah [yllattyneend, 1dhes huudahtaen] P4ivi: No tietenki kun se oli sielld kellarissa.
Ei sitd voinu sdilyttdd [pahoittelevaan savyyn]. Pirjo: Ruusut oli laitettu siihen, tehty paperista
silkkipaperiruusut ja pojilla oli samettiviitat ja prinsessa ruususella oli sitten semmoinen hieno
mekko, tyllimekko ja kruunu paassa. Ja sit niil oli kaikilla ruusut roikku ranteista kun muurit ko-

hoaa. Se oli aivan ihana leikki.133

KUVA 6 Ranteeseen pujotettavaa kukkanauhaa (PI0080). Kuva: Eliisa Jantti, Lastentar-
hamuseo

Kayton myota esineet muuttuvat hauraiksi, mutta samalla niistd tulee affektien
kohteita ja ldhteitd.!3* Menneisyyden haurastuneet esineet saavat meididt kokemaan
hiivihdyksen mennyttd aikaa. Tamad affektiivinen kokemus, aistittu outo tunnelma
heijastuu esineestd, vaikka itse muistelu kohdistuisi tapahtumaan, aikaan tai paik-
kaan, josta esine meitd muistuttaa. Esine toimii ndin ikddn kuin ikkunana mennei-
syyteen synnyttden kehollisia reaktioita ja tunteita. Kiinnitimme muistomme esinee-
seen ja vuorovaikutteisessa suhteessa meihin, esine saa meidit reagoimaan. Vanhat
esineet ovatkin sekd materiaalisia jadnnoksid, ettd muistojen paikkoja, mutta samalla
ne ovat myos ”tunnepaikkoja”, kuten Maja Povrzanoci¢ Frykman?3> kirjoittaa.

Nostalgian voi ndhda kadytantond, joka affektiivisessa kuviossa merkityksellis-
tdd muistelijoiden eldmadd ja ympadristod. Nostalgia ei olekaan esineen tai paikan omi-

naisuus, vaan syntyy muistelijan ja nostalgian kohteen vuorovaikutuksessa.!3¢ Haas-

133 Haastattelu 26.1.2024.
134 Frykman ja Povrzanovic-Frykman 2016, 24.
135 2016, 90.

136 Rinne ja Olsson 2020, 321-322.
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tatteluhetkelld nostalgista muistelua roolivaatteiden dérelld herdsi laululeikkien li-
sdksi my0s pdivdkoti Pihlajaa ja sielld vietettyjd tyovuosia kohtaan. Nostalginen
muistelu korostui muun muassa lausahduksissa kuten: “kyl se oli rikasta se eldma
sillon”, “vitsi meilld oli hauskaa” ja “aika kultaa muistot ettd meilld ei ollut mitdan
muuta kuin hauskaa”1%7.

Pirjo Korkiakangas kuvaa nostalgiaa sentimentaaliseksi muistamisen tavaksi,
jossa kaivataan muisteltuun menneeseen aikaan. Nostalgisen muistelun voi herattaa
tulevaisuuteen liittyva uhka tai merkitykselliseksi koettuun asiaan liittyva epavar-
muus, joka saa menneisyyden ndyttdytymadan erityisen valoisana.138 Voisikin ajatella,
ettd laululeikkien hiipuminen teki roolivaatteista nostalgian ja muistojen kohteita.
Niihin liitetyt jaetut ja henkilokohtaiset muistot ja oman eldmén kietoutuminen
osaksi niitd, saavat roolivaatteet ndyttaytymaan haastateltaville erityisen merkityk-
sellisind. My0s tiedon Pihlajan mahdollisesta lopullisesta sulkemisesta voi tulkita tu-
levaisuuteen liittyvind uhkana, joka on nostanut esiin Pihlajan merkityksen osana mei-
lahtelaisten arkea ja koko alueen historiaa. Haastateltavien mukaan Pihlajatie 32:ssa
pdivakodin on koettu sijaitsevan hyvien kuluyhteyksien varrella. Vierestd aukeava
vehred Helsingin Keskuspuisto mahdollisti helppoja retkikohteita, sekd suojaa pai-
vdakodin ympdrille. Liséksi iso piha tarjosi lapsille hyvin leikkitilaa. Sijainti on ollut
siis hyvd, ja “parempi” kuin tarjolla olevat uudet. Pdivikodin, koulun ja kirkon on
my9s koettu muodostaneen turvallisen yhteison, jossa kaikki tuntevat toisensa. Mi-
ten kdy yhteison, kun yksi osa tédstd kolmiosta havida?

Kysyessdni haastateltavilta, herdsiko tieto Pihlajan mahdollisesta lakkauttami-
sesta ja rakennuksen purkamisesta jotain ajatuksia tai tunteita, oli vastaus yksimieli-
nen. Pirjosta tieto oli tuntunut “pahalta”, Pdivid tieto “kouraisi”.13? Haastateltavat
pohtivatkin haikeaan sdvyyn sitd, miten hyvd ja toimiva padivakotiymparisto pihoi-
neen ja tiloineen on nyt mennyttd. Helsingin Uutisissa 13.2.2024 P&ivékoti Pihlajan
alkuperdistd sijaintia puolestaan kuvataan ”paraatipaikaksi”. Nyt télld paraatipai-

kalla seisoo "aavepdivékoti”, jonka purkutuomiota odotetaan pettynein, jarkyttynein

137 Haastattelu 26.1.2024.
138 Korkiakangas 2006, 135.
139 Haastattelu 26.1.2024.
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ja surullisin tunnelmin.'? Yhden aikakauden paattyminen synnyttda paitsi hai-
keutta, my0s epavarmuutta tulevasta. Yhdessd koettu huoli, pettymys, suuttumus ja
epdvarmuus Pihlajan kohtalosta tuo ihmiset yhteen ja vahvistaa Pihlajaan liitettyja
merkityksid. Samalla Pihlajan merkitys yksildille ja yhteisolle korostuu.

Ymmairtddksemme ajan ja paikan suhdetta, meidédn taytyy inhimillistdd se, aset-
taa aika ja paikka osaksi oman elamdmme tarinaa. Nostalgia onkin yksi tapa raken-
taa tdtd ajan ja paikan yhteyttd.!¥! Oli nostalgisen kaipuun kohteena menneisyys tai
menneisyyttd edustava esine tai paikka, kaipuu itsessddn on tarkeampéad kuin sen
kohde.142 Nostalgisoidessamme varnhoja hyvid aikoja, kyse ei siis ole niinkdan toiveesta
palata vanhaan, vaan enemmankin pyrkimyksestd ymmartdd ajan kulkua ja itse-
dmme osana sitd.

Koska esineet ovat ldsnd arkielamadssamme ldhes jatkuvasti, ne ovat myos kes-
keinen osa muistojamme. Muistamisen voisikin todeta tapahtuvan ”esineiden maail-
massa” (world of things). Ollessamme vanhan tutun esineen ddrelld, muistamme
paitsi itse esineen, miltd se ndytti ja mitd sille tapahtui, mutta myos suhteemme sii-
hen ja tapahtumiin sen ymparilld.143 Pihlajan roolivaatteet palauttivat haastateltavien
mieleen myos roolivaatteiden valmistukseen liittyvid muistoja. Mieleen muistui
muun muassa didin ompelukone, jolla piparkakkupddhineitd (P10063:2) ja kansallis-
puvun hameita ja otsanauhoja (PI0075:1) oli ommeltu. Erityisen ompelukoneesta teki
siitd saatava sik-sakkia muistuttava koristeommel, jota haluttiin hyodynt&a pipar-
kakkupéddhineiden koristelussa. Se kun imitoi taydellisesti sokerimassakoristelua.144
IIman malleja ja ohjeita, kekselidisyys ja ldheltd haalitut vélineet olivatkin olleet t&r-
keita apuvilineitd roolivaatteita valmistettaessa.

Siind missd esineelld on museossa historiallista arvoa menneiden aikojen todis-
tuskappaleina, ne toimivat samalla my6s muistoesineind. Museoissa ndhtavilla ole-

vat esineet voivat herdttdd muistoja yksilollisesti koetuista todellisuuksista, mutta sa-

140 Jompero-Lahokoski 2024.

141 Korkiakangas 2006,135-136.

142 Koskijoki 1997, 284.

143 Radley, 1990, 48, 57.

144 Rautalin, 2024. Haastattelu 26.1.2024.
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malla ne edustavat yhteisesti jaettuja muistoja ja ymmarrysta eri aikojen mennei-
syyksistd. Kollektiivisesta muistista on kédytetty myos nimitystd sosiaalinen todellisuus,
joka vilittyy ja sdilyy ryhmien tietoisten toimien tai erityisten yhteiskunnallisten ins-
tituutioiden kautta.4> Museot ovat esimerkki yhdestd yhteiskunnallisesta instituuti-
osta, jolla on voima, valta ja vastuu kollektiivisen muistin sdilyttdjand, sekd kansallis-
ten identiteettien rakentajana. Toisin kuin tutkitut ja todistetut historian kertomuk-
set, muistaminen on yksil6llistd. Kollektiivisena ja jaettuna muistamisella on kuiten-
kin erityinen tunteisiin vetoava voima. Tama muistin ja muistamisen tunne muuttuu
erityisen voimakkaaksi, kun se kiinnittyy johonkin konkreettiseen, kuten esineeseen
tai paikkaan. Muistellun asian konkreettisena representaationa esine puolestaan voi-
mistaa tdtd muistamisen tunnetta.l4¢ Eivit kuitenkaan esineet itsessddn, vaan myos
tapa, jolla esineet on totuttu esittdmé&dn ja ndkemadn, sekd kertomukset, joita niiden
ympdrille on totuttu yhdistimaan, rakentavat ja vahvistavat tdtd sosiaalista muista-
mista, yhteistd menneisyyden kollektiivista kertomusta.4” Esineiden siirtdminen
kontekstista toiseen ei aina olekaan sattumanvaraista vaan toisinaan harkittua ja tar-
koitettua.148

Vanhoihin esineisiin liittyy myos ajan, késitysten ja aatteiden muuttumisen
mukanaan tuomaa sensitiivisyyttd. Haastateltavat!4 pohtivat muun muassa laulu-
leikeissd kdytettyjd intiaanipddhineitd!®?, joita ei varmaan nykyddn endd saisi kayttaa.
Toisaalta Pihlajan kokoelmaan kuuluvien lapinpuvun péédhineiden (PI0065:1-2) to-
dettiin asettuvan samankaltaisen sensitiivisyyden rajalle. Vaikka aikanaan tarkoitus
on ollut hyvd, nykyé&an toisen kansallisuuden edustajaksi pukeutuminen ja esittami-
nen ndhd&ddn enemmissd méadrin epakorrektina.

Lastentarhamuseossa Pihlajan roolivaatteet kertovat sekd Pihlajan, laululeik-

kien, ettd niiden ympdrille kietoutuvien yksiloiden tarinaa. Mutta kuten voimme to-

145 Korkiakangas 2006, 127.

146 Smith 2006, 60.

147 Radley 1990, 52 [Kavanagh 1989].

148 Radley 1990, 52.

149 Haastattelu 24.1.2024.

150 Intiaanip&dhineita ei ole otettu osaksi Pihlajan kokoelmassa.
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deta, ovat roolivaatteiden ympirille kietoutuneet muistot moninaiset. Vaikka haasta-
teltaville laululeikit ja roolivaatteet olivat ndyttdytyneet ensisijaisesti pidettyind,
nousee Lastentarha- ja pdivakotimuistoissa niiden ympérille my6s muunlaisia tun-
teita ja kokemuksia: pettymystd, epamukavuutta, jopa katkeruutta. Muistojen moni-
ddnisyys osoittaa kuitenkin sen, ettd jotain muistettavaa ja merkityksellistda on tapah-

tunut.13!

151 Knuutila 2007, 7-8.
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5 ROOLIVAATTEET MUSEOSSA

Olen nyt tarkastellut Pihlajan roolivaatteiden kdyttod, niiden suhdetta varhais-
kasvatuksen historiaan, niihin liitettyjen muistojen rakentumista ja kokemusten vai-
kutusta merkitysten rakentumiseen. Olen keskittynyt tarkastelemaan roolivaatteiden
suhdetta yksiloon, yhteisoon ja ymparistoon, pyrkien luomaan tietopohjaa siitd,
mistd Pihlajan roolivaatteet osana Lastentarhamuseon kokoelmaa kertovat. Tassa
viimeisessd tutkielmani raporttia késittelevassad luvussa tarkastelen, mistéd tekijoistd
Pihlajan roolivaatteiden museoarvo muodostuu ja miten ne asettuvat osaksi kokoel-
maan muiden Pihlajasta lahjoitettujen esineiden ja samankaltaisten laululeikeissd
kaytettyjen roolivaatteiden rinnalle. Ennen museoarvon ja merkitysten tarkastelua,
kdyn kuitenkin ensin lyhyesti ldpi edellisiin kappaleisiin viitaten Pihlajan roolivaat-
teiden elinkaarta, jonka jdlkeen tarkastelen vield museota muistamisen ja menneisyy-

den uudelleen tulkinnan paikkana.

5.1 Kaiyttdesineestd museoesineeksi

Esineilld voidaan tunnistaa olevan elinkaari ja sosiaalinen eldma. Esineet syntyvét
ihmisen idean ja toiminnan seurauksena Ne palvelevat aikansa niille annetussa teh-
tavassd hyodyttden, ilahduttaen ja drsyttden omistajaansa, kunnes niilld ei nahda
endd olevan arvoa tai merkitystd kdyttoesineend. T4lloin esineet paatyvét roskiin,

kiertoon tai vaikka museoon, kuten Pihlajan roolivaatteiden kohdalla on tapahtunut.
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Kerran kéytostd pois heitetty esine jatkaa kuitenkin olemassa oloaan materiaalisena
oliona, joka kaikessa aineellisuudessaan on alati avoin ja altis uusille tulkinnoille,
uusille kadyttotarkoituksille, uusille kokemuksille, uusille merkitysten annoille.

Michael Thompsonin roskateoriassa (rubbish theory) vuodelta 1979, esineen elin-
kaari rakentuu sille annetun taloudellisen arvon mukaan. Thompsonin mukaan esi-
neelld voi olla transient: viliaikaista, muuttuvaa, ohimenevii arvoa, rubbish: ei mi-
tddn arvoa, jolloin esine muuttuu roskaksi ja durable: pysyvaa kulttuurista ja symbo-
lista arvoa.152

Peter van Mensch puolestaan jakaa esineen elinkaaren kolmeen kontekstiin:
primary: ensisijainen, museological: museologinen ja archeological: arkeologinen kon-
teksti. Ensisijaisella kontekstilla van Mensch viittaa esineen merkitykseen kayttoesi-
neend osana kulttuurista ympéristdd ja sosiaalisia kdytanteitd.153 Kdytossd esineen
merkitys voi kuitenkin muuttua esineen vaihtaessa omistajaa tai sen kayttotarkoi-
tuksen muuttuessa. Kaytossd esineen arvo, sekd taloudellinen- ettd kayttoarvo, on-
kin ohimenevd, muuttuva ja viliaikainen, kuten Thompson kuvaa.

Pihlajan roolivaatteiden elinkaari ei ole kovinkaan monivaiheinen. Ne valmis-
tettiin laululeikkeihin, joissa niitd kdytettiin pitkddn ja ahkerasti. Roolivaatteet eivat
kuitenkaan siirtyneet suoraan kidytostd museoon, vaan niiden kayttdtarkoitus osana
laululeikkejd hiipui jo ennen museoon paatymistd. Niille ei kuitenkaan keksitty
uutta kdyttotarkoitusta, eikd niitd heitetty roskiin. Ne eivdt myoskddn padtyneet uu-
teen kdyttoon vahingossa tai sattuman kautta.

Voidaankin ajatella, ettd Pihlajan roolivaatteiden kdyton hiipuminen teki niistd
arvottomia niiden ensisijaisessa kontekstissa. Kaappiin sdilottyindg, ne jdivat ikdaan
kuin lepotilaan. Nakymattomiksi merkeiksi laululeikeistd, kaappiin sdilotyiksi muis-
toiksi, josta ne lopulta olivat vahdlld joutua poisheitettyjen esineiden paikkaan, ar-
keologiseen kontekstiin, arvottomaksi roskaksi roskalavalle.

Esineen elinkaari ei kuitenkaan ole lineaarinen. Esineet eivét vain synny, toimi

niille annetussa tehtdvassd ja tuhoudu, vaan ne voivat siirtyad kontekstista toiseen

152 Pearce 1992, 34-35 [Thompson 1979].
153 Mensch 1992, luku 15.
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saaden uusia merkityksid ja arvoja. Toiselle roskana, arvottomana nayttaytyva jak-
kara voi toiselle olla juuri se kauan kaivattu kukkapoytd. Poisheitetty esine muuttuu
roskasta jédlleen kayttoesineeksi. Kdytostd poisjddneind, mutta sdilytettyind esineet
voivat saada merkityksen my6s muistoesineind. Tédlloin esine ndyttaytyy kayttoar-
voltaan hyodyttoméand, mutta esineeseen liitetyt muistot ja tunteet estdvéat sen heitta-
misen pois.

Arjessa esineiden merkitys ja arvo voi olla kulttuurisesti opittu ja sitd kautta
omaksuttu, tai sitten esine pddtyy kédyttoon sattuman kautta. Museossa esineet ovat
kuitenkin aina valinnan tulos. Esineen arvo osana museon kokoelmaa perustuukin
kulttuuriseen tulkintaan, siis sithen, mitd esineen on valittu osana kokoelmaa edus-
tavan. Mutta kuten kotiemme muistojen tdyttamat esineet, myos museoesineet voi-
daan ndhdd muistoesineind. Kun kéytossd esineen arvo madrdytyy arjen toimista ka-
sin, museologisessa kontekstissa esineet saavat pysyvan arvon. Museossa suhtautu-
misemme esineeseen siis muuttuu. Vaatemytty siirtyy lattialta happovapaaseen pah-
vilaatikkoon, tytkalu mullan tahrimista késista puuvillakdsinein suojattujen kdsien
helldvaraiseen késittelyyn, roolivaatteet pahvilaatikosta silkkipaperin suojaan. Mu-
seossa esineet nousevat arjen yldpuolelle, pois aktiivisesta kadytostd kulttuurisen tul-
kinnan, tutkimuksen ja ihailun kohteiksi, sekd muistojen valitt&jiksi ja yllapit&jiksi.

Roolivaatteiden elinkaari on siis kuljettanut ne ensisijaisesta kontekstistaan en-
sin roolivaatekaappiin, josta nyt, osana Lastentarhamuseon kokoelmaa roolivaattei-
den merkitys merkkina ja kdyttoesineend on lopullisesti padttynyt. Kayttoarvoa tar-
keammaéksi on noussut niiden symbolinen arvo ja tehtdviksi menneisyyden tapahtu-

mien ja muistojen valittdiminen.

5.2 Museo muistamisen paikkana ja tulkinnan vilineend

Ihmiselld lienee ollut kautta aikojen halu ymmartda ymparistoddan, kerdta konkreetti-

sia muistutuksia menneistd ajoista ja jattdad jalkid itsestddn tuleville sukupolville.
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Olemme siis aina halunneet muistaa ja tulla muistetuiksi. Museon, sellaisena eu-
rooppalaisena instituutiona, jona sen nykyisin tunnemme, voidaan kuitenkin katsoa
kehittyneen ja muovautuneen renessanssiajan valtaapitdvien kuriositeettika-
bineteista. Tuolloin yksityiset kokoelmat sisdlsivdt luonnontieteellisid ndytteitd ja
vieraiden kulttuurien esineitd, joiden kautta pyrittiin paitsi hahmottamaan ymparoi-
vdd maailmaa, myds ponkittaméaan kerdilijan omaa vaurautta, oppineisuutta ja ase-
maa yhteiskunnassa.

Vaikka yksityisten kerdilijoiden kuriositeettikabinetit ja myShemmin museoiksi
nimettyjen paikkojen kokoelmat olivat pitkdan yleisolta suljettuja, voidaan Susan
M.Pearcen mukaan museo ndhda kautta aikojen julkisena instituutiona siind mie-
lessd, ettd se on aina ilmentdnyt ja muovannut yleisid késityksid siitd, mikd on tar-
kedd ja merkityksellistd.15* Museon idea ja sen kehitys onkin aina reflektoinut laajem-
pia kulttuurisia rakenteita.155

Kansainvélinen museoneuvosto ICOM (International Council of Museums) jul-
kaisi ensimmédisen museomaédritelméansa vuonna 1946, jolloin museo oli yhtd kuin
julkinen kokoelma. Vuonna 1951 madritelmadn lisdttiin maininta museosta pysy-
vdnd instituutiona, jonka tehtédviin kuuluu kokoelmien kerddmisen ja sdilyttdmisen
lisdksi my0s tiedon vilittdiminen ja jakaminen. Ndkemys museosta elamysten tarjo-
ajana hyvéaksyttiin vuonna 1968 ja vasta vuoden 2007 museomaddritelméssa aineelli-
sen perinnon rinnalle nostettiin aineeton perints.15¢

Vuonna 2022 ICOMin museomaddritelma pdivitettiin jdlleen. Sen suomennos

julkaistiin elokuussa 2023:

Museo on yleishyodyllinen, pysyvé ja yhteiskuntaa palveleva instituutio. Se tutkii, kerdd, sdilyt-

tdd, tulkitsee ja asettaa ndytteille aineellista ja aineetonta perintéd. Museot ovat yleisolle avoimia,

154 Pearce 1992, 89.
155 Pearce 1992, 2.
156 Lehmannova 2020.
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saavutettavia ja inklusiivisid. Museot edistdvdt monimuotoisuutta ja kestdvad kehitysta. Ne toi-
mivat ja viestivét eettisesti ja ammattimaisesti, yhdessd yhteistjensd kanssa. Museot tarjoavat

monipuolisia oppimisen, ilon, pohdinnan ja tiedon jakamisen kokemuksia.15”

Museo on siis paljon muutakin, kuin esine ja niistd muodostuvat kokoelmat.
Yll4 siteeraamassani vuoden 2023 ICOM:in museomaééritelmén suomennoksessa ko-
rostuu yhteisen kulttuuriperinnon vaalimisen liséksi my6s museon rooli avoimen
keskustelun ja pohdinnan paikkana. Viittasin aikaisemmin tutkielmani teoreettista
viitekehysti esittelevissa kappaleessa 1.3 Tomislav Solaan, joka nikee museon ensi-
sijaisesti valineend menneisyyden, nykyisyyden ja tulevaisuuden tarkastelulle. Solan
mukaan museot eivit olekaan olemassa niihin sdilytettyjen esineiden takia, vaan esi-
neiden vilittdvien kasitysten ja ideoiden takia.l>®

Vaikka museoiden ollaan totuttu tulkitsevan menneisyyden materiaalista kult-
tuuria; esineitd, ilmioitd, tapoja ja kasityksid, voidaan museon katsoa toimivan vah-
vasti menneisyyden ja tulevaisuuden vilissd. Museo luo paitsi fyysisen tilan mennei-
syyden esittdimisen kokoelmien kautta, my6s yhteison menneisyyden ja nykyisyy-
den viilisten suhteiden tarkastelulle.

Lastentarhamuseon kokoelmapoliittisessa ohjelmassa kerrotaan, ettd uusille
ajatuksille avoimena yhteisond, Lastentarhamuseo toteuttaa uusia innovaatioita ta-
hén pdivédn ja tulevaan. Ndin se luo siltaa menneisyyden ja nykyisyyden vilille. Ko-
koelmien moniddnisyytta lisdtddn ja pidetdan ylla nykydokumentoinnin ja muistitie-
tokeruiden kautta, joiden avulla pyritddn paitsi kartoittamaan lastentarhatyon vuosi-
kymmenten oleelliset esineet ja niihin liittyvat tarinat, myos suuntaamaan katse ta-
mén pdivan varhaiskasvatukseen seka siitd kertoviin esineisiin.!>

Taman tutkielman yhteydessd tekemaéni haastattelu ddnitettiin ja kopio ddnit-
teestd liitettiin osaksi Lastentarhamuseon muistitietoarkistoa, josta se tullaan myo-

hemmin siirtdmé&an Tyovdenarkistoon. Ajattelen, ettd peilaamalla pdivdkoti Pihlajan

157 Museomaédritelma, 2023.

158 "we do not have museums because of the objects they contain but because of the concepts or
ideas that these objects help to convey” [Sola 1986] Mensch 1992, luku 7.

159 Lastentarhamuseon kokoelmapoliittinen ohjelma vuosille 2024-2026, 3, 5-6, 10.
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lasten roolivaatteita, tekemddni haastattelua ja SKS:n Lastentarha- ja pdivakotimuis-
tot -muistitietokeruun aineistoa toisiinsa, voidaan kokoelmat saada ikdan kuin kes-
kustelemaan keskenddn. Ne eiviat edusta endd vain omia historioitaan, vaan luovat
yhdessd suuremman ja moniddnisemman kokonaisuuden kaikkine yhtaldisyyksi-
neen ja eroavaisuuksineen.

Janne Vilkuna tarkastelee museota ja muistia artikkelissa Museoiden valikoiva
muisti. Vilkunan mukaan valintaprosessin tuloksena syntyneet kokoelmat ja niiden
objektit toimivat indikaattorina eri aikojen ja kulttuurien arvoista ja luokitteluista,
mutta myds arvostuksesta. “Emme nde asioita sellaisina kuin ne ovat, vaan sellaisina
kuin me olemme”, Vilkuna kirjoittaa. Kerddmme siis vain sitd minkd ndiemme ja ym-
mdrramme kulttuurimme puitteissa. Kuten esineet, my6s niistd muodostuvat koko-
elmat ovat aina aikansa tuotoksia. Museoiden kokoelmat eivit kuitenkaan kerro vain
siitd, mitd kulloinkin on kerétty ja tallennettu, vaan my®os siitd, mitd milloinkin on pi-
detty tarkednd.160

Laurajane Smith madrittad kulttuuriperinnon sosiaalisesti ja kulttuurisesti ra-
kentuneeksi diskursiiviseksi konstruktioksi. Han kirjoittaa, ettei asiaa nimeltd kult-
tuuriperintd ole olemassa, on vain hegemoninen keskustelu kulttuuriperinnosta,
joka toimii itsessddn madrittdvana tekija sille, miten késitimme, puhumme ja kirjoi-
tamme kulttuuriperinnostd. Muistaminen tdssa konstruktiossa puolestaan luo tapoja
ymmaértdd nykyisyyttd ja kiinnittyd sithen.161

Jos kulttuuriperinto kasitteend on alati muuttuva ja muistaminen menneen tul-
kintaa nykymenneisyydesta kdsin'? , my06s prosessi, joissa kulttuuriperint6a tuote-
taan ja punnitaan, voidaan ndhda alati jatkuvana. Vaikka osana Lastentarhamuseon
kokoelmaa, pdivdkoti Pihlajan lasten roolivaatteet ovat jo valittua ja luokiteltua ma-
teriaa, niiden kulttuuriperintoprosessi ei ole pysahtynyt tai lopu tdhdn tutkielmaan,
vaan jatkuu ja eldd niihin liitetyissd keskusteluissa, muistoissa ja kokemuksissa, joita

ne museossa kavijoissd herattavit.

160 Vilkuna 2007, 179.
161 Smith 2006, 11, 44.
162 kts. luku 2.3.
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Vilkunal®® puhuu reseptioliberalismista. Usein taiteen kokemiseen ja ndkemiseen
liitetylld termilld viitataan museokavijan tulkintaan ja ymmarrykseen objektista
omien kokemustensa kautta. Esineilld on siis kyky vaikuttaa meihin myos kaytosta
poisjddneind. Kohtaamisemme objektin kanssa synnyttdd meissd uusia reaktioita ja
kokemuksia tai muistamme museossa ndkemiemme objektien kautta oman mennei-
syytemme, emme valttamattd museon tulkitsemaa ja esittdd menneisyyttd. Ndin mu-
seoon tallennetuista objekteista syntyy jatkuvasti uusia kolmansia tulkintoja ja repre-
sentaatioita.!64

Seuraavaksi tarkastelen ldhemmin sitd, miten padivékoti Pihlajan lasten rooli-

vaatteet asettuvat osaksi Lastentarhamuseon kokoelmaa.

5.3 Roolivaatteet aineellisena ja aineettomana perintona

Pyrin nyt luomaan kuvaa Pihlajan roolivaatteiden museoarvosta. Olen hyodyntanyt
tulkinnoissani Museoliiton vuonna 2015 julkaiseman Merkitysanalyysiopasta, jonka
mukaan kohteen merkitystd voidaan mitata sen edustavuuden, autenttisuuden, his-
toriallisten ja kulttuuristen merkitysten, elamyksellisen ja kokemuksellisen merki-
tyksen, yhteisollisen merkityksen, hyddynnettavyyden, kdytettdavyyden ja ideaaliti-
lan kautta.l®> Oppaassa kerrotaan, ettd merkitysanalyysin avulla voidaan tuoda esiin
objekteihin ja kokoelmiin liittyvid, koko yhteiskuntaa koskettavia merkityksid, arvoja
ja ndkokulmia. Se siis tdydentdd muun muassa dokumentoinnin ja arvoluokituksen
kautta esineelle annettuja merkityksia.16

Kayttoesineen muuttuminen symboliksi, objektin muuttuminen semioforaksi
tarkoittaa kdytannon merkitysten katoamista ja yksilollisesti koettujen arvojen vas-

takkain asettamista sosiaalisesti koettujen arvojen kanssa.1¢” Pdivakoti Pihlajan lasten

163 Vilkuna 2007, 182 ja 2008, 55.

164 Vilkuna 2007, 182.

165 Hayhd, Jantunen ja Paaskoski 2015, 12-13.
166 Hayhd, Jantunen ja Paaskoski 2015, 7.

167 Mensch 1992, luku 16.
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roolivaatteet voitiin Lastentarhamuseossa luokitella ja luetteloida niiden kayttohisto-
riaan perustuvien tietojen mukaan. Tarkastelemalla roolivaatteita kuitenkin myos
yhteisollisyyden ja kokemuksellisuuden ndkdkulmasta, olen pyrkinyt laajentamaan

ndkokulmaani niiden kulttuurisista merkityksista niin yhteisoille, kuin yksilollekin.

Kokoelmilla voidaan ndhdé olevan kolme yhtaldisyytta:
1. ne muodostuvat objekteista, joille on annettu jokin yhteinen maaritelma
2. kokoelmien objektit tulevat menneisyydestd
3. kokoelmassa olevat objektit ovat yhdessd enemman kuin osiensa summa.168

Kokoelma ei siis ole vain joukko erilaisia objekteja, vaan harkittu kokonaisuus,
jossa jokainen kokoelmaan liitetty objekti on valinnan tulos.

Lastentarhamuseossa Pihlajan roolivaatteet edustavat varhaiskasvatuksen ja
lastentarhaopettajan koulutuksen historiaa. Ne voidaan tunnistaa osaksi saksalaisen
aktiivisuuspedagogi Friedrich Frobelin kasvatusaatteesta vaikutteensa saanutta suo-
malaisen varhaiskasvatuksen toiminnan historiaa. Lisdksi aineistoni perusteella voi-
daan todeta, ettd Pihlajassa leikittyjen laululeikkien kaltaisia leikkejd on leikitty suo-
malaisissa lastentarhoissa ja pdivdakodeissa ldhes koko 1900-luvun ajan. Ndin ollen
ne voidaan sijoittaa osaksi laajempaa historiallista kontekstia.

Pihlajan roolivaatteet edustavat my0s ajalleen tyypillisid ja yleisid laulu-
leikeissd kdytettyjd roolivaatteita. Vaikka itse tehtyind ja ilman valmiita malleja Pih-
lajan roolivaatteista jokainen voidaan ndhda uniikkina yksittdiskappaleena, niissa
voidaan tunnistaa yhtaldisyyksid muiden Lastentarhamuseon kokoelmissa olevien
laululeikeissd kadytettyjen roolivaatteiden kanssa. Aineistoni perusteella voidaankin
todeta, ettd samoja laululeikkejd on leikitty ja samankaltaisia roolivaatteita tehty ja
kaytetty eri lastentarhoissa ja pdivdkodeissa ympari Suomen. Suhteessa muihin Las-
tentarhamuseon kokoelmissa oleviin laululeikeissa kéytettyihin lasten roolivaattei-
siin, Pihlajan roolivaatteet eivat siis juuri eroa muista samankaltaisista. Tyypillista

kaikille kokoelmassa oleville laululeikeissad kaytetyille roolivaatteille onkin, ettd ne

168 Pearce 1992, 7.
53



ovat itse valmistettuja ja materiaaliltaan tekstiilid tai paperia. Yhdessd muiden Las-
tentarhamuseon kokoelmissa olevien roolivaatteiden kanssa Pihlajan roolivaatteet
muodostavat laululeikeissd kéytettyjen roolivaatteiden kokonaisuuden, jossa kaikki
roolivaatteet yhdessd kertovat ja representoivat eri aikojen laululeikkiperinnetts.
Pihlajan roolivaatteet on luetteloitu osaksi Pihlajan kokoelmaan. Muiden Pihla-
jasta lahjoitettujen esineiden kanssa ne muodostavat 95 objektin suuruisen kokonai-
suuden!®, joka ylldpitdd ja valittda tietoa, kokemuksia ja muistoja ldhes 70 vuoden
ajalta pdivékoti Pihlajan historiasta, tavoista ja toimintakulttuurista tuleville suku-
polville. Yhdessd kokoelmaan liitettyjen valokuvien ja taméan tutkielman yhteydessa
kerdatyn muistitiedon kanssa, roolivaatteilla on todistusvoima Pihlajassa vuosikym-

menet jatkuneesta toiminnasta.

KUVA7 ”Kalliolle kukkulalle” -esitys Pihlajan kevéatjuhlassa vuonna 1983. Kuvassa
lapsilla on ylldan Pihlajan kokoelmaan kuuluvia hameita ja otsanauhoja, sekd
kansallispuvun omaisia liivejd. Kuva: Lastentarhamuseon valokuvakokoelma.

Pihlajassa kymmen vuosittain pidetyt juhlat ja pois kdytostd siirrettyjen vanho-
jen lelujen ja pelien asettaminen “museovitriiniin” juhlavieraille katseltavaksi osoit-

taa, ettd Pihlajan historiaa ja perinteitd on haluttu vaalia ja pitdéa ylla jo Pihlajatie 32:n

169 Lastentarhamuseon kokoelmapoliittinen ohjelma vuosille 2024-2026, 7.
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aikoina. Ajattelenkin, ettd nyt, muiden Pihlajasta lahjoitettujen esineiden kanssa Las-
tentarhamuseoon siirtyneend, roolivaatteet voivat paitsi muistuttaa laululeikeistd,
myos tuoda Pihlajan historian ja vuosikymmenten aikana Pihlajassa koetut muistot
ja kokemukset yhteen. Jaettuna esineen dédrelld koettu nostalgia, muistot ja kokemuk-
set synnyttdvit yhteenkuuluvuuden tunteen ja muodostaa kollektiivista muista-
mista, joka puolestaan vahvistaa kohteen yhteisollisid merkityksid. Museossa esineet
tuovat myos lohtua. Vaikka tutun esineen kohtaaminen synnyttdisi haikeaa mennei-
den aikojen kaipuuta, osoittaa museoihin tallennetut objektit ja niiden ddrelld koetut
tunteet, ettei menneisyys ole unohtunut. Objektien dadrelld menneiden muistelu luo
ymmarrystd ja hyvaksyntdad myos sitd kohtaan, mitd on nyt ja miksi.

Pihlajan roolivaatteet ovat tdlla hetkelld ideaalitilassaan. Ideaalitila ei viittaa
niinkddn materiaalin kuntoon, vaan objektin sen fyysiseen tilaan, joka kertoo ja il-
ment&dd parhaiten sitéd aikaa ja niitd tapahtumia, joita sen on valittu museon kokoel-
missa edustavan. Ideaalitila on siis valinnan tulos ja aina jokin kohteen todellisista
historiallisista tiloista.l”0 Roolivaatteet ovat tulleet Lastentarhamuseoon suoraan péi-
vidkoti Pihlajasta, eivatkd ne ole kdyneet ldpi konservointia tai muutoksia sitten kay-
ton. Niiden kayttoon ei myoskddn liity muita tarkoituksia kuin laululeikit, joten ne
ovat pysyneet alkuperdisessa tilassaan vuosikymmenten ajan.

Puhuttaessa museoista, kokoelmista ja museo-objekteista, puhutaan usein
my0s aitoudesta ja autenttisuudesta. Autenttisuudella voidaan viitata muun muassa
objektin materiaaliin, ilmentymistapaan, kdyttoon, aikaan tai paikkaan, tai johonkin
objektin erityiseen ominaisuuteen. Mutta autenttisuutta kdytetddn mittarina myos
silloin, kun halutaan tehdéa ero kokoelmissa olevien kaksoiskappaleiden vilille.17!
Yksinkertaisimmillaan autenttisuuden voi ymmartda viittaavan esineen alkuperdi-
syyteen suhteessa objektin museossa vélittdimddn tietoon.172 Ndin ollen aitous ja au-
tenttisuus voidaan ndhda yhtend merkittdvimmistd esineen museoarvoa madrittele-

vistd tekijoistd.1”3

170 Hayh4, Jantunen ja Paaskoski 2015, 13.

171 Hayhd, Jantunen ja Paaskoski 2015, 12 ja Mensch 1992, luku 13.
172 Mensch 1992, luku 16.

173 Mensch 1992, luku 16.
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Pihlajan roolivaatteiden autenttisuuden voidaan katsoa liittyvan niin niiden
materiaaliin ja fyysiseen tilaan, ilmentymistapaan, kdyttoon, aikaan kuin paikkaan-
kin. Kuten luvussa 3.2. totean, vaikka Pihlajan roolivaatteista voidaan loytda viitteita
esimerkiksi eri kansallisuuksiin ja ammatteihin, liittyy niiden autenttisuus ja aitous
niiden historia- ja kdyttokontekstiin pdivakoti Pihlajaan ja laululeikkeihin. Eri kon-
tekstissa leipurihattuun (P10074), lapinp&dhineisiin (PI0065:1-2) tai kansallispuvun
liiveihin voitaisiin helposti liittda toisenlaisia merkityksid. Rooliasut tulevat kuiten-
kin pdivdkotimaailmasta ja ovat osa varhaiskasvatuksen pedagogiikan historiaa ja
kaytanteitd. Ne eivit ole autenttisia leipurihattuja tai lapinpddhineitd, vaan laululeik-
keihin tarkoitettuja roolivaatteita.

Vaikka Pihlajan historiallisten ja kulttuuristen merkitysten voidaan todeta
kumpuavan niiden suhteesta kédyttoon ja toimintaan, aikaan ja paikkaan, muodostuu
niiden arvo museo-objekteina enemmaénkin niiden kyvysta vilittdd tieto ndistd asi-
oista. Roolivaatteilla aineellisina objekteina on menneisyyden todistusvoima, jota
niihin liitetyt kertomukset vahvistavat. Né&in ollen Pihlajan roolivaatteiden museo-
arvo ei muodostu ainoastaan roolivaatteista itsestddan, vaan myos niihin liitetyista
kertomuksista, tiedoista ja kokemuksista.

Koska kiinnitimme muistomme ympaérillimme olevaan materiaan, museossa
tuttu esine ndyttdytyy meille oman historiamme kautta. Museossa Pihlajan roolivaat-
teet voivatkin tuoda nakyvaksi kokemuksia ja ndkemyksid, jotka asettavat ne alt-
tiiksi uusille tulkinnoille ja merkitysten annoille. Ndin ollen aistittavana materiaalina
esineilld on museossa aina arvoa ja merkitystd myos eldamysten ja kokemusten tuot-
tajina. Esineeseen liitetyt historian kertomukset voivat vahvistaa néitda kokemuksia ja
elamyksid. Mutta toisin kuin esineen historiallinen merkitys, sen symboliset merki-
tykset ja muistoarvo ovat aina tulkinnanvaraista ja ndin ollen alati muuttuvia. Esi-
neet museossa eivét olekaan ndin ollen vain yksiselitteisid historian todisteita, vaan

vuorovaikutteisessa suhteessa ihmisiin, ne luovat historioita.174

174 Pearce 199, 21.
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6 JOHTOPAATOKSET

Tutkielmani alussa kysyin: mitd merkityksid Pdivéakoti Pihlajan lasten roolivaattei-
siin voidaan liittdd, ja mistd ndma merkitykset muodostuvat? Olen nyt tarkastellut
Pihlajan roolivaatteita sosiaalista toimintaa ohjaavina merkkeind. Olen peilannut nii-
den suhdetta varhaiskasvatuksen historiaan ja Pdivakoti Pihlajan toimintaan. Olen
myos nostanut esiin ndkokulman roolivaatteista affektiivisina esineind, jotka vuoro-
vaikutteisessa suhteessa yksiloon saavat merkityksensd niiden synnyttamien koke-
musten kautta.

Pihlajan roolivaatteet asettuvat osaksi materiaalista kulttuuria, jolloin niiden
voidaan tulkita kantavan mukanaan niin aineellista perintdd; fyysisid materiaaleja,
kuin aineetontakin perint6d; tapoja, perinteitd, kokemuksia, muistoja ja affekteja.
Niiden voidaankin todeta olevan merkityksellisid juuri siksi, ettd ne ovat osa ihmi-
sen itsensd luomaa ja késitteellistim&ad maailmaa. Pihlajan roolivaatteiden merkityk-
set kietoutuvat laululeikkien, varhaiskasvatuksen historian ja Pdivékoti Pihlajan toi-
minnan ympdrille. Ne ovat rakentuneet osana sosiaalista toimintaa, yhteison sisdisid
kaytanteitd ja todellisuuksia, sekd yksilon kokemuksia. Aineellisina esineind muse-
ossa, niilld on todistusvoima menneistd ajoista, tapahtumista ja paikoista, joita niistd
kerrotut tarinat ja muistot vahvistavat ja pitdavat ylla.

Kun kdytossa esineen merkitys ja arvo hyodykkeend, tyokaluna tai vilineend
muodostuu sen toimivuudesta tehtdvissd, jossa sitd kdytetddan, museossa esineen
kayttoarvoa tarkeammaksi nousee kohteen symbolinen arvo. Museossa esineen mer-

kitys kayttoesineend lakkaa, ja eldmé erddnlaisena muistoesineend alkaa. Toisaalta
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esineilld voidaan ndhdd olevan kadyttoarvoa myos museossa. Niistd tulee menneisyy-
den tulkinnan, tutkimuksen ja tarinan kerronnan vélineita.

Vanhat esineet ja tavarat toimivat elamysten lupauksina, mutta myos koke-
musten sdilyttdjind.1”> Tutkielmani kuitenkin osoittaa, ettd esineet ovat myos koke-
musten synnyttdjid ja affektien kohteita ja ldhteitd. Vditdn, ettd pelkdstddn esineen
ddrelld koetut tunteet ja affektit voivat tehdd esineestd itsestdan merkityksellisen. Se,
ettd museossa esilld oleva esine saa meidét kokemaan ja tuntemaan jotain, on jo arvo-
kasta itsessddn. Tekemadstdni haastattelusta Pihlajan remonttiin ja purkuun liittyvan
keskustelun yhteydestd noussut toteamus: “Mut meiddn muistoja ei voi kukaan
poistaa”176 osoittaa, ettd historia ja sen merkityksen sdilyvat muistoissamme ja koke-
muksissamme, ei materiassa itsessddn. Esineet voivat kuitenkin auttaa meitd paitsi
muistamaan, myos kokemaan yhteyden menneisyyteen ja ndkemddn itseimme ja
elamdmme suhteessa siihen. Tama esineen kautta koettu yhteys rakentaa ja ylldpitad
kulttuurisia merkityksid. Samalla museoesineiden &darelld koetut tunteet auttavat
meitd myos ymmadrtimadn menneisyyttd, sitoutumaan nykyisyyteen ja pohtimaan
tulevaisuutta. Esineiden &darelld koettu nostalgia ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettd toi-
voisimme asioiden olevan kuten ennen, vaan se enemmankin ylldpitdd tietoa ja ym-
mérrystimme siitd keitd olemme, mistd tulemme ja mihin olemme menossa.

Paivakoti Pihlajan lasten roolivaatteilla on siis merkitystd ajan, paikan ja toi-
minnan todistuskappaleina, ilmididen, asenteiden ja kasitysten tarkastelun vali-
neind, sekd kokemusten, muistojen ja affektien kohteena ja lahteend. Merkitykset ei-
vat kuitenkaan ole esineissd sisdsyntyisesti, vaan muodostuvat vuorovaikutuksessa
kokijan kanssa ja tulevat nakyviksi kdyton, toiminnan, niistd kerrottujen tarinoiden
ja tehtyjen tulkintojen kautta. Tarkastelemalla sitd, miten esineet saavat meidit rea-
goimaan auttaa puolestaan ymmartaméaan suhdettamme eri aikojen menneisyyksiin
ja nykyisyyteen. Tdssd tutkielmassa esittaméani merkitykset eivat olekaan kaikki,

mitd Pihlajan roolivaatteiden voidaan tulkita olevan. Suhteessa vallalla olevaan ai-

175 Koskijoki 1997, 276.
176 Pdivi Salo, Haastattelu 26.1.2024.
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kaan ja kadsitykseen maailmasta merkitykset ovat alati muuttuvia. Riippuen siis tul-
kinnasta, roolivaatteet voivat saada jatkuvasti uusia merkityksia jolloin niiden arvo
museo-objektina ei suinkaan muutu, vaan kerddntyy, lisddntyy ja monipuolistuu.
Entd Pihlajan roolivaatteiden museoarvo? Se muodostuu itse roolivaatteista fyysi-
sind objekteina, niihin liitetyistd tarinoista, tiedoista ja tunteista, sekd niiden &darelld
tarjoutuvista mahdollisuuksista kdyda keskusteluja menneisyydestd, nykyisyydesta
ja tulevaisuudesta. Lastentarhamuseossa oli jo aikaisemmin hyodynnetty muistitie-
don keruuta haastattelun muodossa Pihlajan esineiston kontekstitietojen kerda-
miseksi ja tietoarvon lisddmiseksi. Koenkin tutkielmani vahvistavan ja lisddvan koko

Pihlajan kokoelman merkityksia.
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7 LOPPUPOHDINTAA

Kulttuuriperinnon aineelliseen ja aineettomaan jaotteluun kriittisesti suhtautuva
Laurajane Smith nékee kulttuuriperinnon menneisyyden tarkasteluna ja arvottami-
sena nykyisyydestd kasin. Tutkielmani kuitenkin osoittaa, miten vahvasti esineet
ovat ldsnd menneisyyttd koskevissa keskusteluissa ja muistoissa. Vaikka esine itses-
sddn ei olisi muiston kohde, sen ndkeminen tai muistaminen aktivoi mielessd ja ke-
hossa kokonaisen muistojen ketjun. Voimme muistaa vuosikymmenten tapahtumat,
mutta lisdksi myos kokea uudelleen keholliset tuntemukset ja reaktiot. Nama af-
fektien tayttamat muistot saavat esineen ja sitd koskevan menneisyyden ndyttayty-
méaan merkityksellisend ja sdilyttdmisen arvoisena.

Vaikka tutkielmani kohteena olivat roolivaatteet, tekemini haastattelun kautta
saatu aineisto ja Pdivdkoti Pihlajaan liittyva uutisointi osoittavat mielestédni sen, ettd
Pihlaja itsessdédn ansaitsisi laajempaa kulttuurista tarkastelua. Meilahtelaisten van-
hempien aktiivisuus Pihlajan sdilymisen puolesta, asiasta kirjoitetut uutiset ja aiheen
ympidrille kietoutuneet tunteet osoittavat, ettd pdivakodilla todella on arvoa ja mer-
kitystd alueelle ja sen asukkaille. Keskittamalld kuitenkin tarkastelua vield vahvem-
min yksiléiden kokemuksiin, voitaisiin saada syvéllisempdd ymmarrystd roolivaat-
teiden suhteesta Pihlajaan ja Pihlajan suhteesta Meilahteen ja alueen asukkaisiin.
Moni&énisyyttd tutkielmalleni olisikin tuonut myos Pihlajassa lapsuutensa viettanei-

den kokemusten tarkastelu.
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Jyvéskyldn yliopisto. Osoitteessa: <
https:/ /jyx.jyu.fi/handle/123456789/80293> (haettu 8.1.2024).

Muut lihteet
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Kokoelmien kosketus: Museot tunnetyon kenttand -hankkeen verkkosivu:
<https:/ /www.helsinki.fi/ fi/ projektit / kokoelmien-kosketus-museot-
tunnetyon-kenttana>

SENSOMEMO -tutkimushankkeen verkkosivu: <https:/ /www.sensomemo.fi/>
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LIITTE 1

JYVASKYLAN YLIOPISTO HUMANISTIS-

YHTEISKUNTATIETEIDEN
TIEDEKUNTA

2212024

TIEDOTE KOSKIEN OPISKELIJAN PRO GRADU -TUTKIELMAA

1. "Esineiden monet merkitykset. Paivakoti Pihlajan rooliasujen museoarvon tarkas-
telu”; kutsu haastatteluun

Sinut on kutsuttu haastatteluun koskien Paivakoti Pihlajasta Lastentarhamuseolle
vuonna 2019 lahjoitettuja lasten laululeikeissa kdytettyja rooliasuja. Haastattelu on osa
haastattelijan pro gradu —tutkielmaa tyonimeltaan “Esineiden monet merkitykset. Paiva-
koti Pihlajan rooliasujen museoarvon maarittaminen”. Tutkielman nimi saattaa muuttua
tyon edetessa. Tutkielmassa pohditaan edelld mainittujen rooliasujen kautta esineiden
museoarvon muodostumiseen vaikuttavia tekijoita, seka sitd minkalaisia merkityksia yk-
sittdiset esineet voivat kantaa. Lisdksi haastattelu toimii muistitietokeruuna Lastentarha-
museolle ja haastattelu tullaan tallentamaan museon arkistoon. Sinut kutsutaan haastat-
teluun, koska olet ollut mukana kyseisten rooliasujen lahjoitusprosessissa Lastentarha-
museolle ja tunnet asujen kadyttohistorian tydnne kautta.

Tama tiedote kuvaa haastattelua ja siihen osallistumista. Liitteissa on kerrottu henkil6-
tietojesi kasittelysta.

Haastattelu koskee yksittaista tutkielmaa.

2. Vapaaehtoisuus

Tahan haastatteluun osallistuminen on vapaaehtoista. Voit kieltdytya osallistumasta,
keskeyttda osallistumisen tai peruuttaa jo antamasi suostumuksen syyta ilmoittamatta
milloin tahansa tutkielman teon aikana. Tasta ei aiheudu sinulle kielteisid seurauksia. Pe-
ruuttaessasi suostumuksesi henkil6tietojesi kasittelyyn, sinusta siihen mennessa kerat-
tyja henkil6tietoja, ndytteita ja muita tietoja ei voida kasitelld, vaan ne havitetdaan, mikali
niiden poistaminen aineistosta on mahdollista.

3. Tutkimuksen kulku

Haastattelu toteutetaan 26.1.2024 klo13 Lastentarhamuseon tiloissa Helsingin S6rnai-
sissd, osoitteessa Helsinginkatu 3-5. Haastattelulle on varattu aikaa noin kaksi tuntia.
Haastatteluun on kutsuttu kaksi Paivakoti Pihlajan entista tyontekijaa. Haastattelun ai-
kana haastateltavilla on nahtavillaan rooliasut, joihin liittyvaa konteksti- ja muistitietoa
haastattelulla kerataan. Haastateltavien toivotaan kertovan mahdollisimman vapaasti
muistellen ja keskustellen roolivaatteiden valmistuksesta ja kaytosta. Haastattelija tulee
kysymdaan ennalta laatimiaan, sekd mahdollisesti haastatteluhetkessa esiin nousevia ky-
symyksia liittyen rooliasujen valmistukseen, kayttohistoriaan seka merkityksiin ja niiden
rakentumiseen haastateltaville.

Haastattelu nauhoitetaan ja haastattelija tekee tarvittaessa kirjallisia muistiinpanoja
haastattelusta.



Haastattelua tullaan kayttamaan tutkielman ldhdeaineistona. Haastatteluun tullaan viit-
taamaan ja/tai otteita haastattelusta tullaan suoraan lainaamaan tutkielmassa, jolloin
lainatut kohdat litteroidaan tekstimuotoon.

Lisdksi haastattelun aanite luovutetaan muistitietoaineistona Lastentarhamuseoon tal-
lennettavaksi ja sieltd myohemmin tulevaisuudessa Tyovaen Arkistoon. Museon arkis-
tossa haastattelu ja sitd koskevat henkil6tiedot eivat ole julkisia, vaan ainoastaan tutki-
joiden on mahdollista selata niita erillisella tutkimusluvalla (Lastentarhamuseon tieto-
suojaseloste 2023, 7. Henkil6tietojen luovutus)

4. Tutkimuksesta mahdollisesti aiheutuvat hyodyt

Haastattelusta ei todennakdisesti ole hyotya haastateltavalle itselleen, mutta haastatte-
lun toivotaan tuottavan lisda tietoa Paivakoti Pihlajan vanhojen roolivaatteiden kaytto-
historiasta ja valmistuksesta. Naiden tietojen odotetaan tuovan esiin kyseisten roolivaat-
teiden eri merkityksia niin haastateltaville itselleen, osana Lastentarhamuseon kokoel-
maa, kuin osana lasten laululeikkeja.

5. Tutkimuksesta mahdollisesti aiheutuvat riskit, haitat ja epamukavuudet seka niihin
varautuminen

Haastatteluun osallistumisesta ei odoteta aiheutuvan riskejd, haittoja tai epamukavuuk-
sia.

6. Osallistumisen kustannukset ja korvaukset

Osallistumisesta ei makseta palkkiota eika korvausta.

7. Tulokset

Tutkielman on maara valmistua kevaan/kesan 2024 aikana. Valmis tutkielma voidaan jul-
kaista JYX julkaisuarkistossa, jossa se on avoimesti luettavissa. Tutkielman arvostelee
opettaja ja tarvittaessa muut opintojakson osallistujat.

Valmiissa tutkielmassa haastateltavien oikeita nimia ei tuoda esiin. Heidan suhteensa
Paivakoti Pihlajaan ja rooliasuihin voidaan kuitenkin mainita kohdissa, joissa se on tut-
kielman kannalta merkittavaa. Tastd syysta haastateltavat saatetaan mahdollisesti tun-
nistaa kirjallisessa tutkielmassa tai suullisessa esityksessa.

8. Osallistujien vakuutusturva

Osallistujia ei ole vakuutettu.

9. Lisatietojen antajan yhteystiedot

Tutkielman toteuttaja

Sanni Andersen

+358 50 572 5637

sanni.a.andersen@student.jyu.fi / sannialiisa.a@gmail.com
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LIITE 2
HUMANISTIS-
JYVASKYLAN YLIOPISTO YHTEISKUNTATIETEELLINEN
TIEDEKUNTA
22.1.2024

TIETOSUOJAILMOITUS

Olet osallistumassa Jyvaskylan yliopiston opiskelijan tekemaan haastatteluun, joka on osa opiskelijan
pro gradu —tutkielmaa tydnimeltadn: "Esineen monet merkitykset. Pdivakoti Pihlajan rooliasujen mu-
seoarvon tarkastelu”. Nimi saattaa muuttua tutkielman teon aikana. Tdssa tietosuojailmoituksessa si-
nulle kerrotaan henkil6tietojesi kasittelysta tutkielmaan liittyen. Sinulla on lain mukaan oikeus saada
nama tiedot.

1. Rekisterinpitija

Sanni Andersen
sanni.a.andersen@student.jyu.fi
+358 50 572 5637

2. Tyoénohjaaja opinndytetyossa

Helena Lonkila
Yliopistonlehtori
Helena.lonkila@jyu.fi
+358 40 805 4212

3. Henkil6tietojen kasittelija
Tietojasi kasittelee vain tutkielman suorittava henkild. Tietojasi kasitelldan luottamukselli-

sesti eika niitd luovuteta sivullisille.

4. Kasiteltavat henkilotiedot
Henkilotietojasi kasitelldaan vain tiedotteessa kuvattuja tarkoituksia varten. Sinusta kerataan seu-

raavia henkilotietoja: nimi, yhteys Paivakoti Pihlajaan, danitallenne. Erityisia henkil6tietoryhmia ei
kasitella. Kaikki osallistujat ovat taysi-ikaisia.

Rekisteroidyille on ldhetetty tiedote haastattelusta ja sen kadytostd, seka tietosuojailmoitus
22.01.2024. Samalla rekisterdidyille on lahetetty Lastentarhamuseon oma tietosuojaseloste kos-
kien muistitiedon keraamista ja haastattelun tallentamista museon arkistoon ja myéhemmin tu-
levaisuudessa Tyovaen Arkistoon.
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5. Henkil6tietojen kasittelyn oikeudellinen peruste
Rekisterdidyn suostumus (tietosuoja-asetuksen artikla 6.1.a, erityiset henkil6tietoryhmat 9.2.a)

6. Henkil6tietojen siirto EU/ETA ulkopuolelle
Tietojasi ei siirretd EU/ETA -alueen ulkopuolelle.

7. Henkil6tietojen suojaaminen

Xkayttdjatunnuksella Xsalasanalla Xkayton rekisterdinnilla

X muulla tavoin, miten: Haastattelun danite ja muistiinpanot tallennetaan Jyvaskylan yli-
opiston suojatulle verkkoasemalle (U), josta ne poistetaan tutkielman valmistuttua, kuitenkin vii-
meistadn vuoden 2024 loppuun mennessa. pakollinen tietosuojan vaikutustenarviointi on
tehty

8. HENKILOTIETOJEN KASITTELYN ELINKAARI
Henkilorekisteri havitetdan arviolta vuoden 2024 loppuun mennessa.

9. Rekisterdidyn oikeudet
Suostumuksen peruuttaminen (tietosuoja-asetuksen 7 artikla)

(jos perusteena kaytetdan suostumusta ks. kohta 4).

Sinulla on oikeus peruuttaa antamasi suostumus, mikali henkilotietojen kasittely perustuu suostumuk-
seen. Suostumuksen peruuttaminen ei vaikuta suostumuksen perusteella ennen sen peruuttamista
suoritetun kasittelyn lainmukaisuuteen.

Oikeus saada péaasy tietoihin (tietosuoja-asetuksen 15 artikla)

Sinulla on oikeus saada tieto siitd, kasitelladankd henkil6tietojasi ja mitd henkilotietojasi kasitelldan.
Voit my6s halutessasi pyytaa jaljennoksen kasiteltavista henkilotiedoista.
Oikeus tietojen oikaisemiseen (tietosuoja-asetuksen 16 artikla)

Jos kasiteltavissa henkilotiedoissasi on epatarkkuuksia tai virheita, sinulla on oikeus pyytaa niiden oi-
kaisua tai tdydennysta.
Oikeus tietojen poistamiseen (tietosuoja-asetuksen 17 artikla)

Sinulla on oikeus vaatia henkilotietojesi poistamista tietyissa tapauksissa.
Oikeus kasittelyn rajoittamiseen (tietosuoja-asetuksen 18 artikla)

Sinulla on oikeus henkil6tietojesi kasittelyn rajoittamiseen tietyissa tilanteissa kuten, jos kiistat henki-
|6tietojesi paikkansapitavyyden.
Vastustamisoikeus (tietosuoja-asetuksen 21 artikla)

(jos perusteena kadytetdan oikeutettua etua ks. kohta 4)
Sinulla on oikeus vastustaa henkilotietojesi kasittelya, jos kasittely perustuu oikeutettuun etuun.
Rekisterdidyn oikeuksien toteuttaminen

Jos sinulla on kysyttavaa rekisterdidyn oikeuksista, voit olla yhteydessa rekisterinpitdjaan (ks. kohta
1).

Sinulla on oikeus tehda valitus erityisesti vakinaisen asuin- tai tyopaikkasi sijainnin mukaiselle valvon-
taviranomaiselle, mikali katsot, etta henkil6tietojen kasittelyssa rikotaan EU:n yleista tietosuoja-ase-
tusta (EU) 2016/679. Suomessa valvontaviranomainen on tietosuojavaltuutettu. Tietosuojavaltuute-
tun toimiston ajantasaiset yhteystiedot: https://tietosuoja.fi/etusivu
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LIITE 3
HUMANISTIS-
JYVASKYLAN YLIOPISTO YHTEISKUNTATIETEIDEN
TIEDEKUNTA
272N1 2024

SUOSTUMUS OSALLISTUA HAASTATTELUUN

Haastattelu koskee pro gradu -tutkielmaa tydnimella "Esineiden monet merkitykset. Paivakoti Pihla-
jan rooliasujen museoarvon tarkastelu”.

Haastattelu toteutetaan Lastentarhamuseon tiloissa Helsingissa, osoitteessa Helsinginkatu 3-5.
Haastattelun toteuttaa Jyvaskylan yliopiston opiskelija Sanni Andersen.

Minua on pyydetty osallistumaan haastatteluun, jonka tarkoituksena on kerata tutkimus- ja muistitie-
toaineistoa Paivakoti Pihlajasta Lastentarhamuseolle vuonna 2019 lahjoitetuista lasten laululeikeissa
kaytetyista rooliasuista.

Olen tietoinen, ettd haastattelu nauhoitetaan. Olen tietoinen, ettd aanitetta seka kaytetaan tutkiel-
man aineistona, etta se tallennetaan Lastentarhamuseon arkistoon muistitietoaineistona ja sielta
my6hemmin tulevaisuudessa Tyovaen Arkistoon.

Olen lukenut ja ymmartanyt saamani kirjallisen tiedotteen ja henkilétietojani koskevan tietosuojail-
moituksen. Minulle on my6s toimitettu luettavaksi Lastentarhamuseon oma tietosuojaseloste (2023)
ja olen lukenut ja ymmartanyt henkilotietojeni kdyttooikeudet koskien muistitiedon tallentamista
Lastentarhamuseoon. Olen saanut riittavan selvityksen haastattelusta ja sen yhteydessa suoritetta-
vasta henkil6tietojen kerdamisestd, kasittelysta ja luovuttamisesta. Minulla on ollut mahdollisuus
esittda kysymyksia ja olen saanut riittdvan vastauksen kaikkiin haastatteluun koskeviin kysymyksiini.

Minulla on ollut riittdvasti aikaa harkita osallistumistani. Olen saanut riittavat tiedot oikeuksistani,
haastattelun tarkoituksesta ja sen toteutuksesta seka hyodyista ja riskeistd. Minua ei ole painostettu
eikd houkuteltu osallistumaan.

Ymmarran, etta osallistumiseni on vapaaehtoista. Ymmarran, etta etta voin keskeyttda osallistumi-
sen milloin tahansa tai peruuttaa henkil6tietojen kasittelyyn antamani suostumuksen. Peruuttaessasi
suostumukseni henkil6tietojeni kasittelyyn, minusta silhen mennessa kerattyja henkilotietoja, nayt-
teita ja muita tietoja ei voida kasitella osana tutkielmaa, vaan ne havitetdaan, mikali niiden poistami-
nen aineistosta on mahdollista. Keskeyttamisella tai suostumuksen peruuttamisella ei ole minulle
haitallisia seurauksia.



Suostumuksen henkilotietojen luovuttamisesta voit peruuttaa ilmoittamalla siita tutkielmasta ja haas-
tattelusta vastuussa olevalle henkil6lle. (sanni.a.andersen@student.jyu.fi / sannialiisa.a@gmail.com /
+358 50 572 5637)

Annan suostumukseni haastattelun aanittamiselle:

OKylla OIEi

Annan suostumuksen henkil6tietojeni kasittelyyn:

OKylla OIEi

Paivamaara:

Allekirjoitus tai muu aktiivinen toimi kuten sahkopostivastaus.

Tutkielman tekija sailyttda suotumusta tietoturvallisesti niin kauan kuin henkilotietojen kasittely kes-
taa.
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