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Tutkimuksen tarkoituksena oli kuvata ja tulkita jyviskyldldisen seurakentdn muutoksia 1980-luvulta
vuosituhannen taitteeseen. Kéytetty nidkokulma muutokseen oli kulttuuri- ja yhteiskuntatutkimuksen
nidkokulma. Tutkimus toteutettiin aineistoldhtoisesti: selkdrangan muodostivat Jyviskyldssd vuosina
1986 ja 1998 toteutetut seurakyselyt. Riittdvin tulkintakehikon luomiseksi tutkimusta rikastutettiin
jalkikdteen kdyttdmalld hyviksi laadullisia menetelmii ja eri aineistoja. Metodisesti menettely vastasi
menetelmitriangulaatiota.

Tutkimus osoitti seurakentéin laajentuneen. Tutkimusajankohtana perustettiin lukuisia uusia seuroja ja
seuroihin oli my6s tullut huomattavan paljon uusia jasenid. Seurakenttd oli erikoistunut monessa ta-
sossa: juniorit, naiset ja suuret palloiluseurat olivat eriytyneet omiksi seuroikseen. Sukupuolten mu-
kainen tarkastelu osoitti, ettd naisten osuus oli noussut ldhes 40 prosenttiin seurojen jasenistd. Ikdluok-
kien vertailu osoitti, ettd aikuisten maira oli pysynyt vakiona, kun taas lapsia ja nuoria oli tullut seu-
roihin paljon lisdd. Harrastuspohjan laajuudella mitattuna tutkimusajankohdan “voittajia” olivat yksi-
16lajeista naisliikunta, voimistelu, golf, tanssi ja budolajit seké joukkuelajeista jddkiekko, jalkapallo ja
salibandy. Kauden “hividjid” olivat yksilolajeista yleisurheilu ja hiihto ja joukkuelajeista pesépallo.
Muutos nékyi siing, ettd niitd lajeja ei harrastettu yhtd monessa seurassa yhté laajasti kuin ennen.

Tutkimusajankohtana Jyvaskyld muuttui pesidpallokaupungista jadkiekkokaupungiksi. JyP-HT:n nousu
jédkiekon SM-sarjaan ja menestyminen sielli toi ensin mukanaan hurmion, mydhemmin taloudellisen
kurimuksen ja muiden seurojen kateuden. Tutkimus osoitti, ettd paikallinen lajikulttuuri on pitkélti
yhdenmukainen muun maan kanssa. Omaleimaisuus nikyi selvimmin voimistelun suurena suosiona.
Tutkimusajankohtaan osuvan liikuntakulttuurisen muutoksen yksi voimakkaimpia muovaajia on ollut
kaupallisen naislitkunnan esiinmarssi. Vastaavasti entisten mahtilajien pesépallon, yleisurheilun ja
hiithdon seuramuotoinen asema on suhteellistunut. Muutoksessa nikyi se, ettd yhteiskunnalliset valta-
virtaukset kohtelivat lajeja eri tavoin. Kaikki merkit viittaavat siihen, ettd organisoidun liikunnan ky-
syntd kasvaa tulevaisuudessa. Osa seuroista tulee olemaan liikuntapalveluja tuottavia yrityksid. Valta-
virtana tulee kuitenkin sdilyméin pienimuotoinen seuratoiminta oman lajin hyviksi.
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1 JOHDANTO

Kesilld 1998 Jyviskyldn kaupungin uutta liikuntasuunnitelmaa pohjustettiin kerddamalld laaja-
alaisesti tietoa niin kaupungin asukkailta kuin liikunta- ja urheiluseuroiltakin. Kolmen kuu-
kauden tiedonkeruu ja -tallentamistyskentelyn jilkeen tuntui varsin luonnolliselta ajatukselta
jatkaa seurakyselyn analysointia pidemmille. Seuraavana vuonna laadinkin kaupungin lii-
kuntahallinnolle raportin, jossa esitin tutkimuksen keskeiset tulokset ja joitakin nidkokulmia
seuratoiminnan kehittimiseksi Jyviskyldn alueella. Mitdkod opin? Sain ensimmadiset maistiai-
set harjoitetun liikuntapolitiikan merkityksestd. Tulokset osoittivat, ettd liikuntarakentaminen
ohjaa kiistattomasti seuratoiminnan sijoittumista kaupungin eri osiin (Kontio 1999, 27). Toi-
nen opetus oli se, ettd tutkimuskohteena liikunta- tai urheiluseura on liukas kuin saippuapala.
Siitd ei tahdo saada kunnollista otetta seurojen monimuotoisuuden ja sitd kautta niiden moni-
en yhteiskunnallisten tarttumapintojen vuoksi. Itseéni eniten jii kuitenkin vaivaamaan se, ettd
puhtaasti kvantitatiiviseen tutkimusotteeseen tukeutuva ldhestymistapa jétti useita kysymyksiad
avoimiksi. Niihin vastaaminen edellytti paikkakunnan olosuhteiden perusteellisempaa tunte-
musta ja toisenlaista tutkimusotetta. Tassd tutkimuksessa kuvaa jyvaskyldldisestd seuraken-

tdstd on syvennetty edelleen.

Léhihistoria on osoittanut, ettd tydeldmén rakenteellisissa reunachdoissa tapahtuvat muutokset
heijastuvat suoraan myos liikkunnan ja urheilun maailmaan. Teknologian kehittyminen on vi-
hentdnyt fyysisen tyon tarvetta ja tuotannon tehostuminen on nédkynyt lisddntyneend vapaa-
aikana. Viimeisten vuosien aikana tydeldmé on ajautunut jilleen kerran murrokseen. Globaa-
lien markkinavoimien puristuksessa vanhoja tyopaikkoja hédvidd ja uusia tulee tilalle. Seura-
toiminnan kannalta oleellista tissd kehityksessd on edelld mainittujen kehityslinjojen jatkumi-
nen entistd voimakkaampana. Siirtyminen informaatioteknologiaan lisé4 entisestddn ruumiin-
jalostamisen tarvetta tydajan ulkopuolella. Lisddntynyt pétkityd, kotona tehtdvi tyd ja tyot-

tomyys jéttdvit toisaalta aiempaa enemman sijaa my6s liikunnan harrastamiselle.

Talouden kansainvilistyminen, viestintdteknologian huima kehittyminen ja kylmén sodan
piittyminen ovat avanneet ovet maailmanlaajuisille markkinavoimille. Taloudellisten painei-
den edessd uusia toimintatapoja mietitddn niin valtionhallinnossa, kunnissa, yrityksissd, jér-
jestoissd kuin yksityisissd kodeissakin. Murros on muuttanut niin sanotun kolmannen sektorin

toimijoiden — jdrjestdjen — asemaa. Talouden hidastimia poistettaessa eri toimijoiden viliset



suhteet ovat tulleet uudelleen punnittaviksi ja tySnjaosta on alettu keskustella uusin painotuk-
sin. Kolmas sektori on tdssd yhtdlossd mielletty erddnlaiseksi varaventtiiliksi jonka kautta

yliméiréiset paineet on voitu puhaltaa ulos. (Matthies 1994, 22).

Seuratoiminta eldd taloudellisten ja toiminnallisten realiteettien varassa, jotka vaihtelevat seu-
roittain. Siksi seuratoiminnan keskiarvoihin tuijottaminen luo monesti vain stereotypiaa ti-
lanteesta, jota ei ole todellisuudessa olemassakaan. Tdstd samasta syystd seuratoimintaan ul-
koapdin kohdistetut vaatimukset saattavat osoittautua kohtuuttomiksi. Viimeaikoina nima
vaatimukset ovat nostaneet entistd selvemmin piditdédn, koska yhdistysten asema on muuttunut
laajemmassa yhteiskunnallisessa kontekstissa (Julkunen 2000, 65). Jirjestojd ei ndhdéd endé
siind méérin kuin vield 1980-luvulla julkisen sektorin “jatkeena”. Sen sijaan niiden odotetaan
osallistuvan yhteisen hyvinvoinnin ylldpitdmiseen tai mieluummin jopa sen kasvattamiseen

tyollistdmalld tai erilaisia palveluja tuottamalla.

Liikunta ei ole muusta yhteiskunnasta erillddn oleva saareke; yhteiskunnallinen kehitys ja
liikkuntakulttuurin kehitys kulkevat kisi kddessd. Yksi eletyn ajan voimakkaimpia ilmiditd on
yhteiskunnan rakenteiden muutoksesta johdettava ihmisten eliméntapojen yksilollistyminen
(Beck 1995). Vastaavasti paria viimeistd vuosikymmenti on kutsuttu eriytyneen liikuntakult-
tuurin ajaksi. Talld tarkoitetaan yleisesti ottaen sitd, ettd liikkunnan ja urheilun maailma hajoaa
yhé pienempiin saarekkeisiin. Yksilollisid valintoja korostava uusi joustava litkuntakulttuuri
synnyttdd jatkuvasti uusia lajeja ja liikkunnan muotoja. Kokeilujen seurauksena liikuntakult-
tuuri sirpaloitun uusia makumieltymyksid vastaavaksi (Itkonen 1996, 226-229). Liikunnalli-
sen valinta-avaruuden monimuotoistuminen ja ihmisten yksilolliset valinnat takaavat sen, ettd
kaikki kukat voivat tai ainakin yrittavit kukkia samanaikaisesti. Siten sekd ihmiset ettd lii-
kuntaorganisaatiot toteuttavat liikkuntaa ja urheilua entistd vihemmaén ennalta annetun kaavan
mukaisesti (Heikkala 1998; Koski & Heikkala 1998). Yhtd ainutta ja oikeaa liikuntaa ja ur-

heilua ei enii ole.

Uusi liikuntakulttuuri ravistelee liikkunta- ja urheiluseurojen toimintaa niin ulkoisesti kuin si-
sdisestikin. Suuren yleison silmissd seurojen asema jdrjestetyn liikunnan tarjoajina suhteellis-
tuu sitd mukaa kun ihmisten yksilollisistd tarpeista nouseva kokeilunhalu johtaa mitd moni-
naisempiin liikunnallisiin kokeiluihin. N#itd seuraavat miti moninaisemmat litkunnalliset
viiteryhmait, joita voisi kutsua vaikkapa Suomen (1989, 25) tapaan autonomisiksi liikunta-

ryhmiksi, Itkosen (1996, 364) tavoin posttraditionaalisiksi yhteisoiksi tai edelleen Heikkalan



ja Kosken (2000, 113) tavoin villeiksi puulaakiporukoiksi”. Valinnanvaran kaikenpuoleinen
kasvu merkitsee kilpailun kovenemista niin harrastajista, yleisostd kuin yhteistySkump-
paneistakin. Markkinavoimien ldsndolo nékyy siing, ettd korkeimman sarjaportaan urheiluseu-
rat joutuvat painimaan entistd enemmain taloudellisten ongelmien kanssa. Uudenlainen ky-
syntd nidkyy siind, ettd eldmintyylillisten valintojen korostuessa ihmisten harrastamisen mo-
tiivit tulevat monimutkaisemmiksi. Seuratoiminnalle suunnatut vaatimukset kasvat ja vakavan
suorittamisen rinnalle kaivataan entistd enemmén ilmaisun ja hauskuuden kokemuksia. My0s
litkkunnan terveysvaikutukset tiedostetaan entistd paremmin. (Itkonen 1996, 226-229.) Yksi-
16llisen, eriytyvén liikuntakulttuurin tuleminen nékyy lopulta siind, ettd niin seurojen tavoit-

teet, lajivalikoima kuin toimintaympéristotkin erilaistuvat (Heinild & Koski 1991, 130).

Paikallishistorian tutkiminen avaa ikkunan koko yhteiskunnan kehityksen hahmottamiseen
(Nummela 1996, 41). Paikalliset yhdyskunnat, lokaliteetit, ovat yhteiskuntatieteiden laborato-
rioita, joissa yhteiskunnan taloudellisia, kulttuurisia ja poliittisia prosesseja voidaan tutkia.
(Hakli 1992, 41-42). Tidssé tutkimuksessa tie paikallisuuteen ja paikalliseen urheilueldméin
on kulkenut Jyviskyldn kaupungin ja sen liikuntahallinnon historiikkien sekd seurojen omien
historiankirjoitusten kautta. Niistd ennen kaikkea Erkki Laitisen yleisemmin pesdpallon ja
ldghemmin Jyvidskyldn Kirin historiaa tarkasteleva teos sekd Jyviskyldn kaupungin urhei-
lueldméi luotaava yleisesitys kaupungin viimeisimmaéssé (jarjestyksessddn kolmannessa) his-

toria-teoksessa ovat tdmén tutkimuksen niin sanottua ydinmateriaalia.

Selvid on, ettd paikallisuuden tunteminen ei riitd pidemmaéssé juoksussa, vaan tueksi tarvitaan
jotain muutakin. T@lloin kysymykseen tulee seuratoimintaa laajemmin kuvaava liikuntatie-
teellinen kirjallisuus. Kirjallisuuskatsaus osoitti, ettd liikunta- ja urheiluseuroja on tutkittu
Suomessa verrattain paljon. Kalevi Heinilén ja Pasi Kosken uraauurtava tyo on taannut sen,
ettd seuratoiminnan yleispiirteistd on saatavilla runsaasti tietoa kansallisella tasolla. Vuositu-
hannen taitteessa ensimmadisiin vertailuihinkin on jo ehditty (Koski 2000c). Sen sijaan seura-
toiminnan (ja liikuntakulttuurin) muutosta kokonaisvaltaisesti selittimiédn pyrkivid tutkimuk-
sia on jo vidhemmin. Kunnianhimoisimmin paikallista urheilueldmééd on ldhestynyt Hannu
Itkonen viitoskirjassaan, joka kuvaa Varkauden kaupungin muuttuvaa liikuntakulttuuria
1900-luvun taitteesta 1980-luvulle asti. 1990-luvun loppupuolella my6s Liikunnan kansa-
laistoiminta —projektin puitteissa on tuotettu syvempid tietoa paikallisten olosuhteiden ja seu-

rojen vélisestd suhteesta.



Yritys hahmottaa viimeaikaisen murroksen sisintd, yritys saattaa siind litkkuvat yhteiskunnal-
liset virtaukset nédkyviksi ja yritys suhteuttaa havaittu muutos seuratoimintaan tekevét téstd
tutkimuksesta ajassaan kiinni olevan. Tdhén mennessi kirjoitettu teoria kaipaa tuekseen uutta
tietoa. Varsinkin 1990-luvulla seuratoiminnassa tapahtuneista muutoksista tiedetdéin empiiri-
sen tutkimuksen valossa loppujen lopuksi vihin. Téstd ndkokulmasta katsottuna késilld oleva
tutkimus tdyttdd perustutkimuksen kriteerit. Paitsi liikuntatieteellisen tutkimuksen suunnasta
uuden tiedon tarvetta voidaan lahestyd myos kédytannon sovellutuksista kédsin. Uutta tietoa
tarvitaan aina oman aseman suhteuttamiseksi muihin ja ylipdatdén irrallaan olevien palapelin
palasten kokoamiseksi yhteen. Seuraihmisten ndkokulmasta ]dhestytddn tdlloin esimerkiksi
sellaisia arkisia kysymyksid kuin, miksi seuran jasenmaérd kaikista ponnisteluista huolimatta
laskee, miksi seuran harjoitteluolosuhteet ovat sellaiset kuin ovat ja miksi seura saa vihem-
mén avustuksia kaupungilta kuin ennen ja maksaa kdyttdmistddn harjoitusvuoroista kaupun-
gille enemmén kuin ennen. Paittdjien ndkdkulmasta katsottuna oleellisiksi seikoiksi muodos-
tuvat yhteiskunnallisen muutoksen ja harjoitetun liikuntapolitiikan vélinen suhde seki liikun-
tapoliittisten linjanvetojen vaikutus ruohonjuuritasolla. Néissd kysymyksissd jdsentyy tutki-
muksen palvelutehtdvi: tutkimus on tiyttanyt tehtdvinsi, jos uusi tieto liséd arjen toimijoiden
ymmarrystd omaa toimintaansa kohtaan. Voidaankin sanoa, ettd tutkimus on tutkijan tuottama

liikuntapalvelu ympéristdlleen.

1.1 Tutkimukselliset lihtokohdat

Tutkimus lukeutuu aihepiiriltdan liikuntasosiologian tutkimuskenttdédn. Tutkimuksen tavoit-
teena on kuvata ja tulkita jyviskyléldisen seurakentdn muutoksia 1980-luvulta vuosituhannen
taitteeseen. Yksityiskohtaisemmin pyritddn selvittiméin, miten seurojen lukumiéri ja jésen-
midrd on kehittynyt vuosien 1986 ja 1998 vilisend aikana. Laajemmin ollaan kiinnostuneita
niistd yhteison rakenteellisista ja kulttuurisista virtauksista, joiden avulla seurakentdn muutos
voidaan suhteuttaa niin paikallisiin olosuhteisiin kuin ympéroivddn yhteiskuntaan. Nédin néh-
tynd tutkimuksen nakokulma muutokseen on kulttuuri- ja yhteiskuntatutkimuksen nikokulma.
Heikkalan (1998) mukaan timi nidkokulma on erdinlainen sosiologian ja poliittisen sosiologi-
an sekamuoto, jonka tarkoituksena on etsii sellaisia "modernin yhteiskunnan syvérakenteen”
muutoksia, joiden avulla mahdollisesti voidaan edelleen selittdd yhteisollisen jérjestdytymisen
muutoksia (Heikkala 1998, 43). Seuran, lajin, jdsenen ja yhteiskunnan vélistd vuoropuhelua

kdydddn tutkimuksessa kahdella tasolla. Seurakenttdd analysoidaan péddasiallisesti tutkijan



ulkopuolisen henkilon katsannosta késin, mutta havaintoja tehdddn myos yksittdisen seuran

nakokulmasta. Yhdessd ndma kaksi tasoa muodostavat tutkimuksen ontologisen ulottuvuuden.

Kvantitatiivinen paradigma on ldhtenyt siitd, ettd tutkija perehtyy ensin kirjallisuuteen, muo-
toilee tdmin jdlkeen tutkimusongelmat ja valitsee lopuksi strategian aineiston kerddmiseksi
saadakseen vastauksen asettamiinsa kysymyksiin. Kisilld oleva tutkimus toteutettiin edelli-
sestd poiketen aineistoldhtoisesti. Tutkimuksen “’selkdranka” perustuu empiirisille aineistoille,
jotka kerdttiin jyviskyléldisten liikunta- ja urheiluseurojen kokonaiskartoitusten yhteydessa
vuosina 1986 ja 1998. Alun perin Jyvéskyldn kaupungin liikuntahallinnon pitkén linjan suun-
nittelua varten kerityn tietoarsenaalin arvo piilee kyselyjen vertailtavuudessa. Kysymysten ja
tutkimusmenetelmien yhtéldisyys antaa erinomaiset ldhtokohdat arvioida luotettavasti seura-
kentédn yleispiirteiden muuttumista. Tutkimuksen térkeys tulee esiin nimenomaan siind, ettd
vertailun tuloksena saadaan luotettava kuva siitd, miten seurakenttd on kokonaisuudessaan
kehittynyt yhdelld paikkakunnalla kahden mittauskerran vilisend aikana. Tdmi on samalla

tutkimuksen teleologinen perusta.

Aineistoldhtdisyys on merkinnyt sen hyvéksymistd, ettd sekundaariaineisto on ollut méarda-
vissd asemassa muuhun tutkimukseen néhden. Toisin sanoen seurakyselyt ovat olleet 1dhto-
kohta muulle tutkimukselle. Tdma on heijastunut tutkimukseen kahdella tapaa. Ensiksi, jotta
kvantitatiivisten aineistojen pohjalta herdnneisiin kysymyksiin olisi pystytty vastaamaan, tut-
kimusta on jouduttu jilkikiteen rikastuttamaan kayttamélld useita eri aineistoja ja tutkimus-
menetelmid hyviéksi. Selitysvoimaa tulosten tulkinnalle on haettu erityisesti Jyvéskyldn Nais-
voimistelijoiden ja Jyviskyldn Lohen tapaustutkimuksista samoin kuin sanomalehti Keski-
suomalaisen artikkeliaineistosta. Toiseksi, muutoksen juurien esiin kaivamiseksi jyvaskyldldi-
sen seura- ja lajikulttuurin tarkastelu on ulotettu késittimédn tutkimusajankohtaa edeltdvit
vuosikymmenet. Niinpd tutkimuksessa otetaan viljemmin kantaa myds 1980-lukua edeltdviidn
aikaan. Viime kiddessd nididen valintojen tarkoituksena on ollut luoda sellainen teoreettinen
kehikko, jota vasten niin tutkimusongelmien esiin nostaminen kuin tulosten tulkintakin on-

nistuu. Niihin valintoihin kiteytyy myos tutkimuksen epistemologinen ulottuvuus.
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Tutkimuksen pddongelmat voidaan muotoilla seuraaviksi kysymyksiksi:
1. Miten jyviskylédldinen seurakenttd on muuttunut vuosien 1986 ja 1998 vililld?

2. Mitki paikalliset ja yleiset tekijat selittdvit seuratoiminnan muutosta?

Ensimmadinen pddongelma jakautuu seuraaviksi alaongelmiksi:
1. Miten seurojen lukumiiré on kehittynyt?

Miten seurojen jasenmdéri on kehittynyt?

Millaisia muutoksia seurojen jdsenistdssd on tapahtunut

Miten seurojen ja lajien viliset voimasuhteet ovat muuttuneet?

A

Miten jyvaskylédldinen seura- ja lajikulttuuri on muuttunut?

Toinen pddongelma sisdltdd seuraavat alaongelmat:

1. Miten Jyviskyldn kaupungin elinkeinorakenteen muutos on heijastunut seuratoimin-
taan?

2. Miten yleisempi liikuntakulttuurin muutos on heijastunut paikalliseen seura- ja laji-
kulttuuriin?

3. Miten yhteiskunnalliset valtavirtaukset — yleinen vaurastuminen, kaupungistuminen,
teknologian kehittyminen ja kansainvilistyminen — ovat heijastuneet jyviskylildiseen
seurakenttdén?

4. Miten Jyviskyldn kaupungin liikuntahallinnon harjoittama liikuntapolitiikka on hei-

jastunut seuratoimintaan?

Tutkimus etenee siten, ettd ensimmiisessd luvussa tutkimuksen “asetukset” sdidetddn koh-
dalleen. Toisessa luvussa seuratoiminta sijoitetaan elinkeinorakenteen muutoksen vilitykselld
yhteiskunnalliseen kontekstiinsa. Kolmannessa luvussa perehdytdéin paikalliseen seura- ja
lajikulttuuriin. Aikamatkan avulla rakennetaan tulkintapohja, jonka varaan tutkimusajankoh-
dan muutokset voidaan suhteuttaa. Neljannessd luvussa kuvataan tutkimusmenettely. Viiden-
nessd luvussa seurakentdn muuttumista tarkastellaan kvantitatiivisen aineiston pohjalta. Kuu-
dennessa luvussa liikuntakulttuurin muutosta hahmotetaan yhtiiltd case-tyyppisesti seuran
sisdisestd ndkokulmasta ja toisaalta laajemmin koko seurakentidn nidktkulmasta. Seitsemén-

nessé luvussa tehdédén synteesi edelld sanotusta.
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1.2 Keskeiset kiasitteet

Tutkimuksen keskeisid kdsitteitd ovat seura sekd sen johdannaiset litkkunta- ja urheiluseura
sekd seurakenttd. Nykysuomen sanakirjan ( 1978, 123) seura sanalle antamasta kolmesta mer-
kityksestd tdmin tutkimuksen kannalta oleellisin on se, jossa seuralla tarkoitetaan jotakin
tiettyd tarkoitusta varten perustettua useiden henkil6iden yhteenliittyméd, yhdistystd. Syno-
nyymisanakirjan (1999, 360) mukaan seura sanan vastineita ovat yhdistyksen lisdksi liitto,
ryhmd, jdrjestd, yhteenliittymé, puolue, kerho, klubi, liiga, organisaatio ja korporaatio. Néin
laaja termien Kirjo on etu tautologiaa viltettdessd, mutta toisaalta se asettaa tutkijan hankalaan

asemaan tutkimuksessa kiytettdvén kielen yksiselitteisyyden ja osuvuuden edessa.

Arkipidivan puhekielessd seura-sana urheilulliseen ja liikunnalliseen kontekstiin sidottuina ei
tuota monellekaan pididnvaivaa. Tdlloin voidaan tukeutua vaikkapa Kosken ja Heikkalan
(1998, 43-44) seura sanalle antamaan mééritelméén: seura on organisoituneen litkunnan kan-
salaistoiminnan perustoimija, jolla tarkoitetaan yksittdistd rekisterdityd yhdistystd. Ongelmia
alkaa muodostua vasta sitten, kun sanaan liitetddn urheilu- tai liikunta -etuliite. Ongelman
ydin on perimmailtddn siind, ettd kieli joutuu jatkuvasti sopeutumaan vastatakseen yleisem-
padn yhteiskunnalliseen kehitykseen ja aikakautensa kéyténtoihin (ks. Nykysuomen sanakirja

1987, XVIII,; litkunta sanan kdytt6on otosta ks. Ilmanen 1996, 24).

Tutkijoiden késitteiden ymparilld kdyma keskustelu on ainakin jossain méérin johtanut nomi-
naalimédritelmén kehéddn. Rinnakkaiselossa liikunta- ja urheiluseurojen kasitteitd kdytetddn
synonyymeind kummankin kisitteen omatessa oman kannattajajoukkonsa (Itkonen 1996, 87-
88). Mittavan tyon seurojen organisaatiotutkimuksen parissa tehneet Heinild ja Koski perus-
televat tekemédnsid valintaa litkuntaseurakésitteen hyvéksi kirjassa Suomalainen liikkuntaseura
seuraavaan tapaan: “Koska yleiskisitteend ‘liikunta’ on syrjdyttdnyt ‘urheilun’ - liikuntakult-
tuuri, litkuntatieteet, liikuntalautakunta yms. - myos tdssd yhteydessd vanhakantaisen ‘urhei-
luseuran’ sijasta kdytetdsn termid ‘liikkuntaseura’ ” (Heinild ja Koski 1991, 132). Viitoskirja-
tyossddn Koski katsoo Heinildn ansioksi litkuntaseura-termin tunnetuksi tekemisen (1994, 34)
ja perustelee omaa valintaansa, liikuntaseuraa, yldkasitteen laaja-alaisuudesta, aineistollisista
lahtdkohdista seké kisitteen kdyttoonoton toivottavasta, ruohonjuuritasoa virikkeellistdvistd

vaikutuksesta késin (Koski 1994, 140.)
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Myds seuratoiminta itsessdin vaikeuttaa késitteellistd selkeyttd. Heinildn ja Kosken tutki-
mustulosten perusteella seurat jakaantuivat kansallisella tasolla suhteellisen tasaisesti kilpa-
seuroihin (30 %), kuntoseuroihin (26 %) ja ndiden yhdistelmiin eli monialaseuroihin (35 %)
(Heiniléd ja Koski 1991, 17). Vuoden 1998 seura-aineiston perusteella oli todettavissa, ettd
myds jyviskylildiset seurat jakaantuivat toiminta-ajatustensa pohjalta monipuolisesti erilai-
siksi variaatioiksi. (ks. Kontio 1999, 7). Oleellisempaa kuin kaikkien eri yhdistelmien listaa-
minen, on tdssd kohdin sen seikan havaitseminen, ettd yhtd hallitsevaa liikkunta- tai urheilu-
seuran perustyyppié ei ole nostettavissa erikseen muista. Kuten Koski (1987, 87) toteaa, seu-
roilla ei monestikaan ole yhtd selkeétd toimintatarkoitusta, vaan pikemminkin toimintaideat

kulkevat seurojen sisdlld limittdin ja monesti vieldpd priorisoimattomina.

On kuitenkin jotain misti tarttua kiinni. Heiniléd ja Koski (1991, 16) ovat péityneet ndkemyk-
seen, jonka mukaan seuratoimintaa madarittdd kaksi perustavaa laatua olevaa liikuntakésitysté.
Seuratoiminnan perusulottuvuudet kiteytyvit yhtédltd suorituksia mittaavan kilpailullisen ja
liikunnan itseisarvoa korostavan harrastuksellisen liikuntakdsityksen vilille ja toisaalta siihen,
pyrkiiko seura erikoistumaan johonkin lajiin, vai pyrkiiko se laajempaan lajivalikoimaan.
Niiden ulottuvuuksien varassa seurojen tyyppiesimerkeiksi muodostuvat kilpaurheilun eri-

koisseura, kilpaurheilun yleisseura, naisvoimisteluseura ja kuntoliikuntaseura.

Itkosen vuosien kuluessa kehittdmi seuratypologia syventdd tétd jaottelua. Kuviossa 1 litkun-
taseuroja  edustavat  sosio-kulttuuristen ja  vastaavasti urheiluseuroja  urheilullis-
suorituksellisten seurojen eri muodot. Kuntoliikuntaseurojen erilaisia ldhtokohtia ja pyrki-
myksid kuvaa niiden horisontaalinen sijoittuminen. Vastaavasti kilpaurheiluseurat ryhmittyvét
kuviossa alhaalta ylospédin sen mukaan, kuinka suuri merkitys urheilullisella menestymiselld
on niiden tavoitteenasettelussa. Itkosen mukaan “typologian tehtdvind ei ole hyviksyd jdse-
nikseen erilaisia toimijoita, vaan toimia kisitteellisend konstruktiona. Typologian avulla voi-
daan hahmottaa eriytyvii liikuntakulttuurista organisoitumista”. (Itkonen 1996, 91.) Itkonen
toteaa myds, ettd alun perin urheiluseurojen toimintaa kuvaamaan muodostettua mallia voi-
daan kiiyttdd laajemminkin erilaisten liikunnallisten organisaatioiden ja yhteenliittymien hah-
mottamiseen. (Itkonen 1996, 90). Itkosen typologian hienous piilee siini, ettd havaitaan kuin-
ka seurat, tai laajemmin erilaiset liikunnalliset organisaatiot, ovat toimintatavoiltaan, arvoil-
taan ja tavoitteiltaan hyvin erilaisia. Laadullisen aspektin havaitseminen johdattaa tutkijan
seurakentin rosoisuuden ymmaértdmiseen. Sen huomaaminen on kvantitatiivisen aineiston

kanssa tyoskenteleville vilttdmattomyys tulkintojen suhteellistamiseksi.
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Urheilullis-suoritukselliset seurat

Sosio-kulttuuriset seurat

KUVIO 1. Seuratypologia (Itkonen 2000, 23)
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Yksi metodinen ohje kisiteanalyysiin on se, ettd kisitteitd tulee muuttaa vain silloin, kun on
selvidsti osoitettavissa, ettd uusi kisite on parempi kuin vanha. (Hirsjédrvi, Remes & Sajavaara,
1997, 146). Tamin késiteanalyysin tarkoituksena ei ole tuoda uusia kisitteitd “markkinoille”
korvaamaan jo ennestéddn tuttuja. Siihen ei ole yksinkertaisesti tarvetta. Pohdinnan tarkoitus
on ennemminkin osoittaa rinnakkaiselon oikeutus. Liikunnallisten viiteryhmien kasvu ja lii-
kuntamuotojen moninaistuminen ovat johtaneet siihen, ettd urheiluseuran tai liikuntaseuran
kisite on yksindin liian yksioikoinen kuvaamaan seuroissa tapahtuvaa toimintaa. Késitykseni
mukaan e1 ole olemassa vain liikuntaseuroja tai vain urheiluseuroja, vaan molempia. Tésté
syystd tutkimuksessa puhutaan asiayhteydestd riippuen joko liikunta- tai urheiluseuroista.
Kokonaistilannetta kuvattaessa puhutaan yleisesti ottaen seuroista tai liikunnan kansalaistoi-
mijoista. Seurakentilld tarkoitetaan tédssd tutkimuksessa kokonaiskuvaa, jonka tutkija saa
tarkkaillessaan kaikkia paikallisia liikunta- ja urheiluseuroja ulkopuolisen henkilén nédkokul-
masta. Téstd ndkOkulmasta katsottuna seurat niyttdytyvit tutkijalle tietynlaisena kokonaisuu-

tena, seurakenttéind, paikallisena “liikunta- ja urheiluseuramassana”.
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2 SAVUPIHIPPUTEOLLISUUDESTA
INFORMAATIOTEKNOLOGIAAN

2.1 Tehtaat kaupungin vaurauden selkirankana

Jyviskyldlld on yli sadan vuoden perinteet teollisuuspaikkakuntana. Pisimpéin kaupungin
silhuettia on muovannut Kankaan paperitehtaan savupiippu, joka on ollut paikallaan Tourujo-
en rannassa vuodesta 1872 ldhtien. Puunjalostusteollisuuden asema kaupungissa vankistui
entisestddn, kun Shaumanin kartonkitehdas aloitti toimintansa Lutakossa vuonna 1912. Ennen
sotia kaupunkiin rakennettiin edellisten lisiksi vield kaksi suurta metallitehdasta puolustus-
voimien tarpeisiin, Valtion Kiviiritehdas Tourulaan (1926) ja Valtion Tykkitehdas Rautpoh-
jaan (1938). Jyviskyldd voitiin nyt pitdd kotimaisin mittarein mitattuna todellisena teollisuus-

kaupunkina (Jokinen 1997, 118).

Tamai asetelma, neljd suurta tehdasta kaupungin vaurauden selkérankana, sdilyi varsin pitkédédn
vield sotien jidlkeenkin. G. A. Serlachius Oy:n Kankaan tehtaalla valmistettiin kirjoitus- ja
painopaperia sekd erilaisia erikoiskartonkeja ja -papereita. Oy Wilhelm Schauman Ab:n vane-
ritehdas tuotti Lutakossa vanerin lisdksi muun muassa sahatavaraa seké lastu- ja kuitulevyja.
Sen yhteyteen valmistunut ovitehdas toi markkinoille monenmoisia rakennusteollisuuden tar-
vikkeita erityisesti iddnvientiin. Sotakorvausten vauhdittamana asetehtaiden nimet ja tuotanto
muutettiin rauhan ajan olosuhteita vastaaviksi. Valmet—konsernin alaisuuteen siirtyneet Raut-
pohjan ja Tourulan tehtaat tuottivat seuraavan parin vuosikymmenen aikana mitd moninai-
simpia metalliteollisuuden tarvikkeita niin kotimaan kuin ulkomaan markkinoille. Tourulassa
padartikkeliksi nousi 1950-luvulla Valmet-traktori. Vastaavasti Rautpohjassa erikoistuttiin
vuosikymmenten saatossa yhd selvemmin paperikoneiden valmistamisen saloihin. Koros-
tuneimmillaan teollisuuden merkitys oli Jyviskyldssd 1950-luvun alussa, jolloin teollisuus-

tyovidkeen lukeutui yli puolet kaupungin asukkaista (Tommila 1972, 578).

Esimakua teollisuuden tydpaikkojen vihenemisestd Jyviskyldsséd saatiin 1960-luvun lopussa,
jolloin Tourulan tehtaan traktorituotanto siirrettiin ahtaiksi kdyneisti tiloista Suolahteen. Siir-
ron yhteydessd kaupungista hdvisi satoja teollisuustydpaikkoja. Suurteollisuuden ensimméi-
nen syva taantuma koettiin kaupungissa kuitenkin vasta 1970-luvun puolivilin maailmanlaa-

juisen energiakriisin jalkeen. Jokisen (1997) argumentin mukaan kriisin jilkipyykki pestiin
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Jyviskyldsséd pddosin 1980-luvun alussa, jolloin viiveelld taantumaan reagoineet valtiojohtoi-
set yritykset ryhtyiviit saneeraamaan organisaatioitaan ja tehostamaan tuotantoaan. Suuryri-
tysten organisaatioiden keskittdminen yhd harvemmille paikkakunnille ndkyi erityisen selvisti
Lutakossa, josta Schaumanin tehtaan tuotantoa siirrettiin 1980-luvun aikana Kuopioon ja Ris-
tiinaan. Kaiken kaikkiaan rationalisointitoimenpiteiden seurauksena paikallisesta metalli- ja
puunjalostusteollisuudesta elantonsa saavien mddrad viheni kahdella tuhannella vuosien 1980-
1984 vilisend aikana. Taloudellinen nousukausi mahdollisti sen, ettd 1980-luvun loppupuo-
lelle tultaessa menetetyt tyOpaikat saatiin korvattua osin uusilla. Tlo jéi kuitenkin lyhytaikai-
seksi, silld organisaatiouudistusten “toinen kierros” koettiin kaupungissa heti seuraavan
kymmenluvun alussa. Télldin Jyviskyldd - ja koko maata - ravisutteli kansainvélisistd ja kan-
sallisista aineksista voimansa ammentanut poikkeuksellisen syvd lama. Sen seurauksena mo-
net paikalliset suurtyollistdjdt menettivdt voimansa tai hiavisivit katukuvasta kokonaan. (Joki-

nen 1997, 124; 128-129.)

Laman vaikutus Jyviskyldn elinkeinorakenteeseen ei kuitenkaan ollut tdysin yksiselitteinen ja
suoraviivainen. Se tiedetdin, ettd Jyviskyldstd hdvisi lamavuosien 1989-1993 vilisend aikana
yli 9300 tyopaikkaa. Tyottémien miiri nousi reilusta viidestd prosentista pahimmillaan vuo-
den 1994 heindkuussa 27.6 prosenttiin. Toimialoista eniten kérsi rakentaminen, perissa tuli-
vat kauppa- ja majoituspalvelut. Myrskyldn (1997) mukaan Jama olisi kuitenkin ollut Jyvés-
kyldssd kenties vieldkin syvempi, esimerkiksi Lahden seudun kaltainen, ilman julkisen sekto-
rin tyopaikkojen suurta madrdd ja pysyvyyttd. Valtioenemmistoiset yhtiot itse asiassa pystyi-
vit jopa kasvattamaan tyollistimiensd ihmisten madrdd lamavuosien aikana. (Myrskyld 1997,
16-17.) Paikallisena erikoisuutena voidaan pitdd myds niitd jarjestelyjd, joita tehtiin Schau-
manin sahan tyopaikkojen pelastamiseksi. Kaakkuriniemen (1997) mukaan kyseessd oli
erddnlainen teollisuuspoliittinen episodi, jossa siirtyméén joutuvalle sahalle luvattiin toimitilat
Sdyndtsalosta. Verotuksellisista ja taloudellisista syistd johtuen syntyi maantieteellisesti eri-
koinen ratkaisu, jossa ilman maarajaa olevat Jyviskyldn kaupunki ja Sdynitsalon kunta yh-
distettiin toisiinsa. Niin muodoin Jyviskyld saikin vuonna 1993 Sdynitsalon saarista uuden
“merellisen” ulottuvuuden ja reilut kolme ja puoli tuhatta uutta asukasta. (Kaakkuriniemi

1997, 34-35.)

1980-luvulla tapahtuneet yritysrakenteiden uudelleenjérjestelyt eivét koskettaneet ainoastaan
suurteollisuutta vaan yhti lailla palvelualojen tyopaikkoja. Jyvaskyld oli 1980-luvulle asti yksi

maan tukkukaupan keskuksista, jossa niin TUKO:lla, SOK:lla, OTK:lla kuin Keskollakin oli
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tukkunsa. Tukkukaupan uusjaon jidlkeen keskusliikkeet vetivét tukkunsa pois kaupungista
kokonaan tai sitten niitd saneerattiin pienemmiksi pikatukuiksi. Samalla kaupungista katosi
palvelualan tyopaikkoja satamiérin. (Lehto 1997, 146.) Yleisesti ottaen voidaan sanoa, etté
siind missé teollisuuden tySpaikat ovat niin absoluuttisesti kuin suhteellisestikin vihentyneet
kaupungissa 1970-luvun alusta ldhtien, on tilalle tullut erilaisia palveluja. Suurin osa Jyvés-
kyldn elinkeinoeldmdstd tuottaa nimittdin nykyisin erilaisia palveluja — julkisia palveluja,
kauppapalveluja ja jonkin verran myds liikennepalveluja. Julkisen sektorin tyopaikkojen mer-
kitys on Jyviaskyldssid suuri, silld valtio ja kaupunki tyollistédvit vuosituhannen lopussa kaksin
verroin sen mitd kaupungin koko teollisuus. T#std ndkokulmasta katsottuna Jyviskyld voi-
daankin mieltdd vuosituhannen vaihteessa terveydenhoito- ja koulukaupungiksi. (Myrskyléd

1997, 16.)

2.2 Globalisaation asettamat haasteet

Lama osoitti konkreettisesti maailmanlaajuisen kaupankdynnin uudet suuntaviivat. Yritysten
ja rahoituslaitosten kansainvilinen kaupankdynti oli mahdollistunut 1980-luvulla aivan uu-
della tavalla sen jdlkeen, kun johtavat ldntiset talousmahdit olivat vapaakaupan ja uuslibera-
lismin hengessd helpottaneet pddomien liikkumista maasta toiseen ja sallineet entistd va-
paammin ulkomaisten yritysten rantautua kansallisiin porsseihin. Talouksien kansainvilisty-
mistd tuki osaltaan my¢s huimasti kehittynyt viestintdteknologia, joka salli entistd vaivatto-
mammin reaaliaikaisen yhteydenpidon eri puolille maailmaa. Kylmén sodan loppuminen
kruunasi globalisaation. Berliinin muurin murtuessa maailman huomion keskipiste siirtyi ai-
van konkreettisestikin geopolitiikasta geotalouteen. (Kantola 1999, 35; 51; Kantola & Hérko-
nen 1999, 286.)

Samalla kun Suomi avasi rahamarkkinansa ulkomaiselle pddomalle muiden ldntisten teolli-
suusmaiden vanavedessd 1980- ja 1990-lukujen taitteessa, se luopui suuresta osasta taloudel-
lista valtaansa markkinoiden hyviksi. Vientiteollisuuteen avoin kilpailutilanne heijastui siten,
ettd valtio ei voinut suojella sitd endd samalla tavoin devalvaatiovetoisella valuuttakurssipoli-
titkalla muiden kansantaloudellisten keinojen ohessa, niin kuin se teki vield kymmenen vuotta
aiemmin. Teollisuus sai nyt tulla toimeen omillaan. (Yld-Anttila & Rouvinen 1999, 87-89.)
Avoimessa kilpailutilanteessa katsottiin, ettd Suomi ei voi rakentaa pienend maana tulevai-

suuttaan massatuotannon varaan, vaan sen tdytyy erikoistua joillekin tietyille, korkeaa tieto-
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taitoa ja teknologista osaamista vaativille aloille. Kansainvilistyvissid taloudessa Suomi valit-

sikin muita teollisuusmaita selvemmin osaamisstrategian. (Vdyrynen 1999, 252; 262-263.)

Suomen EU-jdsenyys vuoden 1995 alusta ldhtien merkitsi samalla sitd, ettd Suomi sitoutui
noudattamaan unionin aluepolitiikkaa (Sandberg 2000, 185). Suomessa on EU:n linjausten
mukaisesti katsottu, ettd niin globalisaation kuin kaupunkien sisdsyntyisten ongelmien aset-
tamiin haasteisiin voidaan parhaiten vastata tukemalla kaupunkiseutujen kehitystd. Kaupunki-
en kilpailukyky on nihty koko kansantalouden selkirankana: kaupunkien kilpailukyvysté
huolehtiminen on se keino, jolla kansalaisten elintaso ja hyvinvointi turvataan uusien tydpaik-
kojen syntymisen kautta. Vastaavasti kaupunkien heikko kilpailukyky on néhty uhkana ty&lli-
syydelle ja kansalaisten hyvinvoinnille. (JKA, KHA, tutkimukset ilman numeroa, Kaupunkien

kehittimistyoryhmi 1996, 4-7; 30-34.)

1990-luvun uuden ohjelmaperusteisen aluepolititkan instrumenteista (ks. Vartiainen 1998, 9-
11) etenkin kaupunkipolitiikka ja kansallinen osaamiskeskusohjelma niveltyvit saumattomasti
yhteen kaupunkien kilpailukyvyn tukemisen ja valitun osaamisstrategian kanssa. Laajasti
médriteltynd kaupunkipolitiikkaa ovat kaikki ne edistivit, hillitsevét tai ohjaavat toimenpiteet,
joilla kaupungin kehitykseen vaikutetaan. Kaupunkipolitiikan avainsanoja ovat kansainvéli-
syys, osaaminen ja innovatiivisuus. Ne ovat edellytyksid siini kilpajuoksussa, jossa on kysy-
mys elinkeinojen jatkuvan uudistumisen menestymisestd. Tadrkedd on, ettd kaupunki toimil
kuin yrityshautomo. Tehokas kilpailu paikallisesti erikoistuneilla markkinoilla pakottaa inno-
vatiivisuuteen, joka usein avaa mahdollisuuksia jopa globaalisti (Aronen 1999, 45-47). Osaa-
miskeskusohjelma puolestaan ndhdéin usein osana kaupunkipolitiikkaa. Ohjelman tarkoituk-
sena on yhtiiltd luoda edellytyksid kansainvilisilld markkinoilla menestyville yritystoimin-
nalle. Toisaalta ohjelman avulla pyritddn 16ytdmiédn keinoja, joilla yliopistojen ja korkeakou-

lujen osaaminen saadaan kaupallistettua. (Pikkarainen 1997, 25)

Laman jéilkeen Jyviskyldn “uutta tulemista” ryhdyttiin rakentamaan kumppanuuteen ja omiin
vahvuuksiin tukeutuen. Entistd tiiviimpi seudullinen yhteistyod ja oma erityisosaaminen néh-
tiin ratkaisuksi globaalissa vetovoimakilpailussa. (JKA, KV:n ptk 14.10.1996, Jyviskyldn
visiot ja strategiat vuoteen 2005). Perusfilosofia nédiden valintojen takana oli ja on, ettd vain
saatavilla oleva korkeasti koulutettu viki yhdessd toimivan taloudellisen, teknologisen ja sosi-
aalisen infrakstruktuurin kanssa on riittdvd houkutin kansallisten ja monikansallisten yritysten

investoinneille, jotka puolestaan ovat edellytyksid uusien tydpaikkojen syntymiselle ja ylei-



19

selle hyvinvoinnille (Yl4-Anttila ja Rouvinen 1999, 84). Seudullisen yhteistyon kenties niky-
vin foorumi on ollut Jyviskyldn Seudun Kehittamisyhtio JYKES Oy, jonka siipien suojissa

Jyvisseudun kunnat ovat puhaltaneet yhteisvoimin uutta puhtia alueen elinkeinoeldméén.

Osaamiskeskusohjelmassa Jyvéskyldn osaamisaloiksi on valittu vuosituhannen taitteeseen
mennessd paperinvalmistus-, energia-, ymparisto-, informaatio- ja hyvinvointiteknologia. Pa-
perinkoneiden valmistaminen alihankintaketjuineen on vuosikymmenten saatossa synnyttinyt
Jyvisseudulle alan ympirille keskittyneen teollisen osaamiskeskittymin, klusterin. Tahén
pyritdin mahdollisuuksien mukaan my6s muilla aloilla. Neljd jalkimmdistd toimialaa on arvi-
oitu paitsi paikallisesti myos kansallisesti tulevaisuuden tydpaikkoja synnyttidviksi, erityis-
osaamista vaativiksi, nopeasti kasvaviksi tai hyvit kasvundkymit omaaviksi kasvualoiksi.
(Vartia & Yld-Anttila 1996, 268-271). Hyvinvointiteknologiaan — liikunta- ja terveysosaami-
seen - panostaminen merkitsee sitd, ettd alan koulutus, tutkimus ja tuotekehittely on mielletty
osaksi Jyviskyldn kaupungin elinkeinopolitiikkaa (Suomi 2000, 12; 16). Uudet tuulet ovat jo
puhaltaneet vauhtia kunnalliseen paddtcksentekoon. Jyvéskyldn liikuntaelimédn keskuksen,
Hippoksen urheilupuiston, ja sen vilittoméssd 1dheisyydessé sijaitsevan yliopiston campuksen
alueelle kaavaillaan uudenlaista liikunta-, terveys- ja matkailualan tiedepuistoa. Naissd suun-
nitelmissa hyvinvointiteknologian osaamisen ydin sijaitsee Jyviaskyldn yliopiston liikunta- ja
terveystieteellisessd tiedekunnassa. Vastaavasti Hippoksen alueelle sijoittuu hyvinvointitek-
nologian alan yrityshautomo. Pitkélld tahtdimelld liikkunta- ja terveysosaamiseen panostamisen
katsotaan synnyttivin kaupunkiin tuhansia uusia alan tietotyopaikkoja. (Suomi 2000, 11-15;

Liikunta- ja terveysforum 2000)

Laman jilkeisen kehityksen nopeutta kuvastaa se, ettd kaupungin elinkeinorakenne on par-
haillaan muovautumassa jilleen uudenlaiseksi (Taulukko 1). Tydeldmin rakenteelliseen
muutokseen viittaa se, ettd rahoitus ym. ~luokkaan syntyneet uudet tyopaikat edustavat ldhes
jarjestddn korkeaa osaamista vaativia aloja. Tilastokeskuksen toimialaluokituksen mukaan
luokkaan lasketaan rahoitus- ja vakuutustoiminta seké liikke-eldmén palvelut. Viimeksi mai-
nittuun lukeutuvat muun muassa erilaiset kiinteistdalan palvelut, lakiasiain-, arkkitehti- ja
mainostoimistot sekd tietojenkisittelyn ja tutkimuksen ympdérille syntyneet tyopaikat. Monien
liike-eldmén palvelujen kysynnin voi hyvilld syylld olettaa kasvavan taloudellisen noususuh-
danteen aikana. TyOpaikkojen toimialoittaisen sijoittumisen uusjakoon viittaavat ennen kaik-
kea tietojenkésittelyn ja tutkimustoiminnan ympdérille syntyneet uudet tyOpaikat. Ja tdmé

muutos ndkyy myos kdytdnndssi. Jyvisjarven rantaan on kehkeytymissé tietotekninen tutki-
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mus- ja tyOpaikkakeskittymi, jossa yliopiston laitokset ja alan yritykset eldvit rinta rinnan.
Jyviskyldn Yliopiston vastaus ajan haasteisiin on Agora, inhimillisen teknologian keskus,
jonka katon alle on mahdutettu niin informaatioteknologian tiedekunta, yritystoimintaa kuin
poikkitieteellisid projektejakin (Agoran kotisivu). Agoran vieressi sijaitsee Nokian uusi mas-
siivinen toimitalo ja edellisistd noin kilometrin pddhin kohoaa parhaillaan 110 miljoonaa
markkaa maksava 15-kerroksinen maamerkki, Innova. Valmistuttuaan se tulee olemaan sato-
jen tieto- ja viestintdteknologian alan osaajien tyopaikka (Maunonen, K. 2001). Kaupungin
kehitys on tiedossa laajemminkin. Maan valtalehti Helsingin Sanomat otsikoi kesilld 2001,
kuinka Jyvéskyld on paissyt irti Néivettyldn maineesta. Taustalla on huomio siitd, kuinka
laman aikana menetetyt tySpaikat on sittemmin korvattu 50 prosenttisesti uusilla informaa-

tioteknologian alan tyopaikoilla (Helsingin Sanomat 9.2.2001).

TAULUKKO 1. Ty6paikat toimialoittain vuosina 1986 ja 1998

1986 . % 1998 % Muutos
Maa- ja metsitalous 349 0,9 235 0,6 -0,3
Teollisuus 8 159 21,9 7 595 19,2 -2,7
Rakennustoiminta 2 643 7,1 1985 5,0 2,1
Kauppa ym. 6772 18,2 6 089 15,4 -2,8
Liikenne 2663 7.2 2596 6,6 0,6
Rahoitus ym. 2939 7.9 5 804 14,7 +6.,8
Palvelut ym. 13 648 36,7 14 649 37,1 +0.4
Tuntematon 28 0,1 527 1,3 +1,2
Yhteensi 37201 100,0 39 480 100,0

Liahde: Tilastokeskus; tyossédkdyntitilastot

Jyviskyldn “uutta tulemista” varjostaa kuitenkin se, ettd kaupungin ty6ttomien maérd on py-
synyt monivuotisesta talouskasvusta huolimatta sitkeésti korkealla tasolla (Taulukko 2). Ti-

lanne ei sindnsd ole mitenkddn uusi, silld Jyviskyldssd kuten myds ympérdivissd Keski-
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Suomen maakunnassa tyottomyys on ylittanyt jo 1970-luvulta alkaen valtakunnallisen kes-
kiarvon 2-4 prosenttiyksikolld. (Osterlund 1997, 116; Keski-Suomi 1996, 20). Maakunnalli-
sella tasolla tilannetta selittdvit keskiméddrdistd suurempi alkutuotantovaltaisuus sekéd pienen
ja keskisuuren teollisuuden vihidisyys (Keski-Suomen tarkennettu 1998, 5-7). Jyviskyldssa
korkeat tydttomyysluvut joutuvat kuitenkin outoon valoon siind mielessi, ettd kaupunki on jo
pitkddn “tuottanut” tydpaikkoja selvésti yli oman tarpeen. Esimerkiksi Jyvéskyldn vuoden
1987 tyopaikkasuunnitelmassa todetaan kaupungin tyopaikkaomavaraisuusasteen olleen 115
% jo 1970-luvulta ldhtien (JKA, KHA, Jyviskyldn kaupungin tutkimukset, TySpaikkasuun-
nitelma 1987, 39). Vuosituhannen vaihteessa tyOpaikka- ja tyontekijamarkkinoiden ristik-
kédiselo ndyttdisi jatkuvan entistd jyrkempind. Tilastotietojen mukaan Jyvéskyldn kaupungin
tyottomyysaste oli 17,3 % vuonna 2000 tyopaikkaomavaraisuuden yltdessd samaan aikaan
129%:iin. (Jyviskyld. Uuden aallon 2001). Nididen lukujen valossa néyttdd entistd selvem-

méltd se, ettd tyOpaikat ja tyontekijét eivit jostain syystd kohtaa.

TAULUKKO 2. Tyottdmyys alueittain vuosina 1986, 1990, 1994 ja 1998

Jyviskyld K-S:n ld4ni* Koko maa
1986 7.9 7.8 7,9
1990 5.5 5,8 3.8
1994 25,6 233 19,9
1998 209 18,4 14,7

*1.9.1997 alkaen Keski-Suomen maakunta

Léhteet: Jyvéskyldan kaupungin hallintokeskus, Tyoministerio; tydnvilitystilasto

Paikallinen ja samalla varsin maanldheinen selitys ongelmaan liittyy siihen, ettd Jyviskyld on
entisen Keski-Suomen ld4nin ja nykyisen maakunnan vetovoimainen taloudellinen, hallinnol-
linen ja liikenteellinen keskus. Kun tiedetddn, ettd Jyvisseutu on tédlld hetkelld yksi maamme
harvoista véestoddn ja tyopaikkojaan kasvattaneista kasvukeskuksista, tydpaikkojen ja tyonte-

kijoiden kohtaamattomuus saattaa hyvinkin johtua silloin siité, ettd kaupunkiin saapuvat opis-
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kelijat ja muu ammattitaitoinen viki tallaa jalkoihinsa ne kauemmin paikkakunnalla viihty-
neet ihmiset, joiden koulutus tai muu henkiltkohtainen kompetenssi on vaillinainen nyky-
yhteiskunnan vaatimuksiin ndhden. Sikili kun néin on, tyottémyys pysyy korkeana huolimatta
siitd, ettd uusia tySpaikkoja syntyy varsin ripedsti. Toisaalta kaupunkiin saapuva ihmisvirta
pitdd jo itsessddn sisdllddn tietyn asteisen tyottdmyysongelman: tulijoiden joukossa kaupun-
kiin tyon saamisen toivossa saapuvat uudet tyottomait ruokkivat osaltaan jo valmiiksi korkeita

tyottdmyyslukuja (vrt. Myrskyld 1997, 14).

Paikallisuuden ylittdvdn tulkinnan tilanteesta tarjoaa yhdysvaltalainen yhteiskuntakriitikko
Jeremy Rifkin kirjassaan The End of Work — Tyo6n loppu. Rifkinin pééteesi on nikemys, jon-
ka mukaan globaali teknologinen vallankumous vihentdid dramaattisesti tyopaikkoja niin te-
ollisuudessa, palveluissa kuin maataloudessakin. Uuden teknologian mukanaan tuoma tuotta-
vuuden kasvu ei enédd suodatu hyvinvoinniksi suurelle joukolle ihmisid niin kuin ennen, vaan
etupééissd yrittdjien, liikkeenjohdon, koulutettujen ammattilaisten ja tekniikan eliitin muodos-
taman kapean kansanosan hyvéksi. Teknologisen ty6ttomyyden seurauksena yhteiskunta ja-
kautuu A- ja B -luokan kansalaisiin siten, ettd edelliset omaavat aikaa ja kulutusmahdolli-
suuksia, kun taas jalkimmdéiset kanavoivat toiminnan potentiaalinsa rikoksiin ja vikivaltaan.
Tapahtuvien muutosten ketjussa massatyontekijd jid vaille entisenlaista palkkatyon tuotta-

vuuteen perustuvaa ihmisarvoa ja yhteiskunnallista tehtdvid. (Rifkin 1997.)

Rifkinin nidkemykset ovat synnyttineet luonnollisesti myOs vasta-argumentteja. Vartian ja
Yl14-Anttilan (1996, 245-246) mukaan niin Rifkinin kirjassaan esittimét kuin kotimaiset vas-
taavat tulkinnat siitd, ettd tekninen kehitys synnyttdisi pysyvésti kielteisid tyollisyysvaikutuk-
sia, ovat virheellisid, koska ne perustuvat ideaan, jonka mukaan “uutta teknologiaa soveltavan
yhteison kokonaistuotanto ja sen koostumus pitkilldkin aikavililld olisi jotenkin muuttuma-
ton”. Jos Rifkinin esittdmé vdite olisi totta, ’jos teknologinen muutos systemaattisesti loisi
tyoudmyyttd, tySttomyysasteen olisi pitdnyt trendinomaisesti nousta esimerkiksi teollisen
vallankumouksen alkamisesta ldhtien”. Ndin ei ole kuitenkaan kdynyt, koska uudella teknolo-
gialla on myds tyomarkkinoiden rakenteita uudistava voimansa: samalla kun uusi teknologia
vihentdd tydvoiman tarvetta jollakin alalla, se luo uusia tarpeita, uutta kysyntédd ja uusia tyo-
paikkoja toiselle. Vihédnkin vapaammin tulkiten tutkijoiden analyysistd vélittyykin kriittisyy-
den sijaan ndkemys, jonka mukaan historia tulee todenndkdisesti toistamaan itseédén siten, ettd
uusi teknologia tulee (jédlleen kerran) muokkaamaan tyomarkkinoita voimakkaasti niin, ettid

edessd on (jilleen kerran) “poikkeuksellisen hankala ja pitkd sopeutumiskausi”. Toisaalta
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myds Vartia ja Y14-Anttila myOntédvit, ettd “tietotekninen kehitys uhkaa ainakin parin seuraa-
van vuosikymmenen aikana johtaa erilaisiin polarisoitumisilmioihin, joihin yhteiskunnan on

varauduttava” (Vartia ja Y14-Anttila 1996, 246).

Kaikkeen edelld sanottuun pohjautuen voidaan perustellusti sanoa, ettd tydelimé on lépi-
kdymaissd rajua murrosta. Raimo Véyrysen (1999, 252) analyysi kuvaa osuvasti vallitsevaa
tilannetta: “Tietoteknisen kehityksen edetessd ja globaalin kilpailun kiristyessd monet vanhat
tyOpaikat hévidvit ja tilalle syntyy uusia. TyOpaikat vihenevit taantuvilla ja vihidn ammatti-
taitoa vaativilla aloilla, kun taas uudet tySpaikat vaativat usein erityisosaamista. Siten heikosti
koulutettujen on vaikea pidédstd tyGeldméadn vaikka tyovoiman kysyntd kasvaisikin. Tdmén

seurauksena tuloerot kasvavat ja esiintyy samanaikaista tydvoimapulaa ja tyottomyytta.

2.3 Kolmannen sektorin muuttunut asema

Ldnsimaissa on osoitettu lisddntyvdd mielenkiintoa niin sanottua kolmatta sektoria kohtaan
1970-luvulta alkaen. Keskustelun pontimena ovat toimineet jélkiteollisten yhteiskuntien ra-
kenteelliset ja ideologiset muutokset, eritoten hyvinvointivaltion olemuksesta kidyty keskus-
telu. Hyvinvointivaltiota on kritisoitu siitd, ettd sen rakenteet ovat muuttuneet joustamatto-
miksi ja hierarkkisiksi aikana, jolloin toimintatapojen tulisi pikemminkin ldhestyd verkosto-
maista ja horisontaalista otetta. Toisaalta koko jirjestelmin kyseenalaistaminen on johtanut
legimiteettikriisiin, siihen, ettd hyvinvointivaltio on néhty poliittisesti epétyydyttdvind vaihto-
chtona. Ennen kaikkea kysymys on ollut kuitenkin siitd, ettd hyvinvointivaltio on koettu ta-
loudellisesti tehottomaksi jirjestelmdksi. On kysytty, voiko jokin muu kuin julkinen jérjes-
telmd tuottaa tarvittavat hyvinvointipalvelut edullisemmin. Ja juuri tdhédn kysymykseen vas-
tattaessa poliitikkojen katseet ovat kdéntyneet kolmannen sektorin ja sen resurssien suuntaan.
Suomessa kolmannen sektorin ympirilld kdyty keskustelu on poikennut eurooppalaisesta ja
pohjoismaisesta valtavirrasta jonkin verran seki ajallisesti, teemallisesti ettd ndkSkulmiltaan.
Suomessa kolmas sektori nousi laajemmin yhteiskunnallisen keskustelun valokeilaan vasta
1990-puolivilissi, jolloin joukkotyottémyyden aiheuttamat ongelmat olivat polttavimmillaan.
Téssd keskustelussa kolmatta sektoria on arvioitu korostetusti julkishallinnon talous- ja sosi-
aalipoliittisesta ndkokulmasta. Polttavan tydttomyysongelman varjossa vihemmaille huomiolle
ovat toistaiseksi jddneet kannanotot, jossa kolmatta sektoria tarkastellaan laajemmasta nako-

kulmasta suhteellisen itsendisend kokonaisuutena. (Helander 1998, 10-15.)
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Yleisesti ottaen voidaan sanoa, ettd kolmannen sektorin yhteiskunnallinen painoarvo on kas-
vanut joukkotyottomyyden seurauksena. Kolmas sektori on ndhty yhtend mahdollisena kana-
vana ehkéistd tySttomyydestd aiheutuvaa syrjaytymistd, mikd on lisdnnyt my6s poliitikkojen
kiinnostusta sen toimijoita kohtaan. Niin valtiovalta kuin EU ovat innostuneet organisoimaan
alulle useita erilaisia jdrjestdjd koskevia hankkeita nimenomaan tyollisyyttd silmélld pitden.
Ndissd kaavailuissa paikallisella oma-aloitteisuudella ja kumppanuudella on merkittdvéd rooli.
Pyrkimyksend on, ettd julkinen, yksityinen ja kolmas sektori tekevéit laaja-alaista yhteistyoté

tavoitteenaan yhteisvastuullinen ty6ttdmyyden hoito. (Rénnberg 1998, 10-11.)

Yhdysvalloista ja Keski- Euroopasta saatujen kokemusten perusteella tiedetéén, ettd kolman-
nen sektorin tySpaikat ovat lisdédntyneet yleista tyopaikkojen kehitystd nopeammin. Maérilli-
sen ulottuvuuden lisdksi 14snd on myds tyopaikkojen laadullinen puoli: jirjestdt voivat tuottaa
palveluja joustavasti ihmisten tarpeita ymmirtien eli alhaalta ylos periaatteella. Téltd pohjalta
onkin havaittu syntyvin niin sanottuja sosiaalisia yrityksid. Sosiaaliset yritykset harjoittavat
taloudellista toimintaa siind missa muutkin yritykset, mutta tietyin varauksin. Ne ovat paikal-
listason pienten yhteisjen pohjalta syntyneitd organisaatioita, joiden toiminnan ldhtokohdat
perustuvat yhteisén omiin tarpeisiin. Tuloksena on “palveluita, joille ei ole ollut aiemmin tilaa
markkinoiden kysynnén tai tarjonnan rakenneongelmien vuoksi”. (Loranca-Garcia 2000, 71-

72; 80-82.)

Uudet ajatukset ja toimintamallit ovat rantautuneet vuosituhannen taitteeseen mennessd myos
jyvaskyldldiseen jarjestokenttddn. Jyvidskyldn kaupungin ja Jyvédskyldn maalaiskunnan koti-
talouksiin ilmaisjakelulehteni jaettu In 105 —lehti antaa varsin monipuolisen kuvan Jyvésseu-
dun kuntien ja jérjestdjen yhteisistd hankkeista. Uudet tuulet ndkyvét monella tavoin varsinkin
sosiaali- ja terveysalan palvelutuotannossa. Piihde- ja riippuvuusongelmaisia hoidetaan Jy-
visseudun kuntien ja alan jérjestdjen perustaman Jyvaskyldn Seudun Pdihdepalvelusdition
kautta. S@dtion peruspddomasta noin puolet jakautuu Jyviaskyldan kaupungin, Jyviskyldn maa-
laiskunnan ja Keski-Suomen sairaanhoitopiirin kesken, toisesta puolesta vastaavat paikalliset
ja valtakunnalliset yhdistykset ja yhteisot. Suomen Punaisen Ristin Jyvéskyldn Pluspiste tie-
dottaa vapaaehtoistyontekijoiden voimin aidsin vaaroista. Toimintaa rahoittaa Raha-
automaattiyhdistys. Pysédkki ry:n keskisuomalaisin voimin ideoitu huumebussi kulkee nykyi-
sin kaikkialla valtakunnassa valistamassa huumeisiin liittyvistd vaaroista. Toiminta rahoite-

taan myymadlld huumeisiin liittyvid tietoa kaupungeille ja kunnille.
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Jyviskyldn yliopiston entisend biologian laitoksena toiminut rakennus on luovutettu jérjesto-
jen kdyttdon. Kumppanuustaloksi ristityssd rakennuksessa toimii saman katon alla parisen-
kymmenti jdrjestdd, muun muassa Jyvisseudun Tyottomit ry. sekd Jyvidskyldn Vammaisneu-
vosto, joka on Jyviskylidn noin 40 vammaisjdrjeston kattojdrjesto. Jyviskyldn maalaiskunnan
4H-yhdistys tySllistdd ja valmentaa nuoria tyéeldmain tarjoamalla kesitoitd. Tarjolla on man-
sikan poimintaa, taloyhtididen pihatoitd, aidan tekoa, pienkorjauksia, maalausta ja puutarha-
toitd. 4H-yhdistys tyollistdd nuoria myos niihin kotipalvelutehtéviin, joista kunnat vastasivat
ennen kotipalvelujen ulkoistamista. Ndin ollen muun muassa vanhukset saavat siivous- ja
kaupassakdyntiapua sekd kotisairaanhoitoa. Kotipalvelun maksavat yksityiset ihmiset, kesa-
tyontekijoiden palkoista kunta maksaa puolet. Jyviskyldn Nuorisoasunnot ry. auttaa aikuistu-
misidn kynnykselld olevia nuoria rakentamalla nuorille tarkoitettuja asuntoja ja jérjestimalld
nuorille tydtilaisuuksia. Yhdistys tekee tiivistd yhteistyotd muun muassa mielenterveysyhdis-
tys Kellon kanssa. Alkujaan varattoman jérjeston toiminta pyordhti kidyntiin kunnan antaman
vajaan 17 000 euron avustuksen turvin. Sittemmin raha on poikinut moninkertaisesti, mistd
osoituksena on muun muassa se, ettd Jyviskylddn on kanavoitunut Raha-automaattiyhdis-
tyksen investointiavustuksina 25 miljoonaa markkaa eli nykyrahassa yli kuusi miljoonaa eu-

roa.

Esittelyssd mukana oleva Tyovalmennuss#itio Tekevid vastaa edelld kuvattua sosiaalista yri-
tystd. Sininauhaliiton, Kuurojen Liiton, Jyvaskyldn Seudun Mielenterveysseuran, Jyviskylidn
Katuldhetyksen, Jyviskyldn Kannatusyhdistyksen ja Invalidiliiton yhdessd Jyvéskyldn kau-
pungin ja maalaiskunnan kanssa perustaman si#tion tarkoituksena on ehkiistd ja vihentdd
tyottomyydestd ja syrjaytymisestd yhteiskunnalle aiheutuvia rasitteita. Alhaalta ylospéin kat-
sottuna kysymys on siitd, kuten Tekevén toimitusjohtaja Harri Halttunen muotoilee, ettéd eri
perustein tyottdménd olevia ihmisid pyritddn valmentamaan tyon tekemisen kautta siten, etté
tavoitteena on esimerkiksi tydeldméédn tutustuminen taikka tyotaitojen, toimintakyvyn tai
opiskeluvalmiuksien parantaminen. Luokittelujen mukaan Tekevin asiakkaat koostuvat kou-
lutusta vailla olevista nuorista, pitkdaikaistyottomistd, mielenterveyskuntoutujista, lievésti

kehitysvammaisista ja aistivammaisista.

Kuntandkokulmaa lehdesséd edustaa Jyvdskyldn maalaiskunnan kunnanjohtaja Tarmo Pipatti.
Pipatin mukaan kunnat ovat kiinnostuneet kolmannesta sektorista yhteistyokumppanina Suo-
men EU-jdsenyyden jilkeen aivan uudella tavalla. EU:n kumppanuusohjelmiin varattujen

varojen hyviksikdyttd on edellyttinyt kolmannen sektorin mukanaoloa. Kéytdnté on muutta-
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nut merkittdviasti kuntien ja kolmannen sektorin vilistd suhdetta. Entisestd edunvalvojana pi-
detystd jédrjestokentdstd on nyt tullut virallinen ja tasavertainen yhteistydkumppani. Pipatti
nékeekin, ettd kumppanuus on selvisti hyodyttanyt kuntaa: palveluihin on saatu seké toimin-

nallista ettd taloudellista uutta voimaa, samoin uusia ajatuksia.

Se mikd In 105 —lehdestd paistaa silmdin, on liikunta- ja urheiluseurojen poissaolo. Jyvésky-
laldisilla liikunta- ja urheiluseuroilla on kuitenkin omat tarttumapintansa sekd tyollisyyden
hoitoon ettd kunnalliseen palvelutuotantoon. Liikunta- ja urheiluseurat ovat osallistuneet
omalta osaltaan kaupungin tyottomyysongelman hoitamiseen ‘Jyv'ziskyl'ain TE-keskuksen ra-
hoittaman Tyotéd liikkunnasta —projektin vilitykselld. Vuonna 1999 kédynnistyneen projektin
avulla on kohteena olleita pitkdaikaistyottomid pystytty tyollistdimédén kahden ja puolen vuo-
den aikana kahdeksisenkymmentd (L. Viitanen, henkilékohtainen tiedonanto 27.7.2001).
Valtakunnallisesti katsottuna ”Suomen Liikunta- ja Urheilun (SLU) vuonna 1996 kidynnisté-
mi Tyotd ja eldminlaatua litkunnasta —projekti on tuonut ty6td yli yhdeksille tuhannelle
tyottomaélle. Selvidsti suurin tyollistdjaryhmé olivat urheiluseurat”. (Helsingin Sanomat
20.3.2001). Kunnalliseen palvelutuotantoon liikunta- ja urheiluseurat nivoutuvat selvimmin
vuonna 1998 aloitetun iltapaivikerhotoiminnan kautta. Aloitusvuonna mukana olivat urheilu-
seuroista Metso ja Jyvéskyldn Jalkapalloklubi (Keskisuomalainen 19.2.1998). In 105 —lehden
esimerkkien perusteella niyttidisi kaiken kaikkiaan vahvasti siltd, ettd jarjestdjen integrointi
kunnalliseen palvelujérjestelmédn on toteutunut valtaosin sosiaali- ja terveysalan jérjestdjen

puolella.
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3 SEURATOIMINNAN PITKA LINJA

3.1 Seuratoiminnan kaudet

Hannu Itkonen on viitoskirjatyossédédn (1996) hahmottanut liikuntakulttuurin muutosta viimei-
sen sadan vuoden aikana. Historiallis-sosiologiseen otteeseen tukeutuen Itkonen peilaa seu-
ratoiminnan kehitystd sekd yhteiskunnan yleisiin ettd Varkauden kaupungille ominaisiin ke-
hityskulkuihin, jolloin ldsnd ovat niin taloudelliset, sosiaaliset kuin kulttuurisetkin kytkennit.

Seuratoiminnan pitkd linja muodostuu Itkosen erittelyn perusteella seuraavista ajanjaksoista:

1. Jérjestokulttuurin kausi ( vuosisadan vaihteesta 1930-luvulle)
Harrastuksellis-kilpailullinen kausi (1930-luvulta 1960-luvulle)
Kilpailullis-valmennuksellinen kausi (1960-luvulta 1980-luvulle)

Ll

Eriytyneen toiminnan kausi (1980-luvulta nykypaivién)

Jarjestokulttuurin kaudella seurojen side muuhun jérjestdtoimintaan oli yleisistd yhteiskun-
nallisista oloista johtuen poikkeuksellisen vahva. Aikakauden tunnusomaisimpana piirteend
voidaan pitdd niin sanottua alaosastomallia, mikd kdytdnnossd tarkoitti sitd, ettd perustetut
seurat aloittivat toimintansa esimerkiksi vapaapalokunnan, tydvienliikkeen, nuorisoseuran tai
raittiusseuran siipien suojissa. Seurarientojen kiinnittyminen muiden jérjestdjen toimintaan
vahvistui sitdkin kautta, ettd liikunnan harrastamiseen soveltuvat tilat olivat tuolloin vield niu-
kat ja yleensd jonkin edelld mainitun aatteellisen yhdistyksen tai yksityisen tahon omistamia.
(Itkonen 1996, 218-219.) Jarjestokulttuurin kausi murentui sitd mukaa, kun lajinomainen ur-
heilu kilpailutavoitteineen valtasi jalansijaa yhd laajemmin. Yhté lailla osuutensa kauden lop-
pumiseen oli silldkin, ettd jarjestokulttuuri oli kypsynyt tilaan, jossa esimerkiksi urheilullinen
toiminta oli eriytynyt yhd selkeimmin omaksi haarakseen yhtendisjérjestokulttuurisesta koko-
naisuudesta. Muutosta oli edelleen vauhdittamassa se, ettd sotavuodet avasivat kadoksissa
olleen keskusteluyhteyden kahden suuren keskusjdrjeston kesken aina ruohonjuuritasoa myo-

ten. (Itkonen 1996, 219; 222; 385-389.)

Harrastus-kilpailullisella kaudelle perinteiset lajit — etunendsséd yleisurheilu, voimistelu, hiih-
to, paini ja pesdpallo - saivat rinnalleen alati kasvavan joukon uusia lajeja. Uudet kentét ja

sisdliikuntatilat mahdollistivat liikuntakulttuurin sisalléllisen muutoksen, kun yhd useammalle
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lajille 16ytyi sekd harjoittelu- ettd kilpailumahdollisuudet. Toisaalta kehitystd vauhditti voi-
mistuva kunnallinen liikuntahallinto, silld yhd useammassa kunnassa liikuntapoliittiset linjan-
vedot voitiin tehdd oman urheilulautakunnan voimin. (Itkonen 1996, 220-221.) Lajien lisdén-
tyminen merkitsi seuroille kiristyvdd kilpailua niin harrastajista kuin kuntien tuolloin vield
vihdisistd resursseistakin. Koventuneessa tilanteessa seuran ja lajin menestyminen edellytti
kilpailujédrjestelmien kehittdmistd, mikd puolestaan johti kasvaneisiin odotuksiin lajispesifeji
suoritus- ja harjoituspaikkoja kohtaan. Menestyksen varmistamiseksi harrastajat pyrittiin si-
tomaan lajiin entistd tiukemmin. Seuratasolla yleisseurojen asema heikkeni suhteellisesti, kun
lajikohtainen ajattelu, kilpailullisten tavoitteiden painottuminen ja uudet liikuntatilat hollensi-
vit seurojen aiempia jirjestositeitd. Kunnallisen liikuntatoimen voimavarojen epétasainen
jakautuminen kaupunkien ja maalaiskuntien vililld johti siihen, ettd kaupunkien seurat vetivét
monipuolisemman toimintaymparisténsd vuoksi maakuntien nuorisoa puoleensa. (Itkonen

1996, 221.)

Itkonen kuvaa 1960-luvulla alkanutta ja 1980-luvulle kestdnyttd kilpailullis-valmennuksellista
seuratoiminnan kautta yhteiskunnallisen suunnitteluoptimismin ajaksi, jolloin ihmisten elé-
ménlaatua pyrittiin kohentamaan laajoin poliittisin ja lainsdddénnollisin toimenpitein. Kéiy-
tannonldheisesti seuravéki pédsi vaikuttamaan omiin asioihinsa kunnallisen liikuntasuunnit-
telun vilitykselld, olivathan seurojen johtohenkilot monesti erdédnlaisessa kaksoisroolissa seka
paddttimissi ettd vastaanottamassa kunnallisen liikuntatoimen suuntaamia resursseja. Kuntien
litkkuntahallinnossa puhaltavat tuulet olivat vaikuttamassa toisellakin tapaa seuratoiminnan
muotoutumiseen. Itkonen toteaa Ilmaseen (1995, 283) viitaten, kuinka kunnan liikuntatoimen
rooli muuttui seuratoiminnan vetdjdstd yhd enemmén sellaiseen yhteistoiminnalliseen suun-
taan, jossa aktiivisen toiminnan jdrjestiminen jdi péddasiallisesti seurojen vastuulle kunnan

huolehtiessa toiminnan yleisten edellytysten luomisesta. (Itkonen 223-224.)

Kilpailullis-valmennuksellisella kaudella tiedosta ja tieteen tuloksista ja sovellutuksista tuli
urheilun vudenlaista kdyttovoimaa. Tdmé nakyi erityisesti urheiluvalmennuksessa, jota pyrit-
tiin tehostamaan paitsi kehittimélld keskusjérjestdjen alaisia koulutusjérjestelmid my6s no-
jaamalla viime kédessd tdysin ammattimaiseen, yliopistopohjaiseen koulutukseen. Itkonen
kuvaa valmennuksen muutosta yhteiskunnallistumisen ja tieteellistymisen termein, joista
edellinen tarkoittaa yhteiskunnan voimavarojen laajamittaista hyddyntdmistd, jalkimméinen

laajaa poikkitieteellisen tiedon hyviksikayttod. Tiedon korostuessa valmennus ammattimais-
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tui saaden selvit tydnjaolliset piirteet. Lasten ja nuorten osalta valmennuksellinen muutos

johti kilpailujirjestelmien ulottamiseen yhi nuorempiin ikaluokkiin. (Itkonen 1996, 224-225.)

Itkosen mukaan kilpailullis-valmennuksellisen kauden tarkastelu jaéd puutteelliseksi, jos kun-
tolitkunnan osuus sivuutetaan (1996, 225). Tutkijan (1996, 225-226; 398-402; 2000, 22-24)
analyysejd seuraten pidstdin arvioimaan sitd, mikd merkitys kuntoilun tulemisella oli seura-
toimintojen muotoutumisessa. Ensiksi, valmennuksen ammattimaistuminen oli osaltaan si-
doksissa litkuntasuunnittelun arvonnousuun ja tuotetun tiedon médrdén. Tdmd puolestaan
Jjohtui siitd, ettd yhteiskunnallisen murroksen seurauksena julkishallinto kiinnostui kuntoilun
vaikutuksesta ithmisten hyvinvointiin. Toiseksi, kuten tapahtumat Itkosen tutkimuskohteessa
Varkauden kaupungissa osoittavat, kuntoilun tuleminen johti siithen, ettd ihmiset kanavoivat
liikkuntaharrastustaan seuratoiminnan ulkopuolelle. Esimerkiksi kuntoilubuumista siinneet
puulaakiporukat olivat omatoimisia, seuratoiminnasta riippumattomia litkunnallisia yhteisoja.
Kolmanneksi, kuntoliitkunnan esiinmarssi johti kunnallisen litkuntapolitiitkan uudelleen arvi-
ointiin ja sitd kautta edelleen urheiluseuraviden keskuudessa vastareaktioihin. Varkauden kun-
nanvaltuuston pyrkiesséd - urheilulautakunnan nikemyksistd poiketen - kannanotoissaan siir-
tdmadn litkuntapoliittista painopistettd kuntoilun ja suurten massojen litkuttamiseen, kilpaur-
heiluviki asettui puolustusasemiin silld seurauksella, ettd urheiluseurat tietylld tapaa koteloi-
tuivat vaalimaan omaa ndkemystién liikuntakulttuurin sisédllostd vield 1960- ja 1970-luvuilla.
Itkonen (2000) toteaakin myShemmin, ettd kuntoiluaate ei monin paikoin menestyksellisesté
esiintulostaan huolimatta rantautunut seurarientoihin kovin hyvin. Koteloitumisen lisdksi td-
hén on olemassa kaksi péddasiallista syytd. Yhtdaltd oman lajin kaikenpuoleisen resurssoinnin
turvaaminen on edellyttényt sit4, ettd laji on nauttinut yleison, harrastajien ja median suosios-
ta. Tdmi puolestaan on edellyttdnyt sitd, ettd lajin kilpailuolosuhteet ovat olleet ajanmukaiset.
Toisaalta, kuten arkihavainnot eldmin kaikilla osa-alueilla osoittavat, kestdd oman aikansa,

ennen kuin uudet ideat saavat raivattua tilaa. (vrt. Itkonen 2000, 22.)

Itkonen luonnehtii 1980-luvulta alkanutta ja edelleen jatkuvaa seuratoiminnan kautta sanalla
erlytyminen. Sen ominaispiirteiden kuvaamisessa hin tukeutuu pitkélti Klaus Heinemannin
vuonna 1989 ilmestyneeseen artikkeliin Der ”Nicht-Sportliche” Sport. Heinemannin artikke-
lin olennainen ajatus on Itkosen sanojen mukaan siind, ettd litkunnan siséllollinen muutos
synnyttdd 'uusia liikuntakulttuureja sekd uusia litkunnallisia organisaatioita’ (Itkonen 1996,
226). Artikkelin asiasisdllon tiivistyménd voidaan pitdd niitd linjauksia, jotka Itkonen esittdd

“Liikunnan kansalaistoiminta — muutokset, merkitykset ja reunaehdot” —julkaisun artikkelissa
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”Kansalaistoiminnan suuri linja”. Eriytyneen seuratoiminnan kauden suuret linjat kiteytyviit

tilloin seuraavaan kolmeen nikokulmaan:

1. Kuntolitkunnan ja ruumiin kulttuurin muotojen lisddntyminen on synnyttdnyt liikuntaa,
jolla et ole mitdédn tekemistd suorituskeskeisen urheilun kanssa.

2. Urheilun sisélld on tapahtunut jako yritysmdiseen huippu-urheiluun ja vapaachtoiseen
litkkunnan kansalaistoimintaan.

3. Thmisten liikunnallisten viiteryhmien médrd on kasvanut. Huomattava osa néistd ryhmisté
toimii omatoimisesti ilman siteitd paikallisiin, alueellisiin tai valtakunnallisiin liitkuntaor-

ganisaatioihin. (Itkonen 2000, 24.)

3.2 Seurakentin kantaaidit

1910-luvun alussa perustetut Jyviskyldn Weikot ja Jyvéskyldn Kisa-Toverit (JKT) olivat jy-
viskyldldisen seurakentdn ehdottomia voimahahmoja ennen sotia. Vapaapalokunnasta er-
kaantunut JKT ja tydvientaustainen Weikot olivat vuosisadan ensimmaéisinid vuosikymmeniné
todellisia yleisseuroja: niiden siipien suojissa harrastettiin ldhes kaikkea mahdollista kesila-
jeista talvilajeihin ja yksilolajeista joukkuelajeihin. Suuresta joukostakin yleensd aina yksi laji
on ylitse muiden. 1930-luvun alussa JKT:n yleisurheilijat menestyivit erinomaisesti yleisessé
sarjassa, mikd nosti seuran maan yleisurheiluseurojen eturiviin. Tdma nékyi viélittémasti niin
yleison suosiossa kuin seuran jdsenmiirdssdkin. Kukkeimman kukoistuksen aallonharjalla
1930-luvun alkupuolella seuran yleisurheilijoiden edesottamuksia saattoi olla seuraamassa
kentén reunalla parituhatta jyvaskyléldistd. Kun samaan aikaan seuran jéseneksi tunnustautui
joka kymmenes paikkakuntalainen, ei ole liioiteltua sanoa, ettd JKT oli tuolloin vield melko
vaatimattoman taajaman huomattavan suuri urheiluseura. (Luoma-Aho 1982, 3.) Vastaavasti
tyovieston puolella Weikot oli omassa kastissaan. Tydviden urheiluliikkeen keskuudessa seu-
ralle ja sen urheilijoille ei tahtonut 16ytyd monissa lajeissa vastusta sen paremmin kaupungin
rajojen sisdpuolelta kuin koko maakunnastakaan. Useista seurassa harrastetuista lajeista vah-
vimmin olivat 1920- ja 1930-luvuilla esilld nyrkkeily ja eritoten paini. (Mikonranta 1986, 6-
7).

Kiytdnndssd kaikkien lajien tasapuolinen kohtelu oli laajalle levittdytyneissd yleisseuroissa

mahdotonta. Niinpi jo ennen sotia JKT:sta ldhtivit omille teilleen naisvoimistelijat, jalka- ja
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jadpalloilijat, pesidpalloilijat, painijat ja nyrkkeilijdt, pyordilijat sekéd yleisurheilijat. Vastaavik-
si uusiksi seuroiksi perustettiin Jyvéskyldn Naisvoimistelijat (1917), Jyviskyldn Palloilijat
(1923), Jyviskyldn Kiri (1930), Jyviskyldn Voimailijat (1932), Jyvéskyldn Pyoréilijét (1935)
ja Jyviskylan Kenttdurheilijat (1938). (Luoma-Aho 1982, 3-4.) Weikoissa “henkilokemioi-
den” toimimattomuus ja yleisurheilijoiden lajikohtaiset pyrkimykset johtivat siihen, ettd Voi-
mistelu- ja Urheiluseura Jyviskyldn Toverit perustettiin uudeksi yleisurheiluun keskittyneeksi

seuraksi vuonna 1934. (Mikonranta 1986, 7.)

Erikoistuminen oli niin seuroille kuin sen jdsenille kuitenkin vield pitkddn varsin suhteellinen
késite. Tovereiden toiminta laajeni talvisotaan mennessi niin, ettd yleisurheilun liséksi seuras-
sa harrastettiin liki kymmentd muutakin lajia (ks. Mikonranta 1986, 27). Aivan samoin oli
asian laita myds joissakin svullin puolen erikoisseuroissa”. Esimerkiksi Jyvéskyldn Kenttd-
urheilijoissa harrastettiin yleisurheilun rinnalla 1940- ja 1950-luvuilla varsin voimaperdisesti
myds suunnistusta ja koripalloa. Sen lisdksi talvisin hiihdettiin, pujoteltiin ja luisteltiin kun-
toilumielessd. (Lehtinen 1988, 36-40; 50-56.) Pesdpallon erikoisseuraksi perustetun Jyvisky-
ldn Kirin jdsenet harrastivat litkuntaa laajalla sdteelld osallistuen myds monien muiden seuro-
jen jdrjestdmédn toimintaan. Yleismiehen ja —naisen rooli oli mahdollinen, koska pesépallon
taso ei ollut valtakunnassa vield niin korkea, ettd olisi ollut pakko erikoistua vain yhteen la-
jiin. Harjoitukset eivit olleet kovin raskaita ja ottelujakin oli sen verran vihén, ettd pelaajat
kaipasivat muutakin toimintaa liikuntaviettinsé tyydyttimiseksi. "Monipuolisuus oli ajan ku-
va” ja "se, joka urheili, harrasti yleensi useaa lajia”. (Laitinen 1980, 51.) Tami ajattelutapa
heijastui siihen, ettd muiden lajien harrastamisen n#htiin palvelevan myds pesipalloilua ja
pdinvastoin. Talvisin hiihtden tai jadpalloa pelaamalla saatiin luotua peruskunto tulevaa kesia

silmilld pitden.

Yleisesti ottaen yleisurheilu, hiihto, paini ja pesdpallo olivat Jyvéskylidn suosituimpia urhei-
lulajeja sotia edeltdvind aikoina. Saavutetuilla mitaleilla mitattuna menestynein laji oli kuiten-
kin ammunta, jonka eri variaatioissa Kullervo Leskinen ja kumppanit niittivdt mainetta ja
kunniaa ennenndkemittomalla tavalla 1930-luvulta aina 1960-luvulle asti (ks. Tommila 1972,
559). Kultaa ja kunniaa riitti myos ampujien edustamalle seuralle, silld Keski-Suomen Ampu-
jia pidettiin aikanaan maailman parhaana ampumaseurana. Ammunta ei kuitenkaan ollut laji-
na sen kaltainen, ettd se olisi houkutellut suuria harrastajaméirid tai yleisomassoja taakseen.

Tdssd mielessd muut lajit saivat osakseen enemmin huomiota. (Laitinen 1997, 171.)
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3.3 Laajenevan urheiluliikkeen puitteet

Jyviskyldn henkinen ilmapiiri muuttui 1940-luvulla. Kaupungin vékimdird lisdéintyi huomat-
tavasti, kun keskustaa ympérdivit tydvideston asuinalueet tehtaineen liitettiin osaksi kaupun-
kia. Samalla teollisuustydviestd tuli kaupungin suurin ammattiryhmé. Oman mausteensa kau-
pungin katukuvaan toivat ne noin 5000 karjalaista, jotka sijoitettiin Jyvaskylddn luovutetun
Karjalan alueelta. Kyseiset seikat ndkyivit heti vuoden 1945 kunnallisvaaleissa, missid va-
semmistopuolueet saivat - valtakunnallista kehitystd noudattaen - enemmiston valtuustopai-
koista. (Kaakkuriniemi 1997, 22). Téstd eteenpidin Jyviskyld oli poliittisesti kallellaan va-
semmalle aina vuoden 1988 historiallisina pidettyihin kunnallisvaaleihin asti. Tuolloin oi-
keistopuolueet péddsivit enemmistoon yhden edustajan turvin vihreiden ensimmdéisen valtuu-

tetun ollessa vaa’ankieliasemassa.

Urheiluliike kasvatti suosiotaan vélittomésti sotia seuranneina vuosina. Kun vuonna 1945
TUL:n Keski-Suomen piirissd oli seuroja 33 kappaletta, niin vuonna 1953 niitd oli jo 82 kap-
paletta. Piirin seurojen jdsenmiérd kasvoi kyseisend ajankohtana noin 6500:sta noin 15
500:aan. (Kolehmainen 1969, 106; 166-167.) SVUL:n Keski-Suomen piirissd kehitys noudatti
samaa kaavaa. Vuonna 1945 piirin muodostivat 45 seuraa, joissa oli jdsenid hieman yli 7000.
Seitsemén vuotta myShemmin rekisterdityjd seuroja oli jo 90, ja jdsenid niissd oli ldhes 17
000. (Kulha 1967, 219). Tdamén kiivaan kasvukauden aikana Jyvaskyldédn perustettiin kuusi
uutta TUL:n seuraa ja nelji SVUL:n seuraa (Kolehmainen 1969, 168; Kulha 1967, liite 8:
248-252). Osa tullilaisista uusista seuroista kohdensi toimintansa jollekin tietylle asuinalueel-
le, mutta yhd selvemmin oli néhtdvissi lajierikoistuminen: esimerkiksi uimarit, nyrkkeilijét ja
palloilijat perustivat omat seuransa ( Mikonranta 1986, 28). Voidaankin sanoa, ettd siind mis-
sd erikoistuminen oli selvisti ndhtdvissi joissakin lajeissa SVUL:n seurojen puolella jo 1930-
luvulla, vastaava toteutui TUL:n puolella péddasiassa 10-20 vuotta myShemmin. Kaiken kaik-
kiaan aikakautta leimasi ndiden kahden keskusjdrjeston vélinen kilpailu ja eripura. Huomatta-
va edistysaskel valtakunnallisessa urheilupolititkassa saavutettiin vuonna 1966, jolloin
SVUL:n ja TUL:n allekirjoittaman runkosopimuksen perusteella liittojen alaisuuteen kuulu-
neet edustusurheilijat saivat luvan kilpailla samoissa kisoissa niin ulkomailla kuin kotimaas-

sakin (ks. Kolehmainen 1969, 114-118; Hentild 1992, 353).
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Kasvava urheiluliike toi kaupungille paineita suorituspaikkojen rakentamiseen. Vuosien 1948
ja 1955 liikuntapaikkojen rakentamista pohtineiden toimikuntien suositusten perusteella var-
sinainen tyd pdisi vauhtiin. Keljon (1949), Koskenharjun (1952) ja Halssilan (1953) urheilu-
kentit rakennettiin samalla kun vanhoja kenttid parannettiin. Tuomiojirven rannalle valmistui
uimalaitos (1949) ja yliopistolle uimahalli (1955). Pesédpalloilun ja yleisurheilun suuren suosi-
on vuoksi vuonna 1926 valmistuneen Harjun kentédn suorituspaikat uusittiin tdysin ja kentén
lansisivulle rakennettiin uusi katsomo. Seuraavan vuosikymmenen merkittdvin liikuntaraken-
tamisen kohde oli Laajavuoren urheilukeskus. Uuden talviurheilukeskuksen rakentamista
suunniteltiin jo 1940-luvulla, mutta vasta 1960-luvun alussa pééstiin alueen rakentamiseen.
(Nygérd 1989, 75-79; Tommila 1972, 670.) Vuonna 1965 Laajavuoreen valmistui 90 metrin
suurmiki, jonka jdlkeen aluetta on paranneltu 1970-luvun lopun vuosia lukuun ottamatta 14-
hestulkoon vuosittain (ks. Pasanen 1993, 7-8). Laajavuoren rakentamista vauhditti paitsi tal-
viurheilulajien suuri suosio myos matkailullinen nikokulma. Jyviskyldstd puuttui 1960-
luvulla vetovoimainen matkailukohde. Laajavuori tarjosi kaikki mahdollisuudet talviurheiluun
ja kesilld retkeilyyn. Alueen merkitys korostui entisestddn, kun lasten hiihtolomat laajenivat

1960-luvulla. (Mékinen 1998, 44-46.)

3.4 Jyviskyli — pesidpallohullu kaupunki

Sotien jidlkeen Jyviskyld leimautui vahvasti pesdpallokaupungiksi. Pesépallon suosion taus-
talla oli monta tekijid, joista monet perustavimmista juontavat juurensa jo sotia edeltdneisiin
vuosikymmeniin. Jyviskyldn Kirin ja myos yleisemmin pesédpallon historiaan paneutuneen
Erkki Laitisen analyyseistd on irrotettavissa seuraavia selittdvia tekijoitd. Ensiksi, Jyviskyld
oli vuosisadan vaihteen molemmin puolin vired koulukaupunki. Maan ensimméinen suomen-
kielinen oppikoulu, Jyviskyldn yld-alkeiskoulu (1857), ja sen perinteitd jatkanut Jyvéskyldn
Lyseo (1873), maan ensimmdinen opettajia valmistava seminaari (1863) ja maan ensimmdi-
nen tyttdlyseo (1864) takasivat sen, ettd kaupungissa oli runsaasti parhaassa urheiluidssi ole-
vaa nuorisoa. Toiseksi, Jyviskyldn seminaarissa ja lyseossa pelattiin erilaisista palloleikeistd
hioutunutta kuningaspalloa ensimmdiisen kerran ilmeisesti jo 1870-luvulla. 1940-luvun néko-
kulmasta katsottuna pallonlydnnilld oli siis jo melkoiset perinteet kaupungissa. Kuningaspal-
lossa ilmenneiden heikkouksien vuoksi peli oli kuitenkin vaarassa kuihtua pois kilpailulli-
sempien lajien, etupédédssd yleisurheilun puristuksessa 1900-luvun alussa. Kolmanneksi, niin

olisi ilmeisesti kdynytkin, jollei Jyvéskyldn lyseota kidynyt Lauri "Tahko” Pihkala olisi kehi-
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tellyt Amerikan matkoilta saamiensa vaikutteiden pohjalta kuningaspalloa eteenpdin: ensin
syntyivit pitkdpallon sddnnot (1917) ja muutamaa vuotta myohemmin pesidpallon (1922).
Neljdnneksi, kansalaissodan jidlkeen maaperi oli muutoinkin suotuisa pesédpallon levidmiselle.
Suojeluskunnat ottivat ensin pitkédpallon ja myShemmin pesédpallon harjoitusohjelmaansa,
koska pelin katsottiin kehittdvidn sotilaallisia taitoja ja siten edistivdn maanpuolustustyOta.
Viidenneksi, pesdpallon sarjajdrjestelméd kehitettiin 1930-luvun alussa. Muutos oli huomatta-
va edistysaskel, silld uudistuksen myotd ottelumadrét lisddntyivit, pesidpallon taso nousi ja
yleison kiinnostus herési. Kuudenneksi, oman pesépalloseuran, Jyviskyldn Kirin, perustami-
nen merkitsi sitd, ettd entistd useampi jyvidskyldldinen pédsi pelaamaan suosittua Kilpa-
pesépalloa. Tétd ennen pesédpallosta kiinnostuneiden oli pitdnyt pelata pelin tuolloin jo lasku-
suunnassa ollutta lajin suojeluskuntaversiota. Kirin perustamisen jilkeen lajin pariin hakeu-
tuivat innolla miesten lisdksi myos naiset. Seitseménneksi, niin sanotun kansakoulusarjan
kdynnistdiminen vuonna 1931 imi nuorison entistd vankemmin lajin pariin. Koulujen liikun-
tatunnit olivat merkityksellisid, koska useimmat nuoret oppivat lajin perustaidot nimenomaan
kouluissa. Kahdeksanneksi, Kiri pelasi jo ennen sotia useampaan otteeseen korkeimmalla
sarjaportaalla vetovoimaisten tdhtien johdolla. Kotikutoisten huippu-urheilijoiden edesotta-
mukset pitivat jo sinédlldédn ylld suuren yleison mielenkiintoa lajia kohtaan. Kirin nousu mesta-
ruussarjaan kauden 1945 piitteeksi, seuran hyvin hoidettu juniorityt seké kilpailumahdolli-
suuksien lisddntyminen sarjaorganisaation uudelleenkehittdmisen seurauksena olivat puoles-
taan “akuutteja” syitd pesidpallon tulevalle voittokululle kaupungissa. Sanalla sanoen pesé-

pallo oli muotia nuorison, etenkin poikien keskuudessa. (Laitinen 1980, 11-65.)

Pesipallokaupungin maineeseen Jyviskyld kohosi viimeistdzn 1950-luvulla. Kultaisella vuo-
sikymmenelldén, vuosina 1949-1958, Kiri voitti yhdeksédn mitalia, joista neljé oli kultaa. Kirin
naisjoukkue Kirittdret onnistui sekin saalistamaan neljd mitalia, joista yksi oli kultainen. Par-
haimmillaan miesten mestaruussarjassa pelasi 1950-luvun loppupuolella kolme jyviskyla-
laisjoukkuetta, kun Kirin lisdksi mestaruutta tavoittelivat myds Jyviskylidn Veikot ja Hongi-
kon Nuorisoseuran Urheilijat (HoNsU). Pesidpallon voittokulkua kaupungin urheilueldméssé
vauhditti paitsi se, ettd laji oli suuren yleison lemmikki my6s se, ettd voitonhuumasta pédstiin
nauttimaan kahtiajakautuneen jarjestokentdn molemmilla laidoilla. Kdvi néet niin, ettd jirjes-
toerimielisyyksien vuoksi TUL pyoritti vuosina 1957-1966 omaa pesipallon mestaruussar-
jaansa. T#né aikana jaossa olleista kymmenestd mestaruudesta jyviskyléldisjoukkueet veivit
seitsemén. Voittajia olivat vuorollaan Keljon Viesti, Jyviskyldn Lohi, Jyvéskyldn Nousu sekd

Jyviskyldn Pesid-Veikot, joka vield 1950-luvun alussa pelasi pesédpalloliiton mestaruussarjassa



35

Jyvaskyldn Veikkojen nimelld. Huippuvuotena 1963 TUL:n sarjan kirkinelikko muodostui
puhtaasti jyviskyldldisistd seuroista. Jyvéskyld olikin noihin aikoihin aivan ylivoimainen pe-

sdpallopaikkakunta Suomessa. (Laitinen 1980, 69-79; Laitinen 1997, 171-173.)

Pelkkd mestaruussarjatason joukkueisiin kohdistunut katse ei riitd yksindén antamaan oikeaa
kuvaa siitd, missd laajuudessa pesédpalloa harrastettiin Jyvéskyldssd ja mitd pesdpallo merkitsi
1940- ja 1950-luvulla jyvaskyléldisille. Sen lisdksi ettd korkeimmalla sarjaportaalla oli vankka
jyviskylidldisedustus, suomensarjassa pelasivat 1950-luvulla enemmin tai vihemmén yhtéjak-
soisesti Kirin kakkosjoukkue (Kiri IT), HoNsU, KeNsU ja Lohi (Laitinen 1980, 104). Tédhén
samaan joukkoon lukeutui vield Kirin sisarseura Kiri-Veljet, joka perustettiin jédrjestotekni-
sistd syistd ikéddn kuin toiseksi védyldksi mestaruussarjaan - Kirilld kun olisi riittdnyt pelaaja-
materiaalia toiseenkin mestaruussarjatasoiseen joukkueeseen (emt., 94-95). Lukuisten huip-
pujoukkueitten lisdksi kaikilla seuroilla oli oma juniorikoulunsa. Kirin ensimmadisen (1953)
mestaruuden tuoman valtaisan innostuksen huumassa pojat hakeutuivat pesipallon pariin san-
koin joukoin. Laajaa kysyntdd varten tarvittiin lukuisia joukkueita tyydyttdméidn pelihalut.
Kiri kdynnistikin seuraavana vuonna korttelisarjan, josta tuli heti menestys. Jdnnityksen takasi
se, ettd pelit eivit olleet suinkaan vain poikien keskiniisid kamppailuja, vaan niissi ratkaistiin

my0s korttelien ja kulmakuntien “herruus”. (emt., 82-84.)

Oma lukunsa oli ottelupaikkana toiminut Harjun urheilukenttd. Se sijaitsi aivan kaupungin
syddmessd luonnonkauniilla paikalla, joten sinne oli helppo tulla ja tunnelma syntyi Kuin it-
sestddn. Yksi urheiluvuoden ehdottomista kohokohdista oli Harjulla pelattu Kirin ja Veikko-
jen vilinen sarjaottelu. Kummankin joukkueen omatessa selkeisti oman kannattajakuntansa ja
kummankin joukkueen kuuluessa eri liittoihin tunnelma oli kdsin kosketeltavissa. Parhaim-
millaan kiithkedd paikalliskamppailua seurasi 4000-5000 katsojaa. Toisaalta Harjun nurmi-
kettd oli itsesséddn jo omalaatuinen. Runsaasta pelaamisesta johtuen kentén kunto ei ollut aina
paras mahdollinen. Varsinkin sateisella sdilld pallo kdyttaytyi aika ajoin vierailevan joukku-
een silmissd varsin arvaamattomasti. Harju olikin 1950-luvulla jyviskyléldisen pesépalloeld-

min symboli, jonka maine tunnettiin myds muualla Suomessa. (Laitinen 1980, 104-107.)

Harjulla on niin keskeinen merkitys kaupungin urheilun kehittymisen kehtona ja seuratoimin-
nan tyyssijana, ettd sen vaiheita on syytd késitelld hieman laajemminkin. Harju valmistui
vuonna 1926. Noihin aikoihin jotkut kutsuivat kenttdd Hossanpaanaksi, joka tarkoitti suurin

piirtein ‘hullunrataa’ (Koivisto 1997, 290). Valmistumisensa jilkeen Harjusta tuli yleisurhei-
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lun ja pesdpallon padndyttamo, talvella kenttdd kédyttivit ahkerasti luistelijat. Sotia seurannei-
na vuosina Harjun kenttd oli valtavassa kdytossd. Kahdesti viikossa jérjestetyt soittoillat ru-
settiluisteluineen tarjosivat kaupunkilaisille ajan oloon mahdollisuuden mielekkidseen vapaa-
ajan viettoon. Muina aikoina kenttd tdyttyi taitoluistelijoista, pikaluistelijoista, jadpalloilijois-
ta, jadkiekkoilijoista sekd muuten vain paikalle aikaa tappamaan saapuneista lapsista ja nuo-
rista. Harjun monik#yttdisyys ilmenee siitd, ettd alue on ollut monesti my6s moottoriurheilun
ndyttdmd. Vanhemman sukupolven muistissa lienevit edelleen hyvin Suurajot vuosina 1956-
1971 kéynnistineet Harjun mikikokeet ja TT-kilpailuissa esiintyneet moottoripyorit. Urhei-
lukentdlld on joskus ajettu jopa jadspeedwaykilpailuja! Kaiken kaikkiaan kaupungin mootto-
riurheilu oli noihin aikoihin siind médrin viredi, ettd Jyvdskyldd pidettiin 1960-luvulla Suo-
men johtavana moottoriurheilukeskuksena. 1960- ja 1970- lukujen taite toi sitten muutoksen.
Eri syistd johtuen niin luistelu, pesidpallo kuin moottoriurheilukin loppuivat Harjulla. (Laiti-
nen 1997, 183-184.) Nykyisin Harju toimii yleisurheilun liséksi jalkapallon pddndyttdmona
Jyviskyldssa.

Jyviskyldn toinen pesdpallon pddareena oli Puistokadun kenttd eli “Puikkari”. My0s sielld
vallitsi omanlaisensa tunnelma. Yhtd#ltad lukuisat harjoitukset ja pelit takasivat sen, ettd ken-
talla vilisi alati mailan ja pallon kanssa kulkevaa viked. Toisaalta, koska kenttd sijaitsi kes-
kelld kaupunkia, sinne myos kertyi helposti viked seuraamaan kentén tapahtumia. Niinpé pik-
kupoikienkin pelejd saattoi olla sunnuntaikivelyn lomassa seuraamassa joskus satoja ihmisié.
Kun pesipalloa pelattiin edustus-, juniori ja korttelijoukkueiden liséksi vield kouluissa, puu-
laakijoukkueissa ja erilaisissa vapaamuotoisissa poikaporukoissa, voidaan sanoa, ettd laji
nautti laajasta kansansuosiota. Pesdpallo olikin osa jyvéskyldldistd elimdnmuotoa 1950-
luvulla: Thmiset joko itse pelasivat pesédpalloa, tai sitten he katselivat sitd. Yhtilailla pesépallo

oli yleinen puheenaihe. (Laitinen 1980, 104; 107.)

Vield 1960-luvun alussa pesédpallon asema oli muiden kesilajien rinnalla ylivoimainen. Kort-
telisarja pyori ja laji nautti yleisestd kansansuosiosta. Vuosikymmenen loppupuolelle tultaessa
pesdpallo alkoi kuitenkin menettdd suosiotaan. Pesipallolla oli edelleen kaupungin suosi-
tuimman lajin valtikka kddessddn, muttei yht4 selvisti kuin ennen. Suurin syy lajin suosion
heikkenemiseen oli siind, ettd kaupungin péisarjajoukkueet eivit endd pérjanneet yhtd hyvin
kuin aiemmin. Kilpailun kiristyessd Kiri tippui kultakannasta ja ajautui vuonna 1964 saavu-
tetun viidennen mestaruuden jilkeen “hissiliikkeeseen” péddsarjan ja suomensarjan valilld.

Myo6s paikallisvastustaja HoNsU tuskaili 1960-luvun lopulla saman ongelman kanssa: saa-
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vuttamiensa kolmen pronssin jilkeen edessd oli tippuminen suomensarjaan. Laitisen arvion
mukaan vuonna 1971 koettiin jyviskyldldisen pesdpalloilun ndyryyttdvin hetki 25 vuoteen,
kun miesten mestaruussarjassa ei pelannut ainuttakaan paikallista joukkuetta. (Laitinen 1980,

115-119; 136-139.)

Urheilullinen tappio oli 1960- ja 1970- lukujen taitteessa selvio, kun pesipalloilun péédsarja-
seurat, Kiri ja HoNsU, tippuivat mestaruussarjasta. Pesdpallon ahdinkoa lisési pelien siirtymi-
nen kaupungin syddmestd Harjulta korvaavalle Hippoksen pesdpallostadionille. Siirto johtui
siitd, ettd pesdpalloliitto oli kieltdnyt hetked aiemmin nurmikenttien kdytdn pesépallo-
otteluiden alustana. Yleison pelittiin kaikkoavan, silld Hippoksen stadionin katsomotilat oli-
vat heikot ja alue sijaitsi sivammalla kaupungin keskustan vilittdméssd tuntumassa sijainnee-
seen Harjuun ndhden. Paikallisten vannoutuneiden pesédpallofanien keskuudessa Hippoksen
tunnelma koettiinkin jo alusta alkaen valjuksi verrattuna Harjun luonnontilaiseen amfiteatte-

riin. (Laitinen 1980, 138; Laitinen 1997, 177).

Pesipallo sai kaupungissa kuitenkin uuden nosteen, kun Kiri nousi takaisin pédisarjaan joiden-
kin hapuilevien kausien jilkeen vuonna 1974. Uutena tulokkaana kaupunkilaisille esiteltiin
Jyviskyldn Lohi, joka pelasi miesten pddsarjassa enemmén tai vihemmén yhtédjaksoisesti seit-
semin kautta vuosien 1972-1982 vilisend aikana. HoNsU pelasi suomensarjassa koko vuosi-
kymmenen ja oli jirjestyksessd kaupungin kolmas pesipallojoukkue. Kirin ja Lohen viliset
paikalliskamppailut vetivdt parhaimmillaan Lohen kotiareenalle Koskenharjulle 1dhes 4000
katsojaa. Laitisen mukaan oli kuitenkin aistittavissa, ettd ottelut eivit saavuttaneet endd samaa
asemaa yleison mielissd kuin 1950-luvun Kiri-Veikot —kamppailut ja 1960-luvun Kiri-HoNsU
—kamppailut. Vuonna 1976 alkoi Kirin uusi mitaliputki, joka jatkui pitkille 1980-luvun puo-
lelle. Menestys toi jilleen katsojia katsomoihin, jopa niin, ettd joskus jouduttiin istumaan hie-
tikolla. Aikalaisten mieliin on jddnyt mitd todenndkGisimmin vuosi 1979, jolloin taistelu
mestaruudesta oli ddrimmadisen tiukka Kirin ja Hyvinkddn Tahkon vélilld. Kouvolassa pelattu
ratkaiseva uusintaottelu muodostui todelliseksi kansanjuhlaksi. Pelkistdén Jyviskyldstd otte-
lua ldhti seuraamaan yli 30 tayttd linja-autolastillista kannattajia kymmenien ellei jopa satojen
henkiltautoilla liikkuneiden lisdksi. Kun ottelua tultiin katsomaan vield muualtakin maasta,
tuloksena oli Suomen kaikkien aikojen ennétysyleisd — 9170 maksanutta katsojaa. (Laitinen

1980, 140-146).
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Pesidpallon uusi tuleminen huipentui 1980-luvun alkuvuosiin, kun Kiri voitti Suomen mesta-
ruuden miesten sarjassa vuosina 1982 ja 1984. Jialkimmaiisend vuotena menestys oli kaksinve-
roinen, silld edelliselld kaudella péddsarjaan noussut Hongikon Nuorisoseuran Urheilijat sai
heti Kirin jilkeen hopeaa. Urheilullisesta menestyksestd huolimatta pesédpallon valta-asema
Jyviskyldn suosituimpana urheilumuotona oli murenemassa, silld uudet yksilolajit, monet

palloilulajit ja etenkin jddkiekko valtasivat kaupungissa lisdd alaa itselleen.

3.5 Juosten kansan suosioon

Pesdpallon ohella my6s hiihto ja yleisurheilu olivat ehtineet vakiinnuttaa asemansa lajikartalla
jo sotia edeltdvini aikoina. Lajeilla oli pitkét perinteet ja niitd harrastettiin laajalti ldpi Suo-
men. Siind missd pesdpallo oli kansallispeli, olivat hiihto ja yleisurheilu kansallisurheilua
(Laitinen 1980, 23; Hannus 1999, 26). Yleisesti ottaen voidaan todeta, ettd yleisurheilu oli
sotien jédlkeen ylivertaisessa asemassa muihin lajeihin ndhden. Kansa rakasti yleisurheilua ja
yleisurheilijoita Paavo Nurmen, Hannes Kolehmaisen, Ville Ritolan ja muiden aikakauden
suurten juoksijoiden saavutusten tdhden. Siten yleisurheilulla oli kansan vankka tuki taka-
naan. Toisaalta my9s ldhestyvit olympialaiset vaikuttivat siihen, ettéd yleisurheilu oli “muotia”

sotien jélkeen.

Juoksun ja ylipddtddn yleisurheilun harrastajien midrd ylsikin hulppeisiin mittasuhteisiin
1940-luvulla. Koko kansalle tarkoitettujen maastojuoksukilpailujen ldhtdviivoille asettui kai-
ken kaikkiaan kymmenii tuhansia suomalaisia. Vakavammalla mielelld juostuihin piirimesta-
ruuskilpailuihin osallistui niithinkin yli 2300 osallistujaa, joista suurin osa oli aikuisia. Eika
yleisurheilun suosio nédyttinyt laantumisen merkkeja seuraavien kolmen vuosikymmenen ai-
kanakaan. 1950-luku oli maaotteluiden kulta-aikaa. Kansallisen yleisurheilujoukkueen kulki-
essa 11:een periikkidiseen voittoon monet “suuretkin” joutuivat ndyrtyméén. Yleisen innostuk-
sen vallitessa “uusia yleisurheilukenttid valmistui ympéri maata ennen ndkeméttomalld vauh-
dilla, ja kansallisia kisoja jdrjestettiin enimmilldén jopa yli 400 kertaa kesédssd”. (Hannus
1999, 31-35.) Vaikka edustusurheilijoiden mitalisaalis ehtyikin kilpailun kovetessa 1960-
luvulla, olivat yleisurheilun harrastajajoukot laajemmat kuin koskaan aiemmin. Piirikunnalli-
sia kisoja jdrjestettiinkin ennédtysmédrin aina Pohjois-Suomea myoten. Omalta osaltaan kehi-
tystd tuki se, ettd TUL:n ja SVUL:n urheilijat saivat solmitun yhteistydsopimuksen pohjalta

otella katkoksen jdlkeen taas samoissa Kisoissa. 1970-luku toi mukaan “vanhat hyvit ajat”,
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kun sekd Helsingin (1971) ja Prahan (1978) EM-kisat ettd Munchenin (1972) ja Montrealin
(1976) olympialaiset tarjosivat suomalaisille unohtumattomia juoksueldmyksid. Kansalaiset
vastasivat tdhdn omalla tavallaan ottamalla juoksun eldméntavaksi: “hélkkédharrastus nousi
kaikkien aikojen kukoistukseen ja jatkui maratonkuumeena hyvidn matkaa seuraavan vuosi-
kymmenen puolelle”. (Hannus 1999, 35-41.) Ja mitd ilmeisimmin, koska paikalliset juoksijat
tarjosivat draamaa seuraavan kolmen vuosikymmenen aikana erityisesti juuri pitkilld mat-
koilla, yleisurheilu pysyi seké harrastajien ettd suuren yleison lempilapsena myds Jyviskylds-
sé pitkdn aikaa. Yleisurheilun paikallisesta suosiosta ja arvostuksesta kertoo myds Jyviskylds-

sd 1940-, 1950- ja 1960-luvulla jérjestettyjen arvokilpailujen médrd. (ks. Tommila 1972, 671).

Sotavuosien jdlkeen Jyvéskyldn yleisurheilu ei kuitenkaan alkanut pitkien juoksumatkojen
voittokululla, vaan ensin olivat vuorossa pikajuoksijat. Senteilld ja sekunneilla mitattuna
yleisurheiluseuroista nopeimmin sodan jilkeen pidsi jaloilleen JKT ja sen naisjuoksijat. Mirja
James ja Aili Reiko vastasivat erikseen ja yhdessd JKT:n muun pikaviestijoukkueen kanssa
varsinaisesta mitalisateesta 1940-luvun lopussa. JKT olikin noihin aikoihin maan paras seura
naisten yleisurheilussa. (Luoma-Aho 1982, 36). Kaupungin suosituimman urheilijan viittaa
kantoi harteillaan JKU:n virejd edustanut keihddnheittdjd Toivo Hyytidinen, jonka pitkdd ja
menestyksekdstd uraa sdvytti ehkd komeimmin Helsingin olympialaisista vuonna 1952 an-
saittu pronssi. (Laitinen 1997, 171-172.) Jyviskyldn Toverit menestyi Veikkojen kanssa 1940-
luvun lopulla hyvin TUL:n sisdisess# kilpailussa. Parhaana vuotena 1946 JyTo oli TUL:n 11.
paras seura pdihittden jopa Veikot, joka yleensi vei noihin aikoihin pidemmén korren seuro-
jen keskindisissd mitteldisséd. Tovereiden sodan jélkeisiin valopilkkuihin lukeutui myds sodan
vuoksi katkolla olleen katuviestin elvyttaminen. Vuodesta 1923 alkaen kaupungin keskustan
kaduilla juostua katuviestid pidettiin yhtend urheiluvuoden kohokohtana, ratkaistiinhan siind
aina kaupungin yleisurheiluseurojen sen hetkinen “nokkimajirjestys” (Mikonranta 1986, 43-

44),

Pikamatkojen menestys vaihtui 1950-luvun loppupuolelle tultaessa pitkien matkojen menes-
tykseen. JKU:n Reijo Hoykinpuro juoksi ansiokkaasti vuosina 1958-1963 niin kansallisesti
kuin pohjoismaisellakin tasolla tuoden kultaa 5000 ja 10 000 metrin matkoilta sekd maasto-
juoksusta. Kokonaisuus huomioon ottaen tétdkin paremmin menestyttiin maratonilla, jonka
Suomen mestaruuden Tovereiden Olavi Manninen (1958, 1959) ja JKU:ta edustaneet Kalevi
Ihaksi (1966, 1967), Pentti Rummakko (1968, 1969, 1971) ja Reino Paukkonen (1972, 1973)

saalistivat perdti yhdeksin kertaa vuosien 1958-1973 vilisend aikana. JKU:n vahvaa panosta
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talld aikakaudella korostaa se, ettd Mauri Jormakan tiukasti valmentamat seuran miesjuoksijat
menestyivit erinomaisesti myos keskipitkilld matkoilla, viesteissd ja maastossa (Laitinen
1997, 172.) Jormakan innostava vaikutus nikyi seurassa tuohon aikaan muutoinkin. Hénen
ideoidensa pohjalta kehitetty yleisurheilukoulu saavutti niin suuren suosion nuorten keskuu-
dessa 1950-luvun lopulla, ettd seurassa jouduttiin ohjaajien puutteessa pitdmidn aamu- ja ilta-
péivaryhmait, jotta kaikki halukkaat saatiin mukaan. JKU olikin vuonna 1965 kaupungin suu-

rin seura yli 1200 jidsenellddn. (Lehtinen 1988, 59; 85).

1960-luvulla kilpailu yleisurheilussa kiristyi jatkuvasti tulostason noustessa. JKU:n menesty-
essd muut yleisurheiluseurat saivat tyytyd laihempiin tuloksiin. JKT:1la oli vield joitakin yk-
sittdisid huippuja 1950-luvulla, mutta véhitellen seuran yleisurheilujaoston toiminta hiipui
loppuen kokonaan 1960-luvun loppuun mennessid (Luoma-Aho 1982, 8). Myos Tovereissa
menestys oli yhd harvemman harteilla. Suomen mestaruuskilpailuihin selviytyneitd huippuja
ei seurassa endd ollut 1970- luvulla keih4énheittdja Mikko Hiekkasta lukuun ottamatta. Seu-
ran yleisurheilutoiminnan parhaimmat saavutukset ilmenivétkin muilla tavoin. Yhtédiltd Tove-
rit jarjesti yhd useammin ja yhd vaativampia kilpailuja. Toisaalta seura pystyi vakiinnutta-
maan asemansa I luokan yleisurheiluseurana onnistuneen junioritydn ansiosta (Mikonranta
1986, 46-48.) Kilpailun koveneminen havaittiin aikaa my&ten myos Jyviskylan Kenttdurhei-
lijoissa. 1970-luvun alun jilkeen seuran edustusurheilijat eivit ole tuoneet SM-mitaleita Jy-
viskylddn endi siind méirin kuin ennen. Kokonaisuus huomioon ottaen seura on kuitenkin
menestynyt erittdin hyvin “kultaputken” jdlkeenkin. JKU:n voimakas juniorityd on nostanut
monia yleisurheilijoita kansalliselle huipulle ja sen tuntumaan vuosi toisensa perddn (vrt.
Lehtinen 1988, 28-35). Niinp'é seuran edustusurheilijat ja juniorit ovat hemmotelleet jyvis-
kyléldisid aikaisempaa hieman vaatimattomammalla mutta kuitenkin jatkuvalla mitalivirralla.
Uutta on se, ettd tytot ja naiset ovat 1980-luvun alusta alkaen *ulleet entistd voimallisemmin
mukaan toimintaan - vastaavasti poikien m#drd vidheni romahdusmaisesti 1970- ja 1980- lu-
kujen taitteeseen tultaessa (Lehtinen 1988, 86-88). Valio-luokan yleisurheiluseurana JKU on
vastannut monista Jyviskyldssi jarjestetyistd kansallisen tason kisoista. Kuntoiluideasta ke-
hittynyt Finlandia Marathon jérjestettiin ensimmaiisen kerran vuonna 1978 ja se paisui puit-

teiltaan usean tuhannen juoksijan tapahtumaksi (emt., 78-80.)
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3.6 Makihyppéaijien mekka

Hiihdosta ei ollut tullut vield 1910-luvulla koko kansan urheilua, vaan siind oli kysymys la-
hinné harvojen kilpahiihtdjien voimainmitteldstd. Yleisin hiihtopaikka oli jérven jdd, kunnes
1920-luvulla ulkomailta saadun esimerkin mukaan siirryttiin murtomaahiihtoon. Keski-Suomi
oli noihin aikoihin maan paras hiihtopiiri, mikili menestyksen mittana kdytetdén saavutettuja
mitali- ja pistesijoja SM-kilpailuissa. Jyviskyl4d puolestaan oli keskeinen SM-kilpailujen pito-
paikka koko 1920-luvun. Talviurheilulajien suosiota kaupungissa lisdsi Tauluméelle vuonna
1925 rakennettu hyppyrimaiki, joka viritti médenlaskuinnostuksen ja sitd kautta myos yhdiste-
tyn harrastuksen uudelle aaltopituudelle. Tuloksia saatiin odottaa kuitenkin 1930-luvun lop-
pupuolelle, jolloin paikalliset suuruudet Paavo Vierto ja Niilo Toppila nousivat mékimiesten
eliittiin. Keski-Suomen miesten menestyminen mékihypysséd rohkaisi seuroja rakentamaan
hyppyrimikid muuallekin maakuntaan. Uudet hyppyriméet kohosivat Saarijirvelle, Suolah-
teen ja Jdmsidnkoskelle, my6s Jyviskyldn Tauluméden méaki uusittiin. Jyvéskyldn Kisa-Toverit
oli hyvien mikimiestensa ansiosta Keski-Suomen mahtiseura, mutta hithdossa hallitseva seura
oli Saarijirven Pullistus. (Rasilainen 1987, 25-57.) Tidssd asetelmassa heijastuvat pienoiskoos-
sa koko maakunnan talviurheilun painopisteet. Jyviskyld oli keskeinen méikimiesten syntysija,

kun taas parhaat hiihtéjét tulivat maakunnista.

1930-]luvulla hiithdossa kilpailutoiminta kasvoi jatkuvasti. Suojeluskunta, missi hiihto oli osa
sotilaskoulutusta, oli merkittdvd hiihtokilpailujen jdrjestdjd. Jdrjeston merkitystd hiihtohar-
rastuksen vauhdittajana kuvastaa se, ettd sk-hiihtojen médrd ylitti joinakin vuosina jopa
SVUL:n Keski-Suomen piirin hiihtojen méirdn. Suosion taustalla oli niin sanotut prosentti-
hiihdot, joissa voitto ratkesi sen perusteella, mistd suojeluskunnasta tuli suhteellisesti ottaen
eniten osanottajia kisoihin. Prosenttihiihtojen keritessd tuhansia osanottajia SVUL ja suoje-
luskunnat pédtyivat 1930-luvulla yhteisymmarryksen vallitessa tyonjakoon, jonka mukaisesti
SVUL:n seurat hoitivat kilpahiihdon ja suojeluskunta massojen liikuttamisen. Suojeluskuntien
merkitys massaurheilutapahtumien jirjestdjdni ja sitd kautta myos seura-aktiivien esiin seu-
lojana olikin ensiarvoisen suuri ensimmaisen ja toisen maailmansodan vilisend aikakautena.

(Rasilainen 1987, 57.)

Hiihdon suosio ja taso alkoi nousta sotien jdlkeen nopeasti vaikka vilinepula olikin arkipéi-
véd, Hiihdosta tuli pian yksi Keski-Suomen voimakkaimmista lajeista - niin erityisesti siksi,

ettd hiihtoa harrastettiin laajalti my®s maaseudulla (Rasilainen 1987, 59; Kulha 1967, 151).
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Keski-Suomen hiihdon ykkdsseura oli 1950-luvulla Jamsénkosken Ilves. Menestyksen mer-
kittédvé taustavaikuttaja oli Yhtyneet Paperitehtaat, jonka palvelukseen monet hiihtdjit siirtyi-
vit Jamsinkoskelle tullessaan. Tunnetuin ja menestyksekkdin Ilveksen vérejd edustanut hiih-
tdjd kautta aikojen on ollut Veikko Hakulinen. Hakulisen lukuisten mestaruuksien joukosta
mainittakoon tdssd olympialaiset kultamitalit vuoden 1952 Oslon 50 km:ltd ja vuoden 1956
Cortinan kisojen 30 km:ltd sekd vuoden 1960 Squaw Valleyn viestikulta. (Rasilainen 1987,
63-64.) Alppilajien ehdoton edelldkédvija on ollut Hankasalmen Kalevi "Hdkd” Hikkinen.
Hiékkisen 1940-luvulla pujottelulla alkanut ja 1960-luvulla nopeuslaskuun vaihtunut kilpailu-
ura oli edelleen kdynnissd 1980-luvulla. (Rasilainen 1987, 71).

Hakulisen ja muiden aikalaisten menestyksen myotd nuoret tulivat joukoittain hithdon pariin.
Hiihdon suosio oli 1950-luvun loppupuolella niin suuri, ettd voitiin puhua suorastaan osanot-
toryntdyksestd. SVUL:n Keski-Suomen piirin edustushiihtdjien menestyksen jatkuessa 1960-
luvulla junioreiden valmentaminen laiminlyGtiin vuosiksi. Valmentamisen tehostamisesta
huolimatta kesti aina 1970- ja 1980- luvun taitteeseen asti, ennen kuin uusi hiihtdjasukupolvi
oli kypsé eturiviin. TUL:n hiihtoseuroissa tilanne oli pdinvastainen. Kun liiton hiihtéjit eivét
juurikaan menestyneet arvokilpailuissa 1950-luvulla, tilanteeseen haettiin piirissd ratkaisua
panostamalla nuorten valmentamiseen. Tavoitteena oli erityisesti laajentaa harrastajapohjaa.
Tulos nikyi 1960-luvun alussa hyvdnd menestyksend TUL:n nuorten sarjoissa. (Rasilainen
1987, 71-74; 89-90; 94.) Jyviskyldssd talviurheiluvoimaansa TUL:n puolella néytti Jyvasky-
ldn Toverit. Sotien jdlkeen hiihdon harrastaminen oli kasvanut seurassa niin, ettd vaonna 1960
hiihto oli ylivoimaisesti suosituin liikuntamuoto seurassa. Laajasta harrastajapohjasta nousi
jatkuvasti uusia kykyjé, joiden avulla Toverit vakiinnutti 1960-luvulla asemansa TUL:n Kes-
ki-Suomen piirin ja kymmenluvun lopussa my¢s TUL:n parhaana hiihtoseurana. Seuran ur-
heilijat menestyivit niin hithdossa, méienlaskussa kuin yhdistetysséd erinomaisesti vield koko
1970-luvun ajan. Yleisurheilun ja talvilajien liséksi Tovereissa harrastettiin lukuisia muitakin
lajeja kuten suunnistusta ja eri palloilulajeja. Kilpailutoiminnan keskittdminen johti kuitenkin
ennen pitkdd siihen, ettd laji toisensa jdlkeen ajettiin alas taloudellisista syistd. Joissakin tapa-
uksissa pelaajat siirtyivit toisiin seuroihin. 1980-luvun alkaessa ympyré sulkeutui, kun Tove-
rit keskittyi entistd vahvemmin seuran alkuperdisiin valtalajeihin, yleisurheiluun ja hiihtoon.

(Mikonranta 1986, 50-55; 58-62).

Jyviskyldldiseuroista Jyviskyldn Hiihtoseura oli valtakunnallisen kirjen tuntumassa vield

1950-luvun alussa, mutta menetti sen jdlkeen asemiaan niin, ettei yltdnyt endd 1950-luvulla
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piirin kolmen parhaan hiihtoseuran joukkoon. Seuran mékihyppédjistd kyseiselld kymmenlu-
vulla mainetta niittivit Kaakkolahden veljekset Matti ja Eino, joista jilkimméinen tuli tunne-
tuksi myds yhtend maan parhaista pesdpallopelaajista. (emt., 66-68.) 1960- ja 1970- luvuilla
seuran menestyksestd vastasivat ldhinnd alppilajien edustajat, jossain médirin myds mikihyp-
padjat (Rasilainen 1987, liite 3: 134-137). Perimmiltddn niissd lajeissa menestyminen selittyy
Laajavuoren erinomaisilla, lajispesifeilld olosuhteilla. Esimerkiksi Laajavuoren keskisuuren
mdien (50 m) vieressd sijainnut pujottelurinteen hiihtohissi mahdollisti paljon suuremmat hyp-
pymiérit kuin mitd muissa Suomen vastaavankokoisissa miissi oli mahdollista hypéti. (Lai-
tinen 1997, 182). Titd mahdollisuutta kdytti hyvikseen 1970-luvun lopulla my6s muuan nuori
poika. Jyviskyldn Hiihtoseuraa edustanut nuori mikihyppéddjan alku Matti Nykénen piisi
laajemmin kansan tietoisuuteen voittamalla 17-vuotiaana ylivoimaisesti nuorten maailman-
mestaruuden Saksan Liittotasavallan Schonachissa vuonna 1981 (Rasilainen 1987, 74). Sit-
temmin “Masahiiri” kirjoitutti lajin historiaa uusiksi tavalla, jota kukaan ei osannut odottaa
vield 1980-luvun alussa. Riittdnee, kun todetaan, ettd jossain vaiheessa Jyviskyldstéd alettiin

puhua “Nykédskyldand”.

3.7 Uuden liikuntakulttuurin kynnykselli

Liitteessd 1 esitetty taulukko kuvaa jyviskyldldisen seurakentdn voimasuhteita jasenmadrilld
mitattuna vuosina 1950-1980. Kuviot 2-4 tiivistdvit edelleen taulukon sisdltdmiéd informaa-
tiota. Kuvioiden 2 ja 3 perusteella voidaan sanoa, ettd seurojen lukumééri ja jasenmadré kas-
voivat maltillisesti 1950- ja 1960-luvuilla. Tamén jédlkeen tapahtui hyppédyksenomainen, raju
muutos. Vuosien 1970-1980 vilisend aikana seurojen lukumiiréd kasvoi 36:sta 56:een ja sa-

malla seurojen jasenmaéird ldhes kaksinkertaistui vajaasta 9000:sta yli 16 000:een.

Svullilaisten ja tullilaisten seurojen vertailu osoittaa, etti SVUL:n puolen seuroja on aina ollut
enemmin kuin tydnvéentaustaisia seuroja (Kuvio 3). Jdsenméidrien keskiarvojen vertailu
puolestaan kertoo, ettd tullilaiset seurat ovat aina olleet keskimidrin isompia kuin svullilaiset
seurat (Kuvio 4). Vuosi 1960 on vertailuajankohdista poikkeuksellinen, koska se osoittaa, ettd
lukuméirdltdin vihdisemmissé tullilaisissa seuroissa oli huomattavasti enemmin jdsenid ver-
rattuna enemmistond oleviin SVUL:n puolen seuroihin (Kuvio 2). Tuolloin tydvientaustaisis-
sa seuroissa oli keskimidrin yli kaksi kertaa enemmaén jdsenid svullilaisiin seuroihin verrattu-

na. Mistd vuoden 1960 poikkeuksellinen tilanne kertoo? Jyviskyld oli tehdasyhdyskuntana
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voimakkaimmillaan juuri 1950-luvulla. Kaupunki kasvoi ja teollisuustydvéden osuus korostui.
Tyovienaate eli voimakkaana ja miti ilmeisimmin ty6viki teki tuolloin vield selvisti pesderoa
porvarilliseen urheiluliikkeeseen. Vasara (1992, 333-334) toteaakin, ettd seuraan liityttiin var-
sin tarkoin pitkddn vield sotien jdlkeenkin sen mukaan, oliko kyseessd SVUL:n tai TUL:n
seura. Valtakunnan mittapuun mukaan Keski-Suomi oli TUL:n kannatuksessa maan vahvim-

pia alueita vield 1960-luvun puolivilissé (Kiviaho 1971, 30)

1970-luku toi muutoksen. Kymmenluvun aikana nimenomaan svullilaisten seurojen lukumi-
rd ja jdsenméadrd kasvoivat selvisti (Kuviot 2 ja 3). Uusia SVUL:n puolen seuroja syntyi kau-
punkiin 16 kappaletta ja keskimiirin yksi seura liikutti noin 90 ihmistd enemmin kuin vuosi-
kymmen aiemmin, kun vastaavasti uusia tydvientaustaisia seuroja syntyi samaan aikaan vain
neljd kappaletta ja my0s seurojen keskimiéridinen koko jatkoi laskuaan jo toista vuosikym-
menti perdkkiin. (Kuvio 4). Vuosikymmenen aikana tilanne tasoittuikin siten, ettd SVUL:n ja
TUL:n seuroissa oli keskimaérin yhtd monta jasentd (Kuvio 4). Muutos on kokonaisuudessaan
huomattava ja kertoo siitd, ettd tydvienaate menetti 1970-luvulla merkitystddn ihmisten lii-
kunnallisen organisoitumisen taustavoimana (Hentild 1992, 366). Sanalla sanoen aate pur-

kautui.

Keskiarvojen vertailu paljastaa jotain myds Svullilaisten ja tullilaisten seurojen “luonteesta”.
Svullilaisten seurojen pienempi seurakoko viittaa vahvasti siithen, ettd SVUL:n puolen seurat
ovat olleet erikoistuneempia ja siten my0s kilpailullisempia kuin tullilaiset seurat. Tdmé on
todettavissa myos lajivalikoiman perusteella. SVUL:n puolella palloilulajeilla on ollut lu-
kuisampia omia seuroja kuin TUL:n puolella. Talviurheilumuodoissa Jyviskyldn Hiihtoseura
ja yleisurheilussa Jyviskyldn Kenttdurheilijat ovat edustaneet lajiin keskittynyttd erikoisseu-
raa. Toisaalta myds TUL:n puolella on ollut useampia erikoisseuroja jo 1940-luvulta lihtien.
Kokonaisuus arvioituna jyviskylildiselle seurakentille on kuitenkin ollut leimallista isot tyd-
vientaustaiset yleisseurat. Ja juuri tdssd ndkyvit erot my6s lajikulttuurin kohdalla: Tovereissa,
Nousussa, Lohessa, Veikoissa ja Keljon Viestissi on harrastettu yleisurheilua, hiihtoa ja pal-
loilulajeja saman “katon” alla, kun taas esimerkiksi JKU, JHS ja Kiri ovat pysyneet vuosi-
kymmenten saatossa yhi selvemmin omilla "tonteillaan”. Yleisseuran olemus selittdd samalla
sen, miksi tydvientaustaisten seurojen jisenmiéri on ollut keskiméérin ottaen suurempi kuin

SVUL:n seurojen.
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KUVIO 2 Jasenmddrdt SVUL:n ja TUL:n seuroissa vuosina 1950-1980.
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KUVIO 3. SVUL:n ja TUL:n seurojen lukuméérit vuosina 1950-1980.
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KUVIO 4. SVUL:n ja TUL:n seurojen jasenmiérien keskiarvot vuosina 1950-1980.

Jasenmadrien vertailu tukee kisitystd, jonka mukaan yleisurheilu, hiihto ja pesdpallo ovat ol-
leet valtalajeja Jyviskyldssd koko sotien jidlkeisen ajan (Liite 1). Yleisurheilun suosion voi
paitelld kokolailla suoraan Jyvaskyldn Kenttiurheilijoiden jasenmadristd (ks. Lehtinen 1988,
90). Sen sijaan hiihto ja pesépallo ovat peitellymmin esilld, koska lajien harrastajat sekoittuvat
moniin yleisseuroihin. T#std samasta syysté jotkin lajit loistavat tyystin poissaolollaan. Esi-
merkiksi voimistelu, suunnistus ja lentopallo eivit niy tilastossa siinéd laajuudessa kuin niitd

on harrastettu.

Voimistelu on ollut siind mielessd erikoinen laji, ettd se on kerdnnyt suurimmat harrastaja-
joukkonsa sykadyksittdin. Lajin suosio on aaltoillut TUL:n puolella Liittojuhlien ja SVUL:n
puolella Suomen Suurkisojen tahdissa niin, ettd kisojen alla voimistelu on vetdnyt seuroihin
satoja ellei jopa tuhansia nuoria, etupdissi tyttdjd ja naisia. Kisojen jdlkeen innostus on laan-
tunut noustakseen taas uudelle aallonharjalle uusien juhlien ldhestyessd (Kolehmainen 1968,
73; 119-120; Kulha 1967, 175-176). Suojeluskuntien tiedusteluhiihdosta jalostunut suunnistus
kerdsi kasvavan joukon harrastajia sotien jédlkeen, jopa siind méérin, ettd sitd pidettiin SVUL:n
Keski-Suomen piirissd hiihdon ja yleisurheilun rinnalla yhtend kolmesta “suuresta” yksilola-
jista. Suunnistuksen suosion kasvua suurten massojen harrastukseksi maakunnassa on

edesauttanut se, ettd lajin puitteet ovat olleet otolliset myos maaseutuoloihin. (Kulha 1967,
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112; 124; 173; 204.) Lentopallo kotiutui Jyviskylddn 1940-luvulla Karjalan siirtolaisten tuo-
mana. Peli juurtui hyvin erityisesti tydvienseuroihin ja pdihitti suosiossa muun muassa jalka-
pallon. Ennen lentopallon maihinnousua pesépallo oli ollut ainoa tullilaisissa seuroissa har-

rastettu palloilumuoto. (Kolehmainen 1969, 97; 147; 155.)

Liitteen 1 antama informaatio vahvistaa jo aiemmin vallalla ollutta késitysté siitd, jonka mu-
kaan perinteisistd yksilolajeista nyrkkeily, pyoriily, luistelu ja paini ovat olleet varsin kapean
harrastajakunnan lajeja Jyviskylédssi ldpi vuosien. Tédstd huolimatta edelld mainittujen lajien
yksittdiset urheilijat ovat yltiineet aina aika ajoin huomattaviinkin saavutuksiin pitden ndin
ylld omalta osaltaan mielenkiintoa lajia kohtaan (ks. Kolehmainen 1969, 132; Kulha 1967,
107-109; 162-165; 171-172). Edelleen voidaan todeta, ettd monet palloilulajit ovat kasvatta-
neet suosiotaan selvisti. Palloilumuotoja on tullut tasaisesti lisdd ja sitd kautta myos palloilu-
lajeihin keskittyneiden seurojen mééréd on kasvanut. Toisen maailmansodan aikana tai sen
jélkeen, 1940- ja 1950-luvulla, Jyviskylddn kotiutuivat lentopallon lisdksi jalkapallo, kori-
pallo, jadkiekko ja poytitennis. (Kolehmainen 1969, 146-160; Kulha 1967, 156-160). Vesi-
pallon harrastamisen alkamisesta ei Kulhan kirjoittamasta SVUL:n ja Kolehmaisen kirjoitta-
masta TUL:n Keski-Suomen piirihistoriikeista 10ydy mainintaa. Kédsipalloseuraa ei Jyvisky-
ldssé ole mitd ilmeisemmin koskaan ollutkaan. Uusien seurojen perustamisajankohtien perus-
teella 1970-luvulla seuramuotoiseksi toiminnaksi kanavoituivat uusista palloilulajeista kau-
kalopallo, squash, golf ja sulkapallo. Kuitenkin myos kaikkein perinteisimmilld palloilula-

jeilla — jadpallolla, pesdpallolla ja tennikselld — riitti edelleen kysyntéa.

Vaikka erikoistuminen on ollut Jeimallista erityisesti svullilaisille seuroille jo vuosikymmenid,
vasta 1970-luvulla perustetuissa seuroissa nékyy selvisti erikoistuminen yhteen lajiin. Urhei-
lusukelluksen, judon, karaten, taitoluistelun, tanssiurheilun ja ratsastuksen ilmaantuminen
seurakenttddn kertoo omaa kieltdéin sekd lajikirjon moninaistumisesta ettd keskittymisestd
yhteen liikuntamuotoon tai vastaavasti lajeihin, jotka ovat hyvin ldheisesti “sukua” toisilleen.
JyP HT:n ja Jyviskylidn Jigotain yli tuhanteen yltdvin jdsenméirien perusteella palloilulajeista
jddkiekko ja yksilolajeista budolajit kuuluivat vuosikymmenen voittajiin. Kaiken kaikkiaan on
todettavissa, ettd 1980-luvulle tultaessa hiihto, pesédpallo ja yleisurheilu olivat edelleen seura-
kentén “suuria”. Ne eivit olleet sitd kuitenkaan endd yhtd yksinvaltiaan elkein kuin aiemmin.
Nihtédvissd on, ettd palloilulajit ja monet uudet yksilolajit olivat 1970- ja 1980-lukujen tait-
teessa vakavasti haastamassa ndmd perinteikkdit litkunnan harrastamisen muodot. Se miké

aiheutti muutoksen, selvidd seuraavasta kuntoilun tulemista kisittelevistd kappaleesta.
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3.8 Uuden ajan ihminen

Yleinen vaurastuminen, tydeldmin rakenteelliset muutokset ja voimistuva kaupungistuminen
kuljettivat 1960-luvun loppupuolelta alkaen Suomea teollisunsyhteiskunnasta kohti palvelu-
yhteiskuntaa. Laajojen kansanjoukkojen liikuntaharrastusten edistdmiseen syntyi sosiaalinen
tilaus, kun tydn fyysisen kuormittavuuden vidhentyminen ja viikoittaisen tydajan lyheneminen
nostivat jalustalle sekd kansanterveydelliset ettd taloudelliset seikat. My6s ihmiset arvottivat
litkkuntaa uudella tavalla. Yhtddltd kuntoilun merkitys terveydelle ymmérrettiin: kuntoilusta
tuli virkistdytymiskeino, jonka avulla haluttiin yllpitdd paitsi fyysistd myos psyykkistd hyvia
oloa. Toisaalta kuntoilu oli vastaus kilpailuyhteiskunnan koviin arvoihin: se oli vastaus
muuttuneeseen ihmisihanteeseen, joka korosti litkunnallista ulkomuotoa tehokkuuden mittana.

(IImanen 1996, 154-157.)

Murros toi kuntoliitkunnan entistd merkittdvimmin liikuntapolititkan valokeilaan. Ajan ar-
vostuksiin kuului, ettd poliittisen yhteisymmarryksen vallitessa kaikille kansalaisille haluttiin
luoda yhdenveroiset litkunnan harrastamisen mahdollisuudet asuinpaikasta ja sosiaalisesta
statuksesta riippumatta (Ilmanen 1996, 156-158). Liikunta- ja urheiluseurojen ndktkulmasta
katsottuna merkittdvimmét uudistukset koskettivat liikuntarakentamista ja seurojen toiminta-
avustuksia. Vuonna 1973 voimaan astunut ulkoilulaki ja seitsemén vuotta myShemmin sié-
detty uusi litkuntalaki painottivat laajojen joukkojen perusliikuntapaikkojen rakentamista.
Liikuntalain myotd litkunta- ja urheiluseurat saatettiin valtionavustuksen piiriin (Pekkanen &
Aarnio 1981, 47). Ndin menetellen seurojen tekemé tyd myonnettiin my0s virallisesti arvok-
kaaksi. Liikuntapolitiitkan uudet linjaukset nakyivat valittomisti myos Jyviskylédssd. Peruslii-
kunnan - kuntoilun — edellytykset haluttiin turvata kaupunginosakohtaisilla litkuntapaikoilla.
Niinpd 1970-luvun lopulla kaupunkiin ryhdyttiin rakentamaan liikuntapuistoja, jotka mahdol-
lisuuksien mukaan liitettiin toisiinsa kevyen liikenteen vidylien ja ulkoilureittien avulla (Ny-
gard 1989, 90). Olinin (1981) tulokset osoittivat keskisuomalaisten urheilu- ja liikuntaseuro-
jen taloudellisten toimintaedellytysten parantuneen liikuntalain voimaanastumisen jilkeen.
Eniten hy6tyivit pienten ja vdhdvaraisten, lddnin reunamilla sijaitsevien kuntien seurat. Hulp-
peimmin tilanne koheni Petédjdvedelld, jossa kunnan seuroille osoittamat toiminta-avustukset
kasvoivat 375 prosenttia vuosien 1979-1980 vililld. Myos Jyvéskyldssd muutos entiseen oli
tuntuva: toiminta-avustukset kaksinkertaistuivat vaodesta 1979 vuoteen 1980. (Olin 1981, 56-

59.)
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Vaikka yhteiskunnallinen murros toi 1960-luvulla kuntolitkunnan késitteen laajasti ihmisten
tictoisuuteen, ei terveyspohjainen liikkkuminen itsessdén ollut mikddn uusi asia. Massaliikun-
nan ensimmdinen aalto koettiin Jyviskyldssd jo 1800-luvun lopulla, jolloin kdvely, patikointi
ja retkeily olivat laajalti kansan suosiossa. Ja yhti lailla tuolloin kuntoilun taustalla oli aika-
kauden murros: 1800- ja 1900- lukujen taitteessa pinnalla olivat niin tyovienaate, raittiusaate,
naisasialiike kuin kansallisromanttiset virtauksetkin. Urheilu nihtiin tidssd yhtdlossid eri kan-
salaispiirejd yhdistdviksi kitiksi, sen avulla oli mahdollista sysitd syrjdédn esiin tyontyvid yh-
teiskunnallisia ristiriitoja. (Markkanen & Nygard 1989, 24-25.) Jonkinlaisena kuntoiluaatteen
jatkona edelliselle, vaikkakin katkonaisena, voidaan ndhdi tdssé tutkimuksessa jo edelld mai-

nitut prosenttihiihdot ja pesédpallon puulaakisarjat.

Viimeistddn tydpaikkaliikunnasta puhuttaessa organisoitu kuntoilu sai jo kansanterveydelliset
mittasuhteet. Vasara (1992) selittidd, kuinka tyopaikkojen puulaaki- ja kerhotoiminnalla on
ollut sotien jilkeisind vuosikymmenind merkittdvd rooli tyoikdisten ihmisten litkuttajana ja
siten my0Os kuntoilun edistédjind. Monilla tehtailla ja yrityksilld oli omat liikuntatilat ja oma
liikkunnanohjaaja, oma urheilutoimikunta ja parhaimmassa tapauksessa jopa oma liikunta- tai
urheiluseura. Poliittisten rintamalinjojen eldesséd vakevidnd liikunta nihtiin yrityksisséd keinona
rakentaa siltoja eri intressiryhmien vilille. (Vasara 1992, 340-347). Jyvéskyldssd yksi merkit-
tavimmistd tyopaikkaliikunnan tyyssijoista on arvatenkin ollut Valmetin Rautpohjan tehdas,
joka on ollut vuosia yksi kaupungin suurimmista tyonantajista. Vuoden 1978 Valmet-perhe-
lehti antaa kuvan siitd, misséd laajuudessa kuntoilua on harrastettu. Esitellyksi tulevat kamera-
kerho, kalastuskerho, tenniskerho, keilakerho, pingis ja bridge. Tehtaan sisdisistd luokitte-
luista kertoo jotakin se, etti atk-henkildstolld on oma harrastekerhonsa. Oman porukan kesken
on sitten ongittu ja pyordilty. Yleisesti ottaen tehtaan nimissi on osallistuttu erilaisiin yrityk-
sen sisdisiin ja yritysten vilisiin urheilukilpailuihin sekd kesd- ja talviurheilulajien puulaa-
kisarjoihin. Urheilusuoritusten lisdksi yhteishenked on valettu saunailloissa ja pikkujouluissa.
Sama perusfilosofia, yhteishengen lujittaminen ja sitd kautta tydtehon kasvattaminen, on lu-
ettavissa myds 1970-luvun alkuun ajoittuvan Keski-Suomen Keskussairaalan Kunto ry:n pe-

rustamisajatuksessa (Keski-Suomen keskussairaalan 1993, 12-13)

Téssd tutkimuksessa ei pééstd analysoimaan kovinkaan tarkasti sitd, miten kuntoilun tulemi-
nen vaikutti jyviskylédldiseen seurakenttddn. Ulospidin helposti havaittava muutos oli Jyvis-
kyldn Kuntoliikunnan perustaminen vuonna 1970. Myos se tiedetéddn, ettd monet seurat jér-

jestividt puulaakitoimintaa. Oliko se viredmpad kuin ennen, jid tdssd avoimeksi. Seurojen si-
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sdisessd maailmassa kuntoilulla on ollut ainakin kaksi merkitystd. Yhtdéltd kuntoilu on tur-
vannut peruskunnon sarjakausien viélill4 ja toisaalta kuntoilun avulla on lujitettu jdsenten yh-
teishenked (Lehtinen 1988, 55; 91). Silld on todenniksisesti ollut oma merkityksensd myos
seuraorganisaation muodostumisessa. Viitteitd on siitd, ettd monissa seuroissa toimi 1970-
luvulla oma kuntourheilujaosto, jonka tehtdvind oli nimenomaan kuntoilun edistiminen. Té-
hén viittaa se, ettd SVUL:n Keski-Suomen piirin kuntourheilujaosto oli vuonna 1976 seurojen
lukumiérilld ja harrastajaméérilld mitattuna piirin toiseksi suurin jaosto (Rainio 1977, 24,
69). Viitteitd on olemassa myos siitd, ettd alemmin kuntoilutapahtumien jérjestimisestd vasta-
si joko nais- tai nuorisojaosto (Lehtinen 1988, 55). Niissd elimissdhin hoidettiin usein sellai-
sia tehtdvid, joiden avulla pyrittiin edistdméédn seuran jdsenten yhteishenked. Yhdessd ndmi
havainnot kyseenalaistavat ainakin jossain midrin Itkosen esittdmin ndkemyksen siitd, ettd
seurat olisivat 1960- ja 1970-luvuilla koteloituneet toiminnassaan tarkoituksellisesti urheilu-

ja suorituskeskeisyyden vaalimiseen.
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4 TUTKIMUSMENETTELY

4.1 Kaytetyt aineistot

Tutkimuksen “selkidranka” muodostui jyviskyldldisille liikunta- ja urheiluseuroille suunna-
tuista kyselyistd vuosilta 1986 ja 1998. Niin sanottuina kokonaistutkimuksina toteutetut sur-
veyt ovat alkuperiisessé tarkoituksessaan palvelleet kunnallista pitkén linjan liikuntasuunnit-
telua. Yhdessd samaan aikaan kuntalaisille kohdennettujen kyselyjen kanssa ne ovat luoneet
pohjan niille liikuntapoliittisille ratkaisuille, jotka on kirjattu Jyvéskyldn kahteen viimeisim-

pdén, vuodet 1987-2000 ja 2001-2010 késittaviin liikuntasuunnitelmiin.

Seurakartoitusten aineistonkeruu toteutettiin kumpanakin ajankohtana yhtéldisesti. Aineiston-
keruun ensimméisessd vaiheessa kaikille jyviskylildisille seuroille ldhetettiin strukturoitu
kyselylomake. Vastaanottaja oli ldhes poikkeuksetta seuran toiminnanjohtaja, joissakin tapa-
uksissa seuran sihteeri tai muu hallituksen jédsen - tdmai riippui siité, kenet seura oli ilmoittanut
yhteyshenkilokseen kaupungin seurarekisteriin. Toisessa vaiheessa tutkija soitti kyseiselle
yhteyshenkildlle: puhelimessa sovittiin tapaamisaika ja —paikka haastattelua varten. Vuonna
1998 haastattelut tehtiin kesén (kesd-elokuun) aikana, haastattelupaikkana oli yleensd Jyvis-
kyldn Yliopiston Liikunta- ja terveystieteellisen tiedekunnan kahvio. Kolmannessa vaiheessa,
haastattelutilanteessa, tutkija ja seuran edustaja kavivit yhdessd ldpi esitdytetyn kyselylomak-
keen. Tarkistusmenettelylld oli kaksi tavoitetta. Yhtdiltd satunnaisvirheet haluttiin karsia.

Toisaalta varmistettiin, ettd vastaaja(t) olivat ymmartaneet kysymykset oikein.

Téssé tutkimuksessa tutkimuskohdetta, seurakenttdd, lahestyttiin edelld mainitun sekundaari-
sen, kvantitatiivisen aineiston lisdksi primaarisella, laadullisella aineistolla. Laadullinen ai-
neisto koostui Jyviskyldn Lohen puheenjohtajan Juhani Surakan henkilokohtaisesta arkistos-
ta. Se késitti Lohen poytikirjoja, toimintakertomuksia, talousarvioita, tilinpdatoksid, tilintar-
kastajien lausuntoja, kirjeenvaihtoa, sanomalehtiartikkeleita ja seuran painaman Lohelainen
lehden irtonumeroita vuodesta 1984 alkaen. Objektiivisuuden ja asioiden vaatiman oikean
taustoituksen vuoksi kuvaa Lohen viimeaikaisista tapahtumista tdydennettiin ryhméhaastatte-
lulla. Haastateltavina oli Surakan lisdksi kolme muuta Lohen pitkdaikaista seura-aktiivia.
Koska kirjallisuuskatsauksen perusteella oli todettavissa, ettd vain harvoissa seurahistoriikeis-

sa tapahtumien kuvailu ylsi 1990-luvulle, seurakentidn kahden viime vuosikymmenen tapah-
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tumia hahmotettiin edelleen sanomalehti Keskisuomalaisen 1980- ja 1990-luvut kattavan ar-
tikkeliaineiston avulla. My®s Jyviskyldn kaupungin ldhihistorian tapahtumakulkuihin pereh-
tyminen edellytti jossain miérin arkistoidun materiaalin ldpikdymistd. Metodisesti eri aineis-
tojen ja tutkimusmenettelyjen hyodyntdminen samassa tutkimuksessa vastaa menetelmétrian-

gulaatiota (Eskola & Suoranta 1998, 69-70).

Tutkimusongelman ja kvantitatiivisen poikkileikkausaineiston vilille syntyy sosiologisessa
tutkimuksessa tavallisimmin ristiriitaa silloin, kun kysymyksenasettelu on kausaalinen tai
muutoin aikaan sidottu tai kun kéytetyt teoriat koskevat prosesseja tai muutoksia” (Alkula,
Pontinen & Ylostalo 1994, 162). Poikkileikkausasetelmaa kéytetddn kuitenkin kuvaamaan
ajassa tapahtuneita muutoksia tutkimusekonomisista syistd. (emt., 162). Perimmiinen syy
laadullisen aineiston kdyttoon liittyi haluun ymmartdd seurakentdn muutosta syvillisemmin.
Alkulan ym. (1994, 21) mukaan tutkijan on tunnettava tutkimuskohteensa hyvin, ettei hén
joudu hakoteille. Kvantitatiivisten menetelmien avulla saatujen tulosten ymmadrtdminen ja
oikea tulkinta edellyttdvét tutkimuskohteen tuntemista myos muilta osin kuin vain mééréllisen
aineiston antamien tunnuslukujen puitteissa. Kysymys on siis pitkélti siitd metodikirjallisuu-
dessa usein todetusta seikasta, jonka mukaan kvantitatiiviset ja kvalitatiiviset aineistot tidy-
dentdvit toisiaan, koska ne antavat eri nikdkulmia tutkittavaan aiheeseen (esim. Hirsjérvi,

Remes & Sajavaara 1998, 133-134).

4.2 Tutkimuskohteen rajaaminen

Seuratutkimuksessa kiinnitettiin erityistd huomiota perusjoukon méérittelemiseen. Téhén oli
kaksi syytd. Ensiksi, perusjoukko osoitti toimivien seurojen lukumiéirdn. Téméd huomio on
oleellinen, koska toimivat seurat ovat tdssd tutkimuksessa yhtd kuin seurakenttd. Toiseksi,
perusjoukon médrddminen osoitti, milld perusteilla liitkunta- ja urheiluseuratoiminta eroteltiin
muusta liikunnan kansalaistoiminnasta. Jdlkimmaiinen huomio on sekin aiheellinen, kun ote-
taan huomioon erilaisten liikunnallisten viiteryhmien kasvu (Itkonen 1996, 227-228; Koski

2000a, 41).

Téssd yhteydessid lienee paikallaan myos hienoinen kisitteellinen kertaaminen. Perusjoukolla
tarkoitetaan sitéd tutkimuksen kohteena olevaa joukkoa, jota koskevia pdételmid halutaan tehdd

(Alkula ym. 1994, 107). Heikkild (1998) erottaa perusjoukosta puhuttaessa edelleen kohdepe-
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rusjoukon ja kehikkoperusjoukon. Niiden vilinen ero on siind, ettd “kohdeperusjoukkoon
kuuluvat kaikki kiinnostuksen kohteena olevat yksikdt, kun taas kehikkoperusjoukkoon kuu-
luvat ne yksikét, jotka voidaan kidytinndssi tavoittaa”. (Heikkild 1998, 33.) Alkula ym. (1994,
108) selittdvit samaa asiaa otantakehikon kisitteen avulla. Télloin otantakehikolla tarkoite-
taan sellaista otokseen mahdollisesti tulevien yksikodiden luetteloa, jossa perusjoukon alkiot
ovat edustettuina ja joka on rajattu palvelemaan tutkimusta mahdollisimman tarkoituksenmu-

kaisesti.

Vuoden 1986 tutkimuksen otantakehikkoina kiytettiin Tyovden Urheiluliiton Keski-Suomen
piirin ja Suomen Valtakunnan Urheiluliiton Keski-Suomen piirin seurarekisterejd. Niiden
lisdksi kdytossd oli vield Jyviskyldn kaupungin seurarekisteri. Piirien rekisterit olivat 1980-
luvun puolivilissd merkityksellisid, koska seurat olivat tuohon aikaan vield molempien piirien
jdsenid. “Listalla oleminen” méaritteli pitkdlle sen, milloin vapaa liikunnan kansalaistoiminta
oli organisoitunut sellaisiin mittasuhteisiin, ettd sitd voitiin pitdd liikkunta- ja urheiluseuratoi-
mintana. Vuonna 1998 tilanne oli tissd mielessa tyystin erilainen. Perusjoukon rajaamisessa ei
voinut tukeutua SVUL:n Keski-Suomen piirin saappaisiin astuneen Keski-Suomen Liikunnan
jasenrekisteriin siitd yksinkertaisesta syystd, ettd vuoden 1993 liikunnan jirjestokentdn uu-
distuksen jdlkeen lajiliitot olivat ottaneet seurojen ja lajijaostojen paikan alueellisten palvelu-

organisaatioiden jdsenind (P. Lehtoranta, henkilokohtainen tiedonanto 1.8.2001).

Tamd muutos tiedostaen vuoden 1998 tutkimuksen otantakehikkona péidyttiin kdyttdméin
puhtaasti kaupungin seurarekisterid. Sen peittdvyys oli erinomainen, silléd se sisilsi tiedot kai-
kista niistd paikallisista liifkunnan kansalaistoimijoista, joiden toimintaa kaupunki oli tukenut
raha-avustuksin tai harjoitteluvuorojen subventioin ldhimpien vuosien aikana, tai jotka ylei-
sesti ottaen luettiin kuuluvaksi merkittéviin paikallisiin liikuntatoimijoihin. Vaikka kaupungin
seurarekisteri kattoi nidin ollen koko lailla tyhjentédvisti paikallisen seurakentén, ei voida kui-
tenkaan sanoa, ettd sekéin olisi ollut taydellisen peittdvd. Haku Patentti- ja Rekisterihallituk-
sen yhdistysrekisteriin osoitti, ettd tutkimuksen ulkopuolelle rajautui sellaisia yhdistyksid,
jotka olivat luokitelleet itsensd liikunnallisiksi toimijoiksi. Tutkijan on kuitenkin ldhdettdva
siitd olettamuksesta, ettd kaikki ne liikunnan kansalaistoimijat, joilla on ollut mahdollisuus
saada toimintaansa tukea, ovat yrittdneet myos kéyttdd hyvikseen tuota mahdollisuutta. Té-
min ajattelumallin pohjalta kaikki merkittdvimmat liikunnan kanssa tekemisisséd olevat jér-
jestot olivat otantakehikossa mukana, jolloin tarkastelun ulkopuolelle jéi lihinnd marginaali-

ryhmié.
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Kaupungin seurarekisterin erinomainen peitto oli samalla sen ongelma: ylipeittonsa vuoksi se
sisdlsi arvatenkin koko joukon perusjoukkoon kuulumattomia toimijoita. Toisaalta, jo postissa
palautuneiden avaamattomien kyselylomakkeiden perusteella oli pidételtdvissd, ettd rekisteri
sisédlsi myds “nukkuvien” seurojen tietoja. Tdmi ei ole mitenkddn Jyvéskyldn kaupungin seu-
rarekisterin ainutlaatuinen ongelma. Yhdistysrekisterien yleisend ongelmana voitaneen pitdé
sitd, ettei voida olla tiydellisen varmoja siitd, onko seura tosiasiallisesti lopetettu aivan vii-
meisten vuosien aikana, vai “nukkuuko” seura vain rekisterissd odottaen kenties aktiivisempia
si muodostuivat: miten liikunta- ja urheiluseurat saadaan seulottua erilleen muusta liikunnan
kansalaistoiminnasta ja miten rekisterissd “nukkuvat” seurat saadaan pidettyd perusjoukosta

erillaan?

Asiaa ldhestyttiin sekd seuratoiminnasta itsestdin ettd historiallisesta ndkokulmasta késin.
Historiallisesta perspektiivistd katsottuna vuoden 1980 liikuntalaki ja siihen liittyvét tulkinnat
ovat keskeisid rajatolppien médrittdjid. Lain perusteella urheiluseura on rekisterdity patkalli-
nen yhdistys, joka “kuuluu jdsenend johonkin sellaiseen valtakunnalliseen liikuntajérjestdon,
jonka valtioneuvosto on hyviksynyt valtionavustuskelpoiseksi ”, tai vastaavasti muu paikalli-
nen rekisterdity yhdistys, jonka “toiminta sen siddntGjen mukaan on péddasiassa litkuntaa”
(Pekkanen & Aarnio 1981, 48). Ensimmadisen kriteerin perusteella esimerkiksi metsistys- ja
urheilukalastusseuroja ei ole laskettu urheiluseuroiksi. Vaatimus siitd, ettd yhdistyksen péi-
asiallisen toiminnan tulee olla liikuntaa, jattd4 urheiluseuran statuksen ulkopuolelle myds eri-
laiset erityisryhmien jérjestot (emt., 49.) Kyseiset tulkinnat sdilyivit muuttumattomina lii-
kuntalain uudistamisen yhteydessi vuonna 1997 (Liikuntalain uudistaminen 1997). Liikunta-
lain tulkinta vaikutti tutkimuksen perusjoukon rajaamiseen kaikkinensa siten, ettd ainoastaan
yksi yhdistys, otantakehikossa mukana ollut Keski-Suomen Urheilukalastajat, rajattiin tutki-

muksen ulkopuolelle.

Seuratoiminnan omasta olemuksesta kdsin johdettuna tutkimuksen perusjoukon rajaaminen
eteni seuraavasti. Ensimméiseen kysymykseen vastatakseni yritin kehittdd joitakin kriteerejd,
joiden perusteella jaottelu onnistuisi. Erindisten kokeilujen jilkeen ainoa ehto, jolla oli kéy-
tdnndssd merkitystd, liittyi sithen vaatimukseen, ettd fyysinen liikunnan harrastaminen tuli
asettaa jdrjeston toiminnassa ensisijaiseksi tavoitteeksi. Muut kriteerit vesittyivit liikunta- ja
urheiluseurojen monimuotoisuuden edessd. Nikokulman avulla saatiin rajattua tutkimuksen

ulkopuolelle ne jirjestdt, joissa jdsenyyden katsottiin perustuvan ennemminkin edunvalvon-
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taan, taloudellisten etujen nauttimiseen tai ammatilliseen pétevoitymiseen kuin litkunnan har-
rastamiseen. Kdytdnndssd asetettu ehto rajasi kaupungin seurarekisterin 127 toimijasta yhdek-
sédn tutkimuksen perusjoukon ulkopuolelle. Selvd hyoty kriteeristd saatiin Autoliiton Jyvés-
kyldn osaston eli Autokerhon tapauksessa. Vaikka Autokerholla on autourheiluun liittyvé lii-
kunnallinen elementti harrastustoiminnassaan, tiltd pohjalta toimivien harrastajien katsottiin
kuitenkin jddvin selvddn vihemmistdon niihin verrattuna, jotka ovat liittyneet yhdistyksen
jéseniksi jasenyyden mukanaan tuomien taloudellisten hyGtyjen vuoksi. Rajaus on merkittavi
jo siksikin, ettd suhteellisesti ottaen Autokerhon 2300 jasentd vastaa 23:a yksittdistd sadan
jdsenen liikunta- tai urheiluseuraa. Jyviskylidn kokoisessa kaupungissa se on paljon. Toisaalta
oli havaittavissa, ettd Autoliiton Jyvéskyldn osaston “jasenmassa” nosti selvésti jasenmédra-
muuttujan keskiarvoa. Téltdkin osin ylimddrdisen “hdlyn” (Alkula 1994, 122) poistaminen

paransi tutkimuksen luotettavuutta.

Koska fyysinen liikunnan harjoittaminen ei ole esilld esimerkiksi moottoriurheilussa samalla
tavoin kuin vaikkapa juoksussa tai pallopeleissi, tukeuduin perusjoukon rajaamisessa seuraa-
vaksi sanakirjan urheilulle antamaan mééritelmiin. Suomen kielen perussanakirja (1994) an-
taa urheilulle kaksi merkitystd. Sanan ensimmiisessd merkityksessd liikuntaa harjoitetaan
tiettyjen sdédntdjen puitteissa joko fyysisen kunnon ylldpitdmiseksi tai muuten vain virkistyk-
seksi. Tédssd merkityksessd urheilu on myos sité, ettd mekaanisten laitteiden tai eldinten avulla
tehddin suorituksia huvi- tai kilpailumielessd. Sanakirjan urheilulle antamassa toisessa mer-
kityksessd urheilu ymmirretdin vaaralla leikittelynd tai uhkarohkeutena. Ensimmdisen tulkin-
nan merkitys oli siind, ettd se varmisti urheiluseuran keskeiseksi tunnusmerkiksi kilpailemisen
ja kilpailujen jédrjestdmisen. Taltd pohjalta oli perusteltua hyviksyd perusjoukkoon muun mu-
assa shakin erikoisseura Jyvis-Shakki ja dartsseura Tuoppi Darts Club. Sen sijaan amerikka-
laisten autojen harrastus- ja niyttelytoimintaan erikoistunutta Aseman Moottorikerhoa ei hy-

viksytty perusjoukkoon nimenomaan kilpailutoiminnan puuttumisen vuoksi.

Perusjoukon rajaamisen viimeinen vaihe kisitti kolme erikoistapausta. Niistd kahdessa pditos
tutkimuksen ulkopuolelle jéttdmisestd perustui siihen, ettd seuran toiminta oli siirtynyt tdysin
toisen kunnan alueelle. Niissd tapauksissa my0s jdseniston oletettiin koostuvan tdysin ei-
jyvaskylildisistd. Yksi seura rajattiin tutkimuksen ulkopuolelle péillekkidisyyteen vedoten:
kaikki seuran jdsenet olivat samanaikaisesti myos toisen seuran jdsenid. Edelld esitetyn pe-
rusteella, kun sekd litkuntalain ettd seurojen omasta toiminasta kumpuavat ndkdkulmat yh-

distettiin, litkkunnan kansalaistoimija valittiin tutkimukseen, jos 1) jdrjestdn nimi esiintyi kau-
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pungin seurarekisterissd ja 2) fyysisen liikunnan harjoittaminen oli jirjestdn ensisijainen ta-
voite ja tehtdvd. Mikili kohdan kaksi ehto ei tidyttynyt, urheiluseuraksi laskettiin ne jérjestot,
joiden toiminnassa ja tavoitteenasettelussa kilpailujen jérjestdmiselld ja kilpailuihin osallistu-

misella oli merkittdavi rooli.

Toinen ongelma, toimivien seurojen erottaminen “nukkuvista”, ratkaistiin siten, ettd kaikkiin
seuroina pidettyihin seurarekisterin toimijoihin yritettiin ottaa yhteyttd aineistonkeruun aika-
na. Avaamatta palautuneiden kyselylomakkeiden, pdivittdmittomien yhteystietojen ja seuran
yhteyshenkilén puhelimessa kertoman perusteella oli pédteltavissé, ettd 14 seuran toiminta oli
joko loppunut kokonaan tai sitten seura “nukkui” rekisterissd odottaen aktiivisempia aikoja.
Kun eri perustein hylétyt yksikot (14) ja toimintansa lopettaneet tai rekisterissid “nukkuneet”
(14) véhennettiin kaupungin seurarekisterin alkuperdisestd vahvuudesta (127 liikunnan kan-
salaistoimijaa), jéljelle jéi perusjoukko, joka vuonna 1998 tarkoitti 99 toimivaa jyviskyléldistd

liikkunta- ja urheiluseuraa.

Tutkimuksen kato syntyi niistd seuroista, jotka eivit vastanneet kyselyyn. Vuonna 1986 titi
ongelmaa ei ollut, koska kaikki toimivat seurat onnistuttiin haastattelemaan. Vuonna 1998
tilanne oli edelleen erittdin hyvi: toimivista litkunta- ja urheiluseuroista ainoastaan kaksitoista
jatti palauttamatta kyselylomakkeen. Koska tutkimuksen empiirisessd osiossa on keskeiselld
sijalla seurojen lukuméirdn lisiksi nimenomaan seurojen jasenmdidrd, tilannetta pystyttiin
edelleen parantamaan siten, ettd seurojen jdsenmairdd selvitettiin jélkikéteen seuran kaupun-
gille osoittamasta avustushakemuksesta. Joissakin tapauksissa seuraan vield soitettiin jélkiki-
teen puuttuvien tietojen hankkimiseksi. Niin ollen tdydelliseen pimidon jddtiin vain kolmen
seuran kohdalla. Kokonaiskuvan kannalta menetystd on pidettdvéd vihdisend, koska kyseiset
seurat edustivat lajeja, jotka olivat muutoin hyvin edustettuina aineistossa. Kaiken kaikkiaan
voidaan sanoa, ettd tydlds menetelmé on ollut tutkimuksellisesti erittdin palkitseva: niin vuo-

den 1986 kuin vuoden 1998 kyselyn vastausprosentti on huomattavan korkea (Taulukko 3).
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TAULUKKO 3. Seurakartoitusten edustavuus

Vuosi Perusjoukko Osallistuneet Vastaus-%
1998 N=99 N =87 88%
1986 N=73 N=73 100%

4.3 Seura-aineistojen analyysi

Tutkimuksen tarkoituksena on kuvata sitd, miten jyvidskyldldinen seurakenttd on muuttunut
1980-luvulta vuosituhannen taitteeseen. Empiirisesti muutos perustuu jyviskylildisten lii-
kunta- ja urheiluseurojen lukumidridn sekéd jasenmédrdn vertailuun vuosina 1986 ja 1998.
Kvantitatiivisia aineistoja voitiin verrata tilastollisesti toisiinsa kahdella tasolla. Kokonaisti-
lanteiden hahmottaminen perustui suoriin jakaumiin. Télloin vertailussa olivat mukana kaikki
tutkimukseen osallistuneet seurat. Toisen vertailutason muodostivat ne 54 seuraa, joiden or-
ganisaatio oli pysynyt muuttumattomana tutkimusajankohtien valilld. Niiden jdsenméiridn
kehitystd voitiin tulkita tilastollisten analyysien ja testien avulla. Télldin tutkimukselliseksi
mielenkiinnon kohteeksi nousi se, oliko jasenmiirdinsi kasvattaneiden ja jdseniddn menettd-
neiden seurojen taustalta mahdollisesti 16ydettivissd joitakin seuran jdsenistoon, toiminta-
alueisiin tai toiminta-ideaan liittyvid rakenteellisia eroavaisuuksia. Eli oliko 18ydettédvissi jo-
kin sellainen seuratoiminnan perustyyppi, joka tilastollisesti selittdisi seuran “menestymistd”
tai “taantumista” paremmin kuin jokin toinen seuratoiminnan profiili. Filosofisesti ajateltuna
kysymys on tdlloin intentionaaliseen selittimiseen liittyvistd rakennekausaalitulkinnasta, jos-
sa oletuksena on, ettd tietyt olosuhteet ovat aiheuttancet tapahtuman (Toivonen 1999, 55).
Ndistd ldhtokohdista késin rakensin tilastollista mallia varten seki selitettédvin ("menestynyt”
seura / “taantunut” seura) muuttujan ettd yhdeksédn selittdvdd muuttujaa. Vertailukelpoisten
seurojen pieni lukumiéri ja mittareiden epétarkkuus johtivat kuitenkin siihen, ettd malliin tuli
liian paljon epdvarmuustekijoitd. Niinpi tdssd tutkimuksessa pidéttdydyttiin suorien jakaumi-

en ja laadullisen aineiston tulkinnassa.
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5 Seurakentin muutos 1986-1998

5.1 Seurakenttii kuvaavia tunnuslukuja

Jyviskyldldisten seurojen yhteenlaskettu jisenmiddrd on kasvanut kahdentoista vuoden aikana
2 160 henkilolld. Keskiarvon, mediaanin ja seurojen lukuméérén vertailun perusteella voidaan
sanoa, ettd Jyviskyldssd on entistd enemmain liikunta- ja urheiluseuroja, jotka liikuttavat kes-
kimé@érin entistd vdhemmin ihmisid (Taulukko 4). Vastaavaan tulokseen on piditynyt Koski
tutkiessaan otantatutkimuksella liikkunta- ja urheiluseuroja kansallisella tasolla. (Koski 2000c,
42.) Vaihteluvilin kasvaminen vuoden 1986 tasosta viittaa siihen, ettd seurat ovat jérjestdind
entistdkin heterogeenisempi joukko toimijoita. Niin sanottu viiden pisteen laatikkoesitys (Ku-
vio 5.) vahvistaa tdméin tuloksen. Mediaanin laskeminen vuoden 1986 tasosta osoittaa, ettid
seurakenttddn on ilmaantunut koko joukko uusia pienid seuroja. Kvartiilivilin lyhentyminen
ja poikkeavien tapausten lukuméirén kasvu kertovat siité, ettd seurakentdn déripaét ovat loi-
tontuneet entisestddn toisistaan. Havainto on kuitenkin suhteellinen. Samassa kuviossa poik-
keavien tapausten vertailu osoittaa, ettd yksi yksittdinen seura on onnistunut kasvattamaan
jdsenmidrddnsd niin, ettd siitd on kasvanut huomiota herattdvan suuri liikkunnan kansalaistoi-

mija.

TAULUKKGO 4. Seurojen jasenmaidraan liittyvid tunnuslukuja

Tutkimusajankohta

Tunnusluku 1986 1998
Keskiarvo 337 279
Mediaani 218 130
Keskihajonta 365 333
Pienin jasenmidra 15 12
Suurin jasenmadri 1628 1926
Vaihteluvali 1613 1914
Jésenid yhteensd 24 589 26 749

N= 73 96
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Selkeimmin Jyviéskyldn seurakenttdd vuonna 1998 kuvaa jésenmédrdmuuttujan jakauma (Ku-
vio 6). Vertailu normaalijakauman kéyrédin osoittaa, ettd kaupungissa on lukuisa joukko alle
200 jdsenen seuroja, jonkin verran sellaisia seuroja, joiden kuvaamiseen seuratoiminnan kes-
kiarvot sopivat sekd pieni rypds yli tuhannen jdsenen suurseuroja. Tutkimusajankohtien vili-
nen muutos ndkyy nimenomaan siind, ettd pienid, alle 200 jdsentd omaavien seurojen luku-
médrd on kasvanut roimasti. Kun vuonna 1986 alle 200 jisenen seuroja oli yhteenséd 33 kap-
paletta, oli niitd kaksitoista vuotta myShemmin jo 54 kappaletta (Liite 2). Jasenméérdén pe-
rustuva tarkastelu ei kuitenkaan paljasta sitd, ovatko seurakentdn suurimmat seurat ja sitd
kautta suosituimmat lajit pysyneet samoina tutkimusajankohtien vililld. Tdhin seikkaan kiin-

nitetddn enemmén huomiota kappaleessa 5.3

Seurojen lukumiérén ja jisenmiéridn kasvu — seurakentdn kasvu - osuu hyvin yksiin kaupun-
gin vikiluvun kehityksen kanssa. Seuratutkimusten vilisenid aikana, vuosina 1986-1998, Jy-
véskyldn henkikirjoitettu vikiluku on kasvanut noin 11 000 hengelld, niin ettd vuoden 1998
lopussa jyviskyldldisid oli hieman yli 76 000 (Jyviskyld. Uuden aallon kaupunki. Kunnallis-
tietoa 2001). Vaikka luvusta poistettaisiin ne noin 3 600 sidynitsalolaista, jotka jyviskyldldis-
tyivit Jyviskyldn kaupungin ja Sdynitsalon kunnan vilisen kuntaliitoksen mukana vuonna
1993, on suunta selvd: kaupunki kasvaa. Seurakentin kasvu selittyy siten ainakin osin sitéd
kautta, ettd kaupungin uudet asukkaat ovat tuoneet yhti lailla seké uusia seuroja seurakenttdén

ettd uusia jdsenid seuroihin.

Toisaalta seurakentdn ndinkin selvé kasvu viittaa vahvasti myos siihen, ettd ihmiset harrasta-
vat lifkuntaa yhi enemmin. Tdmin seikan toteamisessa on ongelmansa, kuten Itkonen (1996,
226) on osuvasti huomauttanut. Ei tiedetd, onko yksilo siirtynyt omaehtoisesta, seuratoimin-
nan ulkopuolella tapahtuvasta liikunnan harrastamisesta jossain vaiheessa seuramuotoisen
toiminnan pariin. Tdssd tapauksessa liikunnan méira ei vilttdmattd olisi lisddntynyt, vaan ky-
seessd olisi vain siirto harrastusmuodosta toiseen. Seikka, johon tdmén tutkimuksen puitteissa
voidaan tukeutua, on ennen kaikkea tyoeldmin rakenteissa tapahtuneet muutokset. Tyon
tuottavuuden kasvu, tyon fyysisen luonteen vdhentyminen ja tydajan lyhentyminen ovat luo-
neet viimeisten vuosikymmenten aikana edellytykset sille, ettd ihmisilld on entistd enemmin
rahaa, tarvetta ja aikaa harrastaa liikuntaa niin omatoimisesti kuin seuramuotoisenakin. Siir-
tyminen informaatioteknologian aikakauteen on entisestdédn vahvistanut tétd suuntausta. Néin
ndhtynd yhteiskunnan rakenteelliset muutokset selittdvit pitkélle ihmisten litkunnan harrasta-

misen lisddntymisen. Siind, miten tilanne on vaikuttanut seurojen toimintaan, voidaan tukeu-
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tua Nurmelan ja Pehkosen (1998b, 15) sanoihin: ”mitd useammin urheilua harrastetaan, sitd

todennékoisempdi on se, ettd ainakin osa tésti tapahtuu urheiluseuran tarjoamissa puitteissa”.

Jasenmédrien vertailu osoittaa seurassa harrastamisen absoluuttisen muutoksen: kahdessa-
toista vuodessa seuroihin on tullut 2160 uutta jasentd. Tdmi ei kuitenkaan ole koko totuus.
Seurojen kannatusjdsenten médrdn huomattava viheneminen viittaa siihen, ettd harrastavien
jdsenten méérd on kasvanut enemmén kuin mitd edelld mainittu 2 160 jidsentd antaa ymmar-
tdd. Molempina tutkimusajankohtina seuroilta kysyttiin, miten niiden jdsenkunta jakaantuu
seurassa eri tehtdvissd toimivien kesken. Télloin vastaajan tuli arvioida, miten seuran jédsen-
médrd jakaantuu kuntoilijoiden, kilpaurheilijoiden, kannatusjdsenten, “huoltojoukkojen”, toi-
mitsijoiden, valmentajien ja ohjaajien seki luottamushenkildiden kesken. Saatujen tulosten
perusteella havaittiin, ettd vuonna 1986 kannatusjdsenten osuus seurojen kokonaisjdsenméi-
rdstd oli huomattavasti suurempi kuin vuonna 1998. Vuonna 1986 kannatusjésenien médriksi
arvioitiin 73 seurassa yhteensd 5 265 jdsentd, kun taas vuonna 1998 heiti arvioitiin olevan 89
seurassa 3 533 kappaletta. Kun ottaa huomioon seurojen lukumiirén kasvun, vdhennys on
niin merkittdvé, ettd sitd ei voida selittdd pelkéstddn vastaajan makumieltymyksilld tai jésen-
rekisterien pidon tilastoteknisilld seikoilla. Muutos selittyykin muuta kautta. Muutaman seu-
ran kohdalla on ollut selvésti nidhtidvissa se, ettd seuran jasenmidrdd on “kaunisteltu” paisut-
tamalla kannatusjdsenten méard huomattavan korkeaksi. Muuhun tulkintaan on vaikea paitya,
siksi suuret erot joidenkin seurojen kannatusjidsenten madrdssd oli vuoteen 1998 verrattuna.
Niin ollen, jos kannatusjdsenten lukumé&éran erotus (1 732) lisdtddn “nékyvidn” muutokseen
(2 160), tulokseksi saadaan se, ettd vuonna 1998 lihes 4000 ihmistd enemmén osallistuu seu-
ratoimintaan. T#lld perusteella voidaan yhtyd sithen Kosken (2000a, 43) ndkemykseen, jonka

mukaan seurojen toimintaan osallistuu ihmisid enemmén kuin koskaan.

5.2 Jasenistod kuvaavia tunnuslukuja

Jaseniston vertailu sukupuolittain osoittaa, ettd tyttGjen ja naisten niin absoluuttinen kuin
suhteellinenkin osuus liikunta- ja urheiluseurojen jdsenistd on kasvanut samalla kuin poikien
ja miehien médrd on pysynyt jotakuinkin samana (Taulukko 5). Lukumiérin mitattuna tyttdja
ja naisia oli seurojen jdsenind vuonna 1998 yli 10 300, miké tekee yli kaksi tuhatta enemmin
kuin vuonna 1986. Suhteutettuna timd merkitsee sit4, ettd naisten osuus seurojen jdsenistd on

kasvanut vuosien 1986-1998 vilisend aikana noin kuusi prosenttiyksikkod, kun taas poikien ja
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miesten osuus on laskenut vastaavat kuusi prosenttia. Kokonaistilanteen muutos nékyy siini,
ettd kun vuonna 1986 tyttdjen ja naisten osuus oli noin yksi kolmannes ja poikien ja miesten
osuus noin kaksi kolmannesta kaikista liikunta- ja urheiluseurojen jdsenisté, niin vuonna 1998
seurojen jasenistd jakaantui siten, ettd tyttdjd ja naisia oli noin 40 prosenttia poikien ja mies-
ten osuuden ollessa noin 60 prosenttia. Kosken (2000c, 42) koko maata koskevat ja ldhes
identtiselle ajankohdalle osuvat tutkimustulokset ovat yhdenmukaiset edellisen havainnon
kanssa: naisten osuus seurojen jdsenistd on kasvanut ldhemmaés 40 prosenttiin. Yleisesti ottaen
naiset harrastavat litkuntaa enemmén kuin michet kaikissa muissa viiteryhmissi paitsi tySpai-

kan ja urheiluseurojen jérjestdmini (ks. Nurmela & Pehkonen 1998a, 27).

Jyviskyldn seurakentdssd tyttdjen ja naisten tuleminen nékyy kvantitatiivisten aineistojen
pohjalta siind, ettd naisenemmistdisten seurojen lukuméédrd on kasvanut tutkimusajankohdan
aikana 10:std 17:44n. Tdma4 ei sinédnsd riitd selittdméin naisjdsenten lukuméérin kasvua, koska
samaan aikaan my0s poika- ja miesenemmistdisten seurojen lukuméiri on lisddntynyt selvés-
ti. Muutos saadaan ndkyvéksi, kun huomio kiinnitetddn lajeihin. Néahtdvissd on, ettd voimis-
telu, aerobic, kuntojumppa ja niiden lukuisat erilaiset vdlimuodot ovat tuoneet naisvoimistelu-
seuroihin tukuittain kaiken ik#isid uusia jdsenid. Aikuisvideston osalta tulos on yhtenevéinen
Nurmelan ja Pehkonen (1998a, 33) koko maata koskevien viimeaikaisten havaintojen kanssa.

Seurojen naisjdsenten lukuméirdn kasvu selittyykin pitkalti juuri nédiden lajien vetovoimalla.

Lajeittain tarkasteltuna sukupuolierot nidkyivit seuraavasti. Tyttd- ja naisenemmistoisid lajeja
olivat edelld mainittujen naisvoimistelun, aerobicin ja kuntojumpan liséksi tanssin eri variaa-
tiot, ratsastus, taitoluistelu ja osa vesiliikunnan muodoista. Poika- ja miesenemmistdisid lajeja
olivat yksilolajeista voimailu- ja budolajit, hithto ja muut talviurheilumuodot, suunnistus,
pyordily, shakki, tikkaurheilu, ammunta, laskuvarjourheilu, melonta, triathlon sekid mootto-
riurheilun eri muodot ja palloilulajeista salibandy, golf, keilailu, squash, jddpallo, kaukalo-
pallo, sulkapallo, vesipallo, amerikkalainen jalkapallo seki erityisesti jadkiekko ja jalkapallo,
Jotka vetivit poikia ja miehid puoleensa kymmenkertaisesti tyttdihin ja naisiin verrattuna.
Lajeja, joissa kummankin sukupuolen harrastajia oli yhtd paljon tai ldhes yhtd paljon olivat
yksilolajeista yleisurheilu, uinti ja voimistelu ja palloilulajeista tennis, lento-, pesé- ja kori-

pallo.
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TAULUKKO 5. Jasenten sukupuoli- ja ikdjakaumat vuosina 1986 ja 1998

Tutkimusajankohta

1986 1998
Jdsenisto lkm % lkm %
Sukupuoli
Pojat / Miehet 16 247 66,7 16 008 60,6
Tytot / Naiset 8116 33,3 10 379 39,4
Yhteensi 24 363 100,0 26 387 100,0
N= 72 91
Ika
0-14 -v. 4 672 19,2 7179 27,3
15-29 —v. 7512 30,8 7 126 27,1
30-44 —v. 7170 29,4 5843 22,3
45-64 —v. 3976 16,3 4755 18,1
65-v. 1 033 4,2 1354 5,2
Yhteensi 24 363 100,0 26257 100,0
N= 72 90

Naisliikunnasta on erotettavissa kaksi sellaista piirrettd, joita ei miesten puolella tapaa aina-
kaan niin selvdssd muodossa. Naisliikunnan yksi voima on siind, ettd sen muodot muistuttavat
laheisesti toisiaan. Jos voimistelulle, aerobicille, tanssille ja kuntojumpalle rakennettaisiin
geeniperiméi osoittava sukupuu, lajit olisivat mitd ilmeisimmin hyvin ldheistd sukua toisil-
leen. Télld havainnolla on ihan oma merkityksend. Vuonna 1999 tekemini seuraraportin pe-
rusteella néytti siltd, ettd suuri osa tytdistd jatkoi voimistelusta aerobiciin, ja siitd edelleen
tanssin kautta kuntojumppaan. Oletuksena tlldin on, ettd naiset siirtyvit lajista toiseen juuri
tdssd jdrjestyksessd, vaikeimmasta aina helpompaan pédin. Miesten puolella tilanne néytti toi-
senlaiselta. Miesenemmistoisten lajien ja seurojen suuri lukuméérd viittasi sithen, ettd pojat

hajaantuvat aikuistuessaan tai myohemmin aikuisidssd viuhkan tavoin monien eri lajien ja
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seurojen kesken. Miehilld arvatenkin my6s tyopaikkaliikunta on merkittdvé litkunnan harras-
tamisen viiteryhmé aikuisidssd. Toinen naisliikuntaa ilmentidva seikka on pyrkimys tarjonnan
kokonaisvaltaisuuteen. Tdméd nédkyy eritoten Jyviskyldn Naisvoimistelijoiden toiminnassa,
jossa lajitarjonta kattaa kaikki ikdryhmit vauvasta muoriin. Mutta on muitakin esimerkkeja.
Sama kokonaisvaltaisuus on esilld myos esimerkiksi naisjdékiekkoiluseura Hockey Catsin
toimintaideassa. Seuralla on edustusjoukkue, sitd tukeva naisten farmijoukkue, A-tyttdryhma
“kypsymistd” ja D-tyttoryhmé “kasvamista” varten. Tyttdjen kiekkokoulu kattaa nuorimmat-
kin ikdryhmit. Harrasteryhméssé pelaillaan sitten omaksi iloksi kuntoilumielessd. (Jyvéskyldn

Hockey Cats 2000-2001.)

Seurojen jdseniston ikéluokittainen vertailu osoittaa kaksi asiaa. Ensiksi, lapsia ja nuoria on
tullut selvisti lisdd seuratoimintaan. Téméd nakyy nuorimmassa ikédluokassa selvisti niin ab-
soluuttisena kuin suhteellisenakin muutoksena. Toiseksi, aikuisten jdsenten keskindiset pai-
notukset eri ikdluokkien vililld ovat muuttuneet jonkin verran: 30-44 -vuotiaiden aikuisten
jdsenten mddrd on vihentynyt samaan aikaan kun keski-ikdisten (45-64 —vuotiaat) ja seniorei-
den méérd on kasvanut (= 65 —vuotiaat). Keski-ikdisten jasenten mééridn kasvu on yhdenmu-
kainen Kosken tutkimustulosten kanssa. Sen sijaan nuorten aikuisten méérén viheneminen on
pdinvastainen ilmi¢ Kosken havaintoihin verrattuna (ks. Koski 2000c, 43). Ristiriitaa saattaa
selittdd osin ik&luokittelun, osin tutkimusmenetelmien erilaisuus. Tdmén tutkimuksen perus-
teella nadyttdd siltd, ettd aikuisten ikdluokissa tapahtuneet muutokset ovat kuitenkin kaiken
kaikkiaan siind médrin véhdisid, ettd ne saattavat selittyd jo kannatusjdsenten méérdn heilah-

telulla.

Merkittdvampi huomio aikuisten kohdalla on se, ettd aikuisjdsenten madrd on kokonaisuudes-
saan pysynyt ldhes vakiona, toisin sanoen aikuisjdsenid oli seuroissa yhtd paljon vuonna 1998
(19 078) kuin vuonna 1986 (19 691). Tulos on yhdenmukainen viimeaikaisten koko maata
koskevien havaintojen kanssa (Nurmela ja Pehkonen 1998, 26). Kaupungin vékiluvun kas-
vuun suhteutettuna tulos merkitsee siti, ettd aikuisten seuramuotoinen liikunnan harrastami-
nen on itse asiassa jopa vdhentynyt. Miksi ndin on? Yksi selitys saadaan tarkastelemalla ai-
kuisten harrastamia lajeja. Nurmelan ja Pehkosen (1998, 6) gallup-kyselyn perusteella kidve-
lylenkkeily, pyoriily, hiihto, uinti, juoksulenkkeily ja kuntosaliharjoittelu olivat aikuisten
eniten harrastamat liikuntamuodot 1990-luvun lopussa. Yhteistd ndille lajeille on se, ettd niitd
vol harrastaa omaehtoisesti ilman sitoutumista johonkin tiettyyn aikaan tai paikkaan. Tdma

tulos on puolestaan sopusoinnussa sen asian kanssa, ettd omatoimisesti yksin tai omatoimi-
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sesti ryhmissd liikkkuvien aikuisten méird on lisddntynyt viimeisten vuosien aikana (Nurmela

& Pehkonen 1998, 25).

Lasten ja nuorten voimallinen mukaantulo antaa enemménkin ajattelemisen aihetta. Muutos
on niin huomattava, ettid sen selittdmiseksi katseet on ensin suunnattava yhteiskunnan raken-
teisiin. Beck (1995, 11-30) kuvaa aikakauden vaihtumista toiseen refleksiivisend modernisaa-
tiona. Télld hén tarkoittaa yleisesti ottaen sitd, ettd teollisen yhteiskunnan kollektiiviset mer-
kitysrakenteet — luokka-, ammatti-, sukupuolirooli-, ydinperhe, tuotanto- ja sektorimuodostu-
aikakaudesta toiseen ei edellytd vallankumousta sen marxilaisessa mielessd. Uuden moder-
niuden toteutumisen riittdvind ehtoina ovat globaalin talouden ja teknologian mukanaan tuo-
mat muutokset, ihmisten luontosuhteen muuttuminen seki sellaisten nykypédiviné tavanomai-
silta tuntuvien tapahtumasarjojen eteneminen, jota esimerkiksi naisten hivuttautuminen tyo-
elimissd yhd merkittdvdmpidn asemaan edustaa. Néin ollen kyseessd on, kuten Beck asian
toteaa, teollisen yhteiskunnan sisdisestd dynamiikasta juontuva modernin aikakauden oma

voittokulku.

Beckin ajatuksista ilmenee, ettd yksilollistyminen ja refleksiivinen modernisaatio voidaan
rakentaa saman kaavan varaan. Siind missi refleksiivinen modernisaatio késittdd laajasti otta-
en yhteiskunnallisen infrakstruktuurin purkamisen ja uudelleen rakentamisen, yksilollistymi-
nen tyytyy korvaamaan modernin ajan eldméntavat uuden modernin eldméntavoilla. Terminé
yksilollistyminen saa voimansa siitd, ettd ihminen joutuu nykyisin suunnittelemaan elaménsi
nimenomaan yksiloni: kyldyhteisdjen ja luokkarakenteiden purkauduttua yksittdiselld ihmi-
selld ei ole endid siind médrin kuin ennen sellaista viiteryhmé#, jota vasten omaa identiteettid
olisi mahdollista rakentaa. Eldmé&kertaa muokataankin nyt entistd enemmin yhteiskunnan
suomissa rajoissa, tilanteessa, jossa koulutusjérjestelmi, tyo- ja asuntomarkkinat, lainsdddénto

yms. toimivat identiteetin rakennuspuiden rajapintoina.

Beck tdhdentdd useaan otteeseen sitd ndkokulmaa, ettid elimékerran korostunut subjektikes-
keisyys on syntynyt olosuhteiden pakosta. N#in on siksi, ettd entisen kaltaisen luokkayhteis-
kunnan ja siihen liittyvien merkitysrakenteiden, ydinperheen, sukupuoliroolien, miesten ja
naisten vélisen tyonjaon ja avioliiton merkitysten muuttuminen on suorastaan pakottanut ih-
miset etsiméddn uusia eldmin rakennusaineksia. Toisaalta pakkoa tuottaa sekin, ettd ihmisten

oikeudet ovat palkkatydyhteiskunnassa voimakkaasti sidoksissa tydeldmiin osallistumiseen
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(ajatellaanpa nyt vaikkapa eldkkeen, kotihoidontuen tai ansiosidonnaisen tydttdmyyspiivéra-
han muodostumista). Sama pakko on ollut itse asiassa esilld jo ennen siirtymistd tydeldmidn,
silld sekd kouluttautuminen ettéd liikkkuminen niin koulutuksen kuin tydnkin perédssid ovat ny-
kyddn tydeldmidn siirtymisen vélittomid edellytyksid. Pakosta puhuttaessa kyse on siis
erddnlaisista sisdkkdistd ja toisiaan edellyttdvistd eldmisen malleista. Viesti on selvd: jos et

“vapaaehtoisesti” kulje tétd reittid, niin saat kérsid sen nahoissasi.

Ja juuri tydeldmin ja asumismuodon muutoksia vastaan selittyy parhaiten se, miksi lapset ja
nuoret ovat tulleet entistd voimallisemmin organisoidun liikuntaharrastuksen pariin. Beckildi-
sittdin ndhtynd kysymys on siitd, ettd lasten liikuntaharrastuksen avulla rakennetaan uusia
varmuuksia eldméin. Kylidyhteistjen purkauduttua, sukujen hajaannuttua eri puolille maata
tyon ja koulutuksen peréssi ja naisten entistd tiiviimpi ote tydeldmédn on johtanut siihen, ettd
yhteisollisyyttd haetaan kaupunkimaisessa ympéristossd seuramuotoisesta toiminnasta. Lii-
kuntaharrastus tuo sddnnénmukaisuutta eldméén ja se on samalla kanava opettaa lapsille yh-
teiskunnassa vallitsevia normeja. Kosken (2000b) mukaan litkunnan arvostus onkin selvésti
kohonnut eldmén eri osa-alueiden joukossa parin viimeisen sukupolven aikana. Kyse on poh-
jimmiltaan siitd, ettd lapsille toivotaan turvattua ja kehittdvad tulevaisuutta. Litkunta ndhddén
tdssd yhtdlossd yhd useammin keinona vilttdad eldmén laitapuolen karikot, alkoholi ja huu-
meet; hyvd harrastus kantaa vaikean murrosidn yli. Lasten toimintojen kasvun taustalla on
nihtdvissd myds muuttunut vanhemmuus. Erityisesti isdn rooli on muuttunut viimeisten vuo-
sikymmenten aikana autoritaarisesta kiskijastd keskustelevampaan ja osallistuvampaan suun-
taan (Koski 2000b, 148-149). Kaiken kaikkiaan tulokset viittaavat siithen, ettd liilkunnan har-
rastamisen kysynnin lisddntyminen yhid nuoremmissa ikdluokissa on synnyttinyt kysyntdd
vastaavaa tarjontaa. Siten yhd nuoremmilla lapsilla on ollut mahdollisuus osallistua seurojen

jdrjestdaméén toimintaan.

5.3 Harrastajien muuttuvat arvot ja merkityksenannot
5.3.1 Jdsenméiri mittarina

Seurakentdn suurimpien seurojen vertailun avulla saadaan nostettua esiin niitd voimia, jotka

tdlloin ajatus, jonka mukaan seuran jdsenmédrdn merkittdvd kasvu viittaa seuran menestymi-
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nan taantumiseen ja lajin heikkeneviidn vetovoimaan. Néin nihtynd jisenméérdn muutos ker-
too toiminnan onnistumisesta, siitd, miten seura on pystynyt mukautumaan ympéristdn muu-
toksiin. Edelleen se kertoo siitd, miten seura on pystynyt saavuttamaan tavoitteitaan ja tavoit-

tamaan kohderyhminséd. Lajin ndkokulmasta katsottuna seuran jdsenméidrd on kulttuurisen

littdminen avaa ovia seuratoiminnan syvempain ymmaértdmiseen

Jasenmidrdn kdyttdminen mittapuuna sisidltdd ongelmansa. Menestyksen kisitteellistiminen
jasenmidrdn kasvua vastaavaksi tehtiin tietoisena siitd, ettd seuran jdsenméidrdn kasvu el ole
ainoa menestyksen mitta. Kilpakentilld saavutetut mitalit, yleison suosio, mediassa ndkyvit
sekunnit ja palstamillimetrit, me-henki seki asetettujen tavoitteiden mukainen toiminta ovat
menestyksen mittareita siind misséd jisenmddrdn kasvukin. Niin ollen jisenmédrd on, kuten
Olin ja Ranto (1986, 18) toteavat, vain yksi indikaattori muiden joukossa, eikd se siten riitd

yksinddn kuvaamaan seuratoiminnan laaja-alaisuutta tai kasvatuksellista luonnetta.

Toinen seurojen jisenméiréddn laheisesti liittyvd ongelma kulminoituu jdsenmédridn uskotta-
vuuteen. Monissa yhteyksissd (esim. Kulha 1967, 139-140; Seppanen 1983, 4; Siisidinen
1991, 7, Vasara 1992, 329) on todettu, ettd urheilujirjestdjen — niin keskusjdrjestdjen kuin
litkkunta- ja urheiluseurojen - itsensid antamat luvut ovat olleet pédllekkiisjdsenyyksien ja / tai
suoranaisen liioittelun vuoksi yldkanttiin arvioituja. Tdssd mielessd vdeston itsensd antamia
lukuja onkin pidetty luotettavampana mittarina kuvaamaan seuratoimintaan osallistumisen
laajuutta. (Koski 2000c, 43; Seppénen 1983, 3). Toisaalta viimeaikaiset havainnot viittaavat
vahvasti myds toiseen suuntaan, eli siihen, ettid ldheskéidn kaikki seuratoimintaan osallistujat
eividt ole samalla seuran jdsenid. Kosken (2000a) tutkimustulosten perusteella aikuisista jdse-
nistd vajaa kymmenen prosenttia ei osallistu lainkaan seurojen toimintaan. Vastaavasti niisté,
jotka eivdt omien sanojensa mukaan ole jdsenend yhdessdkddn seurassa, seuratoimintaan
osallistuu muodossa taikka toisessa — liikkujana, tai jossakin puuha- tai taustaroolissa — yli 50
prosenttia. Oleellista onkin havaita, ettd osallistuminen ja jidsenyys eivit vilttdmittd ole sama

asia (Koski 2000a, 43-44.)

Yhti kaikki, ulkopuoliselle jisenmidrian kehittyminen suuntaan taikka toiseen on kuitenkin se

mittari, jonka perusteella havainnoitsija tekee pddtoksensd siitd, mihin suuntaan seuran toi-
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minta on kehittynyt. Vaikka jisenmaérit eivit tdysin yhden suhde yhteen vastaisikaan todelli-
suutta, antaa se tutkijalle kuitenkin kisityksen seuran toiminnan suunnasta ja laajuudesta.
Oletettavaa on, ettd kapean harrastajakunnan omaava seura ei ilmoita jisenméérikseen tuhatta
henkild. Toisekseen on huomioitava, ettid seurojen jasenméirien luotettavuus on ollut erdén-
lainen idisyysongelma: jdsenmédrdt ovat aina olleet sekd jasenrekisterdinnin ettd itse jdsen-
kasitteen 16yhyyden vuoksi ldhinnd arvioita. Tdstd syystd tdssd tutkimuksessa esiintyvit ji-
senmadrit eivit ole sen virheellisempid tai sen oikeellisempia kuin aiemmissakaan tutkimuk-

sissa esitetyt luvut, vaan kulkevat sopusoinnussa entisten tulkintojen kanssa.

Taulukossa 6 on listattu seurakentdn kymmenen suurinta seuraa vuosina 1986 ja 1998. Ver-
tailun luotettavuutta kohennettiin vihentdmalld seuran kokonaisjisenmédristd kannatusjise-
net. Nidin menetellen pyrittiin saamaan esille ne jdsenet, jotka oletettavimmin osallistuivat
seuran jirjestdimadn toimintaan. Jdsenrekisterin pidon tarkkuus ratkaisee viime kddessd sen,
onko mukaan laskettu jdsenet vain viimeiseltd kalenterivuodelta, vai sisdltddko ilmoitettu ji-

senmdadrd my0s rekisterisséd “roikkuvia” jésenid aiemmilta vuosilta.

TAULUKKO 6. Jyviskyldan suurimmat liikunta- ja urheiluseurat vuosina 1986 ja 1998*

1986 1998

Latu 1154 Naisvoimistelijat 1906
JyP Hockey Team 1000 Tyviis-Golf 1188
Hiihtoseura 937 Latu 1154
Keilailuliitto 900 Voimistelijat -79 1055
Kenttdurheilijat 797 JIK—juniorit 1000
HoNsU 780 JyP-HT -juniorit 976
Kiri 730 Kenttdurheilijat 850
Naisvoimistelijat 680 Jumppa-Tiimi 700
Toverit 672 Jigotai 685
Weikot 647 Kiri-juniorit 610

*luvut ilman kannatusjdsenid
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5.3.1 Muotoaan muuttavat seurat

Jyviskyldn suurimpien seurojen joukko on vaihtunut suurelta osin vuosien 1986-1998 viilise-
néd aikana Vuoden 1986 kymmenen suurimman seuran joukosta ainoastaan kolme on yltinyt
kymmenen kérkeen vuonna 1998. Osaltaan tilannetta selittdd seurakentin organisatoriset uu-
delleenjirjestelyt, osaltaan kyse on lajin heikkenevidstd vetovoimasta. Kirin ja JyP-HT:n hi-
vidminen terdvimmastd kérjestd selittyy silld, ettd kyseisten seurojen pirstoutuminen edustus-
joukkueiden ja junioriseurojen kesken ja lopulta vield naisjoukkueidenkin kesken on hajautta-
nut emoseurojen voimat moneen suuntaan. Kirissi ja HoNsU:ssa voimien hajaantuminen on
tapahtunut myds eri lajien irtiottoina: Kirin lentopalloviki perusti Metso-Lentiksen 1980-
Juvun lopussa, HoNsU luopui pesédpallosta muutamaa vuotta myShemmin. Erona tdssid kuvi-
ossa on se, ettd alkujaan Kirildisen lentopallon pelaaminen jatkui kaupungissa uuden nimen
alla, kun taas HoNsU:n pesépallo oli tullut tiensd padhin. Molemmissa tapauksissa irtiottojen
taustalla oli seuran taloudellisen tilanteen kiristyminen (Kiri: Keskisuomalainen 28. 12. 1998;

HoNsU: R. Elomaa, henkilkohtainen tiedonanto &.10.2002).

Oleellista JyP-HT:n ja Kirin tapauksissa onkin havaita se, ettd muutos on tapahtunut nimen-
omaan organisaation siséll4, ei niinkdin lajin suhteellisen aseman muuttumisena. Jiédkiekon ja
pesdpallon elinvoimaa todistaa se, ettd Jyp-HT:n ja Kirin edustusjoukkueet pelaavat kor-
keimmalla sarjaportaalla siind missd 1980-luvun puolivilissikin. Toisaalta JyP —junioreiden
ja Kiri-junioreiden jasenmédrien perustella on nihtivissi, ettd “emojen” siipien suojissa alka-
nut junioritoiminta eldd ja voi hyvin vuosituhannen taitteessa. Itse asiassa junioriseurat ovat
nyt ldhes yhtd isoja seuroja kuin emoseurat JyP-HT ja Kiri olivat 1980-luvun puolivélissi.
Edelleen tiedetéddn se, ettd Kirittdret ja Hockey Cats jatkavat omalla tahollaan sitd ty6té, joka

alkoi vuosia sitten “emojen” nimissi (ks. kappale 5.4).

Perinteisten tyovidentaustaisten seurojen — Weikkojen ja Tovereiden - toimintojen supistumi-
nen ndyttdd tulosten valossa ilmeiseltd. Tovereiden tippuminen “’suurten” joukosta on osittain
nédenndistd, silld siind pitevit jossain méddrin samat lainalaisuudet kuin mitd edelld kuvattiin
Kirin ja JyP Hockey Teamin tapauksessa: seuran jakaannuttua kahtia myds jdsenet ovat ja-
kautuneet uusien seurojen kesken. Nihtivissd kuitenkin on, ettd tydvéentaustaisissa seuroissa
siirtyminen yksilollisempddn aikakauteen on kidynyt jossain méérin kivuliaammin kuin svul-
lilaisissa seuroissa. Seuran ndkokulma kulttuuriseen muutokseen avautuu keskustelusta, jota

kdytiin Jyviskyldn Tovereissa 1990-luvun alkupuolella. Tuolloin kysymys oli pitkélti siitd,
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ettd Tovereiden nimen mukana kulkenut poliittinen painolasti koettiin seurassa esteeksi sekd
nuorten mukaan tulolle ettd sponsorisopimusten tekemiselle (Keskisuomalainen 12. 12. 1990).
Keskustelun yksi ulospdin nékyvéd seuraus on ollut Tovereiden naisjaoston irtaantuminen
omaksi seurakseen vuonna 1994. Perustetun Jumppa-Tiimin puheenjohtajan Kirsti Piiraisen
mukaan uuden seuran synnyttdmisen taustalla oli ennen kaikkea halu kehittdd naisille 1dheisiéd
toimintoja, voimistelua, aerobicia ja satujumppaa: “haluamme viedéd lajiamme eteenpiin ja
uudistua ja se el onnistu seurassa, jossa on paljon vanhoja perinteitd ja vanhoillisia jdsenid”

(Keskisuomalainen 31.1.1994)

Toinen episodi Tovereiden uudistumispyrkimyksissd on ollut seuran nimen ympérilld kédyty
kiddenviintd. Kdydyn keskustelun tuloksena Jyviskyldn Toverit vaihtoi nimekseen Jyvésky-
lan Kisailijat vuonna 1995 (Keskisuomalainen 13.4. 1995). Uusi nimi ei ehtinyt kuitenkaan
vanheta kun hetken, silld seura otti takaisin vanhan nimensi kaksi vuotta mydhemmin pu-
heenjohtajavaihdoksen yhteydessd (K. Tuupainen, henkil6kohtainen tiedonanto 7.9.2002).
Sinédnsi varsin triviaali havainto — kaksinkertainen nimenvaihto — on lopulta varsin oleellinen,
koska se kertoo siitd, ettd seuran sisillid on kidyty tahtojen taistelua toiminnan arvoista ja suun-
nasta. TyOvéenaatteen suurimpien kuohujen purkautuminen on tuonut todennékdisesti mer-
kittdvid muutoksia myds muiden tullilaisten seurojen toimintatapoihin ja ajattelumalleihin.
T#hin viittaa se, ettd nimenvaihdos on ollut akuutti asia muissakin tullilaisissa seuroissa. Tut-
kimusajankohtana Hippoksen Pallosta on tullut Allround Racket Club, Jyvéskyldn Tyodvden
Painiseura on nyt Jyvisseudun Paini-Assit ja Jyviskyldn Tyovden Shakkikerhon nimeksi on
vaihdettu Jyvids-Shakki. Rintaman ulkopuolelta ainoana ei-tydvienurheilutaustaisena seurana
Amerikkalaisen jalkapalloilun erikoisseura Rangers tunnetaan nyky#dn paremmin Jyviskylidn

Jaguaareina.

Siind missd perinteiset tullilaiset yleisurheiluseurat Weikot ja Toverit ovat menetténeet asemi-
aan, on svullilainen Jyviskyldn Kenttdurheilijat sitd vastoin pystynyt sdilyttdmédn asemansa
suurimpien seurojen joukossa. Edelld kuvattuun tydvidentaustaisten seurojen kdymisvaihee-
seen nojaten ndyttdd vahvasti siltéd, ettd poliittisesti kenties kaikkien neutraalimmaksi vaihto-
ehdoksi koettu JKU on hyStynyt siitéd, ettd poliittiset rintamalinjat ovat viimeisten vuosien
aikana menettidneet thmisten mielissd entistd purevuuttaan. Yhteiskunnan yksilollistyminen ja
yleisen varallisuuden kasvun mukanaan tuoma keskiluokkaistuminen ovat mité ilmeisimmin
lyoneet kittd JKU:n pelkistetymmin urheilullisiin 1dhtdkohtiin nojaavan toiminnan kanssa.

Toki asiaan ovat vaikuttaneet muutkin tekijdt. Seuran menestystd selittdd yhtddltd vahva
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yleisurheilukouluun ja kerhotoimintaan nojaava junioritoiminta ja toisaalta kansainviliset
olosuhteet tiyttdvd Hippos-halli, jonka suunnittelussa on kiinnitetty erityistd huomiota nimen-
omaan yleisurheilijoiden tarpeisiin. Myds seuran yleisurheilijoiden aiempia vuosikymmenid
vaatimattomampi, mutta kuitenkin vuodesta toiseen jatkuva menestys, on yksi vetovoimate-
kija. Jos mitaleihin ei ole ylletty yleisessd sarjassa, niin seuran nuoret ovat pitdneet huolen
siitd, ettd Jyvéaskylddn on ollut aina jotain tuomisia. Kun peruspuitteet ovat kunnossa, yleisur-
heilun suosiota selittdd edelleen ainakin osaltaan lajin luonne. Yleisurheilu kattaa erittdin mo-
nimuotoisen lajivalikoiman — téten tulijoitakin riittdd luultavammin enemmén kuin yksittdisen
lajin pariin. Kaiken kaikkiaan tulokset viittaavat siihen, ettd kaupungin yleisurheilu keskittyy

yhé vahvemmin JKU:n siipien alle.

Jyviskyldn Hiihtoseura on lukujen valossa yksi niistd, joka ei mahdu vuonna 1998 endi
kymmenen suurimman urheiluseuran joukkoon. Jdsenten vdhentyminen herdttdd kysymyksid,
varsinkin kun tiedetéddn, ettd seura on ollut tutkimusajankohtana kansainvilisesti menestynein
urheiluseura Jyviskyldssd. Seuran virejd edustaneista urheilijoista Matti Nykésen saavutukset
ovat edelleen omaa luokkaansa méakihypyn historiassa. Mékitaiteilijan neljd kultaa ja yksi
hopea Sarajevon (1984) ja Calgaryn (1988) talviolympialaisissa sekd lukuisat maailmanmes-
taruusmitalit tekivdt Nykédsestd “koko Suomen Masahiiren” 1980-luvulla. Eivétkd miehen
yksityiseldmin tapahtumat jattineet ketddn kylmaiksi seuraavalla vuosikymmenelldkdidn. 1990
-luvulla seuran talviurheiluperinteitéd ovat jatkaneet kunniakkaasti mékihyppddja Jani Soininen
ja yhdistetyn edustaja Samppa Lajunen. Ensin mainittu toi kultaa ja jdlkimméinen hopeaa

Naganon talviolympialaisista 1998.

Kuva taantuvasta seurasta muuttuu pdinvastaiseksi, kun tiedetddn, ettd seuran hiihtotoiminta
ylsi seuran 50-vuotisen historiansa parhaaseen saavutukseen vuonna 1995. Valtakunnallisen
seuraluokittelun mukaan JHS oli maan kolmanneksi paras hiihtoseura yhdessd Alatornion
Pirkkojen kanssa. Edelle ehtivdt vain Valkeakosken Haka ja Vantaan Hiihtoseura. JHS:n pu-
heenjohtaja Jorma Kerésen mukaan seuran menestymisti selittdviat monet tekijat. Jyvéskyldn
ihanteelliset maastot ja lumiolot sekd hyvit tutkimus- ja valmentajaresurssit ovat tehneet kau-
pungista maan johtavan hiihtopaikkakunnan, mikd puolestaan on johtanut siihen, ettd JHS:aan
saapuu vahvoja talvilajien edustajia muualtakin Suomesta. Yhté lailla menestykseen ovat joh-
dattaneet myos seuran tekemd pitkdjdnteinen juniorityd sekd ylipddtddn toimintojen muok-
kaaminen niin, ettd kynnys harrastamiseen on mahdollisimman matala. (Keskisuomalainen

14. 11. 1995.) Titékin parempaan tulokseen yllettiin kolme vuotta myShemmin. JHS palkittiin
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Suomen parhaana maastohiihtoseurana vuonna 1998. Luokittelupisteiden pohjalta titteli ker-
too ennen kaikkea seuran tekemén juniorityon laajuudesta. Seuran puheenjohtajan Esa Tolva-
sen mukaan tuloksessa nikyy myos palkatun toiminnanjohtajan ja toimiston siirtimisen Laa-
javuoreen mukanaan tuoma tietoinen toiminnan ammattimaistaminen. (Keskisuomalainen 9.

6. 1998).

Tat4 taustaa vasten ndyttdd siltd, ettd JHS on tehnyt kaiken sen, mikd on ollut tehtdvisséd seu-
ran menestyksekkddn jatkuvuuden turvaamiseksi. Mistd jisenmiddrdn védhentyminen sitten
johtuu? Tulos viittaa ennen kaikkea arvojen ja merkitysrakenteiden muutokseen. Muutos ni-
kyy siini, ettd massoja hiihtoseuroihin tuoneet nuoret eivét harrasteta lajia endé siind méérin
kuin ennen. Hiihto ei yksinkertaisesti ole tdlld hetkelld muotia kaupunkinuorison keskuudessa.
Laaja aikuisvidesto sen sijaan harrastaa hiihtoa edelleen, nyt korostetun omatoimisesti ja kun-
toilumuotona, mité todistavat jo arkihavainnot suksien ja sauvojen kanssa liikkeelld olevista

ihmisistd aurinkoisina talvipdiviné Jyviskylidn maastoissa.

Keilailuliiton tapauksessa kyse lienee kirjanpidollisesta siirtymasti, toisin sanoen siitd ongel-
masta, miten seuran jdsenyys on loppujen lopuksi midritelty. Vuoden 1986 jasenméiérd (900)
kisittdd todenndkoisesti sekd varsinaiset jasenmaksunsa maksaneet jasenet ettd Keilailuliiton
toimintaan kyseisend vuonna osallistuneet henkilot. Vuoden 1998 jasenmdédrd (222) sisdltda

mit4 ilmeisimmin vain ne urheilijat, joilla on kilpailemiseen oikeutta lisenssi.

5.3.2 Havaintoja noususuhdanteista

Jyviskyldn Naisvoimistelijat on noussut vuosien 1986-1998 vilisend aikana Jyvéskyldn yli-
voimaisesti suurimmaksi liikuntaseuraksi. Kahdentoista vuoden aikana se on onnistunut kas-
vattamaan jasenméddradnsd keskimddrin sadalla jasenelld vuodessa. Naisliikunnan vahvaa tu-
lemista kuvastaa myos Jumppa-Tiimin nousu suurimpien seurojen joukkoon. Kaiken kaikki-
aan naisliikunnan eri variaatioiden tulo liikuntamarkkinoille on ollut tutkimusajankohtana niin
voimallista, ettd JNV:n viimeaikaisten tapahtumien kuvaaminen omana lukunaan on perus-

teltua (ks. luku 6).

Tulosten perusteella ndyttda siltd, ettd golf on yksi tutkimusajankohtana eniten suosiotaan

lisdnneistd lajeista: Jyvis-Golfin jisenméird on kasvanut liki tuhannella kahdessatoista vuo-



73

dessa. Menestysti selittavidt monet tekijat. Merkittivin sysdyksen golfin nousulle antoi kau-
pungin ensimméinen golfrata, joka rakennettiin Jyviskylddn 1980-luvun puolivilisséd. Téatikin
merkittdvdmpdi lienee ihmisten arvojen ja merkitysrakenteiden muutos. Aistittavissa on, ettéd
yleinen varallisuuden kasvu on johtanut siihen, ettd kalliina ja elitistisend pidetyn lajin pariin
on hakeutunut yhd enemmin “tavallisia”, keskiluokkaisia ihmisid. Golfin “kansan-
omaistuminen” ei ole kuitenkaan loppujen lopuksi muuttanut lajin perusimagoa. Vaikka teré-
vin kirki elitistiseltd mielikuvalta onkin taittunut, golf edustaa silti edelleen voimakkaasti
lajia, joka on ihmisten mielikuvissa vahvasti sidoksissa eldméntyyliin ja ammattiasemaan:
golfissa on ehkd kaikkein eniten juuri sité jotain, jota television mainoksissa kuvataan tavoit-
telemisen arvoisena asiana osana hyvad elamai. Kédytannonldheisesti golfin suosiota on edel-
leen vauhdittanut varmasti myos se seikka, ettd lajiin on helppo tutustua. Esimerkiksi Jyvés-
kyldn Sippulanniemen kentélld alkaa kesiisin joka viikko uusia alkeiskursseja lajista kiin-

nostuneille.

Vield 1980-luvulla telinevoimistelua pidettiin ”vaikeana” lajina. Niin siksi, ettd etenkédédn nuo-
rison keskuudessa laji ei ollut herdttidnyt intohimoja enédi vuosiin. Sittemmin asenteita ja en-
nakkokisityksid on jouduttu muuttamaan. Lukujen valossa Jyviskyldn Voimistelijat on tutki-
musajankohdan yksi suurista “voittajista”: seuran jisenmdird on kasvanut noin 750:114 kah-
dessatoista vuodessa. Kdytdnnossd seuran kasvu ei ole jaksottunut tasaisesti tille ajanjaksolle,
vaan nousu huipulle on tapahtunut verrattain lyhyen ajan sisélld. Seuran jdsenméérén nelin-
kertaistui vuosien 1993 ja 1997 vililld lasten ja nuorten innostuttua voimistelusta totaalisesti
(Eteld-Suomen Sanomat 28.9.1997). Huima kasvu on nostanut JyVo:n Suomen suurimmaksi

telinevoimisteluseuraksi. Samalla Jyviskyldstd on tullut Suomen voimistelun keskus.

Voimistelun nopea nousu lajien aateliin on malliesimerkki liikuntakulttuurin ylldtyksellisyy-
destd. Vastaavasti JyVo:n nousu seurojen aateliin on klassinen esimerkki siitd, mihin otolliset
olosuhteet ja lajilleen omistautunut tyd voivat parhaimmillaan kantaa. Nousun juuria etsiessé
on syytd muistaa, ettd Jyviskyldssd on voimisteltu JKT:n riveissd halki vuosikymmenten.
1970-luvulta ldhtien Liikuntatieteellisen tiedekunnan tilat ja liikuntaa ammatikseen opiskele-
vat ovat luoneet perustan jolle on ollut hyvi rakentaa (Luoma-Aho 1982, 15). Viimeisten vuo-
sien aikana parantuneista harjoitusolosuhteista kertovat Hippoksen liikuntapuistoon monitoi-
mitalolle valmistunut uusi jumppasali ja lajin paikallisen pioneerin, Jyviskyldn yliopiston
Liikunta- ja terveystieteiden tiedekunnassa lehtorina toimivan Erkki Tervon lapsille ideoimat

apuvilineet. Tiedekunnan vaikutus on ollut muutoinkin ilmeinen. Telinejumpan painottumi-
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nen liikkunnan” padsykokeissa on tuonut joka syksy seuraan 4-5 uutta innokasta voimistelun
ystdvid, jotka ovat ennemmin tai myShemmin 16ytineet itsensd seuran valmentajina. Tervon
laskujen mukaan ndin saapuneiden ohjaajien ja valmentajien lukuméird on ylittdnyt seurassa
jo 50 rajapyykin! (Eteld-Suomen Sanomat 28.9.1997.) Huiman suosion merkittdvid takuumie-
hid ovat arvatenkin olleet myos seuran omat huippuvoimistelijat Jani Tanskanen ja Jari
Monkkonen. Tanskanen voitti rekin maailmanmestaruuden vuonna 1997 ja Monkkonen sai

samalla telineelld EM-hopeaa vuotta myShemmin.

Jalkapallon suosio on kasvanut kaupungissa huimasti 1980-luvulta 1990-luvulle. Se, ettd vii-
dentoista suurimman seuran joukossa ei ollut yhtdin jalkapalloseuraa vuonna 1986, osoittaa,
ettd jalkapallon asema oli Jyviskylédssid sanalla sanoen heikko vield 1980-luvun puolivélissd.
Tilannetta selittdd pitkélti se, ettd jalkapallo on joutunut eldmdin Jyvéskyldssd aina muiden
lajien varjossa. Sotien jilkeisind vuosikymmenini elintilaa ovat karsineet pesépallo ja yleisur-
heilu. Vastaavasti 1980-luku oli niin voimallisesti jadkiekon juhlaa, ettd muut palloilulajit
saivat kamppailla rajusti olemassaolostaan. Suosiolla on hintansa, silld lajien viliset arvostus-
suhteet ovat heijastuneet liikuntarakentamiseen. Kaupungin jalkapallon harjoitus- ja kilpailu-
olosuhteita on pidetty yleisesti ottaen surkeina. Kuvaavaa on, ettd 1990-luvun puolivilissé
Jyviskylddn ei voitu myontidd edes SM-tason junioriturnauksen isannyyttd (Keskisuomalainen
22.11.1996). Jyviaskylédn palloilijoiden perillinen JYP —77 ja siitd edelleen jalostunut JJK ovat
kuitenkin sitke#sti vieneet jalkapalloilua kaupungissa eteenpdin. 1990-luvun lopulla on nihtd-
vissd, ettd jalkapallo on saanut voimakkaan myotédisen selkénséd taakse. JJK:sta omaksi seu-
rakseen vuonna 1993 eronnut JJK-juniorit on noussut yhdeksi suurimmista jyviskylaldisseu-
roista ja kaikkien seurojen harrastajamiérit yhteenlaskettuna jalkapallosta on tullut jopa jaa-
kiekkoa suositumpi laji. Vuosituhannen vaihteessa jalkapallo ja jadkiekko ovatkin poikien
keskuudessa ylivoimaisesti suosituimmat lajit. Myos tyttdjen keskuudessa jalkapallon suosio

on kasvanut.

Jyviskyldn Latu on kyennyt sdilyttimédén asemansa suurimpien seurojen joukossa. Ladun
toiminnassa keskeiselld sijalla on aina ollut luonnossa liikkuminen. Téhén teemaan keskitty-
minen on todennédkdisesti myds seuran menestyksen takana - Latu on I6ytidnyt kohderyhmén-
sd. Ulkoilu ja retkeily istuvat hyvin tdhén pdivédn, silld kaupungistumisen seurauksena ih-
misten luontosuhde on entistd korostuneemmin esilld arjen kiireiden vastapainona. Ladun
virkeyttd selittdd edelleen ihmisten terveystietoisuuden lisédntyminen. Luonnossa liikkkuminen

on miellyttdvd tapa hoitaa kuntoa ja mielenterveyttd. Yhtend suosion tukipilarina voidaan pi-
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tdd my0s sitd, ettd kuntoliikuntaseurana tunnettu Latu tarjoaa kaikille mahdollisuuden liikun-

nalliseen yhdessidoloon idstd, sukupuolesta, kunnosta ja taitotasosta riippumatta.

Liitteen 1 ja taulukon 7 lukujen valossa Jyvéskyldn Jigotai on noussut joidenkin vuosien ala-
mien jdlkeen takaisin yhdeksi Jyvidskyldn suurimmista seuroista. Jigotai on Jyviskyldn ja
ympérdivin maakunnan suurin ja vanhin budolajien erikoisseura. Seura aloitti toimintansa
vuonna 1970 lajinaan judo. Vuonna 1974 mukaan tuli karate, 1981 ju-jutsu. Tutkimusajan-
kohdan aikana seuran lajivalikoima on kasvanut entisestddn: 1990-luvulla joukkoon liittyivét
aikido, taiji, iaido ja kickboxing. (Jigotain kotisivu) Mitki tekijit sitten selittdvit menestystd?
Heikki Roiko-Jokelan kirjoittamasta seuran historiikista ilmenee, ettd itdmaisiin lajeihin yh-
distettavd mystiikka on ollut yksi syy, joka on vetdnyt ihmisid mukaan budolajin pariin. Toi-
saalta lajien runsaus on jo voimavara sinidnsid — jokaiselle 10ytyy jotakin. Lajina judo sopii
kaiken ikdisille ja kokoisille. Sitd voi harrastaa ik#din, sukupuoleen tai voimiin katsomatta.
Naiset ovat puolestaan ottaneet omakseen erityisesti ju-jutsun lajin ei-kilpailullisen luonteen
vuoksi. Ju-jutsu olikin selvisti suosituin budolaji 1980-luvulla niin nuorten kuin aikuistenkin
keskuudessa. My06s ihmisten asenteet itdmaisia kamppailulajeja kohtaan ovat vuosien varrella
muuttuneet. Mystisyys on kadonnut sitd mukaa kun laji on tullut tutuksi suurelle yleisolle.
Esimerkiksi karatekoihin liitetty katutappelijoiden maine kuihtui pois 1980-luvun puolivilis-
s, jolloin laji miellettiin yhd laajemmalti yhdeksi urheilulajiksi muiden joukossa. Edelleen on
todettavissa, ettd itsepuolustustaidon hankkiminen on jo arvo sinédnsd. (Roiko-Jokela 1990,

14-21.)

5.4 Uudet liikunta- ja urheiluseurat

Vuoden 1986 seurakenttd muodostuu kaikista niistéd liikunta- ja urheiluseuroista, joiden toi-
minta oli kdynnissi kyseisend vuonna. Vastaavasti vuoden 1998 seurakenttd on poikkileik-
kauskuva tuon ajankohdan seuroista. Perusjoukot tuntemalla péddstddn arvioimaan médrallisten
muutosten lisdksi myos laadullisia seikkoja, toisin sanoen padstddn arvioimaan, miten seura-
kenttd on “eldnyt” tutkimusajankohtana (Liitteet 3-4). Perusjoukkojen vertailu osoittaa seura-
kentdn laajentuneen. Vuosien 1986-1998 vilisend aikana toimivien liikunta- ja urheiluseuro-
jen lukuméird on noussut Jyviskyldssd 73:sta 99:44n. Seurakentédn laajentuminen ei ole ta-
pahtunut suoraviivaisesti, vaan siihen liittyy muitakin prosesseja. “Katoa” syntyi ensinnikin

siitd, ettd vuoden 1986 tutkimukseen osallistuneista seuroista (73) kymmenen toiminta oli
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joko loppunut kokonaan ennen vuotta 1998, tai sitten seura “nukkui” rekisterissd kyseisend
vuonna. “Katoa” syntyi myos siitéd, ettd kaksi vuoden 1986 tutkimukseen osallistunutta seuraa
hyléttiin vuoden 1998 tutkimuksen perusjoukosta. Jiljelle jddva 61 seuran joukko osallistui

molempiin tutkimuksiin.

Seurakentédn laajeneminen on monen tekijdn lopputulos. Uusia, vuoden 1986 aikana tai sen
jalkeen perustettuja ja vuonna 1998 edelleen toimivia seuroja on syntynyt Jyviskyldédn kaiken
kaikkiaan 25 kappaletta (Taulukko 8). Jyviskyldn kaupungin ja Sdynitsalon kunnan vilille
solmittu kuntaliitos (1993) toi paikalliseen seurakenttdin kaksi seuraa Sédynitsalosta. Jyvés-
kyldn Liikuntapalvelukeskuksen yhteyspdillikkoé Erkki Huovisen mukaan joissakin tapauksis-
sa seuran toiminta on kasvanut alueellisesti, jolloin naapurikunnassa alun perin alkanut toi-
minta on myohemmin laajentunut kisittdiméan myos Jyvéskylédn tai parhaimmassa tapaukses-
sa koko Jyvésseudun. Seurojen lukumaérdéd on lisdnnyt myds se, ettd toiminnan kasvaessa ja
organisaation saadessa viralliset puitteet ryhmin status on muuttunut epévirallisesta poika- tai
tyttoporukasta liikunta- tai urheiluseuraksi. Huovisen mainitsemat seikat ja se, miten tdssd
tutkimuksessa on tulkittu liikuntalain urheiluseuralle antamia varsin véljid raameja, selittdvit
sen, miksi vuoden 1998 seurakenttdén lukeutui kahdeksan sellaista seuraa, joiden perustamis-
vuosiensa tdhden olisi pitdnyt lukeutua jo vuoden 1986 perusjoukkoon, mutta jotka silloisten
tulkintojen vuoksi rajattiin tutkimuksen ulkopuolelle. Laskennallisista syistd seurakentédn laa-
jentumista kuvattaessa on otettava mukaan myds ne kolme seuraa, joiden kohdalla seuratut-

kimuksessa jditiin tdydelliseen pimidon (ks. luku 4.2.).

Itkonen (1996) esittdd uuden lajin kiinnittymisen paikkakunnalle akkulturaationa, kahden
kulttuurin, vanhan ja uuden, kohtaamisena. Oleellista on havaita, ettd uusi laji ei sulaudu het-
kesséd paikalliseen seurakenttdin, vaan kiinnittyminen tapahtuu, jos tapahtuu, vuosia kestd-
neen monisyisen prosessin seurauksena. Vankimmalla pohjalla kohti yhdistysmuotoista toi-
mintaa edetdédn silloin, kun lajilla tai liikkuntamuodolla on aktiiviset levittdjdt, kun lajin har-
rastajat saavat kdyttoonsé tarkoituksenmukaiset liikkuntatilat ja kun 16ytyy sellainen harrastaji-
en kohderyhmd, joka asettaa liikunnalliset tai urheilulliset tavoitteensa riittdvdn korkealle.
(Itkonen 1996, 374-380.) Uusista liikunta- ja urheiluseuroista 14 perustamisen voidaan katsoa
pohjautuvan Itkosen esittdmiin lajikulttuurisen kehitykseen (Taulukko 8). Kaksi seuraa on

syntynyt fuusioiden ja seitsemin eriytymiskehityksen tuloksena.
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TAULUKKO 7. Jyviskylddn perustetut uudet liikkunta- ja urheiluseurat vuosina 1986-1998

Perustamisvuosi Seuran nimi

Laji(t)

Lajikulttuurisen kehityksen perusteella syntyneet —
uusi laji tai harrastajaryhmd innoittajana

1986 Jyviskyldn Traditional
Shotokan Karate Do

1986 Ko6hnio United

1989 Happee

1989 Seitsemidn Hunnun Tanssi

1989 Pohjois-Piijinteen Pursiseura

1990 Stamina T. C.

1991 Jyviskyldn Han Moo Do

1992 Campuksen Koonto

1992 Jyviskyldn Taido

1992 Kuokkalan Tahti

1992 Salibandyclub Blues

1992 Sdynitsalon Shorinji Kempo

1995 Campus-Kossi

1996 Jyviskyldn Hockey Cats

1996 Tanssiurheiluseura Break

1998 Karateseura Fudokan

Fuusioituneet

1992 Jyviskyldn Jalkapalloklubi

1992 Suunta 101

Emoseurasta eriytyneet

1993 Diskos —93

1993 Jyviskylin Jalkapalloklubi —juniorit
1994 Diskos-juniorit

1994 Jumppa-Tiimi

1996 Jyviskyldn Kiri —juniorit

1997 JyP Hockey Team —juniorit

1998 Trio-juniorit

Yhteensid uusia seuroja 16+2+7 =25

Shotokan Karate Do

Kaukalopallo
Salibandy
Itdmainen tanssi
Purjehdus
Triathion

Han Moo Do
Kilpa-aerobic,
joukkuevoimistelu
Taido

Paini

Salibandy
Shorinji Kempo
Squash

Jadkiekko (tytot ja naiset)
Tanssiurheilu
Karate-Do, Taiji

Jalkapallo
Suunnistus

Jadkiekko
Jalkapallo
Jaikiekko

Aerobic, voimistelu
Pesdpallo
Jaikiekko
Kaukalopallo
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5.4.1 Uusi laji tai harrastajaryhmai innoittajana

Paikallistutkimuksessa yksi mielenkiinnon kohde lepad siind, missd kulkee raja yleisemmin
kehityksen ja paikallisen omaleimaisuuden vililld. Seurakentdn muodostumista ajatellen tulee
talloin erottaa se, mitkd uudet lajit ja seurat voidaan sijoittaa liikuntakulttuurin valtavirtausten
alle ja mitkd taas edustavat enemman paikallisia ldhtokohtia. Lyngsgard (1990) linjaa liikun-
takulttuurin viimeaikaista kehitystd neljdn aallon avulla. Vihreédn aallon juuret ulottuvat 1970-
luvulle, jolloin kuntoliikunnan suosio kasvoi. Nimensd mukaisesti tdmén aallon ydintd on
ulkona tapahtuva kuntoilu. Ekspressiivisen aallon ilmentymié ovat tanssi, rytmiliikunta, ruu-
miinteatteri ja akrobatia. Itdimaisen aallon mukana kulkeutuu joukko uusia ideoita: kamppailu-
urheilun lisdksi esilld ovat muun muassa hitaiden liikkeiden taidot, vyShyketerapia ja aku-
punktuuri. Terveyspedagogisen aallon harjalla liikunta on vilineellistetty kunnon ja toiminta-

kykyisyyden palvelukseen. (Itkonen 1996, 279.)

Lyngsgardin tyypittely onnistuu jossain madrin kuvaamaan jyviskylédldisen seurakentdn laa-
jentumissuuntia. Itdmaisten kamppailulajien saapuminen Jyvéskylddn on kaikkein selvimmin
havaittava piirre, silld niithin keskittyneiden seurojen lukumaérid on kahdessatoista vuodessa
lisddntynyt kolmesta seitseméén. Perinteiset budolajit judo ja karate kotiutuivat Jyvéskyldédn
1970-luvulla, ju-jutsu 1980-luvun alkuun mennessd (Roiko-Jokela 1990, 11-12). Seura-
aineistojen perusteella voidaan sanoa, ettd Jyvéskylddn on kotiutunut kokonaan uusia budola-
jeja 1980-luvun lopulta alkaen. Varsinkin karate on jakaantunut yhé hienosyisempiin alakult-
tuureihin, jolloin kukin tyylisuunta on saanut oman seuransa. Uusista seuroista Seitsemén
Hunnun Tanssi ja Tanssiurheiluseura Break on sijoitettavissa Lynsgérdin luokittelun ilmai-
sullisen liikunnan kategoriaan. Seitsemdn Hunnun Tanssin toiminta on sikéli poikkeuksellista,
ettd yhdistys on itdmaisen tanssin tienndyttdjd Suomessa. Paitsi ettd seura on valtakunnallinen
itdmaisen tanssin harrastajien ja opettajien yhdistys se myos edistdd omaa liikuntamuotoaan
tiedottamalla, jarjestimélld kursseja ja koulutusta. Lisdksi se vélittdd opettajia ja esiintyjid
erilaisiin tilaisuuksiin. Jésenlehti Ishtar on niin harrastajien kuin alan ammattilaistenkin kes-
kustelufoorumi. (Seitsemdn Hunnun Tanssin kotisivu) Tanssiurheiluseura Breikin siipien
suojissa on mahdollista harrastaa boogie woogieta, lindy hoppia ja muita jenkkityylin pari-
tansseja (Tanssiurheiluseura Breakin kotisivu). Lyngsgardin luokittelun terveyspedagogista
nékokulmaa voidaan soveltaa uusista tulokkaista 1dhinnd Jumppa-Tiimin toimintaan. Seuran
lajeja ovat tanssi, voimistelu, aerobic ja lasten liikunta. Vihreitd arvoja edustavia seuroja —

silloin kun silld tarkoitetaan rakentamattomassa luonnonympéristossd omin voimin tapahtuvaa
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likkkumista - ei uusien seurojen joukossa ole. Jos 1dhtokohdaksi otetaan luonnossa litkkumi-
nen myos muulla tavoin kuin omien jalkojen varassa, paikallisia purjehdusperinteitd jatkava

Pohjois-Péijdnteen Pursiseura padsee ldhimméksi ajatusta.

Triathlon on tyyppiesimerkki uudesta Jyviskyldidn kotiutuneesta liikuntamuodosta. Lajin pai-
kallinen erikoisseura on Stamina Triathlon Club. Triathlonin juuret ulottuvat kertomusten
mukaan amerikkalaisen merijalkaviden keskindiseen véittelyyn siitd, kuka on kovin urheilija:
uimari, pyoriilija vai juoksija. Adrimmiisen kova laji sisiltiid seuraavat matkat: avovesiuinti
3.8 km, pyoriily 180 km ja maraton 42,2 km. Vuodesta 1978 ldhtien triathlonin kuninkuus on
ratkaistu vuosittain Havaijin Ironman —kilpailussa. Lajin suomalainen esikuva on ollut Pauli
Kiuru, joka on useana vuonna ollut kilpailun paras eurooppalainen. Kiuru oli parhaimmillaan
- kisan toinen vuonna 1993 ajalla 8.14.24. Triathlon oli ensi kertaa mukana Sydneyssé viralli-

sena lajina, jolloin kilpailtiin % matkalla. (Stamina Triathlon Clubin kotisivu.)

Naisten puolella vastaavana tyyppiesimerkking lajikulttuurisesta kehityksestd voidaan pitda
naisjddkiekkoilua. Laji alkoi itdd Jyviskyldssd harrastepohjaisena tyttoporukoissa 1980-luvun
alussa. Jonkin ajan kuluttua tyt6t ottivat yhteyttd JyP-HT:iin, joka otti uudet pelaajat siipiensé
suojiin. Vuosien kuluessa naisjddkiekkoilu otti oman paikkansa Jyvéskyldssd muiden lajien
rinnalla. 1990-luvun loppupuolella lajin harrastajien m#iré oli kasvanut niin, ettd uuden seu-
ran perustaminen oli aiheellista. T&lloin osa JyP-HT:n naisjdikiekkoilijoista perusti uuden
seuran, Jyviskyldn Hockey Catsin. Vuosituhannen taitteessa tdssd pelkistdén naisjadkiekkoi-
luun keskittyneessd seurassa harrasti lajiaan vajaa sata tyttdd ja naista. (L. Korhonen, henkild-

kohtainen tiedonanto 9.8.2002.)

Paikalliset olosuhteet nikyvit selvimmin ulospdin Campus-alkuisten Kossin ja Koonnon ima-
gossa, silld seurat voidaan jo nimensé puolesta yhdistdd Jyvéskyldan Yliopistoon. Néistéd aina-
kin Koonto voidaan edelleen profiloida erityisesti Jyviskyldn Yliopiston Liikunta- ja terveys-
tieteelliseen tiedekuntaan. Koonnon kirkkaimpana tihtend on loistanut kilpa-aerobicin vuosi-
en 1996 ja 1999 maailmanmestari Tuuli Matinsalo. Erikoiseksi seuran tekee se, ettd sen jokai-

nen jdsen on voittanut urallaan vihintddn SM-kultaa (Laitinen 1997, 188).

Painin erikoisseura Kuokkalan Téhden alullepanijoina ovat olleet maahanmuuttajat, joita asui
Jyviskyldssd 1990-luvun puolivélissd noin tuhat. Vield vuonna 1996 kaupungissa toimi nelji

ulkomaalaisten perustamaa liikunta- ja urheiluseuraa: Kuokkalan Téhden lisaksi jérjestettyé
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liikkuntaa tarjosivat Jyvéskylan Pallopojat (jalkapallo), United Brothers (jalkapallo) ja Nimas
Valiball (lentopallo) (Nelji maahanmuuttajien 1996). Sittemmin tahti on hiipunut ja vieldpd
erittdin nopeassa tahdissa. Vuonna 1998 seuroihin tehtyjen yhteydenottojen perusteella oli
havaittavissa, ettd ainoastaan Kuokkalan T#hden toiminta oli jatkunut. Muiden toiminta oli

joko 7jdissd” tai sitten seurojen toiminta oli loppunut.

Laxin ja Salmisen (2000) tutkimus osoittaa joitakin perustavaa laatua olevia seikkoja, jotka
vastaavat kuvatun tilanteen synnyttdmadn kysymykseen miksi. Jyviskyldldisessi Huhtasuon
Kisassa maahanmuuttajien toimintaan osallistumisen suurimmaksi esteeksi koettiin tiedon
puute. Kyse oli télloin pelkistetysti siitd, ettd tieto liikunnan harrastamisen mahdollisuudesta
seurassa tuli saattaa tavalla tai toisella maahanmuuttajien korviin. Toinen suurempi ongelma-
vyyhti tiivistyi maahanmuuttajien puutteelliseen kielitaitoon ja sen mukanaan tuomiin va4rin-
kasityksiin. Padkaupunkiseudulla toimivan Cosmos Juniorsin nidkokulmasta kaksi asiaa oli
ylitse muiden. Toiminnan kdynnistymisvaiheessa seuran toiminta olisi loppunut, jollei seura
olisi saanut tukea toiminnan kriittisen ensimmdiisen vuoden aikana. Tiedon merkitys tulee
myos tdtd kautta ndkyviksi: SLU:n Liikunnan suvaitsevaisuusprojektista myodnnettdvien
avustuksen saamiseksi tarvittiin tieto siitd, ettd avustusta oli ylipddtdin mahdollista saada.
Toiminnan lahdettyéd kidyntiin ylivoimaisesti eniten toimintaa on rajoittanut tilojen puute. So-
pivia tiloja harrastamiseen ei joko ole riittdvisti tai sitten jos niitd on, paikkojen syrjdinen si-
jainti ja myonnetyt “lepakkovuorot” estdvit tehokkaasti osallistumisen. Cosmors Juniorsin
puuhamiehen ja perustajan Christian Thibaultin mukaan tilavuorojen myontdmisessi esiin-
tyykin suoranaista rasismia. Edellisten lisdksi toimintaa varjostivat kilpailutoimintaan kyt-
keytyvit ongelmat. Sarjatoiminnassa pinnalla olivat kielivaikeudet, tuomareiden asenteet ja

yleinen epidluottamus seuran toimintaa kohtaan. (Lax ja Salminen 2000, 48-61.)

Jyviskyldssd oli 1990-luvun lopulla kaksi salibandyyn erikoistunutta seuraa: Happee ja Sali-
bandy Club Blues. Lajin kehitysnidkymét ovat poikkeuksellisen valoisat moneen muuhun la-
jiin verrattuna. Yleison suosiosta kertoo se, ettd salibandy kilpailee talvikaudella vahvasti
kaupungin toiseksi katsotuimman lajin tittelista jadkickon jialkeen. Median ja yhteistyokump-
paneiden kiinnostus ndkyy siind, ettd salibandyn tv-ndkyvyys on kasvussa ja laji pérjdd spon-
sorimarkkinoilla. Harrastajien innostuksesta kertoo parhaiten se, ettd nuoria on tulossa toi-
mintaan satamiérin enemmain kuin voidaan ottaa. Tdssd ndkyvit ehkd selvimmin myds seu-
ramuotoisen toiminnan rajat: salibandya harrastettaisiin télld hetkelld seuroissa vieldkin

enemmain, mikdli vain saleja ja pitevid valmentajia olisi tarjolla. (Keskisuomalainen 26.9.



81

1996; Keskisuomalainen 2.5.1999.) Kokonaisuus huomioon ottaen salibandyn suosio onkin
paljon suurempi kuin mitéd kaksi uutta seuraa antaa ymmaértdd. Asiasta on myds tutkittua tie-
toa. Vuoden 1998 seurakartoituksen yhteydessd ilmeni, ettd lajia harrastettiin ainakin 13 eri
seurassa (Kontio 1999, liite 3). Suosion laajuus selittyy sitd kautta, ettd salibandyn helpompi
versio séhly on monessa seurassa suosittu kuntoilumuoto, koska se sopii lajina kaiken ikdisille

ja kokoisille ja on liséksi molempien sukupuolten suosiossa.

5.4.2 Fuusioituneet seurat

Tutkimusajankohdan aikana Jyviskylildisessd seurakentdssd on tapahtunut kolme fuusiota,
joiden tuloksena on perustettu konkreettisesti uusi seura (vrt. taulukko 8). Ensimméinen fuu-
sio toteutui, kun Kensun, Vaajakosken Terdn ja JKT:n suunnistajat perustivat vuonna 1989
lajin erikoisseuran, Suunta 941:n. Kolme vuotta myShemmin seuran nimeksi vaihdettiin
Suunta 101. Kuten jo numerosarjoista voi pidtelld, seuran yhteistyd valtakunnallisen puhe-
linoperaattorin kanssa oli noihin aikoihin varsin tiivistd (S. Raukola, henkilckohtainen tiedon-
anto 4.2.2002) Toinen fuusio toteutui, kun Jyviskyldn Pallokerho (JyPK) ja Jyviskyldn Pal-
loilijoiden toinen rintaperillinen JyP —77 (toinen oli JyP Hockey Team) yhdistivit voimansa
vuonna 1992. Uuden seuran nimeksi valittiin Jyvaskyldn Jalkapalloklubi (JJK). Fuusiolla ha-
ettiin uutta puhtia vuosikausia aallonpohjassa kulkeneeseen jyviskylildiseen jalkapalloiluun
(ks. 5.3). Edellisid lahempdén tarkasteluun otetaan seuraavassa kaukalopalloseura Trio —90

tarina.

Jyviskyldssd elettiin kaukalopallobuumia 1980-luvulla. Jidkiekkovéki oli huolissaan, koska
ndytti siltd, ettd kaukalopallo valtasi jalansijaa kouluissa jddkiekon kustannuksella (Keski-
suomalainen 20. 8. 1991). Kuumimpaan aikaan 1980- ja 1990 —lukujen taitteessa Jyvésseudun
voimaseuraksi perustettiin Trio —90. Fuusio toteutui, kun Jyvéskyldn maalaiskunnassa toimi-
van Palokan Pyryn seki kaupungin omien seurojen Jyviskyldn Nousun ja Ko6hnio Unitedin
parhaat pelaajat kasattiin yhteen. Alku oli lupaava, silld Trio-90 menestyi erinomaisesti ja
voitti lajin ensimmdiisen SM-sarjamuotoisen kultamitalin kauden 1990-1991 péitteeksi. Laji
oli myos yleisOn suosiossa: parhaimmillaan finaaliottelut kerdsivit kaukalon reunalle yli tuhat
silméparia. Menestyksen aallonharjalla seura palkkasi kokopdividisen toiminnanjohtajan ja
perusti oman toimiston Viitaniemeen. Juuri kun kaiken piti olla hyvin, alkoi tapahtua. Yh-

tadltd lama nosti pddtddn, jolloin sponsorisopimusten tekeminen vaikeutui. Toisaalta liittorii-
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dat alkoivat kiusaamaan nousussa ollutta lajia. Pddosaa ovat nédytelleet tdhdn péivéidn saakka
helsinkildisten ja jyvdskyléldisten kiista siitd, kummalla paikkakunnalla kaukalopalloilijoiden
kattojérjesttn tulee sijaita. Asian saama negatiivinen julkisuus lehdistdssé oli isku koko lajin
imagolle. Sen seurauksena viki viheni katsomoissa ja ylipdatddn lajin saama huomio hiipui.
Samaan aikaan kaupungin uusi taksapolitiikka kuristi seuraa. Rahantekijoiden ja vetdjien
puutteessa lajin kaikkinainen toiminta heikkeni. Jddhallien harjoitusvuorojen maksun jyrkkd
nousu oli niin kova isku seuralle, ettd siitd ei itse asiassa toivuttu koskaan. Trio -90 tie pédttyi
konkurssiin vuonna 1998. Alkuperiiset perustajaseurat — Palokan Pyry, Jyviskyldn Nousu ja
Ko6hni6é United - ovat jatkaneet fuusion jdlkeen itsendisind seuroina. Kaukalopallon juniori-
toiminta on titd nykyé pitkalti emoseurasta eriytetyn Trio-junioreiden vastuulla. Naisten puo-
lella lajin harrastajapohja on kapea. Trio —90 toiminnan loputtua osa edustustasolla pelan-
neista naisista siirtyi pelaamaan jddkiekkoa. Vastaavasti monet lajin parissa vithtyvit tytot
ovat Ioytineet tiensd Gazon Bouletteen. Osa miehistd on jatkanut lajin harrastamista Favouri-
ten Teamin I divisioonan joukkueessa. Tietyssd mielessd laji on palannut juurilleen. Jadkiekon
pehmeidnd vaihtoehtona alkanut laji kukoistaa ja voi hyvin 1990-luvun lopussa nimenomaan
kuntoilumuotona. Paikallisen Kaukalopalloliiton jérjestima tyopaikkapuulaaki on kerdnnyt
lahemmas sata joukkuetta talvisin Vitaniemeen. (P. Tuukkanen, henkildkohtainen tiedonanto

19.2.2002.)

5.4.3 Emoseuroistaan eriytyneet seurat

Seurakentédn viimeaikaiselle kehitykselle on ollut leimallista se, ettd juniori- ja naisjoukkueet
(tai yleisemmin naiset) ovat eriytyneet emoseuroista omiksi seuroikseen. Tyypillistd on ollut
myos se, ettd irtiotot ovat tapahtuneet valtalajeissa: pesdpallossa, jalkapallossa ja jdikiekossa.
Suunta 101:n fuusiota (1989) lukuun ottamatta seurakentin liikehdintd on jaksottunut 1990-
luvulle. Kiddnteentekevidnd vuotena néyttdisi olevan vuosi 1992. Irtiottojen ja fuusioiden al-
kaminen juuri tdstd vuodesta ei ole sattuman sanelemaa, silld juuri tdhan vuoteen ajoittuu lii-
kuntapaikkojen taksa- ja maksupolitiikassa tapahtuneet poikkeuksellisen voimakkaat muutok-
set. Uusien liikuntapoliittisten linjanvetojen syyt voidaan jaljittdd 1990-luvun alun rakennet-

tuun liitkuntaympiristoon ja paikallisiin ratkaisuihin.

Jyviskyldn liitkuntarakentaminen oli erityisen voimallista 1980- ja 1990-lukujen taitteessa ja

1990-luvun alkuvuosina. Hippoksen alueelle rakennetusta 18 miljoonaa markkaa maksaneesta



83

liikuntalaboratoriosta ei koitunut vield kaupungille kuluja, silld valtio maksoi sen kokonaan.
Sen sijaan Hippos-halli ja sen kellariin rakennettu kaksiratainen harjoitusjdéhalli nielivit 100
miljoonaa vuoden 1992 markkaa, josta kaupungin omarahoitusosuus oli 90 miljoonaa. Viita-
niemen tekojdidn rakentamiseen meni 12,5 miljoonaa. Kalevan kisoihin tehty Harjun urheilu-
kentdn peruskorjaus ja muut kisoista aiheutuneet kulut veivit veromarkkoja yhteenséd viisi
miljoonaa. Kuokkalan kaupunginosaan rakennettavan véestosuojan kustannusten arvioitiin
nousevan yli 50 miljoonaan. Sinne sijoitettujen liikuntatilojen osuutta koko hankkeesta on
vaikea arvioida, mutta kaiken kaikkiaan kysymys on miljoonista. Edellisten lisiksi kaupunki
oli takaamassa Liikunnan ja kansanterveyden edistimissdition (Likes) ottamaa 37 miljoonan
markan lainaa, jonka avulla Hippoksen alueella sijainnut uimahalli muutettiin kylpylédtyyppi-
seksi vesiliikuntakeskukseksi. Kaikki suunnitellut liikuntarakentamisen kohteet eivit edes
toteutuneet. Kaupungin 1989 perustama Tenniskeskus Oy meni pari vuotta mydhemmin kon-
kurssiin, kun farssin piirteitd saanut hanke kaatui viime metreilld siihen, ettd valtuusto ei ldh-
tenyt takaamaan yhtion lainoja. Nédin kuusi tennis-, viisi sulkapallo, ja neljd squashkenttda

sekd 20-ratainen keilahalli jdivat rakentamatta. (Halttunen 1992, 26-29.)

Vuoden 1990 lopussa tehdyn valtuustoaloitteen perusteella kaupunginhallitus asetti toimikun-
nan selvittdméén niitd vaikutuksia, joita kaupungin voimakas panostaminen litkuntarakenta-
miseen toisi mukanaan kaupungin taloudelle. Taustalla oli yhtalta tieto siitd, ettd liikuntatoi-
men tulot olivat (pddosin sen omista, kiyttdjaystdvillisistd arvovalinnoista johtuen) vihenty-
neet sadoilla tuhansilla vuosien 1985 ja 1990 vilisend aikana yhtélailla kuin arviot siitd, ettd
kaupungin voimakas panostaminen liikuntarakentamiseen 1990-luvun taitteessa tulisi lisda-
méiédn vapaa-aikahallinnon saralle kohdistuvia kayttotalous- ja pddomamenoja merkittdvasti
tulevien vuosien aikana. Toimikunnan laskelmien mukaan jalkimméinen visio osoittautui hy-
vinkin todeksi: kaupungin vapaa-aikahallinnon menot tulisivat kaksinkertaistumaan kolmessa
vuodessa. Menojen hallitsemista tukevat ratkaisut tulisivat asiantuntijaraadin mukaan olemaan
’niin suuria, ettd ne eivit onnistu ilman merkittdvid rakenteellisia ja asenteellisia muutoksia” .
(LipakeA, Ehdotus liikuntapalveluiden kehittamiseksi 1991.) Kaupunginhallitukselle tekemi-
en ehdotusten perusteella toimikunnan kaavailemien muutosten suuressa linjassa oli kysymys
siitd, ettd vapaa-aikahallinnon palvelutuotannon kustannuksia oli karsittava ja vastaavasti tu-

lokertymii oli liséttdva (emt. ks. liite 7).

Vastaaviin johtopddtoksiin pédtyi toimikunnan kanssa rinnan samaan aikaan tyOskennellyt,

kaupungin litkuntapaikkojen maksupolitiikkaa pohtinut vapaa-aikapalvelujen kiyttokorvaus-
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tyoryhmi. Tyoryhmin vapaa-aikalautakunnalle tekemin esityksen mukaan kaupungin omis-
tuksessa olevien erityisliikuntapaikkojen kdytto tuli saattaa maksulliseksi riippumatta siité,
oliko kyseessi kilpailu- tai harjoituskiyttd. Kidytiannossd vain kaupunginosiin laajan kiyttdjd-
kunnan kdyttodn rakennetut, perusliikuntapaikoiksi mielletyt liikuntapuistot kaavailtiin mak-
suttomiksi. Toinen seurojen kannalta tiarked linjanveto kosketti kilpailutapahtumien yhteydes-
sd perittdvdd vuokraa. Tyoryhmén ehdotuksen perusteella kilpailutapahtumien hinnoittelussa
tuli siirtyd péadsylippuveroon perustuvasta hinnoittelusta yhdenmukaisiin eli katsojamééristé
riippumattomiin ja samansuuruisiin suorituksiin. (LipakeA, Vapaa-aikapalveluiden kéytto-

korvaustydryhmé 1991).

Yleisesti ottaen voidaan sanoa, ettd taksatydryhmin tyGskentelyé leimasi seurojen mielipitei-
den kuuleminen. Keskustelutilaisuuksissa vapaa-aikahallinnon toiminnan taloudelliset mah-
dollisuudet paketoitiin kolmeen strategiaan. Vaihtoehtoina olivat maksullisuuden lisdéminen,
toimintojen supistaminen tai toiminnan rationalisointi. Osapuolten monipolvisen keskustelun
seurauksena seuravden kannanotot tiivistyivdt neljdan kohtaan. Maksujen korotuksia tulisi
hillitd 1) liikuntahallinnon henkiltkuntaa ja siivousmenoja supistamalla niin, ettd esimerkiksi
osa siivouksesta voidaan tehdid seurojen talkootydn voimin, 2) lyhentdmaélld tarvittaessa lii-
kuntapaikkojen aukioloaikoja ja 3) saattamalla jddhallin harjoituskéytto lievésti maksulliseksi.
Niiden lisdksi, neljantend kohtana, seurat ehdottivat paasylippuveron pitdmistd ennallaan silld
myonnytykselld, ettd joitakin vuosia aiemmin saavutettu etu, 200 ensimméisen lipun verova-
paus poistuisi. Edelleen seurojen kannanotoissa korostui ndkckulma, jonka mukaan uusiin
maksuihin tulisi siirtyd asteittain. (LipakeA, Vapaa-aikapalvelujen kayttokorvaustydryhmé

1991.)

Niin voimakkaisiin liikuntapoliittisiin ratkaisuihin olisi tuskin ajauduttu, elleivit muut ajan
ilmiot olisi olleet suotuisat. Jilkeenpdin ajateltuna hyvinvointivaltio oli jirjestelmidnd kyl-
ladntynyt 1980- ja 1990-lukujen taitteessa niin, ettdi menojen kasvattaminen ei ollut endd
mahdollista ilman tulojen lisdysté. Jarjestelm#d kohtaan suunnattu kritiikki johti kunnallishal-
linnon uudistamiseen. Vapaakuntakokeilun seurauksena Jyviskyldn kaupunki véhensi vuoden
1989 alusta lautakuntiensa maérdd 29:std 17:44n. Liikuntalautakunta sulautettiin osaksi suu-
rempaa vapaa-ajan lautakuntaa, jossa liikunta-asioiden lisdksi kisiteltiin my&s nuorisolauta-
kunnan toimenkuvaan liittyvid asioita. Vapaakuntakokeiluun liittyvien hallinnollisten uudis-
tusten taustalla oli yhtd#ltd kaupungin taloudellisen liikkumavaran kaventuminen, toisaalta

kunnallishallintoon kohdistui paineita asiakas- ja palveluldhtoisen ajattelutavan kehittdmiseen
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(JKA, KHA, Jyviskyldn kaupungin tutkimukset, Hallinnosta palveluun — hierarkiasta verk-
koon 1988; JKA, KHA, Jyviskyldn kaupungin tutkimukset, Alueellisen toiminnan jérjestdmi-
nen Jyviaskyldssd 1990; liikuntatoimen osalta LipakeA, Huovinen 1988). Myds Venildinen ja
Patrikainen (1992) nékevit vapaakuntakokeilun taustalla edelld mainitut syyt, mutta korosta-
vat samalla nikemystd, jonka mukaan vapaakuntakokeilun ja samanaikaisesti toteutetun valti-
onosuusuudistuksen taustalla oli puhtaasti kunnallishallinnon rationalisointi taloudellisen te-
hokkuuden nimissd, jopa siind midrin, ettd valtionosuusuudistus suorastaan pakotti kunnat

tulosvastuulliseen ajatteluun (Venildinen & Patrikainen 1992, 1-9).

Murroskautta vauhditti my6s taloudellinen lama. Laman tultua Jyviskylidn talouden pohja
petti. Kunnallishallinnolle lama merkitsi siirtymié yllapitokulttuuriin. Kéytdnnossi se merkit-
si kdyttotalous- ja investointimenojen supistamista ja kaupungin palkkalistoilla olevan henki-
16ston vihentdmistd. Ylipdatddn ohjenuorana oli menojen karsiminen ja tulojen lisddminen.
Samalla alkoi keskustelu siitd, mitkd palvelut ovat kunnan tuottamia peruspalveluja ja mitkd
eivit. Arvokeskustelun jilkeen kaupungin tuottamat palvelut jaettiin kolmeen ryhméén. Ydin-
palveluiksi luokiteltiin kunkin hallintosektorin perustavaa laatua olevat palvelut, kuten perus-
koulu, perusterveydenhuolto, toimeentuloturva, pelastustoimi, vesi ja jatevesi, sahko ja ldmpd
sekd vilttdmittomat hallinnolliset palvelut. Peruspalveluiksi katsottiin muun muassa lasten
péivéhoito, lukiot ja kirjastopalvelut. Liikuntatoimen tuottamat palvelut katsottiin hyvinvoin-
tipalveluiksi. Samaan kategoriaan luokiteltiin myds nuorisotoimi, museot, tydviaenopisto, te-
atteri, puistot ja erilaiset avustukset. Keskustelun toinen osa koski sitd, mikd on kunnan rooli
palveluiden jdrjestimisessd. Tehtyjen linjavetojen pohjalta paadyttiin ratkaisuun, jonka mu-
kaan ydinpalveluissa kaupungilla oli ensisijainen tuottamis- ja jérjestimisvastuu. Peruspalve-
luissa oli tuottamis- ja jédrjestdmisvastuu. Hyvinvointipalveluissa kaupungilla oli toissijainen
jarjestamisvastuu. Tamid merkitsi sitd, ettd muun muassa liikuntapalvelut tuli rahoittaa ensisi-

jaisesti kéyttéjiltd perityistd maksuista. (JKA, KV:n ptk, Jyviskyld vuonna 2004.)

Seurojen nikokulmasta katsottuna toimikuntien ehdotusten toteutuminen merkitsi konkreetti-
sesti sekd avustusten kaventumista ettd kaikenpuolisen maksullisuuden lisddntymistd. Vuosien
1990-1996 vilisend aikana kaupungin seuroille kohdentama véliton tuki laski yli 42 prosent-
tia, mikd kdytinnossd tarkoitti sitd, ettd seuroille jaettava avustuspotti oli vuonna 1996 noin
600 000 markkaa pienempi kuin vuonna 1990 (Raportti Jyvéskyldn kaupungin 1996, 11).
Vuodesta 1992 alkaen liikuntahallinto poisti asteittain seuroilta ilmaiset harjoitusvuorot ja

toimitilat. Liikuntatiloista perityt vuokrat moninkertaistuvat. Urheiluseuroilta poistettiin myos
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pédsylippuveron tuomat etuisuudet. Maksujen korotuksia kérjisti edelleen vuoden 1994 kesi-
kuun alusta voimaan astunut arvonlisdverolaki. Vanhan liikevaihtoverotuksen harmonisointi
EU-jdsenmaiden verotusta vastaavaksi (Anttila & Ekman 1994, 9) merkitsi kidytdnnossi sitd,
ettd liikuntatiloista perityt maksut nousivat 12 prosentilla. Sittemmin liikuntatiloihin kohdis-

tunut arvonlisdvero on laskenut kahdeksaan prosenttiin.

Muutoksilla oli dramaattiset seuraukset varsinkin niille seuroille, jotka kéyttivit laajasti Hip-
poksen alueen liikuntapaikkoja: kilpajddhallin maksut nousivat yli 400 prosenttia vuosien
1991-1994 vilisend aikana, monitoimitalon yli 150 prosenttia (Raportti Jyviskyldn kaupungin
1996, 15). Vihentiddkseen omia hallinnollisia kulujaan ja tasapainottaakseen #killisestd hinto-
jen noususta joillekin seuroille kohdistunutta kohtuutonta taloudellista rasitusta liikuntahal-
linto solmui vuosittaiset kiyttosopimukset Hippoksen alueen paikdyttdjaseurojen kanssa. Vuo-
sille 1993-1996 ajoitettuihin sopimuksiin sisdllytettiin seuran kdyttdma ottelu- ja harjoitteluai-
ka kaupungin tiloissa, maksuehdot, sopimuksen purkautumisehdot sekd mahdolliset sanktiot.
Huomattavaa on, ettd sopimukset koskivat vain seurojen edustusjoukkueita ja niiden A-
juniorijoukkueita. Vuonna 1996 voimassa olevia sopimuksia oli 13 kappaletta. (Raportti Jy-
viskyldn kaupungin 1996, 11.) Tétd ennen oli jo joidenkin seurojen kanssa solmittu ostopal-

velusopimuksia litkuntapaikkojen hoidosta.

Yhti kaikki, seuroille uusi tilanne oli sokki. Tdhin vaikutti nimenomaan kaavailut harjoitus-
vuorojen maksullisuudesta. Seurat olivat tottuneet 1980-luvulla siihen, ettd harjoitusvuorot
niin Hippoksen alueen liikuntapaikoilla kuin koulujen saleissakin olivat ilmaisia (LipakeA,
Liikuntapaikat, 1986). Ylipd4tdan maksujen perimistéd ei pidetty 1980-luvulla mielekkini.
Sikdli kun harjoituspaikka oli kaupungin ulkopuolisessa omistuksessa, harjoittelusta syntyneet
kulut korvattiin tdysiméérdisesti harjoituspaikkatuella. Toki tdysin ilmaiseksi seurat eivit ol-
leet saaneet kdyttdd kaupungin tiloja aiemminkaan. Seurojen liikuntavirastolle osoittamat
maksut madrdytyivit padsylippuverona, joka oli 10 prosenttia kilpailutapahtumien tai sarjaot-
teluiden péadsylipputuloista. Téstd seurasi tietysti se, ettd tiloista maksettu vuokra oli erisuu-
ruinen riippuen siitd, saapuiko tilaisuuteen 100, 1000 tai 5000 katsojaa. Seurojen kannalta
tilannetta voitiin pitdd optimaalisena siind mielessd, etti tiloista maksetut vuokrat vastasivat
aina kyseisen tapahtuman tuloja. Myos eri lajien kannalta tilanne oli oikeudenmukainen: kat-
sojalukuihin perustuva taksapolitiikka asetti yleisod eri tavalla houkuttelevat lajit samalle vii-
valle. Tdtd taustaa vasten ajatus kilpailutapahtumien tasasuuruisista veloituksista oli koko

lailla kirpaiseva siind missé kaavailut harjoitusvuorojen maksullisuudestakin.
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Tulosvastuullisuus johti liikkuntahallinnon organisaation uudistamiseen. Kaupunginhallituksen
alai§eksi elimeksi perustetun Liikuntakeskustoimikunnan tehtdvéni oli kuroa umpeen netto-
menojen ja —tulojen vilistd eroa (Halttunen 1992, 27). Ja timd myds toteutui. Kun vuonna
1991 liikuntapaikkojen kdyttdjiltd perityt maksut kattoivat Liikuntakeskuksen kiyttomenoista
19 prosenttia, nousi tulojen osuus seuraavana vuonna jo 52 prosenttiin kohoten edelleen niin,
ettd vuosina 1995-1997 kayttstulot vastasivat jo 85-89 prosenttia Liikuntakeskuksen kaytto-
menoista. (JKA, KHA, tutkimukset ilman numeroa, Palvelujen laadun 1997.) Liikuntaviraston
alaisissa liikuntapaikoissa, joita ovat ldhinnid asuinaluekohtaiset liikuntapuistot, maksujen

osuus kidyttdmenoista oli O:sta 30:een prosenttia.

Vuonna 1995 kaupungin ja seurojen vuoropuhelua leimasi muutaman suuren seuran velkaan-
tuminen kaupungille (LipakeA, Jyviskylédn liikuntahallinnon vuosikertomus 1995, 6). Ongel-
man pitkittyminen johti viimein siihen, ettd seurojen ylivelkaantumisongelmaa késitteleméin
perustettiin tydoryhmé. Tyoryhmén ehdotusten pohjalta kaupunginvaltuusto péitti muuttaa
seurojen velat pitkdaikaissaataviksi ja alentaa harjoitusvuorojen maksuja 30 prosenttia vuoden
1997 alusta lukien. Samalla velkajérjestelyn valinneet urheiluseurat sitoutuivat olemaan ha-
kematta seura-avustuksia velka-aikana. (LipakeA, Jyviskyldn liikuntahallinnon toimintaker-
tomus 1996, 3). Urheiluseurojen velkaantuminen kaupungille kuitenkin jatkui. Kaukalopallo-
seura Trio lopetti varattomana toimintansa vuoden 1998 aikana. Muiden kaupungille vel-
kaantuneiden seurojen kanssa siirryttiin tilavuokrien kiteismaksuihin ja velkoja lyhennettiin
lainanhoitosopimuksin. (LipakeA, Jyviskyldn Liikuntapalvelukeskuksen vuosikertomus

1998).

Miki sitten on edelld kuvattujen tapahtumakulkujen yleisempi merkitys seuratoiminnalle?
Yksi episodi uudessa maksu- ja taksapolitiikassa oli kaupungin liikuntahallinnon vuonna 1995
tekemi pidtos, jonka mukaan seura ei saanut avustuksia jos se oli velkaa kaupungille. Keski-
suomalaisen urheilutoimittaja Ari Méntyldn mukaan seurat reagoivat tdhdn kahdella tapaa.
Jotkut seurat ottivat lainaa ja maksoivat velkansa kaupungille. ”Suuret palloiluseurat kiersivit
kaupungin avustusboikotin erottamalla edustusjoukkueen ja junioritoiminnan. JYP:n, JJK:n,
Diskoksen ja Kirin joukkueet pystyividt anomaan avustusta kaupungilta, koska ne katsottiin
uusiksi seuroiksi”. (Keskisuomalainen 2.2.1999.) Viitteessi piilee totuuden siemen, mutta se
on sittenkin vain osatotuus. Kokonaisuuden kannalta oleellisempaa on havaita, ettd uusi mak-

su- ja taksapolitiikka lisési isojen palloiluseurojen rahoitusriskid muutenkin epdvakaassa ti-
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lanteessa. JyP HT —junioreiden valmennuspéillikkd Sami Kokon mukaan junioritoimintojen
eriyttdmisen perimmiinen syy liittyi siihen, ettd lasten ja nuorten toiminnot haluttiin turvata.
”Ei haluttu syntyvén tilannetta, jossa lasten vanhempien kerddmdi raha olisi pddtynyt edustus-
joukkueen kuluihin, esimerkiksi pelaajien palkkoihin”. (S. Kokko, henkilokohtainen tiedon-
anto 2.10.2002). Selvii on, ettd kustannusten nousu merkitsi entistd enemméin tyotd seura-
aktiiveilta ja vanhemmilta, jotta tarvittava raha saatiin Kerittyd kasaan. Koska panostusta jou-
duttiin nostamaan, myds rahan kiyttdd valvottiin tarkemmin. Tdmé onnistui helpommin ti-

lanteessa, jossa junioritoiminta oli eriytetty emoseurasta omaksi yhdistyksekseen.
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6 VALTA VAIHTUU JA TYYLI MUUTTUU

Tédsséd luvussa seura- ja lajikulttuurin muutosta tarkastellaan kahdella tasolla. Seuran sisdistd
ndkokulmaa edustavat Jyviskyldn Naisvoimistelijoihin (JNV) ja Jyviskyldn Loheen kohdis-
tuneet katseet. Ulkopuolisen havainnoitsijan ndkokulmasta hahmotetaan jidkiekon ja JyP
HT:n suosion seurauksia. JNV:n ja Lohen viimeaikaisen kehityksen vertailu on hedelmallistéd
lukuisten vastakkainasettelujen vuoksi. Teoriassa mittaa toisistaan ottavat nais- ja miesnako-
kulma, jdsenméédrddnsid kasvattanut seura ja vidhenevddn jdsenkuntaan totuttautunut seura,
kaupallistunut seura ja vahvasti talkootoimintaan nojaava seura, terveyden vaalimiseen nojaa-
va kuntoliitkuntaseura ja kilpaurheiluun nojaava urheiluseura. JyP-HT:n tarina tdydentdd
edelleen tétd asetelmaa, silld suuren yleison silmissi jadkiekko on ollut viimeisen viidentoista

vuoden aikana kaupungin valtalaji.

6.1 Jyviskylan Naisvoimistelijat valokeilassa

Yksilokeskeisen eldmyksid ja terveyttd korostavan liikuntakulttuurin tuleminen ihmisten tie-
toisuuteen johti siithen, ettd Jyvédskyldn Naisvoimistelijoiden seuraorganisaatioon kohdistui
selvid uudistamisen paineita 1970- ja 1980-luvun taitteessa. Seuran johdossa tapahtuneen su-
kupolvenvaihdoksen jilkeen ruumiin monipuolistuneisiin tulkintoihin vastattiinkin monella
rintamalla. Johtokunnan laatimien suunnitelmien mukaisesti seura pditti panostaa erityisesti
lasten ja nuorten toimintoihin. Samalla seuran jirjestdmien ohjattujen tuntien méadrda paditet-
tiin lisdtd sekd harrastevalikoimaa laajentamalla ettd ulottamalla toiminta entistd useamman
kaupunginosan alueelle. Kuin varmemmaksi vakuudeksi siitd, ettd JNV oli vakavissaan uusis-
sa linjauksissaan, seura haki liikuntalautakunnalta ennédtysmaisid avustuksia. (Eskelinen 1997,

37-38)

Uudistusten seurauksena seuran tarjoamien ohjattujen tuntien médrd nousi parissa vuodessa
186: sta 431:een, eli yli kaksinkertaiseksi. Tdmé ndkyi my0s seuran jdsenmddrdssd: se nousi
samaan aikaan 494:std 729:44n. (Eloranta 1997, 54.) 1980-luvun alussa JNV:n jirjestdmai
toiminta oli harrasteliikuntapainotteista. Toiminta kattoi eri ikdryhmét vauvasta muoriin (emt.,
57).Yksi merkittavimmistd uusista kuntoliikuntamuodoista 1980-luvun alkuvuosina oli Jane

Fondan imussa markkinoille tullut aerobic. Tanssin, voimistelun ja urheilun kombinaatiota
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kéytettiin aluksi kohottamaan niin valiovoimistelijoiden kuin maija meikildistenkin kuntoa.
Lajin pitriin hakeutuivat heti alusta ldhtien myos sellaiset naiset, jotka eivit olleet olleet ennen
seurojen toiminnassa mukana. Témén seurauksena harjoitusvuoroja alettiin jarjestdd maksulli-
sena. Niin aerobicista tuli ensimméinen naisliikunnan muoto, johon saattoi osallistua sitou-
tumatta varsinaisesti seuran toimintaan. Tdmé periaate ja lajin ympirille kasvaneet oheistar-
vikkeiden markkinat tekivit aerobicista ensimmaéisen naisvoimistelun ’kaupallisen haaran’.
Kaupallisuutta vauhdittivat lajin ympérille nopeasti kehittyneet yksityiset kuntosalit, silld ae-
robic oli kuin luotu maksuvoimaisten nuorten ja keski-ikdisten ulkondon kohentamiseksi ja
kunnon kohottamiseksi. (Laine 2000, 293.) JNV:hin aerobic tuli vuonna 1983 ja rytminen
kilpavoimistelu vuonna 1988. Yleisesti ottaen voidaan sanoa, ettd vuosikymmenelle oli lei-
mallista musiikin lisééntyminen harjoituksissa; tanssi eri variaatioineen oli nuorten suosiossa

koko 1980-luvun ajan. (Eloranta 1997, 57.)

1980-luvulla Jyviskyld eli vahvaa palloilubuumia. Kilpa- ja nidytdsvoimistelua ei juurikaan
arvostettu ja harrastajia oli véhdn vield 1980-luvulle tultaessa. Keskeinen kysymys seuran
kannalta oli tdlldin se, miten voimistelun ja samalla seuran arvostusta saataisiin kohotettua.
Vastaus tiivistyi tuolloin ajatukseen siitd, ettd seuralla pitéisi olla sellainen joukkue, joka me-
nestyisi kilpailuissa. Menestyvit esikuvat houkuttelisivat sitten puolestaan lapsia ja nuoria
mukaan toimintaan. Tdmén ajatuksen toteuttamisessa onnistuttiin. Jyvéskylddn opiskelemaan
tulleen Tarja Rasimuksen johdolla INV:n kilpailumenestys nousi aivan maan huipulle 1980-
luvulla. Vuosi 1988 oli ehdoton kohokohta seuran kilpailu-uralla. Tuolloin seuran yli 18-
vuotiaiden ryhmi voimisteli kultaa A-sarjassa SNLL:n valtakunnallisissa kisoissa. Menestysti
tdydensi TUL:n mestaruuskisoista samana vuonna otettu hopeamitali. Kotimaan kilpailuissa

menestyminen toi esiintymistilaisuuksia ulkomaita myoten. (Eloranta 1997, 59-62.)

1980-luvulla johtokunnan tySskentely oli vield pitkalti perinteisiin nojaavaa. Kaikki asiat ké-
siteltiin yhdessd, mistd syystd kokoukset tahtoivat venyé pitkiksi. Ratkaisua seuran johdon
toiminnan tehostamiseen haettiin koulutuksesta. Ajan henked kuvastaa se, ettd ympérivuoti-
seen koulutukseen ei tuolloin vield haluttu sitoutua. Johtokunta osallistui kuitenkin lyhyem-
mille kursseille, jotka my0s tuottivat tulosta. Toimintasuunnitelmat paranivat ja tehtiviéd ja
vastuualueita jaettiin. Otetuista edistysaskelista huolimatta ty6t tahtoivat kuitenkin edelleen

kasautua yksien ja samojen henkil6iden harteille. (Eloranta 1997, 53.)
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Kasvavassa seurassa talousasiat olivat jatkuvasti esilld vieden johtokunnan ajasta suuren osan.
Uuden musiikin, uusien esiintymispukujen ja erilaisten vilineiden hankkimiseksi rahaa kerdt-
tiin mitd moninaisimmilla talkootydn muodoilla. Rahaa kului my&s kdytdnnoksi muodostu-
neiden ohjaajapalkkioiden maksamiseen; ohjaajakoulutukseen kiytettiin seurassa merkittd-
visti varoja, jotta ohjauksen laatu pysyisi korkeana. Osa innostuneista ja aktiivisista ohjaajista
pysyi seuran riveissd pitkid aikoja. Kasvava seura tarvitsi kuitenkin jatkuvasti uusia ohjaajia.
Myonteistd seuran kannalta oli se, ettd ohjaajia oli helppo saada, koska Jyviskylddn muutti
opiskelemaan voimistelijoita muilta paikkakunnilta. Palkkioiden ja “vierastyovoiman” yleis-
tymisestd seurannut seurauskollisuuden rapautuminen oli sen sijaan vihemmén toivottu kehi-
tyksen suunta. Monet uudet ohjaajat suhtautuivat tehtdvddnsid kuin mihin tahansa muuhun
palkalliseen tyohon — pelkin talkoohengen varassa tehdyn ty6n aika oli ohi. Seuran onneksi
toimintaan tuli aina mukaan myos joitakin sellaisia uusia henkilditd, joilla riitti innostusta

varainhankintaan ja seuran yleiseen kehittdmiseen. (Eloranta 1990, 54-55)

Vuosikymmenen lopussa JNV.ssa oli 734 jasentd. Kaupungin avustus nousi 1980-luvun aika-
na 8000 markasta 21 000 markkaan, mik# kuitenkin tuntui toiminnan laajuuteen ja monipuoli-
suuteen ndhden varsin véhdiseltd. Toiminnan kasvaessa edelleen 1990-luvun alussa avustuk-
set polkivat paikoillaan. Niiden merkitys onkin véhentynyt seuran taloudenpidossa. Seuran
merkittdvimmaksi varainhankintamuodoksi kehkeytyi vuodesta 1987 alkaen vuosittain jér-
jestetty naisten kuntoliikuntatapahtuma Alexandran Askel. Sittemmin Naisten Askeleena pa-
remmin tutuksi tullut tilaisuus on paisunut Keski-Suomen suurimmaksi kuntoilutapahtumaksi
- vuonna 1997 tapahtumaan osallistui 7 300 kuntoilijaa. Vuonna 1992 tehtiin piitos, jonka
mukaisesti seura pyrki keskittymiidn tulevaisuudessa muutaman isoon varainhankintaprojek-
tiin useampien pienten ja vdhidn tuottavien sijaan. Tdrkeimmiksi tapahtumaksi jdi Naisten

Askel. (Eloranta 1997, 54-55; Partanen 1997, 84.)

1990-luvulla JNV:std on tullut Jyviskyldn ja my0s valtakunnallisen mittapuun mukaan suur-
seura. Seuran jdsenmird on kasvanut tasaisesti koko vuosikymmenen. Vuonna 1992 jisen-
médrd ylitti tuhannen jasenen rajapyykin. Télle vuodelle kirjattiin my®s seuran ensimmadiset
miesjédsenet. Kasvu on jatkunut huimaa vauhtia huolimatta siitd, ettd jisenmaksun sisédltdvin
jumppakortin hintaa on jouduttu tarkistamaan vuosittain lisdéintyneen toiminnan kulujen kat-
tamiseksi. Vuoden 1996 lopussa jédsenid oli ensi kerran yli kaksi tuhatta. Merkittdvd muutos

on tapahtunut siing, ettd aikuiset harrasteliikkujat ovat ottaneet seuran entistd enemmén omak-
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seen. Kun vield vuonna 1990 alle 15-vuotiaita jdsenid oli yli puolet seuran kaikista jésenistd,

niin vuonna 1996 aikuisjdsenten médrd oli jo 62%:a jasenkunnasta. (Partanen 1990, 69-70.)

JNV:n johtokunta koostui 1980-luvulla uskollisesta ja pysyvistd kantajoukosta. 1990-luvun
taitteessa seura uusiutui, kun osa vanhoista johtokunnan jéasenistd luovutti paikkansa nuorem-
malle polvelle. Seuran sisdlld tyonjakoon kiinnitettiin yhd enemmén huomiota. Sekéd seuran
koon kasvu ettd seuratychon kohdistuvat nopeuden ja joustavuuden vaatimukset asettivat jat-
kuvasti haasteita seuran sisdiselle toimivuudelle. Johtokunnan vilpitén halu kehittdd seuran
toimintaa johti siihen, ettd seuran arvoista, tehtdvistd, toiminta-ajatuksesta, visioista ja toi-
minta-suunnitelmista alettiin keskustelemaan yhd enemmén. Koska kaikkia asioita ei milldédn
voitu endd kisitelld johtokunnan kokouksissa, perustettiin projektiluontoisia tyoryhmié hoita-
maan eri tapahtumien, kuten Naisten Askeleen jdrjestelyjd. Tyoryhmien vastuuhenkilind
olivat johtokunnan jédsenet. Toisaalta havaittiin, ettd pidemmén aikavélin suunnitteluryhmiit
olivat edelleen tarpeen. Titd tehtdvdd varten perustettiin erilaisia valiokuntia, muun muassa

ty0- ja talousvaliokunta. (Eloranta 1997, 53; Partanen 1997, 71-73.)

JNV:n uutta toimintakulttuuria ennakoi seuran ensimméisen toimiston hankkiminen vuonna
1990. Toimiston merkitys oli ilmeinen, koska se auttoi vilineiden ja pukujen sidilytyksessd
sekd kokousten ja palavereiden pidossa. Uusi askel otettiin syksylld 1994, kun seura muutti
toimistonsa uuteen osoitteeseen Viinonkadulle aivan ydinkeskustaan. Vield saman syksyn
aikana toiminnanjohtajaksi palkattiin Tuija Ukskoski-Ahonen. Yhdessd namé seikat helpotti-
vat merkittdvasti arkirutiinien hoitamista. Seuran jdsenid ja ohjaajia pystyttiin palvelemaan
entistd paremmin nyt myds piivisaikaan. Toisaalta toimiston keskeinen sijainti takasi sen, ettd

JNV:n tunnettavuus ihmisten keskuudessa parani. (Partanen 1997, 73-74.)

INV sai paikallista ja valtakunnallista huomiota tiedotusvilineissd sen jidlkeen kun seuran 16-
18 -vuotiaat ja naisten joukkueet osallistuivat vaonna 1991 Turussa jérjestettyihin joukkue-
voimistelun ensimmdisiin SM —kisoihin. Lajin ja seuran arvostus lisdéntyi entisestdédn, kun
JNV oli mukana jérjestdméssd joukkuevoimistelun SM-kilpaluja seuraavana vuonna Jyvis-
kyldassd. Ndmai kaksi kilpailua riittédvét jo sindnsd kuvaamaan JNV:n kilpavoimistelun my6td-
tuulista taivalta 1990-luvulla. Menestyksen myotd seura vakiinnutti asemansa harrastustoi-
minnan ohella merkittdvéna kilpaseurana, mitattiin sitd sitten saavutetuilla mitaleilla tai kil-
pailujen jarjestamiselld. Edelldkédvijdn asemassa seura toimi vuonna 1996, kun se jérjesti en-

simmadiset ja ainoat alueelliset aerobic kilpailut. Innostus katsojien keskuudessa oli suuri, oli-
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han kisoissa mukana kansallisia huippuja, kuten Tuuli Matinsalo ja Pertti ja Mari Sahlberg.

(Partanen 1997, 75-79.)

Harrasteliikunnan tarjonnassa siirryttiin 1990-luvun aikana totaalisen uusille urille. Uusia
litkkuntamuotoja on kirjaimellisesti synnytetty yhtddltd seuran oman ja toisaalta Suomen
Naisten Liikuntakasvatusliiton (SNLL), sittemmin Suomen Voimistelu- ja Liikuntaseurat ry:n
(SVoLi) tuotekehittelyn pohjalta. Yhtend merkkipaaluna tdssd mielessd voidaan pitdéd vuotta
1991. Tuolloin JNV:n suorittaman kyselyn tulosten pohjalta syntyi ryhmé nimeltd Kuntotiimi
Liikunnainen. Ryhmi kokoontui kahdesta kolmeen kertaa viikossa liikkkumaan jumpan, vesi-
voimistelun ja kuntosalin merkeissd. Liikunnaisen ideaan sisdltyi myos alku- ja lopputestauk-
set mukavan yhdesséolon ohella. Saman syksyn aikana aloitti toimintansa my®s vesivoimis-
teluryhmd, niska-selkd —ryhmd, naperojumppa seka erilaisia tanssillisia ryhmid. Aerobicissi ja
jumpassa oli tarjolla erilaisia tasoryhmii, kuten sporttia, softia, tehojumppaa, muokkausjump-
paa ja kevennettyi jumppaa. Liiton tuotekehittelyn kautta seuraan on vuosien myotéd saapunut
mm. KuntoTrimmi, KiintoNainen, Liikuntaleikkikoulu, HydroBic, SenioRiitta, Circuit Trai-

ning ja MixTreeni. (Partanen 1997, 81-82.)

Myos kaupungin liikuntarakentaminen vauhditti osaltaan seuran toimintaa. Kuokkatan Gra-
niitin valmistuttua vuonna 1993 harrastaminen mahdollistui yhd paremmin my&s viikonlop-
puisin. Seuraavana vuonna toiminta laajeni entisestddn, kun kesdjumppia alettiin jirjestdi
syys- ja kevitkauden lisdksi. Vuonna 1995 seura toi markkinoille jélleen uusia litkuntaryhmid.
Uutuuksia olivat nyt aamuaerobic, pédivdjumppa ja diti-vauva —ryhmé. Lasten keskuudessa
suosiotaan kasvattivat touhu- ja temppukoulu sek# naperojumppa. Naisille kohdennettuja uu-
tuuksia olivat starttiryhma, AinaKiintonainen jatkoryhmé sekd rasvanpolttojumppa. Lajina
aerobic monipuolistui. Perus-, low-, tupla-, sport- ja steptunnit, aloittelevien ryhmiit, tanssilli-
nen aerobic sekd aerobicin treeni- ja ndytdsryhmd tarjosivat jokaiselle jotakin. Sittemmin
“aerobic-perhe” on edelleen laajentunut. Vuonna 1997 mukaan tulivat body-, combo- ja tee-
matunnit. Samaan aikaan alkoi myds vatsatanssi, poikavoimistelu ja nuorten MixTreeni. Kun
edelliset niputtaa, saadaan tulokseksi se, ettd syksylla 1997 JNV:ssa ldhes 60 ohjaajaa ja val-
mentajaa ohjasi viikoittain 86:tta eri ryhmii. Viikossa ohjattuja tunteja kertyy noin 125. Kas-
vu on ollut huimaa, kun tuloksia vertaa vuoden 1980 tilanteeseen, jolloin viikkotunteja oli 16.

(Partanen 1997, 82-83; Eloranta 1997, 57.)
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Seuran tekemd tyd on tuonut myds arvostusta. Vuosina 1990 ja 1992 JNV nimettiin Keski-
Suomen piirin harrasteliikuntaseuraksi. Vuonna 1993 seura sai esimerkillisestd lasten ja
nuorten hyviksi tehdystd tyostd Nuori Suomi ry:n myontdmén Sinettiseura-arvon. Samana
vuonna seuraa muistettiin vield SNLL:n vuoden markkinointiseuran arvolla. (Partanen 1997,
85-86.) Listaa voitaisiin jatkaa vield eteenpdin, mutta se ei ole tdssa tarpeellista. Jo ndmai tun-
nustukset kertovat siité, ettd seura on pystynyt tunnistamaan toimintaympéristonsd muutokset.
Viimeisten vuosien suuri myllerrys on epdilemittd asettanut seuran toimintaideologian koe-
tukselle. JNV:n puheenjohtajana vuosina 1990-1995 toimineen Kirsti Partasen mukaan
“monista muutoksista, uudistuksista, uusista virtauksista, toimintatavoista sekd ajan hengessd
eldmisestd huolimatta Jyviskyldn Naisvoimistelijoiden toiminnan arvopohja ja perimmadiset
tavoitteet ovat kuitenkin séilyneet hengeltddn samoina. Seuran toiminta-ajatuksena on tarjota
eri ikdryhmille ja molemmille sukupuolille monipuolisia harrasteliikuntapalveluja sekd voi-
mistelulitkunnan valmennus- ja kilpailutoimintaa. Toiminnalla halutaan yllipitdd ja kehittdd
harrastajien fyysistd kuntoa ja terveytti, likkunnallisia taitoja, lisdtd henkistd ja sosiaalista hy-
vinvointia, kasvua ihmisenéd seké tarjota miellyttdvid eldmyksid ja kokemuksia.” (Partanen

1997, 68.)

6.2 Jyviskylin Lohi perinteiden jatkajana

Tyovientaustaisena yleisseurana tunnettu Jyviskyldn Lohi oli 1970- ja 1980-luvun taitteessa
tietynlaisessa tienhaarassa. Taloudellisten realiteettien sanellessa ehdot seurassa péitettiin
keskittyd kahteen lajiin — pesdpalloon ja jadkiekkoon. Vield 1980-luvun alussa pesipallon
suosio oli niin suuri nuorison keskuudessa, ettd tarvittiin monta seuraa hoitamaan juniorityo.
Kaupungin kartta olikin jaettu pesdpalloseurojen kesken niin, ettd kullakin seuralla oli oma
reviirinsé. Kirin vankinta aluetta oli kantakaupunki ja Tourula. HoNsU kerisi viked keskustan
vélittomassd 1dheisyydessd olevalta Tauluméen alueelta, Lohi vastaavasti sen naapurustosta
Lohikosken kaupunginosasta. Weikkojen ominta aluetta oli edellisten vilissd puikkelehtiva
Tourujoen varsi. Kensu ja Keljon Viesti toimivat Jyviskyldn eteldlaidalla Keljon alueella.
Jyvaskyldn Toverien kotipolut 16ytyivit puolestaan kaupungin ldnsipuolelta Kypédrdméen
suunnasta. Pohjois-itd —suunnassa pesédpalloilua vetivit Jyviskylan Nousu, Jyvéskylidn Valo ja
Jyskédn Ryhti. Niistd Nousun toiminta keskittyi Halssilaan, Valon Kuokkalan alueelle Tik-
kaan. Jyskén Ryhti toimi aivan kaupungin rajojen vilittoméssé liheisyydessd maalaiskunnan

puolella Jyskén alueella. (RH 12.12.2001.)
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Lohi oli 1980-luvun alussa kaupungin pesédpalloseurojen “marssijirjestyksessid” kolmannella
sijalla Kirin ja HoNsU:n jilkeen, silld kaupunkilaisten tuoreessa muistissa olivat Kirin ja
HoNsU:n tuomat kultaiset ja hopeiset mitalit vuosilta 1982 ja 1984. Palloilukulttuurin moni-
puolistuminen ja jddkiekon muotiin tuleminen 1980-luvun alussa johtivat siihen, ettd jyvés-
kyléldisten urheiluseurojen keskindinen kilpailu niin harrastajista, tiloista kuin markoistakin
koveni entisestddn. Mustat pilvet Lohen taivaalla synkentyivit, kun seura putosi mestaruus-
sarjasta vuonna 1984. Urheilullisen alaméen seurauksena seuran taloudelliset tukijat kaikko-
sivat ja nuorten kiinnostus Lohen pesipalloilua kohtaan viheni. Tiukkaa oli my6s Lohen joh-
tokunnassa. Kédytdnnossd koko Lohen organisaatio oli vain neljd aktiivin varassa. Tekijoiden
puutteessa seuran johdolta ei yksinkertaisesti lilennyt voimavaroja uusien toimintamuotojen
kehittelyyn ja sitd kautta uusien jdsenien hankintaan. (RH 12.12.2001; JSA, Lohen toiminta-
kertomus 1984.)

Jos kaupungissa elettiinkin liikuntakulttuurisen murroksen aikaa 1980-luvulla, niin muutoksia
tapahtui myds Lohen toimintaympéristossd Lohikoskella. Lohikosken asukasrakenne muuttui
samalla kun sielld olevaa vanhaa purettiin ja uutta rakennettiin tilalle. Ennen Lohikoskella
olivat asuneet tyoOldiset ja heiddn lapsensa. 1980-luvun alusta alkaen alueelle muutti keski-
luokkaisia ithmisid Jyviskyldstd ja muualta Suomesta. Uusien asukkaiden vanhemmat ohjasi-
vat lapsensa jalkapallon ja jddkiekon pariin. Jyviskyldn Lohi oli pitkdén Lohikosken oma seu-
ra. Asukasrakenteen muutoksen jilkeen se oli ensimmdistd kertaa koko Jyvéskylédn seura. (RH

12.12.2001.)

Pesipallo ja jadkiekko elivit rinta rinnan Lohessa koko 1980-luvun ajan. Ulospdin nikymiit-
tomiin jdi se muutos, joka tapahtui seuran sisilld lajien keskindisissd voimasuhteissa. Vallan-
vaihdos tapahtui, kun nuorten suosiossa ollut jadkiekko kasvatti vuosi toisensa perddn harras-
tajaméddridén samaan aikaan, kun pesipallo joutui tyytyméén yhd viheneviin osallistujakun-
taan. Laskevan ja nousevan lajin ja sitd kautta muuttuvien kdyténtGjen ristipaineessa eldminen
onnistui vuosia. 1980- ja 1990 —lukujen taitteessa Lohessa oltiin kuitenkin ajauduttu tilantee-
seen, jossa pesdpallon ja jadkiekon toimintojen eriytyminen oli tosiasia. Kun jiidkiekkoviki

perusti elokuussa 1990 oman seuran, Lohi-Kiekon, jdi emo-Lohi pesépallon erikoisseuraksi.

Uuden seuran synnyttdmistéd selittdvit monet tekijdt. Ilmeistd on, ettd eroon johtivat pitklti
taloudelliset syyt, jotka lopulta karjistivit myds pesédpallo- ja jiddkiekkovéden henkilokemiat.

Lihemmin tarkasteltuna jiddkiekkojaosto oli kasvanut niin markkamaédriisesti kuin harrasta-
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jamadriltddnkin niin suureksi, ettd Lohen organisaatio oli kokonaisuudessaan siihen verrattu-
na heikko. Toisaalta jddkiekkovéki asetti itselleen erittdin kovat tavoitteet tilanteessa, jossa
rahaa ei ollut. Seuran taloudellinen tilanne soti rajusti sitd vastaan, ettd jddkiekon edustus-
joukkueen kuluja kasvatettiin huomattavasti 1980- ja 1990-lukujen taitteessa. Erityisesti pe-
laajille maksettujen rahapalkkioiden kasvu ja pelaajien siirtokorvaukset tuntuivat seuran kuk-
karossa. Ristiriitaa syntyi my0s siind, ettd Lohen organisaatio oli jddkiekon noususta huoli-
matta edelleen tukevasti pesidpallovden késissd. Lohen johtokunnan vaalima “tullilaisuus” ei
istunut kaikkien jadkiekkopuolen henkiliden ajatusmaailmaan. Jadkiekkojaoston johdon né-
kokulmasta katsottuna toiminnan kehittdminen olisi vaatinut ennen kaikkea organisaation
muuttamista ja modernisoimista. Vastakkain olivat siten mitd suurimmassa médrin myos yk-
sittdisten henkildiden arvomaailmat ja tavat hoitaa asioita. Vdhemmin tunnettu seikka on se,
ettd eroa ruokki loppumetreilld pitkélti yhden ihmisen vallanhimo ja taloudelliset vidrinkay-
tokset. (JSA, Tilintarkastajien muistio 1988; Lohen jadkiekkojaoston talousarviot 1989-1990
ja 1990-1991; Lohen johtokunnan kirjeenvaihto 1989-1990; Keskisuomalainen 16.8.1990 )

Yksi eron taustavoimista oli kaupunkilaisten bingoinnostuksen lopahtaminen ja sitd kautta
seuran merkittdvdn varainhankintamuodon kuivuminen. Bingohuuma alkoi Jyviskyldssd
1970-luvun alkupuolella. Lohi perusti oman bingonsa, joka tuottikin hyvin alkuaikoina. Rahaa
tuloutettiin koko seuran toiminnan tukemiseen. 1980-luvun alussa Lohi-bingoa pyorittdmédn
perustettiin Lohen-tuki ry. Ajatuksena oli saattaa seuran taloudenpito joidenkin vuosien hapa-
roinnin jédlkeen takaisin tolpilleen erottamalla talous ja urheilu hallinnollisesti toisistaan. Sa-
malla pyrittiin saamaan vaikutusvaltaisia talousihmisid mukaan seuran organisaatioon. 1980-
luvun lopulle tultaessa suurin bingohuuma oli eletty Jyviskyldssi. Elettiin taloudellisen nou-
susuhdanteen aikaa ja kdytdnnoét olivat muuttumassa. Kilpailu oli kovaa tilldkin saralla: JyP-
HT:114, JyPK:lla ja Weikoilla oli omat bingonsa, Kirilld ja HoNsU:lla kaksi kummallakin. Sen
liséksi Lohi-bingon rasitteena olivat henkilokunnan jatkuvat védrinkdytokset. Edelliset syyt
johtivat siihen, ettd Lohi-bingo lopetettiin kannattamattomana syksylld 1988 (RH 12.12.2001,
JSA, Lohen Tuki ry:n toimintakertomus 1984.)

Eivitkd toimintaympériston muutokset loppuneet téhdn. Samaan aikaan alkoi nikyéd merkkejd
myds tulevasta lamasta. Liikunta- ja urheiluseurojen taloudellista tilannetta heikensi se, ettd
yritykset ryhtyivit karsimaan litkuntaan ja urheiluun suuntaamia varojaan. Kuin pisteeksi iin
paille kaupunki suunnitteli radikaaleja muutoksia liikuntapaikkojen kiytostd perittdviin mak-

suihin. Lohessa lamasta selvittiin tekemilld valtava miérd talkootyotd. Aika oli kuitenkin an-
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karaa. Seuran puheenjohtaja Juhani Surakan mukaan lama rassasi erityisen pahasti juuri Lo-
hen kaltaisia seuroja. Sellaisia seuroja, jotka olivat panostaneet juniorityon tekemiseen ja joi-
den edustusjoukkue ei pelannut korkeimmalla sarjatasolla vaan kenties yksi tai kaksi sarjapor-
rasta sen alapuolella. Yleensd niilld seuroilla ei ollut tarjottavanaan myoskéin niin sanottua

tahtiurheilijaa. Sponsoritulojen puutteessa kiteen jdivit vain menot. (JSA, Lohelainen 1/1992)

Lohen jakauduttua pesidpallolla jatkavaan emo-Loheen ja jé#kiekkoa pelaavaan Lohi-
Kiekkoon myds seuran jdsenisto ja urheilutoiminta jakaantuivat luonnollisesti ndiden tahojen
kesken. Eron aikaan Lohi-Kiekon junioritoiminta kattoi kaikki junioriluokat F-ikéisistd A-
junioreihin asti. Kaikkiaan Lohi-Kiekolla oli 11 joukkuetta ja pelaajia 350. Edustusjoukkue
pelasi tuolloin II-divisioonan itdlohkossa. (JSA, Lohi-Kiekko 1991-1992.)Vuonna 1993 Lohi-
Kiekko vaihtoi nimensd Discos —93:ksi. Vuotta myShemmin Discos jakaantui vield niin, ettd
miesten edustusjoukkue ja junioritoiminnot erkanivat omiksi seuroikseen. Parhaimpina hetki-
nddn 1990-luvun loppupuolella Discos on kolkutellut SM-sarjan portteja miesten I-

divisioonan karsinnoissa.

Lohen pesédpallossa miesten edustusjoukkueen aallonpohja koettiin kauden 1990 péitteeksi,
jolloin seura tippui maakuntasarjaan. Naispesépalloilu sen sijaan voi hyvin: innokkaita tyttojé
riitti harjoituksiin ja kilpakentillakin menestyttiin kohtuullisesti. Sittemmin miehet vakiinnut-
tivat asemansa Suomi-sarjassa pelaten sielld koko loppuvuosikymmenen. Naispesiksessd suu-
rin into laantui 1990-luvun puoliviliin mennessd. Uuden tulemisen merkit ovat kuitenkin né-
kyvissi jdlleen vuosituhannen vaihteessa. Kysyttiessd syytd Lohen viimeisten vuosien mata-
laan profiiliin pelaajamarkkinoilla ja kilpakentilld, puheenjohtaja Juhani Surakka vastaa, ettd
seuran toiminta on aina sopeutettu seuran taloudellisiin reunaehtoihin. Urheilullista menes-
tystd ei ole ldhdetty hakemaan riskilld. Kaiken kaikkiaan kilpailu harrastajista ja yleisdstd on
erittdin kovaa. Surakka toteaa, ettd lohelainen pesédpalloilu eldd vuositubhannen taitteessa pal-
jolti muualta Jyviskylddn opiskelemaan tulleiden varassa jo senkin vuoksi, ettd seuran oma
junioritoiminta on niukkaa vdhdisen kysynnin vuoksi. Tilannetta ei helpota pesdpalloa syk-
sylld 1998 kohdannut sopupelijupakka, joka oli Surakan mukaan ehdottoman negatiivinen
asia koko lajin kannalta. Valopilkkujakin toki on. Hipposhallin ja Kuokkalan Graniitin val-
mistuminen 1990-luvun alussa on tarjonnut seuran pesipalloilijoiden talviharjoittelulle erin-
omaiset olosuhteet. Lohikosken kentdn peruskorjauksen valmistuttua kesiksi 1999 harjoitus-

ja kilpailuolosuhteet ovat paremmat kuin koskaan. Esimerkiksi Lohen mestaruussarjavuosina



98

1970-luvulla pesdpalloa pelattiin huomattavasti heikoimmissa puitteissa. (RH 12.12.2001;
JSA, Lohelainen 1/1993; Lohelainen kevit 1999),

Lohen johtokunta on pyrkinyt uusiutumaan niin 1980-luvulla kuin 1990-luvullakin. Organi-
saatiokaavioita on tehty ja vastuita on pyritty jakamaan, mutta silti tekijoitd ei ole ollut niin
paljon kuin tehtidvit edellyttdisivit. Tdmé pédtee nimenomaan seuran johtamiseen, joka asettaa
niin ajankdytollisesti kuin taidollisestikin suuria vaatimuksia ja viitselidisyyttd. Perinteinen
talkootoiminta on sen sijaan pyorinyt hyvin. Lohessa organisaatiokulttuuri — me-henki - ki-
teytyy seuran vanhalla kaartilla tyovdenaatteeseen, uudet jdsenet puolestaan tunnistavat ehkéd
parhaiten seurassa vallitsevan “lohelaisuuden”. Surakan mukaan lohelaisuuden ydintd on
Koskenharjun kentti ja sielld vallitseva tunnelma. Lohelaisuus on myds huolehtimista. Tamé
ndkyy Lohen toiminnassa siind, ettd seura jdrjestdd tarvittaessa paikkakunnalle saapuvalle
uudelle pelaajalle tySpaikan ja asunnon. Surakalle itselleen Lohi on ollut perhe jossa kasvaa.

(RH 12.12.2001; JSA, Lohen toimintasuunnitelmat 1996-1997 ja 1999)

6.3 Pesiapallokaupungista palloilukaupungiksi

1980-luvulle tultaessa Jyviskyld oli pesdpallokaupunki. Kiri oli hurjassa mitalivireessd ja
nautti niin yleison kuin lehdiston suosiosta. Jotakin oli silti muuttunut. Jo 1960-luvun lopulta
alkaen oli nihtivissd, ettd pesdpallon asema oli suhteellistumassa. Pesépallo menetti asemiaan
koulujen liikuntatunneilla ja jalkapallon nappulaliiga imi yhd voimallisemmin poikia mukaan-
sa (Laitinen 1980, 138; 153). Seuraavalla vuosikymmenelld alkoi ndkyd merkkejd jadkiekon
tulevasta noususta lajien eliittiin. Eri kaupunginosiin rakennetut uudet kaukalot mahdollistivat
lajin harrastamisen entistd laajemmin. Toisaalta kansallisen jddkiekkojoukkueen edesotta-
musten seuraaminen niin itdistd kuin léntistd naapurimaata vastaan televisiosta takasi suuren
yleisén mielenkiinnon jo historiallisten kehityspiirteiden valossa. Pelissd oli panosta ja kau-

punkimaista eliménrytmid myotéilevid sdhikkyytta.

Vallanvaihdos toteutuikin varsin pian. Jyvéskyldstd tuli 1980-luvulla jaikiekkokaupunki.
Muutos voidaan ajoittaa kohtalaisen tarkkaan, ainakin mielikuvissa, vuoden 1985 syksyyn,
jolloin kaupungin oman jddkiekkoseuran JyP Hockey Teamin taival alkoi lajin ylimmailld
sarjaportaalla. Nousuhuumassa JyP-HT:std tuli pian koko kaupungin oma ylpeydenaihe. To-

vin pédstd alettiin puhua jo valtakunnallisestikin Jyppi-ilmiostd. Kulmalan (1997, 174) mu-
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kaan jyppi-ilmi6 oli “erdénlainen yhteiskunnallinen muotivirtaus”, jonka rakennusainekset
koostuivat siitd ilmapiiristd, joka syntyi oman kyldn “pienen” seuran kamppaillessa
”suurempiaan” vastaan Hippoksen uudessa jddhallissa SM-liigan hohdokkaassa valokeilassa.
Sambaryhmin tahdittama huutosakin kannustus oli jotakin ennen kokematonta: karnevaali-
tunnelma katsomossa sai jopa jayhin keskisuomalaisen puukkojunkkariluonteen (Parantainen
1995) sulamaan. JyP-HT:n voimahahmon Urpo Helkovaaran mukaan “Jyppi” onnistuikin
siind, minki eteen Maakuntaliitto oli tehnyt toitd jo vuosia (onnistumatta) - JyP onnistui 16y-

tdmédn keskisuomalaisen identiteetin (Keskisuomalainen 1.12.1986).

Kansanhurmoksen huippuhetkend voidaan kaiketi pitdd JyP-HT:n vuonna 1989 saavuttamaa
SM-liigan finaalipaikkaa, josta, paikallisten harmiksi, jyvdskyldldiset poistuivat hopeamitalit
kaulassaan. JyP-HT:n asemaa kaupungissa kuvastaa se, ettd samana vuonna seura valittiin
vuoden keskisuomalaiseksi "urheilijaksi” (Keskisuomalainen 19. 12. 1989). Tétéd ennen 1980-
luvun kirkkaimpina keskisuomalaisina tdhtind olivat loistaneet mikihypyn monikertainen
olympiavoittaja Matti Nykénen ja ralliautoilun vuosien 1986 ja 1987 maailmanmestari Juha
Kankkunen. Menestyksen ensitippoja maistettuaan ihmiset janosivat lisdd menestystd. JyP-HT
hahmoteltiin kuuluvan valtakunnan eliittiin ja joukkueelta odotettiin my0s tétd asetelmaa
vastaavia esityksid. (Kulmala 1997, 174). T4ysin katteettomaksi odotukset eivit jddneetkdén,
silld JyP-HT:n pelaajat saivat toisen kerran hopeaa vuoden 1992 keviilld ja vuotta myShem-

min tuomisina oli vield pronssia.

Menestykselld oli kuitenkin hintansa. Voidaan jopa vdittdd, ettd Jyppi-huuman seuraukset
ovat olleet suorastaan suloisen katkeria. Forsstromin (2000) tutkimuksesta ilmenee, ettd halu
pysyd SM-liigan kdrjen vauhdissa johti siihen, ettd urheilullista menestystd haettiin riskilld.
Kéytidnnossd pelaajahankintoihin kdytetyt varat ylittivit seuran maksukyvyn usean vuoden
ajan. Pddnvaivaa JyP-HT:lle on tuottanut my6s SM-liigan suurin hallivaokra, mikd on seuran
nakokulmasta katsottuna ollut ristiriidassa sen asian kanssa, ettd halli on koettu yhdeksi sarjan
heikoimmista niin katsojakapasiteetiltaan kuin yleisOystdvillisyydeltddnkin. Edellisten vai-
kuttimien liséksi seuran taloudellista asemaa ovat heikentédneet entisestdéin ne kansalliset ja
lisdtty tai joilla urheilijoiden vapaaseen liikkumiseen on puututtu. Kaiken kaikkiaan seuran
taloudellinen kurimus johti siihen, ettd JyP-HT yhtiditettiin pakon sanelemana kesilld 1999.
Talld hetkelld JyP-HT:n jyvéskyldldinen tarina jatkuu JYP Jyviskyld Oy —nimisend osakeyh-
tiond (Forsstrom 2000, 79-83.)
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Saman menestyksen jdlkeisen krapulan oli kokenut Jyvéskyldn Kiri hetked aiemmin. Vield
1980-luvun alku oli Kirin loiston ja mahdin aikaa. Seuraila meni todella lujaa niin urheilulli-
sesti kuin taloudellisestikin. Hippos tayttyi katsojista ja jddkiekko oli silmuvaiheessaan. Ylei-
sessd noususuhdanteessa bingosta tuli rahaa d@mparikaupalla. Kymmenen vuotta myShemmin
seura rampi pohjamudassa. Mahalaskun pohja saavutettiin, kun Kirin luottamusmiesjohtoa,
pelaajia, toimihenkiloitd, valmentajia ja pelinjohtajaa syytettiin 1980-luvun lopussa pimeiden
palkkioiden maksamisesta pelaajille. Miksi nédin p#dsi kdymddn? Kirin puheenjohtaja Pekka
Saarinen, entinen puheenjohtaja Mikko Linna, Kirin johtokunnassa 1980-luvulla istunut pan-
kinjohtaja Risto Parviainen ja Kirin suuruuden aikojen huippupelaaja Kalevi Luoma selittavét
tilannetta erilaisten osatotuuksien avulla. Huomio kiinnittyy télléin Kirin ylihinnoittelemiin
pelaajasopimuksiin, kalliiksi kdyneisiin vuosien 1982 ja 1984 mestaruuksiin, lajin markki-
noinnin unohtamiseen, jadkiekon muotiin tulemiseen ja sitd kautta tukijoiden, yleistn ja junio-
reiden katoon, edustusjoukkueen kynnyksen rakentamiseen liian korkeaksi omille junioreille
ja siihen, ettd jyvaskyléldiset eivit lopulta endd tunnustaneet Kirid omaksi joukkueekseen lu-
kuisten ostopelaajien vuoksi. Yhdessad ndma asiat johtivat siihen, ettd pyora alkoi pyorid véa-
rddn suuntaan: pelaajabudjetit kasvoivat, vaikka yleiso katosi ja litkemaailman tuki k#vi vara-
ukselliseksi. Lopputulos oli sen mukainen. Kun “suuruudesta” haluttiin hérképéisesti pitdd
kiinni, Kirin kaikilla tavoin laskettuna yli 10 miljoonaan markkaan kohoava omaisuus asunto-
osakkeineen ja kiinteistdineen viipaloitiin pala palalta. Nimettomina esiintyvé entinen johto-
kunnan jisen tiivistdd asian ytimen todetessaan, ettd Kirisséd perinteiden lataama painolasti oli
lilan suuri, jotta menestyksestd olisi haluttu vapaachtoisesti luopua. Makeaan tottuminen
“pakotti eldm#idn yli varojen”. (Keskisuomalainen 29.11.1989; Keskisuomalainen 25.11

.1990.)

Jyppi-ilmion seuraukset eivit ole milld4n muotoa jddneet pelkdstddn JyP-HT:n sisdisiksi asi-
oiksi tai edes seuran, yleison ja median muodostaman kolmiyhteyden viliseksi rammutuksek-
si tai rumputuleksi, vaan silld on ollut vaikutusta laajemminkin koko jyviskyldldiseen seura-
kenttddn. Muut seurat nidkivit suorastaan punaista, kun selvisi, ettd yhteistybkumppanit ja
suuri yleiso retkahtivat totaalisesti jadkiekon vietdviksi. (Kulmala 1997, 174). Kateutta ja
myos katkeruutta on lisdnnyt edelleen se, ettd useat seurat ovat kokeneet epdoikeudenmukai-
seksi ne jérjestelyt, joilla kaupunki on silottanut erityisesti JyP-HT:n tietd niissd ongelmissa,
joita uusi maksu- ja taksapolitiikka toi mukanaan 1990-luvun alussa. Kaupungin harjoittama

liikkuntapolitiikka velkajdrjestelyineen ja jddhallin harjoitusvuorojen hinnanalennuksineen on
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antanut muille seuroille aihetta puhua ’jdikiekkopuolueen ylivallasta’ (vrt. Laitinen 1997,

170).

Erityisen painostava ilmapiiri oli vuonna 1995. Keviilld kaupunginvaltuuston kokouksessa
ilmeni, ettd Jyvédskyldn Seudun Kehittimisyhtion (JYKES Oy) elinkeinoprojektiin vuonna
1994 lisdtyt 400 000 markkaa kierrdtettiin JyP-HT:lle ja Diskokselle ilman, ettd osa valtuute-
tuista tiesi rahan kéyttotarkoitusta (Keskisuomalainen 24.5.1995). Titdkin kovempaa kritiik-
kid seuroissa synnyttivit kaupunginjohtaja Pekka Kettusen itsendisesti JyP-HT:lle osoittamat
sponsorirahat. Syksylld sekd seurojen keskindiset ettd kaupungin ja seurojen viliset suhteet
olivat niin tulehtuneet, ettd alueen valtalehti Keskisuomalainen péétyi otsikoimaan:
”Jyvaskyldssd kytee urheilukapina” (Keskisuomalainen 30. 9. 1995). Artikkelissa todetaan
seuraavaa: “Seurat ovat suuttuneet tavasta, jolla kaupungin johto on asettunut tukemaan alu-
een suurinta ja ndyttdvintéd seuraa eli JyP HT:4. Kiivaimmat ehdottavat jo tosissaan kapinaan
nousemista ja maksuboikottia. Punainen vaate on kaupungin tekemi 165 000 markan suurui-
nen yhteistydsopimus JYP:n kanssa. Pienemmit seurat eivdt ymmarrd, miksi yhtd velkaista
yhteisdd tuetaan ja muut joutuvat maksamaan hallien ja salien kéyttomaksunsa tiukan aika-

taulun mukaan”. (Keskisuomalainen 30. 9. 1995.)

Yksi riidan katkerimmista #énistd kuului Keilailuliiton puheenjohtaja Matti Ikolalle. Ikolan
mukaan JyP:n tukeminen tidssd mittakaavassa on kohtuutonta, kun ottaa huomioon, ettd sa-
manaikaisesti keilailuhallia suuren yleison kéyttoon rakentava, yksin toimiva keilailuyrittdja
Lauri Sollo on saanut tukea hankkeelleen vain 10 000 markkaa. (Keskisuomalainen 30.9.
1995.) Kisitykset urheilueldmin eriarvoisuudesta korostuvat entisestddn, jos vertailukohde
haetaan seuramuotoisen toiminnan ulkopuolelta. Vaille huomiota tidssi keskustelussa jii edel-
lisend vuotena tehty p#dtds, jonka mukaisesti kaupunki maksoi Keski-Suomen Ravirata Oy:n
yhdeksdn miljoonan markan velat. ”Niin pystyttiin takaamaan raviurheilun jatkuvuus” (Lipa-

keA, Vapaa-aikalautakunnan toimintakertomus 1.1.1994-31.3.1995, 9).

Kaupungin seurojen ja kaupungin johdon tulehtuneet vilit nousivat toistamiseen pintaan
vuonna 1999. Yksilolajien edustajat olivat katkeria siitd, ettd kaupunginjohtaja Kettunen
myonsi imagorahaa vuonna 1999 JyP-HT:lle, Kirille ja Diskokselle yhteensd 240 000 mark-
kaa. (Keskisuomalainen 30.1.1999). Kettunen itse perusteli pdétostdén seurojen mainosarvolla
ja ndkyvyydelld. Kaupunginjohtajan mukaan seuroille myonnetyt varat eivit olleet urheilu-

seuroille myOnnettdvid avustuksia, vaan kaupungin markkinointiin suuntaamia varoja. “Kansa
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haluaa katsoa jddkiekkoa ja pesdpalloa ja siksi teemme markkinointiyhteistydtd ndiden seuro-
jen kanssa. Se ei ole kaupunginjohtajan piitettavissd, ettd mitéd lajeja kansa katsoo”. (Keski-

suomalainen 2. 2. 1999.)

Jédkiekon ja JyP-HT:n antamien johtolankojen seuraaminen ei kuitenkaan ole kuin korkein-
taan puolet siitd muutoksesta, jonka kaupungin urheilueldmé on ldpikdynyt tutkimusajankoh-
tana. Laitisen (1997) nikemyksen mukaan paikallisessa urheiluseurakentdn muutoksessa el
ole kysymys pelkéstddn yhden lajin (jddkiekon) kohdalla toteutuneesta yksittdisestd ilmiostd,
vaan laajemmasta liikuntakulttuurisesta muutoksesta, jonka “keskeisin tunnus on ollut jouk-
kuepelien esiinmarssi.” (Laitinen 1997, 173-174.) My®os Jokipii (1993, 568) sivuaa asiaa to-
detessaan jyvéskyldldisen palloilun nousseen poikkeuksellisen nopeasti 1970-luvun lopulla ja

1980-luvun alussa kansalliseen tietoisuuteen.

Laitinen (1997, 175) turvautuu tilastotietoihin perustellessaan joukkue- ja palloilulajien tule-
mista paikallisen liikuntakulttuurin keskipisteeseen. Télloin viite perustuu ensinnékin siihen,
ettd jyviaskyldldisten jadkiekko-, pesdpallo-, lentopallo-, koripallo-, jddpallo-, kaukalopallo-,
salibandy- ja vesipalloseurojen saalistama mitalivirta on ollut katkeamaton vuodesta 1976
vuoteen 1996 (tilasto péittyy tdhidn vuoteen). Toiseksi, jyvidskylidldisten seurojen menestys on
kulkeutunut kaupunkiin monista eri ovista. Vuodesta 1982 ldhtien mitali on saavutettu vihin-
tddn kahdessa eri palloilulajissa vuosittain. Kolmanneksi, huomattava osa nykyisestd menes-
tyksestd kasautuu naisjoukkueiden harteille. Esimerkiksi viimeisimmét Jyvéskylddn saapuneet
pesédpallon Suomen mestaruudet kirjataan vuosille 1989 ja 1996, jolloin Kirin naisjoukkue,

Kirittéret, oli voitokas pesdpallokauden finaalissa.

Laitisen (1997) mukaan mainitun liikuntakulttuurisen muutoksen osaselittdjid voivat hyvinkin
olla kaupungin kasvu ja nuori ikdrakenne, ajan arvostukset ja mediajulkisuus sekéd kaupungin
voimallinen liikuntarakentaminen. Néitdkin tekijoitd merkittdvdmpéddn asemaan nousee ehki
sittenkin kaupungissa opiskelevien suuri m#drd ja Liikuntatieteellisen tiedekunnan siteily
ympdaristoonsi. (Laitinen 1997, 175.) Laitisen (1997, 186-188) haastattelema paikallinen ur-
heilun monitoimimies ja “Liikunnan” ensimmaéisen vuosikurssin oppilas Pekka Luhtanen sel-
vittdd seuraavassa, miksi ndin on (ks. myds Jokipii 1993, 568). Luhtanen toteaa Liikuntatie-
teellisen tiedekunnan vaikuttaneen kaupungin seuratoimintaan mitd ilmeisemmalld tavalla.
Alan opetuksesta ja tutkimuksesta ovat hyotyneet ennen kaikkea joukkuelajit. Monet liikun-

nan opiskelijat pdatyivit hdnen opiskeluaikanaan paikallisten kilpa- ja huippu-urheiluseurojen
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riveihin ensin pelaajiksi ja myShemmin valmistuttuaan valmentajiksi. Opiskelijavirtaa on
hyodyntényt erityisesti JyP-HT, jonka vuosien aikainen valmentajalista suorastaan vilisee
’Litkunnalla” opiskelleita. Toki muutkin seurat ovat saaneet osansa opiskelijoiden energiasta.
Lista on pitké varsinkin jos junioriseurat lasketaan mukaan. Toisena tirkednd tekijénéd Luhta-
nen pitdd laaja-alaisen liikuntatieteellisen tutkimuksen hyviksikdyttdd seurojen valmentajien
kouluttamisessa. Tdssd mielessd muun muassa Kilpa- ja huippu-urheilu tutkimuskeskuksen
(KTIHU) tutkijat ovat olleet merkittdvissd asemassa. He ovat saattaneet tutkimustiedon seura-
vien tietoisuuteen valmentajakurssien ja painetun materiaalin vilitykselld. Néin tutkijankam-
mioissa tehty tyd on saatu siirrettyd “kentélle” aina junioritoimintaan asti. Kolmas merkittévi
tekijd on uusien liikuntatilojen rakentaminen. Paitsi ettd Jyviskyldn kaupunki on satsannut
itse merkittdvasti viime vuosina liitkuntarakentamiseen, Hippoksen alueen suuret liitkuntain-
vestoinnit ovat kdyneet kdsi kiddessd myOs opetusministerion tiede- ja tutkimuspolitiikan
kanssa. Valtion hankkeisiin osoittama tuki on taannut sen, ettd liikuntarakentaminen on ollut

luokkaa suurempaa kuin ilman téti kytkosta.

Ulkoapéin katsottuna Jyvédskyld on vuosituhannen taitteessa hikellyttdvin hyvé urheilukau-
punki. Urheilumenestys on ollut yksi tarkeimmistd kaupungin imagon rakentajista. Jyviskyld
palkitsi kevéaallda 1998 yli 220 urheilijaa vuoden 1997 tuloksista. Jokainen palkittu oli voitta-
nut joko Suomen mestaruuden tai menestynyt kansainviélisissd kisoissa. Julkisuudessa eniten
ovat olleet esilld ldhinnéd voimistelun maailmanmestari Jani Tanskanen ja Naganon olympia-
mitalistit mékihypp#djd Jani Soininen, yhdistetyn mies Samppa Lajunen sekd jadkiekkoilijat
Kirsi Héanninen, Katja Lehto, Tuula Puputti ja Riikka Nieminen. (Keskisuomalainen 19.3.

1998.)

Urheilutapahtumista pdén ylitse muiden on koko Suomenkin mittakaavassa ajateltuna noussut
entinen Jyviskyldn Suurajot, nykyisin paremmin Neste Rally Finlandina tunnettu ralliautoilun
suursessio. Elokuun alkuun ajoittuvaa rallin MM-osakilpailua saapuu Jyviskyldédn vuosittain
seuraamaan kymmenid tuhansia ihmisid. Kaiken kaikkiaan rallia seuraa kisaviikonloppuna
paikan pédltd arviolta 350 000 katsojaa (Neste Rally Finland 1998). Rallin mielenkiintoa on
paikallisten keskuudessa lisdnnyt se, ettd monet sen vetovoimaisista tdhdistd ovat olleet
“oman kyldn poikia”. Esimerkiksi Juha Kankkunen, Tommi Mikinen, Harri Rovanperi ja
Jarno Kytdlehto ovat kaikki kotoisin Keski-Suomesta. Suurajojen MM-arvosta, rallin séilymi-
sestd Jyviskyldssd ja ylipddtddn rallin merkityksestd kaupungille on kédyty paikallisessa leh-

distossd jatkuvaa keskustelua ainakin pari viimeistd vuosikymmenti (ks. esim. Keskisuoma-
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lainen 9.10.1980; Keskisuomalainen 13.10.1989). Tassd keskustelussa niin rallin yhteydessd
tapahtuneet onnettomuudet kuin pdétiddn nostaneet luontoarvot ovat aina aika ajoin joutuneet
torméyskurssille taloudellisten ja imagollisten ndkokulmien kanssa. (ks. esim. Keskisuoma-
lainen 8.7.1990; Keskisuomalainen 26.9.1995) Seuratoimintaan ralli kiinnittyy kahdella tapaa.
Joillekin moottoriurheiluseuroille erikoiskokeiden jérjestiminen on merkittdvéd varainhankin-
tamuoto. Monille mukana oleville vdhintddn yhtd merkittdvad on ollut se rallin ympiérilleen
luoma yhdesséolon ja yhdessé tekemisen ilmapiiri, jossa ihmisten vilinen kanssakdyminen on

korostunut (M. Ortju, henkilokohtainen tiedonanto 4.8.2002.)

Kun katse kohdennetaan sisille, silmien eteen avautuu taistelutanner. Meneilldén on palloilu-
lajien edustusjoukkueiden pudotuspeli. Lajin ylimmaéltd sarjaportaalta on 1990-luvun aikana
pudonnut miesten puolella HoNsU:n koripallojoukkue ja naisten puolella Palokan Pyryn
naisten lentopallojoukkue. Kokonaan palloilukartalta katosivat naisten jdd- ja lentopallo sekd
miesten kaukalo- ja lentopallo. HoNsU:n pesipalloilijoiden tie paéttyi lopullisesti kauden
1992 péitteeksi. JyP-HT ja Kiri jatkavat ylimmaélld sarjaportaalla, mutta taloudelliset vaikeu-
det leimaavat niiden, kuten monien muiden korkeimmilla sarjaportailla pelaavien palloiluseu-
rojen arkipdivdd. Pudotuspelin taustalla on pitkilti se tosiasia, ettd Jyvisseudun taloudellinen
ja véestollinen kantokyky on viime vuosien kasvusta huolimatta rajallinen. Kaikkiin kor-
keimman sarjaportaan seuroihin ei riitd tekij6itd, n#kijoitd ja rahaa. JyP-HT:n ja jdékiekon
menestys on omalta osaltaan kirjistényt tilannetta. Kuvaavaa on, ettd kun JyP-HT:n runko-
sarjan kotiotteluita kidy katsomassa tuhansia ihmisid, kerddvét muiden seurojen péisarjaottelut
parhaimmillaankin vain satoja katsojia. (Keskisuomalainen 2.11.1992; Keskisuomalainen

7.12.1998; Keskisuomalainen 2.5.1999.)

Joissakin tapauksissa seurojen sisdiset tekijat selittdvit kovaa kilpailua paremmin kuin kai-
kille yleiset rakenteelliset reunaehdot. Koripallon toiseksi korkeimmalla sarjaportaalla on pe-
lannut 1980-luvulta alkaen kolme jyviskyldldisjoukkuetta — Sdynédtsalon Riento, Jyviskyldn
Weikot ja Hongikon Nuorisoseuran Urheilijat. Vaikka voimien yhdistdmisestd on kulissien
takana puhuttu jo pitkédn, ratkaisevaa askelta ei ole pystytty ottamaan. Syyni téhin ovat ol-
leet seurojen viliset vanhat kaunat, aatteellisten 1dhtokohtien erilaisuus sekd toimintatapojen
ristiriitaisuudet. (Keskisuomalainen 1. 10. 1999). Taloudellisten realiteettien edessd asioilla on
taipumus kuitenkin muuttua. Sponsorimarkkojen véhentyminen ja taustayhteisdjen véhenty-

nyt tuki johti jyviskyldldisen koripalloiluun fuusioon kevdilld 2001. Tuolloin HoNsU:n ja
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SdyRi:n koripallon miesten edustusjoukkueet yhdistyivdt uuden Basket Club Jyviskyld -

nimen alle. (R. Elomaa, henkiltkohtainen tiedonanto 8.10.2002.)

Toki joukkoon mahtuu my6s monia iloisia tarinoita. Yleisesti ottaen paikallinen yleis® on
pddssyt nauttimaan viimeisten vuosien aikana runsain mitoin palloilulajien menestyksesti.
Sanomalehti Keskisuomalaisen tilastonikkareiden mukaan viimeisen viidentoista vuoden ai-
neet SM-tasolla 6 kultaa, 7 hopeaa ja 10 pronssia, naiset puolestaan 21 kultaa, 11 hopeaa ja 9
pronssia. Naispalloilun menestys on ollut kaiken kaikkiaan mairittelevaa. Suomen mestaruutta
ovat pidédsseet 1990-luvulla juhlimaan vuorollaan JYP-HT:n (jdékiekko), Kirin (pesipallo),
Happeen (salibandy), Trio —90:n (kaukalopallo), Jyviskyldn Seudun Palloseuran (jaépallo) ja
Gazon Bouletten (kaukalopallo) naisjoukkueet. (Keskisuomalainen 2.5.1999.) Jonkinasteisena

kultaista ja viittd hopeista mitalia.
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7 POHDINTA

7.1 Tutkimus on tulkintaa

Tutkimuksen tarkoituksena oli kuvata jyviskyldldisen seurakentdn muutosta 1980-luvulta
vuosituhannen taitteeseen. Tutkimuksen ndkdkulma muutokseen oli kulttuuri- ja yhteiskunta-
tutkimuksen ndkokulma. Tutkimustehtdvin valintaa ohjasivat kvantitatiiviset seurakyselyt,
jotka toteutettiin Jyviskyldssd vuosina 1986 ja 1998. Survey-tutkimuksen saamasta kritiikistd
ehkd kaikkein useimmiten mainitaan menettelyn pinnallisuus. Kritiikin kérki kohdistuu till6in
kisitteiden operationalisointiin. (Toivonen 1999, 184). Seurakartoitusten pohjalta seurakentidn
muutos oli johdettavissa seurojen lukumiirin ja jasenmidrdn muutosten vertailuun ja niistd
tehtdviin johtopddtoksiin. Oletettavaa on, ettd ndiden asioiden kuvailuun tyytyvé tutkimus
olisi jo sindllddn riittdnyt opinnéytteeksi. Tédssd kohden esiin astuivat kuitenkin tyon tekijédn
omat luonteenpiirteet. Halu ymmaértdd numeroiden takana olevia ilmiditd selittdd sen, miksi
alun perin ekstensiivistd tutkimusasetelmaa p#adyttiin rikastuttamaan jilkikiteen kvalitatiivi-
sella empiiriselld aineistolla ja erilaisilla arkistoaineistoilla. Sama argumentti selittdd myos
sen, miksi tidsséd tutkimuksessa otettiin tulosten tulkintaan vauhtia jo aiemmilta vuosikymme-
niltd. Tutkijana katsoin, ettd ainut tapa tulkita ja suorittaa vertailua oli ymmaérryksen lisddmi-
nen sen suhteen, millaisten voimien alaisuudessa seurakentté oli kehittynyt 1980-luvun alkuun
mennessd. Ilman esiymmérrystd aiemmista tapahtumista ei synny mydskéédn tulkintaa siité,

miten asiat ovat kehittyneet tutkimusajankohdasta eteenpiin.

Kuten todettua, tutkimuksen ainoa johtotdhti on ollut lisddntyvidn ymmirryksen saavuttaminen
ja uusien asioiden oppiminen. T#sséd tutkimuksessa se on merkinnyt sitéd, ettd metodologinen
puhdasoppisuus on saanut viistyd taka-alalle kdytdnnonldheisten valintojen edesséd. Ratkai-
suun voidaan tietysti suhtautua monella tapaa. Kriittisimmét katsovat, ettd “eri tutkimusme-
netelmit eivét ainoastaan tulkitse eri tavalla tutkimuskohdettaan, vaan vieldpd puhuvat eri
tutkimuskohteesta. --. Téllaisesta ndkokulmasta triangulaatio johtaa kisitteellisiin sekaannuk-
siin, ristiriitojen hyvéksymiseen ja teoriattomaan tietoamiseen”. (Eskola & Suoranta 1998,
71.) Vastakkaisen ndkokulman mukaan empiirisestd aineistosta nousevat kysymykset ja siitd
seuraavat valinnat ovat merkki tutkimusliheisestd metodologiasta (Suoranta 1995, 30). Oleel-
lista lienee havaita, ettd ei ole olemassa yhtd ainoaa oikeaa tapaa tehdd tutkimusta (Alkula,

Pontinen & Ylostalo 1994, 17).
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Jos edellisestd ajatuksesta halutaan pitdd kiinni, ldhestytddn politiikantutkija Kari Palosen
ajatuksia siitd, mitd tutkimus on ja mité se ei ole. Hianen ajatuksensa ovat antaneet rohkeutta
my0Os tdmén tutkimuksen tekijélle. Palonen nikee tutkimuksen tulkintana. Palosen mukaan
ajatus siitd, ettd tutkimuksella olisi jokin tietty filosofinen tai metodinen pohja, joutaa romu-
koppaan. Oleellisempaa on havaita, ettd tutkimista oppii tutkimalla ja kokemuksen kautta.
Asiat eivit ole mydskiddn niin yksioikoisia kuin mitd perinteisesti tieteessd ymmadrretdén, ettd
ne vain ’tiedetdén’ tai ’ei tiedetd’. Ennemminkin kysymys on siitd, ettd tutkimus suuntautuu
1lmi6td koskevien ennakkokisitysten muuntamiseen. Olennainen ero ei ole ’tiedon’ ja ’ei-
tiedon' vilinen ero, vaan ’jo ymmirretyn’ ja ’paremmin ymmérretyn’. ’Paremmin ymmérti-
minen’ tarkoittaa sitd, ettd tutkija on joutunut tarkistamaan késityksidén tutkimuksen kuluessa.
Niin ndhtynd tutkimus ei ole sité, ettd “kisitys’ vaihtuu “tiedoksi’, vaan sité, ettd yhdenlainen
kisitys asetetaan toisen tilalle. ”Juuri tdimén vuoksi kaikki tutkimus on (ainoastaan) tulkintaa:
silld ei ole mitdédn "kestdvadd perustaa’ tai “absoluuttista mittapuuta’. Tulkinta on aina ehdolli-
nen, vajavainen ja yksipuolinen kisitys ilmiostd”. Naiivi ja problematisoiva tulkinta tutki-
muksena eroavat toisistaan siind, tehddénko matkan varrella oleellisia kysymyksid vai ei.

(Palonen 1988, 10-15.)

7.2 Liikunta- ja urheiluseura tutkimuskohteena

Tédmin tutkimuksen kannalta kiperd asetelma syntyi niistd tulkinnoista, jotka koskettivat pe-
rusjoukon rajaamisen yhteydessd kysymystd siitd, milloin yhdistys on loppujen lopuksi lii-
kunta- tai urheiluseura, milloin-ei. Asiaa ldhestyttiin sekd historiallisesta nidkokulmasta ettéd
seuratoiminnasta itsestdin késin. Niin vuoden 1980 liikuntalain kuin omien kokeilujeni poh-
jalta tulokseksi tuli, ettd ainoa seuratoimintaa konkreettisesti rajaava ehto oli siind, etti seuran
ensisijaisen toiminnan tuli olla fyysisen liikunnan harrastaminen. Tdmi ehto rajasi ne toimijat
ulkopuolelle, joissa jidsenyys perustui pikemminkin taloudellisten etujen tavoittelemiseen,
ammatilliseen pétevoitymiseen tai edunvalvontaan. Muissa tapauksissa kilpailujen jérjestdmi-

nen ja kilpailuihin osallistuminen oli ratkaiseva tekija.

Siitd huolimatta, ettd litkunta- ja urheiluseuran olemusta yritettiin kaikin tavoin jaljittdd, tdysin
yksiselitteistd vastausta kysymykseen ei saatu. Liikuntalain tulkintojen perusteella urheiluseu-
roja ovat ne paikalliset rekisterdidyt yhdistykset, joilla on joko liitkuntalain henked vastaava

valtionapukelpoinen kattojérjestd tai joiden toiminta on niin sdédntdjen kuin kidytdnnénkin mu-
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kaan padasiallisesti liikuntaa (Pekkanen ja Aarnio 1981, 48-49). Ensin mainittu kriteeri karsii
muun muassa metsdstys- ja urheilukalastusseurat pois, jalkimmiinen puolestaan erilaiset eri-
tyisryhmien jérjestot. Jos tutkimuksen perusjoukko olisi rajattu tiukasti litkuntalain hengessd,
olisi valtionapukelpoisen kattojdrjeston puuttuminen jattdnyt esimerkiksi Jyvéskyldn Lasku-
varjokerhon ja Jyviskyldn Kansantanssin ystdvit tutkimuksen ulkopuolelle. Voidaan myos
kyseenalaistaa, missd miérin Keski-Suomen Urheilukalastajat ry. on vihemmin urheiluseura
kuin jokin muu. Seuratoiminnasta itsestddn ldhtevéssid tulkinnassa harmaa alue syntyi kilpai-
lullisuutta kohtaan. Esimerkiksi tutkimukseen mukaan hyviksytyt moottorikelkkailuseura
Lumikiitdjdt ja purjehdusseura Pohjois-Pdijanteen Pursiseura olisi voitu rajata tutkimuksen
perusteella kilpailullisuuden puuttumisen tai sen vihdisyyden vuoksi. Pursiseuran tapauksessa
yhdistys oli vastaajan oman ilmoituksen mukaan ennemminkin vapaa-ajanviettoon keskittynyt
sosiaalinen yhteiso, kun taas Lumikiitdjit 1ihenee toimenkuvansa perusteella vahvasti mootto-
rikelkkailijoiden paikallista etujdrjestod. Kuten jo ndmékin tapaukset osoittavat, yleispétevien
kriteerien muodostaminen on verrattain hankalaa. Rajatapauksissa luokittelun vaihtoehdot
ovat kuin veteen piirretty viiva. Tdlloin lopullinen rajanveto kdyddén tutkijan oman kokemuk-

sen ja arvomaailman vilill&.

7.3 Muuttuva Jyviskylda — muuttuva yhdistystoiminta

Jyviskyld on kasvanut harppauksin viimeisten vuosikymmenten aikana. Sitten vuoden 1950
Jyviskyldn vikiluku on enemmin kuin kaksinkertaistunut. Viestonkasvua on leimannut péa-
asiassa voitollinen maassamuutto, mutta osin se on perustunut myos alueliitoksiin. Muutto-
liikkkeen voimakkuutta kuvastaa se, ettd kaupungin nykyisistd asukkaista “paljasjalkaisia” jy-
viskyldldisid on vain kolmasosa. (Myrskyld 1997, 12-14.) Seurakartoitusten vilisend aikana,
vuosina 1986-1998, Jyviskyldn henkikirjoitettu vikiluku on kasvanut Jyvéskyldn kaupungin
ja Sdynitsalon kunnan kuntaliitos mukaan lukien noin 11000 asukkaalla, niin ettd vuoden
1998 lopussa jyviskyléldisid oli hieman yli 76 000. Vuodesta 1993 lidhtien kaupungin kasvu
on vuosien suvantovaiheen jilkeen kiihtynyt jélleen uudelle tasolle, kun luonnollisen véeston-

kasvun liséksi myos tulomuuttajia on ollut selvisti enemmén kuin kaupungista pois ldhteviid.

Seurojen ndkokulmasta katsottuna kaupungin kasvamisella on sekd myonteisid ettd kielteisid
puolia. Myonteistd on se, ettd riittdva vdestopohja luo ainakin teoriassa taloudelliset ja ylei-

solliset edellytykset korkean sarjaportaan urheilutoiminnalle. Toisaalta, kuten tulokset osoitti-
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vat, kasvavasta ihmisjoukosta seuloutuu aina uusia ihmisid seuratoiminnan piiriin muodossa
taikka toisessa - harrastajana, vapaaehtoistyontekijdni tai taustatukijana. Haittavaikutuksena
voidaan pitdd sitd, ettd seurojen ja harrastajien lukumidridn kasvaessa kilpailu liikuntatilojen
kéyttdvuoroista kiristyy. Suosituimmissa liikuntamuodoissa, 1dhinnd palloilulajeissa, suora-
nainen litkuntapaikkojen puute on jo sindlldédn rajoittanut seuramuotoista litkkkumista. Néahté-
visséd onkin, ettd jatkuvan kasvun edesséd nykyiset liikkuntatilat jadvit auttamatta liian vidhaisik-
si, jollei painetta pystytd purkamaan toisesta pdidstd. Kokonaan toinen asia on, mistéd rahat

rakentamiseen saadaan.

Jyviskylidn elinkeinorakenne on kulkenut sadassa vuodessa savupiipputeollisuudesta huippu-
teknologiaan. Kuvaannollisesti sanottuna kuokka on vaihtunut mikroprosessoriin. Jyvéskylédn
kasvu tukeutui sotien jilkeen metsd- ja metalliteollisuuden ympirilleen siteilemién vaurau-
teen. Kaupungistuminen, tydeldmén rakenteelliset muutokset ja yleinen vaurauden kasvu loi-
vat pohjan palvelualojen tyopaikkojen voimakkaalle kasvulle 1970- ja 1980-luvulla. Vii-
meisten vuosien aikana kaupungin elinkeinorakenne on jélleen muotoutumassa uudeksi. Ra-
hoitusmarkkinoiden avaaminen, uusi viestintdteknologia ja kylmén sodan p#dttyminen ovat
avanneet ovet maailmanlaajuisille markkinoille. Markkinamekanismin voimistuessa korkeaan
teknologiaan ja omaan erityisosaamiseen perustuvasta tietotaidosta on tullut keskeinen ele-
mentti maiden ja alueiden hyvinvoinnin turvaamisessa. Historiallisten kehityslinjojen saatossa
Jyviskyldldistd erityisosaamista on edustanut erityisesti paperikoneiden valmistus. 1990-
luvulla kasvaviksi, tulevaisuudessa uusia tySpaikkoja synnyttidviksi aloiksi on Jyviskyldssé

mielletty energia-, ympéristo-, informaatio- ja hyvinvointiteknologia.

Siirtyminen informaatioteknologian aikakauteen merkitsee siirtymistd entistd kevyempéin
ruumiilliseen tyohon. Tdmai lisdd ruumiin jalostamisen tarvetta joko tydajan puitteissa tai sen
ulkopuolella ja vahvistaa siten organisoidun liikunnan kysyntdd. Samaan suuntaan vaikuttaa
sekin, ettd yhi koulutetummilla ja yhd rikkaammilla ihmisilld on halua ja varaa maksaa laa-
dukkaista palveluista. Hyvinvointiteknologian, liikunta- ja terveysosaamisen, valitseminen
osaksi kaupungin elinkeinopolitiikkaa on kansallisestikin historiallista. Tédhén mennesséd ur-
heilua ja litkuntaa on arvotettu “maailman tirkeimmiksi sivuasioiksi”, mikd on kdytdnndssi
tarkoittanut sitd, ettd urheilun viihdearvo ja liikunnan terveysvaikutukset ovat tunnustettuja
asioita, mutta kuitenkin loppujen lopuksi vihipitoisid seikkoja sen rinnalla, mistd jokap&ivi-
sen elannon on saanut. Jyvéskyldssd on edetty viimeisten vuosien aikana tilanteeseen, jossa

urheilua ja litkuntaa arvotetaan vastaisuudessa sen perusteella, tuovatko ne ty6td ihmisille. Se,
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miten uusi tilanne tulee kokonaisuudessaan vaikuttamaan seurojen toimintaan, paljastuu vasta
tulevaisuudessa. Selvidd on, ettd liikunta- ja terveysosaamisen merkitys tulee kasvamaan. Kos-
ka monilla seuroilla on jo nyt toimiva organisaatio ja paljon liikunnallista pdfomaa tarjottava-
naan, on oletettavaa, ettd osa nykyisistd liikunta- ja urheiluseuroista tulee olemaan tulevaisuu-
dessa liikuntapalveluja muodossa taikka toisessa tarjoavia yrityksid. Yhtd mahdollinen vaih-
toehto on yritystoiminnan ja yhdistystoiminnan sekamuoto, jossa osa toiminnasta nojaa edel-
leen vanhaan toimintakulttuuriin ja osa toiminnoista on eriytetty yleisolle myytéviksi liikun-
tapalveluiksi. Itse asiassa monet suurimmista seuroista ovat tini piivini sekoitus perinteisti

talkootyotd ja ammattimaisesti johdettua yritysti.

Koska tyonteko on yksi keskeisimmistd ellei keskeisin ihmisen yhteiskunnallisen roolin ja
aseman mdadrittdjd, tyollisyydessd tapahtuvat muutokset heijastuvat vlittdmisti ja ratkaise-
vasti moniin eldmin lohkoihin ja ylipddtddn ihmisten hyvinvointiin. Tydssa kdyvd ihminen on
normaali 1lmid, tyottdmyys on puolestaan jotakin sellaista, joka johtaa eldménkulun epitasa-
painotilaan. Niin globalisaation kuin kotimaistenkin ratkaisujen edessi ty6eldmi on ajautunut
voimakkaaseen murroskauteen. Vanhoja, vihdn ammattitaitoa vaativia tyopaikkoja hdvidi.
Vastaavasti uusia tySpaikkoja syntyy aloille, joilla edellytetddn pitkélle vietyd osaamista ja
sitd kautta korkeaa kouluttautumista. Téstd johtuen esiintyy samanaikaisesti huomattavissa
madrin sekd tyottdmyyttd ettd tydvoimapulaa. Tyottomyys on ollut kaikessa brutaaliudessaan
kéddenojennus seuroille. Tyottomien tyollistdmiseksi suunnatut tukitoimenpiteet ovat tuoneet

moniin seuroihin kipedésti kaivattua lisdtyovoimaa.

Avoin markkinatilanne ja hyvinvointivaltion rahoituskriisi ovat luoneet painetta etsid uusia
ratkaisuja niin tyottdmyyden hoitoon kuin kunnalliseen palvelutuotantoon. Murroksen aikana
katseet on kédfnnetty niin sanotun kolmannen sektorin — jirjestdjen - suuntaan. Kolmannen
sektorin tydpaikat on ndhty mahdollisuutena lievittdd tyoelimin murroskautta. Toisaalta kol-
mas sektori on nidhty mahdollisuutena tuottaa joustavasti palveluja ihmisten omista tarpeista
lahtien. Talous- ja sosiaalipoliittisesta nikokulmasta katsottuna kyse on koruttomasti siité, ettd
jérjestdjen odotetaan osallistuvan ty6ttomyyden hoitamiseen ja palvelujen tuottamiseen yh-
teisvastuullisesti julkisen ja yksityisen sektorin kanssa. Liikunta- ja urheiluseuratoiminnassa
kolmannen sektorin uusi asema nikyy selvimmin lasten iltapdivihoidon alkamisena ja erilai-

sina ty6llisyyskokeiluina.
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Suomen EU-jédsenyys on merkittdvélld tavalla kiihdyttdnyt asetelman toteuttamista kdytdnnos-
sd. Siind misséd kuntayhteistyon merkitys on korostunut EU:n aluepoliittisten kannanottojen
seurauksena, on kuntien ja jérjestdjen vilisen yhteistydn merkitys korostunut tydttémyyson-
gelmaa haastamaan pyrkivien kumppanuusohjelmien vilitykselld. Jérjestdille uusi tilanne on
merkinnyt sitd, ettd entisestd edunvalvojasta on tullut kunnille virallinen ja tasavertainen yh-
teistyokumppani. Sosiaali- ja terveyspuolella timé ndkyy siind, ettd monia vaativia palveluja

tuotetaan nykyisin seudullisesti kuntien ja jérjestdjen yhteisvoimin.

7.4 Pesipallo, yleisurheilu ja hiihto valtalajeina sotien jilkeen

Jyviskyld on ollut sotien jdlkeen leimallisesti pesdpallokaupunki. Myds yleisurheilu ja hiihto
ovat piidsset nauttimaan laajasta kansansuosiosta. Lahdeaineiston erilaisuuden vuoksi ndiden
kolmen lajin suhteellista vetovoimaa on kuitenkin vaikea verrata keskenddn. Erkki Laitisen
kirjoittamassa loistavassa Jyviskyldn Kirin historiikissa lajin, seuran ja yhteiskunnan vuoro-
vaikutussuhde on jatkuvasti ldsnd. Yleisurheilun ldhteend kiytetyn Jyviskyldn Kenttiurheili-
joiden historiikista tdmi yhteys puuttuu lukuun ottamatta 1900-luvun varhaisempia vuosi-
kymmenid. Hannuksen massiivinen, yleisurheilun tihtihetkid viimeisen sadan vuoden ajalta
kansallisella tasolla tarkasteleva opus valottaa yleisurheilun yleistd kontekstia, mutta jattdd
samalla tietysti runsaasti tulkinnanvaraa paikallisille tapahtumille. Vastaavasti talviurheilula-
jeista saatavaa kisitystd pddasiassa muokanneen Keski-Suomen hiihdon historiassa lajin ke-
hitystd tarkastellaan 144nin nikokulmasta. Tdmai ei luonnollisestikaan tee oikeutta paikallisille
hiihtoseuroille siind laajuudessa, jos kaytettdvissd olisi ollut seuran oma historiankirjoitus.
Tiukkojen seura-analyysien puuttuessa kuva yleisurheilusta ja hiihdosta ja niiden seuratoi-
minnasta onkin jadnyt tdssd tutkimuksessa jonkin verran ohuemmaksi verrattuna siihen tul-

kintaan, jonka Laitisen tdyteldinen teksti mahdollistaa pesidpallon kohdalla.

Jokaisella kaupungilla on oma urheiluimagonsa. Ei kuitenkaan sellainen, joka pysyisi vakio-
na, vaan sellainen, joka muuttuu aikojen kuluessa. Urheiluimago vaihtuu, koska uusia urhei-
lupaikkoja rakennetaan ja vanhoja mahdollisesti haudataan tai peruskorjataan uuteen kiyt-
toon. Urheiluimagon muutokseen kuuluu myos uusien lajien esiinmarssi uusien sukupolvien
vilitykselld. (Laitinen 1997, 168.) Toisen maailmasodan jilkeen aina 1970- ja 1980-lukujen

taitteeseen asti yksilolajeista yleisurheilu ja hiihto sekd palloilulajeista pesdpallo ovat kerédn-
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neet Jyviskyldssd suurimmat harrastajajoukot taakseen. Néistd pesipallo ja yleisurheilu ovat

kerdnneet my9s suurimman yleisén kentin reunoille.

1950-luvulla Jyvdskyld oli sanalla sanoen pesdpallohullu kaupunki. Jo ennen sotia maaperi
oli monella tapaa ollut otollinen lajin levidmiselle. Nyt huikea menestys jérjestokentdn mo-
lemmin puolin ja latautunutta tunnelmaa tdynné olevat paikalliskamppailut Harjulla kaupun-
gin syddmessi veivit koko Jyviskyldn mukanaan. Pesdpallon laajaa kansansuosiota kuvastaa
se, ettd sitd harrastettiin monien urheiluseurojen lisidksi niin kouluissa, puulaakisarjoissa kuin
talojen pihoillakin. 1960-luvulla kuljetun alaméen jilkeen pesidpallon uusi nousu kulminoitui
Kirin huikeaan mitaliputkeen 1970- ja 1980 —lukujen taitteen molemmin puolin. Kaupungin
yleisurheilijat eivét jadneet juurikaan huonommiksi. Menestystd ja kunniaa satoi monena
vuonna niin kenttilajeissa kuin juoksussakin. Talvilajeissa Keski-Suomessa on vallinnut
kohtuullisen pysyvé tydnjako. Jyviskyldssd on kasvanut parhaat mékihypp#djit, kun taas

hiihtdjit ovat tulleet ympéroivastd maakunnasta.

1970-luku ol kaikilla tavoin muutoksen vuosikymmen. Tydeldmén rakenteiden muututtua ja
yleisen vaurauden kasvettua tydvientaustaisten seurojen vetovoima himmeni. Entiset mahti-
lajit menestyivit kilpakentilld, mutta kohtasivat koventuneen kilpailun harrastajista. Palloilu-
lajit vahvistivat asemiaan ja uudet yksilolajit tulivat ryminilld esiin. 1970-luvun loppupuolelta
alkaen oli selvisti ndhtdvissé niin lajivalikoiman monipuolistuminen kuin seurojen lukuméi-
rin lisddntyminen. Vilimaan (1986) mukaan tilanne tuli tuolloin paikalliselle piirivéelle ylla-
tyksend, silld toiminnan muotojen luultiin jo vakiintuneen. Muutoksen rajuutta kuvastaa se,
ettd SVUL:n Keski-Suomen piirin jisenmiérd lahes kaksinkertaistui vuosien 1977-1986 vili-
send aikana. Uusista lajeista amerikkalainen jalkapallo, jousiammunta, karate, kdvelyurheilu,
nykyaikainen 5-ottelu, aikido, golf, kanoottiurheilu ja miekkailu saivat oman seuransa. Lii-
kunnan ja urheilun kasvun laajuutta kuvastaa myos se, ettd monet jo pitkét perinteet omaavat
lajit, kuten tennis, lentopallo, autourheilu, ampuminen, hiihto, pesipallo ja yleisurheilu, kas-
vattivat suosiotaan siind misséd uudetkin lajit. Kaikkein ripeimmin kasvoi kuitenkin kuntour-

heilun suosio (Vilimaa 1986, 16; 36).

Vaikka 1960-luvun lopulla tapahtunut tyoeldmin muutos seurauksineen on puitu moneen ot-
teeseen, on edelleen hatkdhdyttdavad huomata, kuinka laajakantoiset sen vaikutukset ovat ol-
leet. Kuntoilua kohtaan syntyi yhtiéltd sosiaalinen tilaus, kun kansanterveydelliset ja talou-

delliset seikat kehottivat ihmisid pitdm&dn kunnostaan parempaa huolta tyon rasituksen laski-
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essa. Myos ihmiset itse arvottivat liikuntaa uudella tavalla. Tydeldmén vastapainoksi vapaa-
ajalta haluttiin laatua ja eldmyksid. Toisaalta hyvin hoidetusta kehosta tuli tehokkuuden mitta,
jolla viestittiin pystyvyyttd niin parisuhteissa kuin tyopaikallakin. Yhdessd ndmai seikat loivat
uuden ajan kuntoilevan ihmisen. Seuratoimintaan uusi tilanne vilittyi pitkélti liikkuntalain va-
litykselld. Lain myotéd uusien litkuntapaikkojen rakentamista vauhditettiin valtion avustus- ja
lainoitusjdrjestelmilld ja seurojen toiminnan edistimiseen myonnettyd julkista tukea liséttiin
(Ilmanen 1996, 161). Syntyi uudenlaista kysyntdd organisoitua liikuntatoimintaan kohtaan,
mik# viime kiidessd selittiid sen, miksi seurakenttd on kasvanut voimallisesti 1970-luvun lo-

pusta alkaen tdhdn pdiviin saakka.

7.5 Miti se kuntoilu oikein on?

Vilimaan kirjoittamaa SVUL:n Keski-Suomen piirin jédrjestyksessdéin kolmatta historiikkia
lukiessa jdd vaivaamaan se, ettd kuntoilun kisitteelle ei anneta sisdltod. Vuolteen ja Oksion
(1986) tekemin kuntoliikuntajédrjestotutkimuksen tulosten perusteella voidaan todeta, ettéd
1980-luvun puolivilissid keskisuomalaisten liikunta- ja urheiluseurojen suosituimmat kuntoi-
lumuodot olivat hiihto, juoksulenkkeily, pyoriily, lentopallo, suunnistus, kuntovoimistelu,
naisvoimistelu ja retkeily. Erikoisseuroissa kuntoilulla pyrittiin edistiméén seuran niin sano-
tun ykkoslajin harrastamista, kun taas yleisseuroissa kuntoilun merkitys liittyi monipuolisen
litkkuntatarjonnan luomiseen. Suomen Ladun jdsenseuroissa korostuivat erityisesti ulkoilu ja
luontoharrastus. Yleisesti ottaen kuntoilu liitettiin terveen ja omaehtoisen liikunnallisen eli-
méntavan virittdmiseen. Kuntoilun olennaisia ilmenemismuotoja olivat erilaiset kuntoiluta-

pahtumat seki seuran jarjestdmait puulaakisarjat. (Vuolle ja Oksio 1986, 5-10.)

Jo ndmd tulokset osoittavat sen, ettd kuntoliikunta on varsin laaja késite. Epédselvyyttd lisddvit
edelleen ei-kilpailullisen liikunnan monet nimikkeet. Kuntoilun rinnalla puhutaan usein kun-
tourheilusta, viime aikoina yhd enemmin my0s tyopaikkaliikunnasta, hy6tylitkunnasta ja ter-
veysliikunnasta. Ongelmaksi kiteytyy loppujen lopuksi se, mihin vedetédén raja kilpaurheilun
ja kuntoliikunnan vilille seuratoiminnassa. Mika itse asiassa on kuntoilua ja miké ei? Milloin
kuntoilu vaihtuu kilpailuksi? Monessa tapauksessa kilpaurheilun ja kuntoilun raja jdi liuku-
vaksi. Esimerkkejd voi hakea niin historiasta kuin nykypiivistikin. Lentopallo miellettiin
aikoinaan kansanurheilumuodoksi. Maaseudulla laji kerési koko joukon harrastajia jo senkin

vuoksi, ettd lentopallon pelaamiseen ei tarvittu kovinkaan kummoisia vélineitd. Virallistues-
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saan, kansainvélisten sddntdjen tultua muokkaamaan pelin luonnetta, lentopallon suosio laski.
(Kolehmainen 1969, 155.) Ilmeisti tdssd kehityksessd on, ettd jossain vaiheessa omaehtoinen
toiminta muuttui vakavammin otettavaksi urheiluksi. Kuntoliikuntaa ehki leimaavin piirre on
nimenomaan harrastamisen omaehtoisuus. Esimerkiksi uintia kuntoilumielessd harrastava el
todennikdisesti tarvitse tuekseen urheiluseuraa. Kesiisin kidytdssd ovat jédrvet, talvella uima-
hallit. Suunnistuksen kuntorasteille voi menni silloin kun huvittaa tai sitten voi olla mene-
mittd. Miksi ihmiset sitten hakeutuvat seuroihin kuntoilemaan? Kuntoilu on yhdessédoloa,
rentoutumista, siihen ei liity suorittamispaineita. Arvatenkin monet palloilulajit ovat nostaneet
osakkeitaan juuri sen vuoksi, koska lajeissa yhdistyvét terveyden ylldpidon liséksi liikunnan

hauskuus ja sosiaalisuus.

Kuntoilun ja seuratoiminnan vililli on kuitenkin muitakin ulottuvuuksia. Historiankirjoja
tutkiessa voidaan havaita, ettd esimerkiksi pesépalloilijat olivat ennen varsinaisia yleismiehid.
Monen lajin harrastaminen oli mahdollista, koska monessakaan tapauksessa lajin taso ei ollut
vield niin korkea, ettd se olisi edellyttinyt ympérivuotista raskasta lajinomaista harjoittelua.
Téten muille lajeille jéi tilaa. Muut lajit nihtiinkin hyodyllisiksi: niiden harrastaminen alkoi,
kun piilajin ympérille kehkeytynyt sarjatoiminta ja kilpailut loppuivat. Muita lajeja harrastet-
tiin siten vélikausina kuntoilumielessd peruskuntoa ylldpitdvind ja me-henked luovina toi-
mintoina. Asiaa voidaan edelleen ldhestyd liikuntarakentamisen suunnasta. Kuten tutkimuk-
sessa ailemmin on todettu, litkuntarakentaminen keskittyi 1970-luvulla yhteiskunnallisen mur-
roksen seurauksena pitkilti laajojen kansanjoukkojen liikuntapaikkojen rakentamiseen. Jos
lilkkuntarakentaminen on ollut néin laajakatseista, niin miten on seuratoiminnan laita. Onko se
ollut niin kilpaurheilukeskeisti, kuin yleensd ymmirretién, vai voiko kyseessd olla esimerkik-
si Juokitteluista tai késitteellisistéd eroista johtuva syy. Tdlloin palataan kysymykseen, mikéd on
loppujen lopuksi kilpaurheilua ja mikéd kuntourheilua. Kuten Markkanen (1988, 25) toteaa,
“harrastuksesta kilpailuun on aina vain kukonaskel”. Kuntoilun ja kilpaurheilun vélisesté

suhteesta jdd kaipaamaan syvempdd nikemystd. Tédssa olisi tutkimuksellekin oiva paikka.

7.6 Muutoksen taustavoimat

Laji- ja seurakulttuurin muutoksen taustalla olevat syyt on viime k#ddessé johdettavissa yhteis-
kunnallisiin valtavirtauksiin - teknologian kehittymiseen, tydeldmin rakenteellisiin muutok-

siin, yleiseen vaurastumiseen, kaupungistumiseen ja kansainvilistymiseen. Teknologian mu-
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kanaan tuoma tuottavuuden ja tehokkuuden kasvu selittdd pitkalti tyoeldmén rakenteelliset
muutokset ja lisdéntyneen vaurauden. Historiikkeja lukiessa ei voi vilttyd ajatukselta, ettd
valtalajit pesdpallo, yleisurheilu ja hiihto ovat selvisti olleet sidoksissa sotia edeltédneiden ai-
kojen ja vield 1950- ja 1960- lukujen teollisuusyhteiskunnan varallisuuteen. Esimerkiksi pe-
sdpallo oli pikkutyttdjen ja —poikien ja vdhin varttuneempienkin harrastuksena &dérettomén
halpa litkuntamuoto: pelin pelaamiseen kelpasi pitkdidn melkein miki tahansa vidhidnkéén suu-
rempi pihapahanen ja ainoat tarvittavat vilineet olivat mailat, pallot ja rdpyldt. Samaa argu-
menttia voidaan soveltaa my6s yleisurheiluun ja hiihtoon: juoksemiseen tarvittiin alkuaikoina
periaatteessa vain maantienpdtkd ja omat jalat, hiihtoon pari laudankappaletta suksiksi ja jon-

kinmoiset kepit sauvoiksi.

Rakennettua toimintaympiristod tai kalliita varusteita edellyttdneiden lajien juurtuminen seu-
rakenttddn on kestinyt aikansa nimenomaan sen vuoksi, ettd monien suorituspaikkojen ra-
kentaminen on edellyttidnyt niin valtion, kuntien kuin yksityisten kansalaistenkin vaurastu-
mista. Yleisen varallisuustason noustessa lajikirjo on laajentunut késittiméén rakennettuun
(litkunta)ympdristdon soveltuvat lajit. Toisaalta mySs monet perinteiset lajit, esimerkiksi
hiihto ja yleisurheilu, ovat saaneet yhd komeammat puitteet. Varallisuuden kasvu on vaikutta-
nut sitdkin kautta, ettd monet lajit ovat muuttuneet kapean eliitin harrastamista lajeista ylei-
semmin harrastetuiksi lajeiksi sitd mukaa, kun kaytettdvissd olevat markat ovat lisdéintyneet.
Esimerkiksi Keski-Suomeen 1980-luvulla rakennettujen uusien tenniskenttien, laskettelukes-
kuksien ja golfratojen myotd ndmai lajit ovat saaneet selvisti lisdéd uusia harrastajia. Samalla

lajit ovat niin sanotusti kansanomaistuneet.

Kaupungistumisen voima on ollut puolestaan siin4, ettd se on murtanut entisen totutun eld-
méntavan ja —rytmin. Perhe- ja kyldyhteisojen arvot ja yhteisollisyys ovat joutuneet viisty-
médn kaupunkirakenteeseen paremmin sopivan yksilollisen ajattelutavan tieltd. Kaupunkiym-
péristossd kaikkia mahdollisia uusia lajeja kokeillaan, koska yksilolliset valinnat toimivat
identiteetin rakennuspintoina ja massasta erottautumisen keinoina. Toisaalta niitd kokeillaan
jo senkin vuoksi, ettd pienyhteison normittavat kahleet eivét endd estd erikoisia valintoja.
Asia voidaan ajatella my0s piinvastaisesti. Joukkuelajeihin hakeudutaan kaupungeissa ni-
menomaan sen vuoksi, koska joukkue luo kaupunkiolosuhteissa yhteison yksilon ympérille.
Lajikirjon kasvamista selittid edelleen maamme kansainvilistyminen. Suomalainen yhteis-
kunta on kaikin puolin avoimempi kuin aiemmin. Jarjestotoiminnassa tdimé nékyy siind, ettd

yhdistyslaitos on avautunut entistd laajemmin 1960-luvun puolivélistd alkaen angloamerik-
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kalaisen kulttuurivaihdon lisidksi my6s muille kansainvilisille vaikutteille (Siisidinen 1991, 4).

Paikallisessa seurakentédsséd timd nikyy erityisen selvisti budoseurojen vieraskielisind nimind.

7.7 Eriytyneen liikuntakulttuurin merkkeja

Tutkimus osoittaa seurakentén laajentuneen. Tutkimusajankohtana on perustettu lukuisia uu-
sia seuroja ja seuroihin on myds tullut huomattavan paljon uusia jdsenid. Tuloksen taustalla
ovat kaupungin kasvu, ihmisten lisdédntynyt liikunnan harrastaminen ja tarjonnan monipuo-
listuminen. Kokonaisuuden kannalta tulos on merkittdvé: se kertoo siitd, ettd liikunta- ja ur-
heiluseurat ja ylipditiddn litkunta ovat voittaneet itselleen lisdd alaa yhteiskunnassa. Yksi tut-
kimuksen havaintoja on se, ettd seurakenttd on kulkenut vadjaimittd kohti erikoistumista.
Tutkimustulosten perusteella on néhtivissé, ettd seurat ovat eriytyneet monessa tasossa. En-
siksi, seurakentédn ddripdit ovat etdéintyneet toisistaan. On syntynyt suuri joukko uusia pienid
seuroja ja toisessa suunnassa yksi yksittdinen seura on kasvanut tavattoman suureksi liikunnan
kansalaistoimijaksi. Jos vain harjoitteluolosuhteet antavat periksi, olettaa saattaa, ettd vastaa-
vanlaisia irtiottoja ndhdéén lisdd. Toinen eriytyneen kauden tunnusmerkki on se, ettid seurat
ovat erkaantuneet toisistaan jdsentensi idn ja sukupuolen mukaan. Sen seurauksena on synty-
nyt monia uusia junioriseuroja ja naisten toimintoihin keskittyneitd seuroja. Kolmas viime
vuosien piirre on palloilulajien yleisseurojen purkautuminen palloilulajien erikoisseuroiksi.
Joukkuelajien tavattoman nopeasti nousseet kustannukset ovat pitdneet huolen siitéd, ettd mo-
nien palloilumuotojen vetdminen etenkin pédsarjatasolla on kdynyt mahdottomaksi. Ratkaisun

avain on tdssid mielessd ollut kaava yksi laji — yksi seura.

Tulosten perusteella tyttjen ja naisten osuus liikunta- ja urheiluseurojen jdsenistd on noussut
tutkimusajankohtana kolmasosasta noin 40 prosenttiin. Lukuméirid ehké vieldkin oleellisem-
paa on se arvojen ja merkitysrakenteiden muutos, joka on tapahtunut viimeisen 20-25 vuoden
aikana. Kulttuurinen muutos nékyy siini, ettd tytt ja naiset ovat nykyéddn mukana kaikessa
mahdollisessa. Tdmi nédkyy naisten liikunnan ja urheilun harrastamisen horisontaalisena laa-
jenemisena. Naiset harrastavat esimerkiksi voimailua, nyrkkeilyd, jéddkiekkoa ja muita
“rajuina” pidettyjd lajeja nykyddn siind missd miehetkin. My6s urheilu-uran luominen on
mahdollista. Rata- ja maantiepyordilyn erikoisnainen Tea Vikstedt-Nyman oli yksi ensimméi-
sid, joille urheilusta tuli ammatti (Laine 2000, 294-298). Muutosta selittdi joissakin tapauksis-

sa puhtaasti lajien vilinen kilpailu. Esimerkiksi pesédpallossa ja yleisurheilussa tarjonnan koh-
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dentaminen totutun kohderyhmén, poikien, ulkopuolelle on ollut oleellista lajin suhteellisen
aseman siilyttdmiseksi. Ikdluokittainen tarkastelu puolestaan osoitti kaksi asiaa. Ikédluokkien
mukainen tarkastelu osoitti, ettd aikuisten m#ar4 oli pysynyt vakiona, kun taas lapset ja nuoret
olivat tulleet voimallisesti seuratoimintaan mukaan. Tuloksissa ndkyy se, ettd yhteiskunnan
rakenteiden muutos on johtanut organisoidun liikunnan kysynnén kasvuun nimenomaan nuo-

rimmassa ikdryhméssa.

Ulkoapdin katsottuna menestystd on kahdenlaista. Yhdenlaiseen menestykseen viittaa se,
kuinka laaja harrastajapohja lajilla ja/tai seuralla on. Toisenlaiseen menestykseen viittaa puo-
lestaan se, kuinka laajasti suuri yleisd ja media ovat ottaneet lajin ja/tai seuran omakseen.
Harrastuspohjan laajuudella mitattuna tutkimusajankohdan suuria voittajia ovat yksildlajeista
naisliikunta, voimistelu , golf, tanssi ja budolajit sekd joukkuelajeista jadkiekko, jalkapallo ja
salibandy. Kauden hividjid ovat yksilolajeista yleisurheilu ja hiihto ja joukkuelajeista pesé-
pallo. Muutos ndkyy nimenomaan siind, ettd nditd lajeja ei harrasteta yhtd monessa seurassa
yhtd laajasti kuin ennen. Voidaankin sanoa, ettd ndiden lajien asema on suhteellistunut: ne
ovat lajeja muiden lajien joukossa. Johtoaseman huvettua nédiden lajien seurat joutuvat kamp-
pailemaan olemassaolostaan samalta viivalta muiden seurojen kanssa. Kuten JHS:n tapaus
osoittaa, valtavirran kddntyminen suosiollisesta ei-suosiolliseksi ei ole estidnyt menestykselli-
sen seuratoiminnan jatkumista ja jatkamista. Oleellista onkin havaita, ettd lajin toiminnan
keskittyminen yhteen vahvaan seuraan on taannut myos niin sanotun laskevan lajin elinvoi-

maisuuden paikkakunnalla.

7.8 JYP-HT - menestys ja sen varjot

Tutkimusajankohdan yksi liikuntakulttuurisesti suurimpia suunnanmuutoksia on ollut vallan
vaihtuminen lajikartalla. Kun JyP-HT aloitti jadkiekon SM-liigassa syksylld 1985, pesipallo-
kaupungista tuli kertaheitolla jddkiekkokaupunki. Kiekkobuumin seurauksena syntynyt jyppi-
ilmi6 sai rummunpérindn voimalla haltioihinsa koko maakunnan. Hinta oli kuitenkin kova.
Jatkuvan urheilullisen menestyksen janoaminen toi JyP-HT:lle taloudellisen kurimuksen. Ei-
vitkd seuraukset jddineet vain seuran sisdisiksi. Jypin nousu yleison ja median suosikiksi oli
kova paikka monelle muulle ylimmilla sarjaportaalla pelaavalle tai sinne pyrkivélle palloilu-
seuralle. Jddkickon viedessd mukanaan niin tukijat, yleison kuin mediankin muille seuroille

on jddnyt vain rippeet. Kuvaavaa on, ettd siind missd JyP-HT kotiotteluita kdy katsomassa
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tuhansia jyviskyléldisid. Muiden seurojen on ollut tyytyminen parhaimmillaankin vain joihin-

kin satoihin katsojiin.

Ylhédisesséd yksindisyydessd ei ole helppo olla, silld kateellisia riittdd. Toisaalta seurojen kes-
kindisid sekd seurojen ja kaupungin vilisid suhteita on edelleen huomattavissa médrin kérjis-
tinyt se tyyli, jolla merkittdvid tukiratkaisuja on tehty. Kaupunginjohtaja Kettusen erityisesti
JyP-HT:lle, mutta my6s Diskokselle ja Kirille myontdmét varat ovat heridttineet kaikkein
voimakkainta kritiikkid. Yksilolajien edustajat katsovat, ettd kaupunki tukee vain ammatti-
laisurheilua ja bisnestd (Keskisuomalainen 30.1.1999) Kaupunginjohtaja katsoo rahojen me-
nevian kaupungin markkinointiin. (Keskisuomalainen 2.2. 1999). Tilanteen selkiintyméttd-
myys on repinyt syvid juovia seurakenttddn ja heikentdnyt siten oleellisesti kaupungin urhei-
lueldmén ilmapiirid. Niin JyP-HT:n kuin muidenkin seurojen taholta on useaan otteeseen
tuotu ilmi tyytyméttdomyys sitd kohtaan, ettd kaupungin liikuntapolitiikasta puuttuvat olennai-
set linjaukset. Tarvittavaa keskustelua siitd, mikd on seuramuotoista avustamista, miki elin-
keinopolititkkaa ja mikd markkinointia, ei ole kéyty. (Keskisuomalainen 30.9.1995; Keski-

suomalainen 2.2.1999.)

Kontekstina ndille tapahtumille on muutoksen nopeus. Ajatus siitd, ettd urheiluseura ei ole-
kaan seura vaan viihdepalveluja tuottava yritys oli koko lailla vieras vield kaksi vuosikym-
mentd sitten. Samoin ajatus siitd, ettd kunnan ja urheiluseuran vilinen kanssakdyminen ei ole-
kaan julkisen ja kolmannen sektorin vilistd “keskustelua” vaan kunnan ja yrityksen vélistd
kaupankiyntid ja yhteistyotd. Taloudellisten seikkojen korostuminen urheilussa nékyy siind,
ettd varsinkin televisioinnin my®6td urheilun viihdearvo ja samalla markkinointiarvo on kasva-
nut rdjdhtivilld nopeudella viimeisen 20 vuoden aikana. Televisiointi on tuonut lajin suurelle
yleisolle tunnetuksi ja suuren yleison suosio on puolestaan ruokkinut median suosiota ja péin-
vastoin. Kasvaneet rahavirrat ovat edelleen mahdollistaneet siirtymisen ammattilaisuuteen.

Tdmd nikyy siind, ettd 1990-luvulla pddsarjatason jdzdkiekkoseuroista on tullut tySnantajia.

Kritiikin juuret on johdettavissa 1980- ja 1990 —lukujen taitteeseen, jolloin kaupunki panosti
voimallisesti liikuntarakentamiseen. Uusien poliittisten virtausten ja laman puristuksessa ti-
lanne johti pian siihen, ettd syntyneet laskut lankesivat maksettaviksi. Tilanne johti kaikkinen-
sa jyrkkddn suunnanmuutokseen kaupungin maksu- ja taksapolitiikassa. Muutaman vuoden
sisdlld siirryttiin yhteiskunnan tukemista harjoitusvuoroista ja kilpailutapahtumista kidyttdja

maksaa —periaatteeseen. Poliittisin termein ilmaistuna hyvinvointivaltio vaihdettiin markkina-



119

korosteiseen uusliberalistiseen toimintamalliin. Muutoksen rajuutta kuvastaa se, ettd Jyvés-
kyldn Liikuntahallinnon organisaatio muotoiltiin uusiksi useampaan otteeseen 1990-luvun

aikana.

Muuttunut maksu- ja taksapolitiikka oli eittdmittd seuroille yksi 1990-luvun suurimmista ki-
vun tuojista. Sitd suurempi sokki, mitd kalliimmin ylldpidettdvéstd liikuntapaikasta oli kysy-
mys. Sitdkin suurempi sokki, mitd vihemmén suositusta lajista yleison silmissd oli kysymys.
Siirtyminen uudenlaisen maksukulttuurin piiriin heijastui seurakenttiéin kahdella tapaa. Joille-
kin vihemmaén yleisod selkénsi taakse houkutteleville lajeille edesséd oli toiminnan lopettami-
nen tai siirtyminen naapurikuntaan halvempiin tiloihin. Suuret palloiluseurat saivat kimmok-
keen eriyttdd junioritoimintansa. Vaikka maksujen korotukset ovat pakottaneet seurat uuden-
laiseen ajatteluun ja toimintamalleihin, on kuitenkin otettava huomioon, ettd seurojen talou-
teen on kohdistunut huomattavia paineita my6s muualta tuotuna. Avustusten viheneminen,
arvonlisdvero, kohonneet sarja- ja erotuomarimaksut, kenttd- vakuutus- ja lisenssimaksut,
pinnarahat ja kulukorvaukset sekd pelaajille maksetut korvaukset ovat vihentineet seurojen
taloudellista liikkumavaraa. Lisiksi kansallinen lama vihensi sponsorimarkkoja tuntuvasti
vuosien ajaksi. Sponsorointi on muutenkin muuttunut siten, ettd kaikenpuoleinen hyvinteke-
vdisyys on karsiutunut pois. Nyt vaaditaan vastinetta. Taloudellisten seikkojen korostuminen
tdssd mittakaavassa on johtanut maksujen kanavoimiseen edelleen eteenpdin. Harrastajien
maksut ovat kohonneet huomattavasti niissé lajeissa, joita harrastetaan kalleimmin ylldpidet-
tavissd liikkuntapaikoissa. Harrastaminen on paikoitellen jo niin kallista, ettd on vain makuasia,
puhutaanko maksajan kannalta yhdistystoiminnan kulujen kattamisesta vai yritykseltd ostetta-

vien liikuntapalvelujen maksamisesta.

7.9 Jyviskyliliisen liikuntakulttuurin omaleimaisuus

Tutkimus osoitti, ettd paikallinen lajikulttuurin muutos voidaan sijoittaa pitkilti litkuntakult-
tuurin valtavirtausten muutosten alle. Toisen maailmansodan jéilkeen ja jo sitd ennen yleisur-
heilu ja hiihto olivat kansallisurheilua, pesdpallo kansallispeli. Paikallista omalaatuisuutta
téhén kuvioon tuo se, ettd pesipallo on ollut Jyviskyldssd Lauri "Tahko™ Pihkalan pioneeri-
tyon ja paikallisten seurojen menestyksen ansiosta kenties vieldkin korostuneemmassa ase-
massa kuin muualla Suomessa. Tutkimusajankohtana liikunta- ja urheiluseuroissa harraste-

tuista valtalajeista jddkiekko, jalkapallo ja naisliikunta eri variaatioineen ovat viime vuosina
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kasvattaneet suosiotaan myds muualla Suomessa (ks. Nurmela 1998, 16; Nurmela & Pehko-
nen 1998, 34 ). Paikallisen lajikulttuurin omaleimaisuus on nikynyt viimeisten vuosien aikana
ehké selvimmin siin, ettd kilpa-aerobic, voimistelu, moottoriurheilu ja talvilajeista erityisesti
mikihyppy ovat péisseet paistattelemaan suuren yleison suosiossa. Nidistd moottoriurheilun
suosio perustuu entisen Jyviskylidn suurajojen, nykyisen Neste Rally Finlandin ylleen kieto-
maan pitkien perinteiden viittaan sekd “omien poikien” menestymiseen. Mikihypysséd puo-
lestaan Matti Nykisen saavutukset kirvoittivat onnen kyyneleitd yhden jos toisenkin suoma-
laisen silmékulmasta 1980-luvulla. Sittemmin kaupunki on saanut mikihypyn ja myds mui-
den talvilajien perinteiden jatkajia lisdd. Kilpa-aerobicin ja voimistelun menestys poikkeaa
edellisisté siind mielessi, ettd ndiden lajien kohdalla katseet voidaan kdéntdd suoraan kaupun-
gin rakenteisiin. Maan ainoan Liikunta- ja terveystieteiden tiedekunnan vetovoima, tilat ja
henkildstd ovat olleet ja ovat nididen lajien ja lajia edustavien seurojen ensisijainen voiman-

lahde.

Ei toki sovi unohtaa muidenkaan seurojen korjaamaa hyotyd. Tiedekunnan yleisestd merki-
tyksestd kertoo se, ettid “Liikunta” vetdd huomattavassa madrin liikunnallisesti suuntautuneita
opiskelijoita kaupunkiin. Osa heistd piityy seuroihin pelaajiksi, osa valmentajiksi ja ohjaajik-
si. Apparaatti ruokkii seuroja tuoden uutta verta Jyviskyldin joka vuosi. Tiedekunnan yleinen
merkitys nékyy tehdyn tutkimuksen miérissi ja sovellutuksissa. My6s liikuntarakentaminen
on ollut luokkaa suurempaa juuri tiedekunnan sijainnin perusteella. Asiaa voi tarkastella myos
laajemmassa mittakaavassa. T#lldin vertailukohteeksi tulee ottaa se, ettd Jyvéskyld tunnetaan
muualla Suomessa nimenomaan koulukaupunkina, ja miké vield parempaa, nimenomaan yli-
opistokaupunkina. Néin siksi, ettd monesti juuri yliopisto on se kanava, minkd kautta uudet
ideat kanavoituvat paikkakunnalle. Maakunnista tyon tai opiskelun perdssd keskuksiin muut-
tavat uudet ihmiset, opiskelijoiden vaihto-oppilasvuosinaan kerdamét kokemukset, tutkijoiden
ammatillisesti suuntautuneet ulkomaanmatkat ja vierailevat opettajat tuovat uusia ideoita ja
kokemuksia “maailmalta”. Seuratoimintaan suhteutettuna tdmé merkitsee uusia lajeja ja uusia
seuroja. T#ss# valossa yliopiston ja varsinkin sen liikuntatieteellisen tiedekunnan ja seurojen
vilinen symbioosi on juuri sellaista paikallista erityisyyttd, mitd muilta paikkakunnilta ei 18y-

dy.
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7.10 Jyvaskylidn Naisvoimistelijat — yritys yhdistyksen kuosissa?

Tutkimusajankohtaan osuvan liikuntakulttuurisen muutoksen yksi voimakkaimpia muovaajia
on ollut kaupallisen naisliikunnan esiinmarssi. Voimistelun, tanssin ja kuntoliikunnan uudet
muodot ja toimintojen muokkaaminen kaikille ikdryhmille sopiviksi ovat nostaneet naislii-
kunnan kukoistukseen. Jyviskyldssd timd ndkyy siind, ettd Jyvéskyldn Naisvoimistelijat on
noussut seurakentdn ehdottomaksi valtiattareksi. Pohjimmiltaan naisliitkunnan menestysté
selittdvit jo alemmin mainitut yhteiskunnalliset valtavirtaukset. Kdytdnnonldheisesti JNV:ssa

on pystytty vastaamaan uudenlaiseen kysyntédin niin ulkoisesti kuin seuran sisallékin.

Jyviskyldn Naisvoimistelijoiden toimintaa on ohjattu viimeisten vuosien aikana suuren ylei-
son makumieltymyksid vastaavaksi. Tdmd on merkinnyt naislitkunnan kaupallistumista ja
kaupallistamista. Ja kun pyord on pyorihtdnyt kédyntiin, sitd ei ole mikdfn pysdyttédnytkédédn.
Seurasta on vaikea enéd puhua yhdistyksend, silld toiminnan laajuus ja muodot viittaavat vah-
vasti siihen, ettd JNV:sta on tullut liikuntapalveluja tarjoava yritys. Menestyksen taustalla on
ajan henkeen sopiva terveyshakuinen, mutta samalla yksilollisid eldmyksid tuottava toiminta-
malli, jota muoti ja markkinointi ovat edelleen vauhdittaneet. Ténd pédivédnd ihmiset ovat val-
miita maksamaan terveyden hoitamisesta paljon auliimmin kuin liikunnan tai urheilun har-
rastamisesta. Oleellista tdlloin menestyksen kannalta on, kumpaan kéédreeseen “tuote” paka-
taan. JNV:ssa tuotteistaminen on viety huippuunsa. Tuotteistamisen taustalla olevat tarpeet
voidaan muotoilla seuraavasti: jokainen terveystietoinen nainen haluaa hoitaa kuntoaan, jo-
kainen yksilollinen nainen haluaa muokata omaa ruumistaan, jokainen muotitietoinen nainen
haluaa ndyttdd hyviltd. Niinpid tanssin, voimistelun ja aerobicin sommitelmia on yhdistetty
erilaisiksi kuntoliikunnan variaatioiksi jokaiselle-16ytyy-jotakin —periaatteella. Ei siis ihme,
ettd seurassa litkkuu suuri joukko my0s aktiivisia aikuisikdisid harrastajia. Ulkopuolisen sil-
min arvioituna nousu on tukeutunut huomattavassa maarin myos vallalla olevaan naisihantee-

seen - viime k#ddessd muoti médrittelee sen, mikd on hyvid ja tavoittelemisen arvoista eldméé.

Seuran siséisiin voimavaroihin on luettavissa johdon menettelytapojen uusintaminen. Johdon
runko on koostunut pitkén linjan seura-aktiiveista. Tdmé on ollut kuitenkin sopusoinnussa sen
asian kanssa, ettd seuran johdossa on “vaihtunut veri” sopivin véliajoin. Néin tapahtui 1970-ja
1980-lukujen taitteessa ja ndin tapahtui myds 1980- ja 1990-lukujen taitteessa. Paitsi etté joh-
don henkildt ovat vaihtuneet niin my0s itse johtamistapoja on tehostettu. Seuran puheenjoh-

taja Kirsti Partasen (1997) mukaan seuraorganisaation toimivuus on edellyttidnyt jatkuvaa
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hallinnon kehittdmistd, mikd puolestaan on edellyttdnyt nykyaikaisten hallinnointimenetelmi-
en kayttdod. Tédssd mielessd tavoitteet, toimenkuvat, motivointi, sitouttaminen ja tulosvastuu
ovat nykypdivdd. Toinen merkille pantava seikka on, ettd JNV:ssa organisaation muotoja ja
omaehtoista vastuuta on haettu ja opeteltu varta vasten, koska valmista mallia ei ole saatu
mistddn annettuna. Myds seurajohdon ulospiin suuntautuneisuus on vienyt seuraa eteenpéin.
Uusia ideoita on haettu ja saatu liiton jdrjestdmistd seminaareista ja koulutustapahtumista.
Vuonna 1997 JNV:n organisaatio muistuttaakin pitkdlti SVoLi:n organisaatiota. Lasten,
nuorten ja aikuisten toiminnat sekd kilpailu ja valmennus on mielletty omiksi toimialoikseen,
joita muun muassa markkinointi, viestintd seki erilaiset tyoryhmit ja valiokunnat edelleen

tukevat. (Partanen 1997, 72-73.)

Selvidd on, ettd toiminnasta syntyvilld rahalla on voitu kehittdd seuraa edelleen eteenpdiin.
Rahavirtojen kasvaessa seuralla on ollut varaa maksaa liikuntaryhmid vetdville ohjaajille. Sa-
malla palkkioiden maksamisesta on tullut kdytinto. Tdmé on edelleen lisdnnyt esimerkiksi
nuorten aikuisten halukkuutta tulla seuraan ohjaajaksi. Pienilldkin korvauksilla on suuri mer-
kitys opiskelijataloudessa, ja niitdhdn Jyviskyldssd riittdd. Parhaimmassa tapauksessa seuran
varainhankinta ja jdsenhuolto ovat kédyneet kdsi kédessd. Esimerkiksi Naisten Askel —tapah-
tuma on ollut hyvin selvisti naisten oma “juttu”, se on yhdistényt naisia ryhméni. Me-henked
on muutoinkin ylldpidetty seurassa tarkoituksellisesti. Esimerkiksi Uskollisuuden Kilta on
taustayhteiso, jossa seuran pitkdaikaisimmat jdsenet toimivat edelleen seuran hyviksi antaen

apuaan monissa jirjestely- ja talkootehtdvissd (Eloranta 1997, 66).

7.11 Jyviskylidn Lohi - perinteikis pesipalloseura

Yleisesti ottaen pesdpallo voi kaupungissa hyvin 1970- ja 1980 —lukujen taitteessa. Lajia har-
rastettiin monessa eri seurassa. Urheilullinen menestys oli huippuluokkaa Kirin ja HoNsU:n
mitalivirrassa. Myos Lohen pesdpalloilulla kulki hyvin. Seuralla oli takanaan useita vuosia
korkeimmalla sarjaportaalla ja junioritoiminta veti edelleen nuoria puoleensa. Seuraavien
vuosien aikana pesdpallon suhteellinen asema kuitenkin heikkeni nopeasti. Uusien yksildlaji-

en sekd eritoten péétddn nostaneen jidkiekon puristuksessa pesipallo menetti valta-asemansa.

Kaupungin litkuntakulttuurin muuttuminen heijastui Lohen sisdiseen maailmaan siind, ettd

pesdpallon varjossa eldneesti jddkiekosta kasvoi 1980-luvun aikana k#enpoikanen, joka lo-
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pulta ldhti lentoon omille siivilleen. Perimméinen syy irtiottoon oli siind, ettd pesipallon ja
jadkiekon edustusjoukkueiden vetiminen yhtd aikaa oli seuralle taloudellisesti erittdin ras-
kasta. Yhti lailla kysymys oli kuitenkin siitd, ettd nouseva laji ja laskeva laji synnyttivédt mo-
nitasoisen ristiriitojen vyyhdin. Uudet tavat toimia ja uudet arvot kérjistivit vallassa olleen

pesipallovden ja omia asioitaan hallinnoimaan pyrkivén jadkiekkovien henkilokemiat.

Akkiseltizn katsottuna muutos tapahtui 1980-luvulla varsin lyhyen ajan sisdlld. Tosiasiassa
pesipallon kiyrid oli ollut laskeva jo jonkin aikaa. Tdéma nédkyy selvisti siind, ettd yhteiskun-
nalliset valtavirtaukset kohtelivat Lohta eri tavoin kuin Jyviskyldn Naisvoimistelijoita. Ylei-
nen vaurastuminen teki monista kalliimmin harrastettavista lajeista “seksikkddmpia”. Lisdédn-
tynyt vaurastuminen ei my6skéin kanavoitunut seuraan markkoina, koska pesépallosta ei ollut
olemassa terveyspesipallotuotetta, jonka voisi ostaa ja jonka avulla voisi hoitaa kuntoaan.
Kun pesipalloa ei voitu kaupallistaa, se ei ollut mydskidin muodikasta. Terveyden, tehokkuu-
den ja muodin puolesta puhuvien esikuvien (vrt. Jane Fonda) puuttuessa pesipallossa ei ollut
mitddn tavoittelemisen arvoista. Se oli vain” peli, jota jotkin lajiin mieltyneet harrastivat.
Laajoja kansanjoukkoja peli ei terveyden hoitamisen nakdkulmasta siis puhutellut. Itse asiassa
pesdpallon pelaaminen on nykyédin varsin erikoista. Pelaamalla pesipalloa viestit jotakin
omasta arvomaailmastasi. T#ssi mieless4 lajin harrastamisesta on tullut ainakin kaupunkiolo-

suhteissa erés yksilollisyyden ilmentdjé.

Kuten JNV:ssa, myos Lohessa seuran johtokunta on koostunut pitkdaikaisista seura-
aktiiveista. Erona on ollut kuitenkin se, etti Lohen johdossa veri ei ole kiertdnyt samalla ta-
voin. Ja aivan kuten JNV:ssa, myds Lohessa on mietitty tehtdvien vastuukysymyksid. Teki-
joitd vain ei ole ollut tarpeeksi. Voidaankin sanoa, ettd Lohessa on vastattu huutoon siind mis-
sd on pystytty. Tdni pdivinid Lohen toiminnassa ndkyy hyvin selvésti my6s yhdistystoiminnan
itseisarvo. Viimeisen kahdenkymmenen vuoden aikana pelkéstiddn jo seuran olemassaolo, se
ettd Lohen toiminta on jatkunut, on ollut d4rimmdiisen arvokas asia siitd huolimatta, ettd seura
ei ole pelannut korkeimmalla sarjaportaalla. Se on ollut arvokasta siksi, ettd lukemattomat
harjoituskerrat, pelit, pesiskoulut ja muu osallistuminen ovat tuoneet mielihyvédd harrastajil-

leen ja siten kohottaneet heidédn eldménsi laatua.
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7.12 Seuratoiminnan elinvoimaisuus, uhat ja mahdollisuudet

Yksi keskeinen kysymys nyt ja tulevaisuudessa koskee seuratoiminnan ammattimaistumista.
Jyviskyldn Naisvoimistelijoiden ja Jyviskyldn Lohen esimerkit osoittavat, ettd jisenkunnan ja
tehtdvien vaatimustason kasvaessa asioiden kitkaton hoitaminen vaatii ammattimaisempaa
otetta. Vapaaehtoistyon mielekkyys riippuu télloin pitkilti jérjestdn tavoitteista. Esimerkiksi
junioriseurojen toiminta puhuttelee ihmisid eri lailla kuin urheiluviihde. Junioriseurojen voi
tulevaisuudessakin olettaa toimivan pidsdéntoisesti vapaaehtoisvoimin, koska néisséd seuroissa
auttamisen halu pohjautun kustannusten minimoimisen liséksi lasten kanssa yhdessé vietet-
tyyn aikaan ja lasten kasvun tukemiseen. Tdmé& jos mikd on aikuisen sydédntd ldhelld ja se
myos takaa ndiden seurojen elinvoimaisuuden. Sen sijaan viihdearvoihin nojaavan jé#kiekko-
ottelun jirjestysmiestehtédvistd joutuu todennikoisesti maksamaan palkkaa. Tamikddn tulkinta
el kuitenkaan ole ehdoton. Jokin urheilueldmys voi olla niin korkealle arvotettu, ettd sen eteen
ollaan valmiita tekem&édn vapaaehtoistyotd. Esimerkiksi kaupallistuneet olympialaiset kerda-

vit ympdrilleen tuhansia vapaaehtoistyontekijoité.

Toisaalta yhi todennédkdisempédi on, ettd tulevaisuudessa myos osa lasten toiminnoista muut-
tuu tuotetuiksi liikuntapalveluiksi. Kun tydeldmén kovat arvot jatkavat kiilautumistaan per-
heenjdsenten viliin, yh#d koulutetummat ja yha rikkaammat vanhemmat siirtyvét ostamaan
aikaa ja vaivaa sddstddkseen lasten litkuntapalveluja niihin erikoistuneilta tahoilta. Siirtymistad
ostettujen liikuntapalveluiden k#yttoon ei tule nahdd yksisuuntaisen kielteisend tapahtumana,
vaan pikemminkin mahdollisuutena. Oletettavaa on, ettd seuroille avautuu uusia mahdolli-
suuksia rahoittaa varsinaista toimintaansa. Laadukkaat liikuntapalvelut pysyttdvit ihmiset
paremmin liikunnan parissa, toisaalta uudet tyopaikat pitdvit huolen siitd, ettd elinkeinot uu-
distuvat tarvittavalla nopeudella hyvinvoinnin turvaamiseksi. Joka tapauksessa liikunta on

voittaja.

Oleellista muutoksen myllerryksessd on havaita, ettd ammattimaistuminen ei koske kuin osaa
jérjestdistd. Ammattimaistuminen kasvaa vain ja ainoastaan silloin, kun rahavirrat kasvavat.
Télloin kysymykseen tulevat joko korkeimmilla sarjaportailla pelaavat palloiluseurat, kallii-
den vilineiden urheilulajit kuten autourheilu tai rakennetussa liikuntaympéristossd toimivat
kalliiden harjoituspaikkojen lajit kuten jddkiekko tai sitten suuren jdsenkunnan volyymista
rahavirtansa ammentavat suurseurat. Alemmissa divisioonissa pelaavia seuroja ja ylipéitdédn

kaikkia pienid seuroja voidaan pyorittdd vastedeskin vanhaan toimintaperinteeseen nojaten -
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perinteisesti talkoovoimin - silld edellytykselld, ettd tavoitteet “jaddytetdéin” riittdvin mata-
lalle tasolla ja harjoitusvuoro- ja kilpailukustannukset pysyvit sdddyllisind. Tédssékddn asiassa

kaikkia seuroja el siis voi pistdd samaan nippuun.

Kapean harrastajakunnan lajien kohdalla nikyy kaikkein selvimmin seuratoiminnan itseisar-
vo. Ympirdivin yhteiskunnan kaikenpuoleisesta muutoksesta huolimatta sellaiset lajit, kuten
nyrkkeily, paini ja pyordily ovat sdilyneet elinvoimaisina vuosikymmenii mitd todennidkoi-
simmin juuri intohimosta ja rakkaudesta lajia kohtaan. Valtavirrasta poikkeavina liikunta-
muotoina pienten lajien on tdytynyt turvata olemassaolonsa pienimuotoiseen ruohonjuuritason
toimintaan. Témén seikan havaitseminen ei tee pienistéd lajeista ja pienistd seuroista yhtdédn
viheksyttdvimpid. Realiteetit vain ovat erilaisia valtavirrassa kulkijoihin nihden. Lajikirjon
kaikenpuoleinen moninaistuminen on johtanut siihen, ettd seurakenttd on eriytynyt yhd pie-
nempiin yksikoihin. Tami takaa sen, ettd pienimuotoinen seuratoiminta tulee olemaan valta-

virtana myos tulevaisuudessa.
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Seurakentta vuonna 1986 LITE 2.

Lehti-ruoti -esitys seurojen jésenmédrasta

Seurojen 1lkm Jasenmaara
7,00 0 1223444
14,00 0 55556667778888
9,00 1 000122233
3,00 1 788
5,00 2 00112
8,00 2 55556899
3,00 3 122
2,00 3 59
4,00 4 0012
3,00 4 568
2,00 5 03
1,00 5 6
1,00 6 2
1,00 6 8
1,00 7 0
1,00 7 8
1,00 8 3
, 00 8 .
1,00 S 0

6,00 poikkevan suuret (>=987)

Ruodin leveys: 100
Jokainen lehti: 1 seura

Seurakentta vuonna 1998

Lehti-ruoti esitys seurojen jasenmddrésta

Seurojen 1lkm Jasenmdara

20,00 0 12222223333333334444
13,00 0 5556667777788
17,00 1 00000111222233333
4,00 1 6789

8,00 2 00111233

3,00 2 578

5,00 3 12233

2,00 3 58

6,00 4 000034

2,00 4 69

1,00 5 3

3,00 5 566

2,00 6 01

1,00 6 . 9

1,00 7 . 0

8,00 poikkeavan suuret (>=945)

Ruodin leveys: 100
Jokainen lehti: 1 seura
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LIITE 3. Perusjoukko vuonna 1986

SVUL:
1. Allez Keski-Suomi

2. Gazon Boulette

3. Gruppo Sportivo (a)

4. Harjun Urheilijat -82

5. Honsu

6. JyP Hockey Team (b)
7. Jyvas-Sulka

8. Jkl:n Deffiinit

9. JKI:n Freestyle Seura
10. Jyvéas-Golf

11. Jkl:n Hiihtoseura

12. Jkl:n Jigotai (e4)

13. Jkl:n Kenttaurheilijat
14. JKI:n Kiri (b)

15. JkI:n Kisa-Toverit (a)
16. Jkl:n Naisvoimistelijat
17. Jkl:n NMKY (a)

18. Jkl:n Nyrkkeilijat

19. Jki:n Pesé-Veikot (a)
20. JklI:n Poliisiurheilijat
21. JkI:n Py6réilyseura
22. Jkl:n Sammakot

23. Jkl:n Shorinji Kempo
24. JKI:n Sulkapalloseura
25. JkI:n Taitoluisteluseura
26. JkI:n Tennisseura

27. Jkl:n Uimahyppaajat
28. JkI:n Uimaseura

29. Jkl:n Urheiluautoilijat
30. JKI:n Veneseura

31. Jkl:n Voimaklubi

32. JkI:n Voimistelijat -79
33. Kensu (b)

34. Keski-Suomen Ampujat
35. Keski-Suomen Moottorikerho
36. Laajavuoren Ratsukot
37. Laajavuoren Squash
38. Melanvilauttajat

39. Power-Panda

40. Rangers (c)

41. Tepika
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TUL:

42. Hippoksen Palilo (c)

43. Huhtasuon Kisa

44, JkI:n Kuntoliikunta

45. JkI:n Lohi (b)

46. JkI:n Nousu

47. JkI:n Moottoriurheilijat

48. JKkI:n Pallokerho (b)

49. Jkl:n Rynnistys (a)

50. JkI:n Saukot :

51. Jkl:n Suunnistajat (a)

52. Jkl:n Seudun Palloseura

53. Jki:n Tovetit (b)

54. Jki:n Tyévaen Naisvoimistelijat
55. JkI:n Tyévéen Nyrkkeilijat
56. Jkl:n Shukokai (d,f)

57. Jkl:n Tyévaen Painiseura (c)
58. Jkl:n Valo

59. Jkl:n Weikot

60. Keljon Viesti

61. Keski-Suomen Pydérailijat (a)

SPL:

62. Blue Eyes Team

63. JYP-77 (a,e2)

64. Keski-Suomen Erotuomarikerho (f)
65. Kéhnién Pallo —59 (a)

66. Lohikosken Pallokerho

MUUT:

67. Jkl:n Avantouimarit

68. Jkl:n Keilailuliitto

69. Jkl:n Laskuvarjokerho

70. Jkl:n Latu

71. JkI:n Posti- ja Teleurheilijat (a)
72. JkI:n Seudun Autosuunnistajat
73. Keski-Suomen lImailijat

Merkkien selitykset:

Vuoden 1986 tutkimuksen jalkeen

A = Seuran toiminta oli loppunut vuoteen
1998 mennessa / seura "nukkui” re-
kisterissé vuoden 1998 aikana.

B = Seuran toiminta on eriytynyt.

C = Seuran nimi on vaihtunut.

D = Seuran toiminta on siirtynyt toisen
kunnan alueelle.

E, = Seura on fuusioitunut ja jatkaa sa-
malla nimelld.

E. = Seura on fuusioitunut ja jatkaa eri
nimella.

F = Seura rajattiin vuoden 1998 tutkimuk-
sen ulkopuolelle



LIITE 4. Perusjoukko vuonna 1998

Molempiin tutkimuksiin osallistuneet

seurat:
Allez Keski-Suomi

Blue Eyes Team

. Gazon Boulette
Harjun Urheilijat -82
HoNsU

Huhtasuon Kisa
JyP-HT

. Jkl:n Avantouimarit
10.Jki:n Delfiinit

11.Jkl:n Freestyle Seura
12.JKkl:n Hiihtoseura
13.Jkl:n Jigotai

14.JkI:n Keilailuliitto
15.Jkl:n Kenttaurheilijat
16.Jkkn Kiri

17.Jkl:n Kuntoliikunta
18.Jkl:n Laskuvarjokerho
19.Jkl:n Latu

20.Jkl:n Lohi

21.Jkl:n Moottoriurheilijat
22.Jkl:n Naisvoimistelijat
23.Jkl:n Nousu

24 Jkl:n Nyrkkeilijat
25.Jkl:n Pallokerho
26.Jkl:n Poliisiurheilijat
27.JKl:n Pyorailyseura
28.JKkl:n Saukot

CONDO L LN

29.Jkl:n Seudun Autosuunnistajat
30.Jkl:n Seudun Jaguaarit (2)
31.Jkl:n Seudun Palloseura

32.Jkl:n Shorinji Kempo
33.Jki:n Sulkapalloseura
34.JKl:n Taitoluisteluseura
35.Jkl:n Tennisseura
36.Jkl:n Toverit

37.JKI:n Tybvaen Naisvoimistelijat
38.Jkl:n Tydvaen Nyrkkeilijat

39.Jkl:n Uimahyppéaéajat
40.Jkl:n Uimaseura
41.Jkl:n Urheiluautoilijat
42.Jkk:n Valo

43.Jkl:n Veneseura

44 .Jkl:n Voimaklubi

45 _JKkl:n Voimistelijat
46.Jkl:n Weikot

47 Jyvas-Golf
48.Jyvéas-Sulka

49.Jyvasseudun Paini-Assat (3)

50.Keljon Viesti

Allround Racket Club (1)
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51.Kensu

52.Keski-Suomen Ampuijat
53.Keski-Suomen limailijat
54.Keski-Suomen Moottorikerho
55.Laajavuoren Ratsukot
56.Laajavuoren Squash
57.L.ohikosken Pallokerho
58.Melanvilauttajat
59.Power-Panda
60.Sammakot
61.Tanssiurheiluseura Tepika

Uudet seurat -

uusi laji tai kohderyhma innoittajana:
Fudokan 1998

Campus-Kdssi 1995

Campuksen Koonto 1992

Happee 1989

Jkl:n Han Moo Do 1991

Jkl:n Hockey Cats 1996

Jkl:n Taido 1992

Jki:n Traditional Shotokan Karate Do 1986
. Kuokkalan Tahti 1992
10.K6hnié-United 1986
11.Pohjois-Paijanteen Pursiseura 1989
12.Salibandyclub Blues 1992
13.Seitseman Hunnun Tanssi 1989
14.Stamina T. C. 1990

15.8Saynétsalon Shorinji Kempo 1992
16.Tanssiurheiluseura Break 1996

CoONOO LN =

Kuntaliitos:
Saynétsalon Riento
Séaynéatsalon Saarenpojat

Muut seurat (ks. s78):
Favourite Team

Jkl:n Kansantanssin Ystavat
Jyvas-Shakki (4)

Kuurojen Urheiluseura Jalo
Lentopalloseura Homenokat
Lumikiitajat

Sisa-Suomen Tikka

Tuoppi DC JkI

Merkkien selitykset:

1 = Entinen Hippoksen Pallo

2 = Entinen Rangers

3 = Entinen Jyvéskylan Tyévéden Painiseura
4 = Entinen Jyvéskylan Tyévaen Shakkikerho
LITE 4 jatkuu



LIITE 4 jatkuu

Eriytymisen tuloksena syntyneet:
Diskos —93 (1993)

JJK —juniorit (1993)
Diskos—juniorit (1994)
Jumppa-Tiimi (1994)
Kiri—juniorit (1996)

JyP-HT —juniorit (1997)
Trio—juniorit (1998)

NoOoh~wh =

Fuusiot:
Suunta 949 (1989), Suunta 101 (1992)

JJK 1992
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Emoseura:
Jyvaskylan Lohi
JJK

Diskos -93
Jyvéaskylan Toverit
Jyvaskylan Kiri
JyP-HT

Trio -90

Emoseurat:
Kensu, JKT ja Vaajakosken Terd

JyP —77 ja Jyvaskylan Pallokerho



