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SAMMANDRAG

Syftet med nytorparprojektet var att 6degirdar inom Mellersta Osterbottens landsbygds-
distrikt skulle fas i nyttig anvandning. Uppgifter om géardarna skaffades via kommuner
och byalag i regionen. De gérdar som man fick med i formedlingen marknadsfordes i
regionala tidningar, dessutom fungerade den avsevirda publicitet som projektet fick som
informationskilla for dem som var intresserade av att flytta till landet eller hyra ut sin
gard. Enligt den ursprungliga idén skulle hyran betalas med arbete, antingen helt eller
delvis.

Projektet lyckades i sin malséttning bara till de delar som inte direkt hanférde sig
till konkreta omsténdigheter, sasom antalet personer som flyttade till landet, antalet
tillbudsstdende gardar osv. Som pilotutredning lyckades det didremot vil, aven om man
till formedling grovt uppskattat fick bara ca 1 % av de potentiella byggnaderna. Antals-
méssigt var det 16 gardar som erbjods till formedling inom granserna for det omrade som
var foremal for undersokning, utanfor omradet var 3 gardar med i formedlingen. I slutet
av september hade man flyttat in i bara tre gérdar, i alla dessa betalades hyran pa normalt
sitt i pengar. Dessutom var man med storsta sannolikhet pa vag att flytta in i ytterligare
nagon gard, men flyttningsbeslutet hade inte annu fattats. Vidare hade i slutet av
september agama till 5 byggnader dragit sig ur projektet. Saledes fanns det per 1.10. bara
7 lediga gérdar for formedling inom undersokningsomradet och bara i tvd av dessa var
det mojligt att betala hyran med arbete.

Av svaren fran intressentgrupperna pa landsbygden framgick det att de viktigaste
orsakerna till det svala mottagandet var bristen pa géardar, annan anvéindning av gardarna
och gardarnas daliga skick. Hos den viktigaste gruppen, dvs. dgarna till byggnaderna,
var den framsta orsaken till uteblivet deltagande att gdrden var i annan anvindning (38 %
av svararna). Aven om ménniskorna pa landsbygden inte kom med pa onskat satt, ansig
néstan hélften av dem att projektet var en god idé. Aven i 6vrigt hade jordménen varit
synnerligen gynnsam for nya invanare, eftersom hela 63 % var av den asikten att det
behovs nya invanare pa landsbygden, och siffran steg till 83 %, da man riknar med de 20
%, vilka som villkor tillade att den som flyttar till landet bér ha en arbetsplats ordnad.

Av dem som bestillde broschyren - dvs. av de eventuella "nytorparna" - var 62 %
barnfamiljer. Detta innebér i praktiken att ca 120 barnfamiljer overvigde att flytta till
landsbygden inom undersokningsomraddet. Med tanke pé landsbygdens utveckling anser
jag det vara synnerligen beklagligt att lampliga gardar inte kunde hittas for dem. Ca 40 %
av dem som bestillde broschyren var arbetslosa och 20 % i avionat arbete. Hilfien av
broschyrbestillarna var sikra pa att de skulle flytta om ett laimpligt stélle hittades; 36 %
var dnnu nagot osikra.



Den viktigaste orsaken till att flyttningsprojektet rann ut i sanden var att gardarma
var fel beldgna: hela 65 % av broschyrbestillarna var av den asikten. Uppenbarligen
borde girdarna ha funnits nirmare Karleby eller Uleaborg, som var hemorterna for de
flesta som bestillde broschyren. Vidare ansdg omkring hilften av svararna att gardarna
var i for daligt skick. Enligt min asikt var alla gardar, med undantag av en, i beboeligt
skick, atminstone efter smirre reparationer, men nufortiden dr man - i synnerhet
stadsborna - vana vid en klart battre boendenivd #n vad storsta delen av de
tillbudsstaende gardarna foretradde.

Nytorparprojektet hade ett klart storre stod bland dem som bestillde broschyren
4n vad det hade i intressentgrupperna pa landsbygden: 78 % ansag projektet vara en god
idé. En tredjedel av bestillarna skulle visserligen ha velat fa mera information och

omkring-en fjirdedel var-missndjda med gratisbroschyrens-kvalitet eller innehall.
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ESIPUHE

Otin vastaan Uustorppariprojektin tytehtiavana sekavin mielialoin, joista padllimmaiseni
kuitenkin oli innostus padstd ensimmadisti kertaa toteuttamaan kiytintdpainotteista
projektia. Sekavia mielialoja aiheuttivat pitkd tydomatka (300 km kotoa) sekid saamani
ennakkotiedot tydon luonteesta. Toisaalta olin ddrimmadisen kiinnostunut tisti elimin
makuisesta ja radikaalista projektista, koska olen taipuvainen innostumaan kaikesta
uudesta ja hatkahdyttavasta.

Kiinnostustani lisdsi myos se, ettd olin viime vuonna saanut valmiiksi ja hyviksyttya
lisensiaatintydni: “Vastakaupungistuminen - kestdvdd kehitystd?”. Tarkastelin
opinndytteessdni teoreettisella tasolla hyvin'samepkaltaisia kysymyksid kuin nyt
Uustorppariprojektin myotd saisin kdytdnnossa kokea ja eldd. Ajattelin huvittuneena,
ettd ehkd yliopistollisen teoreettisen tutkimuksen teko ei sittenkddn ole aivan turhaa,
koska saan tilaisuuden testata ajatuksiani kdytinnossd, elavillda “koe-eldimilld” ja
todellisissa olosuhteissa. Tdllainen tilaisuus tarjoutuu yhteiskuntatieteiden tutkijalle
kasittddkseni darimmdaisen harvoin.

Haluan kiittd4 kollegaani HT Timo Keski-~Petdjdd, joka vihjasi minulle projektista:
ilman hénté olisin viettdnyt kesidni uimarannalla ja terasseilla. My6s Heikki Susiluoma
ja Hannu Tolli Uustorppariprojektin isind ja edellinen myds vasyméattomini ideapankkina
ja kannustajana saavat kiitokseni. Silloista Chydenius-Instituutin tutkimusjohtajaa Seppo
Raiskia seké instituutin johtajaa Mikko Viitasaloa kiitin myotamielisestd ja aktiivisesta
suhtautumisesta eriskummallista projektia kohtaan. Kaikkiaan muistelen lammolld koko
Chydenius-Instituutin viked; jihmeain ja byrokraattiseen yliopistomaailmaan tottuneena
yllédtyin kerta toisensa jalkeen siitd joustavuudesta ja liberaalista hengestd joka Instituutissa
vallitsi. My6s materiaaliset ja tekniset tydskentelymahdollisuudet olivat moitteettomat.

Nyt kun projekti on ohi, totean, ettd en ole varma lihtisinko sithen mukaan toista
kertaa. Toisaalta en ole pettynytkddn, ndmi seitsemin kuukautta olivat erinomainen
kokemus sekd tutkijantyon eri ulottuvuuksista ettd keskipohjalaisen maaseudun
“kehittimisesta”. Projekti el onnistunut niin hyvin kuin odotin, mutta toisaalta ne
muutamat perheet jotka muuttivat maalle, saivat toiveilleen tayttymyksen. Maailma ei
muuttunut, mutta ndiden perheiden elimd muuttui hyvinkin merkittiavasti. Heidin

ndkokulmastaan projekti onnistui hyvin.
Hameenkyron Tollinmaéelld lokakuussa 1994

Jari lisakkala
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ALKUTTIVISTELMA

Uustorppariprojektin tarkoituksena oli saada Keski-Pohjanmaan maaseutuelinkeinopiirin
alueella olevia autiotaloja hyotykayttoon. Tiedot naist4 taloista hankittiin alueen kuntien
ja kyldtoimikuntien kautta. Vilitykseen saatuja taloja markkinoitiin alueen
maakuntalehdissi, lisdksi projektin saama huomattava julkisuus toimi tietovaylani
maallemuutosta tai talonsa vuokraamisesta kiinnostuneille. Alkuperéisen idean mukaan
vuokra piti maksaa ty6lld, joko kokonaan tai osittain.

Projekti onnistui tavoitteissaan vain niiltd osin, jotka eivit suoranaisesti liittyneet
konkreettisiin seikkoihin, kuten maallemuuttajien méirddn, tarjolla olevien talojen
mddrddn jne. Pilottiselvityksend se sen sijaan onnistui hyvin. Onnistumisten puolelle

voidaan kirjata esimerkiksi seuraavat tavoitteet:

- selvittdd maaseudun ihmisten kiinnostus vapaan asuntokannan vuokraamiseen
- selvittdi taustatiedot ja laatia sopimusmallit kdytdnnon uustorpparitoimintaan
- selvittdd maallemuuttohalukkuus kaupungeissa

- selvittdd miten muuttajat ja vuokraajat saadaan kohtaamaan toisensa

- kdynnistda valitystoiminta

Loput pditavoitteista jdivit toteutumatta, koska valitykseen saatiin summittaisesti
arvioiden vain noin 1% potentiaalisista rakennuksista. Méddrallisesti tutkimusalueen
(KUVA 1, s. 6) rajojen sisapuolella vilitykseen tarjottuja taloja oli 16, alueen ulkopuolella
vilityksessd oli 3 taloa. Syyskuun loppuun mennessd ainoastaan kolmeen taloon oli
muutettu, ndissd kaikissa vuokra maksettiin normaalisti rahalla. Lisdksi muutamaan taloon
oltiin suurella todennakoéisyydelld muuttamassa, mutta muuttopéétosta ei oltu vield tehty.
Edelleen syyskuun loppuun mennessd oli 5:n rakennuksen omistaja vetdytynyt pois
projektista. Ndin ollen 1.10. oli tutkimusalueella vilityksessd ainoastaan 7 vapaana olevaa
taloa ja ndistdkin vain kahdessa oli mahdollisuus maksaa vuokra tyolla.

Maaseudun sidosryhmien vastauksista paljastui, ettd tirkeimmat syyt projektin
saamaan laimeaan vastaanottoon olivat talojen puute, talojen muu kiytté ja talojen huono
kunto. Tarkeimmalld ryhmalld, eli rakennusten omistajilla merkittdvin
osallistumattomuuden syy oli talon muu kaytts (38 % vastanneista). Vaikka maaseudun
ihmiset eivit lihteneetkdin mukaan toivotulla tavalla, lihes puolet heista piti projektia
hyvini ideana. Muutoinkin maaperé olisi ollut varsin otollista uusille asukkaille, koska
peréti 63 % oli sitd mieltd, ettd maaseudulle tarvitaan uusia asukkaita ja madrd nousi 83
%:1in, kun mukaan lasketaan ne 20 %, jotka lisdsivit ehdoksi sen, ettd maallemuuttajalla

pitdd olla tyopaikka valmiina.
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Esitteen tilaajista - eli mahdollisista "uustorppareista" - 62 % oli lapsiperheitd. Tamad
tarkoittaa kdytdnnossa sitd, ettd noin 120 lapsiperhettd harkitsi muuttoa tutkimusalueen
maaseudulle. Maaseudun kehityksen kannalta on mielestdni erittdin valitettavaa, ettd
heille ei Ioytynyt sopivia rakennuksia. Noin 40 % esitteen tilaajista oli tyottomia ja 20 %
palkkatyossa. Puolet esitteen tilanneista oli varmoja muutostaan, jos sopiva paikka 16ytyisi;
36 % oli vield hieman epdvarmalla kannalla.

Térkein syy muuttohankkeen tyrehtymiseen oli talojen vddra sijainti: perdti 65 %
esitteen tilaajista oli tatd mieltd. [lmeisesti talojen olisi pitanyt olla 1dhempédnd Kokkolaa
lai Oulua, joisla suurin osa esilleen Lilaajista oli kotoisin. Edelleen noin puolet vastaajista
piti taloja lilan huonokuntoisina. Mielestini kaikki talot olivat yhtd lukuunottamatta

asuinkelpoisia, ainakin pienten korjausten jilkeen, mutta nykyddn ihmiset - etenkin

kaupunkilaiset - ovat tottuncct sclvdsti parcmpaan asumistasoon kuin mitd suurin osa
tarjolla olevista taloista edusti.

Uustorppariprojektin kannatus oli esitteen tilaajien keskuudessa selvésti suurempi
kuin maaseudun sidosryhmissi: 78 % piti projektia hyvianid ideana. Kolmannes tilaajista
olisi tosin kaivannut lisd4 tiedotusta ja informaatiota ja noin neljannes oli tyytymattomia

ilmaisen taloesitteen laatuun tai sisdltoon.
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1. TUTKIMUSSUUNNITELMA

Projektin nimi on Uustorppariprojekti ja sen tarkoituksena on saada
Keskipohjanmaalaisella ja osin Pohjois-Pohjanmaalaisella (KUVA 1) maaseudulla
tyhjillddn olevia asuinrakennuksia hyotykiyttoon ja samalla tarjota kaupungeissa
maallemuutosta kiinnostuneille ihmisille mahdollisuus uuteen elimiin maaseudulla.

Kirsimaki

KUVA 1. Uustorppariprojektin tutkimusalueen kunnat. Lihde: Tilastokeskus.

1.1. Taustaa

Maaseudulla on paljon tyhjid, vield suhteellisen hyviakuntoisia asuinrakennuksia.
Maanviljelij6illa ja muillakin voi olla asuinkelpoisia rakennuksia joko lisimaakaupan
tai oman uudisrakentamisen seurauksena. Monet ovat tdllaisessa tilanteessa ehka
halukkaita antamaan rakennuksen vuokralle tyopalvelua vastaan tai sitten kohtuullisella
vuokrasummalla.

Taloudellisten olojen huonontuessa ja hyvilaatuisen asuinympiristén merkityksen
kasvaessa halukkuus etsid halvempia asumisratkaisuja kaupunkimaisen asumisen ja
eldmisen tilalle kasvaa. Varsinkin niilld henkiloilld, jotka eivit tunne olevansa sidottuja
kaupunkimaiseen elimédntapaan, maaseutu voi olla todellinen ja mieluisakin vaihtoehto
varsinkin, kun monien tutkimusten mukaan kaupungeissa asuvien ihmisten pyrkimys ja

halu eldd maaseudulla ja lahelld luontoa on viime aikoina selvasti lisidntynyt.
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1.2. Projektin tavoitteista -

Téassd hankkeessa on tavoitteena seki kartoittaa olemassaoleva asuinrakennusten tarjonta,
ettd 16ytdd kaupungeista maallemuuttoon halukkaat ihmiset. Hankkeessa tavoitellaan
maascudullc ihmisid, jotka korvaavat asumiscnsa crilaisilla maa-~ ja mctsitaloutcen
liittyvilld tyopalveluilla. My6s rahalla vuokraaminen voi tulla kysymykseen, mutta
pédasiassa ollaan kiinnostuneita ”uustorppareista”. Ensisijaisena tavoitteena ei ole
pddoman kerddminen kenellekddn, vaan rakentaa yksi ulospddsytie kaupungeissa asuville,
maallemuutosta kiinnostuneille ihmisille. Samalla tavoitteena on auttaa maanviljelijditd
ja metsdnomistajia tydpalvelusten avulla sekd laajemminkin tdydentdd maaseudun

viestopohjaa sekd ylldpitdd ja nostaa kylien vireytti uusien asukkaiden avulla.

Tuleva uustorppari voi olla talld hetkelld joko normaali palkansaaja, Lyéton,
plenyrittdji tai vaikkapa etdtyotd tekeva tutkija tai kisityoldinen. Haku ei kohdistu
mihinkddn tiettyyn vdestonosaan tai toimialaan erityisesti, vaan kaikki mahdollisuudet
pidetddn avoimina. Kiaytinnossd maallemuuton mahdollisuuksista tiedotetaan
tyovoimatoimistoissa, lehdissd ja muissa sopivissa paikoissa. Parhaimmillaan projektin
tuloksena maaseudulle saadaan uusia ndkemyksid luovia, oma-aloitteisia thmisid

rikasluttamaan maaseudun eldmaii.
1.3. Projektin kaytdnnolliset tavoitteet:

1.  Pddtavoitteena on kartoittaa todellinen halukkuus uusien asukkaiden vastaanottoon
keski- ja osin pohjoispohjalaisella maaseudulla sekd kaupunkilaisten kiinnostus
todelliseen maallemuuttoon.

2.  Maaseudun jo valmiina olevan asuin- ja muun rakennuskannan hyvaksikiytto
tarjoamalla omavaraista ja luonnonldheistd asumistapaa kaupungeissa asuville,
maallemuutosta kiinostuneille ihmisille.

3.  Luoda ”uustorppareille” mahdollisuus omavaraisempaan elamain puhtaassa
ympdristossd kotitarveviljelyn, polttopuun hankinnan ym. myo6ta.

4. Tuoda maaseudun ”kanta-asukkaille” uusia yhteyksid ja virikkeitd kyliensd
kehittimiseksi ja erilaiset keinot auttaa jo maalla asuvia: esimerkiksi
maataloustuotteiden markkinointi ja suoramyynti kaupunkeihin, tydapu kiireiseni
aikana, hoitopalvelu jne.

5.  Luoda uusi vaihtoehtoinen kaytto sellaisille pelloille, joita e1 tarvita tavanomaisessa
maataloustuotannossa, vaihtoehto kesannoinnille.
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1.4. Projektin kdytinnolliset tehtavit:

1.  Selvittdd maaseudun ihmisten todellinen valmius vapaan asuntokannan
vuokraamiseen ja uusien asukkaiden vastaanottamiseen.

2.  Laatia sopimusmallit, joissa otetaan huomioon mm. asianomaisten viranomaisten
suhtautuminen tydn ja tavaran vaihtoon ja muihin projektiin liittyviin seikkoihin.

3.  Selvittdd maaseudulle muuton halukkuus kaupungeissa.

4.  Selvittdd, miten maallemuutosta kiinnostuneet ja vapaita asuntoja tarjoavat
maaseudun ihmiset saadaan parhaiten kohtaamaan toisensa.

5.  Kiynnistda vilitystoiminta.

6.  Selvittdd mahdollisuudet hyddyntdd maallemuuttajien valmiuksia kylien
kehittdmisessa.

7. Kerdtd kokemuksia ja kehittdd toimintaa itsensd kantavaksi jarjestelmiksi
(yhteystietorekisteri rakennuksista ja halukkaista maallemuuttajista) esim.

maaseutukeskusten yhteydessa yllapidettiviksi.

Projektin toteuttaa Chydenius-Instituutti yhteistyossd Keski-Pohjanmaan ja Oulun
maaseutukeskusten kanssa. Projektissa on yksi padtoiminen tyontekiji ja ohjausryhma,
johon kuuluvat edustajat Chydenius-Instituutista, maaseutukeskuksista, tydvoimahallin-
nosta sekd hankkeessa mukana olevista kunnista. Projektin rahoitetaan Keski-Pohjanmaan
maaseuelinkeinopiirin maatilatalouden kehittdmisrahastosta.

Hankkeen kesto on 7 kk (1.4. - 31.10). Kevdin ja kesdn aikana kartoitetaan seka
asuinkelpoiset rakennukset ettd halukkaat muuttajat sekd kdynnistetiddn vilitystoiminta.
Rekisterid tdydennetddn jatkuvasti uusien rakennusten ja maallemuuttajien mukaan.
Syksylld on jo mahdollista kerdtd ensimmadisid kokemuksia ja arvioita hankkeen
onnisturmisesta. ‘

Projektin kokemukset toimivat myds aineistona myohemmin valmistuvalle
aluetieteen vditoskirjalle, jonka aihe sivuaa ldheisesti projektin kaytannollisid ja

teoreettisia tavoitteita ja tausta-ajatuksia.
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2. TUTKIMUKSEN TAUSTA: MAASEUDUN AUTIOTALOT
JA VASTAKAUPUNGISTUMISILMIO

Suomessa olevien autiotalojen méadrastd ja alueellisesta sijainnista ei ole saatavilla tutkittua
tietoa toistaiseksi (tdtd koskeva uusi projektini on suunnitteilla). Viestorekisterikeskuksen
suullisen ilmoituksen mukaan Suomessa on heindkuussa 1994 noin 108 000 tyhjillaan
olevaa asuinrakennusta. Voidaan olettaa, ettd ndistd suurin osa on keskustaajamien
ulkopuolella. On siis selvdd, ettd maaseudullamme on runsaasti potentiaalisia rakennuksia.
Toinen seikka on sitten saada tdmé potentiaali aktiiviseen toimintaan mukaan.

Uustorppariprojektissa sitd yritettiin maaseudun kehittimisen nimissi sekd niin, ettd

vuokra-olist maksettu tyolla.

Tarjontapotentiaalin lisdksi on tietenkin oltava riittdvasti kysyntda tyhjistd
maaseudun taloista. Maallemuuton suosio onkin useiden selvitysten ja tutkimusten
mukaan ollut selvdssa nousussa ainakin jo 80-luvun alusta asti (ks. esim. lisakkala 1993,
Haliseva-Soila 1993, Kultalahti - Iisakkala 1989). Miksi maallemuutto kiinnostaa, mitki
ovat maallemuuton suosion taustatekijat? Naihin kysymyksiin ldhdetddn nyt hakemaan

vastausta tutustumalla vastakaupungistumisilmioon.

2.1. Vastakaupungistuminen

80- ja 90-luvuilla myds Suomessa yhd uscammat ihmiset ovat muuttaneet pois
kaupungista maaseutumaisille alueille joko kaupungin vaikutusalueen piiriin
keskusseudulle tai sen ulkopuolelle ”syville” maaseudulle tai maaseutukeskuksiin.
Tiedotusvalineissa titd ilmiotd on usein yksittdisten kotitalouksien tapauksissa kuvailtu
romantisoivassa hengessd paluuksi ”vanhoihin hyviin aikoihin” tai yhdistettyna ”takaisin
luontoon” -tyyppisiin iskulauseisiin. Mitkd ovat olleet muuttajien todelliset motiivit;
kaupungeissa vaikuttavat tyontotekijit ja maaseudun vetovoimatekijat? Entd miltd osin
taimd maaseudulle tai maaseutumaisiin ymparistéihin suuntautuva muuttoliike on
ylipddnsd tulkittavissa vastakaupungistumiseksi - kaupungistumisen peilikuvaksi?
Varsinkin kaupunkien ldheisyyteen suuntautuva muuttolitke onkin parempi tulkita
kaupunkirakenteen hajautumiseksi ympéristdonsa.

Vastakaupungistuminen on ollut tieteellisen keskustelun kohteena jo kohta parin
vuosikymmenen ajan. Se voidaan ymmartdd sekd rakenteellisten ettd yksilotason
vaikuttimien aikaansaannokseksi (KUVA 2). Maallemuuttohalukkuuteen vaikuttavat
esimerkiksi kaupunkien kasvun aikaansaama tonttipula ja ideologis-myyttinen
maaseudun ihannointi, jota tiedotusvilineet vield vahvistavat (Vartiainen 1992, 97).

Toisaalta muuttopditds edellyttdd tdydentyikseen yksilon omaa harkintaa ja

10
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henkilokohtaisten mieltymysten ja resurssien punnitsemista suhteessa rakenteellisten

tekijoiden tarjoamiin puitteisiin.
2.2. Katsaus kansainviliseen keskusteluun

Vastakaupungistuminen oli 1970-1luvulla demografisena ilmidna odottamaton; vaikkakin
megapolisten kasvu ja laajeneminen oli ndhtdvissd, syrjdisten maaseutualueiden
vdestonkasvun alkaminen ei ollut (Fuguitt - Heaton - Lichter 1988, 115; Wilson 1988,
129; Wardwell 1980). Jotkut tutkijat ovat pitdneet vastakaupungistumista selvini
dkkindisend muutoksena, joka katkaisi vuosikymmenia vallinneen viestokehityksen; toiset
taas tulkitsivat sen loogiseksi kehitykseksi kohti metropoli- ja ei-metropolialueiden

(nonmetropolitan areas) vilisten muuttovirtojen tasapainoa.

\Vastakaupungistuminen

Asuminen

Unelmat

Trendit

Mielipidgiimasto

Tiedotusvdilineet
markkinat

Anot

Elémdntilanne

Elémdntapa

Talomarkkinat Esimerkit

Yhteysverkot thmissuhfeet

Hintafaso

%)
Avepoitiika R

Vastakaupungistuminen
(Kaupunid - Kaupungin maaseutu - maaseutu)

Yisildtasoinen

Spatiaalinen

KUVA 2. Vastakaupungistumisen taustatekijit. Lihde: lisakkala 1993.

Vastakaupungistumisella on ymmaérretty seki vdeston uudelleensijoittumista kaupungin
keskustoista lahioihin, keskeisistd kaupungeista niiden satelliitteihin ja metropolialueilta
laheisille ei-metropolialueille ja valtakunnallisilta ydinalueilta perifeerisille alueille
(Champion 1983 ja 1987). Tdlla vaestonmuutoksella on muitakin nimiid kansainvalisessa
keskustelussa, joista Champion (1987) toteaa Kkisitteet ”population turnaround” ja ’rural
reneissance” (ks. Dean ym. 1984; Fielding 1982).

Vastakaupungistumistrendi ”poimittiin” amerikkalaisten tutkijoiden toimesta 70~
luvun alkupuolella ja vuosikymmenen puolivilissd se saavutti huomattavaa suosiota
(Fuguitt - Heaton - Lichter 1988, 115; Wilson 1988, 129; ks. my6s Nystrém 1989, 183).
Hyvin pian USA:n jilkeen vastakaupungistuminen rekistergitiin alkaneeksi monissa

muissakin ldnsivaltioissa, kuten Australiassa, Kanadassa, Uudessa Seelannissa, Japanissa,
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Espanjassa, Portugalissa, Norjassa, Suomessa ja Sveitsissd. (Perry ym 1986, 2). Monet
tutkijat ovatkin pitdneet koko 1970-lukua ”vastakaupungistumisen vuosikymmeneni”
(Fielding 1982; Long - Deare 1982; Hugo - Smailes 1985).

' Vastakaupungistumisessa ei syntyneiden ja kuolleiden méddrilld ole merkittavad
roolia; vaan merkitavad on ollut urbaanien ja maaseutualueiden vilisen nettomuuton
kddntyminen maaseutualueiden eduksi, osittain myos urbaanin alueen ymparistoonsa
laajenemisen seurauksena (Frey 1988, 595; Long ja DeAre 1988; vrt. Hautamaki -
lisakkala 1990, 4-28). Viela 80-luvun puolessavilissikin oli muuttoliikettd dominoivana
piirteena monissa kehittyneissd maissa muuttoliike poispdin vanhoista ja suurista
kaupungeista kohti niiden maaseutumaisia ”takamaita” (Perry ym 1986, 2).

Ensimmaiset tutkimukselliset huomiot vicstonkasvun kddntcestd ylospdin

maaseutualueilla teki “maaseutuekonomisti” Calvin J. Beale vuonna 1975 (Champion
1989, 1). Myds muut amerikkalaiset tutkijat saivat 70-~luvun loppupuoliskolla tuloksia,
joidenka mukaan nopea viestdonkasvu sai jalansijaa myds maaseutualueilla, jotka olivat
hyvinkin selvésti tirkeimpien kaupunkien tyssiakayntialueiden ulkopuolella. Samanlaisia
tuloksia saatiin myohemmin myds Kanadasta ja Australiasta.

Suomessa on kritisoitu vastakaupungistumisen kisitettd, koska se ei ilmionad ole
niin merkittava kuin jotkut tutkimukset ovat antaneet ymmértia. Esimerlﬁksi Suomessa
padkaupunkiseudun vakiluku on kasvanut lahes koko 80-luvun. Vartiainen (1990, 20)
toteaa , ettd ”vastakaupungistumisesta jdd helposti jdljelle vain maaseu-
tu(kaupunki)maisen laita-alueen kasvu ja sekin kasitteellisesti kapeassa asutustieteellisessd
merkityksessd, johon liittyy itse asiassa sosiokulttuurisen kaupungistumisen eteneminen
alunperin maaseutumaisille alueille”. My0s vastakaupungistumisen heikkeneminen
esimerkiksi Yhdysvalloissa 1980-luvun alusta ldhtien on kiistaton tosiasia, Padsyy tihian
kehitykseen on todennéakoisesti ollut yleinen taloudellinen taantuma joka koetteli erityisen
pitkddn ei-metropolialueita ja ndkyi néilld alueilla lisddntyneend ty6ttomyytend ja
koyhyytend. (Fuguitt - Brown 1990, 590; myos Fuguitt - Heaton ~ Lichter 1988, 115).
Fuguitt ja Brown (emt.) eivit kuitenkaan usko, ettd vastakaupungistumisen heikkeneminen
johtuisi maaseutumaisten asumispreferenssien muuttumisesta.

Vastakaupungistumiskasitettd kyseenalaistavaa ajattelua voi kritisoida toteamalla,
ettd vastakaupungistumisen ei tarvitse vélttdimattd olla megatrendi ollakseen totta ja
ollakseen merkittdvi tutkimuskohde; silld on oma merkityksensd myds sekundédriseni
trendind, joka vaikuttaa osaan viestdd; joko marginaalisena tai muutoin vain vihemman
merkittdvianad kehityspiirteend. Toisaalta sen merkitys riippuu siitd, mistd nakokulmasta
asiaa tarkastellaan: fyysisen kaupunkirakenteen ympdaristoonsa levittdytyminen
(desentralisaatio) voi olla tulosta yksilétason vastakaupungistumisesta, eli
muuttokdyttdytymistd ohjaavien asenteiden muuttumisesta kielteisiksi kaupunkeja tai
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kaupungeissa asumista kohtaan. Rakenteiden tasollakaan ajatusta vastakaupun-
gistumisesta ei voi hylatd, vaikka se ei olisikaan ensisijainen alueellista muutosta kuvastava
1Imid. Voidaan siis puhua vastakaupungistumisen kahdesta aspektista: spatiaalisesta ja
emotionaalisesta; molemmat ovat ilmion ymmaértamisessd ja selittimisessd tarkeitd.

Néin ollen vastakaupungistumisen maarittely on tehtiva vasten sitd taustaa, joka
hyviksytdan koko prosessin pddasialliseksi taustavoimaksi: onko kyse rakenteellisten vai
yksilotason tekijoiden vaikutuksesta. Mikili kyse on molemmista, niin kuin on helppo
ajatella, on olennaisempaa tutkia ilmiotd sindnsd, kuin véitelld esimerkiksi
vastakaupungistumisen tai seutuistumisen keskindisestd paremmuudesta prosessin
haltuunottokisitteend (vrt. Champion 1989, 28). Joka tapauksessa lyhyt katsaus
vastakaupungistumisen méadritelmiin on paikallaan.

Champion (1989, 24-28) on eritellyt erittdin havainnollisesti
vastakaupungistumisen eri muotoja aiheesta kidytyyn keskusteluun perustuen. Han on
jakanut vastakaupungistumisen neljddn luokkaan, sen mukaan kuinka ”todellisesta”

vastakaupungistumisesta on kyse:

1) Vastakaupungistumista on sellainen viesténkasvu, joka el ole kaupunkien laajenemisen seurausta.
Léhtékohtana on ajatus, ettd kaupunkien tyossikéiyntialueella tapahtuvaa viestonkasvua el voida pitda
vastakaupungistumisena. Parantuneet litkenneyhteydet ja kaupunkimaisten toimintojen saavutettavuus
my0s suhteellisen kaukana keskusalueilta on saanut aikaan entistd useampien ihmisten sijoittumisen yhd

kauemmas keskuksista, tyossikdynnin kuitenkin jatkuessa kaupungissa.

2) Vastakaupungistumista on sellainen véesténkasvu, joka ei johda uusien kaupunkialueiden syntyyn.
Vaikka véestonkasvua tapahtuisikin syrjéisemmilld ja perifeerisemmilld alueilla, ei se vélttdméttd johda
uuteen, pieniin yhdyskuntiin perustuvaan aluerakenteeseen. Sen sijaan kyseessi saattaa olla esimerkiksi
hierarkisen dekonsentraation aikaansaama syrjdisempien alueiden kaupungistuminen tai
kaupunkimaistuminen. Néin ollen osa ei-metropolialueilla tapahtuvasta véestGkehityksestd liittyy uusien

metropolialueiden syntymiseen.

3) Vastakaupungistumista on sellainen viestonkasvu, joka tapahtuu kaupunkialueiden ulkopuolella. T4ssi
ndkékulmassa vastakaupungistuminen médritellddn kaupungistumisen tdydelliseksi vastakohdaksi.
Vastakaupungistumista tapahtuu, kun kaupunkien ulkopuolisten alueiden vékiluku kasvaa kaupunkien
kustannuksella. Tihdn mddritelmédén liittyy kaksi erityisesti huomioitavaa seikkaa: ensinndkin on
huomioitava maaseudulla asumisen funktionaalinen luonne; useille ihmisille se on vain asuinpaikka
tydssdkdynnin suuntautuessa kaupunkiin ja toiseksi maaseudun ja kaupungin erottaminen foisistaan saattaa

toisinaan olla vaikeata.
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4) Vastakaupungistumista on sellainen viiestonkasvu, joka johtaa yksityisen ihmisen tai talouden tapauksessa
maaseudulle muuttamisen lisdksi mySs eldmédntavan muutokseen kaupunkimaisesta maaseutumaiseen tai
uusmaaseutumaiseen (neo-rural) elimédntapaan. Téssé méadritelméssi yhtyvit sekd maantieteelliset etti
sosiologiset kriteerit. Todellinen ”vastakaupungistuja” omaksuu (uus)maaseutumaisen elimétavan,
Championin (emt.) mukaan tihin kategoriaan sopival esimerkiksi kaupungeista syrjiytynect tyottomét
ihmiset tai ”hipit”, jotka etsivét halpaa, itselleen sopivaa asuinympdristo4. Myos elikeldiset, kdsitySldiset ja
etdtyontekijdt kuuluvat tdhdn ryhmdédn. Kyse ei ole paluusta perinteiseen maaseutumaiseen eliméntapaan,

vaan sen nykyaikaan muofoutuneesta muunnoksesta.

Uustorppariprojektin tavoitteissa tahdétdan selvasti kohtien 3 ja 4 tyyppiseen kehitykseen.
Ideaalitilanne olisi sellainen, jossa kohdan 4 tyyppinen vastakaupungistuminen alkaisi

toteutua. Tdméd vaihtoehto merkitsisi varmimmin posititvisia vaikutuksia myos
lahiympdristolle. Jos sen sijaan maallemuutto perustuu vain asumiseen tydssdakdynnin
jatkuessa kaupungissa, jddvit siitd saatavat hyodyt korkeintaan maalle muuttaneelle
perheelle parantuneena eliménlaatuna ja muuton kohteena olevalle kunnalle uusina

veromarkkoina.
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3. UUSTORPPARIPROJEKTI TUTKIJAN NAKOKULMASTA:
TUTKIMUSPAIVAKIRJAN KERTOMAA

Projekti kaynnistyi huhtikuun alussa 1994, jota ennen oli pidetty suunnittelupalaveri.
Palaverissa olivat allekirjoittaneen lisdksi ldsnd Chydenius-Instituutin johtaja Mikko
Viitasalo, tutkimusjohtaja Seppo Raiski sekd tutkija Heikki Susiluoma. Palaverissa
keskusteltiin projektiin liittyvista yleisluonteisista asioista, kuten aikataulusta, rahoituksen
kaytostd, palkasta sekd toteuttamistavoista. Palaverin pédtteeksi péatettiin kdynnistda
projekti huhtikuun alussa ja sen kestokst sovittiin 7 kuukautta.

3.1. Huhtikuu

Projekti kdynnistyi ohjausryhmén palaverilla. Ohjausryhméan kokouksessa hyvéaksyttiin
tutkimussuunnitelma, tutkimusmenetelmat, rahoituksen kaytté ja aikataulu.

Ohjausryhméin kokoonpano:

Seppo Raiski, pj Chydenius-Instituutti

Jari lisakkala, siht., projektin tutkija Chydenius-Instituutti

Heikki Susiluoma Chydenius-Instituutti

Juha Hiamaéldinen Keski~Pohjanmaan maaseutukeskus
Heli P6yhonen Oulun maaseutukeskus

Hannu Tolli Nivalan kaupunki/maataloussihteeri

Huhtikuun alussa osallistuin Heikki Susiluoman ja Mikko Viitasalon kanssa Keski-
Pohjanmaan maaseutuelinkeinopiirin maaseutuviranomaisten koulutuspdiville, jossa
pidin Susiluoman kanssa lyhyen esitelmdn projektin taustoista ja tavoitteista.
Tarkoituksenamme oli tutustuttaa alueen maaseutuviranomaiset projektiin, koska
tarvitsisimme heiddn apuaan heti projektin alkuvaiheessa. Vastaanotto oli myonteinen
ja yleison joukosta esitettiin jokunen rakentava ideakin.

Seuraavaksi keskityin tutkimussuunnitelman paranteluun ohjausryhméin
kokouksen ehdotusten pohjalta, jonka tuloksena kirjoitin lyhyen tutkimussuunnitelman
Heikki Susiluoman ja Hannu Téllin ideoihin perustuen. Edelleen rakentelin tietokoneeni
ohjelmistoja tarpeitani vastaavaksi ja hoidin erindisid kdytdnnon jdrjestelyja, kuten
asunnon ja auton hankinta ja kunnostus.

Noin viikon ajan selvittelin projektiin liittyvid mahdollisia juridisia ja byrokraattisia
ongelmia. Kdvin useita keskusteluja mm. erddn kunnan verojohtajan, tyévoima-

viranomaisten ja Kansaneldkelaitoksen edustajien kanssa. Lisdksi luin jonkin verran
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uusinta Suomen Lakia. Edelleen Iaadin luonnoksen vuokrasopimuksesta, jota osapuolet
voisivat halutessaan kayttdd keskindisen sopimuksensa runkona.

Huhtikuun alkupuolella laadin myds kirjelmin tutkimusalueen kuntien
maaseutuviranomaisille, jossa esitin toivomuksen yhteistyostd. Ehdotin kirjeessi, ettd he
toimittaisivat minulle listan oman kuntansa maascudulta 16ytyvistd tyhjilldian olevista
rakennuksista ja omistajien yhteystiedoista. Ainoastaan kolmen kunnan maaseutu-
viranomaiset reagoivat vilittomasti; Reisjarven, Nivalan ja Lestijarven kunnista tuli noin
viikon sisélld pyytdmani tiedot, joissa oli yhteensd 25 rakennusta.

Seuraavaksi oli vuorossa tiedotustilaisuuden suunnittelu ja jirjestdminen.
Tavoitteena oli saada mahdollisimman paljon julkisuutta projektille, jotta kynnys mukaan
tuloon eri tahoilla madaltuisi. Tiedotustilaisuus paitettiin jirjestdd Ylivieskassa 25.4.,

koska sielld oli molempien tutkimusalueen maakuntalehtien, eli Keskipohjanmaan ja
Kalevan toimitus. Edellisten lehtien lisdksi paikalla oli Kalajokilaakso-lehden toimittaja.
Toimittajien lisdksi paikalla oli myds muutamia maaseutuviranomaisia.

Chydenius-Instituutin tutkimusjohtaja Seppo Raiski avasi tilaisuuden ja toivotti
lasndolijat tervetulleiksi. Han esitteli lyhyesti projektiin liittyvid laajempia yhteiskunnallisia
kytkentdja ja luovutti puheenvuoron Heikki Susiluomalle, joka esitteli projektin taustoja
ja syntyvaiheen ajatuksia. Itse kerroin ldhinni siitd, miten aion projektin kaytannossia
toteuttaa. Tilaisuus Kesti pari tuntia ja toimittajat esittivit paljon kysymyksia. Seuraavan
péivin lehdissd olikin varattu avokétisesti palstatilaa Uustorppariprojektille.

26.4. olin noin 15 minuuttia kestdvissa suorassa ldhetyksessd Radio Kokkolassa,
jonka toimittaja haastatteli minua puhelimitse projektiin liittyvistd asioista. Kaiken
kaikkiaan tavoitteemme onnistui, eli projekti sai paljon julkisuutta ja miki parasta,
positiivista julkisuutta. Aivan kritiikittd ei kuitenkaan selvitty, koska Keskipohjanmaa -
lehdessa oli kaksi melko kriittistd artikkelia. Kritiikki oli kuitenkin pddasiassa asiallista ja
osin ehka aiheellistakin.

Tiedotustilaisuuden jilkeen ldhetin kirjeen niille 25:lle rakennuksen omistajalle,
jotka em. kolmen kunnan maaseutuviranomaiset olivat minulle ilmoittaneet. Esittelin
kirjeessd lyhyesti projektin sisiltod ja lupasin soittaa heille viikon sisdlld. Samoihin aikoihin
lahetin myos karhukirjeen vastaamatta jattaneille maaseutuviranomaisille, jotta he
toimittaisivat minulle lisda yhteystietoja. Vajaan viikon kuluttua soitin kaikille omistajille
ja kysyin heiddan halukkuuttaan osallistua projektiin. Tulos oli tyrmaavé, ainoastaan yksi
oli kiinnostunut. Yleisimmat syyt olivat perikuntakiistat, rakennuksen erittdin huono
kunto ja se, ettd rakennus oli jo kdytossd joko kesd- tai vakituisena asuntona.

En jadnyt odottelemaan lisdd kirjeitd maaseutuviranomaisilta, vaan soitin juuri
ennen vappua jokaisen tutkimusalueen kuntaan ja pyysin luetteloa kylatoimikuntien
yhteyshenkiloistd. Lisdksi tilasin luomuviljelijéiden yhteystiedot, koska ajattelin ettd
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Tuomuviljelijdt saattaisivat olla tavallista kiinnostuneempia aputydvoimasta. Vain parista
kunnasta en saanut pyytamiani tietoja.

Toukokuun alussa alkoi pikku hiljaa tulla my6s kiinnostuneiden ”torppareiden”
ilmoittautumisia. 9.5. oli jo 6 "uustorpparia" ilmoittautunut, vaikka timéin eteen ei oltu
tehty lainkaan markkinointityotd. Loppujen lopuksi huhti-toukokuun vaihteessa
parikymmenté kotitaloutta ilmoittautui projektiin mukaan. Aavistelen, ettd pienelldkin
mainonnalla on saatavilla uustorppareita niin paljon, etta ldheskéan kaikille ei ole osoittaa
taloa. Timdn aavistuksen perustana on tutkimuskirjallisuudesta ja omasta
tutkimustyostini pohjautuvat ennakkokasitykset. Ndiden ensimmadisten uustorpparien
joukossa on jo hyvin mielenkiintoisia tapauksia, ”eko-ihmisid”, lapsiperheitd, nuoripari,

tyoton viisihenkinen perhe, hevosharrastajia jne...toivottavasti taloja alkaa 16ytya.
3.2. Toukokuu

Laadin kirjeen sekid kyldtoimikunnille (ja muille maaseutuyhdistyksille, kuten
maamiesseurat, maa- ja kotitalousnaiset jne.) ettd luomuviljelijoille. Tutkimusalueella
on kaikkiaan 154 maaseutuyhdistystd, joten ne edustavat melkoista maaseudun
kehittimispotentiaalia niin halutessaan. Luomuviljelijoita oli kaikkiaan 87.
Luomuviljelijoitd 10ytyi kaikista muista kunnista paitsi Merijarveltd, Oulaisista,
Kirsimdeltd, Haapajdrveltd ja Sievistd. Ndin ollen heiddnkin osaltaan alueellinen

kattavuus oli hyva.

KUVA 3.  Talo Reisjarvella.
9.5. sain kirjeen sekd Alavieskan ettd Halsuan maataloussihteereiltd, edellisessd 18 ja

jalkimmaisessd 37:n rakennuksen yhteystiedot. Mielenkiintoista nahda kuinka moni ndisti

tarppdd, kun ensimmadisestd potista” oli 16ytynyt vain 1 kiinnostunut.

17



Uustorppariprojekti

Kévinkin kamerani kanssa katsomassa Reisjdrvelld olevaa taloa, joka oli juuri ja juuri
asuinkelpoinen, tosin vasta pienen kunnostuksen jalkeen. Kylalld oli my6s kauppa, koulu
ja posti.

Annoin omistajan puhelinnumeron kahdelle uustorpparille ja jidin odottelemaan
mahdollista ensimmaistd sopimusta. Lupasin ottaa yhteytti uustorppareihin parin pdaivin
kuluttua, jotta voisin joko kirjata ensimmaéisen sopimuksen tai sitten pitdd heidat listoilla
tulevaisuutta varten. Tarkoitukseni oli myos lahettdd periaatteellisen sopimuksen
synnyttyd ehdotus vuokrasopimuskaavakkeesta sekd rakennuksen omistajalle ettd
uustorpparille.

P4itin hieman muuttaa yhteydenottotyylidni tulevien maaseutuviranomaisten

___hankkimicn rakcnnusten tai asuntojen osalta, koska ensimmadisen kierroksen

puhelinsoittoni rakennusten omistajille eivél olleet tuottaneet hyvid tuloksia. Pdatin jattdad
puhelinsoitot pois ja kirjoittaa omistajille lahettimadni kirjeeseen, ettd he voivat soittaa
tai kirjoittaa minulle jos ovat kiinnostuneita. Paitin, ettd ei nditd ihmisid kannata yrittdd
taivuttaa vastoin heiddn tahtoaan mukaan. Kylld aikuiset ihmiset tietdvit, jos he jotain
haluavat. Ongelmana niissd maatalousviranomaisten etsimissd asunnoissa on se, ettd
tietadkseni suurimmaksi osaksi ovat kyseessa sellaiset tapaukset, joissa ei ole etukidteen
kysytty rakennuksen tai asunnon omistajan kiinnostusta, vaan on vain ilmoitettu minulle
heiddn yhteystietonsa.

Kyldtoimikuntien ja luomuviljelijéiden osalta tilanne on todennékoisesti parempi,
jos heiltd pdin vain alkaa tulla ilmoituksia. Oletan, ettd ndissd tapauksissa halukkuutta
on jo etukdteen kysytty ja jos talo on minulle ndéitd teitd ilmoitettu, niin uskon ettd
rakennusten omistajat ovat suurimmaksi osaksi 1ahd6ssd mukaan projektiin.

11.5. postitin kirjeet Halsuan ja Alavieskan maataloussihteerien ldhettdmiin
osoitteisiin, postitin myds lopuille luomuviljelijoille kirjeen. Timén jdlkeen olin viikon
lomalla 14.5. - 22.5. Loman aikana minulle soitti Aamulehden toimittaja Pédivi Vasara,
joka pyysi haastattelua Uustorppariprojektiin liittyen. Sovimme tapaamisesta kotonani
Himeenkyrossia. Haastattelussa kerroin mahdollisimman yksityiskohtaisesti hénelle
projektin tavoitteista ja timanhetkisestd tilasta. Tuloksena oli, ettd juttu oli Aamulehden
etusivulla 21.5. ja lisdksi kotimaan osastolla oli koko sivu maallemuutosta, josta noin
puolet koski Uustorppariprojektia. Juttu oli varsin positiivinen ja ndin uustorppariajatus
tuli kertaheitolla varsin tunnetuksi muuallakin kuin Keski~-Pohjanmaalla.

Jutun lopussa olivat molemmat tydnumeroni, jos joku olisi kiinnostunut projektista.
Odotin maanantaina 23.5. t6ihin palattuani todellista puhelinruuhkaa, mutta ihmeekseni
sain huomata, ettd ndin ei tapahtunut. Tima oli mielestdni erittdin kummallista, koska
oiln ollut aivan varma, ettd kaupungeissa olisi roppakaupalla ilmaisesta maallemuutosta

kiinnostuneita ihmisid. Pddtin antaa ajan kulua.
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23.5. sain toki pari puhelinsoittoa, eli yhden muuttohalukkaan ja yhden vuokraajan.
Muuttaja oli oululainen Kkirjailija, joka halusi asua pidempiaikaisesti uustorpparina,
lieneekd mielessd ollut kirjan teko aiheesta “Eldmani uustorpparina”? Vuokralle tarjottu
talo oli Halsualta ja sovinkin, ettd menen katsomaan ja kuvaamaan taloa 25.5. klo. 8.00.

Tiistaina soitti Kdrsamaéeltd Miilurannan kyliatoimikunnan edustaja ja tarjosi paria
taloa ja ja noin kymmentd tonttia myyntiin. Otin tarjouksen vastaan, vaikka se ei
vastannutkaan projektin tavoitteita. Keskustelin hdanen kanssaan siitd, miksi ihmiset ovat
niin haluttomia osallistumaan tdhdn projektiin. Hinen kokemuksensa mukaan
kieltdytymiset johtuivat joko siitd, ettd talot olivat heiddn mielestdén lilan huonokuntoisia
tai sitten epédluuloisuudesta vieraita ihmisid kohtaan. Mieluummin siis annettiin talon
homehtua asumattomana kuin annettiin sitd korvausta vastaan muiden asuttavaksi, mika
olisi ollut jo yksin talon sdilymisen kannalta jarkevd ratkaisu. TAmé tieto mielessédni
ajattelin, ettd olisiko viisaampaa aloittaa alusta ja kdynnistdd Keski-Pohjanmaalla talojen
vilityspalvelu eteldn ihmisille, eli siis maalaistaloja vuokralle ja myyntiin, joko kesdksi

tai pysyvésti.

KUVA 4. Talo Halsualla.

Keskiviikkona 25.5. kidvin Halsualla tarkastamassa jarjestyksessdén toisen torpan, vuonna
1936 rakennetun pohjalaistyylisen talon. Talo oli noin 2 km pééssi Halsuan kirkolta, eli
palvelut olivat ldhelld. Itse talo oli korkeintaan valttivassd kunnossa ja se olisi kylld
asuttava, jos siind olisi peseytymismahdollisuudet. Mutta suihkua tai saunaa ei ollut;
tosin oli saunan aihio, eli kiuas ja huone ymparilld tdynna kaikkea rojua. Lisdksi
negatiivisena seikkana mainittakoon, ettd pihapiirissd oli yksi rakennus sikalana,
suuruudeltaan muistaakseni 50 sikaa. Hajuhaitat olisivat siis sopivalla tuulella ilmeiset.
Tyopalvelukseksi tastd kaikesta isdntd esitti toitd kaksi pédivaa viikossa, joko remonttia tai

metsdtoitd, pidin vuokraa hieman liian suurena asumistasoon ndahden.
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Kaikkiaan Aamulehden jutun seurauksena soitteli 25.-27.5. kymmenkunta Tampereen
suunnalla asuvaa ihmistd. Suurin osa ndistd halusi kuitenkin muuttaa Tampereen seudulle,
eli lehtijuttu oli osittain ymmarretty véadrin. Otin kuitenkin kiinnostuneiden tiedot ylos
tutkimuksellisista syista.

KUVA 5. Talo Nivalassa.

30.5. kdvin katsomassa Nivalassa jdrjestyksessddn kolmannen keskipohjalaisen torpan,
kontakti oli Nivalan maatalousihteeri Hannu Téllin ansiota: hdn oli painostanut hieman
halutonta viljelijdd mukaan projektiin; vieldkddn ei ole tdysin varmaa ldhteekd hin
mukaan, mutta ensimmdinen aske] on jo otettu. Itse talo oli samaa tasoa kuin Reisjdrven
talo: nippa nappa asuinkelpoinen. Jos remonttirahat jostain 16ytyvit, niin pintapuolisen

remontin jdlkeen talo olisi asumiskelpoinen.

3.3. Kesdkuu

Viikko 22 (30.5.~3.6.) kului melko tiiviisti uuden postituskierroksen merkeissi. Laadin
uuden, nyt samansiséltoisen kirjeen kaikille kohderyhmille, eli rakennusten omistajille,
kylatoimikunnille/vastaaville ja luomuviljelijoille. Nyt kirjeitd oli yli sata enemman kuin
ensimmadiselld kierroksella, koska Sievin kunta oli hankkinut Viestorekisterikeskukselta
listauksen kunnan alueella olevista tyhjillddn olevista rakennuksista. Naitd rakennuksia
oli Sievin maaseudulla yhteensd 107 kappaletta ja enemmaénkin olisi ollut, mutta omistajat
olivat jo ehtineet kuolla. Laitoin kirjeeseen tiedon siitd, ettd projekti oli jo ldhtenyt kiyntiin
ja ettd jokusia ”torppiakin” oli jo 10ytynyt. Todellista madrdad en kehdannut kirjoittaa.
Luettelin kirjeessd ilmoittautuneiden uustorppareiden ammatteja ja kerroin ettd suuri
osa kotitalouksista on lapsiperheita. Nailld tiedoilla toivoin rohkaisevani hitaasti syttyvid

maaseudun thmisid mukaan.
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Keskustelin loppuviikosta Tampereen yliopiston aluetieteen laitoksella ystivieni kanssa
projektiin liittyvistd ongelmista. Sain maaseudun kehittimistyossd olleilta Lauri
Hautamadeltd ja Torsti Hyyryldiseltd mainioita neuvoja ja ideoita. Mikili uudet kirjeet
eivit tuota sanottavaa tulosta, on syy todennikaisesti siind, ettd pelkki kirjeen kautta
tuleva kontakti ei ole riittdvé, vaan tarvitaan konkreettinen kosketus kyldtoimikuntien
edustajiin. Rakennusten omistajat tuskin lahtevit kovin kaukaa Kokkolaan asti kuulemaan
projektista, mutta kyldtoimikuntien kohdalla timai saattaisi onnistuakin.

KUVA 6. Talo Reisjérvella.

KUVA 7. Talo Lohtajalla.

Mikaili projekti ei nyt lihde vetdmain toivotulla tavalla, jarjestin Kokkolassa tiedotus- ja
ideointikokouksen kaikille Keski-Pohjanmaan kylatoimikuntien edustajille. Kokouksessa
esitellddn projektin keskeisin sisdltod, timdnhetkinen tila, uustorppareiden taustatietoja
(perhemuoto, ammatti jne.) ja lisdksi otetaan vastaan kylatoimikuntien ideoita projektin

edistimiseksi. Samalla on hyvi tilaisuus selvittdd sitd, miksi projekti ei ole vield ldhtenyt
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kunnolla kiyntiin. Mahdollisesti saattaisi olla vield eduksi saada pari uustorpparia paikalle
tahdn kokoukseen.

Edellisestd erillisend ideana on my6s yhteydenotto koulutoimenjohtajiin, joilta voisi
saada tiedon lopettamisuhan alaisista kouluista, jolloin voisi tehostetusti tehda yhteisty6ta
ndiden alueiden kylatoimikuntien kanssa rakennusten 10ytdmiseksi lapsiperheille.

Uusien kirjeiden ansiosta kivin katsomassa kolmea uutta torppaa 6.-7.6.11T Yksi
oli Kalajoella, yksi Lohtajalla ja yksi Reisjarvelld. Kaksi ndistd torpista oli kunnoltaan
varsin hyvid ja yksi oli heikko. Toinen hyvista torpista tulisi todenndkoisesti vuokrattavaksi
rahasta, jos sopivaa tyota ei 10ydy; hinta lienee {000 mk paikkeilla kuukaudessa.

Reisjarven talon omisti henkild, joka kaytti taloa vain kesdisin. Talo oli aivan kaupan
naapurissa ja keskustaankin oli matkaa vain pari kilometrid. Talo oli hyvissd kunnossa,

siind oli kunnallistekniikka ja se oli tdysin kalusleliu. Lohtajan talo oli tasoltaan ja
varustukseltaan samaa luokkaa. Kalajoen talo oli varsin heikkokuntoinen, lahottajasieni
oli tehnyt tehtdvinsi perustassa, itse asiassa olimme isdnnin kanssa vihilld pudota lattian
lapi taloon tutustuessamme. Hyvantuulinen isdntd totesi, ettd taloa saisi asua ilmaiseksi,

vuokraksi riittdisi se, ettd kaupunkilainen ja maalainen oppisivat ymmartdméiin toisiaan...

e

KUVA 8. Talo Kalajoella.

Nyt olin tutustunut kuuteen vuokraushaluiseen keskipohjalaiseen ihmiseen ja huomasin
ettd neljd ndistd kuudesta tuntuivat olevan ns. avainhenkildita. Tarkoitan tilla sitd, ettd
he ovat keskimaardistd aktiivisempia ja osallistuvampia ihmisid: yksi on kyldtoimikunnan
puheenjohtaja, yksi on aktiivinen luomuviljeljjd, yksi on mukana kunnallispolitiikassa
ja yksi ottaa kantaa kotikuntansa asioihin asioiden usein kunnantalolla. Kahdesta en
padssyt selvyyteen olivatko he "tavallisia" maatalon isdntid, vai oliko heilldkin tilan

ulkopuolisia aktiviteetteja.
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7.6. sain idean lahettd4 kaikkien torppien yleistiedot valokuvineen kaikille uustorppariksi
haluaville. Ndin minun ei tarvitsisi koko ajan "metsdstdd" ihmisid kysellen, onko ehdotettu
paikka kelvannut. Toisena etuna olisi se, ettd vuokraaja saisi itse valita yhteydenottojen
perusteella mieleisensd vuokralaisen. Ensin pitdisi tiedottaa torppien omistajille tdstd
kiytinnosti ja vasta sitten lahettdd mainitut tiedot uustorppariksi haluaville.

KUVA 9. Taloesitteen tilanneet kunnittain.

7.6. aloin edellispiivin keskustelujen pohjalta pohtia erdstd vakuutuksellista ongelmaa:
mitd jos uustorppari loukkaa itsensid ollessaan toissd, esimerkiksi risusavotassa
maksamassa kuukauden vuokraansa. Kuka korvaa vahingot: isdntd, torppari itse vaiko
vakuutusyhtit? Téstid tiytyy ottaa selvéi.

7.6. postitin loputkin uuden postituskierroksen kirjeet, eli 107 kirjettd sievildisille
rakennusten omistajille. Samana pdivand oli myds ohjausryhmén toinen kokous.
Kokouksessa kiisiteltiin projektin nykytilaa, jota selvittelin ldasnéolijoille. Kokouksen
merkittdvin anti oli alustava pditos jarjestdd kokous kyldtoimikuntien edustajille

heindkuussa. Kokouksen tarkoitus olisi luoda intoa kylatoimikuntiin sitd kautta, ettd he
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itse olisivat mukana ideoimassa projektia ja sen toteutusta ja samalla koko kuviotulisi
heille tutummaksi ja turvallisemmaksi. Instituutti voisi tarjota joko pullakahvit tai sitten

aterian/voileivit.

o
S

2

KUVA 10. Talo Kalajoella.

Ensimmadinen julkkis ilmoittautui projektiin 9.6. Tampereen puhelimeni vastaajaan. Miina
Akkijyrkkid Artjarvelti soitti ja ilmoitti olevansa halukas antamaan vuokraamiaan
rakennuksia asumiskayttoon tyopalvelua vastaan. Keskustelin pitkddn Miinan kanssa ja
hdnkin oli sitd mieltd, ettd timdn projektin hidasteena on suomalaisen maaseudun
ihmisten ”helvetinmoinen epdluuloisuus”. Miinalla on suomensukuisia originaaleja
nupopéilehmii, jotka tarvitsevat hoitajan hanen ollessaan paljon kesdaikaan poissa, myos
pari koiraa ja kissoja on huollettavana. Tarjolla oleva talo on todella suuri, siind mahtuisi

asumaan useampikin perhe.

KUVA 11. Talo Alavieskassa.
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13.6. jarjestelin tiedostojani ja ohjelmiani, koska olin saanut uuden koneen Instituutilta
kayttooni. Tama onkin jo ihan kelpo laite 486-PC, jolla hommat sujuvat ilman turhia
odotusaikoja. Vanha kone tuppasi kdyméiin hermojen pdille, kun suuri osa tydajasta
kului komentojen toteuttamiseen. Olin viime viikolla skannannut Aluetieteen laitoksella
ottamiani torppien kuvia, joista nyt laadin Freelance-ohjelmalla esitteitd torpista. Olen
jo lahettdnyt kolmen ensimmadisen torpan kuvaesitteet kaikille muuttohalukkaille ja
lahetin ensi viikolla 3-5 torppaa lisdd, kunhan saan kuvat skannattua. Skannatuna
esitteistd saa paljon selkeampid ja kauniimpia kuin kopiokoneella, joka jattdd hieman
huonoa jilkea valokuvista.

Tama taktiikka tuntuu hyvéltd, eli ettd lahetdn kaikista torpista esitteen kaikille
kiinnostuneille, tehtiviksi jad nédin ollen ainoastaan ottaa silloin t4ll6in yhteys rakennusten
omistajiin ja kysyd, onko tullut “diileja”. Vield ei ole yhtddn sopimusta voimassa.

Huomenna 14.6. lahden katsomaan yhté torppaa Kalajoelle ja yhtd Alavieskaan.
Takaisin pitdd ehtid klo. 14.00 mennessi, jolloin alkaa ravintola Sevillassa tutkimusjohtaja
Seppo Raiskin ldksidispdivalliset. 15.6: Kalajoen torppa oli hyvissd kunnossa, omistajalla
oli kettutarha ja lisdksi jonkin verran lehmid ja sonneja. Vuokra tulisi kuitenkin
maksettavaksi rahalla. Alavieskan torppa oli varsinainen torppa; pieni “mummon mokki”,
jossa voisi asua korkeintaan lapseton nuoripari tai yksindinen ihminen. En paassyt
kdymadédn sisilld, koska omistajalla ei ollut aikaa tai halua esitelld taloa. Mokki oli kylld
kalustettu, mutta kunnoltaan korkeintaan tyydyttava.

Pidtin alkaa joutoajallani kehittelemdén ideaa ensi vuoden leivin takeeksi. Padssini
oli kypsymiissd idea valtakunnallisesta autiotaloselvitys/kehittimishankkeesta. Rahoitusta

hakisin maaseutupoliitiikan neuvottelukunnalta.

KUVA 12. Talo Vetelissa.
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15.6. kdvin katsomassa Vetelissd aika hyvdkuntoisen torpan, joka oli ollut
maatilamatkailukaytossd, mutta tima bisnes ei ole ollut kovan kilpailun vuoksi tarpeeksi
kannattavaa. Talo on samassa pihapiirissd kuin oma talo. Talossa oli kunnallistekniikka,
hyvi sauna pihassa ja siisti kalustus sisdlld. Vuokra olisi mahdollista maksaa lomitustyolla,
koska lalossa oli lehmid ja omistajat olivat kiinnostuneita tydvuokrasta.

Vietin juhannusviikolla kolme pdivdd lomaa, koska autoni jadhdytin hajosi, enka
saanut sitd kuntoon maanantaihin 20.6. mennessé, jolloin olisi pitdnyt lahted Kokkolaan.
Loman aikana olin saanut joitakin viesteja Tampereen puhelinvastaajaani, mutta ne eivit
aiheuttaneet sen kummempia toimenpiteit.

27.6. postitin kaikille uustorppareille tiedot ja kuvat kaikista torpista. Lahetin my6s
torppien omistajille kirjeen, jossa oli liittccnd vuokrasopimusmalli ja kehoitus ottaa

yhteyttd omaan vakuutusyhtioon siind tapauksessa, ettd vuokraa maksetaan tyolli. Niin
viltytddn mahdollisilta ikavilta yllatyksilta.

28.6. ei ollut juuri mitdén toitd tehtdviand, joten valmistelin tutkimussuunnitelmaa
Autiotaloprojektista. Olen suunnitellut valtakunnallista maaseudun tutkimus- ja
kehittimisprojektia, jossa kartoitetaan kaikki maaseudun autiotalot ja ryhdytddn
vilittimé&dn niitd maallemuutosta kiinnostuneille ihmisille.

Nyt on ehki aika aloittaa kyldtoimikuntakokouksen suunnittelu. Parin pdivan padstd

on myos jalleen aika tarkastaa montako torppaa on asuttuna ja montako vield vapaana.

3.4. Heindkuu

4.7. lahetin kutsun kaikille 154:lle maaseutuyhdistykselle saapua idea- ja suunnittelu-
palaveriin Kokkolaan Chydenius-Instituuttiin 26.7.,klo. 12.00 ja varasin tilaisuutta varten
yhden luokan. Tilaisuudessa on myods kahvitarjoilu.

KUVA 13. Talo Kélvialla.
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5.7. kéavin katsomassa Kélvidlld yhden torpan. Se oli tyydyttavissd kunnossa. Kiusallisen
ongelman aiheuttivat muurahaiset, jotka olivat vallanneet talon alakerran eivitki olleet
suostuneet ldhtemain lukuisista haatoyrityksistd huolimatta. Isdntid oli luomuviljeliji ja
kiinnostunut vuokran saamisesta tydpalveluina.

5.7. soitin Tapiolaan ja tiedustelin tyopalveluun liittyvid vakuutuskiemuroita.
Mitddn yhtendistd vastausta ei ole, vaan vakuutustarve- ja kustannukset vaihtelevat tyon
laadun ja talon vuokran mukaan, koska tyopalkaksi lasketaan vuokrasumma.

Yhdessdkidn torpassa ei vield 6.7. ollut asukkaita, joten laitoin 16.7. ilmestyviksi
kunnon ilmoitukset torpista Keskipohjanmaa- ja Kaleva -lehtiin vuokralle tarjotaan -
palstalle.

19.7. kivin katsomassa yhden ”torpan” (200 m?) Haapavedell4, talo oli niin hieno,
ettd teki mieli muuttaa siithen itse. 200 m?talo, joka oli peruskorjattu 10 vuotta sitten.
Talossa oli ruhtinaallisen suuret huoneet ja kaikki mukavuudet; timén lisdksi maata oli

ympdrilld 100 hehtaaria...

KUVA 14. Talo Haapavedella.

I[Imoitusten perusteella on nyt 20.7. mennessa tullut 126 soittoa (kahden piivéan aikanalll)
ja olen postittanut kyseisille henkilgille esitteet taloista, joita on 12 kappaletta; jokaista
torppaa kohti on siis 10 kotitaloutta. Jo on kumma jos eivit torpat saa nyt asukkaitaan...
Puhelinsoittojen perusteella voin pditelld ettd projektin alussa esittimadni oletus
maallemuuton suosiosta pitdd vahvasti paikkansa. Voi vain kuvitella, minkéilaisia

lukumaérid valtakunnallinen tiedotuskampanja saisi aikaan.

27


https://kotitaloutta.Jo

Uustorppariprojekti

Postitin tindin my6s Pyhdsalmen kaupunkiin parillekymmenelle rakennuksen omistajalle
yhteyskirjeen. Kaupungin maataloussihteeri oli ldhettanyt minulle asiaa koskevan kirjeen.
Myoéhdinen yhteydenotto johtui siitd, ettd hdn oli aikanaan delegoinut tehtidvin
kylatoimikunnille, jotka eivit olleet tehneet mitddn nikyvid asian eteen.

Tdnddn minua tulee haastattelemaan Yleisradion toimittaja Tanddn iltapdivalld -
lahetykseen valtakunnanverkkoon. Tarkoituksena on keskustella Uustorppariprojektista
ja maaseudun kehittdmisestd yleisemminkin. Haastattelu pidettiin ja se sujui ihan
mukavasti.

Yllatys, yllatysTT Yksikéddn kyldtoimikunta ei ole ilmoittanut eduslajiaan kokoukseen,
johon lahetin kutsun kaikkiaan 154:lle maaseutuyhdistykselle. Mistdhdn timi kaikki

kertoo?

25.7. annoin haastailelun Radio Kokkolaan puhelimen véilitykgcliéi. Kritisoin melko
voimakkaasti keskipohjalaisen maaseudun talonomistajia siitd, ettd he eivit ole Iahteneet
mukaan projektiin. 'l'oimittaja kyseli ”mukavia” kysymyksid ja juttu eteni kriittisen
juoheasti.

Tdnddn soitti ensimméinen kyldatoimikunnan edustaja, ilmoittautui huomiseen
kokoukseen, jota ei todennékdisesti pideta. Soittaja oli yksi torpanvuokraajista. Tima on
kasittimiton maakuntal Kuinka passiivisia ihmiset voivatkaan olla: maaseutua ollaan
kaivamassa heidin jalkojensa alta ja he vain katselevat tyytyvidisend kolmosvisaa ja
talonpojan rallia televisiosta, silloin kun heilld olisi tilaisuus saada uusia asukkaita
kotikylalleen. Joukkoviihde on tehnyt tehtdvansa: talkoohenki ja yhteisten asioiden hoito
on havinnyt ldhes olemattomiin!

Valmistelin postitusten jilkeen autiotaloprojektia, tutkimussuunnitelmaa on vielda
viimeisteltdva. 26.7. tiistaina soitti radiotoimittaja Reisjarveltd, hian halusi tehdi juttua
maatalousradioon. Minun olisi ilmeisesti pitdnyt ldhted ajelemaan Reisjarvelle, mutta en
voi ldhted, koska rahat on tarkoitettu torppien katsastusta varten. Sovimme ettd hin
tekee haastattelun puhelimitse ldhiaikoina. Mistdkohdn tdma yht’dkkinen radioiden
kiinnostus johtuu? Toivottavasti se poikii muassaan uusia torppia...

27.7. tein toitd kotonani kirjoittaen tutkimusraporttia ja valmistellen
autiotaloprojektia ensi viikon tapaamistani silmalla pitden. Laadin my6s rakennuksen
tietojen kyselylomakkeen autiotaloprojektia varten. Tanddn soitti yksi ihminen ja tilasi

ilmaisen esitteen, muita tydhon liittyvid puheluita ei tullut.
3.5. Elokuu

Projekti on tilld hetkelld hieman masentavassa vaiheessa: uusia torppia ei ilmoiteta,

kyldtoimikunnat ja muut maaseudun yhdistykset eivit ole kiinnostuneita projektista ja
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mitddn muutakaan tehtdvda ei oikein ole. Taytyy yrittdd keksid itselteen mmielekistd
tekemistd asian tiimoilta.

Sain idean: laitan Keskipohjanmaahan ja Kalevaan ilmoituksen, jossa tarjotaan
ilmaista vuokravailityspalvelua tyhjien maaseuturakennusten omistajille. Saman kokoiset
ilmoitukset sunnuntain lehtiin, josko néin saisi pari taloa lisaa...

Maatalousradion Nikula teki juttunsa puhelinhaastatteluna, keskustelimme samoista
aiheista kuin kaikissa aikaisemmissakin haastatteluissa, haastattelu kesti noin 5 minuuttia.

“Kansan tahto” -lehdessi oli iso juttu projektista: koko takasivu ja pala etusivusta.
Varsin kriittinen artikkeli, mutta sisdlsi asiaakin. Toimittaja yritti minua kerran kiinni ja
kun ei heti onnistunut teki jutun haastatellen suoraan vuokraajia ja esitteiden tilaajia.
Aika outo ratkaisu, koska jdtin hinelle samana pdivdnd soittopyynnon, kun hén oli
yrittinyt minua kiinni. Hédn ei kuitenkaan jostain syystd vastannut soittopyyntéon.
Iimeisesti jutun sdvy ja sisdltd oli pitkille ennalta suunniteltu. Kommunistitoimittaja
hemmotteli artikkelissaan pientd ihmistd, joka oli tilannut ilmoituksen perusteella
suttuisen ja ala-arvoisen esitteen. Han ei mitenkéan korostanut sitd, ettd esite oli ilmainen
ja ettd sen sai pelkilld puhelinsoitolla kuka hyvinsd parin pdivian toimitusajalla, myds
jatkossa uusien talojen myotd sama palvelu on ollut ilmaista ja automaattista.

3.8. tein tarkastuksen torppien tilasta. Sain kuulla, ettd kolmeen ollaan muuttamassa,
vastaavasti 3 omistajaa vetdytyi pois projektista. Ndin ollen vilitykseen jdi ainoastaan
nelja keskipohjalaista ja kaksi alueen ulkopuolella olevaa rakennusta.

7.8. kidvin Helsingissd Sisdasiainministerion neuvottelevan virkamiehen Eero
Uusitalon pubheilla. Keskustelimme autiotaloprojektini suunnitelmista ja ndkymista.
Keskustelimme lisdksi hdanen viditoskirjatyostdan sekd uustorppariprojektista. Kaikkiaan
aihetta riitti 45 minuutin ajaksi, jonka jalkeen ldhdin takaisin kohti Kokkolaa.

8.8. toteutin ideani ja laitoin lehti-ilmoituksen Keskipohjanmaan
sunnuntainumeroon 14.8.. Ilmoitus koski ilmaista vuokravalitystd sellaisille ihmisille,
joilla on tyhjillddn oleva rakennus Keski-Pohjanmaan maaseudulla.

15.8. aloitin jdlleen yhden postitusruljanssin. Lahetin kyselylomakkeen kaikille
rakennusten omistajille, maaseutuviranomaisille, kyldtoimikunnille ja luomuviljelijéille.
Tiedustelin yksisivuisessa lomakkeessa miksi he eivit olleet lahteneet mukaan
uustorppariprojektiin, miten projektin olisi voinut toteuttaa paremmin ja muita vastaavia
kysymyksid. 16.8. Soitti Kalevan Ylivieskan toimituksesta toimittaja ja kyseli projektin
nykytilasta, kerroin hinelle lyhyesti “missd menndin” -

Esitteiden tilaajia on 20.8. tarkalleen 200 kotitaloutta ja vuokralle tarjottavia taloja
12. Suurimmaksi osaksi talot ovat tarjolla rahavuokraa vastaan. Uusimman lehti-
ilmoituksen perusteella tuli 6 uutta taloa vilitykseen. Nama uudet talot poikkeavat

aikaisemmista siini, ettd ne ovat tasoltaan huomattavasti parempia kuin uudet. Johtuneeko
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- sitten siitd, ettd tyOpalvelua ei otettu ideana esiin, vaan kyseessd on normaali
vuokrauskaytdnto. Talot sijaitsivat Himangalla, Kokkolassa, Alavieskassa, Lievestuoreella,
Ruotsalossa ja Kaustisilla.

Elokuun viimeisen viikon alussa olin saanut n. 80 kyselylomaketta takaisin, p44tin
odotella vield viikon, ennen kuin ryhtyisin purkamaan niitd taulukoiksi ja tekstiksi.
Loppuviikon vietin Tampereella kirjoitellen titd loppuraporttia ja tehden siihen kuvia,
karttoja yms.

3.6. Syyskuu

Syyskuun alussa sain puhelun Keskipohjanmaa-lehden toimittajalta, joka halusi tehd4

lehtijjutun projektin n)}kytilasta. Haastelimme puhelimessa niistd jo niin tutuiksi tulleista

asioista. Hdn lupasi soittaa jollekin maallemuuttajalle ja haastatella ldld projektiin ja
omaan maallemuuttoon liiltyen.

Kirjoittelin ensimmaiselld viikolla jdlleen loppuraporttia ja valmistelin
kyselytutkimuksen esitysmuotoa. Vapaamuotoiset kysymykset ovat aina hieman hankalia
purkaa tuloksiksi, mutta pidin niitd kuitenkin tiukasti strukturoituja valmuta vaihtoehtoja
parempana, koska ndin on mahdollista saada sellaisiakin vastauksia, mitd ei itse olisi
osannut ottaa huomioon.

Soitin Chydenius-Instituuiliin ja kysyin onko lomakkeita tullut lisad. Niitd oli
poydallani 11 kappaletta, saan ne huomenna postissa ja aloitan selvitystyon yhteensi
96:n lomakkeen pohjalta. Pyysin tutkimusosaston sihteerid tekeméain vilitilinpaatoksen,
koska halusin tietdd projektin timédnhetkisen taloudellisen tilan.

12.9. sain valmiiksi kyselylomakkeiden purkamisen tekstiksi. Tulokset olivat osin
melko yllédttavid, esimerkiksi vastaajat ehdottivat parannuksena tiedotuksen lisddmist4,
vaikka juuri tiedotus on mielestini ollut projektin vahva puoli. Toisaalta oli ylldttavaa,
ettd niin moni ilmoitti, ettd ei omista tyhjda taloa vaikka olin saanut tillaisen tiedon
toisaalta...

13.9. soitin kaikkiin vapaina oleviin taloihin, tiedustellakseni onko nithin muutettu.
Sain kiinni noin puolet omistajista; yksi talo oli sopimusta vaille myyty erdille esitteen
tilaajalle ja toinen oli vuokrattu projektin ulkopuoliselle henkilélle. Muihin taloihin oli
tullut pari puhelinsoittoa. Mielestdni on yllattavaa, ettd taloja oli kysytty niin laimeasti.
Olisiko alkukesin innostus johtunut siitd, ettd ihmiset juoksivat kesdasuntojen perassa?
Niama uudet talot ovat sentddn melko hyvikuntoisia. Syy voi olla myos se, ettd “tosi”
maaseudulle ei haluta muuttaa, vaan talon pitdisi olla lahelld Kokkolaa tai muuta isompaa
kirkonkyla4.
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14.9. kirjoitin loppuraporttia kotonani. Suunnittelinsmydsfoppuraportin graafista puolta,
eli skannattujen talojen kuvien ja erilaisten karttojen sijoittelua ja tarvetta seka tekstin ja
kuvien taittoa. Olin saanut valtuudet taittaa loppuraportin itse, pidin tidtd mieluisana
ratkaisuna koska ndin saan raportin nayttiméaan juuri sellaiselta kuin haluan. Loppuviikon
valmistelin loppuraporttia aluetieteen laitoksella.

Syyskuun loppupuoliskon kaytin loppuraportin kirjoittamiseen, karttojen, kuvien
yms. tekemiseen sekd uuden, esitteen tilaajille suunnatun kyselylomakkeen valmisteluun

ja postitukseen.

3.7. Lokakuu

Lihetinkin kyselylomakkeen kaikille esitteen tilaajille lokakuun alussa, yhteensd siis 200
kirjettd. On mielenkiintoista ndhdd nouseeko vastausprosentti suuremmaksi kuin
maaseudun sidosryhmille tehdyssd kyselyssd. Lokakuun ensimmadisen viikon osalta
tydpanos jai muutoin melko vahdiseksi, koska valmistelin omia haitdni. Tekemist4 riitti,
koska teimme kaikki valmistelut itse.

17.10. ryhdyin purkamaan esitteen tilaajille lahettimidni kyselylomakkeita, joita
palautettiin lihetetystd 200:sta lomakkeesta kaikkiaan 74 kappaletta. Lokakuu kuluikin
loppuun tdssa tyossd seki loppuraportin ulkoasun ja sisdllon viimeistelyssa.
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4. KYSELYTUTKIMUS KOHDERYHMILLE € e e

4.1. Maaseudun sidosryhmiit

Koska projektiin kohdistunut kiinnostus oli varsin laimeata, katsoin aiheelliseksi tehda
erddnlaisen ”pikakyselytutkimuksen”. Laadin 6 kysymystd, jotka mahtuivat kaikki yhdelle
sivulle. En uskaltanut esittid enempdd kysymyksid, koska projektissa mukana olevat
osapuolet olivat tdhdn mennessa olleet niin passiivisia, ettd pelkasin vastausprosentin
jadvan liian pieneksi.

Kaikki lomakkeen mielipidekysymykset olivat ns. avoimia kysymyksid. En laittanut

__valmiita vastausvaihtoehloja, koska halusin elld vaslaajal ajalfelevat mahdollisimman

tarkkaan ennen kuin vastaavat. Ainakin itselldni on tapana vastata valmiisiin
vastausvaihtoehtoihin hieman hutiloiden, koska en ole erityisen innostunut tayttimaan
kyselylomakkeita. Avointen vastausten ongelma on yleensid siind, ettd eri
vastausvaihtoehtoja tulee kiusallisen paljon. Tdssd kyselyssi vastaukset olivat kuitenkin
yhtd kysymystd lukuunottamatta yllattavan hyvin keskittyneet muutamiin vaihtoehtoihin.
Tamd lisdd mielestdni vastausten luotettavuutta.

Vastausprosentit muodostuivat olosuhteet huomioiden tyydyttaviksi, koska ldhetin
kirjeen vain kerran karhuamatta lisidvastauksia. Lisdksi on huomioitava, ettd lahetin
kyselyn vain niille, jotka eivit olleet ottaneet minkidédnlaista kontaktia minuun; toisin
sanoen aktiivisimmat henkilot jaivat kyselyn ulkopuolelle. Kaikkiaan vastauksia tuli 96
kappaletta.

Vastausprosentit osaryhmittdin:

Kyldtoimikunnat 23 % (32 kpl)
Luomuviljelijat 23 % (20 kpl)
Maataloussihteerit 63 % (10 kpl)

Rakennusten omistajat 21 % (34 kp))

Maataloussihteerit olivat muista poiketen erittdin aktiivisia, tdlle on toki luonnollinen
selityksensd; kyselytutkimuksissa on havaittu selva riippuvuus koulutustason ja kyselyihin
vastaamisinnokkuuden vililla. Muiden ryhmien vastausprosentit olivat kukin 20 %:n--
luokkaa, joten timai saattaa olla normaali keskipohjalaiselle maaseudulle kohdistuvan

kyselyn vastausprosentti.
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Ensimmaéinen kysymys ol asetettu hieman eri tavalla kullekin vastaajalle (luvut ovat

lukumaérid).
Taulukko 1. Onko tiedossanne kyldnne alueella olevia tyhjillddn olevia rakennuksia?
Onko teilld tyhjillddn oleva rakennus omistuksessanne?
Onko tiedossanne kuntanne alueella tyhjilldan olevia rakennuksia?
Vastaus Kyldtoimi- Luomu- Maaseutu- Rakennusten
kunnat viljelijit ~ viranomaiset  omistajat
(n=32) (n=20) (n=10) (n=34)
Kylla (46%) 34 % 10% 90% 65%
E1 (54%) 66 % 90% 10% 35%

Taulukosta 1 havaitaan, ettd rakennusten omistajat ja maaseutuviranomaiset ovat olleet
projektin kannalta otollisimmat kohderyhmat, koska kylld -vastauksia on molemmilla
selvdsti enemmmain kuin ei -vastauksia. Toisaalta on yllattavaa, ettd rakennusten
omistajienkin joukossa on yli puolet sellaisia, joilla ei oman ilmoituksensa mukaan ole
omistuksessaan tyhjillidn olevaa rakennusta, vaikka minulle on téllainen tieto toiselta
taholta ilmoitettu.

Noin puolet kyselyyn vastanneista kyldtoimikunnista ilmoitti, ettd kylidn alueella
on tyhjilldidn olevia taloja. Luomuviljelijiden osalta projekti on mennyt pahimmin ”ohi”,
tosin tdma oli odotettavissakin. Lahetin nimittdin luomuviljelijoille kirjeen tietdmdittd,
oliko heilld tyhjillddn olevia rakennuksia vai ei. Tastd huolimatta projektiin lahti mukaan
2 luomuviljelijdd, mikd on suhteellisen paljon projektissa mukana olevien talojen
kokonaismaira huomioiden. Taulukossa 1 nakyy liséksi 2 viljelijad, joilla on tyhjilldan
oleva rakennus, mutta he eivit ole ldhteneet mukaan, koska talolla on muuta kayttod
(taulukko 2).

Taulukko 2. Miksi ette halunnut ldhted mukaan uustorppariprojektiin? (Taulukossa
on vain 5 merkittidvinta vastausta, yhdella vastaajalla voi olla useampi
kuin yKksi vastaus).

Vastaus Kylatoimi- Luomu- Maaseutu- Rakennusten
kunnat viljelijit ~ viranomaiset  omistajat
(n=32) (n=20) n=10) (n=34)
Ei ko. taloa/taloja 38% 80% - 26% (39 %)
Muussa kiytossi 19% 10% 10% 38% (23 %)
Liian huonokuntoisia 22% - 10% 18% (14 %)
Epaluuloisuus 13% - 10% 6% (7 %)
Tiedon puute 10% - 20% 6% (7 %)
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Merkittdavin osallistumattomuuden syy oli se; ettd -ko. taloa/taloja ei ole. Etenkin
luomuviljelij6illd tima nousi selvésti tirkeimmaéksi syyksi. Muista poiketen rakennusten
omistajat -ryhmassé tarkein syy oli rakennuksen muu kaytto. Téllaista muuta kayttoa oli
oma tai sukulaisten kesdlomakaytto, varastona kiytto tai tarkemmin selittimatta jaanyt
muu kaylld. Ainoaslaan maatalousviranomisilla tiarkein yksittdinen syy oli tiedon puute;
tosin miarillisesti ainoastaan kahdella henkil6lld. Joka tapauksessa noin neljannes
keskipohjalaisista autiotaloista nayttdisi timan kyselyn perusteella olevan muussa kaytossa
ja noin kuudesosa olisi lilan huonokuntoisia asumiskidyttoon. On varsin yllattavaa, ettd
perdti 39 % vastaajista ilmoittaa, etta ko. taloa/taloja ei ole. Tiedot tyhjilldin olevien
rakennusten omistajista on saatu joko suoraan kunnista tai sitten kunnat ovat tilanneet
osoittect vicestorekisterikeskukselta. Saamani tiedot ovat véirid, tai sitten omistajat salaavat

omistavansa tyhjilldin olevan rakennuksen.

Taulukko 3. Mit4 mieltd olette uustorppariprojektista? (Taulukossa on vain 4
merkittivintd vastausta, yhdelld vastaajalla voi olla useampi kuin yksi
vastaus).

Vastaus Kyldtoimi~-  Luomu- Maaseutu- Rakennusten

kunnat viljelijjat  viranomaiset omistajat
(n=32) (n=20) (n=10) (n=34)

Hyvi projekti 63% 35% 60% 26% (45 %)

Tyhji / en osaa sanoa 6% 25% - 35% (20 %)

Hieman epiilevilld kannalla 9% 25% 20% 9% (16 %)

Hyvid, mutta ei kdytinnossd 3% 5% 20% 9% (7 %)

Vajaa puolet vastanneista piti projektia selvisti hyvana, tima oli mys kaikkien osaryhmien
yleisin vastaus. Taulukon ulkopuolelta kerrottakoon, ettd huonona ideana projektia piti
vain 4 % vastanneista. Erityisesti kyldtoimikunnat pitivit projektia hyviani, kun muissa
ryhmissd oli myo6s epdilijoitd. Kokonaisuutena projektin kuitenkin voidaan sanoa
"nauttineen maaseudun luottamusta”, mitd ei kylld uskoisi kdytdnnon tuloksiin
tutustuttaessa. Taulukossa 3 mainittujen mielipiteiden lisdksi voidaan mainita tydvuokraan
kohdistunut kritiikki (5 % vastanneista) sekd toteamus maaseudun ihmisten

epaluuloisuudesta (4 % vastanneista).
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Taulukko 4: Miten uustorppariprojektin olisi voinut toteuttaa paremmin?
(Taulukossa on vain 3 merkittivinti vastausta, yhdelld vastaajalla voi
olla useampi kuin yksi vastaus).

Vastaus Kylatoimi- Luomu- Maaseutu- Rakennusten
kunnat viljelijat ~ viranomaiset  omistajat
(n=32) n=20) n=10) (n=34)
Tyhjd/en osaa sanoa 38% 70% 20% 79% (58 %)
Lisi4 tiedotusta 16% 15% 10% 12% (13 %)
Asennemuokkaus, lisdaika 16% - 10% 3% (7 %)

Neljanteen kysymykseen vastaaminen tuntui olevan erityisen hankalaa, tyhjid vastauksia
oli periti 58 %. Syy on varmaankin siind, ettd edes projektin vetdjalld ei ole varmaa
vastausta siihen, miten projekti saataisiin toimimaan alkuperédisen ideansa mukaisessa
muodossa. Ulkopuolisen on varmasti vieldkin vaikeampaa vastata tihidn kysymykseen.
Joka tapauksessa tiedotuksen lisédminen oli yllattdin suosituin lddke projektin parempaan
toteutukseen. Tama on melko yllattava tulos, koska nimenomaan tiedotuksessa projekti
on ollut parhaimmillaan. Sekd maakunta- ettd paikallislehdet ovat kirjoitelleet projektista
useita juttuja, tybhuoneeni seinélld on toistakymentd isoa lehtiartikkelia ja siind eivat
edes ole kaikki julkaistut artikkelit. Timén lisdksi ovat olleet radiohaastattelut, joita on
ollut sekd paikallisradioissa, maatalousradiossa ettd valtakunnanverkossa - yhteensd
melkein kymmenen haastattelua. Kaikki tutkimusalueen maaaseutuviranomaiset olivat
kevidilld kuuntemassa puolen tunnin esittelyd projektista. Projektin alussa jirjestettiin
my6s tiedotustilaisuus lehdistolle. Kaikille rakennusten omistajille, kyldtoimikunnille,
luomuviljelijoille ja maaseutuviranomaisille on ldhetetty useampi kirje, jokaisessa myos
Iyhyt infoteksti projektin sisallostd ja tavoitteista. Taulukkossa 4 olevien ehdotusten lisdksi
oli muutamia varteenotettavia ajatuksia, jotka eivit kuitenkaan olleet niin yleisid (3
kappaletta kutakin):

- ei kuntia vélikésiksi, vaan suora yhteys rakennusten omistajiin

- toinen ajankohta, nyt on lama ja EU-ratkaisu on ldhella

- henkilokohtaisempi lahestymistapa vetdjalta, eli face-to-face -kontaktit
- parempi nimi projektille

- pienempi kohdealue kuin kokonainen maakunta

- kiinteampi yhteisty6 viranomaisten kanssa

- projekti el voi onnistua missddn muodossa

- nykyinen malli on hyvi
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Tarvitaanko maaseudulle-uusia asukkaita? (Taulukossa on vain 4

merkittdvintd vastausta, yhdelld vastaajalla voi olla useampi kuin yksi

Taulukko 5.
vastaus).
Vastaus Kyladtoimi-
kunnat
n=32)
Kylla 59%
Kyll4, jos heilld on toitd ~ 31%
Tyhjd/en osaa sanoa -
L1 3%

Luomu-
viljelijat
(n=20)
65%
20%
5%
5%

Maaseutu- Rakennusten
viranomaiset  omistajat
(n=10) (n=34)
70% 62% (63 %)
20% 9% (20 %)
- 18% (7 %)
10% 9% (6 %)

Taulukon 5 perusteella on varsin selvdd, ettd uudet asukkaat ovat tervetulleita

keskipohjalaiselle maaseudulle. Jos viel4 lisdtaian ehdoksi, ettd heilld on my®6s t6itd, saadaan

83 %:n kannatus heiddn maallemuutolleen. Ainoastaan 6 % vastanneista on sitd mieltd,

cttd uusia asukkaita ci tarvita.

Taulukko 6. Miten suomalainen maaseutu saadaan sdilymaén elinvoimaisena tyo-
ja asuinympiristoni? (Taulukossa on vain 5 merkittdvinti vastausta,
yhdell4 vastaajalla voi olla useampi kuin yksi vastaus).

Vastaus Kyldatoimi- Luomu-  Maaseutu- Rakennusten

kunnat viljelijjdt viranomaiset omistajat
(n=32) (n=20) (n=10) (n=34)

Tyhji/en osaa sanoa 6% 25% - 44% (23 %)

Tyopaikkoja maaseudulle  16% 5% 10% 24% (16 %)

Monipuolistamalla ja tuke-

malla maatalousyrittdjyyttd 19% 10% 10% 12% (14 %)

Luomalla edellytyksid elin-

voimaiselle ty6- ja asuin-

ympdristolle 22% 5% 20% 6% (13 %)

Asennemuokkauksella 16% 5% 20% 9% (11 %)

Turvaamalla maatalouden

toimintaedellytykset 6% 15% 20% 3% (8 %)

Kysymys 6 jakoi vastaukset kaikkiaan 23:een eri vaihtoehtoon, ilmeisesti tdtd vaikeata

kysymystid on pohdittu jo niin pitkdidn ja hartaasti, ettd mité erilaisimmat ratkaisut ovat

kdyneet monen miettijin mielessd. Taulukkossa olevien vaihtoehtojen lisdksi voidaan

mainita seuraavat ajatukset:
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- uusia thmisid maaseudulle (6 %)

- yhteistyolla (6 %)

- ei EU:lle (5 %)

- uusia yrittdjid maaseudulle (4 %)

- maaseutubyrokratiaa vahentamalla (4 %)

4.2. Esitteen tilaajat

Uustorppariesitteen tilanneita oli kaikkiaan 200 kappaletta. Lahetin kaikille lyhyehkon
kyselylomakkeen, jonka palautti 74; nidin ollen vastausprosentiksi tuli 37 %. Tait4 voi-
daan pitd4 tyydyttiavand tuloksena, koska “maaseutusidosryhmien“ kyselyn vastauspro-
sentti oli ollut n. 15 % pienempi. Lisdksi on jédlleen huomioitava, ettd lahetin lomakkeen

vain kerran karhuamatta lisdd vastauksia.

Taulukko 1. Vastaajien sukupuoli.

nainen 59 %
mies 41 %
Yhteensd 100 %

Esitteen tilanneista selvd enemmisto oli naisia. Mddra vastaa hyvin esitteen tilanneiden

sukupuolijakaumaa, eli miehet ja naiset ovat vastanneet osapuilleen yhti aktiivisesti ky-

selyyn.

Taulukko 2. Perhesuhteet.

lapsiperhe 62 %
lapseton pariskunta 23 %
Yhteensd 100 %

Periti 62 % esitteen tilanneista kuului lapsiperheisiin. Tima on erittdin ilahduttava tieto,
koska juuri lapsiperheitd maalle kaivataan. Nopeasti laskien tutkimusalueen maaseu-
dulle olisi siis ollut muuttamassa 120 lapsiperhetti, jos muutolle asetetut ehdot olisivat

tayttyneet.
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Taulukko 3. Piddasiallinen toiminta.

Lyoton 39 %
muu 22 %
palkkatyOssd 19%
yrittdja 12 %
eldkeldinen 8%
Yhteensd 100 %

My0s pédasiallisen toiminnan jakauma vastasi odotuksiani, koska juuri ty6ttomat olisi-
vat asemansa vuoksi pystyneet tyossikiyvid helpommin irroittautumaan kaupunki-
elimastd. Maallemuutto olisi voinut tarjota tyottomaksi jadneille ihmisille uusia mah-
dollisuuksia elintasonsa ja elamanlaatunsa kohottamiseen esimerkiksi kotitarveviljelyn,
polttopuun keruun, marjastuksen ja kalastuksen muodossa. Valitettavasti timakin ta-
voite j4i idean asteelle. Viidennes vastaajista oli palkkatydssd, todennékaisesti he hakivat
maataloa tyossakayntikuntansa vaikutuspiiristd.

Taulukko 4. Syy esitteen tilaamiseen.

todellinen halu muuttaa maalle 49 %
halu tutustua esitteeseen, muuttohalukkuus epavarma 36 %
muu 15%
Yhteensd 100 %

Puolet esitteen tilanneista oli ainakin oman ilmoituksensa perusteella todella valmiita
muuttamaan maalle. Kolmannes epdili todellista ldhtdvalmiuttaan, mutta oli kuitenkin
kiinnostunut esitteestd. Tamin kysymyksen vastauksiin on suhtauduttava pienelld vara-
uksella, koska muuttohalukkuuden ja kiytinnon muuttotoimenpiteiden aloittamisella

on vield suuri ero.

Taulukko 5. Miksi ei muuttanut johonkin esitteessd olleista taloista? (vastauksia ei ole
summattu 100 %:iin, koska yhdelld vastaajalla on ollut useampi kuin yksi

vaihtoehto)
talojen vidra sijainti 65 %
talot olivat liian huonokuntoisia 49 %
vuokra oli liian korkea 16 %
muu syy 16 %
olen muuttanut esitteestd 10ytimadni taloon 3 %
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- Selviisti merkittivin muuton este on ollut talojen vdiri sijainti. Tamai tieto tukee kol-
mannen kysymyksen yhteydessd esittimaidni arvelua, ettd talojen olisi pitdnyt olla 14-
hempind keskuksia, erityisesti ldhempénd Kokkolaa. Tama seikka tuli esiin myds esit-
teen tilaajien kanssa kdymissidni puhelinkeskusteluissa. Todellinen syrjaseuduille suun-
tautuva maallemuutto ei kiinnosta ihmisid samalla tavalla kuin keskuksien vaikutuspii~
riin tapahtuva maallemuutto, jonka perimmaisend syyni on asumistason parantaminen
luonnonldheisemman, rauhallisemman ja turvallisemman asuinympdariston muodossa.

Toinen erittdin merkittdvd muuton este on ollut talojen huono kunto. Tim4i seikka
on erittdin henkilokohtainen, koska ihmisten kasitykset hyvi- tai huonokuntoisuudesta
vaihtelevat suuresti. Joka tapauksessa ndyttda siltd, ettd nyt tarjolla olevat talot eivit suu-
rimmaksi osaksi ole vastanneet nykyaikaisen kaupungissa asuvan ihmisen tarpeita. Oma
kisitykseni on, ettd noin puolet tarjolla olevista taloista oli kelvollisia ymparivuotiseen
asumiseen ja hieman asumistasoa tinkimalla olisi padsty vieldkin suurempaan mairain.
Ainoastaan pari taloa oli niin huonossa kunnossa, ettid en rohkenisi suositella niitd ym-

parivuotiseen asumiskdyttoon, vaikka ne olisivatkin hyvin kelvanneet viliaikaisiksi

kesdasunnoiksi.

Taulukko 6. Mitd mieltd olet maallemuutosta? (vastauksia ei ole summattu 100 %:iin,
koska yhdell4 vastaajalla on ollut useampi kuin yksi vaihitoehto)

hyva asia 47 %
tyhja / en osaa sanoa 38 %
hyvi lasten kannalta 9%
hyvi asia, mutta suurimmalle osalle vain haave 7 %
hyvi asia, koska maaseutu pysyy asuttuna 3%
maallemuutto saisi olla suositumpaa 1%

Noin kaksi kolmannesta piti maallemuuttoa positiivisena asiana, miki ei tietenkdin ole
yllattavad, koska he ovat itse tilanneet esitteen. Yhdeksian prosenttia korosti maaseudun
hyvyyttd lasten kannalta ja 7 prosenttia huomautti, ettd kaikki halukkaat eivit pdidse

muuttamaan maalle johtuen ensisijaisesti resurssien puutteesta.

Taulukko 7. Mitd mieltd olet uustorppariprojektista?

hyvi idea 78 %
tyhja / en osaa sanoa 12 %
hyva idea, toteutus ontuu 8 %
talot olivat liian huonokuntoisia 1%
ei onnistu nykyaikana 1%
yhteensa 100 %
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Vertailun vuoksi esitteen tilaajilta kysyttiin—kolme samaa kysymystd kuin
maaseutusidosryhmiltd. Ensimmaiseksi tiedusteltiin kantaa uustorppariprojektiin. Yl
kolme neljdsosaa vastaajista piti uustorppariprojektia ehdottomasti hyvini ideana, kun
ainoastaan noin kymmenen prosenttia esitti jonkinlaista kritiikkid projektia kohtaan.
Projektin saama kannatus on huomattavasti suurempi kuin maaseutusidosryhmien pa-
rissa, jossa ainoastaan 45 % piti projektia hyvidna ja 16 % oli hieman epdilevélld kannal-

la.

Taulukko 8. Milen uuslorppariprojekti olisi voitu toteuttaa paremmin? (vastauksia ei
ole summattu 100 %:iin, koska yhdelld vastaajalla on ollut useampi kuin
yksi vaihtoehto, lisdksi taulukossa on vain 6 merkittavinta vastausta)

lis44 tiedotusta / informaatiota 31%
parempi / monipuolisempi esite 23 %
toteutus laajemmalla alueella 18 %
tyhja / en osaa sanoa 18 %
enemmadn taloja tarjolle 12 %
projekti olisi saanut kestdd pidempédin 5%

Myos esitteen tilaajien parissa mielestdni ylldttdin eniten kritiikkid kohdistul projektin
tiedotukseen, vaikka omasta mielestini tiedotus on ollut yksi projektin vahvuuksista.
Periti yksi kolmasosa oli sitd mieltd, ettd tiedotusta ja informaatiota olisi saanut olla
enemmén. Tahdn kisitykseen on erittdin vaikeata yhtya. Todennakoisesti on kdynyt niin,
ettd vaikka projekti saikin runsaasti julkisuutta, thmiset eivit ole lukeneet lehtid tai kuun-
nelleet radiota juuri silloin kun projektista on kirjoitettu tai kun siitd on tullut 1dhetys.
Kesidlomalla lehden luku on saattanut jaidd viahemmalle ja radiossa on nykyddn niin
monia kanavia, ettd viiden minuutin ldhetys jollakin kanavalla menee ohi suurimmalta
osalta kuulijjoita. Toisaalta on my0s niin, ettd kaikista tiedotusvilineistd suolletaan péi-
vittdin niin suuri méara erilaista informaatiota, ettd ihmiset ovat alkaneet turtua sithen.
Mahdollisesti juttu on joskus luettu tai kuultu radiosta, mutta se on mennyt “toisesta
korvasta sisddn ja toisesta ulos“ tai lehdenlukijan tapauksessa otsikko on osunut silmiin
ja silmiét ovat siirtyneet hakemaan seuraavaa, ehki hieman mielenkiintoisempaa otsik-
koa.

Myos esite sai melko monelta kritiikkid, melkein neljasosa tilaajista oli tyytyméton
esitteeseen. Esitteen taso on suoraan verrannollinen siihen kdytettyyn rahamadriddn nah-
den. Lihetin esitteen kaksi kertaa alussa noin 30:lle ihmiselle, jolloin esitteessd oli 5
sivua kopiokoneella otettuja talojen valokuvien kopioita. Ndist4 tuli yhteensd 150 sivua.
Seuraavan kerran ldhetin 126:1le henkilolle noin 10 sivua, yhteensa siis 1260 sivua ja

kolmannella kerralla 1dhetin 200:1le ihmiselle suunnilleen saman sivuméaéran. Jos kaik-
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ki nama sivut olisivat olleet esimerkiksi painossa valokuvistani tehtyja rasterikuvia, olisi
projektini rahoitus loppunut sithen paikkaan. On ymmarrettivid, ettd esitteen tilaajat
nurisevat kopiokoneella tehdyistd esitteistd, mutta toisaalta on hyva muistuttaa, ettd kaikki
oli heille ilmaista. Lisdtietoa oli saatavilla puhelimitse rakennuksen omistajalta tai sitten
kdymalla itse paikan paalla.

Viidesosa esitteen tilaajista toivoi, ettd projekti olisi toteutettu laajemmalla alueel-
la. Idea on sindnsd hyvi, niin hyvi ettd olen tehnyt jatkotutkimussuunnitelman taman-
tyyppisestd ideasta, tosin tdysin eri tavalla toteutettuna kuin uustorppariprojekti. Kui-
tenkin uustorppariprojektin luonne on sellainen, ettd se olisi edellyttinyt toimimista
huomattavasti pienemmalla alueella kuin kokonainen maakunta. Paras toimintaymparistd
olisi ollut ehki yhden kunnan alue, sellaisen kunnan jossa on paljon kyldtoimikuntia ja
paljon autiotaloja. Ndin olisi ollut mahdollista saada laheisempi kontakti sekd rakennus-
ten omistajiin ettd kylatoimikuntiin, tiedotukseen olisi voinut panostaa huomattavasti

enemman ja pdastd tarkempaan tiedotukseen.

Taulukko 9. Miten suomalainen maaseutu saadaan sdilyméaén elinvoimaisena tyo- ja
asuinympadristona? (vastauksia ei ole summattu 100 %:iin, koska yhdelld
vastaajalla on ollut useampi kuin yksi vaihtoehto, lisdksi taulukossa on vain
6 merkittiavintd vastausta)

tyhja / en osaa sanoa 27%
maallemuutolla 26 %
turvaamalla maaseudun peruspalvelut 14 %
kehittimalla erilaisia tuotantomahdollisuuksia 8 %
asuinrakennukset pidettava kunnossa, lainoitus 8 %
tydpaikkoja maalle 8 %

Vastaajat pitivit maallemuuttoa tdrkeimpand maaseudun voimavarana, luonnollisesti
siitd syystd, ettd ovat omassa eldmdssddn harkinneet maallemuuttoa. Omia intresseja
heijastelee myos peruspalveluiden vaatiminen, koska jos on muuttamassa maalle haluaa
tietenkin, ettd ainakin kauppa, koulu ja posti olisivat ldhiymparistdssa. Tyopaikkojen ja
maataloustuotannon rooli on esitteen tilaajien keskuudessa huomattavasti vaihemman
arvostettu kuin maaseutusidosryhmien vastauksissa. Tama kielii ehké osittain myo6s sii-
td, ettd tdssd ryhmassa ei olla menossa maalle palkkatyohon vaan asumaan tai tekemédan

sellaista tyotd, joka ei ole luokiteltavissa perinteiseksi palkkatyoksi.
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5. JOHTOPAATOKSET JA JATKOTUTKIMUSEHDOTUKSET

Erds maaseutupolitiikan asiantuntija médritteli uustorppariprojektin mielestini varsin
osuvasti: "elimin makuinen, mutta elimalle vieras". Eliman makuiseksi sen tekevit sithen
liitetyt ekologiset ja sosiaaliset arvot. Elamaille vierasta puolestaan - kulen projektin
kaytannollinen osuus osoitti - oli se, ettd keskipohjalaisen maaseudun autiotalojen
omistajat eivit olleet erityisen innokkaita ldhtemddn mukaan toimintaan.

Tutkimussuunnitelman, saavutettujen tulosten ja kyselylomakkeista saadun
palautteen viliset ristiriidat olivatkin ilmeisen selvit. Projektin kokemusten perusteella
toteuttaisin seuraavan samankaltaisen projektin hieman toisin. Ensinndkin
tdméntyyppinen projekti edellyttiisi toimimista huomattavasti pienemmalld, ehka yhden
tai muutaman kunnan kokoisella alueella. Ndin olist mahdollista olla tiivilmmaésséd
henkilokohtaisessa vuorovaikutuksessa kaikkien osapuolten kanssa. Nyt vuorovaikutus
jai lahettdmieni kirjeiden ja soiftamieni puheluiden varaan, lukuunottamatta
tarkastuskdaynteja projektiin tarjotuissa taloissa. Henkilokohtaisilla vierailuilla ja
yhteispalavereilla olisi ollut mahdollista kasvattaa luottamusta projektia kohtaan.

Toinen merkittdva seikka, jonka tekisin toisin on vuokranmaksutavan maéadirittely.
Esitetty tyovuokra ei tuntunut sopivan kovinkaan monelle. Mielesténi olisi parempi tyytyd
normaaliin rahavuokraan tai sitten talojen myymiseen.

Jatkotutkimusehdotukseni on toteuttaa projekti uudelleen jossain muualla ja edelld
mainitut seikat huomioiden. Esitteen tilanneiden palauttamista kyselylomakkeista saadun
palautteen perusteella erityistd huomiota kannattaa kiinnittdd myos projektin tiedotukseen
ja taloista tehtdvin esitteen laatuun.

Toinen vaihtoehto jatkotutkimukselle on laajentaa tarjontaa molemmin puolin.
Olen hakenut rahoitusta "autiotaloprojektille", jossa ovat alkuvaiheessa mukana kaikki
Suomen autiotalot. Omistajille 1dhetetddn kirje, jossa on kysymyksid talon 1dstd, kunnosta,
varustuksesta, seudun palveluista, liikenneyhteyksistd jne. Kyselyn palauttaneiden
omistajien talot otetaan sitten vilitysrekisteriin, jota markkinoidaan ndkyvisti kaikissa
maakuntalehdissd ja mahdollisestt muissakin tiedotusvilineissd. Talot tarjotaan joko
myyntiin tai vuokralle rahasta. Tutkimuksellisena osuutena on autiotalojen alueellinen

analyysi. Jos hanke saa rahoitusta, se kiynnistyy vuoden 1995 alkupuolella.
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