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1. JOHDANTO

Tassa kandidaatintutkielmassa tarkastelen henkilohahmojen valisia valtasuhteita ja vékivaltaa Sofi
Oksasen romaanissa Baby Jane (2005). Tutkimuksen tavoitteena on nostaa esille queer-ihmissuhteissa
esiintyvéa valtaa ja vakivaltaa. N&ist4 teemoista ei yleensé puhuta julkisesti, mika liittyy homofobiaan ja
hetero-oletuksiin. Kun pelkéstdédn kaapista tulo saattaa aiheuttaa pelkoa, vékivaltaisesta queer-
parisuhteesta kertominen tulee entistakin vaikeammaksi. (Ristock 2002, x.) Sofi Oksanen kasittelee
teoksessaan naita syrjaan sysattyja aiheita lesbopariskunnan, mutta myos kahden muun sivuhenkilén,
Bossan ja Joonatanin kautta.

Baby Jane -romaani sai julkaistessaan p&&osin positiivisen vastaanoton, vaikka vékivaltaisesta
lesbosuhteesta kirjoittaminen oli ja on nykyaéankin harvinaista. Vaikka Turun Sanomien (Kurikka 2005)
arvostelun mukaan lesborakkaudesta on voitu kirjoittaa avoimesti jo parin vuoden ajan Kirjan
julkaisuhetkelld, on juuri valtasuhteiden ja vékivallan kasittely queer-suhteissa edelleen jollain tapaa
kaukaa kierretty aihe. Baby Jane on omalla osallaan siis lisdnnyt lesbosuhteiden representaatiota. Myos
teoksesta dramatisoidut elokuva- (2019) ja oopperaversiot (2021) ovat laajentaneet tarinaa ja tuoneet
lisd& ndkokulmia teoksen aiheisiin.

Positiivisesta vastaanotosta ja kiinnostuksesta huolimatta Baby Jane on suhteellisen véhan
tutkittu teos. Yleisesti valta- ja vékivaltatutkimusta queer-henkilohahmojen valilla on tehty kotimaisen
Kirjallisuuden kentalla niukasti. Tutkimusta on tehty Baby Jane -romaanista kuitenkin seksityéhon ja
vakivaltaan liittyen Sanna Karkulehdon teoksessa Seksin mediamarkkinat (2011). Vapaan tahdon késite
kyseenalaistuu, kun seksityd joudutaan aloittamaan rahan puutteen seurauksena ja sitd jatketaan jopa
pakonomaisesti (Karkulento 2011, 218). Lisaksi Karkulehto syventyy teoksen vékivaltaan osana
seksityOta ja esittdd sen olevan seurausta paineistetusta seksitydstd ja heteroseksistd, jota mindkertoja
paatyy harrastamaan riidan seurauksena ensimmaisend tarjolla olevan miehen kanssa (Karkulehto 2011,
221-223).

Karkulento on kayttdnyt Baby Jane -teosta myos esimerkkind kasitellessdédn vakivaltaa ja
kaupallista seksia teoksessa Suomen nykykirjallisuus 2: Kirjallinen elamé ja yhteiskunta (2013). Lisaksi
Markku Lehtiméki on paneutunut epaluotettavaan kerrontaan ja traumakokemukseen teoksessaan Sofi
Oksasen romaanitaide: Kertomus, etiikka ja retoriikka (2022). Lehtimden mukaan minékertojan

kokemuksia voidaan kasitelld traumaattisina. Epéaluotettava kerronta on yksi teoksen lukuun ja



analysointiin vaikuttavista aiheista, silla kerronta suodattuu minédkertojan kautta. Tama kasite vaikuttaa
oleellisesti myds taman tutkielman valtasuhteiden ja vékivallan analysointiin.

Koska aiempaa tutkimusta, etenkin seksitydéhon, vakivaltaan osana seksityota ja epaluotettavaan
kerrontaan liittyen on jo tehty, haluan tdssé tutkielmassa keskittyd henkiléhahmojen valisiin

valtasuhteisiin ja vakivaltaan seksityon ulkopuolella. Tutkimuskysymykseni ovat tdten seuraavat:

1. Miten valta rakentuu henkiléhahmojen vélilla?
2. Millaisia vékivaltaisia tekoja teoksesta on 16ydettavissa?

3. Miten vékivalta kytkeytyy valtasuhteisiin?

Tulen yhdistaméan tutkielmassani valta-, vékivalta- ja queer-kirjallisuudentutkimusta. Menetelmana
tulen hyodyntaméaan tekstianalyysid, jonka avulla ndytetdan, millaisia merkityksia kielenkaytdssé syntyy
ja miten niitd synnytetdan (Heikkinen 2020, 13). Valtaa lahestyn Michel Foucault’n (2010, 72) kaultta,
jonka mukaan valtaa on kaikkialla, koska se kattaa kaiken ja koska se tulee kaikkialta. Lesbo- ja
yleisemmin queer-suhteiden valtasuhteita ja vakivaltaa on késitelty kotimaisen kirjallisuuden kentalla
niukasti. Tutkielman tarkoituksena on tuoda ndkyvéksi lesbo- ja laajemmin myds queer-suhteissa
tapahtuvaa vallankéyttoa ja vékivaltaa. Tulen analysoimaan teoksen kerrontaa ensin lesbosuhteessa ja
tdman jalkeen myods kahden muun sivuhenkilon kautta. Tulen kiinnittdmaan huomiota niin puhetapoihin,
mutta my0s siihen, miten henkildhahmot kuvailevat ja kdyttdytyvét toisiaan kohtaan.

Toisen tutkimuskysymyksen kohdalla siirryn vakivallan teemaan ja pyrin l0ytdmaan eri
vékivaltaisia tekoja teoksesta. Kolmas tutkimuskysymys liittd4 kaksi aiempaa kysymysta yhteen; pyrin
I0ytdméaan yhteyksia vallasta ja vékivallasta. Miten vékivaltaisiin tekoihin paadytaan ja miten ne ovat
yhteydesséd aiemmin tutkittuihin valtasuhteisin? Tulen jakamaan késittelyn kolmeen eri alalukuun:
psyykkiseen vakivaltaan, fyysiseen vékivaltaan ja itsemurhaan. Tutkielma tulee etenemaan esitellyssa
tutkimuskysymysten jarjestyksessd. Ennen analyysiosiota, tulen esittelem&an kohdeteoksen ja
teoreettisen viitekehyksen, minka jalkeen siirryn kasittelemaan ensimmaista tutkimuskysymysta ja
teoksen valtasuhteita luvussa 3. Taméan jalkeen siirryn kasittelemadn vékivaltaa ja kahta viimeista

tutkimuskysymysta luvussa 4. Lopuksi paatantoluvussa 5 esittelen keskeiset havainnot.



2. TARKASTELTAVA TEOS JA TEOREETTINEN VIITEKEHYS

Tassé luvussa luon lyhyen katsauksen Baby Jane -teoksen juoneen. Taman jalkeen tulen késittelemé&an
tutkielman teoreettista viitekehystd. Tulen hyddyntdmé&an queer-kirjallisuudentutkimusta ja

vakivaltatutkimusta. Lisédksi méaérittelen tutkielmalle olennaiset, vallan ja vékivallan, késitteet.

2.1. Baby Jane -romaani

Baby Jane -romaani (myéhemmin BJ) kertoo minédkertojan ja Pikin vélille rakentuvan rakkaustarinan,
joka pureutuu suhteen Kipupisteisiin. Teoksen l&pi kantavia teemoja ovat mielenterveysongelmat,
seksityo, valta, vékivalta ja queer. Tarina sijoittuu Helsinkiin, vuosien 1995-2002 vilille. Kerronta
fokalisoituu mindkertojan kautta, joka on vasta muuttanut padkaupunkiin, “nuorena tyttond ja naisten
suhteen tdysin kokemattomana” (BJ, 11). Piki on sen sijaan kymmenen vuotta vanhempi ja tunnettu
hahmo Helsingin queer-piireissd. Minékertojan ja Pikin valille leimahtaa ensi tapaamisesta lahtien
intensiivinen ja intohimoinen rakkaustarina, joka muuttaa muotoaan kuitenkin nopeasti.

Rahaongelmien seurauksena, pariskunta padatyy myymaéan seksipalveluita, Susanna Péivaperhon
nimelld. Seksityd aloitetaan puhelinmyynnilld, josta seuraa alusvaateldhetyksia. Vaikka bisnes on
tuottoisaa, johtaa seksityon jatkaminen vaikeisiin tilanteisiin ja jopa vékivaltaan. Tahan liittyy
olennaisesti myds min&kertojan masennus ja Pikin masennus- seka ahdistuneisuushéairiédiagnoosit. Piki
ei pysty poistumaan kotoaan kuin isin, ja pahaa oloa héan alkaa lievittdmaéan alkoholilla. Piki& kotitdissa
auttaa hanen exansa Bossa, joka on yksi teoksen merkittdvimmista sivuhenkildistad. Minékertojaa Bossan
olemassaolo raivostuttaa, silla tdmé pesee Pikin pyykit, kdy kaupassa, siivoaa, ja on nain ollen olennainen
osa myds minékertojan arkea.

Myo6hemmin Pikin ja minékertojan vélille leimahtaa riita Bossasta, ja tdmén seurauksena
minédkertoja puukottaa Pikid. Teon jalkeen heidén vélinsa eivat endé palaa ennalleen, ja minékertoja
viettaakin aikaa uuden kumppaninsa, Joonatanin kanssa. Tama suhde ei tuota minékertojalle kuitenkaan
iloa. Piki ja minédkertoja hoitavat jonkin aikaa Susanna Péivaperhon lahetyksid yhdessd, kunnes PiKki
kertoo itsemurha-aikeistaan mindkertojalle. Kaikki ei mindkertojan mukaan suju kuitenkaan
suunnitelmien mukaan. Tulkinnan varaan jaa, kuoliko Piki itsemurhaan vai minédkertojan
avustamana/murhaamana. Lopuksi minékertoja paatyy vankilaan, mutta ja4 epdilemaan itsedan, olisiko

han voinut tehd jotakin sellaista.



2.2. Queer-kirjallisuudentutkimus

Queer outo, kummallinen, kyseenalainen” on aiemmin haukkumasanana kaytetty ilmaus
heteroseksuaalisuudesta eroavia identiteettejd kohtaan, jota alettiin my6hemmin hyddyntdmaan
voimaannuttavassa kontekstissa (Hekma 2006, 356-357; Karkulehto 2011, 73). Queer-kasitteella
viitataan heteroseksuaalisuuden normin kyseenalaistamiseen (Rossi 2003, 122). Queer-identiteettikasitys
voidaan yhdistdd postmoderniin identiteettikdsitykseen, jonka mukaan identiteetit eivat ole
muuttumattomia, pysyvia tai lukkoon lyotyja (Karkulehto 2011, 73; Hall 1999, 16). Queer-késitteen
lisdksi tulen hyddyntdaméédn sanaa lesbo. Lesbo-késitteen voidaan katsoa juontavan juurensa Sapfon
tarinaan ja teksteihin naisten valisistd suhteista. Harvat kéyttivat nimitystd kuitenkaan omasta
identiteetistaan ennen 1800-lukua, vaan kasite oli tuolloin enemmankin pilkkanimi. (Gowing 2006, 125.)

Queer-kirjallisuudentutkimusta edelsivat lesbo- ja homotutkimus, joiden avulla tutkijat pyrkivat
vapauttamaan lesbo- ja homokirjallisuutta ulos kaapista myés suuremman yleison luettavaksi. Nykyaén
queer-tutkimus vastaavasti haastaa valtakirjallisuutta ja osoittaa queer-representaation olevan pysyva osa
kirjallisuuden kaanonia. (Kekki 2004, 14.)

Tulen hyodyntaméan queer-kirjallisuudentutkimusta Baby Jane -teoksen analysoinnin apuna ja
kiinnittdm&an huomiota etenkin lesbosuhteessa ilmeneviin valtasuhteisiin ja vékivaltaan. Baby Jane -
romaania voidaan pitd4 osana queer-Kkirjallisuutta, yksinkertaisimmillaan siksi, ettd sen juoni kietoutuu
lesbosuhteen ympadrille. Ei ole kuitenkaan yhdentekevéad, millaista queer-henkildhahmojen kuvaus
teoksissa on. Lasse Kekin (2004, 14) mukaan tuleekin kiinnittdd huomiota siihen, halutaanko queer-
representaatiota nahdé kirjallisuudessa ja millaisena se esitetaan.

Queer-tutkimus kietoutuu politiikan, tasa-arvon ja kumouksellisuuden ymparille (Karkulehto
2011, 76). Kohdeteos nostaakin esiin harvoin kasiteltyjé aiheita, kuten queer-suhteiden valtasuhteita ja
vakivaltaa. Myos tutkielma pyrkii herattdmaan ajatuksia ja monipuolistamaan sitd, keiden vélista

vékivaltaa ja valtasuhteita tutkitaan.



2.3. Valta ja vakivaltatutkimus

Valtaa tulen ldhestymé&an Foucault'n ndkdkulmasta, jonka mukaan valtaa on kaikkialla, se kattaa kaiken
ja se tulee kaikkialta. Vallan ehtona on voimasuhteiden liikkuva perusta, jossa erilaiset suhteet
synnyttavat paikallisiksi ja epavakaiksi jadvia valtatiloja. (Foucault 2010, 72.) Foucault’'n (2014, 42)
mukaan valta my0s tuottaa tietoa, eikd vain hyddynna sitd; tieto ja valta edellyttdvat toinen toistaan.
Foucault’n mukaan kaikenlaiset suhteet ovat osallisina valtasuhteiden ylldpitimisessd (Kantola 2010,
84). On mielekéstd hyodyntédd juuri Foucault’n valtakésitystd, silld hdnen teoriansa ovat antaneet tukea
homo- ja lesboteorioille (Karkulehto 2011, 22). Foucault’n teorioita on kuitenkin myds Kritisoitu muun
muassa sen kannalta, ettei teoria ota huomioon esiin nostettua sukupuolieroa tai todista rakenteellista
epéatasa-arvoa (Karkulehto 2011, 21).

Kuten vallan, myos vakivallan, kasitteen voi mééritelld monella eri tapaa. John Dewey kuvaa
vakivallan tuhoisana ja haaskaavana voimankéytténa (Karkulehto & Rossi 2017, 12). Vaikka valta ja
vakivalta ilmenevat usein yhdessd, on kasitteilla eri merkitys; vékivalta on pakkovaltaa (Kantola 2010,
83). Psyykkinen vékivalta on taas muun muassa pelottavaa uhkaamista, syyllistamistd, naurunalaiseksi
tekemistd, kylmyyttd, vahattelya ja reagoimattomuutta (Karkulehto & Rossi 2017, 12). Kohdeteoksesta
I0ytyy psyykkisid, fyysisia, sekd seksuaalisen vékivallan muotoja.

Feministisen vakivaltatutkimuksen haasteeksi on muodostunut perustan luominen miesten naisiin
kohdistamasta vékivallasta, jolloin lesbo- ja homosuhteissa esiintyva vékivalta seka naisten kayttama
vakivalta eivét sovi yhdistettaviksi kyseisiin teorioihin (Keskinen 2010, 245-246). Siksi tutkielmassani
tulen hyodyntdmaan vékivaltaa juuri lesbosuhteissa tutkineen Janice Ristockin ajatuksia.

Vaikka kiinnitén tutkielmassani huomiota lesbosuhteessa ilmenevéan vékivaltaan, on kuitenkin
todettava, ettd Suomessa méaarallisesti vihan ja vékivallan kohteiksi joutuvat yleensé naiset ja fyysista
vakivaltaa harjoittavat eniten miehet (Karkulehto & Rossi 2017, 14). Yhdyn Karkulehdon ja Rossin
ajatuksiin, siitg, ettd vakivallasta taytyy puhua, kirjoittaa ja todistaa sit4 vastaan, jotta voidaan purkaa

sisdistettyja ja vakivaltaa yllapitavia ajatuksia.



3. VALTASUHTEET HENKILOHAHMOJEN VALILLA

3.1. Valtasuhteet lesbosuhteessa

Tassa luvussa tulen kasittelemdan Pikin ja mindkertoja vélisia valtasuhteita. Ensitapaamisesta lahtien on

aistittavissa tiettyja valta-asetelmia. Koko romaani saa alkunsa Pikin nimella:

Piki oli ehdottomasti kaupungin coolein lepakko, kun tulin Helsinkiin nuorena tytténa ja naisten
suhteen taysin kokemattomana. Piki oli minua kymmenen vuotta vanhempi ja oli jo ehtinyt néhda
kaiken Helsingin homomaailmasta. (BJ, 11.)

Mindkertojalla ei ole aiempaa kokemusta naisten kanssa seurustelusta, kun taas Piki on tunnettu ja jopa
arvostettu hahmo Helsingin queer-piireissa. Han vie mindkertojan homobaareihin jonojen ohitse ja
esittelee kaikille (BJ, 13). Pikilla on my0s valtaa queer-yhteison sisalla. Osa ottaa mallia hanen
pukeutumisestaan, tyylistdén, puhetavastaan ja alkaa jopa kertoa samoja vitseja (BJ, 13).

My0s mindkertoja ihailee Pikid suunnattomasti ja ylistdd kaikkea hénen tekemdinsa: “Piki
sekoitti paukut coolisti ja vihelteli coolisti. Han osasi vieda naisensa ulos coolisti ja auttaa takin paélle
coolisti.” (BJ, 12.) Thailun my6td minédkertoja antaa Pikille suhteen alussa valtaa. Piki on myds
min&kertojaa 10 vuotta vanhempi, mik& korostaa hanen asemaansa suhteessa.

Baby Jane -teoksessa on havaittavissa valtasuhteita myos seksiin liittyen. Valtasuhde on

Foucault’n (2010, 64) mukaan aina jo valmiiksi olemassa sielld, missa on halua.

Ja ruohikolla olimme suudelleet ja ruumiini alkoi odottaa sitd, etta Piki tyontdisi sormensa
sisalleni ja ne yltdisivat sydameni pohjaan asti ja vetaisivat sydameni Pikin kdmmenelle (BJ, 19).

Téssa otteessa Piki on aktiivisena osapuolena. Tamé ilmentad Pikilla olevan enemman valtaa suhteessa
minékertojaan seksin osalta. Hanell& on valtaa siihen, mita tehdd minékertojalle, kun taas minéakertoja on
puolestaan hyvinkin haavoittuvassa asemassa. Kerronnassa ei tule ilmi kohtaa, jossa minékertoja olisi
puolestaan aktiivisena osapuolena.

Koska kerronta suodattuu min&kertojan kautta, saa lukija paljon tietoa Pikistd vaaleanpunaisten
linssien lavitse. Vastaavasti taas minakertojalla ei ole nimea tai historiaa. Pikin ihaileva kerronta antaa
hanelle valtaa, mutta minakertojalla on toisaalta kaikki avaimet siihen, miten lukija padsee lahestymaan

teoksen tapahtumia. Onkin olennaista tuoda esille, ettd mindkertojan kautta fokalisoituvaa kerrontaa



voidaan pitdd epaluotettavana. Tulkinnallinen arvoituksellisuus liittyy erityisesti minadkertojan
identiteettid ja traumaattisia kokemuksia kohtaan (Lehtiméki 2022, 115). Analysoitava kerronta on
minékertojan subjektiivinen kokemus traumaattisista tapahtumista, mikéa saattaa vaaristaa niita tai erota
Pikin yksilollisista kokemuksista. Esimerkiksi mindkertoja tuo esille, ettei pida Pikin vitsailusta, mutta

emme kuitenkaan saa kerronnan kautta tietaa, miksi Piki vitsailee muiden kustannuksella:

Koska minulla oli naiseksi isot jalat, Piki kutsui minua lattisjalaksi. Ja kenkiani suksiksi, sukkiani
suksipusseiksi. Sain joka péiva uusia nimityksid. Koska minulla oli iso suu, olin 16rppéhuuli. - -
Ja kun mind sanoin, ettd ald, Piki vastasi:

- Tykkaat kuitenkin! (BJ, 15.)

Vaikka mindkertoja pyytda Pikid lopettamaan vitsailun, tdméa vain jatkaa pilailua tyttoystavansa
kustannuksella. Naurunalaiseksi tekemistd ja noyryyttdmistd voidaan pitdd merkkind vallasta, mutta
my0s psyykkisesté vakivallasta (Karkulehto & Rossi 2017, 12), mihin palataan myéhemmin. Pikin egon
voidaan katsoa olevan tassé tilanteessa sen verran suuri, etteivat muiden mielipiteet hetkauta hanta.
Itseasiassa valtasuhteita ilmennet&dn useaan otteeseen juuri vitsien kautta. Piki vitsailee mindkertojan

kustannuksella esimerkiksi seksity6hon liittyen ja kutsuu tata korkokenkavastaavaksi:

— Ja ma& menin lupaamaan sille sellaiset kengat ennen kuin olin konsultoinut meidéan
korkokenké&vastaavan kanssa, Piki keskeytti.

Yritin estad olkapéitani nousemasta koholle. Vitsailiko Piki minusta Bossalle?

- - Piki ja Bossa nauroivat. Eivat kai minulle, mutta minusta tuntui kuin he olisivat tehneet niin.
(BJ, 85-86.)

Varsinkin teoksen alkupuolella mindkertoja myontyy asemaansa, eika endé pyyda Pikia keskeyttdmaan
vitsejd. Néin ollen minédkertoja luovuttaa lisdd valtaa Pikille heiddn parisuhteessaan: “Miellyttddkseni
héntd en endd viittdnyt vastaan, vaan myonnyin” (BJ, 35). Piki puolestaan harjoittaa suostuttelua ja jopa
manipulaatiota, joiden tavoitteena on toisen mielipiteen muuttaminen (Pynnonen 2013, 17):

Emma tietenk&&n sua pakota, mutta mieti niit4 rahoja. - -

- En mé silti usko, etta se voisi olla niin yksinkertaista.

- Hei mé& tunnen tan alan kysynnan. Ja luuletsd, et mun &anelld ei sais houkuteltua asiakkaita
puhelimitse? - -

Sitd en ihmetellyt yhtdan. (BJ, 36).



Suostuttelu ja manipulaatiota ovat osa kielenkdyton valtaa (Pynndénen 2013, 17). Piki pyrkii
vaikuttamaan minékertojan mielipiteeseen ja suostuttelemaan hantd yhdessa aloittamaan seksityon.
Kantaansa Piki perustelee rahaongelmilla ja kokemuksellaan alasta ja etenkin puhelinmyynnisté. Lopulta
Piki ja min&kertoja paatyvét aloittamaan seksityon puhelinmyynnin ja vaatel&dhestysten kautta.
Teoksessa on havaittavissa myods femme ja butch -asetelmaa, jota on mielenkiintoista tutkia
valtasuhteisiin liitettyné. Butch on késite lesbolle, joka kokee maskuliinisen sukupuoliroolin, tyylin ja/tai
identiteetin itselleen hyvin tarkeaksi (Halberstam 1998, 120; Seta ry 2024). Maskuliinisuudella ja butch-
kéasitteelld on ollut erityisen merkittdva ja térked rooli queer-historiassa, silla se on tehnyt lesboutta
valtavirtavaestolle nakyvaksi (Halberstam 1998, 119-120). Femme on puolestaan kasite sellaiselle
lesbolle, joka tuntee feminiinisen tyylin ja/tai sukupuoliroolin itselleen hyvin tarkedksi. Nama késitteet
ovat usein myos lesboyhteisossd kaytettyja. (Seta ry 2024.) Butch ja femme -kasitteiden liséksi on
kymmenid muita ja koko ajan muuttuvia kasitteitd, eikd toisaalta aina oman identiteetin madarittely

kasitteen avulla kosketa kaikkia. Piki esitetddn usein teoksessa maskuliinisen tyylin ja kaytoksen kautta:

Miesten pukupaidan kanssa hénelld oli punaiset henkselit, polvihousut ja solmio. Ja hé&nen
millisdnkensa naytti silta, ettd se kutittaisi juuri sopivasti reisien valissa. - - Han nosti minut
selkd&nsa kuin karpasen ja halasi niin, ettd upposin hénen siséansa. (BJ, 11-12.)

Pikin tyyli kuvaillaan polvihousujen, solmion, henkseleiden ja séngen kautta maskuliiniseksi.
Miné&kertojan nostaminen Pikin selkdan ilment&4 taas voimaa ja vahvuutta, miké voidaan kasittad osaksi
maskuliinista k&ytostd. Maskuliinisuudella voidaan n&dhd& olevan yhteyksid yhteiskunnan ndkemysten
mukaan myos valtaan (Halberstam 1998, 2). Toisaalta kerronnasta on I0ydettdvissda myds yleisesti
feminiinisyyteen liitettdvia toimintatapoja, kuten herkkyytté ja avun pyytamistd. Mindkertoja puolestaan
kuvailee itsedan Pikiin verrattuna vahan, mutta han kertoo muun muassa kéyttavansa silkkimekkoa (BJ,
44). Teoksen alussa maskuliinisuus ja valta siis liittyvét jollain tapaa toisiinsa. Pikin maskuliinisten
piirteiden ja ké&ytoksen kuvailu voi vahvistaa hinen valta-asemaansa suhteessa minékertojaan.

Vaikka Pikilld on teoksen alussa enemman valtaa, eivét valtasuhteet pysy kuitenkaan
muuttumattomina. Foucault’n (2010, 74) mukaan, sielld missé on valtaa, on myds vastarintaa, eiki se ole
valtaan néhden ulkopuolista. Tallaiset moninaiset vastarintapesdkkeet voivat esiintyd monella eri tapaa,
muun muassa mahdollisina, valttdmattoming, spontaaneina, villeind, uhrautuvina tai vékivaltaisina
(Foucault 2010, 74). Minékertojan tapauksessa vastarintaa voidaan kuvailla ainakin spontaanina ja

vékivaltaisena. Mindkertoja alkaa keskeyttdméaan Pikid keskusteluissa, eik& valttele en&a riidan aiheita.



Hénen toimintansa vaikuttaa spontaanilta, silld han haastaa Pikia ja horjuttaa valtasuhteita yllattavissékin
tilanteissa. Janice Ristockin (2003, 337) mukaan lesbosuhteissa tapahtuukin enemman valtasuhteiden
vaihteluita kuin heterosuhteissa. Tilanne kérjistyy Bossaan liittyvén riidan vuoksi, ja lopulta minéakertoja
puukottaa Piki& (BJ, 133). Mindkertoja turvautuu puukottaessa pakkovaltaan ja ndin ollen valtapositiot
kaantyvat paalaelleen. Véakivaltaa kasitelldén tarkemmin seuraavassa paaluvussa.

Pikist4 tuodaan esiin mydhemmin enemman feminiinisia k&ytostapoja, samaan aikaan, kun
minédkertoja pyrkii saamaan suhteessa enemman valtaa. Piki pyytda mindkertojalta apua ja tuo esiin
itsestddn haavoittuvan puolen: “Piki soitti ja hdnen ddnensa oli pieni ja tiukuinen, paperileivanohut ja
l&pikuultava. - - Piipitystd, pientd d4ntd, 4dnessa pikkulintuja.” (BJ, 172.) Pikin haavoittuvuus ja herkkyys
korostuvat, kun mindkertoja ei ota Pikin huolia tosissaan. Valtasuhteissa tapahtuu selked muutos, jossa
Pikista tulee haavoittuvainen ja mindkertojasta seka Bossasta riippuvainen, kun taas minakertoja hankkii

valtaa vékivaltaisten tekojen kautta.

3.2. Valtasuhteet pé&é- ja sivuhenkildiden valilla

Tassa luvussa tutkin valtasuhteita minékertojan ja Pikin liséksi sivuhenkildiden, Bossan ja Joonatanin,
kautta. Bossa on Pikin entinen kumppani ja Joonatan minakertojan my6hempi sivusuhde. Bossa pysyy
suhteen loppumisen jalkeen ldheisend ystavana Pikille, mit4 voidaan pité& jopa lesboyhteisén normina.
Koska lesbosuhteisiin ei ole yhteiskunnassa kiinnitetty niin paljon huomioita kuin heterosuhteisiin,
heid&n suhteitaan ei ole normitettu niin tiukasti. (Juvonen 2020, 185.) Bossa tuntuu olevan jopa suhteen
kolmas osapuoli, josta Piki, mutta myds minakertoja, ovat riippuvaisia. Bossa hoitaa Pikin ruokaostokset,
vie roskat ja pesee lakanat sekd muut pyykit. Mindkertojaa tdma raivostuttaa. Juvosen (2020, 192)
mukaan, jos uusi kumppani ei ole tottunut lesboyhteison elamaan ja tapoihin, voi olla haastavaa
ymmartaa, etté toisella on aiemmista suhteista koostuvia ”laahuksia”. Mindkertoja on lesboyhteisossi

jollain tapaa uusi, joten Bossaan tottuminen voi vaatia hanelté erityisté totuttelua:

Mé en tykkaa siitd, ettd se tietdd, mitd ma olen syonyt ja kuinka paljon. Ma en tykkéaa siita, etta
mun suhde suhun on riippuvainen sun entisen tyttdystdvan toimista. - - Se ettd me ei voida
koskaan olla sun sdngyssa ilman, et se on jollain tapaa kolmantena. (BJ, 121-122.)

Bossalla voidaan ndhd& olevan paljonkin valtaa suhteessa minékertojaan ja Pikiin. Miké&li h&n ei auta

kotitoissd, ei pariskunta pysty eldmé&én normaalia arkea. Minékertoja pyrkii my0ds tarjoamaan omaa



apuaan, esimerkiksi tarjoutumalla viemaan roskat tai kdymaan kaupassa, mutta Piki ei suostu tdhan (BJ,
113-114). Nain ollen my6s mindkertoja joutuu turvautumaan Bossan apuun ja olemaan riippuvainen
tastd. Koska Bossa tietylla tapaa palvelee entistd kumppaniaan, voidaan Pikilla katsoa olevan edelleen
valtaa Bossaan ndhden. Kuitenkin mindkertoja tuo esille ajatuksen, jossa Bossa olisi se, jolla on

tilanteessa eniten valtaa:

— Bossa sai sut taydellisesti itselleen. Toivottavasti se on nyt tyytyvainen. - - Ymmarratko s, ettéd
s& oot riippuvainen siitd! - - Se keksi ainoan keinon, miten se saa pidettya sut itsella&n, kun s
sen jatit, ja onnistui taydellisesti. Aivan tdydellisesti, koska s& et edes suostu myontamaan, minka
Kipedn tempun se teki. Sun elaméssa ei tapahdu mitééan ilman, etté se tietda ja sekin on sairastal
(BJ, 122-123.)

Taman ajatuksen kautta, Bossa ei olisi halunnut paastad Pikista suhteen jélkeen irti ja kotitdiden
auttamisen avulla, péasisi edelleen olemaan yhteydessa entiseen kumppaniinsa. Bossalla on valta-
asemaansa vahvistavana elementtind myos omat avaimet Pikin asuntoon, kun taas minékertojalla ei ole.
Liséksi Bossa poistuu tilanteista, silloin kun han itse haluaa ja saattaa l&hte& Pikin asunnosta yllattaen

(BJ, 80). Yksi Bossan valta-asemaa vahvistava elementti liittyy Baby Jane -romaanin nimeen:

Taustalla pyori elokuva What Ever Happened to Baby Jane.
— Etko sd ole ndhnyt tuon jo tarpeeksi monta kertaa?
— Bossan lempparihan tuo on, ei mun. (BJ, 175.)

Mita romaanin nimi Baby Jane viestittda henkiléhahmojen valisisté valtasuhteista, jos se viittaa Bossan
lempielokuvaan? Muita viittauksia kyseiseen elokuvaan ei ole, joten Bossan merkitysta sivuhenkiloné ja
hanen valta-asemaansa on haluttu korostaa. Mindkertoja alkaa vahitellen vertailla itseddn Bossaan, jonka
ostamat lahjat koristavat edelleen Pikin asuntoa ja joka maarittaa parisuhteen aikataulut Bossan tuomien
ruokien, reseptilddkkeiden ja puhtaiden vaatteiden kautta (BJ, 123-124). Tdssékin valtasuhteessa on
olemassa vastarintaa (Foucault 2010, 74). Mindkertojan luoman vastarinnan voidaan katsoa olevan
keskusteluissa esille kumpuavaa ja spontaania. Osa lauseista on psyykkistd vakivaltaa, kuten
noyryyttamista (Karkulehto & Rossi 2017, 12): “Bossa on sadisti! - - Bossa on sairas.” (BJ, 123).
Joonatanin ja mindkertojan valinen suhde eroaa monellakin tapaa muista kirjan suhteista.
Yksi merkittdvimmista eroista on heterous, kun taas muut suhteet ovat olleet sateenkaarevia.

Heterosuhteen my6td mindkertojan eldamd muuttuu; han alkaa kdydd heterobaareissa ja Kiertaa
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homobaarit kaukaa, jottei tormaisi Pikiin (BJ, 65). Tassa tilanteessa Pikilla on valtaa minakertojaan
nahden.

Minékertoja salailee Joonatanilta asioita ja pyrkii pitdimaan taman tyytyvaisena: ~Ja kun
ovi kolahti Joonatanin peréssd, lopetin aamuaskareiden esittdmisen, vedin verhot toimistondytelman
eteen, istuin keittion pdydén déreen ja poltin hitaasti savukkeen” (BJ, 54).

Miné&kertojan voidaan katsoa kayttdvan Joonatania hyvakseen, ja ndin ollen hanell4 voidaan
nahda olevan valtaa Joonataniin nahden. Mindkertoja saavuttaa suhteen kautta taloudellisen tasapainon
jamahdollisuuden olla tekemattd mitdén (Karkulehto 2013, 118). Han ei tuo esille pitdvansa Joonatanista
erityisesti, mutta kertoo uuden kumppanin etsimisen olevan liian vaivalloista. Seksin osalta Joonatanilla
voidaan katsoa olevan kuitenkin valtaa, silla han on usein aloitteen tekijé ja aktiivinen osapuoli: “Omat
alusvaatteet, joilla voi tehdd mité itse haluaa, ovat sentddn aika mukava juttu. Vaikka Joonatan ne

kuitenkin riisui. Eika siitd olisi ollut niin valiksi.” (BJ, 54.)
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4. VAKIVALTA VALLAN MUOTONA

Seuraavaksi siirryn késittelemaén vakivaltaa ja sen eri muotoja. Olen jakanut késittelyn kolmeen eri
osioon: psyykkiseen vékivaltaan, fyysiseen vékivaltaan ja itsemurhaan. Tulen ké&sittelemaén ja antamaan
vastauksia toiseen ja kolmanteen tutkimuskysymykseen: millaisia vékivaltaisia tekoja teoksesta on

I0ydettavissa ja miten vakivalta kytkeytyy valtasuhteisiin?

4.1. Psyykkinen vakivalta

Psyykkinen vékivalta voi olla muun muassa pelottavaa uhkaamista, syyllistamistd, naurunalaiseksi
tekemistd, nOyryyttamistd, vahéattelyd, kylmyyttd ja reagoimattomuutta tai muuta psykologista uhkaa
(Karkulehto & Rossi 2017, 12). Lisaksi kontrollointi, nimittely, huutaminen ja puheen keskeyttaminen
ovat psyykkisen vékivallan muotoja (Ristock 2002, 46-47). Psyykkiseen vakivaltaan liittyy olennaisesti
tunnusomaisten piirteiden toistuminen ja pitkakestoisuus, jolloin yksittdisia riidat eivat tayty psyykkisen
vakivallan piirteitd (Klemi 2006, 4).

Piki tekee mindkertojan naurunalaiseksi useaan otteeseen, varsinkin suhteen alussa.
Toisinaan vitsien aiheena on ulkondkd, mutta myéhemmin Piki alkaa vitsailemaan myds minékertojan

heterosivusuhteesta:

— No oliks hyva pano?

En vastannut. - -

— Oliko ihanaa? Nylkyttikd hyvin?

Hei hetero, soitatko mulle. Hetero hei, anna tulta. - - T&a ei hei oo heteroille. Hei, &lk&&
paastako sita siséan, se on hetero! Heeetskuuu! Koko Kaisaniemi raikui Pikin nalvinnésta
minulle ja minua nolotti. (BJ, 151-153.)

Itsessdén pettdminen on osa seksuaalista vakivaltaa (Mullender 1996, 22). Mindkertoja tuo esille
halunneensa satuttaa Pikid pettdmisen kautta, ja valinneensa miehen myos tésté syysta (BJ, 172). Tahén
vakivallan kierteeseen Piki vastaa ndyryyttamisen ja naurunalaiseksi tekemisen kautta. Claire Renzettin
tekemén tutkimuksen mukaan noyryytys ja halveksunta ovatkin yksid psyykkisen vékivallan
yleisimmistd muodoista lesboparisuhteissa (Ristock 2002, 9). Piki jatkaa minékertojan néyryytysta myos
kavereiden seurassa. Mindkertoja lopettaa suhteensa mieheen saman tien, mutta ei mainitse tasta

kuitenkaan Pikille, sill& kaikki on ollut jo muutenkin tarpeeksi noyryyttavéaa (BJ, 154).
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Teoksesta on l0ydettavissa heteroilmausten lisdksi myds muita nimittelyn muotoja, kun
Piki kutsuu minékertojaa hulluksi (BJ, 127). Vastaavasti myds mindkertoja kayttadd nimittelyd, mutta
kuitenkin Bossaa kohtaan Pikin kuullen. Han kutsuu Bossaa sairaaksi ja sadistiksi (BJ, 123), ja vaikkei
Bossa ole itse paikalla, on tilanne psyykkista vakivaltaa Bossaa, mutta myods Piki& kohtaan. Bossa on
Pikille yha tarked ihminen, ja nimittelyn kautta minédkertoja kyseenalaistaa Pikin entisen parisuhteen.
Lis&ksi mindkertoja tarttuu myos Pikin ja Bossan nykyisiin véleihin: ”Sun eldméssé ei tapahdu mitdédn
ilman, etté se tietdd ja sekin on sairasta!” (BJ, 123.) My6s huutaminen ja puheen keskeyttiminen ovat
osa psyykkisté vékivaltaa (Ristock 2002, 46-47). Huutomerkkien kautta on tulkittavissa, ettd iso osa
pariskunnan keskustelusta kdydaan aanté korottaen. Suhteen alussa Piki keskeyttdd minékertoja puhetta
ja tdmén voidaan nahda liittyvan hanen valta-asemaansa (ks. esim. BJ, 85). Kuitenkin my6s minakertoja

pyrkii horjuttamaan valtasuhdetta:

— Me yritettiin pistad sinne ilmoitus seksikkaisté alusvaatteista —
— Mutta se ei mennyt lapi, keskeytin Pikin (BJ, 78).

Kaikissa tapauksissa puheen keskeyttdaminen ei valttamatta ole kuitenkaan psyykkistd vékivaltaa, ja
esimerkiksi sitaatin tilanteessa keskustelu vaikuttaa ilmapiiriltdan iloiselta, eik& puheen keskeyttdminen
valttdmattd ole satuttavaa.

Pikin valtasuhdetta parisuhteen alussa ilment&é ndyryytyksen ja naurunalaiseksi tekemisen
lisdksi suhteen kontrollointi, joka on yksi psyykkisen véakivallan muodoista (Ristock 2002, 46). Kun
min&kertoja ehdottaa k&velyd vastasataneeseen lumeen, Korkeasaareen tai Linnanméelle, on Pikill& aina
jokin selitys, miksi juuri nyt ei onnistu. Usein selityksend on krapula, mutta toisinaan Piki kéyttaa toita

jarahallista pulaa selityksené sille, ettei han kerked lahted matkalle tai treffeille mindkertojan kanssa:

— Joo, voidaan me tehda jotain, mutta montako asiakasta me sill& valin menetetddn? Onko
meilld varaa menettaa niita?

— Ei Kkai sitten.

— Kai sé&kin haluat baariin huomenna?

—Joo.

— Ja sen uuden mekon, josta sa puhuit?

—Joo. (BJ, 94-95.)

Ristockin (2002, 47) tekeman tutkimuksen perusteella osa lesbosuhteissa vakivaltaa kokeneista joutuu

my0s rahallisen kontrolloimisen kohteeksi. Pikin voidaan katsoa toisinaan kontrolloivan minékertojaa
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my0s rahallisesti, silla han vastaa péaadosin seksitydn rahaliikenteestd ja siitd, milloin tydta tehdaan.
Minakertoja elad parisuhteessa Pikin ehdoilla ja sovittujen menojen liséksi tyytyy siihen, etté he viettavat
aikaa usein vain Pikin asunnolla: ”Min4 tulin aina Pikin luokse, Piki ei juuri koskaan minun luokseni.

- - Miten hén saattoi rakastaa minua viihtymatta kotonani?” (BJ, 104.)

Kontrolloimisen lisdksi teoksesta loytyy pelottavaa uhkaamista, joka on myds yksi
lesbosuhteiden yleisimmista psyykkisen vékivallan muodoista (Ristock 2002, 9). Aina uhkaaminen ei
kohdistu kuitenkaan ihmisiin, vaan myos toiselle rakkaisiin eldimiin. Mindkertoja uhkaa muun muassa
tappaa Pikin kissat (BJ, 127). Vaikka uhkaus ei kohdistu suoranaisesti Pikiin, voidaan sit4 pitdd osana
psyykkista vakivaltaa. Uhkauksen lisdksi mindkertoja rikkoo Pikin omaisuutta: ”Ja mina heitin Piki&
kahvikupilla, joka hajosi seindén” (BJ, 225). Toisen omaisuuden tuhoamista voidaan pitaa psyykkisena
vakivaltana, mutta koska minékertoja heittda kahvikupilla Pikid, kuuluu tapaus myds fyysisen vékivallan
piiriin. Parisuhteessa on havaittavissa myos kylmyytta ja reagoimattomuutta molempien osapuolien

osalta. Kun Piki yrittaa pyytda minakertojalta apua ja soittaa talle, ei minakertoja ota huolia tosissaan:

— Miten sulla voi olla paha olo aina silloin, kun ma olen pitdméssa hauskaa. Miksi ma en
saa pitdd hauskaa, miksi sun pitéa aina silloin olla ahdistunut, kun ma olen ulkona. Miten
sé& voit olla niin itsekas! Mé& en jaksa kuunnella! min& huusin ja halusin lopettaa Pikin
lapsenéanisen puhelun. - -

Joskus vain suljin puhelimen ja ldhdin ulos ystévieni kanssa, vaikka Pikin pikkiriikkinen
aani oli sanonut kaukaa: >> Minua pelottaa se, etten endé pelkad kuolemaa.>> (BJ, 173.)

Kun Piki ndyttad haavoittuvaisuuttaan ja yrittad pyytéé apua, minékertojan kylmyys ja reagoimattomuus
voidaan luokitella osaksi psyykkistd vakivaltaa. Myos Piki kayttaytyy kylmasti minékertojaa kohtaan,

etenkin heidan suhteensa paatyttya:

— Me oltiin kihloissa.

— Mité sitten? Mité s& oikein kuvittelit? Ma aloin seurustellakin sun kanssa siksi, etta s&
asuit niin napparasti lahelld. Kylldhan sa tiedat, ettd ma haluan aina naiseni Kalliosta, etta
ne voi lahettad aamuydsta kotiin ilman taksimaksuja ja samaten kutsua tdnne keskella yota.
(BJ, 176.)

Vaikka tdssé vaiheessa Pikin ja minakertojan romanttinen suhde on jo paattynyt, vaikuttavat Pikin kylmat
sanat minékertojaan. Parilla lauseella Piki mitatoi heidan parisuhteensa merkityksen. Vaikka pariskunta
ei olekaan enda yhdessd, pystyy Piki silti satuttamaan minékertojaa ja hanellda on titen yha valtaa

minakertojaan nahden.
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4.2. Fyysinen vakivalta

Yksi vakavimmista fyysisen vékivallan teoista teoksessa on puukotus, jossa mindkertoja toimii tekijana:

Verta oli kaikkialla. Ja kissantassujen verisia jalkid. - - Niin minulle kerrottiin. En n&hnyt
sita itse, silla olin parvekkeella, kun ambulanssi tuli. Olin paennut sinne ja kuulin vain
sireenin. - - Avoimesta ikkunasta kuului soimaan jaanyt Joy Division:

Why is the bedroom so cold
Turned away on your side?
And love, love will tear us apart. (BJ, 136-137.)

Puukotus ei ole yleinen vékivallan muoto lesbosuhteissa, mutta siitakin oli ilmoituksia Renzettin
tekemadssé tutkimuksessa, jossa han vertaili lesbo- ja heterosuhteissa ilmenevaa vékivaltaa (Ristock 2002,
9). Mindkertoja turvautuu teoksessa pakkovaltaan ja aiemmin olleesta uhrista tulee tekija; valta-asemien
vaihtuvuus on yleistd vakivaltaisissa lesbosuhteissa (Ristock 2003, 337). Aiemmin feminiinisten
piirteiden kautta esitetty minékertoja, saa vékivaltaisen teon kautta maskuliinisia piirteita (Ristock 2002,
14). Kun taas puukotuksen uhriin, Pikiin, voidaan liittdd feminiinisia piirteitd. Puukotuksen myota
valtasuhteet muuttuvat, ja vaikka parisuhde paattyy, minékertojalla on pakkovallan kautta valtaa Pikiin.
Piki tuo my6hemmin esiin puukotuksen fyysisié vaikutuksia, kuten hermojen toimimattomuutta, joiden
palautuminen kestaisi vuosia, eikd toipuminen olisi sittenk&&n varmaa (BJ, 147). Joy Divisionin laulun
sanoin rakkaus repii pariskunnan erilleen; vakivaltaisten tekojen seurauksena suhde pééattyy, mutta Piki
ja minékertoja eivat missaan vaiheessa ala vihaamaan toisiaan.

Kerronnasta tulee myos esiin minédkertojan kéyttaneen vakivaltaa paivakoti-ikéisend, kun

oli huitaissut hiihtosauvalla opettajaa kasvoihin epamieluisan hiihtotunnin aikana:

Se oli osunut johtajaa kasvoihin. Nenén ja yl&dhuulen véliin. Sauva oli viiltdnyt nenén ja
ylahuulen valisen osan halki. Verta oli ollut lumessa. - - Ja mina pelkasin. Mina en katunut.
En ollut pahoillani. En kokenut tehneeni mitadn, mika oli vaarin. (BJ, 148.)

Mindkertoja yhdistdd muiston Pikin puukotukseen. Kummassakin tapauksessa minakertoja ei itse muista
tapahtumia, eikd ndin ollen tunne syyllisyyttd, mutta kuitenkin hdpedd tapahtumia. Etenkin naissa
kerronnallisissa kohdissa korostuu minékertojan potentiaalinen epéluotettavuus. Vakivaltaisten tekojen

lisdksi mindkertoja tuo esille joitakin vakivaltaisia ajatuksiaan:
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Vililla ajattelin raahaavani Bossaa pitkin asfalttia hiuksista vetden. Silla tavalla Bossa oli
tehnyt Pikin edelliselle tyttoystavélle. - - Sen sijaan etta olisin tehnyt mitdan sellaista tai
jattanyt Pikin, mind puukotin hinti. Mind puukotin rakkaintani.” (BJ, 133.)

Kerronnasta korostuu minékertojan aggressio ja viha Bossaa kohtaan, mika purkautuu puukotuksena.
Mindkertoja tuo myds esille vaitteen, jonka mukaan Bossa olisi pahoinpidellyt Pikin edellista
tyttoystdvéd. Minékertoja kertookin Pikille Bossan lydneen my6s héantd, sekd tdman aiempaa
tyttoystavaa:

— Et s muista sitdkaan, ettd Bossa 16i mua uutena vuotena, ei kovaa, mutta korville
kuitenkin! Ihan tuosta vain.

— Ei Bossa mitééan sellaista tee. Ei sitd kukaan edes nahnyt. Sa kuvittelet.

— Al ei Bossa sellaista tee? Loihdn se Mariaakin, se ly6 jossain vaiheessa jokaista sun
vahankin enemman feminiinia tyttoystavaa! Kaikkihan sen tietaal

— Bossa ei ole vékivaltainen.

— S4 et vain halua ndhdé sitd! Yritti se lyoda suakin, kun teidan suhde loppui, mutta sa vaan
oot sité niin paljon isompi ja vahvempi. (BJ, 121.)

Keskustelun kautta tulee esille myds Bossan vékivaltaisuus. Vaikka Piki yrittdd kieltdd vakivaltaiset
tapahtumat, myds itseddn kohtaan, hanen sanoistaan heijastuu totuuden vélttely ja vahattely, kuten
kohdassa: Ei sitd kukaan edes nahnyt” (BJ, 121). Tassakin kerronnan osassa korostuu mindkertojan
potentiaalinen epéluotettavuus, joten varmoja Bossan vakivaltaisuudesta, ei voida olla.

Vékivaltaisuuteen  liittyy  teoksessa usein runsas alkoholin  k&ytt6. Myds
puukotustilanteessa mindkertoja on paihtynyt: ”Olin lilan humalassa ymmartadkseni tai muistaakseni
selvésti, mitd sind iltana oikein tapahtui tai mité jdi tapahtumatta” (BJ, 136). Ristock (2002, 59) tuo esiin
vditteen, jonka mukaan useissa samaa sukupuolta késittelevissé tutkimuksissa alkoholin kaytto oli
yhteydessé vakivaltaan parisuhteessa. Tama ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettd alkoholi olisi syypéa4 suhteen
vakivaltaisuudelle (Ristock 2002, 59).

Fyysisen vékivallan voidaan nédhdé vaikuttaneen parisuhteen valtasuhteisiin. Puukotuksen
seurauksena parisuhde péattyy ja valtasuhde ké&antyy ikaan kuin paalaelleen; aiemmin Pikid ihailevasta
ja tdman kautta eléneestd mindkertojasta, tulee vallankdyttdja. Parisuhteesta ei ole kuitenkaan
I0ydettavissa selkedd uhri ja tekija -asetelmaa. Ristockin (2003, 337) mukaan téllaisten selkeiden linjojen
vetdminen onkin vaikeaa lesboparisuhteissa, etenkin sellaisissa tilanteissa, joissa toinen on fyysisesti ja
toinen psyykkisesti vékivaltainen. Ristock (2002, 336) tuo esiin Marrujon ja Kregerin ajatuksen, jonka

mukaan vékivaltaisessa suhteessa voitaisiin katsoa olevan kahden roolin (uhri-tekijd) sijaan myds
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kolmas, jota he kutsuvat osallistujaksi. Osallistuja taistelee kumppanin vékivaltaisia tekoja vastaan, ei
vain suojatakseen itsedan, vaan myos kostaakseen (Ristock 2002, 336).

Pikin ja minékertojan suhteessa on néhtdvissd vakivaltaisten tekojen jatkumo ja
kummankin puolelta tuotettu vakivalta. Pikin voidaan katsoa harjoittavan psyykkisté vékivaltaa suhteen
alussa, jolloin hénellda on myds valtaa minékertojaan nahden. Tdhan minadkertoja vastaa osallistujan
roolissa fyysisen (puukotus) ja seksuaalisen (pettdminen) vakivallan kautta, ja haluaa nain ollen mydos
selvasti satuttaa Pikia, eikd vain puolustautua. Téhan Piki vastaa taas vuorostaan psyykkisella

vakivallalla.

4.3. Itsemurha

Lopuksi tulen kasittelemdan romaanissa ilmenevéa itsemurhaa, jonka suunnittelusta Piki kertoo
etukdteen mindakertojalle. Itsemurha-ajatusten ja itsemurhan voidaan katsoa olevan vékivaltaa itsedan
kohtaan. Toisaalta Marjaana Hulkon (2020, 30) teettdmdsséd tutkielmassa kady ilmi, ettd useampi
haastateltavista kokee itsemurhan jokaisen omaksi oikeudeksi, vaikka ajatus saattaakin tuntua
pelottavalta myontad. Kun Piki mainitsee itsemurha-aikeistaan ensimmaista kertaa minékertojalle, yrittaa
tama vield k&antéa Pikin paata:

— Ma olen ottanut selvaa. - - Maidon kanssa ladkkeet ja pussi padhéan. Silloin sitd menee

koomaan ja nékee ehka vain kauniita hallusinaatioita ennen kuin tukehtuu nétisti.

— S& oot ottanut selvaa.

— M4 oon ottanut selvaa.

— Mutta jos jokin menee vikaan.

— Ei mene. Ja sulle ei tule siitd mitddn. Avunanto itsemurhaan ei ole rikos. Siit4 ei tuomita

ketdén. (BJ, 210.)
Piki haluaa kertoa itsemurha-aikeistaan minéakertojalle, ja pyytéa tatd olemaan hénen kanssaan, kun se
tapahtuu. Itsemurhan avustaminen ei ole kaytdnn0ssd rangaistavaa, koska sitd ei ole erikseen
kriminalisoitu. Mydskaan itsemurha ei ole Suomessa lainvastaista. (Laéakariliitto 2024.) Piki tuo esille,

ettei ole kokenut elam&é merkitykselliseksi enéa pitkaan aikaan:

— Ajattele nyt, ma en ole ndhnyt aurinkoa kahdeksaan vuoteen. Siis ikkunasta tietenkin
auringon valon, mutta kun se ei paista koskaan suoraan tanne sisalle, enka ma ole ollut
ulkona kuin yolla. - -

— Tiedatko, kuinka kauan on siitd, kun mé& kuulin ihmisen &&nta? Viikko. Tajuatko, viikko!
(BJ, 205-207.)
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Néiden ja muiden Pikin esiin tuomien syiden kautta mindkertoja lupaa toteuttaa Pikin pyynnon.
Itsemurhan taustalla voidaan nahda olevan yhteyksid Pikin mielenterveyden haasteisiin, kuten
masennukseen, paniikkihairioon ja alkoholismiin. Myos vakivallalla voidaan nédhda olevan yhteyksia
masennukseen ja jopa itsemurhan harkitsemiseen (Ristock 2002, 80-81). Ristockin (2002, 81) teettdman
tutkimuksen perusteella osa haastateltavista lesboista koki, ettei vékivaltaisessa parisuhteessa olisi muuta
pakokeinoa kuin itsemurha.

Pikilla on diagnosoitu minakertojan tapaan jo parisuhteen alussa vakava masennus (BJ, 29).
Tassa tapauksessa masennus ei ole vakivallasta aiheutuvaa, mutta minékertojan vakivaltaiset toimet ja
ylipaataan vékivaltaisella parisuhteella voi olla vaikutusta Pikin paatokseen itsemurhasta. Piki ei
kuitenkaan nédyta pelk&avén tai vinaavan minékertojaa, silla he tydskentelevat ja viettavat aikaa yhdessa
vield puukotuksen jalkeenkin. Piki uskoutuu mindkertojalle vield elamansé loppumetreilld ja antaa néin
anteeksi vékivaltaiset teot. Myds minédkertoja tuo esille edelleen vélittdvansa Pikistd, ja vaikka yrittdékin
kaantaa ensin tdmén paatd, suostuu lopulta kunnioittamaan Pikin pyynt6a ja timén viimeista toivetta.

Kerronnan epaluotettavuuden seurauksena ja& kuitenkin epéselvéksi, mihin Piki lopulta
menehtyy. Mindkertoja tuo esille, ettei kaikki mennyt niin kuin piti (BJ, 225). Han saa puhelun Pikin
kaverilta, jossa kerrotaan I0ydetystd ruumiista ja siitd, ettd kissat olivat turvassa (BJ, 221). Mutta kun
poliisit tulevat hakemaan miné&kertojaa Pikin ruumiin 16ydyttyd, alkaa paljastumaan myos vaihtoehtoisia

tapahtumia:

Kun poliisit tulivat hakemaan minua Joonatanin luota, en ihmetellyt sita.
Mutta lopullista kuolinsyytd mind ihmettelin. Se oli isku padhan. Se ei
kuulunut Pikin ja minun sopimukseen. (BJ, 227.)

Sitaatista kdy ilmi, ettd lopullinen kuolinsyy olisi ollut isku p&dahan. Tamén tiedon seurauksena myos

minékertoja alkaa epédilemaan omia toimiaan:

Mutta sitd en muistanut, miten veitseni oli osunut Pikiin. Ja verta en ollut ndhnyt. Oliko
jotain sellaista tapahtunut uudelleen? - - Ja kuitenkin tiesin ihan oikeasti itsessani, etten
voinut tehdd mitdan sellaista. Vai olisinko? Oliko Pikin p&&tds ollut minulle jalleen
pettymys? Oliko se saanut minut jalleen tuntemaan itseni kelvottomaksi, joksikuksi jonka
apu ei kelvannut ja jonka rakkaus on hyodyttomampaa kuin vesi humalanhimoiselle. (BJ,
227-228.)

Yhden tulkinnan perusteella Piki olisi siis voinut kuolla mindkertojan tekojen seurauksena. Tallgin

min&kertoja olisi riistanyt viimeisen kerran valtaa heidan suhteessaan itselleen, tekemalld paatoksen siité,
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miten Pikin elama péaattyy. Lopulta mindkertoja paatyykin vankilaan ja ihmisten kerrotaan Kiertavén
hanet kaukaa (BJ, 231). Joko minédkertoja paatyi vankilaan vaarista syistd, kuten Bossalla olevan kirjeen
perusteella, joka todistaa minakertojan olleen asunnossa viimeisend (BJ, 231). Téall6in Piki olisi voinut
lilkahtaa tajuttomassa tilassaan ja kuolla siit4 aiheutuvaan iskuun (BJ, 230). Toinen tulkinta on, etta
minédkertoja murhasi Pikin. Tdssa tilanteessa Piki oli jo paattanyt itsemurhastaan etukateen, joten
tapauksesta voitaisiin puhua myos itsemurhan avustamisena.

Itsemurha aiheena on itsessadn tabu, ja Baby Jane -romaanin voidaan katsoa rikkovan sita
parillakin eri tapaa. Kuvastoissa toistuvat usein kisitykset itsemurhasta “pahana kuolemana” ja
kuolevista henkil@istd heikkoina ja feminiineind (Kosonen 2017, 118). Pikin tapauksessa minakertoja
kuvailee itsemurhaa Pikille helpoimpana asiana, mit4 tdmé& on koskaan tehnyt (BJ, 229). My0s Piki itse
liittdd tapahtumaan muun muassa kauniita hallusinaatioita (BJ, 210). Toisaalta itsemurhan kuvastoihin
on usein liitetty homoseksuaalisuus, naiseus ja ”hulluus” (Kosonen 2017, 118), mitk& toteutuvat ainakin
lesbouden ja mielenterveyden haasteiden kautta Pikin kohdalla. Itsemurhaa ei kuitenkaan néhda

romaanissa heikkoutena tai pahana kuolemana, vaan Pikin rohkeutena.
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5. PAATANTO

Tutkielmassa tarkastelin valtasuhteita ja vékivaltaa Sofi Oksasen romaanissa Baby Jane. Pikilla oli ensin
enemman valtaa minédkertojaan nahden heidan parisuhteessaan. Tama tuli ilmi mindkertojan kautta
fokalisoituvan ihailevan kerronnan kautta, jossa minakertoja piti kaikkea Pikin tekemé&a coolina (BJ, 12).
Pikin valta-asemaa suhteessa korosti hanen tunnettu asemansa Helsingin queer-piireissa ja minakertojaa
kymmenen vuotta vanhempi ik&. My6s maskuliinisten piirteiden voitiin katsoa vahvistavan Pikin valta-
asemaa, ja mindkertojan feminiinisten piirteiden kuvailun entistd&n korostavan tata. Pikilla voitiin nahda
olevan valtaa mindkertojaan ndhden myos seksin osalta, sill&4 hén oli aktiivisena osapuolena.

Pikin kertomat vitsit mindkertojan kustannuksella ja puheen keskeyttdminen vahvistivat
entisestdan Pikin valta-asemaa. N&ma olivat myos yksia psyykkisen vékivallan piirteita. Piki hyodynsi
suhteessa myds suostuttelua ja jopa manipulaatiota, jotka ovat osa kielenkdyton valtaa. Pikin voitiin
katsoa myo6s kontrolloineen parisuhdetta, esimerkiksi rahan tienaamisen, kayton ja vapaa-ajan
aktiviteettien osalta. Valtasuhde Pikin ja mindkertojan valilla ei pysynyt kuitenkaan muuttumattomana,
vaan kéaantyi ylosalaisin minakertojan puukottaessa Pikid, jolloin aiemman psyykkisen vakivallan uhrista
tuli fyysisen vakivallan tekijé.

Sivuhenkildiden osalta Pikilla voitiin ndhda olevan valtaa myos Bossaan nahden, silla tima
hoiti Pikin kotitoité vield suhteen padatyttyakin. Toisaalta mindkertoja toi esiin vaitteen, jonka mukaan
Bossa olisi se, jolla olisi kaikkein eniten valtaa, silla hdn oli saanut Pikin taydellisesti itselleen (BJ, 122).
Bossalla voitiin n&dhda olleen valtaa myds minakertojaan ndhden, silla kotitdiden aikatauluttaminen
vaikutti parisuhteeseen ja normaaliin arkeen. Baby Jane -romaanin nimi korosti Bossan merkitystéa
sivuhenkiloné ja Pikin ja min&kertojan suhteessa, silla What Ever Happened to Baby Jane? oli Bossan
lempielokuva. Vaikka Joonatan oli seksin osalta aktiivinen osapuoli, voitiin minakertojalla ndahd& olevan
valtaa Joonataniin ndhden, silla han hyotyi tasté taloudellisesti.

Teoksesta 16ytyi psyykkisen, fyysisen ja seksuaalisen vékivallan muotoja. Psyykkisen
vakivallan muodoista I0ytyi seuraavia: naurunalaiseksi tekeminen, ndyryytys, halveksunta, nimittely,
huutaminen, puheen keskeyttdminen, (rahallinen) kontrollointi, pelottava uhkaaminen, omaisuuden
tuhoaminen, reagoimattomuus ja kylmyys. Taas fyysisen vékivallan muodoista I0ytyi seuraavia:
puukotus, lydéminen, kahvikupilla heittdminen ja hiihtosauvalla pahoinpitely. Myds itsemurhan katsottiin

olevan vakivaltaa itsedan kohtaan. Liséksi teoksesta |6ytyi seksuaalista vakivaltaa pettdmisen osalta.
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Fyysisen vékivallan voitiin nahda vaikuttaneen parisuhteen valtasuhteisiin. Puukotuksen
myOt4d mindkertoja hankki valtaa itselleen vakivaltaisin keinoin. Parisuhteesta ei ollut I0ydettavissa
kuitenkaan selkeda uhri ja tekija -asetelmaa, vaan nojasin Ristockin (2002 336) esille nostamaan
Marrujon ja Kregerin ajatukseen osallistujan roolista. Osallistuja ei vain puolusta itseddn, vaan pyrkii
my0s satuttamaan toista (Ristock 2002, 336). Minékertoja vastasi osallistujan roolissa psyykkiseen
vékivaltaan fyysisen (puukotus) ja seksuaalisen (pettdminen) vékivallan kautta. Tahan vékivallan
Kierteeseen Piki taas vastasi psyykkisella vakivallalla.

Fyysisen vékivallan seurauksena Pikin ja mindkertojan suhde paattyi. Puukotuksella ei
nahty olevan suoraa syy-seuraussuhdetta Pikin itsemurhaan, mutta huomattiin mahdollisuus
vékivaltaisen parisuhteen vaikutuksista masennukseen ja itsemurha-ajatuksiin. Epéluotettavan kerronnan
kautta jai epéselvaksi, mihin Piki lopulta menehtyi. Minakertoja alkoi epailla myos itseéan, silla Piki ei
ollut kuollut ladkkeiden yliannostukseen, vaan paéhan kohdistuneeseen iskuun. Mikéli minékertoja
murhasi/avusti itsemurhassa Pikid, voitiin tdma nahda vallan riistona tekemalla p&atoksen siita, miten
Pikin elamé paattyy.

Baby Jane -romaanissa ilmenevéé vallankayttéa voisi tutkia myos tarkemmin kerronnan
kautta; miten mindkertojan kautta fokalisoituva kerronta vaikuttaa valtasuhteisiin. Itsessd&n Baby Jane -
teosta voisi lahestyd myos mielenterveyden nakdkulmasta késin. Téhéan voisi yhdistdd myds ajatuksen
epéluotettavasta kerronnasta ja paneutua mindkertojan mielen kautta fokalisoituvaan kerrontaan. Niin
kuin johdannossa toin esiin, on valtasuhteiden ja vékivallan tutkiminen queer-suhteissa edelleen niukasti
tutkittu aihe. Queer-henkilohahmojen valisten valtasuhteiden ja vékivallan tutkiminen on siis myos
jatkossa yha ajankohtaista. Talloin myds kynnys hakea apua alenee, kun aiheesta keskustellaan, sita

representoidaan ja tutkitaan julkisesti.
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