anb
S &
@ o
2 &

1/2024

kestiavaa kulttuuria

Koht

L2
I
JYU.
WISDOM



WISDOM
LETTERS

Kohti planetaarista hyvinvointia
- tutkimusperustaista tukea
paatoksentekoon

Toimituskunta

Paatoimittaja Sanna Karkulehto
sanna.j.karkulehto@jyu.fi

Toimitussihteeri, toimittaja Jonne Hytonen
jonne.p.hytonen@jyu.fi

Toimittaja Stefan Baumeister
stefan.c.baumeister@jyu.fi

Toimittaja Carita Lindstedt-Kareksela
carita.lindstedt-kareksela@helsinki.fi
Toimittaja Miikka Salo
miikka.a.o.salo@jyu.fi

Julkaisija JYU School of Resource Wisdom
jyu.fi/en/research/wisdom

Julkaisun taitto Tuomas Nikulin

Kansikuva ja julkaisun muut kuvat

Miikka Pyykkdnen ja Katriina Siivonen

DOI https://doi.org/10.17011/wl/10

ISSN 2669-9478

Wisdom Letters on poikkitieteellinen,
vertaisarvioitu ja avoin verkkojulkaisu, jossa
julkaistaan korkeatasoiseen tieteelliseen
tutkimukseen perustuvia artikkeleita julkisen
paatoksenteon ja kansalaisten sivistyksen
tueksi erilaisissa kestavaan kehitykseen,
kestavyysmurrokseen ja planetaariseen
hyvinvointiin liittyvissa kysymyksissa.

1/2024

Kohti kestiavaa
kulttuuria

Kirjoittajat

Miikka Pyykkénen, YTT, professori,
Yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitos,
Jyvaskylan yliopisto

Kaisa Kortekallio, FT, tutkijatohtori, Turun
yliopiston ihmistieteiden tutkijakollegium ja
Yleinen kirjallisuustiede, Turun yliopisto
Kaisu Kumpulainen, YTT, dos.
yliopistonlehtori, Yhteiskuntatieteiden ja
filosofian laitos, Jyvaskylan yliopisto

Mervi Luonila, MuT, dos., erikoistutkija,
Cupore

Sakarias Sokka, YTT, FM, dos., erikoistutkija,
Cupore

Viittaaminen

Pyykkonen, Miikka, Kaisa Kortekallio, Kaisu
Kumpulainen, Mervi Luonila & Sakarias Sokka
(2024) Kohti kestavaa kulttuuria. Wisdom
Letters 2024(1). https://doi.org/10.17011/
wl/10

VERTAISARVIOITU
k KOLLEGIALT GRANSKAD
' PEER-REVIEWED

www.tsv.fi/tunnus


https://www.jyu.fi/en/research/wisdom

10 suositusta

Julkaisun 10 suositusta on kohdistettu kulttuurin, koulutuksen ja
kasvatuksen parissa toimiville ammattilaisille ja kansalaisaktivisteille.
Suositukset ohjaavat kulttuurisen pohjan vahvistamiseen yhteiskunnan
kestavyysmurroksessa. Tutkimukseen perustuvien suositusten lahtékohtana
on niin sanottu vahva kestavyyskasitys: kulttuurista kestdvyysmurrosta
toteuttavan politiikan tulee olla ekologisesti kestavalla pohjalla.

EKOSOSIAALINEN SIVISTYS

> Syvennetddn ekososiaalisista sivistystd opetussuunnitelmatydssa | sivu 14

> Tuetaan ekososiaalisen sivistyksen kehittymista kouluissa, oppilaitoksissa,
kulttuuriorganisaatioissa ja yhteisoissa | sivu 14

> Kasvatetaan Kestévan kehityksen toimikunnan roolia ekososiaalisen sivistyksen ja
kestdvan kulttuurin edistdmisessa | sivu 15

KULTTUURIPOLITIIKKA

> Otetaan kulttuurinen kestédvyysmurros ja ekososiaalinen sivistys mukaan
kulttuuripolitiikan strategiaty6hon | sivu 17

> Ohjataan kulttuuritoimintaa maaratietoisesti kohti vahvaa kestavyytta | sivu 17

> Otetaan kulttuurinen kestdvyysmurros osaksi kulttuurin ja kulttuuripolitiikan
yhteiskuntapoliittista laajentamista | sivu 17

YHTEISOLLISYYS

> Luodaan rakenteellisia edellytyksia kestavyysmurrosta edistévélle toiminnalle
paikallisyhteisdissa | sivu 20

> Kootaan tutkimustietoa kestdvyysmurroksen toteuttamista hidastavista kulttuurisista
konflikteista ja esteisté ja otetaan saatu tieto huomioon paatdksenteossa | sivu 21

> Lisatdan paatoksentekijéiden kykyé tunnistaa ja arvioida kestdvyysmurrosta edistadvaa
yhteiséllista toimintaa | sivu 21

> Edisteté&an julkisen sektorin ja yhteis6jen kumppanuutta kehittdmisessa ja
paatoksenteossa | sivu 21



Kestiavyysmurroksen
kulttuurinen perusta

kologisesti kestdvimman yhteiskunnan ja maail-
man toteutuminen - kestdvyysmurros — vaatii
ennen kaikkea kulttuurista muutosta."** Se
edellyttdd my0s padttaviistd poliittista toi-
mintaa.*® Vaikka kulttuurisen muutoksen on

lopulta ldpdistdvd koko yhteiskuntapolitiikka,

se ldhtee luontevimmin liikkeelle kulttuuri-
politiikasta. Tédssd julkaisussa osoitamme, milld

tavoin kulttuuri toimii osana kestdvyysmurrosta.

Lisdksi esitimme suosituksia pditoksenteon ja
kansalaisyhteiskunnan kdytt66n. Julkaisu on
kohdistettu erityisesti kulttuurin, politiikan,
koulutuksen ja kasvatuksen parissa toimiville
ammattilaisille ja kansalaisaktivisteille. Se antaa
ajattelemisen aihetta myos kaikille muille yh-
teiskuntapoliittisille toimijoille, joita kiinnostaa
kestavyysmurroksen kulttuurinen luonne.

Tissd julkaisussa kulttuuri késitetddn laajasti.
Kulttuuri-termilld viitataan usein kulttuuri-
aloihin - esimerkiksi taiteisiin, kirjallisuuteen,

teatteriin, museo- ja kirjastotoimintaan - mutta
laajemmin ymmirrettyni kulttuuri tarkoittaa
yhteiskunnassa jaettuja eldméntapoja, perintei-
td, uskomuksia, arvoja ja maailmankuvia. Tdssd
laajassa mielessd kulttuuri médrittdd yksildiden
ja yhteisdjen pdivittdistd eldmad ja my0s kaikkea
poliittista pddtoksentekoa.*”8?

Kulttuurin ja kestdvyyden suhteesta on
keskusteltu kansainvilisessi ja kansallisessa
politiikassa sekd tutkimuksessa 2000-luvun
alusta ldhtien. Alkuun puheenvuorot, ohjelmat ja
julistukset keskittyivdt 1) sithen, miten taataan
kulttuurien, kulttuuriperinnén ja kulttuuri-
ilmausten jatkuvuus kiihtyvlld tahdilla muuttu-
vassa ja globalisoituvassa maailmassa'®", ja
2) sithen, miten kulttuurit eldméntapoina ja
taiteellisina ilmauksina voitaisiin paremmin huo-
mioida kehittyvien maiden sosioekonomisessa
kehityksessd." 2010-luvun kansainvélisessé po-
litiikassa kulttuurin vaikutuksen ymmaértdminen




tiivistyi siihen, ettd kulttuuri méiriteltiin
neljdnneksi kestdvyyden ”pilariksi” ekologisen,
sosiaalisen ja taloudellisen kestdvyyden rinnal-
le.” Tdma4 ”neljén pilarin malli” ei kuitenkaan
vakiintunut osaksi kestévyyspoliittisia keskuste-
luja, eikd kulttuurin merkitystd ole myShemmin-
kddn kyetty osoittamaan riittdvén kattavasti tai
vaikuttavasti.

Etenkin ekologisen kestidvyyden ja kulttuurin
suhdetta on ollut vaikea hahmottaa. Ehképa siksi
my0skddn kulttuurin arvoa kestdvin kehityksen
ja kestdvyysmurroksen politiikassa ei ole ymmar-
retty — eikd ekologisesti kestdmattomid kulttuu-
rin muotoja ole kyetty hillitsem&gn. 1516171819
Viime vuosina kansainvilisessd politiikassa kult-
tuuri - erityisesti kulttuuri-ilmaukset ja -tuot-
teet, kuten erilaiset media- ja taidetuotannot ja
tapahtumat - on nihty luovan talouden ytimend
ja osana alati kasvavaa kansallista ja globaalia ka-
pitalistista taloutta.?® Kulttuurin rooliksi on siis

valikoitunut taloudellisen kasvun edistdminen,
mikd on monilta osin ristiriidassa ekologisen
kestdvyyden tavoitteiden kanssa.?"?223

Toisaalta taiteellisia ja kulttuurisia ilmaisuja
on pohdittu my6s yhteisollisen kestédvyyden
kannalta.?*?> Kulttuurin yhteis6llisid puolia
on korostettu etenkin paikallistasolla, jolloin
kulttuuritoiminnan on nihty edistivin paik-
kakuntien, paikallisuuden ja usein paikallisesti
rajautuvien yhteis6jen kestavyyttd. Yhteisolli-
syyttd on pyritty kehittdm&&n esimerkiksi tuke-
malla tietoisesti tiettyjd perinteitd tai ihmisten
keskenddn jakamia ilmaisumuotoja. Téll6inkin
kulttuurin suhdetta ekologiseen kestivyyteen
ja kestdvyysmurrokseen on kuitenkin pohdittu
vain marginaalisesti, tyypillisimmin puhuttaessa
alkuperdiskansoista tai muista ldhelld luontoa
eldvistd yhteisoistd.?®

Kansallisen politiikan tasolla kulttuuria
ja ekologista kestédvyytti ei ole juurikaan




yhdistetty toisiinsa. Esimerkiksi Suomessa kult-
tuurin ja ekologisen kestdvyyden suhdetta ei
kansallisen tason politiikassa pohdittu lainkaan
vuosina 2000-2020. Vuonna 2009 julkaistussa
kulttuuripolitiikan strategiassa tosin mainitaan,
ettd kulttuurissa ja kulttuuripolitiikassa tulee
lghitulevaisuudessa panostaa kestévéin kehi-
tykseen. Tekstin huomio kohdistuu kuitenkin
kestdvyyden sosiaalisiin, taloudellisiin ja kult-
tuurihallinnollisiin osiin.?” Vuonna 2017 julkais-
tu seuraava strategia jatkaa samaa linjaa.?® Vas-
ta viimeisen kahden vuoden aikana kulttuuri
on liitetty kestdvyysmurrokseen, eikd aloite ole
tullut kulttuuripolitiikan hallinnon alalta. On
edelleen jokseenkin epédselvii, kuinka kulttuuri
niissd keskusteluissa médritellddn ja kuinka se
kytkeytyy konkreettisesti kestdvyysmurroksen
vaatimiin toimiin.?’ Kaikkiaan voidaan sanoa,
ettd kulttuuria koskevassa politiikassa on niin
kansainviliselld kuin kansallisellakin tasolla
pitkddn keskitytty erityisesti sosiaalisiin, talou-
dellisiin ja kulttuurin sisdisiin kysymyksiin.
Tutkimuksessa on 2010-luvulta saakka
pyritty tarkentamaan kulttuurin merkitysti ja
roolia ekologisen kestévyyden edistdmisess.
Politiikassa suosittuun talouskasvun mahdol-
listamiseen kulttuurin avulla on suhtauduttu
padosin kriittisesti. Yhtégltd on tutkittu sitd,
miten tietynlaiset taiteen ja kulttuuriperinnén
ilmaukset, kuten ihmisten ympéaristtietoisuut-
ta herdttdimain pyrkivd kuvataide® ja tiettyjen
perinteisten luonnonmukaisten eldmén- ja
ajattelutapojen esiin nostaminen®', voivat
edistdd siirtymistd ekologisesti kestdvimpéin
eldméntapaan. Tatd nikokulmaa kutsutaan
“kulttuuriksi kestdvén kehityksen puolesta”
(culture for sustainability). Toisaalta on alettu
tarkastella my®0s taiteen ja kulttuurin toiminta-
kentén ekologisoitumista. TAm4 on tarkoittanut
esimerkiksi sen tutkimista, miten kiertueille
perustuva esittdvi taide, kuten musiikki,

voi muuttua ympéristoystavillisemmaksi®
tai miten kulttuurilaitokset voivat pienen-
td4d hiilijalanjalkedfn®3. T4t4 ndkokulmaa on
puolestaan nimitetty “kulttuuriksi kestivéssd
kehityksessd” (culture in sustainability). Kol-
manneksi késitteellistd ja teoreettista huomiota
on suunnattu siihen, voiko kulttuuri, kun se
ymmirretddn eldmén-, toiminta- ja ajattelu-
tapojen kokonaisuutena, toimia yldkdsitteend
kestiville kehitykselle tai kestdvyysmurroksel-
le. Talloin puhutaan esimerkiksi “kulttuurista
kestivind kehityksend” (culture as sustainable
development), ”biokulttuurisesta diversiteetistd”
(biocultural diversity) ja “kulttuurista plane-
taarisena hyvinvointina” (culture as planetary
'Well—heing).34‘35'36'37'38'39'40'41'42'43

Tdssd tekstissd poikkeamme edelld kuva-
tusta politiikasta ja vaalimme tutkimuksessa
esitettyjd kulttuurin ja ekologisen kestdvyyden
ituja. Pohjaamme luokitteluun kulttuurista
kestivind kehityksend, kulttuurista kestivéssd
kehityksessi ja kulttuurista kestidvén kehityksen
puolesta.** Meitd kuitenkin kiinnostaa siirty4
tdstd melko mekanistisesta jaottelusta askel
eteenpdin ja késitelld kulttuuria pikemminkin
kontekstina, jossa luonnon ja ihmisten vilinen
suhde ajatellaan ja toiminnallistetaan uudelleen:
aina yksildiden arjesta yhteis6llisyyden ymmar-
tdmiseen ja poliittista jirjestelmdi ohjaaviin
perusperiaatteisiin. Keskitymme siis kult-
tuuriin koko oikeudenmukaisen kestavyys-
murroksen perustana ja perdankuulutamme
kestévéa kulttuuria. Nostamme esiin kolme
kestdvén kulttuurin alateemaa. N#itd ovat 1)
ekososiaalinen sivistys, 2) kulttuuripolitiikka ja
3) yhteiséllisyys. Ne ovat esimerkkejd olemas-
sa olevista ilmidistd ja toimintaymparistoistd,
joihin panostamalla voimme nostaa kulttuurin
merkitystd ekologisessa kestivyydessi. Kaikki
kolme voivat niin olla kestivin kulttuurin
tytkaluja.



Miten kulttuurinen muutos tapahtuu?

Laajasti médriteltynd kulttuuri voidaan kisittdd
toiminnan ja ajattelun merkitysperustana. Kun
ajatellaan kulttuuria suhteellisen vakaana merki-
tysten ja symbolien jirjestelméni, korostuu kult-
tuurin jatkuvuus ja sen valta ohjata yksiléiden
toimintaa*®. Kulttuuri kuitenkin my6s muuttuu
inhimillisessd toiminnassa ja ympériston vai-
kutuksesta. Muutoksiin vaikuttavat esimerkiksi
luonto ja elinympiristd, talous, koulutusjirjes-
telmd, julkinen keskustelu, media ja taide.*4“”
Kulttuurissa muutoksia tapahtuu erityisesti sil-
loin, kun toimintaa ja merkitysten muodostamis-
ta kehystévit ympéristot, rakenteet ja kdytdnnot
muuttuvat. Nykyjirjestelmén puitteissa erilaiset
poliittiset tekijdt ovat avainasemassa kulttuuri-
sen muutoksen prosessissa.

Kulttuurin prosessiteorian valossa kulttuuri
niyttdytyy jatkuvasti ja viistdméattomisti luon-
non prosessien tavoin - ja niiden osana - uu-
siutuvana ilmiénd. Kulttuuri on laaja kokonai-
suus, joten muutos on yleensd hidasta. Jotkin
kulttuurin osa-alueet voivat kuitenkin muuttua
nopeastikin. Vaikkapa suomalainen ruoka-
kulttuuri on muuttunut 1900- ja 2000-luvulla
monta kertaa seki instituutioiden ohjaamana
ettd spontaanimmin. Thmisten keskindisessi
vuorovaikutuksessa seki heidédn ja ympéris-
tonsi vilisessd vuorovaikutuksessa kulttuurin
muutos on periaatteessa arvaamatonta. Muutos
vie moniin suuntiin yhté aikaa.*®4? Kulttuuria
uusintamaan syntyy jatkuvasti uudenlaisia mer-
kityksellistdmisen tapoja ja muotoja. Tillaisia
ovat erilaiset taidesuunnat, muodit tai muu-
tosta tavoittelevat liikkeet, kuten vihred liike

1970-luvulta alkaen ja Elokapina nykyisin. Ne
voivat kuihtua tai sdilyd pienen piirin yhtei-
sOissd — tai levitd nopeastikin laajalle, jolloin ne
voivat ohjata my0s tulevien sukupolvien tapaa
jdsentdd, tuottaa ja uusintaa kulttuuria. Esimer-
kiksi uudet merkitysten siirtoon vaikuttavat
teknologiat voivat aiheuttaa ylldttédvid kehitys-
kulkuja.>°

®



My®s otolliset ympéroivit olosuhteet ruok-
kivat ja vauhdittavat kulttuurin muutosta.>">?
Tillaiseksi voidaan tdssd yhteydessd médritelld
meneilldin oleva ja edelleen paheneva ympé-
ristokriisi, josta selvidiminen edellyttdd perusta-
vanlaatuista muutosta yhteiskunnan keskeisissi
jaetuissa arvoissa, merkityksissd, periaatteissa
ja kdytdnndissd - siis kulttuurissa. Murroksen
edellytyksend on kulttuurisen muutosprosessin

jatkuvuus sellaisessa muodossa, ettd kulttuu-

ria uusinnetaan kestdviksi ja kestévilld tavalla.
Tilldin ollaan valmiita muuttamaan kulttuuria
radikaalistikin niiltd osin, joilta se on ekologises-
ti kestdmatontd. Téllainen kulttuurinen muutos
kattaa seki poliittisen jirjestelmén ja talouden
kéytdnnot ettd ihmisten arkisen toiminnan.
Kokonaisuudessaan voidaan siis puhua kulttuuri-
sesta kestdvyysmurroksesta®>354355¢,

KESTAVYYSMURROS

Kestavyysmurros tarkoittaa
yhteiskunnallista muutosta, jossa
tavoitteena on turvata ihmisten hy-
vinvointi maapallon kantokyvyn ra-
joissa>58/59:60:6162:63 Kastivyysmur-
roksen tarkein ja kiireellisin tehtava
on ymparistokriiseja yllapitavien

ja pahentavien haittavaikutusten
pienentaminen.

Kestavyysmurros ei toteudu
vain uusia teknologisia ratkaisuja
kehittamalla tai yhteiskunnallis-
ten jarjestelmien yksityiskohtia
hiomalla. Kyse on laaja-alaisesta,
elamantapoihin, sosiaaliseen toi-

Kulttuuri voi siis vaikuttaa kestévin kehi-
tyksen ideoihin ja kestdvyyttd tavoitteleviin

mintaan ja taloudelliseen jarjestel-
maan vaikuttavasta murroksesta,
jonka toteuttaminen vaatii katta-
vaa yhteiskunnallista dialogia eri
toimijoiden valilla%4. Kestévyyspa-
neelin mukaan kestavyysmurros
vaatii yhteiskunnan eri toimijoilta
myds "parempaa kykyd ymmar-

taa polkuriippuvuudet, tunnistaa
muutosten luonnetta ja tuottaa
tavoitteellista, ihmisen ja luonnon
hyvinvointia tukevaa muutosta
epavarmassa maailmassa"®® ja tule-
vaisuustietoisuutta, jonka vahvista-
misella voidaan "luoda ymmarrysta

vaihtoehtoisista tulevaisuuksista,
toimijuutta muutosten edessa,
kykya systeemiseen ajatteluun® ja
huolenpitoa toisista"¢%¢8.
Kulttuurinen muutos on nahtava
kestavan kehityksen ja kestavyys-
murroksen edellytyksena. Kulttuu-
rinen kestdvyysmurros tarkoittaa
kestavyytta kohti vievia, tavoitteel-
lisia muutoksia arvoissa ja maail-
mankuvissa: seka yhteiskunnallisia
ja arkisia kulttuurisia toimintatapo-
ja ohjaavien ajattelutapojen merki-
tyksellistamista uudelleen etta itse
toimintatapojen muutosta.®’

Yhteiskuntaa pitkdlld aikavdlilld muuttavat
murrokset ovat aina my0s kulttuurisia, koska

toimiin kestdvyyden eri osa-alueita — ekologista,
sosiaalista, taloudellista ja kulttuurista - yh-
distéen ja ldpileikaten’®”". Taloudessa timé
voisi tarkoittaa siirtymisti jatkuvan kasvun

ja ylikulutuksen kulttuurista kulttuuriin, joka
vastaa ihmisten tarpeisiin luonnon hyvinvoinnin
kattavasti huomioon ottaen’>”3775, Kulttuuri
onkin mahdollista ymmirtidd pohjana kaikelle
politiikalle ja yhteiskunnalliselle toiminnalle.

ne vaativat tai tuottavat laajaa vakiintunei-

den ajattelu- ja toimintatapojen muutosta.

Jotta kestdvyysmurros voisi toteutua ja ajatus
ekologisesta kestidvyydesti vakiintua, kulutus-
kulttuurin sijaan on edistettdva kulttuuria, jossa
inhimillinen oleminen toteutuu osana luontoa.
Silloin ekologinen kestédvyys voidaan ymmartdd
inhimillisen yhteiskunnallisen toiminnan ja
ajattelun keskeiseksi arvoksi.”*”



Avainsanana kestiava kulttuuri

Kulttuurin merkitys kestdvyysmurroksessa
tunnistetaan toisinaan kestivyysajattelussa ja
poliittisissa linjapapereissa, joissa mainitaan
“kulttuurinen muutos” tai “kulttuurinen loik-
ka”’® ja puhutaan yleiselld tasolla ajattelutapojen
ja arvojen muutoksesta. Yleensi ei kuitenkaan
syvennetd, mitd kulttuurinen muutos tarkoittaa,
ja kun sana ”kulttuuri” mainitaan, silld viitataan
ldhes poikkeuksetta opetus- ja kulttuuriministe-
rion hallinnon kohteena oleviin kulttuurialoihin
kuten taiteeseen ja sivistystoimintaan’. Tarvit-
semme laajempaa kulttuurikasitystd, joka
ohjaa ajattelua, politiikkaa ja kansalaistoi-
mintaa kohti kulttuurista kestédvyysmurros-
ta; ndin ymmérrimme toiminnallamme olevan
aina laajoja ja muiden toimintaan suhteutuvia
vaikutuksia ja merkityksid.

Voimme muuttaa kulttuuria ja yhteiskuntaa
toiminnallamme. My®0s ajattelu on osa toimintaa.
Kulttuuriseen kestdvyysmurrokseen ihmisten
arkisessa toiminnassa ja politiikassa kuuluu
uudenlainen - tai uusvanha - kisitys ihmisestd ja
ihmiseni eldmisestd maapallolla. Toisin sanoen
on hylittdvd modernille ajattelulle tyypillinen
kahtiajako ihmisen ja luonnon vililld ja késitet-
tdvd luonnon ja ihmisen kytkeytyvén lihtemit-
tomdsti toisiinsa: kulttuuri ja ihminen ovat osa
luontoa ja vastavuoroisesti luonto osa kulttuuria
ja kaikkea inhimillistd. Tdm4 edellyttdd luonnon
ja sen elididen midrittelemistd sellaisena, johon
inhimillinen (eli perinteisesti kulttuurinen)
on kiintedssi ja 1dhteméttdmissd vuorovaikut-

teisessa ja toverillisessa kanssaeldjdn suhtees-
gq.80:81,82,83

Kestdvin kulttuurin - siis ideaalitilanteessa

kaiken inhimillisen toiminnan - on mahdutta-

va planetaaristen reunaehtojen sisdén. Sen on
siis oltava ekologisesti kestiivid siind mielessd,

ettd se ei tuhoa oman eikd muidenkaan eldmén
eikd toiminnan edellytyksid.®*®® Voidaan my6s
ajatella, ettd sen on oltava luontoa. Filosofi Antti
Salmisen sanoin ”luonto on sitéd, miké osaa sy6dd
itsedidn tuhoutumatta”®®. Témi on kestdvin kult-
tuurin perimmaéinen haaste: kuinka ihmistoimin-
ta, toimivassa kierto- ja kohtuutaloudessa®’ ja jo



tekemidin tuhoja ennallistaen, voisi parhaiten
olla téllaista luontoa?

Kaikkien yhteiskunnallisten hankkeiden tar-
kastelu planetaarisia reunaehtoja ja hyvinvoin-
tia vasten on valtava haaste koko ldnsimaiselle
inhimilliselle ajattelulle ja toiminnalle. Ilmaston-
muutos, luontokato ja kasvavat inhimilliset krii-
sit kuitenkin vaativat, ettd haasteeseen tartutaan.
Kestivin kulttuurin idea kytkeytyy kulttuurisiin
oikeuksiin ja kisitykseen osallistumisesta, silld
demokraattisen hyvinvointivaltion “kulttuuri
kuuluu kaikille” -ajatus laajenee siind ihmisestd
luontoon. Kaikella, mitd teemme “’kulttuurises-
ti”, on suhteensa ja vaikutuksensa luontoon,
ja toiminnassa on ajateltava my6s luonnon
oikeuksia ja osallisuutta. TAmai tarkoittaa sitd,
ettd luonnolla on samanlainen - kulttuurinen,
jos ndin halutaan se muotoilla - oikeus tulla
huomioiduksi ja kuulluksi kuin ihmisryhmillg,
kun tehdéin sitd koskevia poliittisia padtoksii ja
toimitaan suhteessa sithen.®® Luonnon osallisuus
tuo luonnon sopimuksellisesti entistd enemmén
yhteen ihmisten kanssa ja auttaa ymmaértimiin
kokonaisuuden inhimilliset rajat ylittdvana
kollektiivina, jota yhdistévit niin luonnon kuin
kulttuurinkin elementit.®? Ilman kestdvis luon-
toa kulttuurimme ei ole kestivéi siind konkreet-
tisessa merkityksessd, ettd ilman elinvoimaista
ekologista pohjaa ja ympéristdd myoskddn
kulttuuri ei voi jatkua.

Toisin kuin vanha sivistys, jossa eduksi ja
kehitykseksi on katsottu irtautuminen luon-
nosta tai jopa luonnon voittaminen, kestdvin
kulttuurin sivistys arvostaa lihtokohtaisesti ja
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perustavanlaatuisesti luontoa ja sen monimuo-
toisuutta ja tunnustaa olevansa osa sitd. Ndin
ymmirrettyni kestdvi kulttuuri ei ainoastaan
liity elimellisesti kestdvyysmurrokseen ja -kes-
kusteluun, vaan on niiden perusta. Ekologisesti
kestdvin kulttuurin tulee olla kestivyyden raken-
teellinen viitekehys, sivistyksen ja hyvinvoinnin
perusta samalla tavoin kuin ihmisten sosiaalinen
tasa-arvo ja oikeudenmukaisuus ovat olleet
hyvinvointivaltion perusta. Jotta molemmat
sdilyisivdt, on pidettédvi kiinni sosiaalisen oikeu-
denmukaisuuden tavoitteista samalla, kun on
varmistettava maapallon jdrjestelmien tasapai-
noinen toiminta ja muiden lajien hyvinvoinnin
edellytykset.

Kulttuurisen kestdvyysmurroksen toteutu-
minen edellyttdd sen ulottumista kulttuurin eri
osa-alueille ja yhteiskunnan toiminnan kaikil-
le tasoille. Hallinnon tasolla tdmd edellyttdd
demokratian muotojen kehittdmisen lisaksi
my0s hallinnonalojen vilisen vuorovaikutuksen
lisddmistd.”® Kestdvadn kulttuurin kuuluu my6s
sellaisen tyon arvostaminen, joka tavoittelee
ihmisten ja ympéristén hyvinvointia ennemmin
kuin pelkkid taloudellista voittoa. Téllaista tyotd
ovat esimerkiksi hoivatyd, opetus ja koulutus,
moni taide- ja kulttuurialan immateriaalinen ty6
sekd luonnonympéristdjen ennallistaminen.®"2
Taiteen ja kulttuurin alat voivatkin parhaim-
millaan toimia yhteni esimerkkind ekologisesti
kestdvimmadsti taloudesta, jossa tyd on immate-
riaalista ja ihmisten tekem@i. Erityisesti paikalli-
sella tasolla taide- ja kulttuurialan tditd voidaan
tehdi véhiisin padstoin tai jattein?>.



Kestéivian kulttuurin perustana
ekososiaalinen sivistystyo, kulttuuri-
politiikka ja paikallisyhteisojen toiminta

Inhimillisen toiminnan téytyy mahtua planetaa-
risten reunaehtojen sisdin, ja kaikkia yhteiskun-
nallisia hankkeita on tarkasteltava ndit3 reuna-
ehtoja vasten. Ekosysteemien ja muiden lajien
hyvinvoinnin edellytykset on varmistettava ja
samalla on pidettdvd kiinni sosiaalisen oikeuden-
mukaisuuden tavoitteista. Ndistd periaatteista ja
niiden kéytdnndllisistd seurauksista on kéytdvi
laaja-alaista yhteiskunnallista keskustelua.

On selvdd, ettd kestdvyysmurroksen toteut-
tamiseen tarvitaan jaettua ymmaérrystd vahvan
kestdvyyden periaatteista: on tunnistettava
yhteiskuntien riippuvuus luonnonjirjestelmien
hyvinvoinnista, jolloin taloudellista pddomaa ei
kasvateta luonnonjirjestelmien hyvinvoinnin
kustannuksella. Jotta muutos olisi kyllin nopeaa,
sen ohjaamiseen vaaditaan poliittisia voimia,
mutta kestévyys edellyttdd myds laajapohjaiseen
vuorovaikutukseen perustuvaa ja paikallisyhtei-
sGjen jakamaa toimien hyviksyntdd.?* Yhteis-
kunnalliset muutokset tdytyy myds toteuttaa
sosiaalisesti kestdvilld tavoilla: on tdhdattava
ekososiaaliseen sivistykseen, jossa ihmistoiminta
on tasapainoinen osa luonnon toimintaa. Samal-
la on térkedd toimia demokraattisesti ja kohdella
ihmisid tasa-arvoisesti.

Kun politiikassa pyritddn saamaan aikaan
laajempia yhteiskunnallisia muutoksia, tdssid
tapauksessa kestidvyystavoitteiden vuoksi, syntyy
eettinen jannite: yhtdilti tavoitteiden on oltava
yhteisid ja yhteiskunnan on pyrittivd edistimdin

niitd yhteisen hyvin vuoksi, mutta toisaalta
ihmisten on voitava itse padttdd tekemiensd
muutosten keinoista.’® Tarvitaan siis demokraat-

tisia keinoja ja kdytdnt6jd, jotka lisddvit ihmisten
valtaa ja osallistumista murroksen politiikkaan,
auttavat heitd mahdollisimman konkreettisesti
sithen liittyvissd kysymyksissd ja toimissa sekd
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lisddvit ympdristoystivillisten kiytdntdjen
toteutumista®.

Kulttuurista kestidvyysmurrosta toteutta-
van politiikan tulee omaksua kaikessa eko-
logisen kestévyyden ldhtokohdat, ja samalla
kansalaisten on osallistuttava uudenlaisin tavoin
pédtoksentekoon??8, T4lld tarkoitamme sité,
ettd nyt ja tulevaisuudessa ympéristovaikutukset
ja ekologinen kestédvyys on huomioitava kaikessa
poliittisessa paitoksenteossa aina sosiaali- ja
terveyskysymyksistd sekd talouspolitiikasta yh-
dyskuntasuunnitteluun. Hyvinvointivaltiollisen
politiikan kaikilla osa-alueilla on perinteisesti
huomioitu kansalaisten hyvinvointi. Ekologisen
kestdvyyden huomioimisen tulisi olla samalla
tavalla ldpileikkaavaa.

Jotta kestdvyysmurros olisi oikeudenmukai-
nen, tasa-arvoinen ja demokraattinen, se vaatii
kansalaisia osallistavia kdytdntojd. Ekologisen
ulottuvuuden huomioon ottamisesta on kiytivi
laajamittaista ja perusteellista keskustelua. Jotta
tdmi oikeudenmukaisuus ulottuisi ihmisten
lisdksi my6s muuhun luontoon, politiikan ja oi-
keusjdrjestelmin tulee ottaa nykyistd paremmin
huomioon ekosysteemien hyvinvoinnin edelly-
tykset kaikissa niissd ympdristoissi, joita pai-
toksenteko koskee??100101102103 g3 vilittdjind
voivat toimia esimerkiksi ympdristétutkimuksen
ja luonnonsuojelun asiantuntijat eri tutkimus-
aloilta ja kansalaisjirjestdistd.

Yhteiskunnallisiin jérjestelmiin vaikuttavia
ajattelutapoja, kuten talouskasvuihannetta,
jossa luonto kisitetddn ihmisille kuuluvana
resurssina, on vaikea muuttaa yksinkertaisilla
ja nopeilla toimilla. Kun samalla tiedotusvili-
neissd ja julkisen vallan toimesta korostetaan
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muutoksen tarvetta, kestdvyysmurroksen
liepeille voi syntyd kérjistyvid konflikteja. Niiden
vilttdmisessd on merkittdvad, millaisin keinoin
kestivyyteen liittyvid merkityksii siirtdvd inhi-
millinen vuorovaikutus rakentuu. Yksittdisilld
ihmisilld on tissd luonnollisesti viimekédtinen ja
tirkein rooli. Mikili he eivdt omaksu ekologisia
toimintatapoja osaksi arkeaan, esimerkiksi tyo-
td, liilkkumista ja energiankiyttod, ei kestdvyys-
murros toteudu riittédvén laajasti'®*'°®. Tdmén
vuoksi korostamme suosituksissa, ettid avointa
ja joustavaa vuorovaikutusta tukevat ja samalla
my0s paikallisyhteisjen jasenten osallistumista
vahvistavat demokraattiset poliittiset ja kas-
vatukselliset menettelytavat ovat tirkeitd, kun
kestavyyttid edistetddn.

Korkean tulotason maissa, kuten Suomessa,
kestivyysmurros vaatii kulutuksen ja tuo-
tannon kohtuullistamista. Kestdvyyspaneelin
mukaan ”Suomella on seki edellytykset ettd
globaali velvollisuus suunnan néyttdmiseen
muille. Hyvind esimerkkind oleminen edellyt-
tdd sitd, ettd tunnistamme yhdessi yhteiskun-
nan eri toimijoiden kanssa kestévén tulevai-
suuden nidkymin, asetamme kunnianhimoiset
tavoitteet ja toimimme niiden toteuttamiseksi
médritietoisesti.”"®

Konkretisoidaksemme kulttuurin merkitys-
td kestdvyysmurroksessa kisittelemme asiaa
kolmen merkittévén kulttuurisen toiminnan
kontekstin kautta, joita ovat ekososiaalinen sivis-
tystyd, kulttuuripolitiikka ja yhteisollinen paikal-
listoiminta. Lisiksi annamme suosituksia, miten
toimintaympdrist6ihin voitaisiin tulevaisuudessa
entisestdin panostaa kulttuurisen muutoksen
vauhdittamiseksi.



Edistetiifin kestaviii
ekososiaalisen sivistystyon avulla

Suomessa kulttuurisen kestdvyysmurroksen
tarve on jossain miirin ymmadrretty jo joillakin
yhteiskunnan sektoreilla, kuten koulutuksessa,
jossa varhaiskasvatussuunnitelman perusteisiin
sekd perusopetuksen opetussuunnitelmien
perusteiden arvopohjaan siséltyy ekososiaali-
sen sivistyksen kehittdminen. Nykytilanteessa
ongelmana on kuitenkin se, ettd ekososiaalinen
sivistys on vain pieni osa opetusta eika ldpileik-
kaava periaate. Lisdksi opetussuunnitelmissa ja
kouluissa vilittyvissd kisityksessd kulttuurista
ovat ndkyvissd muun muassa yksilollisyyden
korostaminen, kritiikiton taloudellisen voiton
tavoittelu ja kulutuskeskeisyys, jotka monien
mielestd ovat ristiriidassa ekososiaalisen sivis-
tyksen kanssa. Kouluissa késitelldin kaikilla
asteilla entistd enemmén ympéristokysymyksid

kulttuuria

ja ihmisen toimien vaikutusta luontoon, mutta
kokonaisvaltaisempi kestdvéan kulttuurin huo-
mioiva ote ja orientaatio puuttuvat. Kuva ihmi-
sestd asetetaan yhd luonnon yldpuolelle, eikd
ihmisten hyvinvoinnin riippuvuus luonnon hy-
vinvoinnista vility oppilaille vilttdméttémand
nykyajan ja tulevaisuuden eetoksena.'®”'08.10%
Nykyisessi kriittisessd tilanteessa ei myos-
kadn riitd, ettd ekososiaalista sivistysti tavoi-
tellaan vain lasten ja nuorten kasvatuksessa.
Kulttuurinen kestdvyysmurros edellyttés,
ettd kattava ja sisdistetty ymmirrys kesti-
vistd kulttuurista kehittyy myos nykyisissi
aikuissukupolvissa jo ldhivuosina. Sivistyksen
ja osaamisen kehittiminen on tehtiv, johon
tarvitaan monia yhteiskunnallisia toimijoita,
kuten poliittisia instituutioita, oppilaitoksia,
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tutkimuslaitoksia, mediaa, kansalaisjirjestdjd,
harrasteseuroja ja taiteilijoita — sekd dialogia
ndiden valill4.

Ekososiaalinen sivistystoiminta on tdrkedd
my0s sen kannalta, ettd tunnistetaan ajatte-
lu- ja toimintatapojen muutoksen vaativuus ja
varataan resursseja haasteiden kohtaamiseen.
On todennikdistd, ettd sekd elinympdristén

sellaisia psykologisia ja sosiaalisia tunnereakti-
oita kuin ahdistusta, pelkoa ja surua, tai muu-
tosvastarintaa ja syrjaytymisen, ohittamisen ja
turvattomuuden kokemuksia. Sen lisiksi, ettd
ekososiaalinen sivistys selittdi, perustelee ja
kommunikoi kestdvyysmurroksen tarvetta ja
kestivad kulttuuria, se voi tarjota puitteet psyyk-
kisten, emotionaalisten ja eettisten haasteiden

monet kriisit ettd kestdvyysmurros saavat aikaan

EKOSOSIAALINEN SIVISTYS

Ekososiaalisen sivistyksen lahtokohtia ovat

1) Ymmarrys siita, etta luonnon hyvinvoinnista huo-
lehtiminen lisaa myods ihmisten hyvinvointia.

2) Vastuullisuuden, kohtuullisuuden ja ihmistenvali-
syyden arvot, jotka ohjaavat pois kulutuskeskeisesta
hyvan elaman kasityksesta ja kohti elaman merkityksel-
lisyyden arvostamista.

Ekososiaalinen sivistys pyrkii kddntamaan talous-
kasvun yhteiskunnan rationaalisuuksia ympari. Ekoso-
siaaliseen sivistykseen perustuvassa yhteiskunnassa
esimerkiksi ekologinen ja sosiaalinen kestavyys ovat

SUOSITUKSET

> Syvennetdidn ekososiaalisista sivistystad

opetussuunnitelmatyéssa

kisittelylle™o™.

itseisarvoisia ja talouden tehtavana on taata edellytyk-
set niiden toteutukselle™?.

Ekososiaalinen sivistys on hyvin l&dhelld planetaarisen
hyvinvoinnin kasitettd, joka myds painottaa luonnon
ja ihmisen hyvinvoinnin yhteen kytkeytymista. Pla-
netaarisessa hyvinvoinnissa huomiota kohdistetaan
kuitenkin vielda enemman yksildiden ja elididen hyvin-
voinnin taustalla oleviin jarjestelmatason prosesseihin
ja rakenteisiin seka siihen, ettda myos ihmisen kanssa
saman ekosysteemin jakavilla luonnoneliGilla on yhtalai-
nen oikeus hyvinvointiin.™3

ja sen elididen seka ekosysteemien olemas-
saolon ja hyvinvoinnin selkedsanaisempaa
yhteensovittamista ihmisten eléamaan ja
hyvinvointiin.

Opetussuunnitelman perusteita ja kay-

tdnndn opetusta tulee kehittaa siten, etta
se edistaa toisten ihmisten ja luonnon
huomioon ottamisen taitoja - siis hyvaa
eldmaa planetaaristen rajojen puitteis-
sasMeME? Opetussuunnitelmatydssa
inhimillisen ja luonnon suhdetta voi sy-
ventaa entisestaan kestévén kulttuurin
kasitteen avulla. Tama tarkoittaisi luonnon
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Tuetaan ekososiaalisen sivistyksen kehit-
tymisté kouluissa, oppilaitoksissa, kulttuu-
riorganisaatioissa ja yhteisdissa
Ekososiaalisen sivistyksen tavoite on jo
osa Perusopetuksen opetussuunnitel-
maa. Ekososiaalista sivistystoimintaa
tulee kestavyysmurroksen kiireellisyyden
vuoksi edistda systemaattisemmin myos



esimerkiksi aikuiskoulutuksessa ja kulttuu-
riorganisaatioiden toiminnassa kytkemalla
sité laajapohjaisesti elinikdisen oppimisen
tavoitteisiin. Ekososiaalista sivistystyota
voi kehittéda tdhan suuntaan esimerkiksi
luomalla kansallista koulutusta koordinoivan
ja organisoivan tahon seka tuomalla ekoso-
siaalinen sivistys eri tavoin aikuiskoulutus-
organisaatioiden opetustarjontaan.

Kasvatetaan Kestavin kehityksen toimi-
kunnan roolia ekososiaalisen sivistyksen ja
kestédvan kulttuurin edistdmisessa
Suomessa toimii 1993 perustettu paa-
ministerin johtama Kestavan kehityksen
toimikunta, jonka tehtavéna on edistaa
muun muassa YK:n Agenda 2030:n toi-
meenpanoa Suomessa ja kestavan kehi-
tyksen periaatteiden valtavirtaistamista
valtionhallinnossa.™® Edelld mainittu

ekososiaalisen sivistyksen laajentaminen
kaikkien ikdpolvien koulutus- ja sivistys-
toimintaan vaatii koordinoivan elimen.
Kestavan kehityksen toimikunta on tarkea
foorumi kulttuurisen kestavyysmurrok-
sen toteuttamisessa, ja silléd on valmiit
keskusteluyhteydet esimerkiksi eri minis-
teridihin. Sen toimijuutta ja roolia tulisi
vahvistaa nykyisesta. Sille tulisi antaa
koordinointivastuuta ja resursseja kaikkia
ikdpolvia koskevan ekososiaalisen sivistys-
tyon jarjestdmisessa seka sen suunnitte-
lussa, miten kansalaisia aina kansalliselta
tasolta paikalliselle tasolle asti osalliste-
taan nykyista paremmin vihreén siirty-
man paatoksenteossa ja toimenpiteissa.
Osallistamista paikallisella tasolla voidaan
edistdd myos oppilaitoksissa seka erilai-
sissa kansalaisyhteiskunnan tai julkisten
tahojen hallinnoimissa projekteissa.




daan ekologisempaa
kulttuuripolitiikkaa

Erikoistuneetkin hallintosektorit, kuten ta-
louspolitiikka, maa- ja metsitalouspolitiikka

ja ympéristopolitiikka, toimivat yhteiskunnan
kulttuurisen perustan varassa'™'. Nykyiselldan
titd perustaa ei kuitenkaan tiedosteta eikd
julkilausuta. Kulttuurisen kestédvyysmurroksen
kannalta on olennaista, miten kulttuuri yhteis-
kuntapoliittisessa hallinnossa - siis politiikan
?yldtasolla” — ymmaérretddn, midritellddn ja
arvotetaan suhteessa kestidvyyteen. Kulttuurisen
kestdvyysmurroksen tulisi sisiltyé kaikkien hal-
linnonalojen periaatteisiin ja niiden toimintaan.
Esimerkiksi eri alojen julkisia rahoitusmekanis-
meja olisi uudistettava siten, ettd ne ovat linjassa
kestdvyyden periaatteiden kanssa ja edistdvit
kulttuurin muutosta. My6s kulttuurihallinnon
perinteisesti toteuttaman kulttuuripolitiikan

kulttuurissa tarvitaan muutoksia, jotta ekologi-
sen ja sosiaalisen kestdvyyden sekd planetaarisen
hyvinvoinnin tavoitteet voidaan saavuttaa. T4l-
16in kulttuuripolitiikka voisi kanavoida kulttuu-
risen kestdvyysmurroksen toteutumista nykyistd
vahvemmin seki kulttuurialoilla ettd laajemmin
kulttuurissa ja yhteiskunnassa.

Tilld hetkelld kulttuuripolitiikkaa ei kytketd
vahvaan kestivyyteen eikd mihink4ddn muuhun-
kaan ekologisen kestdvyyden periaatteeseen -
piinvastoin. Kulttuurin merkitys muilla sekto-
reilla tunnistetaan usein tarkoitushakuisesti,
pinnallisesti ja lyhytnékdisesti, ja talouden piiris-
sd kehitettyi kieltd ja taloudellisia tavoitteita on
tuotu kulttuurisektorille. Esimerkiksi opetus- ja
kulttuuriministerion Luova talous ja aineettoman
arvon luominen kasvun kirjiksi -raportti'?? seké



tyo- ja elinkeinoministerion Luovan talouden
tiekartta kytkevit kulttuurin nakyvisti paitsi

taloudelliseen kestidvyyteen myds talouskasvuun.

Luovuudella nihdéén olevan ennen kaikkea
taloudellista merkitystd. Vuonna 2022 lausun-
tokierroksilla olleet Kulttuurialan tulevaisuustyo-
ryhmdn ehdotukset seuraavalle hallituskaudelle'®
puhuivat jonkin verran kulttuurista ja kestivyy-
destd, mutta padpaino oli edelleen kulttuurin
talouskasvuvaikutuksissa.

Valtioneuvoston kanslian vastikdin julkai-
sema Kestdviin kehityksen toimikunnan strate-
gia 2022-2030 ldhestyy asiaa toisin: Kulttuuri
kytketdin siind kokonaisvaltaisesti ekologiseen
kestdvyyteen ja puhutaan kulttuurisen loikan
tarpeesta kulutuskeskeisen eldiméntavan
muuttamiseksi'?®. Samalla kuitenkin muuttuu
hiilyviksi se, miti taiteisiin, kulttuuriperint66n
ja kulttuurin kuluttamiseen keskittyvin kulttuu-
ripolitiikan pitdisi asiassa tehda.

Kulttuurihallinnossa toteutettavan kulttuu-
ripolitiikan tulisikin mahdollisimman pikaisesti
mddritelld suhteensa ympéristokysymyksiin ja
-kriisiin niin tarkkasanaisesti kuin mahdollis-
ta, kaikilla toiminnan tasoilla. Sen tulisi myos
maddritelld ekologisen kestdvyyden parantaminen
yhdeksi kulttuuritoiminnan p4i- ja perustarkoi-
tukseksi. Samalla tulisi irtisanoutua ekologisesti
kestdméttomastd ylikulutuksesta.'¢'?” Mikali
politiikkaa kehitetdfin samalla demokraatti-
semmaksi, ldpindkyvimmiksi ja kansalaisia
osallistavammaksi, my6s yhdistykset, yhteisét ja
yksittdiset kulttuuritoimijat pystyvit tukemaan
muutosta paremmin.

SUOSITUKSET

> Otetaan kulttuurinen kestédvyysmurros ja
ekososiaalinen sivistys mukaan kulttuuri-
politiikan strategiaty6hdn
Luodaan uusi kulttuurisen kestavyyden
strategia, jossa maaritellddn 1) miten eko-
logisen kestévyyden ja vihredn siirtyman
tulisi nékya kulttuuripolitiikassa ja kulttuu-
rielamassa ja 2) miten naihin tavoitteisiin
voidaan paastd. Lisdksi ekososiaalinen
sivistys tulisi ottaa nakyvasti mukaan
seuraavaan kulttuuripolitiikan strategiaan.
Kun ajatellaan suomalaisen kulttuuripoli-
tiikan historiallista perintda ja lahtokohtaa
sivistyspolitiikkana, tdma olisi helposti
sovitettavissa sen pitkaan linjaan ja perus-
periaatteisiin.

> Ohjataan kulttuuritoimintaa maarétietoi-
sesti kohti vahvaa kestavyytta
Edellinen, kulttuuripolitiikan strategisella
tasolla maaritelty kulttuurisen kestavyy-
den paradigma on otettava tavoitteineen
huomioon kaikilla kulttuurin toiminnan
alueilla. Ekologisen kestavyyden periaatteet
tulisi ottaa ensisijaisiksi, kun maaritelldan
ja arvioidaan esimerkiksi luovien alojen
kehittamista ja kasvuodotuksia. Lisaksi on
olennaista uudistaa kulttuuriperintotoi-
minnan ja taiteen rahoitusta siten, etta se
ohjaa toimijoita ottamaan ekologisen kes-
tavyyden toiminnassaan huomioon nykyista
selvasti enemman.

> Otetaan kulttuurinen kestédvyysmurros
osaksi kulttuurin ja kulttuuripolitiikan yh-
teiskuntapoliittista laajentamista
Opetus- ja kulttuuriministerié on jo kohta
20 vuoden ajan pyrkinyt levittdmaan kult-
tuuria ja kulttuuripolitiikkaa osaksi kaikkea
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yhteiskuntapolitiikkaa.™® Sit& on tehty
yhteistydsséa esimerkiksi tyo- ja elinkeino-
ministeridn seka sosiaali- ja terveysmi-
nisterion kanssa. Se on nivoutunut muun
muassa luovan teollisuuden ja talouden
seka hyvinvointia kulttuurista -teemoihin.
Téh&n mennessa tyd on koskenut etupéas-
sa taiteellisen toiminnan instrumentali-
sointia muiden alojen palvelutydhon. Jos
kestava kulttuuri halutaan kansallisessa
julkisessa kulttuuripolitiikassa ottaa vaka-
vasti, on kulttuuri maariteltava ensinnakin
uudelleen niin, ettd luonnosta ja sen elidista
tulee osa politiikalla edistettavaa kulttuuria
("biokulttuurinen diversiteetti”)?’. Toiseksi

ministerién ja muiden kulttuuripolitiikasta
paattavien tahojen tulee miettia strategi-
sesti tdman uuden kulttuurin levittamista
muille yhteiskuntapolitiikan aloille. Kes-
tavan kulttuurin edistamiseksi tarvitaan
politiikan sektorirajat ylittavia pysyvia
yhteistoimintaelimia. Tallaista tyota voisi
ohjata ja koordinoida esimerkiksi jo edella
mainittu Kestavan kehityksen toimikunta.
Kestéavan kulttuurin tulisi olla keskeinen osa
kaikkien tulevien hallitusten hallitusohjel-
mia riippumatta hallitusten puoluekokoon-
panoista samaan tapaan kuin tasa-arvoisen
hyvinvoinnin edistémisesta tuli puoluerajat
ylittéva teema 1960- ja 1970-luvulla.




=

lisaava

Kulttuurista muutosta tulee hahmotella laajasti
yhteisdjen arvoina, asenteina ja toimintana, joka
tdhtid yhteisolle merkitykselliseen lopputulok-
seen - siis yhteistuottajuutena’°™". Oikeuden-
mukaista kulttuurista kestidvyysmurrosta edis-
tettdessd avainasemassa ovat aktiiviset yhteistt
ja niiden arkinen, jokap#ivdinen toiminta™2. Yh-
teisdllinen toiminta auttaa 16ytdméain yksiléiden
ndkokulmia, arvoja ja periaatteita huomioivia
ratkaisutapoja yhteiskunnallisiin haasteisiin'3.
Suomessa toimii suuri méird asukas- ja kyld-
yhdistyksid sekd muita aktiivisia yhdistyksid ja
toimijaryhmi, jotka pyrkivit vaikuttamaan posi-
tiivisella tavalla asuin- ja toimintaympéristoonsd.
Osa ndistd toimijoista toteuttaa jo kestdvyysmur-
rosta kehittdmadlld erilaisia kestéivid ratkaisuja
esimerkiksi paikalliseen energiantuotantoon

Tuetaan ekologista kestavyytta

yhteisotoimintaa

tai jakamistalouteen. Kuitenkin kestdvyysmur-
rosta edistdvd yhteisdllinen toiminta voi joskus
néyttdd “vidranlaiselta” esimerkiksi valtionhal-
linnon rakenteiden ndkdkulmasta: se saattaa
esimerkiksi pyrkid talouden kohtuullistamiseen
talouskasvun sijaan. Esimerkiksi monissa pienis-
sd vapaaehtoisjirjestdissi ja -hankkeissa teh-
déddn kestédvyystavoitteita tukevaa ekososiaalista
uudistusty6td, jota on kuitenkin vaikea muuntaa
tybvoimapoliittisesti hyviksyttidviksi ansio-
tyoksi. Vapaaehtois- ja midrdaikaistyon kautta
saatetaan kehittdi esimerkiksi kiertotalouden tai
kestdvin ruokatalouden kiyténtojd.™*"3* Hallin-
non ja padtoksentekijoiden tulisikin tunnistaa
paremmin sellainen yhteiséllinen toiminta, joka
edistdd kulttuurista kestdvyysmurrosta, ja tukea
sitd oikeudenmukaisilla ja luotettavilla tavoilla.
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Yhteisétoimijoiden roolia juuri kulttuurisessa
kestdvyysmurroksessa ei kuitenkaan ole vield
tarkasteltu systemaattisesti. Kulttuurista kesté-
vyysmurrosta edistévin yhteisollisen toiminnan
lihtokohtia voidaan tarkastella ekososiaalisen
sivistyksen valossa. Ensinnékin, jotta kestivyys-
murros voi toteutua oikeudenmukaisesti, yhtei-
sOjen on padstivi itse médrittelemidn murrok-
sen sisdltojd jokapdivdisten arjen kiytdntdjensd
lahtokohdista. Kaupungin keskustassa ja harvaan
asutulla maaseudulla asuvien ihmisten néke-
mykset murroksen toteuttamisen tavoista voivat
erota huomattavasti. Kaupungeissa on keskeistd
esimerkiksi lihasvoimaan perustuvan litkkumi-
sen lisddminen'¢, kun taas maaseudulla yksityis-
autoilu on edelleen vilttdmitontd. Maaseudulla
kestdvyysmurrosta voidaan toteuttaa esimerkiksi
vahvistamalla energia- ja ruokaomavaraisuutta.
Kulttuurisen kestidvyysmurroksen kannalta onkin
tirkedd huomioida erilaiset tilalliset kontekstit
ja paikalliset kulttuurit, joissa yhteistt toimivat.
Samalla on tunnistettava, ettd yhteisdllisen toi-
minnan omaehtoisuus ei vield takaa toiminnan
kestdvyyttd millddn ulottuvuudella™.

Seki kaupungeissa ettd maaseudulla on yh-
teisdjd, jotka pyrkivit toiminnallaan edistdméin
kestdvyysmurrosta. Kaupungeissa puhutaan
DIY-urbanismista, neljinnestd sektorista ja kau-
punkiaktivismista'®, maaseudulla taas yhteiso-
lahtoisestd kehittdmisestd ja kyldtoiminnasta'™”.
Kaikissa ndissd yhteisoissd kestdvyysmurros
ohjaa kotiseututoimintaa yhd vahvemmin.
Nykyaikana yhteison rakentumisessa korostuu
yhteis66n kuulumisen merkitys, eli yhteenkuu-
luvuuden tunne ja ihmisten vélinen kommuni-
kaatio, ja paikallisissa yhteistissd my6s paikkaan
kuuluminen ja sithen liittyvit tunnesiteet™°™.
Yhteisdllinen toiminta lisdd asukkaiden osalli-
suuden kokemusta ja kokemusta siitd, ettd heilld
on vaikutusmahdollisuuksia oman ldhiympéris-
tonsi tulevaisuuden suhteen™?,
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On tdrkedd, ettd julkinen hallinto tukee ja
mahdollistaa omaehtoista yhteisollistd toimin-
taa ja kykenee arvioimaan sitd vahvan kestévyy-
den ja ekososiaalisen sivistyksen periaatteita
vasten. Lisdksi tarvitaan enemmaén ihmisid
ja yhteis6jd osallistavia kdytdnt6jd julkisen
sektorin toiminnan sisélle. Kunnissa onkin
pyritty viime vuosina lisddméin asukkaiden ja
yhteis6jen osallistumista palvelujen ja alueiden
suunnitteluun ja kehittdmiseen. Esimerkkejd
téllaisesta toiminnasta ovat erilaiset osallistavan
kaupunkisuunnittelun tai kulttuurisuunnittelun
projektit, kuten Helsingissd Keskustakirjasto
Oodin suunnittelu ja Porissa kaupunkikeskustan
kehittdmiseen keskittyvd Urbcultural Plan-
ning -hanke. N#itd osallistavan suunnittelun
menetelmii olisi sidottava entistd vahvemmin
kestéavyystavoitteisiin.

Kulttuurisen kestdvyysmurroksen toteutta-
minen edellyttdd, ettd erilaiset toimijat kansa-
laisliikkeistd kyldyhdistyksiin voivat luoda omia
ratkaisujaan kestédvyystavoitteiden edistdmiseen,
omista arvoistaan ja toimintakulttuureistaan
lahtien. Tutkimuksen ja hallinnon tehtivind
voidaan pitd4 yhteisoldhtoisten kestidvyystoimien
tukemista taloudellisin ja tiedollisin resurssein.
Resursseja on varattava riittdvisti sosiaaliseen ja
psykologiseen tychdn, kuten yhteisten tavoit-
teiden asettamiseen, yhteisen pédtoksenteon
harjoitteluun ja konfliktinratkaisuun.

SUOSITUKSET

> Luodaan rakenteellisia edellytyksia kes-
tivyysmurrosta edistéiville toiminnalle
paikallisyhteisdissa
Kulttuurista kestavyysmurrosta voidaan
edistaa paikallisyhteisdissa, jos niilla on riit-
tavat toimintaedellytykset. Julkinen sektori
voi esimerkiksi tarjota niille tiloja tai am-



mattimaista ohjausta tai rahoittaa ruohon-
juuritason toimintaa. Tukea tulee suunnata
erityisesti paikallisyhteisdjen omaehtoiseen
toimintaan. Talloin julkinen sektori antaa
tilaa paikallisyhteisdistad nouseville ratkai-
suehdotuksille.

Kootaan tutkimustietoa kestdvyysmurrok-
sen toteuttamista hidastavista kulttuuri-
sista konflikteista ja esteisté ja otetaan
saatu tieto huomioon pdatoksenteossa
Ihmisten kuuleminen ja laaja-alainen
yhteiskunnallinen keskustelu ovat olennai-
sen tarkeitd, kun pyritdan toteuttamaan
kulttuurinen kestavyysmurros ja siirtymaan
kohti kestévaa kulttuuria.

Lisatdan paidtoksentekijoiden kykya
tunnistaa ja arvioida kestédvyysmurrosta
edistdvaa yhteisollista toimintaa

Jotta murrostyota voidaan resursoida,
seurata ja arvioida, paatdksentekijoiden on
tarke&a pystya tunnistamaan yhteisdjen
eri arvoasetelmien |&htékohdat ja ominais-
piirteet, eli oppia "lukemaan” kulttuuria.

Samalla paatoksentekijdiden on opittava
arvioimaan, millainen toiminta todella
edistaa kestavyysmurrosta. Tallaiset taidot
voivat kehittya sekéa koulutuksen etta yh-
teiskunnallisen dialogin myota.

On keskusteltava yhdessa, miten esi-
merkiksi muutosvastarinta, paikallisiden-
titeettien heikentymisen pelko sekd maan
kayttdon ja perinteisiin liittyvat huolet vai-
kuttavat hidastavasti kestavyysmurroksen
toteuttamiseen ja miten naitd haasteita
voidaan ratkaista.

Edistet&én julkisen sektorin ja yhteisdjen
kumppanuutta kehittdmisessa ja paatok-
senteossa

Kulttuurisen kestavyysmurroksen oikeu-
denmukaisen toteutumisen kannalta on
erittéin tarkeas, etta ihmisilla ja yhteisaoilla
on todellisia mahdollisuuksia vaikuttaa
paatoksentekoon ja elinymparistdjensa ti-
laan. Hallinnon kaytannoén tasolla tarvitaan
taitoja tukea ja fasilitoida keskustelua seka
muotoilla ihmisten ndkemyksia paatoksen-
teon osaksi.
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