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Alkusanat

Tutkimukseni litkkuu muistojen maailmassa, johon eri suuntaisia polkuja ovat aukais-
seet sadat naiset ja miehet, tytot ja pojat. lman heidin kertomuksiaan titi tyoti el olist
syntynyt; heille kaikille ensimmdiseksi kiitokseni.

Sattumat ovat osaltaan vaikuttaneet tutkimukseeni. Suunnitellessani Jyviskylin
yliopiston etnologian laitokselle pro gradu -tutkielmaani esitin professori Asko Vilku-
nalle summittaisesti aiheekseni “jotakin lasten leikkeihin liittyvdd”. Aihe tismentyi
keskusteluissa ja vei mukanaan. Asko Vilkunan ansiosta innostuin jatkamaankin.
Myd6hemmin lisensiaatintutkielmani toinen tarkastaja apulaisprofessori Veikko Ant-
tila totesi tarkastustilaisuuden paitteeksi, ettd olimme olleet monestaasiasta eri mieltd
ja osasta jaiimmekin erimielisiksi. Tarkastajani tuntien koin nimi sanat kannustuk-
seksi. Tdmin ty6n ensimmiistd hahmotelmaa esittelin pohjoismaisella tutkijakurssil-
la Uppsalassa syksylld 1989. Tutkimukseni nik6kulma kuitenkin muuttui ja muistan
sen tapahtuneen kuin sattumalta, kun kirjahyllystimme osui kisiini Martin Con-
wayn (1990) teos Autobiographical Memory. Kirjan lukeminen ohjasi minut muistin ja
muistelun problematiikan pariin - ja tihin on tultu.

Vahvistusta ja kehittelyn virikkeitd ajatuksilleni olen saanut monilta tahoilta. Et-
nologian laitoksen tohtoriseminaarin innostavien istuntojen jilkeen aivot tekivit
tyotddn aina seuraavankin yon. Professori Bo Lonnqvistid ja apulaisprofessori Pii-
vikki Suojasta haluan kiittdd osaavasta ohjauksesta. Heidin ohellaan kiitokset kai-
kille tohtoriseminaarilaisille. Tutkimukseni esitarkastajat professori Bo Lénnqvistja
dosentti Anna-Maria Astrém ovat esittineet hyddyllisid ty6ni viimeistelyyn vaikut-
taneita huomioita ja ehdotuksia.

Tutkimusty©ni aikana olen joutunut lukemattomia kertoja kiintymiin museovi-
raston keruuarkiston puoleen, jossa minua on auliisti ja asiantuntevasti neuvonut
erityisesti Jaana Onatsu. Valokuva-aineiston kokoamisessa olen saanut apua monilta
kuva-arkistoilta sekd yksityisiltd henkildiltd. Englanninkielisen tiivistelmin on
kddntinyt Susan Sinisalo. Pojalleni Villelle kiitokset kirjani huolellisesta taitosta.
Suomen Muinaismuistoyhdistysti kiitin tyoni julkaisemisesta Kansatieteellinen Ar-
kisto -sarjassa.

Taloudellisesta tukea tutkimukselleni olen saanut Ellen ja Artturi Nyyssosen
Siitioltd, Keskisuomalaisen Osakunnan Albert Himildisen stipendirahastolta ja Jy-
viskyldn yliopiston humanistiselta tiedekunnalta.

Lopuksi kiitokset perheelleni, Mikolle, Villelle, Teemulle ja Pauliinalle sekd Elina-
*miniille”. Mikko on sinnikkaisti kommentoinut tutkimukseni eri versioita. Ville ja
Teemu ovat aikuistuneet tyoni kuluessa ja Pauliinakin on kasvanut iitidin pitem-
miksi. Vanhempieni Rauni ja Lauri Hytdsen perinteenharrastus yltdd timin ty6n
kautta yli sukupolvien.

Jyviskylissd vuotuisen sadonkorjuun piittymisen eli mikkelin pdivind 29.9.1996
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1. Muisti, lapsuus
ja lapsuuden tutkimus

Aikuisille lapsuus on sekd tuttua ettd vierasta. Vaikka lapsuus on ollut osa
eliminkulkuamme, ovat monet lapsuuden aikaiset tapahtumat ja kokemukset
vuosien my6td unohtuneet. Kannamme kuitenkin lapsuuttamme mukanam-
me, se on osa henkil6kohtaista historiaamme. Lapset ja lapsuus ovat my0s
jatkuvasti eri tavoin ldsnd arkielimissimme, joskaan emme voi enda tdysin
samastua lasten kokemusmaailmaan, silla aikuiseksi kehittyminen muuttaa
tapaamme kasittdd asioita ja tulkita kokemaamme. Sen sijaan muistellessam-
me menneitd tapahtumia niistd voi kehkeytyi itsellemme ja my6s muille
merkityksellisid kertomuksia. Muistojen lapsuudesta kertoessamme sivuam-
me niin oman lapsuusaikamme kuin kertomishetkenkin kasityksia ja tulkin-
toja lapsuudesta ja lapsuusmuistomme muokkautuvat jatkuvasti uudelleen
elimankulkumme aikana.

Muistojen lapsuutta rakentavat omien yksilollisten muistikuvien ohella
lapsuusaikamme olosuhteet ja ymparistot, jotka ovat olleet liht6kohtana lap-
suuden kokemuksille seka yhteydet ja tilanteet, joissa lapsuuttamme muiste-
lemme. Individuaaliset muistomme kietoutuvat sosiaaliseen ja kulttuuriseen
atkaan ja paikkaan. Tutkimuksessani lapsuuden, lapsuuskasitysten ja -muis-
tojen kontekstina ovat agraarisen ympariston elimanehdot Suomessa kulu-
van vuosisadan aikana. Nikokulmani on etnologinen ja historiallis-antropo-
loginen. Selvittelen, millaisia yhteisesti jaettuja kertomuksia ja tulkintoja
lapsuuttaan eri aikoina elidneiden lapsuusmuistoista muotoutuu sekd miten
muistelijoiden omat lapsuusmuistot, erityisesti lapsuuden téiden ja leikkien
muistelu, kietoutuvat yleisempiin kisityksiin lapsuudesta.
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Tutkimukseni koostuu viidestd pailuvusta. Ensimmaisessa luvussa erit-
telen muistin ja muistelun asemaa ja merkitysti etnologisessa tutkimuksessa
sekd kehittelen ja yksildin tyoni perustana olevaa ajattelutapaa ja kisitteis-
t64. Toisessa luvussa esittelen tutkimukseni aineistot kiinnittdmalld erityista
huomiota lapsuutta koskevien muisteluaineistojen luonteeseen. Edelliseen
liittyen kuvailen myés tyéni ldpikdyvid piirrettd: agraarista eliminpiirid ja
sen merkitystd eri sukupolvien eliminkulussa. Agraarista lapsuutta ja sen
muistelua konkretisoin sisillollisesti kolmannessa ja neljinnessa luvussa, jot-
ka ovat tutkimuksenietnografinen osuus, ja samalla aineistojen ja niiden ana-
lyysin ja tulkinnan vilistd vuoropuhelua. Lapsuuden muistelun perusteemoina
tarkastelen omina lukuinaan lapsuuden tyontekoa ja lapsuuden leikkeja. Vii-
dennessd luvussa pohdin ja arvioin muutamia nikokohtia, joissa tiivistyvit
tutkimukseni teoreettiset ja metodologiset ydinkohdat.

MUISTITIETO ETNOLOGISESSA TUTKIMUKSESSA

Kisitteend ja tutkimusaineistona muistitieto on sisdltynytikdin kuin itsestdin
selvyyteni etnologisen tutkimuksen paradigmaan, yleisesti muistitieto on
kasitetty tutkimuksen primaarimateriaaliksi ja argumentaation yhdeksi pe-
rustaksi. Informanttien muistamaa on kiytetty toisaaltatiedon lihteeni toden-
nimetylld aineistolla on pyritty ikddn kuin fenomenologis-hermeneuttisen
tutkimusotteen mukaisesti “inhimillistimdidn” ja ymmirtimain tutkimusai-
hetta ja tutkittavia. Kuitenkaan muistitietoa sellaisenaan ei ole pidetty riit-
tavin luotettavana pyrittiessa hahmottamaan historiallisesti mahdollisimman
objektiivista todellisuuden ja kulttuurin kuvaa. Muistitiedon luotettavuutta
onkin etnologisessa tutkimuksessa punnittu yleensi tietoisella lahdekritiikilla,
ensi kidessd muistiin perustuvien tietojen keskiniiselld vertailulla, jolloin
kriteerini on kumuloituvuus: mitd useampia tiedonantoja asiasta saadaan,
sitd paikkansapitivimmiksi tieto voidaan arvioida (esim. Erixon 1958; Lilja
1996, 42-45). Lisaksi muistitiedon tarkentamisen ja varmentamisen kiyttokel-
poisina apukeinoina ovat esimerkiksi historialliset asioita eri puolilta valaise-
vat dokumenttiaineistot. Niin kisitettynd ja kdytettynd muistitieto ymmir-
retddn, myos yksilollisend muisteluna, luonteeltaan kollektiiviseksi, yhteistd
muistia ylldpitiviksi ja etupdissd my®0s siitd kertovaksi.

Etnologiselle tutkimukselle ominainen tapa kdyttid muistitietoa koros-
tamalla sen kollektiivisuutta ja yhteisen muistin yllipitdjaind my0s perin-
teellisyyttd, sisaltyy jo kielitieteilijd E.N. Setdldn (1915) vuosisatamme alussa
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(1915, 10) mukaan etnologia on tiedettd “siitd kulttuurista, jonka ihminen on
yhteison (perheen, heimon, kansan) jasenenid luonut”. Etnologia tutkii siis
yleisesti thmisten yhteisollistd kulttuuria ja erityisesti se kohdistuu kolmeen
pidalueeseen: (1) aineellisiin kulttuurituotteisiin, (2) tapoihin, menoihin ja
instituutiothin seki (3) henkisiin kulttuurituotteisiin (Setild 1915, 12). Niistd
kolmannen kohteen, henkisten kulttuurituotteiden, “henkiset ainekset” muo-
dostuvat kielesti ja sen avulla sdilyneestd, kielelliseen asuun puetusta “muis-
totiedosta”. “Kansan muistotiedossa” Setdld (1915, 18-20) erotti neljd piilajia:
kansanuskon (kansankisitykset yliluonnollisista asioista ja ithmisen niistd
riippuvuudesta), kansanmoraalin (kansankisitykset siitd mikd on oikein ja
mikd viirin), kansantiedon (kansankisitykset maailman rakenteesta, koke-
musperiiset tiedot luonnosta, sen ilmidistd ja ajanvaiheista) sekd kansan
mielikuvituksen tuotteet. Olennaista niin aineellisille esineille, tavoille kuin
muistotiedollekin oli niiden liittyminen historialliseen jatkumoon: esineet
entisaikojen tuotteiden jatkajina tai niistd kehittyneini, tavat muinaisten tapo-
jen ja muistotieto vanhan muistotiedon jatkona. Nami Setdldn esittdmait tul-
kinnat muistitiedosta (muistotiedosta) kollektiivisena, historiallisuutta ja perin-
nettd ylldpitdvind muistina ovat luonnehtineet perusteiltaan etnologista
tutkimusta jatkuvasti.

Etnologisessa tutkimuksessa muistitiedon kisitteellisid ja sisallollisid nako-
kohtia ei kuitenkaan ole - joitakin poikkeuksia lukuunottamatta - jirin in-
nokkaasti problematisoitu, vaikka muistitiedon kidytt6én on kocttu liitty-
vin ongelmallisuutta. Useimmiten tissd yhteydessd on viitattu nimenomaan
muistitiedon yksilollisyyteen suhteessa etnologisen tutkimuksen tavoittee-
seen tuottaa objektiivisena ja historiallisesti totena pidettivii tietoa. Yksilolli-
selld muistitiedolla on katsottu olevan merkitystd vain silloin, kun silld on
“kyky liittyd traditioon” tai se “jaksaa muodostua perinteeksi”. (Erixon 1958,
30-34.) Etenkin viime vuosikymmenini on etnologian tutkimuksessa paljolti
irtauduttu yhden “oikean” todellisuuden etsimisestd ja kuvaamisesta korosta-
malla yksil6llisen kokemuksellisuuden merkitystd kulttuurin eri piirteiden
analysoinnissa tai pyrkimilld objektiivisen totuuden sijasta tai ohella kult-
tuurisesti relativististen “totuuksien” saavuttamiseen (esim. Ehn & Lofgren
1982; Pennanen 1985).

ISetilin Suomalais-ugrilaisen Seuran vuosikokouksessajoulukuussa 1911 pitimi esitys
suomalais-ugrilaisen kansatieteen alasta ja tehtidvistd pohjautui, joskaan ei kritii-
kittdmasti, englantilaisen antropologin Alfred Cort Haddonin kehitysopillisiin aja-
tuksiin. Kustaa Vilkunan (1958, 7-11) mukaan Setild sai vahvoja vaikutteita myds
U.T. Sireliuksen suomalais-ugrilaisen kansatieteen tutkimukseen vakiinnuttaman
typologisen menetelmin mahdollisuuksista ja sovelluksista.
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Suomalaisista etnologeista Veikko Anttila (1982) on Jyvaskylin Touru-
laa pienyhteisond tarkastellessaan kiinnittdnyt jossain madrin huomiota muisti-
tiedon kdytt36n kansatieteellisen tutkimuksen aineistona. Anttila ei ole tutki-
muksessaan tavoitellut vain historiallista totuutta, vaan pyrkinyt myos luo-
maan kuvaa siitd, “millaisena se nihddidn”. Hinen mukaansa tihidn padstdin
esimerkiksi siten, ettd kirjallisen (asiakirja)lahteiston avulla rekonstruoidaan
elimin muodolliset kehykset (historiallinen todellisuus), muistitietoon perus-
tokokonaisuudet kertovat omaa versiotaan samasta asiasta, mutta samalla
osittain my6s kontrolloivat toistensa versioita (Anttila 1982, 27; vrt. Talve
1990, 412.) Etnologisen tutkimuksen saralla edellisen kaltainen menettely
onkin - tutkimuksen atheen valintaa ja rajaamista my6ten - koettu toimivaksi
ja kdyttokelpoiseksi. Periaatteessa kyseessd on muistitiedon suhteuttaminen
kulttuuriseen, sosiaaliseen ja historialliseen kontekstiin. Kirjallisen lihteiston
tai asiakirja-aineiston suhteuttamisessa muisteluaineistoihin on kuitenkin otet-
tava huomioon, ettd etnologinen tutkimus voi kohdistua myds aiheisiin, joista
el ole olemassa asiakirjojen kaltaisia lahteisto)d; esimerkiksi tdssd tyOssa kasit-
muistelusta riippumatonta ns. dokumentoitua tietoa.

My®és folkloristisissa kertojatutkimuksissa niin kertojaa kuin hidnen ker-
rontaansakin on tarkasteltu kulttuurimiljoonsd ja paikallishistorian tulkki-
laisena kulttuurinsa ja historiansa tuotteena (esim. Kaivola-Bregenhgaj 1988;
Siikala, A.-L. 1990). Niin ikddn historiallisten tarinoiden (esim. Lehtipuro
1982, 50-51; vrt. Alver 1989) tai eeppisen kansanrunouden avulla on toden-
nettu ja etsitty historiallista ja kulttuurihistoriallista tietoutta ja ajankuvaa,
kuten Anna-Leena Siikala (1987, 19) kirjoittaakin: “Onko kertovalla kansan-
runoudella sitten lainkaan arvoa historian tutkimuksen kannalta? On toki.
Vaikka myyttiset aiheet ovatkin usein yleismaailmallisia ja ikivanhoja, ne
muotoillaan ja tulkitaan kulttuuristen viitekehysten puitteissa. Ne saavat
ajankohtaistuessaan uusia historiallisia muotoja ja saattavat jaada elimiin tie-
tyn aikakauden kulttuurimiljootd heijastelevina pitkiksikin ajoiksi. Muistia
tukeva runomitta sdilyttdd proosailmaisua paremmin menneiltd ajoilta pe-
riytyvad ainesta. Myyttiperinne kertoo ajattelun ja uskomusten historiasta.
Vanhakantaiset runot ovat saattaneet siilod myds tapojen, esineiden, kayt-
tdytymisen, sosiaalisten rakenteiden ja elinkeinojen vaiheita kuvaavia ainek-
sia. Yksityisten tapahtumien sijasta ne avaavat nikymin kulttuurin histo-
riaan.”

Anttila (1982, 26-27) toteaa Jan Vansinan ja Maurice Halbwachsin muis-
tin ja muistamisen kollektiivisuutta korostaviin tulkintoihin nojautuen muis-
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titiedon laadun riippuvan monista tekijoista: “ -- sen funktiosta yhteisossa ja
sitd kautta yhteison laadusta ja tilanteesta, sosiaalisesta struktuurista, muista-
jan henkilkohtaisistaintresseistd jne. eli toisin sanoen tieteemme tarvitsema
muistitieto on riippuvainen samoista aktiivisen unohtamisen ja torjunnan
mekanismeista kuin ihmisen muisti yleensakin. Yksi tekija siind, mitd ilmoite-
taan muistettavan, on tarkoituksenmukaisuus, ja se pakottaa kiinnittdimain
huomiota haastateltavan henkil6kohtaiseen taustaan.” Anttila korostaa my6s
enkulturaation ja sosialisaation kautta sisdistettyjen yhteisollisten ajattelu- ja
kulttuurimallien auttavan ja kehystivin mieleenpalauttamista (vrt. Bartlett
1932) sekd muistin kiinnittymistd historiallisiin tapahtumiin, vaikkakin - ku-
ten Anttila huomauttaa - yksilolle merkitsevampid ovat henkilékohtaisem-
mat tapahtumat, primaarikokemukset (vrt. Lehmann 1977). Muistitiedon
problematisoinnistaan huolimatta Anttila (1982, 28) liittdd pienyhteisotutki-
muksensa objektiivisuutta korostavaan ja historiallista totuutta etsivdan etno-
logiseen tutkimusperinteeseen huomauttaessaan, ettd tutkijan tulee kuitenkin
olla tarkkaavainen suhteessa tutkittaville (haastateltaville) affektiivisissa, ar-
voja sisltavissd asioissa ja niiden rinnastamisessa dokumenttitietoon.
Objektiivisen ja historiallisesti totena pidetyn tiedon yhdeksi edelly-
tykseksi on nihty aineiston, myGs muistitietoaineksen, mairillinen edusta-
vuus, jolloin tiedot kontrolloivat toisiaan, ovat luonteeltaan kollektiivisesti
hyviksyttavid ja yhteisesti jaettuja. Talldin myds yksilollinen muistiaines si-
dotaan kollektiiviseen kehykseen, vaikka tihdennettdisiinkin muistitiedon
olevan luotettavaa vain silloin, kun tiedonantaja kertoo nimenomaisesti
omakohtaisesti kokemastaan, e toisilta kuullusta eikd kirjatietoon pohjautu-
vista tulkinnoistaan. Kuitenkin tieteellisend korostetun lihdekritiikin vaati-
musten on katsottu tdyttyvan vasta, kun tutkittavasta asiasta on kdytettavis-
sd useiden eri kertojien samanlaisia, omakohtaiseen kokemukseen perustuvia
tiedonantoja (esim. Leimu ym. 1979, 48). Tamantapainen muistitiedon méarit-
tely sulkee ulkopuolelleen individuaalisten kokemusten muistelun nimen-
omaan yksilollisesti arvokkaina ja merkityksellisind. Yksilollistd muistia pide-
tadn todistusvoimaisena vain, jos se palvelee yhteisen muistimme ja yhteisen
menneisyytemme vahvistamista. Asian toinen puoli lienee kuitenkin se, ettd
muistitietoa (kuten tietoa ylipddnsikin) on arvioitava ottamalla myds huo-
mioon tiedon yleinen sosiaalinen rakentuminen (Berger & Luckman 1994
[1966]). Toisekseen tutkijan hyviksytyin tieteellisin kriteerein oikeaksi toden-
tama tieto on loppujen lopuksi aina jonkinasteista tulkintaa. Tdhan liittyen
Bo Lonngvist (1990, 22, 26) onkin korostanut etnologian yhtend tehtivina
kulttuurin polyfonisuuden esiin tuomista ja sen my6td yhteiskunnan kriittise-
nd omatuntona ja muistina toimimista. Tdma asettaa hinen mukaansa etnolo-
gisen tutkimuksen tdrkcidn ja pcrustavanlaatuiscn mctodologiscn haasteen
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eteen: miten tavoittaa informanttien ymmarrysmaailma ja miten valittdd sitd
edelleen lukijakunnalle.

Tissd tutkimuksessa tavoitteenani onkin kdyttdd muistiin perustuvia aineis-
toja tavanomaista monidanisemmin kulttuurin, perinteen ja yhteisen histo-
riamme hahmottamiseksi ja kuvaamiseksi. Tdtd silmilld pitden erittelen ja
problematisoin yksilollisen ja kollektiivisen kohtaamista muistelussa ja muisti-
tiedossa: liht6kohtanani ovat muistelijoiden yksilélliset lapsuusajan koke-
mukset ja muistot, joiden pohjalta analysoin ja etsin yksil6llisen muistiaineksen
kytkent6jd muisteltuna lapsuusaikana ja muisteluhetkelld yhteisesti jaettui-
hin kisityksiin. Vaikka tutkimuksessani nostan esiin individuaalista moni-
ddnisyyttd, tirked nakokohta kuitenkin on, ettd yksil6ind olemme aina jonkin
ryhmin, yhteison, kansan jdsenid, muistamme ja muistelemme yksil6llisten
kokemusten ja elimysten ohella kollektiivisesti jaettua.

GGENERINEN MUISTI, EPISODINEN MUISTI JA MUISTOT

Muistitietoa kdyttivit tutkimuksessa nykyisin monet tieteenalat, perinne-
tieteiden ohella mm. historia, psykologia, sosiologia ja yhteiskuntatieteet.
Kullakin on omat painotuksensaja tapansa kiyttdd muistiin perustuvia aineis-
toja. Psykologialle on ominaista muistin jaottelu muistamisen prosessia ja
muistin kisittelemid tietoja koskeviin rakenteisiin ja lajethin. Etnologiselle
tutkimukselle kiyttGkelpoisia nikokohtia liittyy psykologi Endel Tulvingin
(1985) esittdmain sdilomuistin (pitkdkestoisen muistin) kolmijakoon. Ensin-
nikin kdyttdytymiseemme kuuluu muistiin pohjautuvia automaattisiksi muut-
tuneita ja ilman tietoista muistelua toteutettavia toimintoja (esim. viljan leik-
kaaminen sirpilld). Toisaalta voidaan erottaa yleinen tietoja koskeva generinen
tai semanttinen muisti (esim. tietorakenteet sirpeistd tai viikatteista viljan
letkkaamisen vilineind). Generinen muisti viittaa “ajattomiin” ja abstraktei-
hin tietoihin ja kisityksiin, jotka jaamme toisten kanssa. Tietorakenteet toimi-
vat ajattelua ohjaavina malleina, joiden avulla asioita ja ilmi6itd kussakin ti-
lanteessa tunnistetaan ja yhdistellddn (Tulving 1983, 38). Kolmanneksi on
erotettavissa episodinen muisti eli tapahtumamuisti, henkilkohtaisesti koet-
tujen yksittdisten, konkreettisten tapahtumien muistaminen (esim. muisto
ajallisesti ja paikallisesti spesifioitavasta sirpin kdytostd). Episodiselle muis-
tille on olennaista nimenomaan se, ettd muistin perusyksikko on jokin ajal-
lisesti ja paikallisesti sijoittuva tapahtuma. Episodi sisdltdd alun ja lopun sekd
niiden vilisen toiminnan, ja tapahtumaa muisteleva on aina itse mukana
toiminnassa tai ainakin seuraamassa sitd (Tulving 1983, 37).
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Generinen muisti luo ikddn kuin kognitiivisen perustan muistoille, epi-
sodinen muisti kuvittaa niitd henkilkohtaisilla tapahtumasisalléilld (Tulving
1983, 64-65). Generistd muistia luonnehtii kollektiivisuus ja tietorakenteet
asioista, esineistd ja ilmidistd jasentdvit yhteistd tapaamme ajatella ja toimia.
Kun episodisen muistin yhteydessd puhutaan muistettavan tapahtuman liit-
tymisestd johonkin tiettyyn hetkeen, pdivain tai ajankohtaan, ei valttimattd
ole kysymys kalendaarisesta tai kronologisesta ajasta. Episodisen muistin aika
on muistelijan henkil6kohtaisesti kokema aika ja tapahtuma liittyy tdhidn
persoonalliseen aikakokemukseen ja henkil6kohtaiseen menneisyyteen. Sa-
moin episodiseen muistiin perustuvan tapahtuman totuudellisuus on henki-
lkohtainen usko siihen, ettd muistettu on totta. (Tulving 1983, 39-40.)

Ulric Neisser (1994, 2-7) on erottanut episodisesta muistista seuraavat
vatheet: (1) todellinen tai alkuperiinen tapahtuma, (2) tapahtuma yksilon
kokemana, (3) tapahtuman muistamisen prosessi ja (4) tapahtuma muistettu-
na eli muistettu versio tapahtumasta. Perinnetieteellisessi muistitietoon tai
henkil6kohtaiseen kerrontaan perustuvassa tutkimuksessa alkuperiiset ja
todelliset tapahtumat ovat aina problemaattisia. Useimmiten kiytettivissd
ovat vain kertojan muistot ja tulkinnat tapahtumista ja niiden yksilollisestd
kokemisesta. Yksittdisid ja yksilollisid tapahtumia koskevissa omaelimiker-
rallisissa tiedoissa “historiallinen totuus” onkin ongelmallista, koska kerro-
tulle ei ole esitettivissd ulkopuolista evidenssid. Muistelussa ja kerronnassa
on kuitenkin oma narratiivinen totuutensa siini mielessi, etti muisteltaessa
ikddn kuin luodaan ja neuvotellaan yhteisesti hyviksyttavid ja vuorovaiku-
tuksessa toimivia versioita siitd, mitd on koettu tapahtuneen. Ja vaikka yksit-
tdisten tapahtumien muistaminen historiallisen totuuden mielessd voikin olla
kiistanalaista, eivit kaikki muistot suinkaan ole virheellisid, vaan yksittdisis-
sakin muistoissa on paljon sellaista, josta olemme yhtd mielti ja joka kuvaa
hyvinkin onnistuneesti sitd, miti uskomme todella tapahtuneen tai mitd
pidimme mahdollisena.
la muistiin, mieleen jddneeksi elimykseksi, muistikuvaksi (Suomen kielen
perussanakirja 1992, s.v.; Hodne 1981, 34-37). Muisto on erotettavissa aina-
kin osittain muistitiedosta, joka etnologisen tutkimuksen kisitteend omakoh-
taisenakin kokemuksena on painotetummin yhteisollisté, kollektiivista muis-
tiainesta kantavaa; muistoissa taas korostuvat tunnepohjaiset ja yhteisestikin
koetuista tapahtumista nimenomaan yksilollistd elimystd koskevat piirteet.

Muistot ovat mitéd tyypillisimpid muistin tuotteita tai sisiltdjd. Ne ovat
mieleenpalautuksia aikaisemmista tapahtumista ja tilanteista, mahdollisesti
hyvinkin kauan tapahtumien jilkeen; ne ovat eliminhistoriamme osia ja
kuuluvat oleellisesti persoonallisuuteemme ja identiteettiimme. Muistoihin
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sisaltyy kuvia itsestd ja niitd vilitetddn toisille. Ne eivit kuitenkaan ole satun-
naisia mieleen palautuvia muistikuvia, vaan jisentyneen muistojen koko-
naisuuden osia, jotka kuvaavat johdonmukaisesti myds kertojaa itsedan seka
vahvistavat tai oikeuttavat hidnen ajatuksiaan ja kokemuksiaan eliminsi ta-
pahtumista ja valinnoista. (Vansina 1988, 8; Bruner 1990, 121-123.)
Yksittdisten muistojen ohella voidaan puhua erityisistd muistokulttuu-
reista (esim. Virtanen 1982, 176; Lonngvist 1990), jotka syntyvit joidenkin
thmisryhmien yhdessid kokemista elimanmuutoksista. Esimerkkind muisto-
kulttuurin vaalijoista ovat Suomessa olleet esilli muun muassa siirtokarja-
laiset (Sallinen-Gimpl 1994, 47-52), joiden eliminkulkuun ovat kidnteente-
kevisti ja vadjadmattomisti vaikuttaneet historialliset, maantieteelliset, so-
siaaliset ja kulttuuriset muutokset. Toisaalta nykyajalle luonteenomaisina
pidettyjen voimakkaiden muutosten yhteydessid on esitetty, ettd muistelu-
kulttuuri korostuist erityisesti vanhuksilla. Muistelukulttuuri ei kuitenkaan
ole pelkdstddn vanhusten tai joidenkin erityisryhmien asia, vaan sitd voi aja-
tella myds yleisempiand i1lmiond; esimerkiksi viime aikoina voimistunut
elimikertatutkimustraditio perustuu monenikdisten omaelimakerrallisille
muisteluille (esim. Piela 1993; Roos & Peltonen 1994). My s tdssd tutkimuk-
sessa litkutaan eri sukupolvien muistokulttuureissa, jotka voivat vuosisadan
vaihteessa syntyneilli olla aivan toisenlaisia kuin viime sotien jilkeisilli suu-
rilla ikdluokilla tai lapsuﬁttaan 1980 - 1990-luvuilla elineilld. Koska lapsuus-
kdsitystd rakennetaan osaltaan aina muisteluhetken perspektiivistd, muistel-
lun ajan ja muisteluhetken yhteen kietoutumat voivat eri sukupolvilla muotou-
tua hyvin erilaisiksi ja tuottaa osaltaan erilaista muisteltua lapsuutta. Lapsuuden
muistelussa onkin paljolti kyse omakohtaisen kokemustason ja historialli-
sen, menneen ajan tapahtumien ja kisitysten kohtaamisesta nykyhetkessa.

den eri asioista nimi kohtaamiset tuottavat.

HiSTORIA jA MUISTI

Historian objektiivisuuden ongelmaa historian ja muistin vilisind suhteina
ovat tarkastelleet erityisesti annalistit ja mentaliteettihistorioitsijat. Muun
muassa Jacques Le Goff (1992, xi-xiii) litkkuu tdssd yhteydessd hyvin pitkissa
historiallisissa ajanjaksoissa ja keskittyy kollektiivisen muistin ilmaisuihin.
Samoja piirteitd on kuitenkin yksiléllisen muistin tasolla menneen ja nykyi-
syyden suhteita peilattaessa ja ajatuksilla on vastaavuutta historiallisesti
orientoituneeseen etnologiseen tutkimukseen.
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Kivijarven kiertokoululaisia 1910-luvulla. - Keski-Suomen museon kuva-arkisto.

Seuraavan aukeaman kuva: Karstulan koululaisia asioimassa kirjastoautossa 1977.
- Jyvidskylin yliopiston etnologian laitoksen kuva-arkisto.
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Le Goffin (1992, xi-xii) mukaan muistiaines on historian raaka-ainetta,
josta historian tutkimus ammentaa. Niin muistilla kuin historian tutki-
muksellakin on rajoituksensa ja vaaransa suhteessa “totuuteen”. Muisti on
valikoiva ja subjektiivinen, altis ajan ja yhteison vaikutuksille; historian tut-
kimus voi niin ikddn olla sidoksissa aikansa sosiaalisiin, ideologisiin ja po-
liittisiin rakenteisiin. Historian ja yksilollisen tai yhteisollisen muistin seka
unohtamisen vililld on kdynnissd jatkuva dialoginen prosessi, ne ruokkivat,
muokkaavat, jopa manipuloivat toisiaan. Kuitenkin Le Goff paityy siihen,
ettd historian tutkimuksen tulee pitad kiinni myds objektiivisuuden tavoittelus-
ta ja sdilyttdd uskonsa historialliseen “totuuteen” ja sen ainakin jonkinastei-
seen saavuttamiseen tutkimuksen keinoin. Tutkimuksessani toteutan le gof-
filaista padmiddrad historiallisen “totuudellisuuden” etsimisend ldhinnd eri
sukupolvien kollektiivisista kokemuksista ajatuksena, ettd sukupolven yh-
teiset eliminkokemusten piirteet peilaavat ja kertovat lapsuuden ilmenty-
mien ja lapsuuskisitysten kollektiivisesti hyvaksyttyd ja totena pidettyd his-
toriaa.

Toisekseen tarkastelen muistia siind mielessd individuaalisista ldhtokoh-
dista, ettd pyrin nikemain asioita my0s yksityisten ihmisten muistojen kautta.
Tutkija tekee kuitenkin aina ikdan kuin toisen tason tulkintoja, silld myos
muistelija tulkitsee ja arvioi omaa muistiainestaan suhteessa yhteiseen ja ylei-
seen. Vaikka yksilollisen muistin tarkastelu problematisoi muisteluaineiston
luotettavuuden kysymykset totutusta osin poikkeavasti, on totta, ettd myos
henkilskohtaisesti muistettu voi olla jopa dokumentoivan tarkkaa (ks. Astrém
& Sundman 1990, 10). Muistojen ja muistin moninaisuuteen huomiota kiin-
nittdmalld onkin mahdollista etsid asioista ja tapahtumista “tiheitd” merki-
tyksid (vrt. Geertz 1973, 27), joita ei vilttimittd 16ydy niitd koskevista
dokumenttiaineistoista.

Kollektiivisella, yhteiselld historiallisella muistilla on oma kehityskul-
kunsa, josta yhteisotasolla on selkeimmin erotettavissa jako suulliseen ja kir-
jalliseen muistiin. Le Goff (1992, 54) erottaa kehityskulussa viisi eri vaihetta:
(1) kirjoitustaidottomien yhteisdjen etninen muisti, (2) esihistoriasta antiikin
atkaan ulottuva kehitys, jolloin alkoi siirtyminen suullisesta muistista kir-
joitettuun muistiin, (3) keskiajan muisti, joka oli tasapainoilua suullisen ja
kirjoitetun muistin kesken, (4) 1500-luvulta nykyhetkeen ulottuva kirjoite-
tun muistin lisddntyminen seki (5) nykyajalle luonteenomainen muistiainek-
sen runsaus.

Kollektiivisen muistin kannalta monella tavalla tirkeitd nikdkohtia liit-

tyy Le Goffin jaottelun neljanteen kohtaan, kirjoitetun muistin lisddntymi-
seen. Ensinnakin kansanopetuksen tehostuminen vilttivian luku- ja kirjoi-
tustaidon ohella edisti yleisemminkin kirjallisen ja muun valistustiedon
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levidmistd er1 kansankerroksiin. Tosin esimerkiksi Suomessa kansanopetus
nojasi pitkdidn kirkon antamaan opetukseen, kinkereihin ja rippikouluun,
joissa jonkintasoisen lukutaidon saavuttaminen koettiin kirjoitustaitoa tir-
keimmiksi.Z My&s kouluopetuksen juurtuminen maaseudulle perustui ensi
kidessd lukutaidon tarpeeseen, vield kansakoululaitoksen alkuvaiheissa tih-
dennettiin erityisesti luetun ulkoa oppimista; kirjoituksen opetus oli melko
yksipuolista tai keskittyi padosin kaunokirjoitusharjoituksiin. (Halila 1949a,
76; 1949b, 248-251; vrt. Peltonen 1992a, 93-96.) Kuitenkin kaikella kansan-
opetuksella oli vaikutuksensa sithen, ettd kollektiivista muistia alkoivat ene-
nevisti ohjata oman arkielimin kontekstin ulkopuoliset tahot (esim. Anttila
& Risidnen 1987). Tihin liittyy myos lasten aseman vihittdinen muuttumi-
nen, kun lapsuuden yhdeksi piirteeksi arkielimin tehtiviin oppimisen lisik-
si tuli luku- ja kirjoitustaidon hallitsemisen ohella my6s yleisempi koulun
kautta saatu oppi ja sivistys.

Kirjallisen kulttuurin voimistumisen voi nihdd osaltaan erdinlaisena
kansallisena projektina, jonka yksi ilmentymai oli perinnearkistojen perus-
taminen ja kansanperinteen kirjallisen kyselytoiminnan aloittaminen (esim.
museoviraston edeltdjin Muinaistieteellisen toimikunnan ensimmaiset kyse-
lyt 1900-luvun alussa; ks. Husso 1976, 5). Kansan, rahvaan, oman perinteen
arvostamista motivoi ensisijaisesti katoamassa olevan elimintavan, etupiissi
talonpoikaisperinteen ja -kulttuurin, pelastaminen tallentamalla siti my&s
kirjalliseen muotoon. Kuitenkin, jos tillaista keruutoimintaa verrataan vii-
me vuosisadan lopun kansallisen herddmisen virittiméin sivistyneiston hakeu-
tumiseen “sivistymdttomin kansanosan” kulttuurin lihteille (esim. Risinen
1989, 13-21; Lilja 1996), erona on se, ettd arkistojen perinnekeruu perustui
padasiassa ja perustuu edelleenkin tavallisten ihmisten omalle (kirjoitus)toi-
minnalle. Yhteisen muistin kartuttamisesta on tullut ikdidn kuin joka miehen
ja naisen oikeus ja samalla keino reflektoida omaa yksityistd historiaansa.

2Viime vuosisadan vaihteen kisitykset ja kokemukset luku- ja kirjoitustaidon
oppimisesta ja tarpeellisuudesta “tavallisen maalaisihmisen” nikokulmasta kiyvit
hyvin ilmi 1883 syntyneen miehen muisteluksesta: “Isi ja it ja vanhemmat siskot
opettilukemaan. Tikku annettiin kitteen, ensin pit oppia ne poostaamet aapiskirjasta.
Mind muistelen niin ettd mind pantiin Perijoelle ja minu oli sielld nii ikdvd kun viikon
olin, sielld mind opin ne puustaamet ja tavvaamaankin. Lukuseteliin sain tdyven ristin
ja lukkar kehu ettd johan nyt tuli hyvi lukija. Mutta se oli sitten ainut tdys risti
minkd mind sain, kylld minua sitten muissa kinkerissd toruttiin. Se lukuseteli piti
olla niin kauan kun rippikouluun meni. Ait otti sen heti talteen ettei siti rahjitty ja
sitten kun uuestaan mentiin se annettiin taas. Se oli se kinker seurakunnissa ainua
lukutaion yllapito. Ei sitd kirjotusta sillon vield opittu eiki sitd vaatittukaan.
Kiertokoulussa ne opetti mutta en mini sitd oppinu, niille isommille sitd opetettiin.
Mini olen nimeni vain opetellu kirjottammaan ja se on sitd mydjen selevi. Lukutaito
ja tyonteko ne oli tirkeimmit.” (MV:KTKKA, Alasalmi & Riipinen 1961.)
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Kuten Agneta Lilja (1996, 26-27) Uppsalan perinnearkiston (Dialekt- och
folkminnesarkivet, ULMA) toiminnan tutkimuksessaan toteaa, timi vaati
selkedd asennemuutosta kulttuurikisityksen ja kulttuurin tallentamisen suh-
teen. Kulttuuriksi alettiin hyviksyd my6s yksityisten ihmisten omat kirjalli-
set tuotteet seki valinnat siitd, millaista muistitietoa ja perinnettd tulisi tallen-
mitd perinne on tekisivitkin arkiston tutkijat ja kyselyiden laatijat.

Le Goffin (1992, 54) viidentend mainitsemaan nykyajalle luonteenomai-
seen muistiaineksen runsauteen liittyy monia asioita, jotka ovat tirkeitd sen
vuoksi, ettd ne muuttavat kollektiivisen ja yksilollisen muistin suhteita ja
vaikuttavat nithin. Esimerkiksi monenlaiset yhteisen muistamisen aiheet, sym-
bolit ja vilineet, tai yhtendiskulttuurin merkkeini raha ja tavarat luovat yhtei-
sid merkityksid. Suuret tapahtumat vaikuttavat myos aikakisitykseemme erot-
tamalla ajanjaksot ennen ja jilkeen tapahtuneen. Muistelun kannalta tirkeai
on ollut my6s valokuvauksen kehittyminen kaiken kansan harrastukseksi.
mentteja ettd muistelun vilikappaleita, joiden ympirille kehkeytyy henkilo-
kohtaista ja yhteistd muistelua. Erityisesti viime vuosikymmenien aikana
kollektiivista muistokulttuuria on alkanut yhd enemmin muokata joukko-
tiedotus: lehdistd, radio ja televisio luovat ikddn kuin kollektiivisten muisto-
jen kehikkoja, mutta samalla ne kietoutuvat henkil6kohtaiseen muisteluun.
Kun joukkotiedotus on luonteva osa arkielimiai, sen valittimat tiedot, mallit
ja maailmankuvat tyontyvit yksilollisenkin muistin aineksiksi. Joukkotie-
dotuksen tuottama kollektiivinen muistiaines vaikuttaa enenevisti myos his-
toriallisesti suuntautuneeseen tutkimukseen. (Le Goff 1992, 95.)

Edelliset nikokohdat nostavat esiin kysymyksid, jotka liittyvit niin
mentaliteettien historiaan kuin historialliseen antropologiaankin. Mentali-
teettien historian oma historia on sekin jo ollut monivatheinen ulottuen yh-
tendisen kansanluonteen ja kulttuurin mentaliteeteista eri aikakausien, vuo-
sisatojen, luokkien, eri sukupuolten, uskontokuntien tai etnisten ryhmien
mentalitcetticn tutkimiscen (Peltonen 1992a, 54-55). Edcllisten ohella voi-
daan puhua my®6s eri sukupolvien mentaliteeteista, joille oletettavasti antavat
erityistd merkitystd lapsuus- ja nuoruusajan kokemuksct. Mentaliteettien his-
torianuusinta vaihetta on luonnehdittu antropologiseksi mentaliteettien histo-
riaksi tai historialliseksi antropologiaksi, jonka Le Goff (1992, xiv) madrit-
telee seuraavasti: “historian tutkimus kiyttdd antropologian menetelmid
tavoittaakseen historiallisten todellisuuksien syvimmat tasot, olivatpa ne sit-
ten aineellisia, mentaalisia tai poliittisia ottamalla huomioon samanaikaisesti
thmisyyden ja tiedon rakenteellisen ykseyden”. Peltonen (1992a, 61) sen
sijaan kiinnittdd huomiota sithen, ettd historian ja antropologian yhteiseni
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tutkimuskohteena ovat nimenomaan kulttuuriset ilmiét, joiden perusolemus
on julkisuus. Tunnistamme samankin kulttuurin sisilld erilaisia mentaliteet-
teja, vaikka emme jaakaan niitd. Tdmin tapainen ajattelutapa korostaa antro-
pologisen tutkimuksen keskeistd toiseuden kisitettd, jota voi tulkita yhti lailla
antropologisesti kuin historiallisestikin. Historioitsija on yleensi tekemisissa
toisen ajan, antropologi toisen paikan kanssa (Cohn 1987, 18-49). Raja toisen
ajan ja toisen paikan vililli on kuitenkin liukuva: historiallinen toinen aika
vol antropologisessa mielessd sisiltdd my3s toisen paikan; esimerkiksi vuosi-
sadan alun lapsuuden kokemukset kertovat nykyhetkeen verraten seki toi-
sesta ajasta ettd toisesta paikasta.

OMAELAMAKERRALLINEN MUISTI

Kerrontaa, sen organisoitumista ja strukturoitumista sekd muistintamisen
osuutta kerrontaprosessissa ovat perinnetieteiden piirissi eritelleet perusteelli-
sesti folkloristit (esim. Kaivola-Bregenhgj 1988; Siikala A.-L. 1990; Harvilah-
ti 1992; Aro 1996). Muistia ja muistamista on tarkasteltu muistissa olevan
aineksen nakdkulmasta. Kiytetyt kisitteet skeema, kehys, skripti ja suunnitel-
ma kuvaavat aineksen rakennetta, kertomusta sininsi. Toisaalta kerrontaa ja
kertomuksia on tarkasteltu niistd tulkittujen asenteiden, moraalin, asennoi-
tumisen, toiminnan ja identiteetin kannalta. Kisilld olevassa tutkimuksessa
keskityn enemminkin omaelimikerrallisen kerronnan muisteluaspektien
tarkasteluun: miten ja millaisista elementeistd muistoja rakennetaan, miten
omat muistot ovat mukana erilaisten lapsuuteen liittyvien kisitysten tuot-
tamisessa. Yritdn siis jaljittdd niitd aineksia, joista kerrotut kisitykset koos-
tuvat ja sitd, miten kertojat itse niitd muististaan etsivit ja miten he kytkevit
muistojaan yleisempiin tulkintoihin ja kisityksiin.

Omaelimakerrallisen aineiston tuottaminen edellyttdd muistia ja muisto-
ja, joista omaelimikerta tai muistelukertomukset koostuvat. Yleensi tut-
kimuksissa on tulkittu omaelimakerrallisia kertomuksia suhteessa niiden
tuottajaan ja hinen kulttuuri- ja yhteiskunnalliseen taustaansa. Toisaalta on
sivuttu omaeldmikerrallisten tietojen suhdetta oletettuun todellisuuteen. Sen
sijaan muistelun luonnetta ja merkitysti omaelimakerrallisessa kerronnassa
ei ole juurikaan kisitelty (vrt. Saarenheimo 1991, 260).

Lapsuusmuistot ovat aina osa muistelijan omaelimikertaa. Muistin mer-
kitys ja asema lapsuusmuistojen rakentumisessa voi kuitenkin olla jopa mo-
nimutkaisempaa ja vaikeammin lihestyttivdd kuin myShempien elimin-
vaihciden osalta, joiden ajallinen ja kognitiivinenkin ctdisyys on lyhyempi
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muistelun hetkiseen eliminvaiheeseen. Psykologinen muistitutkimus, jolla
on takanaan noin satavuotinen tutkimusperinne, ei juurikaan ole kohdistu-
nut nimenomaisesti arkielimin konkreettisiin asiothin tai omaelimiker-
rallisiin kysymyksiin. Kuitenkin muistin ja lapsuusmuistojen ongelmien
ratkomisessa myos tdssd tutkimuksessa ovat avuksi psykologisten muistitut-
kimusten muistia ja muistoja koskevat luokittelut, kisitteet ja niiden operatio-
naalistaminen. Tidrkeitd lapsuusmuistojen tutkimusta jisentivid erotteluja ja
ksitteitd ovat omaeldmikerrallinen muisti, episodinen muisti (tapahtuma-
muisti) ja eloisat tai vilihdyksenomaiset muistot (esim. Tulving 1983; Rubin
1986; Collins ym. 1993; Conway 1995).

Omaeldmikerrallisella muistilla tarkoitetaan sellaisten tapahtumien muis-
tamista, jotka on itse koettu ja jotka liittyvit henkilokohtaisesti tirkeisiin
padmadiriin ja merkityksiin (Conway & Rubin 1993, 112-114). Itselle merki-
tyksellisyyden nikokulmasta ddrimuotoja ovat omaelimikerralliset faktat
(esim. syntymdaika, nimi, osoite) ja toisaalta yleistd tietoa itsestd sisdltdvi
kognitiivinen rakenne eli mind-skeema. Mini-skeema koostuu yksityisestd
vain itsen tietimistd seki julkisesta myds muiden saatavissa olevasta tiedosta.
Mini-skeema muuttuu suhteellisen hitaasti ja luo niin pysyvyytti itseen liit-
tyviin asiothin. (Brewer 1986, 27.) Omaelimikerrallisen muistin puitteissa
voidaankin erottaa yksittdisid persoonallisesti koettuja tapahtumia koskevat
muistot, yleinen henkilokohtainen muisti seki toistuvia tapahtumia koske-
vat muistot (Brewer 1986, 26-29). Yksittdisten muistojen ja toistuneiden,
yleisten tietorakenteiden (joita kognitiivisessa antropologiassa on kuvattu mm.
kasitteilld skripti ja skeema, esim. D’Andrade & Strauss 1992) erottaminen
on kuitenkin kidytinndssi usein vaikeaa. Omaelimikerrallisena muistettu
yksittdinen tapahtuma voi ollalihtokohta yleisille maailmaa ja elimii koske-
ville kisityksille. Yleisten tietorakenteiden sisilléistd huomattava osa onkin
opittu henkilokohtaisesti koettuina tapahtumina, vaikkei niiti kokemuksi-
na pystyttiisikddn palauttamaan mieleen. Ne ovat menettineet kokemuk-
kasityksiimme eldmistd ja maailmasta.

Yksittdisen, itse koetun tapahtuman mieleen palautumista tai palauttamis-
ta luonnehditaan kisitteelld henkilokohtainen muisto. Tillaiset muistot
koetaan ainakin osittain tapahtuneen uudelleen elimiseni ja nithin sisdltyy
visuaalisia tai muita havaintoelementtejd seki sitoutumista tiettyyn aikaan ja
paikkaan. Lisdksi niithin liittyy vahva tunne niiden todellisuudesta (Brewer
1986, 30, 34-35). HenkilSkohtaisista muistoista kertomista voi osittain verra-
ta folkloristisessa tutkimuksessa kerronnan lajina erotettuun henkilékohtai-
seen kertomukseen eli kokemuskuvaukseen kertojan oman tai lihipiirin
elimin tapahtumista. Henkilokohtaiset kertomukset ovat osa yhteison ker-
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tomistavan traditiota, vaikkakaan niitd ei voi suoranaisesti pitdd perinnettd
sisaltdvini folklorena. (Esim. Virtanen 1982, 173; Stahl 1989, 12-13.) Oma-
elimakerrallisilla kertomuksilla on monia eri funktioita: niilld voidaan hu-
vittaa kuulijoita, lujittaa henkilokohtaisia suhteita tai ne voivat toimia moraali-
sina ohjeina. Tdrkein funktio on kuitenkin se, ettd ne ovat keinoja minuuden
madrittelemiseksi, ne kertovat kuulijoille keita tai millaisia olemme tai toivom-
me olevamme. (Fivush 1994, 136.) Kertomukset eivit kuitenkaan pysy tdysin
samanlaisina ja staattisina, vaan voivat muuttua jokaisella kerrontakerralla;
timd koskee etenkin mindkertomuksia, silld ei ole olemassa vain yhtd muistet-
tua mindd (Neisser 1994).

Oman elimankulun muistelussa keskeisessd asemassa voivat usein olla
vildhdyksenomaiset tai eloisat muistot (flashbulb memories, vivid memo-
ries; Conway 1995), kuten muistot julkisesti ja yleisesti ylldttineistd (Brown
& Kulik 1977) tai nimenomaan itselle emotionaalisesti merkityksellisisti ta-
pahtumista (Fitzgerald 1988). Eloisien muistojen on ajateltu jossain mairin
tukevan muistin kopioteoreettista tulkintaa eli kisitystd siitd, ettd muisti on
melko luotettava kokemusten tallentaja. Tosin kopiohypoteesin verifioimi-
nen on omaelimikerrallisten muistojen osalta kidytinndssi mahdotonta, sil-
14 yleensa alkuperiisesti tai todellisesta tapahtumasta on jaljelld vain muisto-
ja, joita kylldkin voidaan vertailla toisten muistoihin vastaavasta tapahtumasta
(Saarenheimo 1991, 261-262). Kisitykset omasta lapsuudestamme rakentuvat
kuitenkin paljolti henkil6kohtaisten muistojen varaan, joista eloisat muistot
ovat individuaalisimpia ja kidytinndssd vaikeimmin todennettavia. Jos lap-
suuden kokemuksellista hahmottumista tarkastellaan konstruktivistisesti, ei
lapsuusmuistojen todentamisella suhteessa alkuperiisiin tapahtumiin sinidnsi
ole merkitystikddn. Sen sijaan henkilékohtaiset muistot kietoutuvat usein
yhteisesti jaettuihin muistoihin ja kisityksiin, joiden suhteen individuaalista
lapsuuden kokemus- ja kisitystasoa voidaan peilata.

Empiiriset tutkimukset (esim. Fitzgerald 1988) osoittavat, ettd eloisat muis-
tot koskevat yleisimmin kansallisesti merkittdvid tapauksia (esim. onnetto-
muudet, salamurhat), normatiivisia eliminkaaren tapahtumia (esim. syntymiit,
kuolemat, avioitumiset), ensimmaisid tapaamisia (esim. puoliso, joku tulevai-
suuteen vaikuttanut henkild) ja sellaisia toistuvia pdivittidisid asioita (esim.
kouluun tai téihin meno, arkiaskareet kuten leipominen ja tiskaaminen), joilla
el tapahtumiin nihden ulkopuolisen mielesti niyttiisi olevan mitddn erityistd
merkitystd. Eloisia muistoja tuottavat myos henkilokohtaiset pelko-, uhka-
ja vaaratilanteet sekd itselle merkitykselliset saavutuskokemukset. Niin eloi-
sien muistojen kautta voidaan tarkastella kansallisesti tirkeiden tapahtumien
ohella hyvinkin yksil6llisid kokemuksia, joten eloisat muistot voivat olla yksi
vdyld etsid enemman tai vihemmin “aitoja” lapsuudenkokemuksia ja “lap-
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sen katsetta” aikuisen tai kollektiivisen katseen rinnalle (vrt. Peltonen 1992a,
47-62).

Itselle erityisen merkityksellisten tapahtumien muistaminen tulee ehki
konkreettisimmin esille omaelimiakerrallisissa kirjoituksissa ja kerronnoissa.
(Oma)elimikertatutkimusten nikokulma ei kuitenkaan ole varsinaisesti muis-
tiin ja muisteluun keskittyvid, vaan yleensi elimikerroista etsitddn ideaali-
mallisia tyyppielimii, kertojan elimin ydinkertomuksia ja -teemoja (esim.
Roos 1987; Piela 1993; Roos & Peltonen 1994) tai kertomuksen lajityyppeja
(esimerkiksi romanssi, tragedia, komedia; Murray 1989). Tavallisimmin
elimikertatutkimus my&s keskittyy nimenomaan aikuiseen minuuteen; lap-
suus on mukana vain juonteina, joilla aikuisiin minuutta ja eliminkulun
aikana tehtyja valintoja perustellaan. My®6s yksittdisten tai toistuvien tapah-
tumien muistelu jdd usein sivuosaan kytkeytyen lihinni elimintarinan pii-
juonteen analysointiin.

Etnologisessa tutkimuksessa omaelimikerrallista kerrontaa kiytetdan
tavallisimmin aineistona, josta konstruoidaan yleisempid kulttuurin, ajankoh-
dan, mentaliteetin yms. piirteitd. Télloin yksittdisen kertojan eliminkulun
tematisoinnitjdivatsivuosaan. Toisaalta mikroanalyyttisemmassakin temaatti-
sessa tarkastelussa, tdssd tutkimuksessa esimerkiksi tyonteon aloittamista tai
kiellettyjd leikkejd koskevassa, on mahdollista analysoida muistoja ja niista
kertomista ainakin osittain kertojan koko eliminkulun perspektiivin kan-
nalta. Yhtymikohdat omaelimikertojen tutkimukseen ovat ilmeisid, vaikka
tarkastelu litkkuisikin paddosin rajatun eliminperiodin, lapsuuden, sisilla.

YKSILOLLINEN JA KOLLEKTIIVINEN MUISTOISSA

Sosiologi Maurice Halbwachs (1992 [1941], 50-51) on erottanut yksildlliset ja
kollektiiviset muistot kehitellessiin edelleen Emile Durkheimin (1977 [1895],
33-42) esittimad tulkintaa sosiaalisista faktoista. Halbwachsin mukaan yk-
silot muistelevat, mutta yhteisé médrittelee sen, mikd on muistelemisen ar-
voista ja sen mitd tiytyy muistaa. Yksilot identitioituvat yleisiin, yhteisesti
merkityksellisiin tapahtumiin, jotka ovat olleet tirkeitd heiddn yhteisolleen.
Niin yksilot ikddn kuin muistavat myds sellaista, mitd he eivit ole varsi-
naisesti itse kokeneet tai toisaalta yksiloiden itse kokemia tapahtumia kos-
keviin muistoihin kietoutuu asioita, jotka eivit ole alunperin itse tapahtu-
miin liittyneet.

Toisaalta, kuten Roos (1987, 32) huomauttaa omaelimikertojen itsevalin-
naisuuden problematiikkaa eritellessddn, thmisten kokemukset eliminta-
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pahtumistaan ovat usein samankaltaisia ja niiden esittimisen tapakin voi olla
oman eliminpiirin sosiaalisesti midrittynyt kokemistapa. Vansina (1988, 98)
jaotteleekin perinteet virallisiin tai julkisiin ja yksityisiin. Viralliset perinteet
ovat osa laajempien ryhmien historiaa ja niitd noudatetaan julkisesti tilaisuuk-
sissa, joilla on huomattava merkitys ryhmalle; erityisesti virallisista perinteistd
pidetddn kiinni johtajien lisniollessa. Asiat, jotka eivit edistd perinteen yhdis-
timin ryhman sidilymistd, sivuutetaan tai niitd pidetddn virheellisind. Yksityiset
perinteet sen sijaan liittyvit vain yksityisiin intresseihin eikd niiden tarvitse
olla yhdenmukaisia virallisten perinteiden kanssa. Rinnasteisesti samantapai-
set nikokohdat tulevat vastaan myds kaikessa perinteen keruussa, tallenta-
misessa, tulkinnassa ja reseptiossa: laitos tai tutkija mairittelee sen, miki on
kerddmisen ja tallentamisen arvoista perinnettd. Tami antaa puitteet ja merki-
tyksen vastaajien henkilSkohtaisille muistoille, jotka edelleen osaltaan luo-
vat yhteistd muistia ja sen tulkintaa (Lénnqvist 1990; Lilja 1996). Omaeldma-
kerrallinen muistelu ei ole vapaa jonkinasteisesta kollektiivisen hyviksynnin
perustasta. Vaikka ndenniisesti toimisimmekin tdysin itsevalintaisesti omaa
elimiimme muistellessamme, olemme kuitenkin omaan kulttuuriimme so-
siaalistuneita ja ilmaisemme itseimme omien kulttuuristen kerrontatapojem-
me mukaisesti (esim. Stahl 1989). Omaelimikerta koostuu kulttuurisesti
maidrittyvistd ja kulttuurin jasenille yhteisistd periodeista (lapsuus, nuoruus,
aikuisuus, vanhuus), joista rakennamme kronologisesti etenevin kertomuk-
sen - tietty elimid hallitseva kronologia siilyy, vaikka muistelu alkaisi esi-
merkiksi vanhuudesta. Kokemuksena vanhuutta ei olisi olemassa ilman sitd
edeltineitd elimin jaksoja. Toisaalta myds elimammekannalta merkittivind
jasiksi muisteltavina pitimamme episodit ovat kulttuuri- ja tilannesidonnaisia.
Tyottdmdn tarinaa esimerkiksi voidaan kertoa vain yhteiskunnassa, jossa
tyottdmyydelld on tarinanarvoista merkitystd. Samoin lapsuudesta kerto-
minen vaatii omat tuotantoehtonsa (ks. Mikeld 1990, 48), joita tulen tdssa
tutkimuksessa osaltaan selvittelemdin.

Thmisten muistoja omasta perhehistoriastaan ja kollektiivisesti jaettuja
muistoja yksittdisten ihmisten menneisyydestd on luonnehdittu kisitteelld
ylisukupolviset muistot (Hareven 1978; vrt. Vansina 1988). Kollektiivisen
tietoisuuden luomisessa sukupolven muistot ja niistd kertominen liittyvit
kulloiseenkin vanhimpaan sukupolveen. Iikkiiden ithmisten tulkinta siitg,
heissi sellaista sukupolvitietoisuutta, jossa korostuu heiddn missiotehtivinsa
vilittdd muistoja seuraaville sukupolville (Myerhoff 1992, 232). Taminkin
tutkimuksen aineistoissa on lukuisia esimerkkejd siitd, kuinka perusteellisesti
monet idkkadit ihmiset ovat sisdistineet perinteen siirron missionsa. Muun
muassa monet museoviraston kyselyihin vastaajat kokevat kyselyt tirkeiksi
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muistojen vilittdmisen viyliksi - oletettavasti myos psyykkisen purkautumi-
sen keinoiksi. Jotkut vastaajat haluavat pysyi sinnikkidsti mukana, vaikka
fyysiset edellytykset tai olosuhteet asettaisivat esteitd. Joillekin kirjallinen
muistelutyd ndyttdisi muodostuneen velvollisuudekst, josta laistamista on jopa
puolusteltava, esimerkiksi vastausten myhdstymisen tai vastaamatta jattdmi-
sen syyt halutaan kertoa.

Meidin koulumme opettaja -- kyseli noin kymmenisen vuotta sitten
nditd kysymyksid, olin kiinnostunut ja Hin antoi minulle paperia ja
kysymys vihkon ja siitd se alkoi. Olen aina odottanut tdtd kyselya.
Kirjoitan oman muistini mukaan en haastattele. Perhe pitdi titd van-
huuden hoperyyteni. Erikoisen kiinnostava oli kysely Naisten sota-
ajan eldmistd. Olen joskus vastannut muihinkin kyselyihin, en enddn
muista mihin. Tdmai kysely antaa minulle todella paljon. Toivoisin
voivani pysyd mukana vield pitkdin. Nyt on vaikeaa kun tdytyy kir-
joittaa toinen silmi peitettynd, muuten nikee kaiken kahtena. On
joku verenkiertohiirid. Sitd vain pahoittelen kun en nuorena tarkem-

min kuunnellut mummuni ja itini kertomuksia. (MV:EL1991/149.)

Kun vartuin vanhemmaksi, sivuutin varsinaisen lapsuusajan, alkoivat
kaiken laiset harrastukset vetdi puoleensa. Jo kansa koulu aikana lau-
suin ja omalla silloisella tyylillini kirjoitin runoja. Heti kun minut
hyviksyttiin ikidni puolesta liityin nuorisoseuraan --. Sen toiminnan
kautta opin paljon sitd, mikd lisdd jokaisessa isin maan ja koti seudun
rakkautta. -- Kun tdytin 19 vuotta tdytyi minun jittdd sisarusparvi,
koti ja isdni ja se rakkaaksi muodostunut ympiristd, ja mentyini nai-
misiin Saarijirveldisen miehen kanssa oli muutettava tinne. Jouduin
miniiksi, ja koin sen vuoksi monia vaikeuksia talon vien taholta, en-
nen kuin opin uusiin oloihin. Vuoden paistd tuloni jilkeen syntyi van-
hin poikani. Pienen lapsen hoito ja uuden kotini erilaiset tavat tukeh-
duttivat vihiksi aikaa kaikki harrastukseni. Ikidvdin lapsuuskotiin jos-
sa minulla oli tilaisuus vapaasti laulella ja soittaa omaa kantelettani,
t3illd el semmoseen tuntunut olevan aikaa senkiin vertaa kuin siell3,
eikd toisetkaan perheen jdsenet harrastaneet semmosta mistd ei leipa
levennyt. -- Kun muutin Kannonkoskelta joka oli kovin vanhan aika-
nen pitdji tdnne Saarijirvelle tuntui jollain lailla kovin haikealta jictds
se rauhallinen ja vield vanhoja tapoja siilyttdnyt ympiristo ja koti ja
siirtyd aikaansa seuraavaan ja enempi materialistiseen elimin tyyliin.
Ehkd tdstd johtuen herisi haluni tallettaa niitd vanhoja asioita, jollain

lailla ja johonkin tuleviin aikoihin siilytettiviksi. Nidin ollen teen mie-
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lelldni tdtd, muistelemista ja kirjoitan kun suinkin aikaa riittdd pape-
rille niitd vanhoja asioita jotka pian ajan rientdessid unohtuvat. Aina
kun uusi kirje liuskoineen ja kyselyineen saapuu postissa olen kovin
utelias tietimain millaisia nyt ovat kysymykset, voinko ja tiedinkd
nithin vastata. - Toivon ettd olisin tilaisuudessa avustamaan titd ke-
rdysty6td vield kauan,vaikka vastaukseni ovat usein kiireessd tehtyjd
mutta luulen ettd yhi vanhetessani kun askel lyhenee tulee my6s aikaa
enempi timin laiselle tyslle. (MV:E1.1964/105.)3

Kehityspsykologisten tutkimusten mukaan lapsilla ei ole tietoisena muis-
teluna ilmenevii omaelimikerrallista muistia ennen noin neljan vuoden ikaa.
muistiin perustuvia yleisid tietorakenteita. (Nelson 1993a, 1993b.) Omaeldma-
kerrallisen muistin kehityksen kannalta tirkedin ikdvaiheeseen, 3 - 5 vuoden
ikddn, joudutaan kiinnittimain huomiota kaikissa lapsuusmuistoja koske-
vissa tai sivuavissa tutkimuksissa. Samoin lapsuutta koskevien omaeidamaker-
rallisten muistojen tutkimukseen vaikuttaa aina osaltaan se, tarkastellaanko
omaclimakerrallisen muistin kchitysti lapsen muistijarjestelmin tai yleisem-
min kognitiivisten rakenteiden muutoksista johtuvana vai pyritdanko kehi-
tykselle etsimain lihtokohtia lapsen vuorovaikutuksista ympiristonsi ja
kulttuurinsa kanssa. (Fivush 1993; Nelson 1993a.)

Omaeldmikerrallisten tutkimusten yhteydessi kehityksen tulkintoja sel-
vemmin joudutaankin yleensd pohtimaan omaelimakerrallisessa kerronnas-
saesiin tulevien varhaisimpaa lapsuutta koskevien tietojen luonnetta: minka-
laatuista muistitietoa ovat omaelimakerralliset faktat (esim. syntymaiajat ja
-paikat) tai toisaalta elimankulun aitkana mychemmin sisiistetyt tiedot en-
simmdisten elinvuosien aikaisista tapahtumista (esim. sairastumiset), joita voi-
daan kertoa muistojen lomassa esimerkiksi perusteltaessa eliminvalintoja tai
tapahtumien kulkuja. Mitd siis muistamme tai mitd unohdamme, tietoisesti
tai tiedostamattomasti? Varhaislapsuuden amnesian, muistamattomuuden,
kysymykseen palaan tarkemmin unohtamista kisitellessani.
sattuneista tapahtumista. Pikkulapset eivit kuitenkaan muistele tai pysty
palauttamaan tietoisesti mieleen tapahtumia omaelimikerrallisessa muodos-
sa. Muistin kehityksessd ikdvaihe kolmesta viiteen vuoteen nidytidd olevan
merkityksellinen sen vuoksi, ettd tapahtumia koskevat muistot alkavat tal-

3Ensimmiisen esimerkin katkelma on 1923 syntyneen naisen kirjoituksesta mu-
seoviraston kyselyidensd vastaajille suuntaamaan elimikertakyselyyn vuodelta 1991.
Toinen esimerkki on 1912 syntyneen naisen vastauksesta vuoden 1964 elimi-
kertakyselyyn. Aineistoihin viittaamisen selvitdn sivuilla 60-61.
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161n tulla osaksi omaelamikerrallista muistia. Katherine Nelson (1993a, 1993b)
on korostanut, ettd omaelimikerrallisen muistin kehityksen perustana olist
nimenomaan sosiaalis-kulttuurinen konstruointi. Kokemusten narratiivista
luonnetta korostava ajattelutapa kiinnittaakin muistin kehitystd tarkastelles-
saan huomiota erityisesti lasten ja aikuisten vilisiin suhteisiin tapahtumista
puhuttaessa. Erilaisten lihimenneisyydenkin sattumusten kertaaminen voi
konkretisoitua yhdessd muisteluksi. Esimerkiksi Robin Fivush (1994, 142-
154) puhuu vanhempien erilaisista muistelutyyleistd, tavoista puhua menneista
tapahtumista ja kokemuksista lasten kanssa. Tillainen konstruktivistinen
nakokulma liittdd omaelimakerrallisen muistin kehittymisen kiinteisti kie-
len kehitykseen: omaelimikerrallisen muistin kehityksen alkamisen katso-
taan liittyvin yleensd noin viiden vuoden idssd saavutettavaan valmiuteen
kipdivin puhekielelle luonteenomaisella tavalla.

Omaeldmakerrallisia muistoja syntynee erityisesti lapsen kokemusmaail-
maan nihden selvistd muutostilanteista ja muuttuvista vaatimuksista. Varhai-
simmat lapsuusmuistot voinevatkin kertoa lapseen kohdistuneista odotuk-
sista sekd siitd, miten ja mistd hdnen on tdytynyt suoriutua. Téssd yhteydessd
lapset oppivat my6s omista kokemuksistaan kertomisen kulttuuriset kon-
ventiot (esim. Fivush 1993, 41), esimerkiksi sen, mika on kulttuurille ominai-
nen tapa puhua henkil6kohtaisista peloista tai toiveista. Lapsuuden muiste-
lun kautta voi peilata myos sitd, millaisia kulttuurisia konventioita muistelijat
hahmottelevat lasten ja aikuisten valisistd suhteista ja etenkin lapsen oman
nakdkulman esiinpadsystd tai liittymisesta erilaisiin tilanteisiin ja asioihin.
Lapsuutta muisteltaessa keskustelut ja neuvottelut aikuisten kanssa yhta lail-
la kuin keskustelemattomuuskin projisoidaan muisteluhetkeen, joka puo-
lestaan on 1kdin kuin pyhitetty omista kokemuksista puhumiselle tai niiden
tunnepitoisellekin purkamiselle. Téltd osin kontrastointi suhteessa omaan
lapsuusaikaan voi olla hyvinkin selkea.

AIKA, PAIKKA JA TOIMINTA MUISTOJEN JARJESTAJINA

Yhteisid muistojamme jasentdvat monenlaiset tapahtumat. Eurooppalaisil-
le tirkeitd muistojen kiinnekohtia ovat muun muassa ensimmadinen ja toi-
nen maailmansota (Connerton 1989, 20). Suomalaisen yhteiskunnan ja kult-
tuurin muutoksia tutkittaessa on usein yhdeksi merkittaviksi rajapyykik-
si nahty nimenomaan toinen maailmansota ja sen jilkeiset vuodet. Viime
vuosikymmenind perusteellisin niin maaseutua kuin kaupunkejakin ravis-
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tellut murroskausi tapahtui 1960- ja 1970-lukujen suuren muuton seurauk-
sena.

Yksilollisind kokemuksina historialliset kdadnnekohdat nivoutuvat eli-
minkulun eri vaiheisiin. Aika tai tarkkaankin rajattu atkamiire (esimerkiksi
tietty palvimiird) sindnsid on abstrakt kisite, ajankohta merkityksellistyy
vasta, kun se liitetddn historialliseen kehykseen, jossa silld on ajan kokemisen
kannalta jokin mieli tai asema. Koettuna aika on kerroksellista, mennyt ajan-
kohta on osa menneisyyttimme, jota tarkastelemme nykyisyydestd kisin.
Ajasta on niin tullut perspektiivin antaja yksilollistd ja kollektiivista men-
neisyyttd ja nykyisyyttd koskeville tulkinnoillemme. (Vrt. Zonabend 1984;
SiikalaJ. 1989, 221.) Yksilollisten muistojen kannalta voi olla hyvinkin olen-
naista missd elimankulun vaiheessa jokin tapahtuma on koettu. Lapsuuteen
ajoittuva toisen maailmansodan aika on esimerkiksi jattanyt jilkeensd aivan
toisenlaisia muistoja ja vaikutuksia kuin muiden ikdryhmien kokemana (vrt.
Elder ym. 1993). Lapsuuden kokemuksena sota-aika voi jilkikiteen muistua
sena. Toisaalta muistomme kuitenkin muokkautuvat eliminkulun aikana
niin, et voimme muistaa samatkin tapahtumat ja kokemukset eri-ikdiseni
eri tavoin (esim. Knuuttila 1994, 60-61).

Kerstin Arbaeus (1993, 47-51) on tutkinut mielisairaalaympiristossa lap-
suutensa elineiden lapsuuskertomuksia. Hin selvitteli miten ympiristé muok-
kasi elimad ja asetti rajoja sekd miten ithmiset loivat sairaalayhteison kulttuu-
ria. Lapsuusmuistoista hin erottaa kolme tasoa. Ensimmaiinen on yleinen
kertomustaso, joka on virallinen ja yleisesti hyviksytty kertomus asiasta. Se
muodostaa ikiddn kuin faktiset raamit lapsuudelle: ympiriston, ajankohdan,
yleiset tapahtumat jne. Tdmin tason tarinan voi kertoa kuka tahansa yhtei-
sossdelinyt. Toinen, persoonallisen kertomuksen taso koostuu kertojan omis-
ta kokemuksista, ajatuksista ja toiminnoista. Muistot ja muistelu konkretisoi-
vat, kuvittavat ja tunnelmoivatkin ensimmiisen tason kertomusta. Kolmannen
tason muistoja ja niistd kertomista sen sijaan luonnehtivat voimakkaat tun-
nelataukset. Lapsuuden tunnekokemukset, kuten pelko, suru, hipei tai ilo,
voivat kesken muistelunkin hiivihtdd kertojan mieleen ja formuloitua ensi
kerran tunnekokemuksiin liittyviksi henkilokohtaisiksi muistoiksi. Paluu
lapsuuden affektiiviseen tapahtumaan voi kestdd ehkd vain hetken, mutta
kertaalleen hahmottunut muisto on timin jilkeen helposti palautettavissa
mieleen uudelleen. Luonteeltaan tillaiset muistot ovat kuitenkin spontaaneja
ja intiimejd eikd ulkopuolinen voi juuri vaikuttaa niiden mieleen palauttami-
seen. Harvoin tillaisia muistoja esitetadnkiin toisille. (Vrt. Vansina 1988, 8.)

Arbaeuksen kertomusten kolmitasomallia voi rinnastaa muistin tutki-
muksen kisitteistoon. Ensimmiisen tason kertomuksia voisivat vastata yhtei-
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wachs 1992). Toinen, persoonallisen kokemuksen taso rinnastuu lihinni
episodiseen muistiin, jolle on ominaista henkilckohtaisten tapahtumien ja
toimintojen seki niihin liittyvien tunnelmien muistaminen. Kolmannen ta-
son kertomukset vastaavat valdhdyksenomaisia tai eloisia muistoja. Niiden
keskeinen elementti on voimakas tunne-elimys, joka edesauttaa niiden muis-
tissa sdilymistd. Toisen ja kolmannen tason muistojen ympirille syntyy myds
kertomusperinnettd, vaikka osa hyvin henkilékohtaisista muistoista onkin
ikddn kuin vain itsed varten. Niistd el juuri puhuta muille, mutta oman itsen
kannalta ne ovat merkityksellisid. Toisaalta esimerkiksi perinnearkistojen ky-
selytvoivat tarjota timiantyyppisille muistoille purkamisviylin ja edesauttaa
affektiivisten, jopa traumaattisten, muistojen mieleenpalautumista. Niitd on
ehkd my0s helpompi esittdd tuntemattomalle, jota vastaajille edustavat seki
arkisto instituuttina ettd mahdollinen kyselyn laatija. Vilihdyksenomaisten
muistojen toinen ominaisuus on se, ettd ne voivat liittyd kollektiivisesti jaet-
tuihin, yhteisiin tapahtumiin ja historiallisiin kddnnekohtiin (Brown & Ku-
lik 1977). Tillaisista vilihdyksenomaisista muistoista kerrotaan usein toisille,
niitd muistellaan yhdessi ja niitd kannattelevat kollektiiviset kokemukset.

MUISTAMINEN, UNOHTAMINEN JA NOSTALGIA

Omaelimakerrallisen muistin tutkimuksessa ei voi vilttyd muistojen ja ele-
tyn “todellisuuden” suhteiden problematisoinnilta. Lihtckohtana on kysy-
mys siitd, kuinka tarkasti omaelimikerralliset muistot vastaavat elettyi eldmas,
sen tapahtumia ja kokemuksia. Kopioteoreettisten kisitysten mukaan hen-
kilokohtaiset muistot ovat identtisid muistelijan eliminkokemusten kanssa
(Brewer 1986, 40-41). Menneisyys voidaan muistojen kauttaikédin kuin herit-
tdd elimiddn nykyajassa tai toisaalta muistojen uskotaan palauttavan muisteli-
jan menneisiin kokemuksiinsa. Muistelija ottaa menneen haltuunsaaivan kuin
sitd el olisi menetettykddn ja muistot kaikkine mieleenpalautuvine yksi-
tyiskohtineen olisivat ehdottomasti tosia (Myerhoff 1992, 238-243).

Muistin konstruktioteorioiden mukaan muistin toiminnalle olisi omi-

naista, ettd muistot muuntuvat, vadristyvit tai unohtuvat kokonaan (Brewer
1986, 41-43). Muistintutkimuksen klassikkona pidettivid Frederic Bartlett
(1932) korosti erityisesti sitd, ettd muistamisessa ithmiset valikoivat, jasentdvit
ja muokkaavat muistettavaa ainesta jatkuvasti uudelleen. Lisdksi hinen mu-
kaansa muisteltaessa koostetaan menneiti tapahtumia uudelleen nykytilan-
Leen larpeila, asenteita ja odotuksia palvelevalla tavalla. Nidin muistin toimin-
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ta ohjautuisi hyvin voimakkaasti yleisten tietorakenteiden, skeemojen tai
skriptien, pohjalta ja puitteissa. Omaelimikerrallisen muistin tutkimuksessa
on sen sijaan yleensd korostettu, ettd yleisten tietorakenteiden ohella muistis-
sa tdytyy sdilyd myos yksittiisid, omaan elamiin liittyvid muistoja, joita voi-
daan konstruoida (Conway 1990, 25).

Tulkinta muistille ominaisesta valikoinnista ja jatkuvasta uudelleen muok-
kaamisesta on muistin tutkimuksessa tdsmentynyt osittaisen rekonstruoin-
nin teoriaksi (Brewer 1986, 43-44). Askettiiset kokemukset ja voimakkaita
tunteita herittineet tapahtumat saatetaan muistaa hyvinkin tarkasti. Ajan
my6td muistot voivat sulautua toisiinsa ja nithin saattaa yhdistya piirteiti ja
yksityiskohtia toisten ithmisten samoja asioita kasittelevistd muistoista ja ker-
tomuksista. Muistin luotettavuuden tarkastelussa timantapainen ajattelu prob-
lematisoi sekd muistojen suhteuttamisen alkuperiiseen tapahtumaan ettd eri
thmisten muistojen yhtipitivyyden. Omaeldimakerrallisia muistojakin ikddn
kuin jaetaan ja niithin suodattuu kollektiivista muistiainesta. Erityisesti eloi-
sien muistojen voi olettaa olevan sellaisia, joiden ympirille kehkeytyy mo-
nenlaista ja monenaikaistakin muistiainesta. Lapsuuden muistelu, joka useim-
miten rakentuu eloisien episodien pohjalle, on herkkid koostamaan yksilol-
lisiksi koettuja muistoja my&s muista kuin omakohtaisista muistiaineksista
kasin.

Lapsuusmuistojen kertominen on usein myds kantaa ottavaa, retorista.
Kertoja luo ndin omaa tulkintaa lapsuudestaan sekd lapsuudesta yleensi ja
tuottaa menneisyyden versioita, joiden kautta hin arvioi omaa elimiinsi ja
ottaa kantaa nykytilanteeseen. Sosiaalisena konstruktionismina tunnettu suun-
taus korostaakin muistoista puhumisen retorisia ominaisuuksia: muisteltaes-
sa el niinkdidn kerrota tapahtumien todellisuudesta, vaan pikemminkin tuote-
taan todellisuuden tulkintoja (Middleton & Edwards 1990). My&s omaeldma-
kertojen tutkijat ovat korostaneet muistelijan omasta climistddn kertoessaan
tuottavan ja etsivian eldmilleen ja valinnoilleen psykologista, sosiaalista ja
moraalista oikeutusta (Bruner 1990, 121).

Muistelu voi risteilld kollektiivisten tai kulttuurisesti yhteisesti jaettujen
sekd henkilokohtaisten tuntemusten ja muistojen valilld. Usein kun muistel-
laan omaa lapsuutta tiettyjen yhteiséllisten ja osin jopa tiedostamattomien
kehysten puitteissa, muistot saavat retorisen sivujuonteen. Asioita ja tapah-
tumia muistellaan suhteuttamalla niitd sekd yleiseen ettd yksityiseen, niiden
otkeudenmukaisuus kyseenalaistetaan tai hyviksytdan. Tdmantapainen oman
elimankulun retorisointi on itse asiassa rinnasteinen elimikerta- ja eliman-
tapatutkijoiden kdyttimalle elimin hallinta -ajatukselle. Omaa eldmad arvioi-
taessa se voidaan kokea ulkoisesti tai sisdisesti hallituksi. Kokiessaan eldimin-
s sisdisesti hallituksi, arvioijalla on tunne siitd, ettd hin on pidasiallisesti
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pystynyt itse ohjaamaan eliminsd kulkua. Elima on ikddn kuin kulkenut
itse aurattuja polkuja pitkin. Toisaalta monista syrjadn poikkeamista ja hanka-
listakin esteistd ja kokemuksista huolimatta eldimissd on menty eteenpiin ja
vaikeudet kddntyvitkin voitoiksi. Elimankulun odottamattomiinkin kiemu-
rothin on sopeuduttu ja viistimdttdmit olosuhteet on hyviksytty; timin-
kaltaisen eldmin sisdisen hallinnan esimerkkind on pidetty talonpoikaista ela-
mintapaa, kun taas urbaanistuvan elimintavan on tulkittu ikdan kuin yrit-
tdvin padstd eroon elimin sisdisen hallinnan kahleista. (Esim. Roos 1987, 64-
67.) Retorisoinnin nikdkulmasta tulkittuna oman eliminkulun kokeminen
ikddn kuin ndenniisesti itse ohjattuna merkitsisi sitd, ettd tiedostamattomasti
tal jopa tietoisestikin on haluttu unohtaa tai sivuuttaa elimin hallintaa hai-
rinneet tai rikkomaan pyrkineet kokemukset ja tapahtumat (ks. Billig 1987,
91).

Eldmin hallinnan problematiikkaa voi peilata myds lapsuuden kokemuk-
siin ja muistothin. Esimerkiksi sithen, miten lapsuuden aikaiset omaa elamii

lasten ddntd ylipadnsd on kuunneltu arkielimin asioissa? Namad kysymykset
ovat yhteydessd aikuisten auktoriteetin ja kasvatuspadmairien asemaan ja
asteeseen lastensa suhteen. Ne rakentavat osaltaan muistetun lapsuuden il-
mapiirin, joka puolestaan sdvyttad lapsuusmuistojamme.

Nostalgialla tarkoitetaan nykyisin muistojen sdvyttymistd surumielisyy-
delld, kaipauksella, eriasteisilla mielihyvin ja menneisyyden nautiskelun
tunteilla. Etymologisesti nostalgia-késite palautuu nimenomaan kaihoon, ko-
menkielessi nostalgia-sanan merkityksiksi miiritelldin koti-ikava’, *kaiho’,
‘kaipuu’, ‘menneen ikivéintt’, ‘haikeus’. (Koukkunen 1990, s.v.; Suomen
kielen perussanakirja 1992, s.v.) Nostalgia-sanan maarittelyistd nakyy nostal-
gisen muistelun tirkein ominaisuus: sen voimakas emotionaalinen latautu-
neisuus. Yleensd nostalgiaa on tarkasteltukin padosin muistamisen sivyttdjina
(Turner 1987). Nostalgiseen muisteluun sisaltyy kuitenkin aina myds unoh-
tamista, muistelu saa sdvynsd ja voimansa nimenomaan nostalgisia tunteita ja
mielikuvia heridttavien piirteiden tai yksityiskohtien kautta. Nostalgisessa
muistelussa korostuu koko muistelun ydinasia: koetun tapahtuman (asian,
esineen) kehittyminen muistetuksi versioksi muistelun ja unohtamisen proses-
sin atkana (vrt. Neisser 1994). Muistelun tapana ja muistoja ilmaisevana nos-
talgia on periaatteessa rinnastettavissa retorisointiin: molemmat sisaltavit
implisiittisesti jonkin toisen. Retorisoijalle toinen on toinen vaihtoehto tai
mahdollisuus, joka voi olla joko huonompi tai parempi kuin esitetty, mutta
esitetyn puolesta kuitenkin puhutaan. (Billig 1987, 91.) Nostalgisen muiste-
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lun toinen on jokin, joka on katoamassa, kadonnut, menetetty, jonka muis-
teluun liittyy luopumista ja surua ja joka muuntuu nostalgiseksi osittain my&s
unohtamisen kautta (Ross 1991, 189). Erityisesti ndin on laita mielensisdisten
nostalgian kohteiden, pelkkien muistojen suhteen. Ne ovat olemassa vain
muistoina eivit fyysisind muistelun kohteina.

Nostalgian kehykset miirittelee yhteiso (Davis 1979, 97-116). Nostalgi-
sen kaipauksen kohteet voivat olla kulttuurisesti ja sosiaalisesti opittuja, esi-
merkiksi oman perhe- ja sukuhistorian, valokuvien tai piivikirjojen kautta.
My&s oma ammattiryhmi, yhdistykset, kerhot ja yleensa keskustelu saman-
henkisten kanssa ohjailee nostalgisia muistojamme. Taman mukaisesti muiste-
lu, hyvin individuaalinenkin, kuten muun muassa Halbwachs (1992) on esit-
tanyt, loppujen lopuksi pohjautuu elimiimme ja toimintaamme jonkin
yhteison jdsenini ja osallistujina.

Etenkin lapsuusmuistoissa on usein tirkeidni juonteena jokin kadotettu
ja siksi kaivattu. Nostalgisesti sivyttyneessd muistelussa ikddn kuin etsitddn
kadotettua paratiisia, jonne voitaisiin edes muistojen avulla hetkeksi palata.
Toisaalta lapsuusmuistojen nostalgisuus voi olla sekoitus onnellisuuden, frust-
raatioiden ja toteutumattomien toiveiden tunteita (Ross 1991, 183,189). Muis-
tellessa kuitenkin luodaan jotakin pysyvii, jota voidaan kaivata. Muistelun
nostalgisuus ei olekaan vain sité, ettd palautetaan mieleen onnellisia tai katke-
ransuloisia muistoja, vaan téllaisia tunteita nimenomaan synnytetaan muistel-
lessa. Esimerkiksi Ross (1991, 184-185) rinnastaa mielihyvin sisdltdisen nos-
talgisen kokemuksen matkamuistoihin, joiden tarkoituksena on tyydyttad
henkilokohtaisen nostalgian tarvetta. Samalla ne strukturoivat henkilokoh-
taisen ajan ja historian ainutkertaista kokemista, toistettavissa olevia tapahtu-
mia varten ei matkamuistoja tai muitakaan muistelun esineitd valttimatta
tarvita. Jonkin jo fyysisesti kadonneen muistelussa ei ole kysymys pelkistdin
nostalgiasta vaan jopa erdinlaisesta siirtymariitisti: raja nykyisyyden ja men-
neen vililld pyyhkiytyy pois ja muistelija on itse sisilld menneessd, historias-
sa, sen kokijana ja kohteena (Lonnqvist 1993, 49).

Muistelussa sosiaalisen ja moraalisen oikeutuksen etsimisen vastapuolena
voi olla kollektiivinen amnesia: sellaisten tulkintojen tuottaminen, jotka hii-
Vyttdvdt muistoista moraalisesti tai sosiaalisesti arveluttavia piirteitd. Jos
uskotaan vain kollektiivisen tason muistojen tutkimukseen, kollektiivisen
amnesian ongelmaa ei ole olemassakaan. Kuitenkin kollektiivisen muistelun
prosessin problematisointi nostaa esiin myds kysymyksen siitd, mitd esit-
tdmdténtd muistoissa voisi olla. Muistaminen ja unohtaminen voivatkin jar-
jestyd mielessd ikddn kuin retorisin perustein jasentymalld esimerkiksi laa-
jempien ideologisten kannanottojen puitteisiin ja atheuttamalla ristiriitojakin
siitd, mihin menneisyyden asiothin kiinnitetddn huomiota ja mitd esitetddn
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muille (Middleton & Edwards 1990, 9). Esimerkiksi seksuaalisuus on suoma-
laisessa yhteiskunnassa varsinkin lapsuuteen liitettyna ollut pitkdan tabu, josta
ei ole puhuttu julkisesti - eikd juuri yksityisestikdan. Seksuaalisuutta sivuavien
atheiden selvittely niistd uteleville lapsille lienee edelleenkin monille aikuisil-
le hankalaa (Korkiakangas 1992).

Pyrkimys kollektiiviseen unohtamiseen voi olla hyvinkin tavoitteista,
jopa totalitaarista, poliittisia tarkoituksia palvelevaa (Burke 1989, 108-110;
Connerton 1989, 14-15), mutta joissakin olosuhteissa tillainen tilanne ikdan
kuin eldttdd rinnallaan epavirallista, salassa ylldpidettyd perinnettd. Suomessa
tallaisia piirteitd on liittynyt esimerkiksi kansalaissodan tapahtumista puhu-
miseen, samoin joitakin toisen maailmansodan episodeja on alettu purkaa
julkisemmin vasta viime aikoina. Sota-aikojen traumaattisia muistoja ei tassd
tutkimuksessa varsinaisesti kisitelld, mutta niilli on kuitenkin ollut oma
merkityksensid sota-ajan lapsuuden muistelussa. Toisaalta vaikka kollektiivi-
sen unohtamisen negatiiviset puolet helposti korostuvat, on unohtamisella
katsottu olevan myds yhteison identiteettid ja eheyttd voimistavaa vaikutusta:
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menneisyyttd kontrolloimalla ikddn kuin rakennetaan nykyisyyttd (Middleton
& Edwards 1990, 10).

Aikuisina emme muista mitddn parilta, kolmelta ensimmaiseltd ikdvuo-
deltamme (Conway 1990, 25-28). Varhaislapsuuden muistamattomuudessa
ndyttdisi olevan erotettavissa kaksi vaihetta: parilta, kolmelta ensimmaiseltd
vuodelta el muistoja ole ensinkiin, sen sijaan ikdvaliltd 3 - 5 vuotta muistetaan
vain joitakin yksittiisid asioita tai tapahtumia (Pillemer & White 1989). Var-
haislapsuuden muistamattomuutta on selitetty monilla psykologisilla teki-
joilld (ks. Nelson 1993b, 362-365). Yksinkertaisin selitys on sellainen, ettei
muistoja vol olla olemassakaan, koska lapsilla ei ole tietoista muistijirjes-
telmii. Psykoanalyyttinen ajattelu on korostanut himmentaviksi tai sopimat-
tomiksi koettujen muistojen tukahduttamista (Freud 1954 [1904]). Kolman-
neksit mahdollisekst selitykseksi on esitetty aikuisen ajattelun erilaisuutta lap-
sen ajatteluun verrattuna sekd tistd aitheutuvaa kyvyttomyyttd 16ytad aikui-
sena mielestd lapsuudenaikaiset kokemukset (Schachtel 1982 [1947]). Lisiksi
on kiinnitetty huomiota lapsuudenaikaisten muistojen muodostumisen ja nii-
den mieleenpainamisen samoin kuin mieleenpalauttamisen kietoutumiseen
kielen kidyttoon ja kehitykseen (Nelson 1993b).

Varhaislapsuuden amnesian tulkinnoilla on yhteyksii sithen, miten suh-
taudutaan lapsuusmuistoihin tutkimuksen kohteena ja niiden kiytt6on tut-
kimuksen aineistona. Yksinkertaistava selitys, ettd lapsella ei ole toimivaa
muistijarjestelmdd, merkitsisi sitd, ettd lapsuusmuistot olisivat melko merki-
tyksettomid, irrelevantteja asioita. Psykoanalyyttiseen tukahduttamisen mer-
kitystd korostavaan tulkintaan yhdistyy huomion kiinnittdminen erityisesti
muistelijaan, miten muistelija itse pyrkii enemman tai vahemmin aktiivisesti
siirtimadn sivuun jotkut asiat lapsuudestaan ja miki on tunteiden merkitys
muistamisessa ja unohtamisessa. Psykoanalyyttisen ajattelun mukaan lapsuus-
muistoista tukahdutetaan erityisesti seksuaalisuuteen liittyvit kokemukser.
Sellainen tulkinta, ettd lapsuuden muistotihin ei endd aikuisena padstd kasiksi,
koska niiden mieleenpainaminen on perustunut aivan toisenlaiseen tietojir-
jestelmdidn kuin minkd avulla niitd aikuisena etsitddn, korostaa sitd, ettd lapsuu-
den muistothin ja niistd kertomiseen yhdistyy kaihoisia ja nostalgisia “kadote-
tun paratiisin” piirteitd (Schachtel 1982). Aikuisten ja lasten vuorovaikutusta
ja kielen merkitystd korostava tulkinta varhaislapsuuden muistamattomuu-
desta (Nelson 1993b) kiinnittdd huomiota muistojen mieleenpainamisen ja
mieleenpalauttamisen yhtymakohtiin suhteessa yhteisiin merkitysjirjestel-
miin, jotka konkretisoituvat crityiscsti lasten ja aikuisten vuorovaikutuksessa
ja yhteisistd kokemuksista puhumisessa.

Ajattelutapaa, joka yhdistdd varhaislapsuuden muistamattomuuden sa-
moin kuin omaelimikerrallisen muistin kehityksen yleisemminkin aikuisten
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ja lasten viliseen vuorovaikutukseen ja kokemuksista keskustelemiseen, voi-
daan jatkaa korostamalla omaelimakerrallisten lapsuusmuistojen kaksinker-
taista konstruoitumista. Varhaisimpiin muistoihin liittyy yhteisen muiste-
lemisen elementtejd, niistd on puhuttu yhdessi esimerkiksi vanhempien tai
sisarusten kanssa. Toisaalta lapsuusmuistoja tulkitaan elimdnkulun aikana
jatkuvasti uudelleen, uusissa tilanteissa ja uusien eliminvaiheiden yhteydes-
sd. Kun oma elimintilanne tai ympirdivd maailma ovat olennaisesti muuttu-
neet, lapsuusmuistoista voi tulla jopa erdinlainen turvallisuustekija. Erityi-
sesti ikddntymisen yhteydessd muistelu voi lisddntya ja muistoissakorostuvat
idealisoivat piirteet. Lapsuudesta kertominen alkaa noudattaa draamallisia
sddntdjd, kertomuksen jannitettd pyritddn kehittelemdin kietomalla yksit-
tdiset tapahtumat temaattiseksi kokonaisuudeksi. Kertomuksen perusteemaa
saatetaan paisutella myds yleisemmaksi lapsuustulkinnaksi, jota keskeisiltd
osiltaan kannattelee esimerkiksi nostalgisuus. Toisaalta lapsuusmuistoilla
voidaan havainnollistaa koko oman eliminkulun ydinteemaa tai kiyttdd
lapsuusmuistoja joko menneen tai nykyisyyden eettis-moraalisen arvioinnin
perustana.

LAPSUUDEN TUTKIMUKSEN SUURIA JA PIENIA KERTOMUKSIA

Lapsuuden tutkimuksen perusproblematiikka on usein liittynyt kasvatuksen
ja sosialisaation (enkulturaation) kysymyksiin. Erityisesti varhempi kasva-
tusantropologinen tutkimus oli ensisijaisesti sosialisaatiokdytdntdjen vertai-
lua ja kuvausta (esim. Mead 1930; Whiting & Whiting 1977). Lapsuutta onkin
toistuvasti tarkasteltu eliminvaiheena, johon on olennaisesti kuulunut valmis-
tautuminen tulevaan. Kulttuurinsa ja yhteisénsi tapoja, normeja ja rooleja
lasten on oletettu oppivan ja sisdistdvin tietoisen opettamisen tai mallioppi-
misen kautta.

Perinnetieteellinen tutkimus on kasitellyt lapsuutta hyvinkin tietoisesti
aikuisten vallankidyton nikckulmasta. Toisaalta pitkddn nimenomaan agraa-
rikulttuuriin keskittynyt etnologinen tutkimus on ollut padasiassa tyonteon
merkitykseen ja ideologiaan pohjautuvaa. Tdmin ideologian puitteissa pi-
dettiin tirkedni lasten sosiaalistamista tyonteon virittimain elimintapaan
(vrt. Schlumbohm 1983%). Kuitenkaan tutkimuksen kentissi lapset tyonte-

#iirgen Schlumbohm (1983) esittii erilaisten lapsuuksien historiaa tarkastellessaan,
ettd talonpoikaisen lapsuuden peruspiirre on huomaamaton sosiaalistuminen tydn-
tekoon osallistumisen kautta, kun taas esimerkiksi aateliseen lapsuuteen on kuulunut
tietoinen tapojen ja taitojen opettaminen ja “herra-aseman” omaksuminen.
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kijoind eivit ole juurikaan olleet toimijoita ja kokijoita, vaan heiddt on huo-
mioitu lihinni viittauksen omaisesti; niin etenkin suomalaisissa kansankult-
tuurin monografioissa (esim. Vuorela 1983; Talve 1990).

Veikko Ruoppilan vuonna 1954 ilmestynyt Kansa lastensa kasvatiajana®
hahmottaa suomalaisen talonpoikaisen kasvattajan nimenomaan (kasvatuksel-
lisen) vallan kiyttdjani. Lapsuus Ruoppilan kuvaamana nayttiytyy elimin-
vaiheena, jonka kuluessa aikuiset sanallisen ohjailun, leikinlaskun, pelottelun
ja kurituksenkin avulla muokkasivat lapsia kollektiivisesti hyviksyttyihin
kuuliaisuuden, néyryyden ja kristillisyyden kunnioituksen raameihin sopi-
viksi. Ruoppilan (1954, 25-29) mukaan lapsi viidennen ikidvuoden vaiheilla
on saavuttanut tarvittavat fyysiset valmiudet, minkad jilkeen alkoi hanen iden-
titeettinsd ja minuutensa kehitys. Oman perheen ja kyldyhteison tehtivini
oli orastavan yksildllisyyden pitdiminen aisoissa ja yhteison normien mukai-
sissarajoissa. Lapsen paikka oli yhteison miirittelema ja lapsen tahto “vanhem-
man taskussa”. Kuitenkin se, ettd lasten kasvattamistarkoituksessa on elianyt
runsas sananlaskujen ja sanontojen kirjo, joithin Ruoppilan teos pdiosin poh-
jautuu, osoittaayksil6llisen identiteetin muodostumisen myds konstruoineen
lapsuuden olemusta. Ruoppilan esiin nostamia teemoja ovat perinnetieteili-
jat tutkineet myShemminkin jonkin verran (esim. Aukia 1979).

Kaiken kaikkiaan lapsuus ei kuitenkaan viime vuosiin saakka ole ollut
suomalaisen perinne- tai yhteiskuntatieteiden tutkimuskentilld kovinkaan
merkittiavd tutkimuskohde (Korkiakangas 1989, 2; Alanen 1992, 1-2). Selvem-
min lapsuus, lasten hoito ja kasvatus on ollut psykologisen ja kasvatus-
tieteellisen tutkimuksen omintaaluetta (esim. Pulkkinen 1977; Takala 1979).
My06s arkiajattelussa ja lasten hoidon ja kasvatuksen neuvonnassa lapsuuden
ymmirtimistd on ohjaillut nimenomaan psykologinen kasvatusmentaliteet-
ti (T4htinen 1992). Toisaaltaetenkin 1960- ja 1970-luvuillavirinnytlastenperin-
teen tutkimus on sivimnut my#s sosiaalistumisen, leulttuurimallien oppimi
sen ja perinteensiirron kysymyksid (Virtanen 1970, 1972, 1980). Lapsuuden
periaatteellisempi tarkastelu kulttuuris-yhteiskunnallisena ilmiénd on perinne-
tieteiden alalla ollut kuitenkin melko vahiistd. Tédssd mielessda Bo Lonnqvis-
tin (1992) teos Ting, rum och barn on selvi vedenjakaja tarkastelutavan
muutoksessa. Lapsuuden paikkaa ja asemaa kulttuurissa analysoidessaan Lonn-

SRuoppilan 1954 ilmestyneessi Kansa lastensa kasvattajana -teoksessa kisitelldin lasten
kansanomaista kasvatusta lihinni sananlaskujen ja sanontojen pohjalta. Teos on,
kuvailevasta esitystavastaan huolimatta, saanut erdinlaisen klassikon aseman. Ti-
minkin tutkimuksen kuluessa tulee monissa yhteyksissi esiin, ettd teoksen kuvai-
lemat piirteet ovat itse asiassa varsin hyvin yhdistettivissi perusteellisempien tutki-
musten esiin nostamiin nikékohtiin. Mielenkiintoista on muun muassa se, etti monet

ilmaisuin, joille Ruoppilan teos rakentuu.
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Aéinekosken Pohjan talon viki ruispellolla 1925. — Adnekosken kaupunginmauseo.

quist (1992, 12) ottaa osaltaan esiin valta-asetelman aikuisten ja lasten vililld
mm. seuraavasti: “Det dr i grinsomradet, 1 spanningsfiltet mellan vuxen-
virlden och barnvirlden, som den - ur antropologisk synvinkel - egentliga
barnkulturen skall s6kas: en kontinuerlig omprévningsprocess i kampen om
reviret, om tiden, om positionerna och om tingens betydelser.”

Tietoisempi vallankidyton analyysi lasten hoidon, kasvatuksen ja ylei-
semminkin lapsuuden tarkastelussa liittyy osaltaan sithen teoreettiseen dis-
kurssiin, jonka ranskalainen Michel Foucault toi niin yhteiskunta-, kasvatus-
kuin perinnetieteelliseenkin keskusteluun. Esimerkiksi Foucault’n (1980) yh-
teiskunnallisen vallankdyton kehitystd analysoivaa ajatusrakennelmaa on
sovellettu muun muassalasten kasvatuskiytintdja (esim. Lilieqvist 1991) sekd
kuria kisittelevdin tutkimukseen (esim. Ojakangas 1992).

Kansainvilisesti lapsuuden historian tutkimuksen suurin kertomus on
ollut Philippe Ariés’n vuonna 1960 ilmestynyt ranskalaisen sidtyldisperheen
ja lapsuuden historiaa kisittelevd teos L ’Enfant et la vie familiale sous 'ancien
régime. Teos kddnnettiin englanniksi 1962 ja vuosikymmenen loppupuolelta
lihtien se on niyttinyttietd eri tieteenalojen lapsuuden tutkimuksille. Ariés’n
olennaisin oivallus on se, ettd lapsuus erillisend koettuna, nihtyni ja keskus-
telun aiheeksi nousseena ikdvaiheena on historialtaan nuori ilmié. Lapsuus
“keksittiin” 1500 - 1600-luvuilla, jolloin alkoi vakiintua kisitys pikkulapsista
viattomina ja naiiveina olentoina. Lapset, siis pikkulapsct, olivat ldhinni ai-
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kuisten lepertelyn ja huvittelun kohteita. Tamin pikkulapsi-ikdin rajoittuvan
lapsuuskasityksen rinnalle alkoi vihitellen 1700-luvulla voimistua lasten realis-
tisempi ja vakavampi kohtelu. Pikkulapsi-iankin ohittaneiden lasten nihtiin
tarvitsevan suojelua ja muokkaamista. Alettiin yleisemmin kantaa huolta las-
ten koulutuksen tarpeesta, heidin fyysisestd terveydestdin ja hygieniastaan,
tosin ldhinnd moraalisessa mielessa.

Aries’lainen lapsuuden historian tulkinta on ollut viime vuosikymmenien
suurin ja vaikuttavin kertomus sekd tutkimusta ohjaavana ettd vasta-argu-
mentoinnin herittdjini. Aries’n kehittelemid lapsuuden historian tulkintoja
on melko suoraviivaisesti siirretty kulttuurista, yhteiskunnasta ja historialli-
sesta ajanjaksosta toiseen. Olennaisinta on kuitenkin Aries’n tietoinen kes-
kittyminen lapsuuden kuvailussa ja tulkinnoissa paikallisesti ja ajallisesti
sidoksiseen ja ensisijaisesti korkeakulttuuriseen yliluokkaan. Hinen lapsuu-
den historiansa itse asiassa paattyykin Ranskan vallankumoukseen. Nyky-
diskurssin mukaisesti voitaisiin sanoa, ettd Ariés'n hahmottelema lapsuuden
historia on sosiaalisesti konstruoitunutta, vaikka Ariés itse ei tarkastelutapaansa
ja tuloksiaan tilld tavoin luonnehtinut.

Aries’n suuren kertomuksen ansiosta herisi kiinnostus lapsuuden sosiaa-
liseen, yhteiskunnalliseen ja historialliseen paikantamiseen. Mydtdilyn ohel-
la syntyi my®s vastustavia kantoja. Lapsuuden historiaa on tarkasteltu esimer-
kiksi DeMausen (1976) tavoiu sen pimeitd puolia painottaen tai korostamalla
lapsuuden lapsiystavillisempaa historiaa (esim. Pollock 1983). Tutkimuksen
rekonstruoimaa kuvaa entisaikojen lapsuudesta virittdd aina kuitenkin olennai-
sesti kdytetyn lahteiston luonne. Esimerkiksi sddtyldisperheiden kirjeenvaih-
to ja lasten pidivikirjat kertovat hyvin erilaisia tarinoita kuin oikeustapaukset
tal vdesto- ja sosiaalihistorialliset tilastotiedot ja katsaukset (esim. Pollock
1983; Thomson 1960; Tillhagen 1983; Pulma & Turpeinen 1987). Etenkin
mentaliteettien historian tutkimuksessa on tapahtunur selvi siirtyminen kor
keakulttuurin historiasta julkisen, arkisen ja alhaisen tasolle tulkitsemaan
maailmaa “matalan katseen” kautta, tavallisen ithmisen arkipdiviisten ajat-
telu- ja toimintamallien nakSkulmasta (Geertz 1973; Le Roy Ladurie 1985;
Peltonen 1992a).

Lapsuuden historiasta ja lapsuuden kertomuksista puhuttaessa onkin syyta
ottaa huomioon niiden monet ilmenemismuodot. Erityisesti on erotettava
toisistaan aatehistorialliset lapsuuden ideaa ja luonnetta koskevat tulkinnat ja
eriaikoina eldneiden lasten sosiaalinen todellisuus. Lapsuuden historian tutki-
musta on ollut ennen Aries’ta ja toisaalta lapsuuden historiaan kuuluu paljon
muutakin kuin hinen teoksensa herittamit keskustelut ja tutkimukset. Lap-
suuden tarkasteleminen historiallisesta nakékulmasta oli Suomessakin esilld
jo 1920 - 1930-luvuilla havainnollistettaessa lasten elinolojen huomattavia

44



vaihteluja jajiljitettdessd lapsuutta koskevien aatteiden ja ajattelutapojen alku-
perdd ja ldhteitd (esim. Nyberg 1929, 1931). Joidenkin erityisalueiden, esi-
merkiksi lastensuojelun, nikékulmasta suomalaisen lapsuuden historiaa on
kasitelty varsin perusteellisesti (ks. Pulma & Turpeinen 1987). Ariés-innostuk-
sen myotd lapsuuden historia laajemman julkisuuden mielessd ikddn kuin
keksittiin uudelleen; suomalainenkin lapsuus sai ndenndisesti oman historiansa
(Himildinen-Forslund 1987).

Oma diskurssinsa oli 1980-luvun alussa herdnnyt huoli lapsuuden katoa-
misesta, jonka toi areenalle yhdysvaltalainen mediatutkija Neil Postman
(1985). Lapsuuden tutkimuksen kentissid timin keskustelun asema on tois-
taiseksi ollut selvisti lyhytaikaisempi kuin Ariés’n aiheuttama. Postmanilai-
nen diskurssi liittdd nykylapsuuden nopeisiin yhteiskunnallisiin muutoksiin,
ei vain laajoihin historiallisiin kehityslinjothin. Erityisesti informaatiotekno-
logian kehittyminen on vaikuttanut ratkaisevasti lasten asemaan ja lapsuuden
muotoutumiseen. Postmanin ajatukset ovat osaltaan olleet murtamassa usko-
musta, ettd lapsuuden kysymyksid voidaan eritelld ainoastaan kasvatus-
todellisuuden kentissd. On kdynyt entistd ilmeisemmiksi, ettd kasvatuksen
ja sosiaalistamisen instituutiot ovat vain yksi osa lasten elamii.

“Todellisen lapsen” tai “autenttisen lapsuuden” selville saamista ja ku-
vaamista on pidetty mahdottomana, jos lahtokohtana on oletus lapsuuden
sosiaalisesta konstruoitumisesta. Talloin analysoidaan eri diskurssien tuotta-
mia erilaisia lapsuuksia, joista jokainen on todellinen ja oikea oman totuus-
jarjestelminsi puitteissa (Prout & James 1990, 27; Jenks 1996). Ndin lapsuu-
den tutkimus irrottautuu yhden suuren kertomuksen tematiikasta. Kuitenkin
toisistaan poikkeavat kertomukset voivat olla osa laajempaa lapsuuden dis-
kurssia, voitaisiin oikeastaan puhuakin suurten ja pienten kertomusten limit-
tymisestd. Ndin on mahdollista valttdd lapsuuden tutkimuksen totaalisen uu-
distamisen uhka: lapsuuden uusi ja uudenlainen marginalisoituminen. Lap-
suudesta ei voidakaan keskustella irrallaan konkreettisista yhteisollisistd ja
kulttuurisista puitteista, jotka luovat lapsuuden ehdot ja edellytykset. Toisaal-
ta lapset ovat aikuisten tavoin kulttuurinsa ja yhteisonsi toimivia jdsenid ja
muokkaavat osaltaan historiallisesti ja kulttuurisesti muuttuvaa lapsuutta.
My6s lapsuustutkimuksen uudelleen arvioinnit voivat osaltaan muuttaa arki-
todellisuuden lapsuuskisityksid. Muistellun lapsuuden tarkastelu tuo oman
lisdnsd tihdn uudelleen arviointiin.
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2. Lapsuuden muistelu:
tutkimuksen tavoitteet
ja alneistot

TUTKIMUKSEN PAIKANTAMINEN

Useilla tieteenaloilla on viime aikoina etsitty ja kehitelty uusia nikékulmia
ja tarkastelutapoja lapsuuden tutkimukseen. Erityisesti on kritisoitu lapsuu-
den marginalisoimista siten, ettd lapset sindnsd ovat jddneet vilineelliseen ase-

maan tarkasteltaessa lapsuutta vain aikuisten méirittelemini yhteiskunnal-
lisina ja kasvatuksellisina seikkoina. Vasta-argumenttina on esitetty lasten
huomioon ottamista tutkimuksen kohteina my&s aktiivisina oman eldaminsi
ja sosiaalisen todellisuutensa rakentajina (esim. James & Prout 1990; Alanen
1992; Lonngvist 1992; Qvortrup ym. 1994; Jenks 1996). Toisaalta vaikka
omaeldmikerrallinen nikékulma on vakiinnuttanut asemansa monilla eri tie-
teenaloilla, nimenomaan lapsuuden muistelu on tutkimuksissa jidnyt vi-
hemmiille huomiolle. Omaelimikerrallisiin aineistoihin perustuvissa tutki-
muksissa on keskitytty enemmin nuoruuden, aikuisuuden tai vanhenemisen

vaiheisiin aikuisikdisen muistelijan midrittelemistd tematisoinneista kisin.
Lapsuus on tavallisimmin ollut mukana vain elimintarinan alkupisteeni tai
elimiankulun arviointeihin johdattelevana sivujuonteena.

Lapsuuden tutkimusta on verrattu naistutkimukseen juuri silld perus-
teella, ettd molemmat ovat pitkdin olleet nikymittdmid ja merkityksetts-
mi-nikin pidettyjd tutkimusaloja. Etenkin niin sanotun uuden sosiologisen
lapsuustutkimuksen taholta on esitetty naistutkimuksen metodien ja meto-
dologian hyddyntimistd myos lapsuustutkimuksessa niin, ettd nostetaan
nikymitdn nakyviksi ja toimivaksi (ks. Qvortrup ym. 1994). Perustana tuli-
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st tamin mukaisesti olla aikuiskeskeisen nakékulman muuttaminen lapsikes-
keiseksi ja lapsuuden kisitteellistiminen lapsildhtoisesti. Télloin voidaan tun-
nistaa se, ettd myos lapset elivdt omaa eldméinsi ja luovat osaltaan omaa
lapsuuttaan ja kulttuuriaan. Niin ikdidn lapset voivat aikuisten tavoin tuottaa
tutkimuksen kannalta relevanttia ja arvokasta aineistoa. (Alanen 1922; Lonn-
qvist 1992.) Rinnakkaisilmid lapsuuden nikyviksi tekemiselle naistutkimuk-
sen metodein on ollut 1980 - 1990-luvuillaprofiloitunut tyttékulttuurin erotta-
minen poikien alakulttuureihin painottuneesta nuorisokulttuurikisitteestd
(Nire & Lahteenmaa 1992, 9-11). Perinteentutkimuksessa lapsia arvostavalla
nakokulmalla on kuitenkin alkujuurensa jo 1960 - 1970-lukujen lastenkult-
tuurin tutkimuksissa (esim. Virtanen 1970; Helanko 1975).

Lapsia on rinnastettu muihinkin marginaaliryhmiin kuten vanhuksiin ja
vammaisiin. Néiden ryhmien yhteisend stereotyyppisend ominaisuutena on
pidetty sitd, ettd ne ovat monin tavoin riippuvaisia “normaaleista, tydikai-
sadnnot sekd ajattelu- ja toimintamallit, joiden normittamiseen osallistumi-
nen marginaaliryhmiltd itseltddn ndyttdd puuttuvan. Tdmantapaisen tulkin-
nan mukaan on kysc cnsisijaisesti siitd, milloin thmisyksilosti tulee yhteison-
sd midrittelemini persoona, jolla on individuaalista merkitysti - tai milloin
hin individuaalisuutensa menettédi. (Hockey & James 1993, 46-51.) Lapsuutta
voidaan tarkastella myos sosiaalisena instituutiona, jota konstruoidaan lap-
sille mutta joka konstruoi my®dsitse itseddn (Prout & James 1990, 7). Sosiaali-
sesti konstruoidut lapsuuden mallit mairittelevit ja sitovat lapsuuden ajal-
liseen ja paikalliseen yhteyteensd, yksilon persoonallinen tulkinta elimastdin
tai lapsuudestaan konstruoi osaltaan kollektiivista yksilolliselld tasolla.

Tutkimuksessani nojaudun vahvasti etnografisiin lapsuutta koskeviin
muisteluaineistoihin, joiden pohjalta etsin historiallis-antropologisen lahesty-
mistavan avulla yleisempid kulttuurillemme ominaisia kisiryksii lapsinides-
ta. Selvimpid yhtymikohtia ja rinnastuksia ldhtokohdilleni ja tavoitteilleni
on Suomesta l6ydettdvissd Bo Lonnquvistin (1992) lapsen, lapsuuden ja leik-
kien yhteiskunnallista, sosiaalista ja kulttuurista paikkaa selvittelevista teok-
sesta. Niin metodologisia kuin sisallollisidkin yhtildisyyksid on Marianne
Liliegvistin (1991) tutkimukseen uudisasukkaiden lasten kasvatuksesta Ruotsin
metsdseuduilla viime vuosisadan lopulla ja timan vuosisadan alussa seki nor-
jalaisen Liv Emma Thorsenin (1993) tutkimukseen kolmen sukupolven talon-
poikaisnaisten tyontekoa ja arkielimii koskevista mentaliteettimuutoksista.
Pyrkimys tuoda esiin informanttien omaa “4anta” yhdistdd tutkimustani niin
ikddn Yvonne Verdierin (1981) kuvauksiin ranskalaiskylin naisten arkeen

misen, kautta. Kaikille edellid mainituille tutkimuksille on ominaista infor-
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manttien ja tutkijan vilinen vuoropuhelu. Thorsenin ja Verdierin kertojina
ovat haastatellut naiset, dialogia kidyddin tavallaan henkil6kohtaisesti “tuttu-
jen” kesken; Lonnqvist ja Lilieqvist keskustelevat padasiassakirjallisten kysely-
vastausten ja omaelimikertojen kanssa. Omassa tutkimuksessani kdyn vuo-
ropuhelua niin haastateltujen kuin kyselyvastaajienkin kanssa. Tutkimustani
yhdistdd edellisiin my6s pyrkimys geertzildiseen (Geertz 1973, 27-28) tihedn
kuvauksen menetelmain, arkipdiviisten ajattelu- ja toimintatapojen monita-
solseen tavoittamiseen.

Tutkimukseni “paikka” lapsuustutkimusten kentissd vaihtelee huomat-
tavastikin tarkasteltavien asioiden mukaisesti. Painotukset ovat jonkin ver-
ran erilaiset lapsuuden tydntekoa ja toisaalta lapsuuden leikkejd kisittelevien
lukujen yhteydessi. Lasten tyonteon tarkastelu kiinnittyy selkeimmin etno-
logisen tutkimuksen puitteisiin ja perinteisiin, leikin tarkastelussa painottuu
yleisempi historiallis-antropologinen kisittelytapa. Kauttaaltaan perusjuon-
teena on lapsuuden tarkastelu koettuna eliminvaiheena ja historiana seki se,
miten lapsuuden muistelussa suhteutuvat toisiinsa mennyt muisteltu ja nykyi-
nen muistelun aika.

TUTKIMUSTEHTAVAN PERUSTEITA JA RAJAUKSIA

Tutkimuksessani kuvailen ja tulkitsen suomalaisten lapsuuskisityksid kulu-
van vuosisadan ajalta eri sukupolvien tyontekoa ja leikkejd koskevien lapsuus-
muistojen pohjalta. Muistoja ja kisityksid erittelen kytkentdind agraarisen
elinympiristdn ja elimintavan perint66n, jonka jatkuminen maa- ja metsita-
loudesta elannon hankkimisen mielessd on vihentynyt sukupolvesta toiseen.
Erityisesti keskityn sithen, miten muistelijoiden omaa lapsuuttaan koskevat
muistot ovat mukana lapsuuden toitid ja leikkejd koskevien kisitysten rakentu-
misessa. Leikin ja tyonteon valitseminen lapsuuden erittelyn perusteemoiksi
risteyttdd tutkimuksen ajalliset liht6kohdat toisiinsa. Leikki on nykyajatte-
lun mukaan lapsuuteen erottamattomasti kuuluva piirre, sitd pidetdin jopa
lasten oikeutena ja tirkeidnd psyykkisen ja fyysisen kehityksen edellytykse-
nd. Lasten osallistuminen tyontekoon ei ole yhtd yksiselitteinen osa arkipii-
vaamme ja ajattelutapaamme, sen sijaan oletamme tyonteon itsestdin selvyy-
tend kuuluneen agraarisessa elinympiristossd aikaisempien vuosikymmenten
lasten eldmiin.

Lasten tyonteon ja leikkien muistelun kisittely omissa, erillisissd luvuis-
saan perustuu ensinnakin sithen, ettd tilld tavoin menetellen on mahdollista
edetd molempien teemojen puitteissa yksittdisten tyohon tai leikkeihin liit-
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tyvien muistojen kautta kohti kokonaisempaa kuvaa siitd, mitd kaikkea tyGksi
ja leikiksi on ymmirretty ja ymmarretdidn. Lapsuuden muistelu on paljolti
episodista, mistd johtuen tutkimusaineistot koostuvat usein melko fragmen-
taarisista muistoista. Toisaalta leikkien ja téiden kisitteleminen erikseen on
aineistojeni mukaista. Niin haastatteluissa kuin kyselyissd olen kisitellyt ty6n-
teon ja leikkien teemoja erikseen. Sama koskee kiytettivissi olevia museo-
viraston kyselyjd. Tydnteon ja leikin teemoja yhdistdvid tulkintoja teen ai-
neistojeni antamien mahdollisuuksien rajoissa.

Muistot voivat rakentua yksil6llisille kokemuksille ja ne voivat olla enem-
min tai vihemmin kollektiivisten ajattelutapojen tai kulttuurimallien suo-
dattamia. Tutkimuksessani kysyn muun muassa, millaisia asioita lapsuuden
toistd ja leikeistd muistetaan, millaisiin yksittdisiin tai yleisiin tapahtumiin
muistot kiinnittyvit, onko muistoista erotettavissa jokin elimyksellinen, yk-
silollinen tapahtuma tai toisaalta erilaisia yleisempii ajattelumalleja myétii-
levid muisteluaineksia. Tutkimuksen keskipisteeni eivit ole kasvatuksen pe-
riaatteet, tavoitteet ja menetelmat sinansd, vaan nimenomaan se, millaisia
periaatteitaja menettelytapoja lapsiin suhtautumisesta nousee esiin, kun aikui-
set muistelevat ja arvioivat omaa lapsuusaikaansa.

Lapsuuden leikkien ja tyGteon teemojen puitteissa selvittelen edelleen
sitd, miten representoimme menneisyyttimme ja millaisia muistoihin perus-
tuvia konstruktioita tuotamme kokemuksistamme. Lihtdajatukseni on, ettd
henkilkohtainen historiamme ja menneisyytemme rakentuu sekd yksilolli-
sistd ettd kollektiivisista aineksista. Menneitd tapahtumia ja asioita muistel-
lessamme palautamme mieleemme ensisijaisesti itse kokemaamme ja tdssd
mielessd mennyt on ikddn kuin omaamme. Muistomme ovat henkilékoh-
taisia, mutta voivat liittyd my&s muiden muistoihin samoista tapahtumista.
Niin jaamme muistoja yhteisiksi koetuista tapahtumista ja tilanteista ja mui-
den muistot voivat lujittaa omiamme tai tiydentdi niiti. (I.owenthal 1988,
195-196; Halbwachs 1992.) Yhdessd muisteleminen voi laajentaa henkilékoh-
taisen muistelun perspektiivid siten, ettd yhteiset muistot luovat pohjan myés
tuleville muisteluille (Middleton & Edwards 1990, 7). Yhdessd muistelu voi
my6s kuvittaa henkilokohtaisia muistoja konkreettisilla yksityiskohdilla, joita
muistelija el itse ole pystynyt palauttamaan mieleensi. Muisteltaessa voidaan
toisilta omaksuttuihin asioihin jopa viitata tai muistelu ikddn kuin rakentuu-

kin toisten kertomalle:

Than oikeat nallet ol minun siskon kanssa kummallakin omat ja niiti
my# hoijettiin, pistettii voatetta peille ja. Aethin on puhunu joskus
jaldkeen pien kun siind ol, nyt ei ennid oo kauppaa silld kylilld, mutta

sillo vield ku mini olin semmone alta kouluikinen ni se on puhunu,
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ettd se ol se nalle niin tirked minulle, ettd se pit aena soaha sinne kaup-
paan mukkaa. Ja sitten sille pit soaha vanhat kumpparit kuulemma
jalkaan ja kaikki vaatteet piille. Ja sitte kerran oltiin, tuota minty sinne
kauppaa ja. Aet ol sitte suuttunu sielld matkalla, etti tartteeko siti nyt
rettuuttaa mukanaan ettd, kun en jaksanu kantaa siti sitten koko mat-
kaa. Sitten se jitettiin vililld sinne johonkin pinon pille oottamaan ja
sitte otettiin tullessa poes. Sitten toinen kerta ol ollu semmonen, nal-
len, kumikengit ol ollu jalassa silld nallella ja ne tippu vihin ajan peis-
td pois jalasta, ja ditid suututti hirvedsti, ja sitten minulla on vield pissat
pedssy housuun kaiken lisiks. Se ol nauranna sielld kaupassa sitten kaup-
piaan kanssa, ettd on siindkin lapsen hoitaja, ettd peidstdd pissit hou-
suun. (H91N1960, 11.)

Muisti ja muistelu voivat “kéddntdd” yleisid tapahtumia henkilokohtaisiksi
kokemuksiksi (Lowenthal 1988, 195) ja menneiden kokemusten ja asioiden
muistelu tapahtuu aina jossakin yhteydessd ja on tavalla tai toisella tavoit-
teista. Erityisesti vanhenemiseen liitettyd taipumusta muisteluun on totuttu
pitimdin timin eliminvaiheen tunnuspiirteend, jonka varaan perinteen tal-
lennus on paiasiassa rakentunutkin. Toisaalta muistelua ja sen merkitystd on
paljon tutkittu pyrittdessd kehittimddn muistelulle perustuvia vanhusten
hoidon terapiamuotoja (esim. Bornat 1994).

Oma kysymyksensi koskee lasten lapsuusmuistoja. Koska muistelu lii-
tetddn yleisimmin ikdidntymiseen, el muistelua ole juurikaan yhdistetty lap-
siin. Vaikka muistia on esimerkiksi psykologiassa tutkittu jo pitkdin, on las-
ten muistin kehityksen tutkiminen senkin alalla kohtalaisen uusi asia. Yhteni
syynd tihidn on pidetty sitd, ettd psykologiset muistitutkimukset perustuivat
pitkdin padasiassa verbaalista kykyi edellyttdviin sanalista- ja kuvatesteihin,
joissaalle kouluikiiset eivit yleensd menestyneetkovinkaan hyvin. Viimeisten
kahdenkymmenen vuoden aikana on kuitenkin tapahtunut muutosta niin,
ettd laboratoriomaisten testien ohella on hyédynnetty myds todellisten ti-
lanteiden kiytt6d muistia tutkittaessa. (Nelson 1993a, 1-2.)

Kulttuuri- ja perinnetieteissi lapset toimijoina ovat olleet esilld etenkin
lastenperinnettd tutkittaessa. Lastenperinne miiritellddn yleensd nykyperin-
teeksi, joka ikddn kuin muuttuu nykyajan ilmicksi uuden perinnetti tuotta-
van sukupolven mydti (vrt. Poysd 1991). Aikuisten muistelun menneisyys-
perspektiivin katsotaan tuottavan esimerkiksi muistitietoa, lasten muistelun
sen sijaan nykyperinnettd; kuitenkin perinteeseen sininsi ajatellaan sisilty-
van sekd jatkuvuutta ettd yhteisollisyyttd (Manninen ym. 1994, 140). Toisaalta
Leea Virtanen (1970, 14) luonnehtii kouluikdisten perinnettidkuvaavassa teok-
sessaan Antti pantti pakana aineistonhankintamenetelminsi “muistelman-
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luonteiseksi kerronnaksi ja kuvaukseksi”, siis lasten muisteluksi. Itse asiassa
lastenperinnettikin voidaan lihestyd myos muistelun nakokulmasta, vaikka
lastenperinteen tuottamista tai tutkimista ei kovin tietoisesti ole tdssd mie-
lessd tarkasteltukaan.

Lapset voivat muistella myds yhdessd aikuisten kanssa, jolloin muistoja
ja muistelua ohjaavat ensi sijassa aikuisten maarittdimat kulttuurin aspektit.
Niin lapset tulevat sisdistaneeksi yhteisid historiallisen muistin kautta tulevia
kulttuurimalleja, muistelutapoja ja muistoja (vrt. Middleton & Edwards 1990,
8). Kognitiivisen antropologian ldhestymistavan mukaan yhteisesti jaetut tie-
tomme ja olettamuksemme maailmasta mairittivit ymmartimystimme ja
tietojemme organisoitumista. Voidaan puhua kollektiivisista kisityksistd, skee-
moista, skripteistd tai kulttuurimalleista. Osatakseen kiyttdytyd yhteisonsi
odotusten mukaisesti yksilon taytyy sisdistdd yhteisonsd kulttuurimallit eli
yhteison jasenten yhdessd jakamat tiedot ja tavat maailman ymmartamiseksi
ja tulkitsemiseksi (Quinn & Holland 1989, 4). Kulttuurimallien on katsottu
ohjaavan thmisen sosiaalistumista tavallaan kahdella tasolla. Toimiessaan yh-
teisOssd vallitsevien tapojen, normien, arvojen ja pddmairien mukaisesti yk-
sil6 kokee toimintansa tyydyttaviksi myos henkilokohtaisella tasolla, hinen
omat kulttuurimallin mukaiset tarpeensakin tulevat tyydytetyiksi. (Quinn
& Holland 1989, 11-13.) Myds lapsuusmuistot ja niistd kertominen voivat
auttaa hahmottamaan elimii ja kidyttdytymistd ohjaavia kulttuurimalleja.

Muistitietoon ja muistothin perustuvien lapsuuskisitysten tutkimisen
yhteni ongelmana on kollektiivisen ja yksilollisen kohtaaminen muistoissa
sekd toisaalta muistojen kietoutuminen kertomishetken lapsuuskasityksiin.
Lapsuuden tapahtumia muistellessamme konstruoimme sekd menneisyyt-
tamme ettd nykyisyyttimme ja arvioimme itseimme niiden suhteen. Omaela-
mikerrallinen muisti liittyy henkil6kohtaisiin padmairiin ja omaeldmiker-
rallinen tieto on luonteeltaan persoonallisen temaattista (Ross 1991, 190-192).
Lapsuuteen liittyvid muistoja ei voi irrottaa muistelijan omista tematisoin-
neista, silld lapsuudesta kerrotaan yleensd omasta mielestd kokemuksellisesti
merkityksellisid asioita. Omavalintaisuus ja tematisointi koskevat my&s toi-
silta omaksuttuja varhaislapsuuteen sijoittuvia tapahtumia ja omaelimiker-
rallisina faktoina esitettdvid perhe- ja taustatietoja, joilla ikddn kuin perus-
tellaan valittuja tematisointeja. Niin ollen lapsuuden muistojen kyselija ja
analysoija joutuu jatkuvasti kdymidn arvioivaa neuvottelua omien tema-
tisointiensa ja kertojan tematisointien kesken. Tama koskee etenkin perin-
nekyselyjd, jotka laaditaan niin, ettd ne antavat vastaajille tavallaan valmiin
tematisoinnin. Kuitenkin vastaajat voivat itse viime kidessd paittaa temati-
sointien hyviksymisestd ja siitd, miten niitd noudattavat. Niin ollen vaikka
kyselyiden perusstruktuurien tiytyy - ollakseen kyselyind toimivia - poh-
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jautua kollektiivisesti jaetulle, ne tuottavat aina my3s rajoja rikkovaa muiste-
lua.

AINEISTOT JA ANALYYSITAVAT
HAASTATTELUT

Tutkimusaineistoni koostuvat neljistd eri tavoin ja osin eri aikoina keritystd
aineistokokonaisuudesta. Olen itse haastatellut vuosien 1981 - 1992 aikana 75
eri-ikdistd naista ja miestd kolmessa keskisuomalaisessa kunnassa (Konnevest,
Sumiainen ja Adnekoski) (taulukko 1). Osan haastatteluista olen tehnyt pro
gradu -tutkielmaani (1986) ja lisensiaatintutkielmaani (1989) varten. Niissi
kasittelin lasten tyonteon ja leikkien lisdksi lasten kotikasvatusta kansan-
omaisen kasvatuksen nikokulmasta. Pddosan haastateitavista olen tavoitta-
nut paikallistuntemukseni perusteella ja osan koululaisten vanhemmille
tekemieni kyselyjen kautta. Vuoden 1991 kyselyn yhteydessi tiedustelin vas-
taajien halukkuutta osallistua haastatteluun. Ilmoittautuneista valitsin haas-
tateltavikseni 22 (kyselyistd tarkemmin seuraavassa luvussa). Tavoitteenani
on ollut, ettd kaikilla haastateltavillani on lapsuudessaan ollut kosketusta
agraariseen elinympiristoon ja elimdntapaan. Toisaalta olen mahdollisuuk-
sien mukaan kiinnittdnyt huomiota my®ds sithen, ettd haastateltavissani olisi
lapsuusajan sosiaaliselta taustaltaan erilaisia. Suurin osa haastateltavistani on
elinyt lapsuuttaan Keski-Suomessa, joskin mukana on myds muutamia eri
puolilta Suomea alueelle muuttaneita.

a
tetaan kaikissa taulukoissa.)

Syntymiaika Miehet Naiset Yhteensi
1894 - 1919 14 13 27
1920 - 1939 9 9 18
1940 - 1954 7 10 17
1955 - 1964 3 10 13
Yhteensd 33 42 75
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Haastatelluista vanhin on 1894 syntynyt nainen (kuollut 1988), niin ikdin
nuorin on nainen, syntynyt 1961. Miehii ja naisia on vuosien 1900 ja 1954
vililld syntyneistd suunnilleen saman verran. Koska naisten keski-ikd on kor-
keampi kuin miesten, viime vuosisadan puolella syntyneisti oli haastattelu-
jen tekemisen aikoihin saavutettavissa useampia naisia kuin miehia. Toisaal-
ta 1920 - 1964 syntyneistd haastatelluista noin kolmasosan olen tavoittanut
koululaisten vanhemmille suunnatun kyselyn kauttajakoskadidit ovat yleensa
muutaman vuoden nuorempia kuin isdt, nuorimmassa ikiryhméssd on naisia
miehid enemmin.

Haastattelumenetelmind on ollut viljd teemahaastattelu, jonka aikana on
keskusteltu haastateltavan muistoista ja kisityksistd omasta lapsuudestaan,
lapsuusperheestiin, lapsuusajan tyonteosta, leikeistd ja kasvatuskdytannoistd.
Lisaksi haastateltavat ovat kertoneet kokemuksistaan ja ajatuksistaan omien
lastensa kasvattamisesta ja elimastd sekd yleisemmin kisityksistdan lapsuu-
desta. Teemahaastattelun luonteesta johtuen saadun aineiston painopiste on
vaihdellut haastateltavasta toiseen, joskin olen pyrkinyt kisittelemdin kaik-
kia teema-alueita jokaisen haastattelun aikana. Haastattelut ovat kestidneet
kontaktin luonteesta riippuen noin tunnista neljdan tuntiin. Joitakin tiedonan-
tajia olen haastatellut useampiakin kertoja. Haastatteluista 22 on nauhoitettu
ja litteroitu, muut olen kirjoittanut mahdollisimman sanatarkasti muistiin
haastattelutilanteessa, kisittelyd varten olen my0s ne kirjoittanut puhtaaksi.

KYSELYLOMAKKEET

Toinen tutkimukseni aineistoryhma koostuu puolistrukturoiduilla, temaat-
tisilla kyselylomakkeilla 1982 ja 1991 hankituista vastauksista. Kyselyjen ta-
voitteena on ollut saada perusselvitys kyselyjen suorittamisajankohtina perus-
koulua kidyvien lasten vanhempien muistoista ja kisityksistd lapsuutensa
aikaisista leikeistd ja toistd. Samoin kyselyilld on kartoitettu sitd, millaisia
kasityksid ja kokemuksia koululaisten vanhemmilla on omien lastensa hoi-
dosta, kasvatuksesta, leikeistd ja tOistd. Analysoidessani kyselyvastauksia
mainitsen tarvittaessa, milli tavoin asiaa lomakkeessa tiedusteltiin.

Vuoden 1982 kyselyn suoritin Sumiaisissa, vuoden 1991 Konnevedelld ja
Adnekoskella. Kaikkiaan kyselyvastauksia kertyi 440: Sumiaisista 98, Ane-
koskelta 159 ja Konnevedeltd 183. Sumiaisissa ja Konnevedelld lomakkeen
palautti noin 90 % koululaisten vanhemmista, Ainekoskella jaetuista lomak-
keista jdi palautumatta parikymmentd prosenttia. Kyselyt toteutin paikal-
listen peruskoulun ala-asteiden koulujen avustuksella. Sumiaisissa kyselyyn
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vastasivat kolmen ala-asteen koulun kaikkien oppilaiden didit ja isdt, molem-
mat omilla lomakkeillaan. Konnevedelli suoritin kyselyn kahden ala-asteen
koulun ja Aidnekoskella yhden ala-astcen koulun oppilaiden iideille ja isille.
Ainekosken (kaupunki vuodesta 1973) valinta yhdeksi aineistojeni keruun
kohdekunnaksi perustuu siithen, ettd pyrin talld tavoin osaltaan “testaamaan”
maaseutumaisen elimintavan tai -arvojen jatkuvuutta kaupunkimaisissa olois-
sa (vrt. Anttila 1982; Kortteinen 1982; Ahponen & Jirveli 1983). Ainekos-
kella on koko timin vuosisadan ajan elannon hankkiminen perustunut teolli-
suuden ohella maatalouden harjoittamiseen, oman lisinsi Ainekosken
maaseutumaisuuteen ovat antaneet viime vuosikymmenien kuntaliitokset,
Teollisuuspaikkana Ainekoskea luonnehtii “agraarisen perinnén” osalta myos
muuttolitke - tosin viime vuosina on seutukunnalla litkuttu my6s toiseen
suuntaan hakeuduttaessa asumaan maaseudulle.

Vanhin vastaaja oli syntynyt 1923 ja nuorin 1964; vastaajista oli naisia
255 ja miehid 185. Vastaamatta jittineistd valtaosa oli miehid. Syntymaaiko-
jen tarkemmat jakautumat tulevat esiin kaikissa kyselyaineistojen analyy-
seihin liitty vissi taulukoissa (esim. taulukot 3 ja 4, s. 81). Kyselylomakkeissa
vastaajilta tiedusteltiin my0s, missd he olivat viettidneet lapsuutensa. Vastan-
neet olivat asuneet lapsuudessaan yli sadalla eri paikkakunnalla, padosa yh-
delld jotkut useammalla. Lisdksi mainittiin seitsemin nykyisen Suomen ul-
kopuolista paikkakuntaa: neljd rajantakaisessa Karjalassa ja kolme Ruotsissa.
Aineistossa on siis joitakin toisen maailmansodan jaloista evakkoina nykyi-
sen Suomen puolelle tulleita sekd osan lapsuuttaan Ruotsissa siirtolaisina viet-
taneitd. Lisdksi kyselyihin vastasi muutama alunperin ulkomaalainen, mutta
heidadn vastauksiaan en ole ottanut mukaan analyyseihin.

Karttaan 1 on merkitty kyselyihin vastanneiden lapsuusaikaiset kotipai-
kat, jotka nidyttavit kattavan ldhes koko Suomen aivan pohjoisinta osaa lu-
kuunottamatta. Usciiat vastaajat ovat leuitenkin eldneet lapsuutensa Kes
ki-Suomessa. Yksittdisid mainintoja on my&s muutamista kaupungeista, joskin
valtaosan lapsuuden aikaiset asuinpaikkakunnat ovat olleet maaseutukuntia,
vaikkakin vastaamisajankohtana lahes puolet vastaajista (ddnekoskelaiset) asui
kaupungissa. Tama aineisto nayttaa siis lapsuuden asuinpaikkojen osalta edus-
tavan yleisemminkin suomalaista maaseutumaisra lapsuutta.

Seki kyselylomakkeeseen vastaaminen ettéd kyselyaineistojen analysoin-
ti rakentuvat paljolti vastaamisen ajankohtana yhteisesti jaettujen tietojen,
kulttuurimallien ja suhtautumistapojen pohjalle. Haastatteluaineistoja ana-
lysoitaessa on mahdollista suuntautua ikdan kuin nykytilannetta jisentdvien
ja mieleenpalautusta ohjaavien tietorakenteiden “taakse”. Haastattelutilan-
teessa litkutaan korostuneemmin henkilokohtaisten muistojen ja kokemus-
ten tasolla; nditd on mahdollista analysoida muistojen kohteena olevan ajan-
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Kartta 1. Koululaisten vanhempien kyselyissa (1982, 1991) mainitsemat lapsuus-
aikaiset kotipaikat. Avoin ympyri = 1 - 2 mainintaa, avoin kolmio = 3 - 9,
taytetty kolmio — 10 - 49 ja téytetty ympyrd = yli 50 mainintaa.
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jakson yhteisesti jaettujen kisitysten sekd omien subjektiivisten kokemusten
kannalta. Kaikkein henkilokohtaisimmat muistot eivit sellaisinaan ole kovin-
kaan yksiselitteisesti kiytettdvissd jonkin oletetun kulttuurisesti jirjestyneen
yhteisen mentaliteetin argumentiksi. Toisaalta suhteutamme omia kokemuk-
siamme monin tavoin olettamiimme kulttuurissa ja yhteisossd vallitseviin
kasityksiin ja kulttuurimalleihin.

KOULULAISTEN KIRJOITELMAT

Kaikkiaan 358 peruskoululaista Konnevedeltd, Sumiaisista ja Adnekoskelta
on vuosina 1982 ja 1991 kirjoittanut antamistani aihcista.! Kirjoitclmicn aihcet
liittyivit sekd haastattelujen ettd lomakekyselyjen tematiikkaan. Koululaisct
kirjoittivat mieluisimmista leikkikaluistaan ja leikeistdin, salaisista ja kielle-
tyistd leikeistddn, leikkipaikoistaan, téistddn ja velvollisuuksistaan, nimikko-
tai lemmikkieldimistddn sekd tiedoistaan entisaikojen lasten elimistd. Kir-
joitclmicn keruun suoritin samoissa kouluissa kuin kysclytkin, nyt vain
tiedonantajinani olivat koululaiset itse.

Kirjoitelmien taso vaihtelee peruskoulun ala-asteen ensimmadisen luokan
oppilaiden lyhyistid totoksista kuudennen luokan oppilaiden perusteellisem-
piin kirjoituksiin. Koululaisten kirjoitelmistakin on lydettivissd tutkimuk-
sen kannalta olennaista muisteluainesta, vaikka aineiston keruuta ei ensisijai-
sesti ohjaillutkaan muistojen kartoittaminen. Kirjoitelmia kiytidn padasiassa
kuvaillessani yleisesti eri sukupolvien lapsuutta, sen ehtoja ja edellytyksid
tutkimuksen pdidteemojen puitteissa. Tosin kirjoitelma-aineistoa on jossain
madrin mahdollista analysoida my&s muistojen nidkokulmasta. Lasten haas-
tatteluun samoin kuin heidin kirjoittamallakin tuottamiin aineistoihinsa on
usein suhtauduttu kriittisesti esimerkiksi nithin oletetusti sisiltyvin fanta-
sioinnin vuoksi. Tdssd suhteessa lapset eivit periaatteessa eroa aikuisista, fan-
tasiat ja mielikuvat liittyvit esimerkiksi muistelemiseen ja todellisuudenkin
hahmottamiseen niin lapsilla kuin aikuisillakin. (Vrt. Virtanen 1970, 14; Bjur-
man 1981, 8-9.)

isiksi hyodynnin luvuissa Elidimet leikeissé - lapset “eliimind” ja Mitd leikeiksi muistel-
lessa mielletddn koululaisten kirjoitelmia vilituntiensa vietosta. Aineiston olen kerin-
nyt 1987 viideltd keskisuomalaiselta koululta. Vilituntiensa leikeistd ja toimista kir-
joitti 263 ala-asteen oppilasta, joista monet useampiakin kuvauksia. Luvussa Leikki,
urbeilu ja lukeminen viittaan neljissi keskisuomalaisessa koulussa lukuvuoden 1986 -
1987 aikana kerittyihin kirjoitelmiin (yhteensi 81) atheesta Eilinen paivini ylosnoususta
nukkumaanmenoon. (Lihdeluetteloon nimid aineistot on merkitty yhdeksi koko-
naisuudeksi.)

58



MUSEOVIRASTON KERUUARKISTON AINEISTOT

Neljds tutkimukseni aineistokokonaisuus koostuu kolmesta museoviraston
toimeenpanemasta kyselysti. Lapsi ja ty6 -kysely (KA21) vuodelta 1978 oli
YK:n seuraavaksi vuodeksi julistaman lapsen vuoden innoittamana suoritet-
tu monistemuotoinen lisikysely. Se oli ensimmdinen nimenomaan lapsuus-
muistoihin kohdistuva keruu museoviraston (vuoteen 1972 Muinaistieteel-
linen toimikunta) vuodesta 1956 alkaen sddnnollisesti vuosittain suorittaman
kyselytoiminnan aikana. Muinaistieteellinen toimikunta oli tosin jo 1900-
luvun alusta lihtien koonnut kirjallisten kyselyjen avulla kansatieteellistd
aineistoa eri aloilta. Lapsuutta koskettavia tai sivuavia keruita olivat Nuori-
son hypyt, leikit, kisat y.m. ajanvietto (1900) ja Syntymdin, lapsuuteen ja
kuolemaan liittyvit tavat ja uskomukset (1914). (Husso 1976, 5.)

Lapsi ja ty6 -kyselyn lisiksi aineistonani ovat Leikkikalut-kysely vuo-
delta 1979 sekid Naisen asema -kysely vuodelta 1985. Kaikista kolmesta kyse-
lystd olen ottanut mukaan nykyisen Keski-Suomen lddnin alueella lapsuu-
dessaan asuneiden kertojien muistelukset. Kdyttimieni kyselyjen luonne
ndyttdd painottuvan siten, ettd nithin ovat vastanneet (ainakin Keski-Suo-
men osalta) sellaiset henkildt, joilla on ollut kohtalaisen kiinted suhde ag-
raarisuuteen. Vastausaineistot sisdltdvit yleisimmin kertojan omakohtaista
muistelua ja ovat sellaisinaan timin tutkimuksen kannalta kidyttdkelpoista
aineistoa. Jotkut vastaajat ovat omien muistelustensa ohella haastatelleet my6s
muita henkil6iti tai pohjaavat vastauksensa tyystin muiden kertomaan. Toisen
kiden muisteluaineisto voi luonnollisesti olla suodattuneempaa kuin itse
muisteltu, tyypillistd toisia haastatelleiden vastauksille on nimenomaan se,
ettd vastaajat ovat toisten kertoman kautta yrittineet luoda kollektiivisesti
edustavaa kuvaa kysytyistd asioita. Myos tillaista aineistoa voi analysoida
muistojen ja muistelun kannalta, kun otetaan huomioon aineiston erityis-
luonne.

Kolmesta museoviraston kyselystd aineistonani ovat yhteensd 143 vas-
taajan tiedot. Eri kyselyjen vastaajia on seuraavasti: Lapsi ja tyd -kyselystd 53
(naisia 35, miehid 18), Leikkikalut -kyselysti 45 (naisia 33, miehid 12) ja Nai-
sen asema -kyselystd 45 (naisia 39, miehii 6). Kaikissa kyselyissi on joitakin
samoja vastaajia. Vastaajista noin puolet on syntynyt timin vuosisadan kah-
den ensimmiisen vuosikymmenen aikana, noin kolmasosa 1920 - 1930-lu-
vuilla sekd noin kymmenesosa viime vuosisadan puolella ja muutama 1940-
1950-luvuilla.

Museoviraston kyselyaineistot “l6ysin” vasta omien aineistojeni kerad-
misen jilkeen. Kisittelen museoviraston kyselyaineistoja yhtiiltd korostaen
niiden erityisluonnetta. Toisaalta olen niiden avulla voinut lisitd lapsuus-

59



muistojen historiallista syvyyttd, myds tutkimuksen maantieteellinen alue
on niiden myotd luontevasti laajentunut sekd vahvistunut ja monipuolistu-
nut agraarisen eliminpiirin osalta.?

Lapst ja tyo- ja Leikkikalut -kyselyt ovat olleet rajoituksetta kdytossani,
Naisen asema -kyselystd olen kisitellyt vain lapsuutcen liittyvid kysymyksia.
Kyselyvastausten rinnalla olen mukana olevien vastaajien osalta kiyttinyt
my3s museoviraston kyselyidensd vastaajilta vuosina 1964 ja 1991 kokoamia
elimakerta-aineistoja. Niitd aineistoja en kuitenkaan ole analysoinut koko-
naisina elimikertoina, vaan olen keskittynyt niidenkin tarkastelussa padosin
lapsuusmuistoihin.

AINEISTOIHIN VITTAAMINEN

Haastatteluaineistoni olen kirjoittanut puhtaaksi ja nauhoitetut haastattelut
olen litteroinut. Haastatteluihin viittaan ilmoittamalla haastatteluvuoden,
haastateltavan sukupuolen ja syntymivuoden seki puhtaaksikirjoitetun tai
litteroidun haastattelun sivun tai sivut. Esimerkiksi koodi H82N1924, 5 viit-
taa haastatteluun, jonka olen tehnyt vuonna 1982, haasteltava on ollut 1924
syntynyt nainen ja esimerkki on sivulta viisi.

Kyselyihin viitatessani kdytin koodia, joka sisiltdd tiedon kyselyn suo-
rittamisvuodesta sekd vastaajan sukupuolen ja syntymavuoden. Lisdksi olen
numeroinut vastauslomakkeet paikkakunnittain juoksevalla numerolla. Esi-
merkiksi K91N054/42 viittaa vuonna 1991 tehtyyn kyselyyn ja vastaajana
on 1942 syntynyt nainen, 054 on lomakkeen jirjestysnumero.

Koululaisten kirjoitelmiin viittaan ilmoittamalla kirjoitusvuoden, kirjoit-
tajan sukupuolen ja luokan. Esimerkiksi A91/T3 on kirjoitelma vuodclta
1991, kirjoittajana on kolmasluokkalainen tyttd.

Museoviraston kyselyaineistoihin viittaan museoviraston ohjeiden mu-
kaisesti. Esimerkiksi MV:KA21/663 tarkoittaa Lapsi ja ty6 -kyselyd, vinovii-

2Haastatteluihini pyrin saamaan mukaan sosiaaliselta taustaltaan mahdollisimman
erilaisia thmisid. Samoin kyselyihini vastanneet edustanevat melko hyvin paikka-
kuntien viestod, koska kyselyjen kohteena olivat kaikki peruskoulujen ala-asteiden
oppilaiden vanhemmat tutkimuksessa mukana olevien koulujen alueilta. Sen sijaan
museoviraston kyselyjen suhteen olen tutkijana ollut kerittyjen aineistojen “armoilla”
koskien aineistojen viestollistd edustavuutta. Esimerkiksi Helene Brembeck (1986)
on todennut Ruotsin maaseudun lasten kasvatuksen tutkimuksessaan, ettd perin-
nearkistojen aineistoissa ovat aliedustettuina maaseudun tilattoman vieston ja toisaalta
suurtilallisten tiedonannot. Kéyttdmieni museoviraston aineistojen osalta aliedus-
tavuus niyttid koskevan selvemmin jilkimmaisia.
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van jiljessd on vastaajan diaarinumero. Esitystavan sitd vaatiessa olen lisdksi
ilmoittanut vastaajan sukupuolen ja syntymavuoden.

Kaikista esimerkeistd olen poistanut tiedot, joiden perusteella puhujan
tai kirjoittajan voisi identifioida. Henkil6- ja talonnimet olen muuttanut pei-
tenimiksi. Muuten kaikki lainaukset ovat mahdollisimman tarkasti puhujan
tai kirjoittajan esittimissi muodossa.

LAHDEKRIITTISTA TARKASTELUA

Kuten aineistojen esittelyjen yhteydessd olen maininnut, tutkimus on luonteel-
taan aineistolihtoistd; koska tarkasteltavana ovat osaltaan kytkennit agraari-
seen perintdon, myds aineistojen kisittely ja esitystapa rakentuvat paljolti
informanttien dinelle. Eriluonteisia aineistoja olen pyrkinyt analysoimaan
nimenomaan niiden erityisluonteen mukaisesti: haastatteluja ja museoviras-
ton kyselyaineistoja analysoin muistelukertomuksina samoin osin myés
koululaisten kirjoitelmia. Koululaisten vanhempien kyselyaineistoja tarkas-
telen ensisijaisesti vastaustyyppien yleisyyden ja kuvattujen asioiden yleisten
teemojen kannalta. My3s muista aineistoista olen tehnyt yleistivid yhteenve-
toja, vaikkakin pddpaino on aineistojen ldhilukuun perustavassa temaattisessa
tarkastelussa (vrt. Bohman 1986, 20-21).

Haastatteluista ja museoviraston kyselyaineistoista olen etsinyt tutkimus-
teemojeni esiintymistd myds “grounded theoryn” kaltaisella avoimella koo-
dauksella (Strauss & Corbin 1990, 61-193). Tekstit olen jakanut kysymyksit-
tdin tai teemoittain (esim. ty6ika, nimikot, leikkipaikat) osakokonaisuuksiksi.
Niistd olen erottanut ja kisitteellistinyt teemojen mukaisia asioita ja niithin
liittyvid muistoja. Namd olen merkinnyt mahdollisimman systemaattisesti
litteroituihin tai puhtaaksikirjoitettuihin aineistoihin. Koululaisten kirjoitel-
mia olen joiltakin osin analysoinut samalla tavalla.

Kaikki aineistoni ovat tekstimuodossa, joista analysoidessani kidytin kisit-
teitd kuvaus, kertomus ja muistelus jossain méirin rinnasteisina. Kuitenkin
kuvauksen ja kertomuksen kisitteilld viittaan padasiassa olemassaoleviin teks-
tethin, kisitettd muistelus kiytdn tarkastellessani kertomuksia spesifimmin
muistamisen aspektista kidsin. Muistot taas ovat yksittdisistd kertomuksista,
kuvauksista tai muisteluksista erotettuja muistin tutkimuksen kisitteistd6n
ja oletuksiin pohjaavia tulkinnallisia yksikoitd.

Itse kokoamani tutkimusaineistot (haastattelut, kyselyt ja koululaisten
kirjoitelmat) olen kerdnnyt niin, ettd jokaisen aineistokokonaisuuden vastaa-
jat edustaisivat kulloistakin kohderyhmii mahdollisimman kattavasti. Sen
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sijaan museoviraston kyselyaineistot ovat tissd suhteessa toisenlaisia. Mu-
seoviraston kyselyihin vastaamista ohjaavat ensi kiddessd vapaaehtoisuus ja
aitheen omakohtainen kiinnostavuus tai koskettavuus, itsevalikoituvuus on
periaatteessa yhteydessd kulloiseenkin aiheeseen. Toisaalta museovirastolla
on omat vakiintuneet toimintatapansa, jotka on luotu ja kehitetty tietynlaisten
perinneaineistojen hankkimiseksi ja nithin pohjautuvien tutkimusten mah-
dollistamiseksi (esim. Valonen 1977).

Perinnekyselyihin vastaajaksi valikoitumista voi jossain méirin arvioida
sen perusteella, mitd vastaajat itse asiasta kertovat. Museoviraston eldmi-
kertakeruissa (EL1964 ja EL1991, instruktiot) pyydettiin vastaajia kertomaan,
miten ja miksi he kiinnostuivat muistitiedon tallentamisesta. Silmiinpistavi
piirre on, ettd yleensi vastaajilla ndyttiisi olevan vahva sitoutuminen perin-
teen tallentamisen “yhteiseen asiaan”: “-- teen mielelldni titd, muistelemista
ja kirjoitan kun suinkin aikaa riittad paperille niitd vanhoja asioita jotka pian
ajan rientdessd unohtuvat. Aina kun uusi kirje liuskoineen ja kyselyineen
saapuu postissa olen kovin utelias tietdmdin millaisia nyt ovat kysymykset,
voinko ja tieddnké nithin vastata” (MV:EL1964/105). Joillakin vastaajilla on
ollut tai on yhtiaikaisesti museoviraston kyselyihin vastatessaan myés mo-
nenlaista muuta kulttuurin tai perinteenkeruun harrastusta:

Virikkeen muistitiedon tallentamiseen sain, kun siskollani Helmilld
oli timi osoke, oli kai vihin kirjoitellut. Hin ehdotti minua ryhtymiin
tihin, kun ei itse ehtinyt. Niin mini aloin, kun tuli tdtd aikaa. Olin
myds Gallubin haastattelijana, my&s Pellervoseuran haastattelija, siitd
pidin paljon, olisin jatkanut edelleen, mutta kun ei ollut ajokorttia,
ettd autolla olisi matkustanut, se oli muuten nyt vanhana vaikeaa.

T4ma muistitiedon tallennus on enimmilti omaa tietoutta, ensin kun
aloin, oli joitain vanhoja joilta kyselin, annoin sinne heidin nimet.
Nyt he ovat kuolleet. Tuo mieheni veli 81 vuotias, muistaa enempi
minua. Perhe suhtautuu myonteisesti muistitiedon keruuseen. En vas-
taa endd minkddn muun laitosten kyselyyn. Kaikki kyselyt ovat kiin-
nostavia, mihin vain osaan vastata. Muistitiedon tallennus on mielesti-
ni arvokasta, kun on mihin saa ne tallentaa. Ne ovat liheisii. On mur-
heelloista, kun nuoria ei ne kiinnosta, vaikka mielestini se olisi heille
opiksi ja antaisivat arvoa ennen heiti elimii eldneet, se olisi elimille
juuria antava. Tdmi kertoilu antaa sisdlt64 ja ettd voi vield vaikuttaa,
eldd! Toivon museovirastolle elinvoimaal (MV:EL1991/505.)

Kylld kai se oli 1970 lukua kun nidin lehdessd ilmoituksen, ettd

Museovirasto kerii tietoja talvionginnasta. Luulin jotain tietdvini ja
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ilmottauduin keradjiksi. Siitd se sitten on jatkunut vaihtelevalla me-
nestykselld. Padasiallisesti mind omasta muististani kirjoitan. Kerran
olen haastatellut; silloin kun palokunnista oli tiedon keruuta, haastat-
telin Paloesimies --. Silloin alkuaikoina perhe naureskeli hyvintahtoi-
sesti tille harrastukselle. Nykyiin ei ole ketddn nauramassa, kun sis-
kokin kuoli jonka kanssa yhdessid viimeksi asuttiin. Lahiymparistd ei
tiedd yhtddn mitddn. Ei ole tullut puhutuksi suuremmin kenellekain,
mitd tehdddn, kun yksin ollaan. Kaikki aiheet ovat kiinnostavia ja
parhainta on tietenkin, kun osaa jotain kirjoittaa. Aina ei pysty vas-
taamaan. -- Niin se anti sitten. Ainakin se on jarkevid ajankulua, pitdd
mielen virkedni ja antaa aivovoimistelua. Kiva on saada tervehdys jou-
lun aikaan, kuin my6s merkkipdivinddn. Niin ja onhan se hopeamerk-
ki, jonka olen saanut. Kiitos. Ei ole vaan tullut Helsingissd kiyty4, ettd
olisisillekin kiyttod ollut. (MV:EL1991/135.)

lyaineistojen hankintaa tutkimuksestani osittain poikkeavia paamairid ja
ongelmanasetteluja varten. Kuitenkin my&s museoviraston kyselyaineistot
kasittelevit samanlaista tematiitkkaa kuin omat kyselyni, haastatteluni ja las-
ten kirjoitelmat. Tutkimusprosessini kuluessa olenkin todennut tarkastelu-
ja analysointitavan kddntyvin suuremmitta ongelmitta muistitiedosta muis-
toithin. Museoviraston kyselyaineistot ovat sitd paitsi hyvin moniaineksisia,
silld usein vastaajat muistelevat my6s ikddn kuin ohi varsinaisten kysymys-
ten. (Vrt. Osterman 1991, 116-117.)

Satu Apo (1993; 1995, 173-175) on ottanut kidyttéon kisitteen temaatti-
nen kirjoittaminen, jolla hin tarkoittaa keruukilpailuihin ja kyselyihin tuotet-
tavia kirjallisia vastauksia. Olennaista temaattiselle kirjoittamiselle on vastaa-
jien osallistuminen sitoutuneesti ja aktiivisesti tutkimusprosessiin tuottamalla
laveasti kirjoitettua aineistoa tutkijan asettamiin viljiin kysymyksiin. Omis-
ta aineistoistani temaattisena kirjoittamisena voi pitdd koululaisten kirjoitel-
mia sekd museoviraston kyselyvastauksia. Vaikka kyselyiden teemat ovat
jokseenkin selvirajaisia, antavat ne vastaajille vapauden kisitelld eri osioita
erilaisella tarkkuudella. Kaikki kirjoittajat eivit niin tee, jotkut seuraavat
orjallisesti kyselyn kaavaa, toiset syventyvit itselleen tirkeiksi kokemiinsa
teemotihin. Niin monista vastauksista muotoutuu kertomisen ohessa myos
omaa elimad ja maailmanmenoa yleisesti kommentoivia tai pohdiskelevia
kertomuksia, jopa erddnlaisia elimintarinoita. Tdman kaltaisesta aineistosta
voi 16ytad hyvinkin henkil6kohtaisten ja yksittdisten tapahtumien muistoja,
silld kirjoittajan olettama lukija voi kirjoittajan kannalta olla samanaikaisesti
etdinen ja intiimi: tille voi uskoutua pysymalld tuntemattomana.
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Perinnekyselyt toteutetaan useimmiten keruukilpailuna ja niin ollen nii-
den luonteeseen kuuluu erddnlainen kilpakeruusopimus (Poysd 1993, 17).
Vastaaja tekee oletuksia siitd, mistd hinen odotetaan kirjoittavan ja milld
tavoin. Kirjoittajan tavoitteena on pikemminkin “totuuden” kertominen kuin
kaunokirjallisen tuotoksen tuottaminen (ks. Lejeune 1989). Airitapauksissa
“totuudessa” pysyminen voi tuottaa esimerkiksi lapsuuden t6itd koskevaan
kyselyyn seuraavan kaltaisen vastauksen:

En voi kertoa mitddn. Kasvoin isoditini luona ja hin ei sallinut minun
puuttua mihinkiin tihin. Olin ensimmdinen lasten lapsensa. Aikuisena
kun olen ajatellut miten hén niin suhtautui minuun, en voi asiaa ym-
mirtdd muuten kuin ettd kun hin oli leski ja molemmat poikansa kuo-
livat nuorina, niin hin koetti tilld tavalla varjella minua kaikelta vaa-
ralta. Hin hoiti minua oikein hyvin. Ja minun kodissani hin sai olla

15 v, kuoli 80 v. Isoisd oli leipurimestari ja isoditi jatkoi litkettd jadtydin
36 v leskeksi. (MV:KA21/272.)

Toisaalta jotkut vastaajat madrittelevit itse omat lihtokohtansa ja anta-
vat siten puitteet tai reunaehdot vastauksilleen ja samalla my6s niiden tul-
kinnalle (vrt. Jokinen ym., 1992, 34-36):

Kerron naisena olemisesta niin omista kokemuksistani kuin sivusta
seuranneenasiitd lihtien kuin muistan 1940-luvulta Pylkdnmaeltd, kou-
luvuosina vanhapiika-tiddin luona asioita seuranneena Haapajirvelli ja
1957-vuodesta maalaisine arvoineni Pirkkalaan kaupunkimaiseen eli-
mintyyliin muuttaneena (kesit ja lomat Pylkénmielld). Luulen oleva-
ni aikakauteni tyypillinen edustaja kahden erilaisen eliminpiirin su-
lauttajana ja kahden erilaisen naisroolin, virka- ja kotididin asenteiden
ristiriidassa ja vaatimusten paineessa elineend. Tdmd sukupolveni te-
kee ainakin kahden naisen ty6t ja tiyttdd vihintdin kahdenlaisen ar-
vomaailman mitat, (MV:K32/912.)

Keruukilpailujen sato on kuitenkin aina monidinistd, yhteistd kilpake-
ruusopimusta rikkovaa ja kirjoittajat voivat esiintyd my&s epdilevind keruun
toteuttajia ja laatijoita kohtaan (Pdysd 1993, 17-18), jopa arvostella heidin
tietimystdin keruun aiheista ja kritisoida kysymysten muotoa (Osterman
1991, 50-51). Nditd retorisia palautteita on kdyttdmissdni museoviraston ai-
neistoissa, samoin omiin kyselyihini sain joitakin oikaisuja. Seuraavat esi-
merkit ovat museoviraston kyselyisti:
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Mitds palkkaa me nyt olisimme saaneet? Mistis ne sitd palkkaa olisivat
maksaneet? Eihin niilld ollut rahaa itsellddnkaan riittdmiin asti. - Ty6-
aika oli miten sattui, enimmin niinkuin talonviki sen parhaaksi katsoi.
Ne lomat, kaikkea sitd nyt kysytdankin. Olikos niitd nytaikuisillakaan.
Ei toki. - Vai vield sopimuksia. Tekisi mieli than nauraa. Ainakaan
tadlld ei sopimuksia ollut aikuisillakaan. Ty5hdn mentiin, kun pyydet-
tiin, ja palkka maksettiin sen mukaan kun tyotd tuli. (MV:KA21/290.)

Téssd on vasta pieni osa mitd voisin kertoa lapsuudestani ja varhais-
nuoruudestani, koska se on niiden kysymysten pohjalta vaikeaa. En-
siksi koska kysymykset ovat nyky ihmisten laatimia eivitki he taida
senaikaisesta elimistd paljonkaan tietdd, el lasten eiki aikuisten, siksi
eivit vastauksenikaan ole mitenkidn jirjestyksessd, ja koska voin sa-
noa olevani melkeenpi koulun kdymaiton (1 luokka vaan) en mini osaa
oikeen mitdin lauserakennelmaa ja kirjoituskin on jo aika huonoa, ki-

si vapisee ja menee vihidn omia aikojaan. (MV:KA21/402.)

Vastaajien pitempdin jatkunut innostus perinteenkeruuseen saattaa aiheut-
taa sen, ettd he ikddn kuin konventionaalistuvat ja kouliintuvat vastaamaan
odotusten mukaisesti. Kuitenkin se miki "spontaanisuudessa" ehki mene-
tetddn voi koitua eduksi siind mielessd, ettd harrastuksen jatkuminen kehit-
tad vastaajien taitoja reflektoida ja ilmaista kokemuksiaan ja muistojaan.

TUTKIMUKSEN ALUE: AGRAARISEN PERINNON SUKUPOLVET

Tutkimus keskittyy lapsuuskisityksen agraariseksi ajateltavissa olevaan pe-
rint36n. Agraarisuus on tutkimuksessa kauttaaltaan mukana kaksitasoisesti:
elinympiristdnd, jossa elannon hankinta on tavalla tai toisella sidoksissa maa-
seudun peruselinkeinoihin ja toisaalta mentaalisina ajattelu- ja toimintamal-
leina, joita etnologit ovat yleistien kuvanneet “talonpoikaisuutena”. Tutki-
muksen padpaino on siind, millaisia ajattelu- ja toimintamalleja agraarisesta
perinnéstd nousee esiin, kun niitd lahestytddn lapsuusmuistojen ja lapsuuden
muistelun pohjalta. Agraarisuutta kokonaisvaltaisena eliminpuitteena en
kasittele erikseen yksityiskohtaisemmin, vaan tutkimukseni luonteen mu-
kaisesti agraarisuus tulee esiin nimenomaan lapsuusmuistojen sisalldissd ja
usein ikddn kuin epidsuorasti lapsuusmuistojen nostalgisessa tai retorisessa
kontrastoinnissa nykyaikaan. My6s teokseni kuvitus kertoo omalla taval-
laan agraarisuuden piirteisté ja niiden muutoksista.
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Kuluvan vuosisadan alkupuolella yli 85 % nykyisen Keski-Suomen lddnin

alueen viestdstd hankki elantonsa maa- ja metsitaloudesta; vield 1930-luvun
lopussa lahes 70 %, 1950-luvulla noin puolet ja 1970-luvulla reilu neljannes
keskisuomalaisista oli maa- ja metsitalouden harjoittajia, mutta 1980-luvun
puolivilissi maataloudesta sai toimeentulonsa endd noin 15 %. Tdmin vuo-
sisadan ajan maatalouden osuus ammatissa toimivasta viestdstd on Keski-
Suomessa ollut noin 10% koko maan keskiarvoa suurempi. Toisaalta Keski-
Suomen maatalous on koko vuosisadan ajan pysynyt pientilavaltaisena. Luon-
nollisesti Keski-Suomen sisilld on ollut selvid alueellisia eroja: aineistojenti
keruun kohdekunnista Sumiainen on siilynyt pitkddn yhtend maatalousval-
taisimmista, esimerkiksi 1985 vield yli puolet kunnan asukkaista eli maata-
loudesta; vastaavasti Adnekosken asukkaista noin puolet sai elantonsa maata-
loudesta 1930-luvulla, 1970-luvun alussa vain 13 % ja 1987 endd kuusi pro-
senttia. (Jokinen 1993, 100-103; Lehtonen 1992, 3-4.) Pientilavaltaisuus on
ollut luonteenomaista erityisesti pohjoiselle Keski-Suomelle, suurempia tilo-
ja, sddtyldisid ja vauraampaa virkamieskuntaa on ollut suhteellisesti enem-
min vanhoissa hamilaispitdjissi Keski-Suomen eteldosissa. (Laitinen 1988,
111-114; Jokinen 1993, 107-117.)

Niin tarkastelutapani kuin aineistojeni kytkennit agraariseen perint66n
noudattavat timén vuosisadan aikana tapahtuneita maaseutua eri tavoin kos-
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keneita yhteiskunnallisia muutoksia. Lahes kaikkien vanhimpien informant-
tieni lapsuuskodeissa elanto hankittiin suoraan tai valillisesti maataloudesta.
Toisaalta esimerkiksi 1940 - 1954 syntyneiden sukupolvesta puolen lapsuus-
kodin toimeentulo on perustunut maatalouteen. Aikuisidssd heistd useat ovat
hankkiutuneet muihin ammatteihin. Tima nakyy hyvin muun muassa siini,
ettd tutkimuksessani mukana olevien koululaisten kodeista vain viidennes
oli endd maalaistalo. Uusi nopea muutos maaseudun elinkeinoissa ndyttdisi
alkaneen aineistojeni kerdimisen jilkeen. Erityisesti karjanhoito on 1990-
luvun puolivilissd elinkeinona enidi harvoissa niistakdan maalaistaloista, jois-
sa se oli keskeinen osa maatalouden harjoittamista vield viimeisten kyselyi-
deni ja haastattelujeni aikoihin.

Tutkimukseni kyselyjen vastaajat ja haastatellut ovat ryhmiteltavissa
neljadn sukupolveen, koululaiset voi katsoa jo viidenneksi. Jaottelun perus-
teena ovat maamme sosiaalihistorialliset ja yhteiskunnalliset muutokset ja
kidannekohdat, joilla voi olettaa olleen merkitystd kunkin sukupolven kol-
lektiivisten muistojen tai yksittdisten vastaajien yksilollisten kokemusten ja
muistojen rakentumisessa suhteessa jokapdiviisen elimin agraariseen perin-
t66n. Sukupolviajattelu ja -jaottelu on jossain madrin rinnasteinen Roosin
(1987) sovellukselle yhteisten elimdnkokemusten kautta méaarittyvista suku-
polvista. Tutkimuksessani sukupolvien erottelun perusteena on kuitenkin
nimenomnaan lapsuusaika, rajojen etsimisessi olen pyrkinyt ottamaan huo-
mioon sellaisten agraarisen elimanpiirin muutosten ajoittumisen, joilla voin
olettaa olleen yhteyksid erityisesti lapsuusajan kokemuksiin ja muistoihin.
Lapsuusikad en ole ennalta miiritellyt esimerkiksi perinnetieteiden tapaan
rajaamalla lapsuuden pddttyneeksi noin 15 - 16 ikdvuoden vaiheille, “ripille
paasyn” sosiaalisenaikuisuuden siirtymariittiin (Hakokorpi-Jumppanen 1981,
21-25; Talve 1990, 201-202; Sarmela 1969, 107). Lapsuusikai ja sen padttymis-
id rajaavat tutkimuksessani aineistoista nousevar sisillar, toisin canoen <e
miten lapsuus ja sen padttyminen tutkittavien kokemusten ja muistojen mu-
kaan hahmottuvat.

Kuten Roos (1987, 52-53) on todennut, samantapaisten elimankokemus-
ten kautta madrdytyva sukupolvijaottelu ei valttamattd ole tiukasti sidoksissa
biologiseen ikddn. Eri sukupolvet voivat kattaa eripituisia ajanjaksoja ja eri
sukupolvilla voi olla samantapaisia elimankokemuksia. Tdssd tutkimuksessa
sukupolvista ensimmadinen, ennen 1919 syntyneet, on ajallisesti pisin. Tama
johtuu osin kiytSssi olevista aineistoista. Sekd museoviraston kyselyissi ettd
haastateltavissani on joitakin viime vuosisadan puolella syntyneitd, joiden
erottaminen omaksi ryhmikseen ei kuitenkaan ole atheellista. Muuten ai-
neistot asettuvat luontevasti maamme historiallisia ja yhteiskunnallisia kdin-

nekohtia ja niiden aiheuttamia muutoksia noudattavaan aikakehykseen.
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Sukupolvijaottelun perustana on seuraava vastaajien ja haastateltujen
ikdryhmittely: (1) ennen vuotta 1919 syntyneet, (2) 1920- 1939 syntyneet, (3)
1940 - 1954 syntyneet ja (4) 1955 ja sen jilkeen syntyneet. Viidettd mah-
dollista sukupolvea edustavat koululaiset ovat syntyneet 1970 - ja 1980-lu-
vuilla.

Vanhimman sukupolven lapsuus ajoittuu vuosisadan vaihteeseen ja kulu-
van vuosisadan alkupuolelle. Tamin sukupolven lapsuus kului yleensd melko
staattiseksi luonnehditussa maaseutumaisessa eliménpiirissi. Talonpoikainen,
vakavarainen eldma ei kuitenkaan ole ollut kaikkien aineistoissa tahidn suku-
polveen sijoittuvien elimii, vaan heistd osa on kuulunut sithen maaseutu-
vdestoon, joka eli maattomana ja tilattomana. Oletuksena on kuitenkin, ettd
maaseutumaisen elamintavan kokemukset ja katsomukset peilautuvat suh-
teellisen kollektiivisina ja perinteisind. Historiallisesti merkittdvintd timin
sukupolven kokemuksissa ja muistoissa on se, ettd osa eli lapsuuttaan ja osin
atkuisuuttaankin “keisarivallan” aikaan. Toisaalta ensimmiinen maailman-
sota, sitd edeltdnyt ja sen jilkeinen puute ja maamme itsendistyminen yh-
distavit historiallisesti timdn sukupolven lapsuusmuistoja. My6s kehittyva
koululaitos on tuonut oman lisinsa: sukupolven edustajissa on pelkin kierto-
koulun kiyneitd, mutta my6s paikkakuntansa ensimmaisid kansakoululai-
sia. Vaikka lapsuusmuistojen kiinnekohdat ovat muistelijan lapsuudessa,
lapsuuden tapahtumia muistellaan ja konstruoidaan koko elamin ajan. Lap-
suuden jilkeinen elima vaikuttaa myos sithen, millaiseksi muistojen lapsuut-
ta rakennetaan. Tutkimukseni vanhin sukupolvi, tai ainakin osa sen edusta-
jista, muistaa sekd kansalaissodan ettd toisen maailmansodan. He ovat olleet
jalleenrakentamassa Suomea, mutta my0s kokeneet maaseudun tyhjentymi-
sen 1960 - 1970-luvuilla. Lapsuuttaan muistellessaan he ovat olleet yli 65-
vuotiaita.

Sukupolvista seuraavan, 1920 - 1939 syntyneiden, lapsuus on vietetty it-
sendistd Suomea rakennettaessa. Agraarisessa elinympiristossa timé sukupolvi
on kokenut monia muutoksia. Yhtend lapsuuden elinolosuhteita leimaavana
on ollut maanomistusolojen muutos, monilla se on merkinnyt lapsuuden
torpparikodin lunastamistaitseniiseksi 1920 - 1930-luvuilla. Tdman sukupol-
ven koulunkdyntimuistot liittyvit pddosin kansakouluun. Nuorimpien lap-
suus ajoittuu toisen maailmansodan aikaan ja lapsuuden elimisen puitteena
sota-aika on ollut ainakin jossain mdirin poikkeavaa. Valtaosa aineistojeni
timin sukupolven edustajista on ollut jo aikuistumassa tai aikuistunutkin
toisen maailmansodan alkaessa. Tamad on kuitenkin ollut varsinaisesti se su-
kupolvi, joka selvimmin joutui kantamaan yhteistd vastuuta toisen maail-
mansodan jilkeen. Eliminmenoa leimasi eteenpdin menon tunne, kehitys,
mutta toisaalta tyonteko, raataminen. Maaseudulla elimisen ja olosuhteiden
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perusrakenteet kuitenkin siilyivit entisen kaltaisina. Lapsuuttaan muistelles-
saan sukupolven edustajat ovat olleet etupaissi 50 - 60-vuotiaita.

Sukupolven 1940 - 1954 syntyneistd osa edustaa toisen maailmansodan
jalkeisid suuria ikdluokkia, osa taas on eldnyt varhaislapsuutensa sodan aika-
na. Kaikki ovat kidyneet kansakoulun, jokunen oppikouluakin. Tdmin su-
kupolven lapsuuteen on yhteiskunta tunkeutunut monilla tavoin, esimerkiksi
lastenneuvolatoiminta alkoi 1944, terveydenhuolto laajeni muutenkin maa-
seudullakin. Toisaalta koska ikiluokat olivat suuria, el maaseutu pystynyt
kaikkia eldttimdan. Maaltamuutto kaupunkeihin voimistui, vieston vihene-
mistd vauhditti osaltaan maatalouden koneistumisen toinen aalto. Sukupol-
ven lapsuuskodeissa oli tavallisesti paljon lapsia, miki edesauttoi yhteisesti
jaettujent lapsuusmuistojen synty mistd: esimerkiksi lasten leikkikulttuurin ku-
koistuksella oli hyvit edellytykset. Muistellessaan lapsuuttaan timin suku-
polven informantit olivat 30 - 50-vuotiaita.

Koululaisia lukuunottamatta 1955 - 1964 syntyneet ovat tutkimukseni
nuorin sukupolvi. He ovat viettineet lapsuuttaan ainakin jonkinlaisessa “hy-
vinvointi-Suomessa”. Tosin maaseudun tyhjentyminen oli kidynnissd, mika
autioitti kylid ja lopetti palveluja. Toisaalta koneistuva ja tehostuva maata-
lous el tarvinnut endd samalla tavalla lasten tySpanosta kuin vield sukupolvea
ailemmin. Maaseutu alkoi muutenkin modernisoitua, radio ja lehdist6 saivat
rinnalleen television, autoilu ja litkkuminen yleistyivit. Erityinen nuoriso-
kulttuuri ja nuorisoviihde ylsi maaseudullekin. Koulutukseen alettiin panos-
taa entistd enemman ja yhid useampi maaseudun lapsikin kivi oppikoulun.
Sukupolven lapsuusmuistot liittyvit vield maaseutumaiseen elimiin, mutta
atkuistuessaan heistd yhd useampi on kokenut maaseudun vihittdisen mur-
roksen. Lapsuuttaan muistellessaan he olivat noin kolmikymmenvuotiaita,
valtaosalla oli myos omia kouluikiisid lapsia.

Olen analysoinut muodostamiani sukupolvia koululaisten vanhempien
kyselyyn vastanneiden omien ja heidin vanhempiensa ammattien perusteel-
halan (1966) ammattien kerrostumajaosta, joka perustui 1960-luvulla suoritet-
tuun eri ammattien arvostustutkimukseen. Rauhalan luokituksessa ammatit
on jaettu kolmeen ryhmiin, jotka kukin kolmeen hierarkkiseen alaryhmiin,
eli ryhmid on kaikkiaan yhdeksin. Tdmin tutkimuksen tarpeisiin riittdd
Rauhalan kolmiportainen ammattien kerrostumajako: luokka T eli “koulu-
tetut”, ITeli “ammatissa toimivat”; III “tydldiset ja aputydviki”. Olen kuiten-
kin sijoittanut maatalouden harjoittamiseen liitty viit ammatit kehittelemaa-
ni luokkaan IV, koska olen halunnut nostaa esiin nimenomaan maataloudesta
erl tavoin elantonsa saavien osuuden. Luokituksessa mairddvina olen Rauha-
lan tapaan pitinyt isin ammattia, paitsi luokassa 1V. Sithen olen sijoittanut
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kaikki ne tapaukset, joissa vanhemmista molemmat tai jompi kumpi maini-
taan maatalouden piiristd elantonsa saavaksi, esimerkiksi isd maanviljelijd ja
aiti emantd, isd maalari ja diti emintd, isd diplomi-insinGori ja diti maanvilje-
lij4, isd maanviljelijd ja diti perushoitaja tai isd tyomies-tilallinen ja diti ty6-
mies-tilallisen vaimo. Tdmin lisdykseni jilkeen luokitukseni ei siis vastaa
Rauhalan mukaista sosiaalisesti ja arvostukseltaan alenevaa asteikkoa, vaan
se enemmankin auttaa aineistojeni yleisluonteen hahmottamista. Tutkimuk-
sessani en siis vertaile eri ammattiryhmii toisiinsa tai keskity vain varsin he-
terogeeniseen maataloudesta elantonsa saaneiden luokkaan. Sen sijaan kiytin
luokittelua kuvaamaan agraarisen perinnén osuuden muutoksia sukupolves-
ta toiseen.

Koululaisten vanhemmissa ei ole yhtddn tutkimukseni vanhimpaan su-
kupolveen kuuluvaa. Sukupolviin 1920 - 1939 ja 1940 - 1954 syntyneet kuu-
luvista vastaajista enemmist6 on eldnyt lapsuutensa maataloudesta suoraan
tai vilillisesti elantonsa saaneessa perheessd; vanhemmista vastaajista kolme
neljisosaa ja nuoremmista noin puolet (taulukko 2). Nuorimman sukupol-
ven eli vuoden 1955 jilkeen syntyneistd vastaajista noin kolmasosa on elanyt
lapsuuttaan maatalouden piirissi ja yli 40 %:illa vanhempien ammatit sijoit-
tuvat toiseen luokkaan. Kuitenkin kaikissa ammattiluokissa valtaosalla on
lapsuudessaan ollut jonkinlainen kosketus maaseutumaiseen elimainpiiriin,
miki tulee ilmi eri kysymyksiin vastaamisen yhteydessa.

Kodin pibapiiri vuosisadan alusta Petdjavedelld. - Keski-Suomen museon kuva-arkisto.




Taulukko 2. Koululaisten vanhempien (yht. 440) omien vanhempien
ammattiryhmien mairit ja prosentuaaliset osuudet eri ikdryhmissd/su-

kupolvissa
Syntymivuosi/sukupolvi

Ryhmai 1920 - 1939 1940 - 1954 1955 - 1964
I Q%) 9 (3%) 3 (%)

II 4 9%) 92 (34 %) 50 (41 %)
111 5 (12%) 46 (17 %) 31 (25 %)
v 33 (77 %) 128 (46 %) 38 (31 %)
Yhteensi 43 (100%) 275 (100%) 122 (100 %)

Koululaisten vanhempien omien ammattien ryhmittely Rauhalan luoki-
tusta soveltaen osoittaa, ettd kaikista vastaajista kyselyn aikoihin endd 17 %
sal padasiallisen elantonsa maataloudesta. MyGs tdssi on selvit erot sukupol-
vien vililld: niistd koululaisten vanhemmista, jotka kuuluvat 1920 - 1939 synty-
neiden sukupolveen sai elantonsa maataloudesta vield lihes 40 %, 1940 - 1954
syntyneistd vastaajista vain viidennes ja nuorimmista 1955 - 1964 enid kah-
deksan prosenttia.

Kun verrataan koululaisten vanhempiaja heidin omiavanhempiaan, maa-
taloudesta elantonsa saavien osuus ndyttid yhden sukupolven aikana siis puo-
littuneen. Kun esimerkiksi 1920 - 1939 syntyneiden lapsuuskodeista
kolmes-sa neljdsosassa elanto tuli maataloudesta, niin heistd itse sai 190-
1990-luvuilla elantonsa maataloudesta endi alle 40 %. Toisaalta 1940 - 1954
syntyneiden lapsuuskodeista lihes puolet oli maalaistaloja, mutta
vastaajista  aikuisidssi vidhemmin kuin viidennes oli tekemisissd
maatalouden kanssa piddasiallisen elannon hankkimisen mielessi.
Suhteellisesti suurin muutos on tapahtunut nuorimman sukupolven osalta.
Heistd kolmasosalla lapsuuskodin elanto liit-tyi maatalouteen, mutta
tutkimushetkelld heisti oli maatalouden harjoittajia vihemmin kuin
kymmenen prosenttia.

Ammatin ja yleisemmin elannon hankkimisen puitteiden nakékulmasta
tarkasteltuna agraarisen perinnén suhteellinen osuus on siis hyvin erilainen
eri sukupolvissa. Toisaalta agraarisen perinnén osuus on muuttunut kaik-
kien sukupolvien edustajien oman eliminkulun aikana. Maatalous elinkei-
nona on erityisesti toisen maailmansodan jilkeiseni aikana jokaisessa suku-
polvessa lapsuuskotiin verrattuna ikdin kuin puolittunut. Lapsuuden agraa-
rinen perinté vanhempien ammatin ja maataloudesta elannon hankkimisen

mielessi tai yleisempini kosketuksena maaseutumaiseen eldmiseen ja ym-
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pirist66n on radikaalisti muuttunut vuosisadan alkupuolelta nykyaikaan tul-
taessa. Seuraavissa lapsuuden tyontekoa ja leikkejd koskevissa luvuissa erit-
telen, kuvailen ja kysyn, miten ratkaisevia muutoksia tai katkoksia sitten on
tapahtunut mentaalisella tasolla? Missd mairin aiemmin agraariseen eldimiin
erottamattomasti kietoutuneet lapsuutta koskevat toimintatavat ja ajattelu-
mallit, esimerkiksi kisitykset lasten tyonteosta ja leikeistd, ovat jatkaneet omaa

ja lapsuuteen suhtautumisessa?

Tuleva isinti? - Kuv. Ulla Lipsanen 1995.

Seuraavan aukeaman kuva: Lypsy Pobjan talolla Adinekoskella 1930-luvulla.
- Vanhan Adnekosken Kotiseutuyhdistys.
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3. Lapsuuden tyonteko

Talonpoikaista, omavaraista maatalousyhteiséi! on luonnehdittu tydnteon,
nimenomaan ruumiillisen tyonteon, leimaamaksi. Yhteison jasenten arkipii-
kokonaisvaltaisesti tyontcko oman perheen tai talouden hyviksi. Tillaiseen
elimintapaan on yhdistetty kohtalaisen pysyvi ja tehokas tyénjako yhteison
jayksittdisen talouden sisilld (esim. Talve 1990, 198-202). Perinteisiin tyStapoi-
hin ja -menetelmiin perustuva maatalous tarvitsi ainakin sesonkiluonteisesti
kaiken saatavilla olevan ty6voiman (esim. Anttila 1974; Jokinen 1993, 124-
130). Lapset olivat itsestddn selvisti ilmaista tyGvoimaa; erdiden arvioiden
mukaan traditionaalinen agraariyhteisé ei olisi selvinnytkdin ilman lasten
tyopanosta (esim. Szabd 1971, 19, 36).

Tyétaitojen oppimista ja opettamista on pidetty myds tirkednd lasten
kasvatus- ja sosiaalistamiskeinona, osana aikuistumista ja aikuisen mittoihin
kasvamista. Vilineellisen arvon, tydtaitojen hallinnan, ohella lapset ovat si-
sdistineet tyonteon yhdeksi ihmiseldimin kulmakiveksi (Ruoppila 1954, 75-
86, 182-186; Szabd 1971; Schlumbohm 1983; Brembeck 1986; Liliequist 1991;

lOmavaraisella maatalousyhteisslli tarkoitan suhteellisen suurta omavaraisuutta yh-
teison sisalld. Tillainen yhteiso tuotti jakuluttiitse pddosan tarvitsemastaan ravinnosta
ja hyodykkeistd. Yhteisd myos tyollisti jasenensd. Tamintyyppinen omavaraisuus
alkoi Suomen maaseudulla murtua lopullisesti vasta toisen maailmansodan jilkeen.
Omavaraisuus niin kisitettyni ei edellyti jokaisen yksittdisen perheen tai talouden
omavaraisuutta kaikissa eliman tarpeissa. Omavarainen maatalousyhteis ei koostunut

vain talollisista, vaan sithen oli ikddn kuin sisidnrakennettuna yleisemminkin ag-
raarisen yhteison viestollinen heterogeenisuus.
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Thorsen 1993). Tydtelidisyyttd, ahkeruutta ja taitavuutta tissd on luonnehdit-
tusuorastaan talonpoikaisideologian perustaksi (esim. Vilkuna K. 1983 [1946];
Vilkuna K. 1988 [1943]). Tamin mukaisesti voisi ajatella, ettd lapset ahkerasti
ja nurisematta tyoti tehden hankkivat itselleen statusta aikuisten silmissi.?
T6ihin osallistuminen ja erilaisten tdiden taitaminen oli lapsille ehka tarkein
askel ainakin jonkinlaiseen tasa-arvoistumiseen tai kumppanuuteen aikuis-
ten kanssa. (Liliequist 1991, 121.)

Maaseutuyhteiséji ei voi historiallisessa katsannossakaan tarkastella yk-
sinomaan homogeenisena, muuttumattomaksi ajateltuun talonpoikaisuuteen
jasen ideologiaan pohjautuvina (Markkola 1989, 56; Peltonen 1992b, 25-32).
Yhteisot ovat koostuneet sosiaalisesti hyvinkin erilaisista osasista, vaikka nii-
den ideologinen perusta olisikin liitettdvissd talonpoikaisuuteen ja sen ela-
mintapaan. Ongelma on lihinnd se, miten talonpoikaisuus mairitelldin. Pel-
tosen (1992b, 27) mukaan pohjoismainen kasitys talonpojasta vapaana, maata
omistavana viljelijand, talollisena, on rajoittunut. Kapea-alaisuudessaan se
tuottaa vertailuongelmia, silld esimerkiksi muualla Euroopassa talonpojiksi
on luonnehdittu maatalousviestdd kokonaisuudessaan. Suomessa talonpoi-
kaisuuden kisitettd on mairitellyt tarkemmin muun muassa Anttila (1974,
14-15), joka lukee talonpoikiin niin itsendiset tilalliset kuin vuokraviljelijit-
kin, “kulttuurihistoriallisessa” mielessd my6s maatalouden ty6vien eli pu-
huu yleisemmin agraarisesta vieststd. Oman virinsi perinteiseen maalaisyh-
teis60n ovat osaltaan antaneet sddtyldiset, virkamiehet ja kisityoldiset. Myos
timin tutkimuksen maalaisyhteisot ovat sisiltdneet sosiaalisesti hyvinkin
erilaisia elimisen puitteita, joskinKeski-Suomen sidtyldisviest6 on ollut Eteli-
ja Lounais-Suomeen verrattuna perin harvalukuista. Useimmissa Keski-Suo-
men pitdjissd sadtyldisten joukko oli niin vihdinen, ettei silld ollut mainitta-
vampaa vaikutusta erillisend ryhmina. (Laitinen 1988, 111-114.)

Suomalaisessa etnologiassa ei ole kovinkaan perusteellisesti tutkittu las-
ten arkipiivii tydn jalapsuuden piirteiden erilaisina kytkentdini.? Tyytymi-

2Etnologit ovat kiinnittineet huomiota etupissi agraarisen ja erityisesti niin sanotun
talonpoikaisen kulttuurin lasten kasvatukseen. Kuitenkin myds tyévienluokan lap-
sia on samalla tavoin kasvatettu uskomaan, ettd kova ty6 on valttimitontid niin yksi-
16n kuin perheenkin elimisen kannalta ja ettd tydnteko sininsd on moraalinen arvo.
(Esim. Roberts 1984, 51.)

3Lapsuuden historian tutkimuksissa on keskitytty paljolti lasten kodin ulkopuolella
tekemiin palkkatychon. Tdmid on yhdistettdvissdi mm. edistystd ja lapsen aseman
parantumista korostavaan lapsuuskertomukseen (esim. Weber-Kellermann 1979).
Yhteiskunnallisena ja sosiaalisena ilmioni lasten tydnteko on kiinnostanuteri alojen
tutkijoita pddasiassa vasta, kun lapset tyontekijoind ovat tulleet ulos kotipiiristd.
Thorsen (1993) on kiinnittinyt huomiota sithen, ettd maaseudun peruselinkeinoihin
liittyvilldlasten t8illd on huomattavasti pitempi perinne kuin lasten tehtaissa tydsken-
telylld. Szabd (1971, 36) onkin esittinyt, ettd lapsityovoiman hyddyntiminen teolli-

77



nen toteamukseen lasten osallistumisesta tyontekoon aikuisten mukana ei
riitd kertomaan siitd, miten lapsuuden tyonteko on koettu, miten se on ji-
sentinyt lapsuutta tai virittinyt lapsuusmuistoja. Se el myoskiin kerro siitd,
mitd kaikkea lapset oman kodin hyviksi ovat tehneet tai missi mielessi ja
merkityksessi aikuiset ovat lasten tydpanokseen suhtautuneet tai sitd arvioi-
neet: miten tietoisesti lapsia on ohjattu tydntekoon, oliko tydntekoon kas-
vaminen ja kasvattaminen itseisarvo sindnsd, vai katsottiinko lasten ty6lld
olleen my&s taloudellista merkitystd? Oma kysymyksensi on se, miten maa-
seutuyhteisoissi erityisesti talonpoikaisuuteen liitetyt tydn ihanteet ja tyon-
teon kunnioitus historiallisessa mielessd kantavat: mieltivitkd esimerkiksi
1980 - 1990-lukujen vanhemmat lastensa tyontekoon opettamisen merkityk-
selliseksi, tai millaisia kokemuksia ja ajatuksia lapsilla itselldin on tyostd ja
tyonteosta? Tarkastelen edelld kuvattuja kysymyksid viidessd alaluvussa.
Ensimmiiseks: kisittelen tydnteon aloittamista ja muistoja varhaisimmista
toistd. Toinen kokonaisuus liittyy tyStehtivien oppimiseen ja tyonteon ar-
vostuksen omaksumiseen. Kolmanneksi erittelen sukupuolen mukaiseen
tyonjakoon kasvamista ja siitd poikkeamisia. Neljannessi alaluvussa kidyn
lipi erilaisia tdita, joissa lapsina muistetaan ollun mukana. Viidenteni koh-
tana tuon esiin erdin agraarisen kulttuurin erityispiirteen: lasten suhteen ja

suhtautumisen eldimiin.

TYOHON “KUN KYNNELLE KYETTIIN”
TYONTEON ALOITTAMISIKA

Veikko Ruoppilan (1954, 182-183) mukaan viime vuosisadan vaihteen kansan-
omainen kasvatuksemme tihtisi nimenomaan siihen, etti lapsesta tulisi omalla
tyOlldnsid itsensd eldttivd, yhteiskuntaan sopeutuva kansalainen. Kuust, seit-
semén vuouta tayttineiltd lapsilta saatettiin jo vaatia sellaisia tySsuorituksia,
ettd he hankkivat elatuksensa kittensd tyolld. Kuvaavaa on, ettd lasten ty6n-

suudcssa pohjautui talonpoikaiseen traditioon lasten tyohion osallistumisesta. Kui-
tenkaan lasten tydntekoa kotipiirin ja maatalouden parissa ei ole juurikaan pidetty
tutkimuksen arvoisena. Tosin viime vuosina yhteiskuntatieteellisessi tutkimuksessa
on sivuttu lasten kotipiirin tydntekoa nykyperspektiivistd (esim. Sohlberg 1990;
Alanen 1992). Suomalaisen etnologian piirissi lasten tydnteko on ollut esilld kansa-
tieteen yleisesityksissd sivujuonteena maaseudun erilaisten tyStehtivien kuvauksissa
(esim. Vuorela 1983; Talve 1990). Toisaalta lasten tyonteko on ollut yhteni nikékoh-
tana perinnetieteellisissi lapsuuden ilmentymien tutkimuksissa (Hamaildinen-Fors-
lund 1987, 223-235; Lonngvist 1992, 195-201).
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teon tirkeyttd korostava ajattelutapa leimasi my®0s lastensuojelutoimia vield
pitkddn kuluvan vuosisadan puolelle. Maaseudulla kunnanvaivaisten ja las-
ten antaminen elitteelle, huutolaisiksi, heistd vahiten tarjoavalle jatkui 1900-
luvun alkuvuosikymmenille (Pulma & Turpeinen 1987, 67-77). Huutolais-
lapset, “kunnan eldtit”, joista joillakin vanhimmilla haastatelluilla ja museo-
viraston kyselyjen vastaajilla oli omakohtaisia muistoja, lunastivat asumisen-
sa ja ravintonsa muistelusten mukaan joskus kohtuuttomaksi koetulla tydn-
teolla. Varattomien lasten huoltoty6td vuosisadan vaihteen molemmin puolin
harrastivat niin ikddn yksityiset hyvintekevaisyysjirjestot yllapitimalld koy-
hien lasten tydtupia. Niissa lapset saivat tyGtddn vastaan paivittdisen ruuan
jaylospidon. (Eenild 1971; Pulma & Turpeinen 1987, 87-97.) Monissa vuosisa-
tamme alkupuoleen ajoittuvissa lapsuusmuisteluissa lapsuuskotikin niyttiy-
tyy erddnlaisena armeliaisuuden tyyssijana, jossa yhteisen puuropadan ddreen

Jokainen teki sitd tyotd, mihin pystyi. Tydn tekoon oli pakko. Muistan
lapsuudestani tapauksen, joka on sdilynyt mielessini koko eliméni ajan.
Olin ehki 7 vuotias, jolloin perunannoston aikana en olisi mielelldni
poiminut perunoita, silld tdysiniiset noukkoskopat olivat raskaita kasi-
telld. Tdhin isdni sanoi kylmin ehtonsa - “jos el perunoiden nouk-
kiminen miellyt, saat lihted huomenna kerjuulle”. “Ty6td on tehtdva
eliikseen.” Tillaista se oli elimid minun lapsuudessani. (MV:EL1991/
383, mies s. 1915.)

Koneistamatonta ja omavaraista maataloutta on luonnehdittu elimanta-
vaksi, erotuksena palkkaty6n kaltaisestaammatin harjoittamisesta (esim. Ant-
tila 1974). Tihidn elimintapaan olennaisesti liittyvin ja sen edellyttamin ruu-
miillisen tyon tekemisen on katsottu olleen maataloudestaelantonsa saaneelle
arvo sinansid. Nimenomaan ruumiillisen tyonteon arvostukseen on liitetty
my0s muita talonpoikaiseksi luonnehdittuun maailmankuvaan kuuluviaasen-
teita ja arvostuksia. Lapsuuden tutkimuksen yhteydessi ei voi esimerkiksi
olla tormdamittd koulutuksen ja (ruumiillisen) tyon vastakkainasetteluun.
Toisaalta Max Weberin (1980 [1905]) mukaan nimenomaan protestanttinen
etitkka loi kapitalistisen hengen, ty6n avulla yksilollisiin pdamairiin ja menes-
tykseen ponnistelevan asennoitumisen. Tyonteon kokeminen itsetarkoituk-
seksi ja kutsumukseksi saavutettiin Weberin mielestd pitkallisen kasvatus-
prosessinavulla. Téssi oli kulmakiveni talonpoikaisen tyénteon arvostamisen
mukaisesti protestanttisen etitkan ajatus siitd, ettd tyoteliddsti ja sddstaviisesti
eldvd thminen toimi moraalisesti oikein ja hdnen ty6llddn oli Jumalan siu-
naus.
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Mikali lasten mahdollisimman varhainen tyontekoon oppiminen ja tyd
kasvatuksellisena ja ideologisena tavoitteena ovat olleet oleellinen osa enkul-
turoitumisprosessia, vanhemmat ovat tavalla tai toisella joutuneet miiritte-
lemiidn ajankohdan tai ikidvaiheen, jolloin lasten haluttiin osallistuvan tyon-
tekoon. Museoviraston Lapsi ja ty0 -kyselyssd (1978) tiedusteltiin vastaajilta
heiddn muistojaan ensimmiiisistd kotipiirin tOistddn ja sitd minkd ikidisend
niitd tehtiin. Samantapaiset kysymykset sisiltyivit koululaisten vanhemmil-
le osoittamiini kyselyihin. Tyonteon aloittamisen teemaa kisiteltiin my3s
haastatteluissa ja koululaiset kirjoittivat kotipiirinsi téistd. Koululaiset eivit
kirjoitelmissaan nimenomaisesti muistele, vaan kuvaavat tyontekoa ja sen
merkitystd 1980-luvun ja 1990-luvun alkupuolen lasten kokemuksina. - T4td
kirjoitettaessa niistikin voitaisiin jo kertoa muistoina.

Muscoviraston kysclyihin vastaamista voi luonnehtia temaattiseksi kir-
joittamiseksi, mistd johtuu, ettd vastausten tarkkuus ja laajuus vaihtelevat -
aivan kuten teemahaastattelussakin painopisteet ovat erilaisia haastateltavien
mukaan. Kun vastauksista etsitddn tarkkoja “tietoja”, tuottaa kyselyaineisto
jossain mddrin ongelmia. Museoviraston Lapsi ja ty6 -kyselyn vastaajien
muistelukset vaihtelevatkin pituudcltaan huomattavasti eikd kaikissa ole 161-
den aloittamisikdd tasmaillisesti esitetty. Miesvastaajista yli kaksi kolmasosaa
ja naisvastaajista hieman yli puolet on kuitenkin eksplisiittisesti arvioinut
ikdvuoden tai ikidvuodet, joithin ensimmaiset muistot ty&nteosta ajoittuvat.

Kaikissa niissd vastauksissa, joissa toiden aloittamisikd on tismillisesti il-
moitettu, korostuu, ettd tydntekoon muistettiin osallistutun hyvin nuoresta:
“heti kun kynnelle kykeni”. Sekd naisista ettd miehistd kaksi kolmasosaa
muisteli olleensa “vakavammin” mukana ty&nteossa viiden tai kuuden, jois-
sakin tOissd jo kolmen tai neljin ikiisesti. Kolmasosa nais- ja miesvastaajista
aloitti tydnteon muistamansa mukaan seitsemin ja yhdeksin ikdvuoden vi-
lilli. Kokonaisinitena eri-ikiiset miehet ja naiset muisrelivat tyAnteon aloit
tamistaan samansuuntaisesti. Vain yhden naisvastaajan (s. 1890) mielesti lapset

tekonsa hin muisteli alkaneen noin neljitoistavuotiaana:

Lapset ovat olleet jo toisella kymmenelld, kun ne on otettu mukaan
ty6hon. Eihdn niitd than pienind. Mukana sai olla ja yrittdd miten halusi-
vat. Sitten kun kouluun menivit, oli osallistuttava loma-aikana tyshon.
Kesilld osallistuin heindntekoon ja lantun perkaamiseen. Olin siind 14
vuojen, kun aloin olla mukana tydssi. (MV:KA21/679.)

Koululaisten vanhemmista noin kolmasosa muistaa aloittaneensa tyon-
teon ennen kouluikad. Toihin osallistuttiin esimerkiksi seuraavasti: “Aloitet-

80



tiin alle kouluikiiseni kukin voimiensa mukaan esim. tiskausta, lattian lakai-
sua, halkojen hakemista jne. pikkuaskareita” (K91N041/52). Yli kolmasosa
ajoittaa tyonteon aloittamisen ikdvuosiin seitsemastd yhdeksddn. Vajaa kol-
mannes muistelee tyonteon alkaneen yli kymmenvuotiaana. Eri ikdryhmien
vililld e1 ole eroja siind, milloin ty6nteko muistetaan aloitetun. Miehet ja
naiset ajoittivat tyonteon aloittamisen samantapaisesti. (Taulukot 3 ja 4.)

Taulukko 3. Koululaisten ditien kyselyssd ilmoittamat idt, jolloin on
aloitettu tyonteko (prosentit kokonaislukuina)

Syntymavuosi/sukupolvi

Tkivuosi 1920 - 1939 1940 - 1954 1955-1964  Yht.
3-6 4 (25 %) 43 (32 %) 2 (0% 69
7-9 6 (37 %) 58 (44 %) 29 (9% 93
10- 12 6 (37 %) 30 (23 %) 23 (31%) 59
13-16 0 (0%) 1 (1%) 0 (0% 1

Yhteensi 16 132 74 222

Taulukko 4. Koululaisten isien kyselyssi ilmoittamat idt, jolloin on aloi-
tettu tyonteko (prosentit kokonaislukuina)

Syntymévuosi/sukupolvi

Ikivuosi 1920 - 1939 1940 - 1954 1955-1964  Yht.
3-6 7 (32 %) 27 (26 %) 11 (35%) 45
7.9 9 (41 %) 49 (47 %) 11 (35%) 69
10-12 6 (27 %) 27 (26 %) 8 (26%) 41
13-16 0 (0%) 2 (2 %) 1 (6% 3

Yhteensi 22 105 31 158

Miehistd kysymykseen jdtti vastaamatta vajaa kymmenen prosenttia ja
muutamat muistelivat aloittaneensa tyonteon “heti pienestd pitden” tai “pik-
kupojasta”. Naisista vain muutama jdtti vastaamatta ja lihes kymmenen pro-
senttia vastasi tapaan “pienestd pitden”, “niin pienestd kuin muistan” tai “heti
kun kynnelle kykeni”.

Museoviraston kyselyn vastaajat, joiden muistot ajoittuvat viime vuosisa-

dan loppupuolelle ja timin vuosisadan alkuvuosikymmeniin, muistavat ylei-
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simmin tdihin osallistumisen alkaneen ikdvuosien kolme ja kuusi valilla.
Tavallisesti my&s kerrotaan niistd toistd, joita timanikiiset tekivit. Muiste-
lusten mukaan pienillekin lapsille 16ytyi soveltuvia tyStehtivid, joiden suorit-
taminen oli osin lapsen itsensé vastuulla. Olennaista on se, ettd vastaajilla on
tyontekoon liittyvid muistoja niin varhaiselta elaminsd ajalta kuin ylipdansa
oletetaan omaeldmikerrallisia muistoja voivan ollakaan (esim. Nelson 1993b).
Tyonteon kuuluminen erottamattomasti jo varhaislapsuuteen kertoo kulu-
van vuosisadan ensimmiisten vuosikymmenten lapsuudesta kollektiivisina
muistoina, jothin tosin liittyy my&s yksilollisia muistoja aina muistettavissa
olevasta varhaislapsuudesta lihtien.

Koululaisten vanhemmista suurin osa muistaa aloittaneensa tydnteon
kouluidssd. Sen jilkeen kun yleinen, kaikkia kouluidn saavuttaneita lapsia
koskeva oppivelvollisuus vakiintui (maaseudulla 1930-luvulla), koulunkiyn-
nin aloittamisesta on kehittynyt monessa mielessd lapsuutta maarittelevi
rajapyykki. Samalla siitd on luontevasti tullut lapsuusmuistojen jdsentdja.
Toisaalta kouluikdin ajoittuvista tapahtumista voi ollakin mieleen palautet-
tavissa monenlaisia omaeldmakerrallisia muistoja, silld kouluidn kynnykselld
lapset alkavat hallita kieltd ja kulttuurinsa kisitteist6d, mikid puolestaan aut-
taa jasentdamddn kokemuksia (Schachtel 1982, 192, 196-198; Nelson 1993b).
Toisin sanoen lapsen kehityksessd tapahtuu olennaisia muutoksia, jotka aut-
tavat niin kokemusten mieleenpainamisessa kuin muistojen mieleen palaut-

tamisessakin.

“HAAVEET OLIVAT ENEMMAN PIENET”: TYONTEKO JA ELAMANKULKU

Lapsuudenaikaisen tydnteon varhaisimmat muistot kiinnittyivdt monilla
kyselyaineistojen vastaajilla tiettyyn ikddn. Kuitenkin erityisesti jotkut van-
himmat vastaajat ja haastateltavat painottivat, ettei varsinaista ikirajaa lasten
toihin velvoittamiseksi ollut. Elimin olosuhteet ja realiteetit mddrasivat kdy-
tdnnossd toiden aloittamisen; samaan on viitattu muissakin “entisajan” lasten
kotipiirin t6itd sivuavissa tutkimuksissa (Ruoppila 1954, 75; Hedlund 1943-
44, 75; Fabricius 1971, 41).

Vahvasti muistoissa korostuva tulkinta onkin, ettd lapsia ohjattiin tyon-
tekoon pienestd pitden, heti kun sai “mahansa kynnyksen yli” (MV:K32/94).
Ty6 oli ruumiillista ty6td, sitd tehtiin “heti kun yhen halon saatto” [jakso1
kantaa] (H81N1896, 1), tai “niin pienestd kuin harava pysyi kidessd”
(MV:KA21/772). Sanonnat jo kertovat, ettd tydntekoon muistelusten mu-
kaan osallistuttiin jossakin muodossa varhaislapsuudesta lhtien. Ilmaisut
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kuvastavat my®s sitd, ettd pientenkin lasten tydntekoa pidettiin itsestddn selvi-
nd, maalaismaiseen elimidnmenoon luonnostaan kuuluvana. Lapsilla ei tyon-
tekoon osallistumisen sijaan muistelusten mukaan oikeastaan muita vaihto-
ehtoja ollutkaan. Fragmentaarisimpiinkin lapsuusajan tydntekoa koskeviin
muistikuviin sisdltyy tunnelma alati tekeilld olevista tistd, joista osan aikui-
setauktoriteetteina velvoittivat lasten tehtiviksi. Tyon paljous, tyonteon vilt-
timittomyys ja arvostaminenkin méirittelivit kaikenikdisten lasten ajankiy-
ton, kuten 1940-luvun alun lapsuuttaan muisteleva nainen kertoo:

Lapset otettiin tychon niin varhain kuin he suinkin pystyivit jotain
tekemiin, hyvinkin 5-vuotiaasta lahtien ja aikaisemminkin jos tySpaik-
ka oli kaukana talosta, johon he eivit voineet yksin jaidi. Silloin aika
piti saada kulumaan muuten vain. Leikkikaluja ei ollut mukana ja siksi
yritin tehdd jotain, mutta ditini varsinkin oli hyvi “ty6njohtaja” ja hin
pani meiditsopivaan ty6hon. Naapurien kertoman mukaan juuri mei-

ddn perheessi teettiminen oli tavallista rajumpaa. (MV:KA21/200.)

Ennen kuin kansakoulu 1920 - 1930-luvuilla ja koulunkiynti yleisemmin-
kin myShempind vuosikymmenini alkoi vakiintua osaksi lasten elimin-
kulkua, lasten tulevaisuus oli vahvasti sidoksissa tuttuun, vanhemmilta ja 13-
hiympdristoltd perittyihin tyonteon mairittdmiin ajattelu- ja toimintatapoi-
hin. Lasten omaa eliminhallintaa ja tulevaisuuteen suuntautumista ohjailivat
atkuisten pditintivallan ohella heiltd opitut kidyttdytymismallit, jotka vihi-
tellen sisdistyivit tai olosuhteiden pakosta oli sisdistettdvd oman elimin ohje-
nuoraksi.

Maaseudun tytéille palvelijaksi, piiaksi tai kotiapulaiseksi 1dhtd oli lihes
ainoa mahdollisuus kodin ulkopuoliseen ansiotyhén. Samaa olivat usein
aiditkin ennen naimisiin menoaan tehneet ja niin oli malli tytdnkin tulevai-
suudelle valmis. Mielikuvat tulevasta eivit kuitenkaan vilttdmittd vastanneet
todellisuutta. Mutta vaikka esimerkiksi haave palveluspaikan omasta huonees-
ta jdikin vain haaveeksi, takasi kotiapulaisena olo luontaisetuina sentdin jon-
kinlaisen asumisen, ruoan ja palkkaakin:

Aitini Ida Jirvinen s. 1899 on olut palveluksessa ja lasten hoitajana
rikkaissa perheissd. Oli itsestéin selvyys lahted kotiapulaiseksi. Toivoin
ettd koulu loppuisi pddsisi t6ihin. Niin olisin vapaa didin holhoukses-
ta. Minulla oli my&s mielikuva millaista apulaisen elimi on. Asuimme
[pehtorin perheend] -- pappilassa. Samasta eteisestd mentiin meidin
puolelle ja pappilan keittioon. Keittion ovi oli joskus auki sielld hddri-

si keittdjd Hilda ja sisakk6é Elma siniruudulliset leningit ja valkoiset
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esiliinat edessi. Keittidstd mentiin heiddn huoneeseensa kivin sielld 4i-
din kanssa. Heilld oli valkoiset huone kalut ja pesukomuutti. Meil-
lakin oli kamarissa valkoiset huone kalut oli sen ajan muotia. Olin
kymmenen vuotias muutimme Saarelle omaan taloon. Ollessani ko-
tiapulaisena vain yhdessd paikassa oli oma huone. Muuten jouduin
keittiossi nukkumaan. Aiti sanoi ole vain kotiapulaisena, sinulla on
asunto ja ruoka saat palkaakin jos menet tehtaaseen toihin pitdd mak-
saa vuokraa ja ostaa ruoka siihen se palkka menee. Ja kotiapulaisena

opit sivistynneet tavat. (MV:K 32/438, nainens. 1922.)

Valmiiseen malliin sovittautuminen on aina itsetunnon koetinkivi tai
mittari. Muisteluaineistoissa onkin esimerkkeji siitd, kuinka wittuun ja koetel-
tuun tyytymisen muistettiin vaivanneen mieltd jo lapsena tai sen koettiin
rajoittaneen oman identiteetin kehittymistd. Tuttuun alistuminen oli kui-
tenkin turvallisernpaa kuin heittiytyminen uuteen ja tuntemattomaan. Toi-
saalta vaikka jonkinlaista omaehtoista valintaakin olisi voinut tehdi, valiu-
nan vapaus oli ikddn kuin ndenniistd. Olosuhteet ja ylldttavit sattumat, joista
usein mainitaan didin tai isin kuolema tai sota-aika, vaikuttivat tuleviin ratkai-
suihin. Esimerkiksi jo valmiiksi suunniteltu koulunkidynnin jatkaminen kes-
keytyi ylldtysten edessd. (Vrt. Gullestad 1994, 260.) Alistumista voitiin muis-
tellessa perustella myds alemmuudentunnolla tai ylipdansd oman itsctunnon
kriittiselld arvioinnilla:

Minun opettajani antoi ainekirjoituksen, “Miki sinusta tulee isona?”
Minun aineeni oli lyhyt. Muistan kun ajattelin ... ethdn minusta mitdan
voi tulla kansakoulupohjalta ... eikd minulla ollut lukuhalujakaan, eikd
ollut laskupiitikiin. Siksi mind kirjoitin lyhyen aineen. “Minusta tu-
lec kotiapulainen, palvelia, jos kelpaan sithenkiin. Mutta kun teen tyoni
hyvin niin pidetdin palveluksessa. En halua korkeita ajatella, kun vain
parjiisin palvelijana”. (MV:EL1991/440.)

Kun lihtskohdat ovat rajalliset, sukupolvien vilinen solidaarisuus toden-
nakdoisesti vahvistaa sosiaalisen liikkkuvuuden rajoja, ajautuminen aiempien
sukupolvien poluille on tall6in helpommin hyviksyttavissd (Bertaux-Wiame
1993, 39-50). Tdmd ei ole ristiriidassa sen kanssa, ettd mitd vihdisemmiit oli-
vat kodin taloudelliset voimavarat sitd todennidkdisemmin ja sitd nuorem-
pana koti oli jitettdvd; 1ahtd koski yhtd lailla tyttdjd kuin poikiakin (vrt.
Apo 1995, 216). Toisaalta varakkaamman kodin perintd saatettiin kokea myds
taakkana, kotitalon ty6t ja aikaisempien sukupolvien saavutukset sitoivat
oman eldmin hallintaa ja valintoja:
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Opinhaluni oli nuorena suuri, halusin opettajaksi, mutta ei se tullut
kuuloonkaan. Tirkedd oli vain kodin ty6t silloin kaikilla talojen nuo-
rilla, el huomioitu nuoren tulevaisuutta. (MV:EL1991/505.)

Vanhempien odotusten muistettiin kohdistuneen itse asiassa jo syntymat-
tomiin lapseen. Perheen ensimmaisestd lapsesta, viimeistdin jo toisesta, odotet-
tiin poikaa, josta kasvaisi talonpidon ja suvun jatkaja, koska “tytostd se kuin
suku katkesi” (MV:K32/298). Tosin muisteluaineistot kertovat myds siitd,
ettd poika oli tirked nimenomaan isolle talolle, varattomammissa oloissa poi-
kaa vain oli “syGtettdva pitempddn”, tytdt sen sijaan saatiin poikia aikaisem-
min naimisiin ja toisten sydtettaviksi (esim. MV:K32/400).

Tietysti agraarisissa oloissa on aina ollut my0s sellaisia, jotka katkaisivat
napanuoransa kodin ja suvun perinteisiin tai jotka ylipadnsikin tekivit totu-
tusta poikkeavia ratkaisuja tulevaisuutensa suhteen. Vuonna 1916 syntynyt
mieshaastateltu ikddn kuin todeten hyviksyy tavanomaisen vanhempien am-
matin periytyvyyden, mutta omassa elimissdan kertoja on kuitenkin toiminut
toisin. Hanen autonasentaja-ammatin valintansa kulminoituu erdinlaiseen ela-
minuran avainpisteeseen®, jonka hin muistellessaan tulkitsee hyvinkin sel-
keiksi elaminsi kddnnekohdaksi:

Haaveet olivat enemmin pienet, ettd oli enemmin sellasta, ettd mitd
teki vanhemmat, se periyty. Tavallaan siind tuli koulutus ja kiinty-
myskin sithen mitd sitten aikuisena teki. Mutta kun alko autoja ilmaan-
tua, se rupes kiinnostamaan ja aattelin, ettd perhana! Silld se tuli klop-
pina autokin tehtyd. Ja aattelin, ettd kylld se on auto saatava. Kolmen-
toista, neljantoista paikkeillaajoin itestiniensimmaistd kertaa Mikelais-
vainaan autolla. Maatiloilla ja semmosilla tottuivat, vahemmin oli jot-
ka ajatteli, ettd mikd minusta isona tulee. Oli seppid, tuli seppid, ettd
enemmain periyty. Jos oli varakkaampia taloja, joku vanhemmista lap-
sista naimisiin ja vanhemmat avusti, ettd jostain tila sille. (H82M 1916,
8.)

Toisaalta lapsuudessa opittua tyontekoa ja tydtaitoja arvostettiin erddnlai-
sena pddomana, jota voitiin hyddyntdd myShemmissid elimédssd. Kun timin
padoman merkitystd mitataan muistellessa vuosikymmenii mydhemmin,
tyotaitojen oppiminen ja tyonteko kaikkinensa koetaan nimenomaan posi-

*Eliminuran avainpiste tarkoittaa sellaista tilannetta ihmisen eliminkulussa tai
uranvalinnassa, jossayksilo kokee ulkopuolisen vaikutuksen peruuttamattomasti oh-
janneen hinen valintojaan. Tehdyt ratkaisut eivdt noudata yleisid malleja, mutta ne
tuntuvat intuitiivisesti oikeilta. (Ks. Hayrynen 1995, 369-370.)
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titvisena elimin arvona. Vuonna 1896 syntyneen naisvastaajan muistelukses-
sa lapsuudenaikainen kiireeton elimdnmeno, oitkeamieliset vanhemmat ja hyvi
lapsuuskoti, menneet mutta muistoissa eldvit, nostalgisoituvat erddnlaiseksi
myytiksi onnellisesta ja harmonisesta lapsuudesta (vrt. Schachtel 1982, 198-
199; Samuel & Thompson 1990, 7-8). Muistelija tulkitsee ja haluaakin tulkita
sisdistdneensd tyonteon tirkeyden jakunnioituksen jo lapsuudessaan, ja tulkin-
nasta on kehittynyt perustava retorinen juonne hinen oman elimankulkunsa
arvioinnissa:

Minusta kaikki tyén oppiminen ja tekeminen oli mielekistd. Ei silloin
ollut turhaa kiirettd. Eikd minua koskaan pakotettu tychon. Ja va-
paata oli riittdvisti. -- Olen suuresti kiitollinen Jumalalle joka antoi
minun syntyd hyvdin kotiin hyvien vanhempien lapseksi. Olen pitkin
elimini varrella tarvinnu kaikkia kotana apirrija raitoja kouhmk-
seni lisiksi. Kotini on vanha sukutila --. Ja on vield samalla suvulla. --
Olin ennen naimisiin menoani opettajana kotipitdjissi. Jouduin seu-
raamaan lasten elimai. Silloinen lapsijoukko oli “kultaista” seki lap-
suus leikeissiddn, ettd koulussa. En muista pahoja lapsia olleenkaan, ei-
kd tarvinnu rankaisua kiyttad. Olen vieldkin yhteydessi heihin. Eilen
viimeksi sain kirjeen ja lahjan 65 v poikaoppilaaltani. Pahaa lasta ei
synny - aikuiset tekevit heista hyvid, tai pahoja. Aikuisten esimerkki

vaikuttaa. Totvoisin, ettd didit hoitaisivat pieneni lapsensa, jos suinkin

Pojat naisten mukana vastojen teossa 1938. — Lauri Hytdsen kuvakokoelma.
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onmahdollista. Rehellinen, tasapainoinen iti ymmairtid lastaan ja opet-
taa hinti entis ajan tapaan rakastamaan Jumalaa ja isinmaata. (MV:KA
21/327)

Pienten lasten totuttamista tai mukaan ottamista tyontekoon ei muiste-
luksissa varsinaisesti kyseenalaistettu. Sen sijaan lasten tydvelvollisuuksia saa-
tettiin kritisoida, etenkin kun muisteltiin lapsuudenaikaisen ty6mairin li-
sadntymistd idn karttuessa. Vanhempia arvosteltiin myds ahdasmielisyydesta
tal ymmartimattdmyydestd. Lapsiin el esimerkiksi luotettu tarpeeksi, hei-
ddn kykyjdin epdiltiin, tai heididn lapsenomaisuuttaan ei oivallettu.

Olin vilkas lapsi ja nautin tydnteosta, ja pidin kovasti pienemmistd
lapsista. Kaikki muu oli mieluista mutta ei lattian siivoaminen. Lap-
sille méirittiin kuin halpa-arvoisempia toité ja sanottiin, ettd tyvestd
puuhun noustaan. Olisin halunnut leipoa, lypsdd lehmii, pestd vaattei-
ta ja keittdd ruokaa mutta sitd ei saanut tehdi ettd ruokaa menee
hukkaan. Ainakuniitildhti poiskotoaleivoimme salaa kaakkuja, kei-
timme milloin mitikin. (MV:KA 21/817.)

Lapset otettiin mukaan tyomaalle, esim. pellolle tai riiheen niin pie-
nini kuin ne pystyivit tulemaan toimeen, noin 3-4 vuotiaina. Vahin

isompana piti jo olla ty6ssi mukana vointinsa mukaan. Kevyimpii,

Pappa ja pojat verkkoja virjidmdssa 1960. — Kuv. Olavi Hyténen.
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toiminnan kokemuksellisuutta virittdvd mielihyvin tunne: ty6 on ikddn kuin
leikkid (Korkiakangas 1990). Muistoissa tyon ja leikin vilinen ero ei aina
olekaan selkiintynyt, tyotd ei mielletd pakonomaiseksi aherruksekst ja vel-
vollisuudeksi, paremminkin omaehtoisesti virinneeksi ja leikinomaiseksi. Sen
koetaan olleen pienen lapsen “vakavaa” tyotd, samalla kokemuksellisesti nau-
tittavaa. Leikinomaisuuden yhdistymistd pienten lasten tydntekoon muisteli-

toisarvoisia passinkeja piti tehdi ja kun yritti tehdi aikuisten ty&tid,
sanottiin usein: Semmosta sini tekisit jota et vield pysty tekemiin.
(MV:KA21/149))

Tyontekoon, usein myds ensimmiisten toiden muisteluun, voi liittyéd

vat kaikenikiiset vastaajat.

huolehtiminen voivat muistoissa kiertyd yhtenidiseksi kertomukseksi, jota
jaksottavat eri ikdvaiheisiin ajoitetut itsendisesti suoritetut tydt. Esimerkkind
1911 syntyneen naisen kertomus, jossa hin sulkuihin sijoittamillaan itseddn
ja lapsiaan luonnehtivillalisdyksilld ikddn kuin varmentaa kollektiivisia muis-

Neljdn, viiden vanhana tytdt opetettiin kutomaan ensin sukkanauhaa
kahdella puikolla. Siihen oikein innostui, kun ei ollut leluja, mutta
aikaa oli kuitenkin kulutettava. Vililld aina juostiin ulosleikkimddn ja

sitten taas tupaan kutomaan. (H82N1898, 3.)

Ensitdind muistan kananpesiin etsimisen ja tiilten kannon kattoa teh-
dessd vuosia en muista. Ty® oli samalla leikkii ja ty6ti, ehkid tyonan-
tajat osasivat kisitelld lapsia ja puuha sekd ympiristd ovat aina kiin-
nostaneet olleet mieluisia. (MV:KA21/436.)

Petasin petini, joka pdivi ja joskus tiskasin, ja siivosin 4idin ja isdn
kanssa melkein jokakerta, kun siivosimme. Minusta se oli aika hauskaa,

mutta nyky#in se maistuu puulle. Kylld mini siltikin tiskaan, petaan

petini, ja siivoan Zitini, ja isin kanssa. (A91/P4.)

Varhaislapsuudesta lihtien alkanut tydnteko ja erilaisista tyotehtdvistd

tojaan myds henkilokohtaisiksi muistoiksi ja kdytinteiksi:
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Monellakin torpan #idilld oli pakko kylld kuljettaa jo kapalolasta mu-
kana ty6paikoilla kesilld. (Niin myos niin oli itsellini) 4-5 vuotiaat
lapset olivat jo tydssd mukana. Viljan leikkaajan perissd noukkivat
tahkid pieneen parekoppaan ja perunapellolla taas perunoita ja marjoja

noukkivat ithan kummasti. Tai sitten hoitivat pienempii lapsia. (Niin



tein itse ja ndin tekivdt omat lapseni) Mind itse hoidin 2 ja 1 vuotiaita
siskoksiani 10 vuotiaana. Kirnusin voin pitkalld manti kirnulla tuolil-
la seisten. Pesin lasten pyykitlakaisin lattiat kannoin puita, vedin vettd
talvella avannosta 150 mt paistd kelkalla. Limmitin saunaa, kannoin
sinne veden noin 10 mt pddsti kesilld. Marjoja noukittiin tingilli. Sa-
moin lehtid riivittiin koppa kaupalla. Jo 10 vuotiaana osasin leipoa ja
keittdd monenkin laista ruokaa. Hoitaa karjaa ja lypsddkin lehmii. -
Tydt muuttuivat idn mukana raskaammiksi. 14-15 vuotiaana piti teh-
did sama kuin aikuisten. Aamusta iltaan tehtiin kaikenlaista pientd tyotd
didin avuksi joka ikdkaudella. Ne lapset jotka pddsivit kouluun niille
jai tydnteko talvella melkein olemattomaan. (Itse en ole koulua kiy-
nyt kuin joulusta keviiseen). (MV:KA21/565.)

Muistelija korostaa muisteluksensa omakohtaisuutta my6s tasmallisin lu-
vuin: tietyt tyot tietyn ikdisend, tarkat veden nouto- ja kantomatkojen pituu-
det. Samalla hin ikdin kuin arvottaa lapsuutensa t3itd, ne olivat lapselle vaa-
tivia, mutta suorituksina saavutuksia. Tyypillisesti vuosisadan alkupuolen
naisten tavoiteltavia taitoja olivat kertojan muistoihin kuuluvat leipomisen
ja lypsamisen hallinta. Muisteluksensa paitteeksi hdn vield suhteuttaa omaa
lapsuuttaan parempiosaisiin, kouluja kidyviin, mika vield lisdd kertojan koke-
mubksissa hianen lapsuusaikansa tydnteon arvoa.

Vuosisadan vaihteessa ja timin vuosisadan ensimmaisind vuosikymmenina
tyotd tehtiin paljolti ilman koneiden apua, ty6id riitt kaikille, lihestulkoon
1dstd riippumatta. Naisten tyopanos oli tarpeen myos ulkotdissid ja usein vau-
vaikiisetkin lapset vietiin tyomaalle. T6issd “oltiin mukana” jo ennen kuin
mukanaolosta ylipddnsi voi sdilyd minkddnlaisia mieleenpalautettavia oma-
elimakerrallisia muistoja.

Kylld lapsia jouduttiin ottamaan tydn rintaan aivan vauvasta ldhtien,
jos e1 ollut kotiin jddvid hoitajaa, sielld ne nukkuivat vaatteesta teh-
dyssi keinussa puiden vilissi, ja eviit oli didin mukana, ei sitd ennen
juuri pulloa ja tuttia lapsilla ollut, sitten vihdn isommat olivat muka-
na omissa leikeissddn, ja aina sitd tehden, kun vdhinkin kyettiin otta-

308)

Toiden aloittamisikdd mieleen palauttaessaan muistelija usein hahmottaa
tapahtumaa kytkemilld sen johonkin nimenomaiseen ty6hon tai esimerkik-
si tyokalun kdyttd6n (vrt. Radley 1990). Muistikuva tuntuu muistelijan mieles-
td liittyvin ensikertaiseen tapahtumaan. Monesti tallainen henkil6kohtainen
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Leivdin teon opissa. — Keski-Suomen museon kuva-arkisto.

muisto kehittyy kerrottaessa eloisaksi muistoksi kertojan eldvoittdessd ker-
tomustaan sisdllyttdmalld sithen itselleen tirkeitd yksityiskohtia:

Muistan ettd olin alle kouluidn kun tein jo pienid t3it4, joita diti ja
mummo pyysivit tekemddn. Olin noin viisivuotias kun ty6nini oli
hakea pesistd kananmunat ja ruokkia pikkukanat. Niille pitiviedd kau-
raryynid aamulla ja piivilld ja huolehtia ne yoksi emon kanssa isoon
silppukonttiin ettei kissat ja haukat vie poikasia. Emokana oppi minut
tuntemaan niin ettei sen poikasiin ollut aikuisten vara koskea. My6s
kissalle ja koiralle ruuan antaminen oli vakituinen tyoni. (MV:KA21/
817.)

Siind minki ikidisend lapset ty6hon otettiin ei ollut mitddn sddntda.
Kun vanhemmat meni omille tSilleen otettiin lapset mukaan, niinpa
muistelen alle 5 v. olleeni didin mukana pellon kuokoksella ja heini-
pellolla. Perunakuokka minulla oli, jolla yritin kuokkia, vaan luonnol-
lisesti siitd el mitddn tullut. -- Aikaisimmat muistot heinipellolta on
siind 5-6 vuotiaana. Meilli laitettiin sithen aikaan heinit haasiaan, niiti
puita mind olin vetdmissd: padpuita, ponkkid, riukuja ja sitten hara-
voitiin sen kun voimat riitti. Sitten kun heinii koottiin, isi kantot
ruokovitsalla ja mind sisareni kanssa sain ladossa telmid heinid kasaan.
(MV:KA21/290.)
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Lapsuusajan ensimmiisten téiden muistoon vot liittyd myds ty6td koh-
taan tunnettua vastenmielisyyttd, joka osaltaan auttaa muiston sdilymisti ja
mieleenpalauttamista. Epdmieluisten ja omasta mielestd epdoikeutetusti vel-
voitettujen tdiden tekeminen on tuottanut vahvasti tunnepitoisia kokemuk-
sia, jotka ovat muistelijalle tirkeitd teemoja oman lapsuuden jisentimisessa.
Vastenmielisten tyStehtidvien muistelu antaa muistelijalle ehkd mahdollisuu-
den arvostella aikuisia autoritaarisuudesta. Seuraavassa 1930-luvulle ajoittu-
vassa muistelussa kertoja ironisoiden kommentoi niin osakseen langennutta
tuntemaan kollektiivista vastuuta perheen toistd ja niiden kunnollisesta suo-
rittamisesta. TySnteon oppiminen oli nimenomaan luonteenkasvatusta:

Vaikka varhaisin lapsuuteni aika omassa kodissani oli vajaa kymme-
nen vuotta, ja vaikka vanhempani eivit olleet “kdyhia”, ja vaikka ty6-
td, jota lapset voivat suorittaa, ei ollut kovin paljon, oli kuitenkin teh-
tdvid, joita jo melko pienend piti suorittaa. Kylld sitd jo 4-vuotiaana
piti kantaa kortensa kekoon. Muistan aivan selkeisti tuon ajan, eri-
ndisistd tapahtumista, ja muistan myds, ettd esim. puiden sisille kanto
oli oikein “urakka” -- laatikko piti tulla tdyteen. Pienid palvelustoitd
didille tai apulaistytolle sai myds tehdd, muistan erddn tillaisen “juok-
suttamistyon”, jota suorastaan inhosin. Kotonani oli tapana kuivattaa
kaikki pesuritit ulkona, ja timd erilaisten “luuttujen” haku ja vienti ja
ulos levittiminen oli oikein “Mirjan ty6”. Milloin piti hakea “tiskirie-
pu, tai poytiluuttu, hellaluuttu®, tai “lattialuuttu”. Kun nyt asiaa ajatte-
len, niin kylld taisi nuorelta apulaiselta monta ulkona kidyntid siisty4,
kun mind nuo hommat hoitelin, ja muistan my®ds, ettd vanhempani
vaativat erityisesti tottelemista, niinpé apulainen sai juoksuttaa sisarta-

totella”. (MV:KA 21/463.)

Tyonteon aloittaminen ja tyontekoon osallistuminen tuntuvat olevan
varsinkin idkkididen muistelua hallitsevaa, tyonteko on koettu tirkeiksi ja
muisteltaessa siitd kehkeytyy oleellinen osa koko eliminkulkua. Lapsuuden
ensimmiisten tyStehtivien muistelusta voi kirjoitettaessakin kehittyd vihi-
tellen etenevd muisteluprosessi, jossa vuorottelevat “faktat”, toisilta kuultu ja
henkilkohtaiset muistot. Esimerkiksi 1897 syntynyt mies aloittaa lapsuus-
ajan tSidensd muistelun arvioimalla pikkulasten mahdollisuuksia t3iden te-
koon: ratkaisevaa oli vuodenaika, silli kehnosti vaatetetut lapset eivit olisi
talvella ulos tarenneet ja naistenkin - joiden hoivissa pienimmit lapset olivat
- tyot olivat enimmikseen sisilld. Kuten monet muutkin vanhimpien ika-
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Nauriin listijat Saarijarven Lannevedelli. Kuv. Tatu Hanninen.
- Saarijarven museon kuva-arkisto.

Lapset kauppamatkalla Ainekoskella 1920-luvulla.
~ Aédnekosken kaupunginmauseo.




ryhmien vastaajat, hin arvioi elimisen tasoa konkreettisesti jokapdiviisen
ruuan, “leivin”, riittivyydelld. Elimin ulkoinen niukkuus pakotti pienim-
mitkin perheenjisenet tydskentelemain yhteiseksi hyviksi, mutta toisaalta
asetti tyonteolle ja téille ehtoja.

Riippui vuodenajasta milloin pikkulapset otettiin mukaan tydmaalle.
Talvella naisten tyo oli huoneessa ja sield oli lastenkin oltava ei ollut
mokkildisten lapsilla vaatteita eiki jalkineita milld ulkona olis taren-
nut. Minun kotini ei ollut kaikkein kdyhimpid oli oma tupa ja leipad
oli joka pdivd on ollut aikoja ettd on tarvinnut sdidstden syodd. Oli
lapsiperheitd joilla ei ollut omaa tupaa asuivat talojen saunoissa eikd
ollut leipii joka pdivi. Olin lapsista nuorin vanhin veli s 1886-1889
sisko 1891 ja oma s v 1897. En ollut nikemissd miten nuorena lapsia
tyémaalle vietiin, mutta Aiti kertoi ettd lapsen koppa vietiin mukaan
pantiin puun oksaan ja Isin piippu ja tupakkapussi puun juurelle ettei
kiidrmeet tulleet lihelle. Lehtid riipiessikin kun oli lapsi mukana oli
kannettava lehtikoppa selidssi ja lapsenkoppa sylissd kotiin. En tiedd
miten vanha olin kun aloin tydoppia saamaan mutta muistojeni aamu-
hamiristd se alkoi. Leikkitoveria minulla ei ollut kun ikdero minun ja
lihinni vanhemman siskoni kanssa oli lihes kuusi vuotta, ei ollut lii-
oin leikkimiseen aikaa. -- (MV:KA21/378.)

Varhaisimpien tdidensd muistelua kertoja aluksi tukee kansatieteelliselld
taustakuvauksella. Tdssd faktapitoisessa jaksossa on korostetusti aikuisen nako-
kulma. Muistelija haluaa ikdan kuin asettaa muisteluksensa historiallisesti
korrektiin kehykseen.

Ennenkun kiyn kertomaan lapsuus ajan toistini, kerron mitd kaikkea
tupaamme kesin aikana oli hankittava ettd lapsille ja aikuisille tyota
talveksi riitti. Kevailld tuvassa iddtettiin siemenperunat kesilld kuiva-
tettiin lehtid syksylld hampun piit ja pellavan sylkyt. Kun hamput ja
pellavat oli otettu, kuivattu, loukutettu, vidottu ja harjattu oli ne valmiit
tupaan vietdviksi. Orsille lautojen piille ne eriteltiin sydimmet, har-
jeet ja tappurat, sinne vietiin villat, hdyhenet, siankarvat harjakset, leh-
min ja hevosen hinnit ym. Orsilla toisella puolen tupaa oli reenja-
laksia ja tarvispuita. Tdminlainen oli tydympiristo kesitdiden piatyt-
tyd. Kun villaset tai puolivillaset vaatteet oli paikattuinakin kiytto-
kelvottomiksi kuluneet leikattiin ne pieniksi tilkuiksi jotka purettiin
erotettiin villalangat jotka kartattiin lepeille ja kehrittiin langoiksi uu-

delleen. Riippuen siitd mitd langoista kudottiin sekotettiin joukkoon
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villa tai lehmin karvoja joita karvarilta ostettiin tarpeen mukaan. (MV:
KA21/378)

Kertoja jatkaa muisteluaan selvittelemalld tyontekonsa aloittamista ja en-
simmiisten toidensd ajankohtaa vetoamalla yleisesti muistamisen mahdolli-
suuksiin: “muistojeni aamuhdmaristi se alko1”. Samalla hin palaa lapsenomai-
sempaan nakokulmaan, jota sekd ajallistaa ettd todentaa yhdistdmilld tyon
vaatimia suorituksia lapsen fyysiseen kehitykseen. Ensimmiisten toidensd
tragmentaarisia muistoja hin faktuaalistaa paikkojen avulla: puulusikat ja as-
tiat pestiin takan reunalla ja ensimmaiset “hdmarat” muistot liittyvit téihin
palohalmeellaja “Sorrin suurella nauris halmeella”. Todentamiseen hin pyrkii
myos muistoaan selventivin yksityiskohdin sekd kertomalla kaskunomaisen
pikku episodin kummin tuomista “listimapalkoista”:

Lienee ollut ensimmiisii toitini tilkkujen purkaminen ja Aidin kiteen
sukkulan antaminen kun se kangaskutoissa lattialle putosi. T'okko luu-
ta olis vield kisissd pysynyt vaikka lattian lakaisu varhaislapsuuteni
tehtiviin kuului, samoin puulusikoiden ja astioiden pesu hiekalla ja
huosiamella ruasun (takan) pangkon vierelld kolon reunallajonne penk-
kien, permannon ja astioiden pesussa tarvittava hiekka huuhdottiin. --
Ensimmainen himara muisto palo halmeelta jossa minun piti tihkii
noukkia ja toinen yhtd hdmiri kun olin Sorrin suurella nauris hal-
meella sillid kaupalla nauriita listimissd etti saan kaikki ne nauriit itsel-
leni mitd saan listityksi. Ei tainnut montakaan naurista tuohikonttiin
tulla kun meni aika tulilla nauriita paistaissa. Talvella Isinti joka oli
kummini nauriita kotiin ajaessaan poikkesi tupaamme monta kertaa
nauris konttineen ja sanoi toin Jussille niit listimadpalkkoja. -- Lienee
ollut ensimmiiisti maanviljely appia minnlia tihkien nonkkiminen pa-
lohalmeelta josta ensimmaisessid kysymyksessd kerroin. En muista mi-
ten sinne olin mennyt ja kotiin tullut. (MV:KA21/378.)

Edellisenkaltainen muisteluprosessi on lihelld puheen prosessointia, jos-
sa muistamista ikain kuin heritelldan faktoiksi koettujen asioiden avulla. Anni
Vilkon (1989) tavoinssitd voisi arkisena kerrontatapana luonnehtia kirjoitetuksi
puheeksi. Kaiken kaikkiaan kansatieteellistd kuvausta, siis kollektiivisen ta-
son muistitietoa, ja yksittiisia omakohtaisia muistikuvia yhdistimalld kerto-
ja on luonut muisteluksestaan prosessinomaisesti etenevin yhtendisen ker-
tomuksen, joka alkaa jostakin ja pdittyy johonkin ja jonka voisi yhtd hyvin
ikddn kuin “kuulla” kerrottavan kuin lukea kirjoitettuna.
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MUISTOT VARHAISIMMISTA TOISTA

Pienten lasten hoito ja huoltaminen on kuulunut perinteisesti naisten tehtaviin.
Lapset oleilivat naisten ldhettyvilld ja kulkivat naisten mukana ulkotdissi-
kin. Naiset pyrkivit sitomaan hoivissaan olevat lapset ndiden kykyjen mu-
kaan meneillddn oleviin tydtehtdviin. Esimerkiksi naisten lypsdessi pienten
tyttdjen ja poikien ensimmiinen karjanhoitoon liittyvi ty6 oli lehmien rip-
suminen. Ty0std kerrotaan tavallisesti vain lyhyen toteavasti ja lisdtddn, ettd
laisidyllin kuvauksessa on eloisan muiston piirteitd, vaikka hin kertookin
muistostaan kollektiivisena kokemuksena:

Koko alku- ja keskikesin tyynind iltoina jatkui meididn lasten tyd
karjapihalla. Iltalypsyn aikaan oli paljon paarmoja ja kirpisid, ja niin
jokaiselle lypsdjdlle varattiin apulainen, sutija. Tuore leppi tai koivun-
oksakimppu kourassa me lapset hityyttelimme nuo herhildiset pois
lehmistd. Joskus, varsinkin sunnuntai-iltana, olisi ollut riemuisaa me-
kastamista uimarannalla, mutta 4iti oli tinkimitdn: ensin tyd, sitten
huvi. Kello 7 (19) oli lehmit haettava kotiin lypsytarhaan, sitten su-
timinen, kunnes pahankurisinkin pimpula oli maitonsa lypsijille luo-
vuttanut. Vasikat juotettiin, maidot vietiin jadhtymdin, portit ja veri-
jdt tarkastettiin - ja sitten uimaan tai saunaan niin lypsdjdt, sutijat ja
jarveen tuli koirammekin, Haukku. (MV:KA21/657.)

Toistuvat tapahtumat voivat jonkin tavanomaisesta poikkeavan piirteen
avulla tuottaakin ikdidn kuin yksittdisid muistoja. Ensimmiiseksi miellettyd
muistoa voi esimerkiksi sdilyttdd se, ettd sitd on usein muisteltu - kerto-
janakin voi olla kuulija, ei kokija.

Rauha-sisareni kertoi olleensa jo ennen 6 ikdvuottaan mukana esim.
navetta (ometta) hommissa didin ja apulaisen kanssa ja nukahteli viliin
heini- ja pahnakasaan lehmien syottopoydille. Muistelen ettd mindkin
kuljin varhain (5-6 v) kesilld iltalypsymatkoilla mukana, kun veneelld

ni” oli varjeleminen t.s. hitistelin kirpisid lepanoksilla lypsettdvistd
lehmisti. (MV: KA21/571.)

Muina eldintenhoitoon liittyvind varhaisimpina t3indin naisvastaajat muis-
tivat kanojen ruokkimisen ja niiden munien etsimisen ja kerddmisen. Tyotd
muisteltiin yhti lailla huvina kuin tydnikin. Seuraava ilmaisultaan lapsen-
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omainen kuvaus muuttuu loppuosaltaan vilihdyksenomaiseksi muistoksi.>
Lapsuuden mieluisan, joskin toistuvan, tyon yllittdvin kiinteen mieleen
muistuminen ikddn kuin palauttaakertojan takaisin tapahtumaan ja sen aikaan.
Sukellus lapsuuden pikkuepisodiin ryydittdd koko muisteluksen:

Lapset sai pienestd pitden tehdd ty6td mihin pystyi. 4, 5 vuotiaana
muistan kuinka kana sy6tto oli mieleistd hommaa kun ties etti sieltd
sai sitten tuloksia. Etsittiin munia ne kun teki navetan parvelle. Sitten
kerran oli, ettd oli kana munina ladon alle ja hautona, sitten ilmaantu
kymmenen poikasta emon perdssi pihaa se oli hauska pidivd. (MV:
KA21/772))

''oinen naisten maailmaan liittyvd ty, jota useat niin nais- kuin miesvas-
taajat muistelivat joutuneensa ensimmaisend tyoniin tekemiiin, oli pienem-
pien sisarusten hoitaminen. Kun monilapsisen perheen lapsi kasvoi muuhun
tyohon kykeneviksi, hoitotehtdvat pert ikdjarjestyksessi seuraava. Pikkusi-
sarusten hoitaminen alkoi vauvaikiisen kehdossa tuudittamisella. Kehdon
keinuttajina olivat tavallisesti lapset ja vanhukset, jotka eivit vield tai endd
muuhun ty6hon kyenneet. Pitkiveteinen ja paikalleen sitova ty6 vaati lahin-
nd vain kirsivallisyyttd, lapsi oli tdssi tyGssd pelkistddn apulaisen asemassa ei
niinkdin oppimassa aikuiscna tarvittavia taitoja.

Minun lapsuudessa n. 1920 ja eteenpiin koko talon viki teki tyotd
yhteen kekoon. Lapsia kiskettiin niin pienestd kuin kukin kynnelle
kykeni. Ensimmiinen ty0 taisi olla pienempien hoitaminen. Mieleeni
ja vikisin nukuin itse ennen kuin soudettava. Siitd eteenpiin sitten

taluttamaan ja nostamaan kun pienemmit kaatuivat. (MV:KA21/767.)

Pienet lapset olivat mukana naisten kotitaloustéihin liittyvissd tehtavissa.
Erityisesti tyttjd ohjattiin osallistumaan ja selviytymdin moninaisista ko-
titdistd. Vuokramdokissd oman maarittelynsd mukaan “loisperheessd” lapsuu-
tensa eldneen 1913 syntyneen naisen muistelukseen varhaisimmista koti-
toistadn sisaltyy niin ideologisia kuin eloisiakin yksityiskohtia. Muisteluksen

>Vilihdyksenomaisen muiston kisitteen esittivit ensimmiisini Brown ja Kulik (1977)
tarkoittaen tillaisilla muistoilla omia muistoja yhteisistd koko kansakunnalle tirkeistd
hetkistd. Esimerkiksi: Missd olit tai miti teit, kun kuulit ensimmaisen kerran John F.
Kennedyn murhasta? Kuitenkin todelliset eloisat muistot liittyvit usein nimenomaan
yksittidisiin ja henkilokohtaisesti merkityksellisiin asioihin tai tapahtumiin (Conway
1995, 67-76).
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aluksi kertoja madrittelee lasten tSihin ryhtymisen ikdd: “ty6hon mukaan
heti kun vaan jotakinkisissd pysyi”. Tdmin jilkeen seuraa ajankuvaan liitty-
vid toitd ja niitd selittdvid yksityiskohtia sekd kommentteja aikuisten suh-
tautumisesta lasten tyontekoon: ty6hdn piti oppia, siitd palkittiin tai huo-
nostatuloksesta rangaistiin. Erdiden ty6- ja muiden taitojen hallintajo varsin
nuorena on muisto saavutuskokemuksista. Muisteluksensa lopuksi kertoja
lyhyen retorisesti summaa lapsuutensa ty6nteon vaikutuksen elimiankulkun-
sa mitassa:

Lapset otettiin ty6hon mukaan heti kun vaan jotakin kisissd pysyi, ja
tehtdvi oli kans’ perunoita kuorimaan, lattiata lakaisemaan, silloin
lakaistiin varpu luudalla ja lattiassa saattoi olla isoja rakoja josta oli
saatava pois lastut ja muut roskat, diti polki rukkia ja piti varansa ettd
annettu tyd tehtiin hyvin. Ei siind ikd tullut kuuloon ty&td piti oppia
tekemiin jo ennen koulu ikdd, voimien mukaan, sitten aina valilld pads-
tiin uimaan kun jirvi oli lhelld, illaksi revittiin emdnnan lehmille hei-
nid kisin, ettd saatiin hineltd “kurria” lypsyn jilkeen, olihan se hyvaa.
Mutta tydti opittiin tekemiin ja joskus tuli didiltd tukkapolly jos ei
oikeen oppinut. Lukea osasin ja kinnasta kutoa jo 6 vuotiaana, tiskata
piti osata ja vaatteita paikata heti kun neula sormissa pysyi, hyvi se oli
kun oppi kaikkea tekemiin kotona. (MV:KA21/797.)

Kotipiirin tdistd niin pojille kuin tytdillekin kuuluvaa oli polttopuiden
pilkkominen ja sisddn kantaminen, samoin keittié-, sauna- ja navettavesistd
suutena, ikiddn kuin lasten osalle langenneena kohtalona. Koulua kiyvid lap-
sia tySt odottivat kotiin tultua, usein polttopuiden ja vesien riittiminen oli
koko lapsikatraan vastuulla, pienimpid my6ten. Eikd aikuisten valvovalta
silmiltd sddstytty tassakddn tydssi:

Talvisin oli tirkedd puiden kanto huoneisiin. Kydkin puulaatikko oli
tdytettava oli kesi tai talvi, mutta kamarin puita ei tarvinnut kesalla
tuoda. Puun kantoon osallistui koko 4-pdinen lapsisarja. Voimien
mukaan siind oli yksi tai useampia lapuja kantajaa kohden matkalla
keittiéon, pirttiin tai kamareihin. Viel oli noukittava lastuja koppaan
sytykkeiksi. Erikoisesti muistan ditini tarkastaneen olimmeko sorta-
neet halkopinoja turhan piiten. Jos niin oli, jouduimme hajalla olevat
puut uudestaan pinoamaan. Vettd my6skin kannoimme kaivolta si-
sille keittiton ja saunaan pienilld 3-4 litran hinkeilld, muttasilloin joku
aikuinen vinttasi veden kaivosta saaviin. (MV:KA21/657.)
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Puiden tekoon muistetaan tosin liittyneen pakkotydn ohella muitakin
ulottuvuuksia: tyd saattoi olla mieluisaakin, siind oppi terdaseiden kisitte-
lyd, josta oli iloa omissakin touhuissa; kertojana 1954 syntynyt naishaasta-
teltu:

Kylld md muistan ettd my6 kylld pilikottiin puitakin johan se ol
meijin pakko tehi sitd hyvinkin pienend, ni komennettiin aina puun
pilkkomiseen. Nehin oli sithen aikaan tehtdvi kisin ne polttopuut.
Ku se oli aika paljon meijin hommana vield se puun pilkkominen
ja sitte niitten puitten kantaminen sisille. Hellapuitten. - En mini
muista ettd se puun pilkkominen ois niin hirmu vastenmielisti ees
ollukkaan. Sitte meilld kdvi semmone meijin torppari, sithe aikaan
ol meilld torppareitakin. Ei ne vissiin virallisia torppareita endd ollu
mutta kuitenkin ni ne asu siind. Ne asu vield jonkun aikaa ennen kun
nijjen oli pakko lihted pois. Niin semmonen sokee mies se kivi sit-
te pilkkomassa sitte enimmat puut kylld. Mutta meijinkin tehtivi-
nd se oli. En mi muista mite nuorena minun piti sitd ruveta jo teke-
midn mutta Kkai sitte heti ku jakso heiluttaa sitd kirvestd. - Se vaan
alna, sen mi muistan vaan ettd sitd 1si aina sano ettd ikini el saa
olla niinku sielld toine ithmine -, tdstd ku lyyvviin ni sielld ei saa ol-
la toista thmistd. Sen md muistan ettd sen se aina hirvein kovasti
vakuutti koska niistd lahti joskus irti se terd niistd kirveistd. Jos siel-
14 sattu olemaan se lentdd. Pd. Niin puukin saatto lentid, eud siind
el saanu niinku toisia olla siini etupuolella. Muistan mutta ei sitd kir-
veen kiyttdd kylld, midd muista, ettd sitd ois mitenkadn kielletty. Ei-
ki puukkoa meilld oli puukkoja niitd sai kiyttdd. -- Kaarnaveneitd
ainakin muistan vuolleeni. Heiniseipdin tappeja, olikohan se pakol-
linen. Heiniseipdin tappeja ainakin mind muistan vuolleeni paljon.
Mitis kaikkea sitte. Kuorittiin vaan kivelykeppejd niiti mi muistan
tehtiin semmosia. Nithin kuvioita. Joo. Pajusta joo. Semmosia md muis-
tan ja sitte nithin tehtiin paljon muutakin koristetta silld puukolla,
ainakin sitte vanhempana. Oli vihin enemmin taitoa. (H91N1954,
15-16)

Pienten lasten osana oli monenlaisten asioiden toimittaminen: vietiin
kahvipulloa peltotdissi oleville miehille, juoksutettiin naisille voipyttyi tai
kaljatuoppia kellarista ja toimitettiin kauppa-asioita. Aikuisten aikaa ja vaivaa
sadstineiden, toistuvien juoksutustehtdvien kuvaus kasvaa 1910 syntyneen
naiskertojan muisteluksessa monien yksityiskohtien ja pikku episodien kaut-
ta eloisaksi ajankuvaukseksi:
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Toinen tyd oli kahvipullon vienti sukassa ldhelle pellolle ja matka pi-
vikellarista tai monta kertaa edestakaisin kuumana aikana. Kalja sa-
masta paikasta tuopilla ja kaukana lahteestd vetti. Lihdekin sattui joka
pellolle tai hakaan metsin reunaan. Erdilld pellolla naapurin puolelle
oli oikein ruostevettd jota kesidvieraat veivit Helsinkiin asti mennessddn.
Tyokaluja piti viedd pellolle ainakin isille. Eihdn hevosia olisikaan
voinut yksin jittdd, ja vasaraa y.m. tarvittiin usein. Isdn sana oli ettd
lihde heti, ettet unohda, ja tima oli muistettava. Kansakouluun lah-
dettiin yhdeksinnelld ja sitd ennen kiytiin kai pari vuotta ennen pos-
tissa ja kaupassa. Matka 1,5 km. Posti haettiin asemalta, missd se jaet-
tiin huutamalla. Sielld oli hakija joka talosta. Kauppa asiat olivat aika
vihiiset. Hiivaa, sokeria sekin yleensd tuotiin isossa “topassa” hevosel-
la kidydessid. Tupakki aski oli haettava nopeasti, kun se haettiin usein
kun vieras oli tullut. Palkkioksi sai ostaa hakupalkalla mansikkaka-
ramelleja, rusinoita y.m. truuttiin 50 pennilld. Nimi luottamustoimet
lisddntyivit koulunkdynnin “kylkidisind”. Koulu oli kirkolla, matka 4
km. Sielld apteekki ja kauppoja. Apteekista tuotiin ja kylilisille kans-
sa, asperiinia, kamferitippoja, kaikenlaista pulveria ja pullolddkkeita.
Kerran erds Miina tuotti lutikanmyrkkyd. Mini sanoin apteekkarille:
Miina kiski kysymain, ettd miten sitd annetaan. Apteekkari sanot, ettd
lutikkaa niskasta kiinni ja lusikalla suuhun. (Apt. Virtakoski). Apteek-
karin rouva pyysi kerran minua viemidin kahvipannua sepille, joka
taas oli asemalla tien varrella. Tdstd kehittyi pitkd ystivyyssuhde vi-
lillemme. Kun meilli ei ollut puhelinta, tiytyi viedd sanaa milloin mi-
hinkin pdin. Kerran piti menni kunnalliskotiin, matka 2 km, pyyta-
miin vilskdrid varsaa leikkaamaan. Portilla oli vihainen koira rikyt-
timissd, kun ei ollut ihmisid lihelld, en uskaltanut menni portista si-

sddn ja asia jdi toimittamatta. (MV:KA21/767.)

Juoksutusasioiden muistoissa korostuvat tdiden toistuvuuteen ja “passaa-
misluonteeseen” liittyvi vastenmielisyys tai positiivinen saavutuskokemuksen
sdvy. Vuonna 1935 syntyneen naisen muisteluksen katkelmasta on aistittavissa
kertojan muistelema ylpeyden tunne lapsuuden tydtehtivistd suoriuduttuaan.
Paluuta lapsuuden kokemukseen ja tapahtuman merkittiavyyttd ja juhlalli-
suutta nimenomaan lapsuuden kokemuksena lisdd muisto ilmeisesti arkivaat-
teista poikkeavan punaisen mekon piille pukemisesta. Tdmintapaisten tri-
vialiteettien esittdmiselld ei periaatteessa ole merkitystd muistelun pddjuonen
kannalta. Ne ovat erdinlaisessa lapsenomaisuudessaan triviaaleja aikuisten
nakokulmasta, mutta muistellessa ne voivat olla nimenomaan sellaisia yksi-
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tyiskohtia, joilla kertoja lisdd muistojensa uskottavuutta (ks. Coe 1984, 205-
238):

Ainakin jo 6-vuotiaana mini puin punaisen mekon piilleni ja vein
pankkiin rahaa, hain sitd ja kdvin kaupassa jalkaisin kahden kilometrin

padssd hakemassa postin ja 5 pennin hiivan! (MV:KA21/200.)

Vilittémin kotipiirin ulkopuolella oleviin tdihin pienimmit lapset osal-
listuivat aikuisten ja muun perheen mukana. Vauvaikiisten vahtiminen ul-
kotoissd lankesi lihinnd muihin t6ihin kykenemittémille. Kuitenkin jo 4 - 5-
vuotiaille oli monissa ulkotdissikin omat tehtidvinsd. Viljankorjuussa pie-
nimmit poimivat tahkipiitd pellolta, heinidnteossa heidin tehtivinsi oli hei-
ndseipddn tappien kantaminen seivistdjille. Perunanistutuksessa ja -nostossa
pienet lapset tydskentelivdt muiden mukana. Muita kotipiirin ulkopuolisia
varhaisimpia toitd olivat mm. lehtien riipiminen eldinten rehuksi, kipyjen
keruu ja marjastaminen.

Seuraavassa 1916 syntyneen miesvastaajan muistelus esimerkkind siitd,
kuinka tietyn tyon, tdssi tapauksessa marjastamisen, muisteleminen kietoo
kertojan muistoihin monenlaisia aineksia. Kertomusta kannattelee hyvin
henkil6kohtainen episodinen, eloisa muisto, jonka muistelija sijoittaa nimen-
omaiseen aikaan ja paikkaan. Muistellessaan kertoja ikddn kuin palaa ajassa
takaisin lapsuuteensa ja sen myotd episodiin liittyviin ja sen aiheuttamiin
tunteisiin ja tunnetiloihin:

Alan omasta elimistini kirjoitan 6 vuoden vanhana olin Aitini kanssa
Pellavata kitkemissi tdmi rikkaruohon kitkeminen kivi ainakin mi-
nun ikiiselleni timi oli huokeata ja kun vield Aiti neuvoi tarkasti miten
tdtd tyotd tehtiin. Olen nimittdin syntynny 16.7.16 joten olin ihan 7
vuoden kynnykselld ja 2 ty6 oli Mehti marjojen poimiminen Aitini ja
vanhempien siskojeni kanssa niitd Mansikoita kasvoi Poltetuilla ahoil-
la eli halmeilla ja néitd myitiin Talojen Eminnille niilld saatiin jauhoja
Lihaa joskus muutamia markan kolikoita tima tuotti kiinnostusta kun
pdisi tienaamaan ja padsi ostamaan rahoilla vaatetta. -

Muistan tapauksen kun vein ensimmdisid aho Mansikoita ne oli isoja
ja punasia oli ihte herra pihassa istumassa tuolilla minulla oli 4 litran
kori Levanto huomas kun mainitsin piivii kun Lapset opetettiin aina
lahan on poika kauniita marjoja diti oli perannu ne puhtaaksi Levanto
huusi tules mamma kahtoon kun poika toi kauniita mansikoita Rouva

tuli ja sanoi Jesta sentddn ompas ne herkullisia samassa se pyorihti
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ympiri ja tuli takasi toi pitkin hiiva leipd pytkyn siini oli voita ja lihaa
pailld Istu nytkiireemmaksi aikaa sydmidn leipddsi Mind istuin ja hei-
nilld peitin jalkojani kun niissd oli Variksen saappaat niinkun se oli ta-
vallista kdyhissd perheissd ei kukaan Lapsi endin kuivia kenki koppu-
roita jalkaansa laittannu Rouva huomas ja sanoi ei tuo ole endin laita
pelid ettd sinun poika parka jalkas verta tihuaa Eikos anneta Lasten
vanhat kenkit Levanto sanoi ettd siellihin on komerossa Karin puku
eihdn se sille enddn sovi annetaan se Vilholle samoin ne kenkit Mutta
matkaan tuli se mutka ettd Levannon Rouva sanoi ettd nimi jalat on
pestiva ja minut ohjattiin Pyykki tuvalle missd minun oli kipeit jalka-
ni laitettavalipeiseen pyykkiveteen Senhin ties miten niitd kirveli mind
itkin ja ihtekseni hiljaa kiroilin vaika kohta en ddneeni aikasalikosi ni
kipu heltisi mutta se Pitka kuntulija ottiensin toisen jalkani ja kehnis
jalka poydin piille lipedkivistd saippuata se vasta poltti sillon tuli 4-
neen kirosana ja se kehnis saippuaisella ritilld ei ole ollu semmosta
tuskaa ennen tai sen jilkeen vaika minun Vasen jalkani paleltui Sota
atkanamelko pahaksi5.12.1941 Olihan sekin kiped mutta ei niin kipei
mutta pijan sen meni ohi Levannon Rouva rasvas se oli Tiekonissa
Helsinkisti. -

10 mk sain mansikoilla ja Kaakon eminti antoi talkkuna topan ja
hiivaleivin Mini lihin Kaakolta olin pukeutunna pitkiin housuin Ida
tytdr toi vanhat sukkansa jalkaani nimi Kenkit oli ihmeelliset kun ne
oli ndyrit ja kevyet ne pistin aina jalkaani kun vein marjoja Levan-
nolle ja jalkojani en ole laskennu enddn niin kipeidksi siitd sain sellaisen
opin ettd se kuuluu my&s meitin kehoomme Kylld sanon ettd vielikin
olis mahdollista nyky nuorille timin ijin lapsille juuri timd marjojen
poiminta mutta ne eivit vihti tehd kun ei ole pakko. Nykysin Lapset
saavat vanhemmiltaan rahaa ja niin paljon ettd niiden ei tarte tehd ra-
han eteen mitdin ja nyky nuoriso on sithen kasvannu etti jos raha lop-
puu ni sitd varastetaan tai keinotellaan lisdd mutta tyd on myrkkya
Sanon tihin erddn Sanan laskun ettd jos tydn teko olis herkkua ni
Herrathan sen tekis? (MV:KA21/113.)

Muistellessaan kertojaristeilee yhtdaltd menneessa muistojen ajassa, toisaal-
ta kertomishetkessd esimerkiksi viittaamalla muistelun tarkoitukseen: “sieltd
Helsinkista”. Talld tavoin muistelussa sivutaan ohimennen myds perinneky-
selyn metodologiaa: dialogisuutta. Eldytyvd muistelukin on erddnlaista vuoro-
puhelua kyselynlaatijan ja kyselyyn vastaajan vililld (haastateltaessa haastat-
telijan ja haastateltavan). Retorisella moralisoinnilla muistelija suhteuttaa
mennyttd ja kertomishetken aikaa toisiinsa, arvioi ja vertailee. Hin todentaa
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kertomustaan monilla konkreettisilla yksityiskohdilla seka suorilla sitaateil-
la tapahtumaan osallisten puheesta (vrt. Edwards, Potter & Middleton 1992,
442). Muistelus peilaa kahden sosiaaliluokan valisid eroja aineellisesti ja men-
taalisesti ja padttyy kiteytyneeseen muistiainekseen, sananparteen, joka yksin-
kertaisesti vain tdytyy muistaa. Sananparsi on hyvd esimerkki kiistimisen
kulttuurista: se kiistad “sen totuutena tarjoillun vaittiman, etti laki olisi kaikil-
le sama” (Knuuttila 1992, 71). Téssa muisteluksessa kiistiminen on kuitenkin
jollakin tapaa ristiriidassa muistelijan nimenomaisesti tyonteon moraalia ja
eettistd velvoitetta painottaneisiin ajatuksiin.

Yhteisen elannon hankkimisen ohella ruumiillinen ty6 oli yhteison
yhteenkuuluvuutta ja arvomaailmaa yleisesti leimaava asia. Se oli yhteison
hyviksyma ja yhteisiin pddmiiriin soveltuva lasten luonteen kasvattaja. Jo
varhaislapsuudessa aloitetun harjoittelun tyontekoon uskottiin tuottavan
yhteisénsd normit tdyttavia aikuisia. Lasta ajateltiin wulevana aikuisena, ei
pelkastadn lapsena. Taloudellisen hyodyn sijasta monilla nuorimmille lap-
sille osoitetuilla toilld lienee ollut ensisijaisesti omavaraisen maalaisyhteison
arvomaailmaa ylldpitavi ja lujittava merkitys. Esimerkiksi tihkien poimit-
taminen lapsilla clonkorjuussa heijastaa jokapaiviista ravintoa symbolisoi-
van leivin kristillissdvyistd arvostusta: Jumalan viljaa el saanut jattaa pellolle
pilaantumaan (vrt. Ruoppila 1954, 52-56). Sadon tarkkaan talteenottaminen
jatkol my®s vakavaa viljaan ja leipdan suhtautumista, niukimmillaan elima
oli kiinni jokaisesta viljanjyvastd. Jos leipa loppui, oli elimankin loppu ku-
vaannollisesti ovella. Leipadn suhtautumisen hartauden mentaliteetin voi tii-
vistdd Kustaa Vilkunan (1988 [1943], 244) idealisoivin sanoin: “Kuvaavinta
leivin kulttuurihistoriassa lienee entisajan suomalaisen talonpojan menette-
ly: vain kirkossa ja leipddn tarttuessaan hin paljasti padnsi ja risti kitensd. Ja
emantd vastattuaan taikinan painoi kimmensyrjalld ristinkuvan taikinan pin-
taan. Lapsikaan ei heittinyt leipdpalaa lattialle: kyseessi oli Jumalan vilja.”
Aivan samanlainen sivy leivin kunnioittamisesta ja sen symboliarvosta sisil-
tyy 1921 syntyneen naisen kertomukseen, johon on kietoutunut my®és tari-
naperinnetta:

leiville pitidi antaa suuri arvo ja olla kiitollinen ettd on leipdi. Aiti
kertoi: On ollut sellaisia aikoja, nilkivuosia. On tiytynyt syodi pet-
tuleipad. Silloin nalkiiset thmiset kulkivat talosta taloon. Jos jossain
talossa oli pytyssi leipdtaikina tulossa, niin nilkiiset thmiset kun tu-
livat sithen taloon, soiviit sen taikinan vikisin. Hevosilla vietiin niiti
nalkiisid seuraavaan taloon. Paljon kuoli thmisid nilkddn, erddnakin

sunnuntaina oli Jimsissi haudattu 50 kuollutta. Oli niinkin nalkiisia
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ettd soivit kuolleita lapsiaankin. Niitd diti kertoi. Senvuoksi leiville
tdytyi antaa arvo. Se on taivaan Isin viljaa. Eikd leipdd saa heittdd
hukkaan, eiki leipdpala kidessd saanut menni ulos juoksemaan, se
tdytyl syoda sisilld istuen, jos niinkuin vilipalaa otti. (MV:EL1991/

440.)

Tihkien poimittaminen lapsilla oli heille sopivaa kevyttd ty6td, mutta
my6s keino iskostaa jo pikkulapsiin huolellisuutta jaloppuunsaattamisen halua
tyonteossa. Lapsille osoitettiin heidin paikkansa ja asemansa kodissa: jokai-
nen tehk6on tydtd ruokansa eteen. Leivin “ansaitsemisen” arvostus lienee
osaltaan vaikuttanut sithen, ettd muutamat koululaisten vanhemmat muisti-
vat tahkien poimimisen olleen vield 1950-luvulla tirked pienten lasten tyd.
Seuraavissa tihkien poimimista kuvaavissa muisteluksissa nakyvit kaikki
edelld mainitut piirteet. Muistelijat ovat miehid, ensimmaisen esimerkin ker-
toja on syntynyt 1917 ja toisen 1916:

Sitd tyon hyvyyttd, sen kunnollisuutta tihennettiin. Siitd moitittiin
jos hosu. Kyllad ne kaekki ol otettava poes. Sitd sanottii ettd se on kes-
kenerdnen tyd, jos jii peruja tai tahkid. Kylld se jilk pit tehd. Ei kan-
nataleiped, ei kannata jitted mirkinemmii. Tihkipeit noukittiin ruis-
pellolla lapsilla ensimmienen ty6 tihkipiejen kerrddminen. Se ol vai-
keata kun el ois viihtinni katella [etsid]. Se ol pitkdstyttdvad. Pit viijd
lyhteelle miki ei ollu vield siottu. [Naapurissa] kerittiin vakkaan. Siitd
kuul kylld jos jie, ettd huolimattomasti pojat noukki jos jie paetd.
(H86M1917, 3-4.)

Tistd mainitakseni oli se ettd kun Rukiin leikuu oli suoritettu ni tihit
kerdttiin my®s talteen niitd keris tytdt ja pojat isd ei suvahtinna ettd
Lapset viettavit aikansa niin ja néin hén sanoi aina ettd Tdhkipaiden
keruu kuuluu Lapsille on ne muutenkin Leipad syomissa. (MV:KA21/
113)

Nayttdd siltd, ettd ns. talonpoikaisiin arvoihin nojautuva perinteensiirto,
hyvini esimerkkind ruumiillisen tydnteon kunnioitus, kasvatti lapsia saman-
kaltaiseen elimiidn, mik oli ollut vanhempien osana. Lasten elimdnkulun ja
heidin tulevaisuutensa sddtelyssi el niinkddn pyritty nykyaikaista koulutus-
unelmien toteuttamiseen (vrt. Bertaux & Thompson 1993,2-3). Paremminkin
turvauduttiin tuttuun ja totuttuun, sen avulla oli ennenkin joten kuten eteen-
pdin menty (vrt. Wolf 1966). Menneiden vuosikymmenten lapsuuden eri il-
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mentymid voi tarkastella myds ylisukupolvisten kisitysten ja ajattelutapojen
kautta. Niissd nikyy mielenkiintoisesti se, miten henkildkohtaisista lapsuus-
kokemuksista kerrotaan muistitietona ja muistoina, jotka edelleen kiteytyvit
perinteeksi. Koululaiset kirjoittivat ajatuksiaan ja tietojaan entisaikojen las-
ten elimistd.® Kirjoitelmista on yleistden erotettavissa seuraavat menneiden
aikojen lasten eldimid kuvaavat teemat: (1) lasten oli tehtivd paljon - usein
raskastakin - ty6td, (2) kaikki lapset eivit pddsseet kouluun, (3) kuri kotona
ja koulussa oli ankara, (4) vaatteet olivat kotitekoisia, usein risaisia, kenkii e
ollut kaikilla lapsilla, (5) leikkikaluja oli vihin ja nekin vihit kotona tehtyj,
(6) lapset eivit ehtineet paljonkaan leikkid. Kuvaavaa kirjoituksille oli myds
se, ettd entisaikain lapset elivit lihes poikkeuksetta maalla, enimmaikseen
koyhissd oloissa ja tekivit nimenomaan maalaistalon t6itd. Useimmiten
tietolihteeksi mainittiin omat vanhemmat, isovanhemmat tai televisio.
Ylisukupolvinen tyénteon ympirille rakentuva kisitys entisaikojen lap-
suudesta vilittyy selvipiirteisend esimerkiksi viidesluokkalaisen tytén kir-

joitelmassa, joka perusteiltaan on kuitenkin varsin realistisen sdvyinen:

Ennenaikaan kun pappani ja isdni olivat pienid koululaisia. Kun lapset
alkoivat osata kivelld heidin piti aloittaa tyonteko: hakea puita, kattaa
pOytad jne... ja kun kasvoivat kulkivat isdn ja didin mukana oppien
heidin tyStidn, Aideiltd tytot oppivat ruuanlaittoa siivousta, ompe-
lemista jne. Isdltd pojat oppivat puutditd metsin hakkuuta, peltotsitd
jne. He joutuivat tekemiin usein raskastakin ty5ti. Kouluun ei pappa-
ni ajalla ollut pakko mennd jos oli pitkd matka, mutta isdni aikana oli
jo koulupakko. Kouluun ei ollut kyytejd ja talvellakin oli pakko kul-
kea omilla vilineilliin. Koulussa ei papan aikana saatu ollenkaan ruo-
kaa. Mutta isdn ja didin aikana sai keiton ja voileipdd ja maitoa sai tuo-
da kotoa jos halusi. Lapset eivit saaneet viikkorahaa vaikka tekivitkin
kotona paljon tydtd. Koska yleensd kaikki perheet olivat atka kdyhi,
niin rahaa oli tirkeimpaidnkin tarkoitukseen kuin lasten tuhlattavak-
si. Lapsille ei ollut niin hyvid vaatteita, kuin nykyaian. Kotoa saatiin
lehmisti lihaa ja maitoa ja pidettiin muutakin karjaa jota lapsetkin hoi-
tivat niin paljon kun jaksoivat. Pidettiin myds muita kotieldimii joita
hoidettiin hyvin ja teurastettiin josta tehtiin ruokaa. Peltoa viljelivat
miehet ja pojat. Kesi oli kiirettd aikaa lastenkin elamissi. Kun oli hei-
nintekoa ja elonkorjuuta. Lapset haravoivat, kuljettivat tappeja aikui-
sille, isommat lapset osasivat seivistidkin. Kesilld tydt aloitettiin aa-

mulla aikaisin ja lopetettiin myShiin jos oli hyvi ilma, ettd olisi saatu

®Kirjoitelmien otsikkona oli Mitd tiedéin entisaikojen lasten elamistd.
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ty6t nopeasti valmiiksi. Sunnuntaina oli yleensi lapsillakin vihin va-
paata, aamulla kiytiin kirkossa jonne tuli aina koko perhe. Niin ker-
toivat isovanhemmat ja vanhempani minulle, osan olen oppinut kou-
lussa. (A82/T5.)

Tyton kirjoitelmaa voisi luonnehtia yhdessd muisteluun perustuvaksi men-
neisyyden rekonstruktioksi. Tallaiset tilanteet luovat kehykset sille, mitd muis-
tetaan ja miten muistetaan. Jokainen uudelleen esittdminen lujittaa tietojen
ja tietoldhteiden, asioista kertoneiden aikuisten, vaikuttavuutta lapsiin, jotka
ovat perinteen omaksumisessa noviisin asemassa. (Middleton & Edwards 1990,
8-9.)

Bertaux ja Thompson (1993, 2) puhuvatkin vertikaalisesti, sukupolvelta
toisellessiirtyvin perinteen kaksikasvoisuudesta. Kulttuuri, yhteison tapa eldi,
on itsessddn yhteistd ja sosiaalista, mutta realisoituu yksiléiden kautta. Tdstd
kulttuuriperinnéstd vilitetddn nuoremmille sukupolville nimenomaan sel-
laista perinnettd, jonka perinteensiirtdjat itse hyviksyvit. Se kulttuurin kuva
tai historia, joka piirtyy tillaisen perinteensiirron strategian kautta ei vilt-
tdmattd kerro yhteistd, yleistd ja kollektiivista historiaa vaan perinteensiirta-
jien valikoimaa historiaa. Tulkinnat koskettavat timin tutkimuksen ydin-
kysymyksid: ovatko muistot lapsuudestamme yksil6llisid, valikoituneita, vai
onko niiden taustalta I6ydettivissd yhteisid ja kollektiivisia muistin perustei-
ta? Mikd sitten on yhteistd samantapaisessa eliminpiirissd eletyissd eri ih-
misten lapsuuksissa, millaisin periaattein ja ideologioin lapsia yhteison jisenik-
si sosiaalistetaan?

“HERRA EI LAISKOJA ELATA”
AIKUISET TOIHIN OPETTAJINA JA MALLIN ANTAJINA

Etnologisessa kirjallisuudessa on toistuvasti korostettu sitd, kuinka tirkedd
tyotekoon oppiminen on ollut lapsille omaan yhteis66n ja kulttuuriin kas-
vamisenkin kannalta. Miten ty6nteon ja tyGtapojen traditiot ja konkreettiset
tyosuoritukset sitten opittiin, tai mikd oli vanhempien ja yleensi aikuisten
asennoituminen lasten téiden oppimiseen ja rooli téiden opastamisessa? Tar-
kastelen asiaa eri aineistojeni pohjalta yleisten, kollektiivisesti muistettujen
kiytintdjen kannalta sekd kiinnittdimalld huomiota myds sithen, mitd tyo-
taitojen oppimisen ja opettamisen muistetaan merkinneen lapsille itselleen ja
miten ne on lapsuudessa koettu.
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Haastattelujen ohella tyStehtdvien oppimista ja opettamista tiedusteltiin
seki koululaisten vanhemmilta ettd museoviraston Lapsi ja tyd -kyselyssi.”
Koululaisten vanhempien kyselyaineistoista nousee selvistiesiin viisi erilaiseen
teemaan luokiteltavissa olevaa tapaa, joilla vanhempien muistettiin opasta-
neen lapsiaan tyontekoon. Taulukoissa 5 ja 6 on esitelty ndiden luokkien ja-
kautuminen eri-ikdisten naisten ja miesten vastauksissa. Analyysissa ovat mu-
kana vain henkil6t, jotka ovat vastanneet kysymykseen.

Taulukko 5. Ty6suoritusten oppiminen ja opettaminen koululaisten
aitien kyselyvastausten mukaan (prosentit kokonaislukuina)

Syntymivuosi/sukupolvi
Miten opetettiin 1920-1939 1940 -1954 1955 - 1964 Yht.

Aikuiset opettivat 8 (53%) 63 (47%) 35 (53 %) 106
Katsottiin mallia 4 (26%) 46 (35%) 24 (36 %) 74
Miiriys 1 7% 15 (1% 2 (3% 18
Houkuteltiin 0 0% 3 Q% 0 (0% 3
Ei neuvottu 2 (13%) 6 (4% 5 (8%) 13
Yhteensi 15 133 66 214

Taulukko 6. TyGsuoritusten oppiminen ja opettaminen koululaisten
isien kyselyvastausten mukaan (prosentit kokonaislukuina)

Syntymivuosi/sukupolvi

Miten opetettiin 1920-1939 1940-1954  1955-1964 Yht.
Aikuiset opettivat 9 (39%) 44 (44%) 15 (55 %) 68
Katsottiin mallia 9 (39%) 36 (36%) 8 (29 %) 53
Miiriys 2 9% 15 (15%) 1 (4%) 18
[Toukuteltiin 1 (4 %) 1 (1% 0 (0%) 2

Ei neuvottu 2 9% S5 (5% 3 (11%) 10
Yhteensi 23 101 27 151

’Koululaisten vanhempien kyselyissi (1982, 1991) kysymykseni oli Miten Teitd
opastettiin tai newvottiin téiden tekoon. Museoviraston Lapsi ja tyd -kyselyssi (1978)
asiaa tiedusteltiin Kuka neuvoi ja opasti tyéhons Kuinka se tapahtui, annettiinko ensin
harjoitella jollakin tavalla vai pantiinko heti tekemdins Miten subtauduttiin
epdonnistumiseens
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Riihenpuinnin tauolla 1924 Toivakassa. — Keski-Suomen museon kuva-arkisto.

Pojat kerddvat tabkdpdiitd leikkuun jaljilti. Kuv. E. Lyytinen 1933. - Museovirasto.




Kymmenisen prosenttia niin koululaisten dideistd kuin isistakin on jatti-
nytvastaamatta kysymykseen tai vastannut yleisluonteisesti viittaamalla ty6n-
teon tirkeyteen: “Sanottiin ettd mitdin ei saa ilman tyontekoa” (K91N015/
57) tai naisen rooliin perheensisiisessi tyonjaossa: “Mummo sanoi ettd kylld
aitkuisena joudutte passaamaan oman ukkonne” (K82N043/52).

Noin puolet koululaisten vanhemmista muistelee, ettd erityisesti vanhem-
mat, joskus isovanhemmat ja naapurit seki sisarukset, opastivat tyotehtivis-
sd. Neuvoja annettiin suullisesti tai yksityiskohtaisesti “kadestd pitden”:

Alti tai isi seisoi vieressi ja opasti kidesti pitden (K91MO015/56).

Mummo neuvoi ja naapurissa oli iso maatila jossa myds neuvottiin ja
joskus my6s kiskettiin tyontekoon (K91MO016/56).

Aiti tai isi oli kaverina ja neuvoi miten jokin tyd tehtiin. Kutomaan ja
virkkaamaan on opettanut isi. (K91N026/43.)

Suullisesti ja katsottiin miten toiset tekee, diti ja isd ndytti, samoin si-
saret ja veljet (K91N043/52),

Osa vastaajista korosti, ettd kerran opetusta saatuaan lapsen taytyi hallita
ty0 ja tehdi se seuraavalla kerralla vanhempien kiaskematta: “Alussa kerran
neuvottiin, jonka jilkeen se piti osata ja varsinkin tehda toiste kaskematta”
(K91N015/55). Muutamista vastauksista henkii vanhempien arvostaminen
my0s tyontekijoind, ei pelkdstddn isind tai ditina:

Isd yleensi neuvoi meitd ulkotdissa. Seurattiin ihaillen esimerkkid mi-

ten hommat hoituivat. (K91N032/57.)

Iso perhe, jokainen omalta osaltaan auttoi ditid. Aiti oli hyvi ja viisas

opastaja toiden teossa myos isi silloin kun kerkesi. (K91N083/55.)

Noin kolmasosa vastaajista muisteli, ettd toiden teko opittiin omaehtoi-
sesti katsomalla mallia aikuisista. Toissa mukana olo vanhempia sivusta seu-
raten ja jaljitellen muistettiin ikddn kuin itsestddn selvind toimintatapana:
“Tyontekoonkasvettiin luontaisesti mallioppimisen my6td maalaisyhteisssd”
(K91M036/54). Toisaalta muistot tydnteosta yhdessd vanhempien kanssa sisal-
tavat hyvin positiivista latautuneisuutta: lasten rajallinenkin puuhastelu hyvak-
syttiin. Yhdessd tyoskentely, pieni kiitos tai tunnustus lisdsi lapsen itsetun-
toa, hin koki itsensi tirkedksi ja tydnsi tarpeelliseksi aikuistenkin silmissa:
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Mukana sain olla ja sivusta seurata. Pienistd vastuu tehtivistd vahitel-
len vaativampia t5itd. (K91N041/54.)

Pienesti pitden oli luonnollista osallistua kaikkiin mahdollisiin t6ihin
voimien mukaan. Aidin ja isin antama tunnustus hyvin tehdysti ty6sti
vain lisdsi innostusta ty6hon. (K91N054/48.)

Ottamalla meidit kaikkeen mukaan!! Se tuntui lapsesta hyviltd. (K91
NO61/42.)

T6iden oppiminen mukana ollen ja aikuisia seuraamalla koettiin yleensad
luontevaksi, vaikkakin muutamat epiilivit tydnteon oppimista pelkistiin
mallia ottamalla. Joidenkin vastaajien mielestd vanhemmat joutuivat houkut-
telemaan lapsia tyStehtdviin. Palkkiona oli esimerkiksi uimaan péisy, kun
tyd oli suoritettu, joskus tydnteosta palkittiin rahalla. Rahapalkkion kaytta-
mistd houkutteena tyéntekoon muistelleet olivat kaikki 1940-luvulla synty-
neitd maanviljelijiperheiden poikia. Vastaukset voi liittdd tapaan antaa lap-
sille urakoita, joiden loppuun suorittamisesta palkittiin. (Esim. Ruoppila 1954,
77)

Vajaa kymmenen prosenttia vastaajista muisteli, ettd vanhemmat yksin-
kertaisesti vain madrdsivit tyot lapsille, muistikuvissa painottui tyon teko
velvollisuutena. Samanlainen osa vastaajista ilmoitti, ettei toitd neuvottu
mitenkdin. Jalkimmaiisen ryhmin vastauksista osa sisiltinee ajatuksen, ettd
tyot opittiin mallia katsomalla, itse tekemailld, “kantapain kautta”. TyOnte-

rostaen:

Kiskettiin ettd, haeppas vettd, tai hae puita tai meneppis kerddmiin
lehmille keviilld heinid (K91N106/44).

Vanhemmat kiski, ei paljon neuvonut itse katsottiin (K91M050/44).
Annettiin sivusta kirkevid kiskyja (K91N088/43).

Tietty mddrd piti lampaille tehdi lepistd posylsitd - oli kova komen-
to, maan kiintdi lapiolla, vesid kasveille joesta kannettiin itikat s6i

(K91M090/45).

Kovasti patistettiin, leikit ei ole tirkeitd (K91N107/48).
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Lapset naisten kehruuta seuraamassa 1930-lnvulla.
Kuv. Tatu Hinninen. - Saarijarven museon kuva-arkisto.

Koulupojat kasityéperinteen “opissa” 1980-lnvulla.
- Sisa-Suomen Lebden kuva-arkisto.
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Tyonteon velvollisuusluonnetta ja protestanttisen etitkan korostamaa lais-
kuuden synnillisyyttd vanhemmat tehostivat muutamien vastaajien muista-
man mukaan selkeisti ja hyvinkin konkreettisesti. Ndissd 1940 - 1950-luku-
jen vaihteeseen ajoittuvissa sananparsimaisesti ilmaistuissa muistoissa nakyy
protestanttisen etiikan ahkeralla tyénteolla menestymisen ja “taivaspaikan”
lunastamisen idea puhtaaksiviljeltyni. Juonteet ovat samat kuin vuosikym-
menid aiemmin: laiskuus on pahasta, lapsenkin on ruokansa tyolldin tienat-

taan:

Se kuului aivan normaaliin elimiin, pienti patistelua ja jos ei maistu-

nut niin komennus ettd, ei laiskan syéminkain pidi (K91M006/45).

Sanottiin vaan, ettd on tehtdvi t3itd jos meinaa ruokaasaada (K91M027/
46).

Aina: “Herra ei laiskoja eldtd” ja muutenkin opittiin tuntemaan teh-
dyn tydn suoma tyydytys (K91N035/46).

Tyot piti oppia katsomalla mallia muista. Laiskuus ja leikit olivat SYN-
TIA. (K91N035/43.)

Ahkera leveimmin leivin saa (K91M095/54).

Etenkin ditien harrastama tyttdjen joutenoloon puuttuminen ja heidin
patistelunsa tyontekoon tuli esiin hyvinkin eri-ikdisten lapsuusmuistoissa.
Muistot ty6hon patistelusta toistuvat sukupolvesta toiseen ulottuen viime
vuosisadan lopulla syntyneistd 1940 - 1950-luvulla syntyneisiin. Vaikka muiste-
lu kertoisi paljon muutakin, iloisista leikeistd ja vapaa-ajan muista harrastuk-
sista, kotona iskostettu kisitys piivittdisen tyonteon valttimattomyydestd
pulpahtaa tuon tuostakin esiin. Kerronnassa sen ehdottomuus nikyy myos
sanavalinnoissa:

Tyot lisddntyivit ruoanlaiton oppimisella, leipomisella, siivoamisella,
pyvkinpesulla, kisitoilld, ditid tuli auttaa ompelutdissd y.m. marjojen
noukkimisella, perunapellolla olla kylvimaissd ja nostamassa, seki ke-
salld haraamassa ja vesiheinit ja rikkaruohot pois ottamassa. Viedi leh-
mi aamulla klo 7 jilkeen kesilld 3 km etdille metsddn ja iltapdivalld klo
3-4 vililld lihted hakemaan kotiin ja kulkea lipi kirkonkyldn. Ke-

salldkiddn diti el antanut laiskotella, jos ei muuta ollut, leikattiin maton-
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kuteita, Vihin oli aikaa leikkimiselle. Olisin ollut halukas lukemaan,
el liioin ollut kirjoja saatavissa. Kaikenlaista hommaa tuli opetella.
(MV:KA21/402, nainen s. 1913.)

Aet opetti niin pieneni ketreimain ja jos ei muuta ni leppeiti sai tehi.
Aet oli siitdi kummallinen, etti se ei antanna lukkea. Lukeminen ol
muutenkin hankalaa, kun valo tul vain seinilld olevasta tiittulasta. Jos
valo niky oven alta det tul jupisemaa, ettd mitd se lukkoo ee jaksa
oamulla ylos nousta. Illalla pit het ruveta tekemdin niitd kistoetd kun
navetasta tultiin. Ne ol uunilla villat ja sukkapuikot, jokkaiselle oma
sukkakuvin. En mini ollu koulussakkaan vield, osasin ketritd. (H86
N1922, 11))

Meijd diti olisemmonen ettd tota ei saanu koskaan olla laiskana --. Aina
piti olla joku sukankutin tai. -- Ja aina piti lakasta lattia tai luututa
jotain. (H91N1947, 17.)

Eri sukupolvien naiset ja miehet muistelivat tdiden oppimista ja opetta-
mista samantapaisesti. Ainoa kyselyyn vastanneita sukupolvia erottava piir-
re on se, ettd tyonteon velvollisuusluonne ndyttiisi korostuvan 1940 - 1954
syntyneilld vastaajilla. Yksi tulkinta talle voisi olla se, ettd 1940-luvun lopulla
ja 1950-luvulla maatalouden tehostunut koneistaminen oli vasta alkamassa
(Siiskonen 1990, 35-37). Lastenkin monipuolista tydpanosta pidettiin vield
tarpeellisena. MyGs toisen maailmansodan jilkeinen jilleenrakennuskausi
ylimiiriisine ty6velvoitteineen kuuluu niiden vastaajicn lapsuuteen. Toisaal-
ta irtautuminen perinteisestd, ehki vanhakantaisestakin yksipuolisesti ruu-
miillista ty6td kunnioittavasta elimintavasta oli vasta alkamassa.

Kokonaisuutena kyselyvastauksissa ovat kiteytyneini tyon tekemisti ja
tydnteon oppimisen tirkeyttd korostavat kollektiiviset kokemukset ja muis-
tot. Tyonteko hahmottuu elimelliseksi osaksi lapsuuden arkipdivdd. Vaikka
vastaukset, kuten timin kaltaisissa kyselyissd yleensikin, ovat usein pelkas-
tddn toteavia, on mukana sekd hiven “menneen maailman ja elimintavan”
nostalgiaa ettd katkerankin sdvyistd vanhempien arvostelua. Haastatteluissa
muistelu kohdistuu selkeammin omaan itseen ja henkilkohtaisiin koke-
mubksiin ja niiden tulkintoihin. Muistoja téiden oppimisesta ja opettamisesta
projisoivat erityisesti kouluikdisten lasten vanhemmat myds itseen kasvatta-
jana ja pohdintoihin omien lasten kohtelusta. Tyypillistd on kontrastointi
ennen - nyt, oma lapsuus - omien lasten lapsuus. Ero entiseen koetaan hyvin
selviksi, joskin oman lapsuuden aikaiset kiytinteet ja asenteet hyviksytddn,
jopa idealisoiden. Muistelu ikddn kuin vahvistaa kasvatuskiytintdjen ja -asen-
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teiden jatkuvuutta ja oikeutusta, vaikka niiden kohdistaminen omiin lapsiin
ei tehoaisikaan:

No siini saa kidsked monta kertaa, kuuluu vaan joo, joo, diti 4l her-
mostu kylld mad teen. Ettd on se niinku erilaista ettd ei ne tee sillai ett
justiin niinku tiskaaminen ja huoneen siivoominen. No tiskit on nyt
kun on tiskikone ni ne pistdd konneeseen ja sitten kun se on tiynna
niin pialle sen, mutta jos aattelee niin huoneensa siivoominen niin kyl-
14 sitd saa monta kertaa kiskea ja monta kertaa hermostua ennen kuin
se tapahtuu. Ett ei se niinku, ett ei se sillai 0o niinku minun aikaan oli.
(H92N1959,22.)

Toki myOnnetdin, ettd elimd ja sen vaatimukset ovat erilaisia kuin omas-
sa lapsuudessa ja omilta lapsilta edellytetdin sellaista, “mitd tddn pdivin yh-
teiskunta vaatii”. Kuitenkin oma lapsuus velvollisuuksineen kummittelee
mielessd ja ohjaa ajattelua, esimerkiksi tiskaamisen epamiellyttavyyttd uhataan
demonstroida poistamalla astianpesukone vihiksi aikaa kdytostd. Myos itse
lapsuudessa sisiistettyd, ikddn kuin automatisoitunutta, téihin osallistumista
odotetaan omiltakin lapsilta.

Joo vililld pitdd niin ku, sillai komentaaettd. M4 tdssd yks pdivd sanoin-
kin ettd mi hivitin vihiks aikaa tuon astianpesukoneen pois ku ei
endi viititd astioita ees sinne mittdd ettd ne jitetddn tihan poyville.
Ettd, kun vaan hommataan etti ei oo koko konetta saatte tiskata muu-
taman viikon tossa ni tiijitte miti se on. -- En mia oo mikiin semmo-
nen omasta mielestdni ettd mi nyt vaadin sellasia asioita tehtiviks mitd
mi oon ite tehny. Taikka ettd sind aikana sillon kun mini olin kakara
ni mitd tehtiin, mutta se mitd tddn paivin yhteiskunta vaatii. Ettd mt-
tad nyt astiat tonne astianpesukoneeseen ja ottaa harja kiteen tai imuri

sillon kun huomaa ett siind on jotain mitd vois niin kun imuroida

taikka, ja siis semmosta ja totta kai etti pitdd niin ku hallita ne hommat
jo. Ni sehdn on nyt niin kun oikeestaan niin kun itsestddn selvyys.
(L191M1956, 23-24.)

Harvemmin vanhemmat ndyttivit ilmaisevan seuraavan esimerkin kaltai-
sia ristiriitaisia mietteitd oman lapsuuden aikaisen arvomaailman ja nykyisyy-
den vililld. Lasten odotetaan osallistuvan kodin tdihin, mutta toisaalta ha-
vahdutaan huomaamaan, ettd “nehin on lapsia”. Samalla joudutaan arvioimaan
omien vaatimusten oikeutusta, vaikka kuitenkin lopulta paadytiin hyviksy-
miin lasten tyontekoon oppimisen tirkeys:
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Siivouksessahan mi kiytin tyttd)d ussein apuna. Sitten vililld tulloo
semmonen mieleen ettd herranen aika, ettd nehin on lapsia, ettd oonko-
han mi liian kova kun mi komennan niitd ettd niitten tdytyy oma
huoneesa siivota. Sitten taas aatteloo ettd kylld niitten on hyvi op-
piakin. (H91N1960, 24.)

Kaiken kaikkiaan koululaisten vanhempien kisityksissd omien lasten
kasvatuksesta heijastuu edelleen tydntekoon oppimisen tirkeys. Oppiminen
tahtdd vanhempien tulkitsemana nimenomaan lasten omaksi parhaaksi ja sil-
ld on edelleenkin merkitystd lasten tulevan elimin ja aikuisuuteen suun-
tautumisen kannalta. Mutta aikaisempaan tuttuun ja turvalliseen elimdin
pyrkiminen ei endd ole ensi sijalla. Lapsia odottavat hyvin todennikdisesti
uudenlaiset ja individuaalisemmat ratkaisut ja 13ht6 “maailmalle”; omaan
elimdin on helpompaa, kun pystyy itse vastaamaan itsestddn. Kyky mukau-
tua uuteen ja selvitd arkieliminkin askareista on tirkedd ja tarpeellista lap-
suuskodista saatua perintéd. Ajatus sisdltdd my0s kehityksen idean, on hel-

pompi oppia uutta, kun on tottunut jo kotona jotakin tekeméin:

Than varmaan jos ne [omat lapset] ei opi tilleen ne ei opi ikini. Niin-
kun tyton sain mi oon saanu opetettua sen siisteyteen se pittdd oman
huoneen siistind. Mutt kylld mind varmaan kauan sulle [sanoo tytdl-
leen, joka on jonkin aikaa lisnd haastattelutilanteessa] paapatinkin. Nyt
oon ruvennu Jussia sitte ettd on ies petattava oma sinkysa. Siivottava
poOytisi. Kylld se sen tekkee kun mini kisken. -- Joskus ottaa varmaan
pattiin.  Nii. Mutta sittc sc on hyvd kun mennee ommaan huusholliin
sitte se on niinkun automaattisesti sithe oppinu. - Sitte aattelee ettd voi
ait olitki mukava kun opetit mulle timéin. -- Hyvi lihted maalimalle
ku ies jotakin ossoa. Kylld mind muistan sillon kun mind liksin moali-
malle en mi sillee ollu koskaan ruuan laitosta silleen huolehtinu. [Ker-
tojan diti teki sisdtyot, lapset osallistuivat kaikkiin maataloustdihin.]
Ensimmaisté kertoa kun perunata keitin ni sormi suuhu ettd millon ne
on kypsid. Mutta se voan piti kantapein kautta oppia ettd millon ne on
kypsid. (H91N1955, 13-14.)

HUOLELLISUUS, RANGAISTUKSET JA PALKITSEMINEN

Nykydidn vanhempien auktoriteettiasema suhteessa lapsiin ei koululaisten
vanhempien tulkintojen mukaan enii toimi kuten ennen. Vield koululaisten
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aitien ja isien omiin lapsuuskokemuksiin kuului se, ettd vanhempien auktori-
teettiasemaa ei kyseenalaistettu eikd tyonteosta tai muista velvollisuuksista-
kaan purnattu. Vanhemmat, isovanhemmat, isommat sisarukset, jopa ty6viki
ja vuosisadan alkupuolella talon torpparitkin, saattoivat puuttua lasten tyon-
tekoon tai opastaa siind. Mutta oli ohjaamassa kuka tahansa tyt oli tehtavi
vastaan sanomatta. Tydntekoon oppiminen tihtisi tulevaisuuteen ja oman
elimin hallintaan: “Laiskuutta pidettiin hyvin pahana asiana. Jos vahinkin
pinnasi tdissddn sanottiin heti ettd el sinusta thmistd tule kun et ty6hon opi”
(MV:KA21/558). Tyontekoon oppimaton kun “ei ihtiisd pysty eldttimadn
soatikka sitten akkoasa” (MV:KA21/113):

Suhtautuminen oli ty6hén minkd vanhemmat kahtoivat ettd se tyd
kiy ni se oli tehtdvd muuten takapuoli oli verilld sielld kiavi koivunie-
men herra kirdjid pitdmassd. Sitd sanottiin aina ettd se joka el tee tydtd
ni sen el tarte tulla syGmiin ja ettd siitd tulee aikuisena semoinen ettd
se ei ihtiisd pysty eldttdmdin soatikka sitten akkoasa nima sanat jai
pedhini ja eivit hevilld unehu timi oli ikdvin kohtani olisin kdynny
mielelldni Kansakoulun ldpi mutta jdi 2 vuoteen olin silloin 13 v tayt-
tany kun oli mentdvi Isin mukana Tukin ajoon olin hinelle vinkirind
-- Ty kun annettiin tehtdviksi Huomautan heti ettd timi ty6 oli aina
sitd lajia ettd sen pystyi Tyohon kykenevi Lapsi tekeen timid kisky oli
sitd luokkaa ettd tyd oli tehtdvi halusi sitd tai el jos ty0 jii tekemidtd ni
illalla oli edessd selkdsauna. Vanhemmat siilyttivit perheessd sen kurin.
Isd sanol aina niin ensin on tehtivi tyo sitten huvi paalle tisti ei ollu
tinkimistd. (MV:KA216/113.)

Tyon tekemattd jittdmisestd seurasi usein rangaistus, el tosin aina ruumiilli-
nen, yleisempai oli nuhteleminen. Muistoissa korostuu lasten sisdistima tai
ainakin sisdistettaviksi tarkoitettu tottelevaisuus ja tydnteon valttimattdmyys.
Kun “Isd edusti lakia, diti evankeliumia® (MV:KA21/633), oli heididn kisky-
jadn nOyrryttava noudattamaan. Toisaalta jotkut vanhemmat saattoivat osoit-
taa hyvinkin pitkallistd ymmarrystd, kun lapsetlaiminloivit heille maaritty-
Ja to1ta.

Marjankerruu ol, mydkin kulettiin Viljon kanssa marjassa. Etukiteen
oli kerrankin jo tiedossa hyvi puolukkapaikka. Aet laetto evviin kanssa
puolukkaansinne. My® ruvettiin leikkimain. Tehtiin kova leikki, kivid
raevattiin. Koko pievi kulu oikein mukavasti leikkiessi. Tuli kotiin
13hon aika. Viljo ol viisaamp, pannaan sammalia tonkka tdyteen, mar-

jat peille. Aet pievittel, voe noeta lapsraukkoja, miten paljon kerin-
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neet marjoja. Mind lihin ite tyhjentimiin, det haluskin kantaa, kun
lapsraokat tuolta asti kantaneet. Huomaskin ettd ei painanut paljon
mittddn. Huomas ettd eihidn se paena tonkka mittddn. No ei mittéd,
minked huomenna uuvestaan. Ei my® sitten viivytty toisena paevina
kun kerittiin [tonkka tiyteen]. Tietysti vihin suututtikin. Korennolla
yhessd kannettiin tonkka. (H85N1922, 5.)

Tyotehtdvissd epdonnistuminen aitheutti my&s ristiriitatilanteita, kun esi-
merkiksi ryt6iltd ei sukan rai lapasen kntominen sujunut, kehriusta puhu-
mattakaan. Th’mi}'ntyyppisl.ii taitamattomuutta kuitenkin muistetaan suvai-
tun paremmin kuin elannon kannalta tirkedssi tydssd epaonnistumista. Ei-
vitkd diditkddn aina olleet taitavia kisityon tekijoitd.

Aitihin se enimmin neuvoi, vaan kylli kai se niin oli ettd kun aina
mukana oli, ty6 ikddnkuin tarttui. Ensimmainen epdonnistuminen
yleensd sivuutettiin noin vaan, sitten jo alkoi sadella toruja, ettd on
tyhma kun ei nyt tuommosta osaa tehdd. -- Muistaakseni parsimaan ja
paikkaamaan minut ensin opetettiin. Olin alle kouluiidn tai alakoulu
1dssd silloin. Ei se aina tietysti niin hyvii se jlki tullut, koska on mie-
lessd sanonta; taas on tullut kurttujussin liisaa. Sitten lienen ollut kym-
men vuotias, kun annettiin koneella ommella. Meilld kun, thme kylla
oli ompelu kone omasta takaa. Sen jilkeen seurasi kehrddminen ja kan-
kaan kudonta. En kylld muista, ettd kukaan suuremmin opettanut oli-
s, sitd vaan mentiin mukaan ja kun sitd aina naki tehtdvin se oli luon-
nollista, ettd osasi tehdd kun vaan viitsi. Koulussahan tietysti opittiin
lapasen nostopeukalo ja koruommelta. Mind en kyllid oppinut niiden

ohjeiden mukaan, sitten aikuisena olen opetellut. (MV:KA21/290.)

Vanhemmat opastivat antaen nain ajatellen tasmalliset ja selkedt ohjeet,
joiden mukaan osast ja tuli toimia. Kysy sai uudestaan, mutta sanot-
tiin, “pitdshén se jo osata, ja onko sinulla peukalo keskelld kimmentd”.
Epdonnistumisesta ainakin isompanajinnitti ja tilanteesta riippuen pel-

kisi, mutta ei se tilanteen selvittyi niin pelottava ollutkaan. (MV:KA
21/436)

Tytt6jd opetettiin sukkaa kutomaan varmaan jo 5-6 vuotiaana. Minut
isd opetti tekemddn luudan 10 vuotiaana ja kelkan 11 vuotiaana (oikein

painojalaskelkan). Leikkikaluja pareistd ja laudan palasista sai opetella

haavan tuloa, eiké suinkaansyyttd. Kankaan kudontaa opetettiin tytdille

116



ehkd 12 vuotiaana, samoin kehrdimistd (vaikkakin kehriiminen jai
kotona varsin vihiiseksi). Kelkan ja luudan teon muistan, kun isi opetti
aivan yksityiskohtaisesti alusta loppuun. Kunnollista kehruun ja ku-
donnan opettajaa ei ollut, kun iiti ei itsekddn niitd kunnolla osannut.
(MV:KA21/404.)

Tyotehtdvien opettamisen muisteluksista paljastuu tyon oikeaoppisen
suorittamisen tirkeys: perinteiset ty6t oli lastenkin opittavatekemiin oikealla
tavalla ja oikealla “asenteella”.

Alunalkaen opetettiin oikeat ty6 otteet, isd neuvoi tyot alulle, diti taas
tuollaiset kasvimaan hoito jutut ym tydn miiri ei olut niin ratkaiseva,
kylla se siitd lahtee kiymiin, sanottiin, mutta jos esimerkiksi otti ha-
ravan varren kisiinsi niin etti kidet ei olleet oikein, niin siitd torut-
tiin. Samoin siementen kasin kylvd, pellava hamppu ja heinidnsiemen,
oikea tahti piti olla askeleessa ja siementi heittivin kiden liikkeessi.
(MV:KA21/770.)

Tirkedd oli tyotehtivien huolellinen suorittaminen. Yleisimmin lapsia
vain moitittiin huonosti tai vddrin tehdystd tyostd. Lapsi joutui kuitenkin
itse paikkaamaan jilkensi eli tekemiin tyon uudelleen. Muisteluiden mu-
kaan epdonnistumisia seurasi joskus ruumiillinen rankaisu, useimmiten tuli
vilittdmasti “tukkapdllyd”. Joidenkin vastaajien mukaan lasta voitiin epi-
onnistumisesta pilkata tai hinen taitamattomuudelleen naureskeltiin:

Isd oli parempi neuvoja, kuin kiireinen iti. Siskot ja veljet my&s opas-
tivat, vaikka laiskasti. Jonkinmoinen “koeajo” suoritettiin, mutta ei
kauan neuvottu. Epdonnistumiselle pyrittiin naureskelemaan, joku lei-
killdin kehui, joku puolusti,muttaei se juuri mieltd ylentianyt. (MV:KA
21/404)

Lasten tychon suhtauduttiin usein viheksyen. Kiireisistd aikuisista ty6ta
opettelevat lapset olivat suorastaan tielld ja siitd kai sitten sanottiin ettd
“paskaa lapset leipoo, hyvid muori ne sitten paistaa.” Mummut kai olivat-
kin lasten parhaita opettajia ja tukijoita my6s lasten ja vanhempien
vilisissi ristiriidoissa. (MV:KA21/558.)

Suhtautuminen lasten tyon huolellisuuteen ja ylipdinsi lasten tyon teon
velvollisuuteen ndyttid nuorimpien haastateltavien ja koululaisten vanhem-
pien mukaan olevan aiempaa kirjavampaa. Lasten kylld halutaan osallistuvan
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toiden tekoon kotosalla, mutta autoritaariset otteet ovat muuttuneet lapsia
“ymmirtdviksi” tai vanhempien alistumiseksi: jos lapsia ei saa tyohon, van-
hemmat tekevit tyon itse. Hyviksytdan esimerkiksi se, ettd lapset osallis-
tuvat toiden tekoon “joskus innolla joskus vihemmin innolla” (K91N045/
47). Toisaalta monet vanhemmat myGs myontivit, ettd endi el eletdi oman
lapsuuden kaltaisessa tilanteessa: “Osallistuminen ei ole itsestadnselvyys niin-
kuin ennen. Mutta pyytimalld tekevit yhtitoista” (K91N058/42). Niin sii-
takin huolimatta, ettd tyontekoa ja sithen oppimista yleisesti vield arvostet-
tun.

Etenkin nuorempicn lasten huolellisuuteen tai epiaonnistumisiin tyésnori-
tuksissa vanhemmat itse yleensi tulkitsivat suhtautuvansa hyvinkin joviaa-
listi, niin ettd tyOnteon yrityksid kerrottiin arvostettavan siind kuin tyon
lopputulostakin:

Hirvitti ku poika kerran soitti seittemin aikaan [didin tydpaikalle] ettd
miten isolle pistetddn uuni ku hin leipoo donitsia. Md vihin aikaa
mietin, sitten md sanoin ettd kdy ensin pistdd sen nappulan niin ja tuus
sitten puhelimeen takasin, ja sitten sanoin ettd kiys laittaa se toinen
nappula niin ja tuu sitte takasin. Siind meni meleken kakskymmentd
minuuttia kun mi neuvoin miten se uunin kiyttd on. - Ja kummasti
se on sielld vihin jauhoja oli kotona mutta tiskit oli tiskattu. Ettd sillai
ettd en mi 0o koskaan niitd kieltiny tekemistd mitddn mutta sillai, ettd
toi on justiin tuo leipominen. Ja sitten ku seittemin vanhana ni no se
ol seittemin vanha vanhempi poika, ni ku oltiin retkelld ni halus tehd
nuotiopuita ni, kirves vaan kittee ja neuvottiin miten kiytetddn. Ettse
on niin padasia ollu jotta neuvottu mitd tehad ja katottu sitten, jos el
osaa niin sitte ohjattu muuta tekemdin. Sehin on ett sukulaiset nauro
mulle ett mulla pojat pienempini kun ne tiskas, ni hirvee hinku tska-
ta, ja md annoin tiskata ja sitten mi otin astiat kaapista ja tiskasin ite
uudestaan, panin pojat pihalle siks aikaa ettei ne nahny sitd. (H92N
1954, 45.)

Joissakin perheissi on kehitetty omat strategiat lasten systemaattiseen
tyontekoon opastamiseen ja ohjaamiseen esimerkiksi “neuvomalla ja ‘ohjel-
moimalla’ etukiteen tyot heille” (K91MO084/46) tai laatimalla ““lukujirjestys’
jokaiselle piiville” (K91N072/52). Tyéotehtavat, joista lasten edellytetdan
kantavan vastuuta, rajoittuvat monissa perheissa kotipiirin askareisiin. Las-
ten itsendisempi vastuu toista on aika selvisti edelleenkin sidoksissa perin-
teisend pidettyyn tyonjakoon ja nimenomaan didin tydssikayntiin kodin ul-
kopuolella. Vaikka useat nuoremmat haastateltavat korostivat isienkin osal-
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listuvan joihinkin kotitdihin, esimerkiksi ruoan valmistukseen, niyttavat
kotity6t ja lasten niithin opastaminen kuitenkin olevan etupéissd ditien vas-

tuulla:

Mini sanon mind tuun péevilld toistd mind en tykked teilld astiat lo-
jottaa podvilld ne pitdd soaha tuohon konneeseen ja vihi siistid, ni
kylli teilld ol ihan siistid. Ja sillai ettd huolehtikkee kamppeenne tuon-
ne jakyllimini oon koettanna niille lukkee lakia ja. -- Kylld mi joskus
oon komentanu. Paremmin imuroi paremmin ettei oo roskia, pese se
lattia paremmin, oon mi joskus komentanu. Ja peiti sinkys kunnolla.
Mini tietysti oon ikin peettinni sinkyji tySksen ni voe herran jumala
kun ne osataan. Kylld mini aenakomennan. Vaikka ee tuo meijinkdin
sianky toas siististi ku isdntd on tdnd oamuna peettdnni. (H91N1945,
13-14)

Aiemmin lasten tyontekoa pidettiin itsestddn selvind, lasten odotettiin
ikddn kuin ansaitsevan jokapidiviinen ruokansa kodin toissd avustamalla.
Eldmisen kannalta vilttdimittomit tarpeet, ruoka ja vaatteet, olivat palkkio
tehdysti tyGstd, muunlaista palkitsemista eivit monet vanhimmat vastaajat
ja haastateltavat muistaneet edes suoranaisesti osanneensa odottaakaan: “Ko-
tona tehdystd tyOstd ei koskaan maksettu raha palkkaa, yleensi henki oli se
ettd jokaisen oli osallistuttava itsensi eldttdamiseen” (MV:KA21/729). Jotkut
informantit muistelivatkin vanhempien suhtautuneen lastensa tyénteon pal-
kitsemispyyntoihin varsin yksioikoisesti:

Tehdysti tydstd ei koskaan maksettu. Jos joskus pyysi jotain ninkuin
palkaksi oli vastaus ettd saathan sind kolme pussia (ateriaa) paivissi
eiko se riitd. (MV:KA21/558.)

Osa vastaajista ja haastatelluista oli kuitenkin sitd mieltd, ettd tyosuo-
rituksista palkittiin tavalla tai toisella. Palkitsemiskertomuksista nousi esiin
kolme perusteemaa. Tavallisimmin joistakin toistd saatettiin palkita lasta pie-
nelld rahasummalla, jonka sddstimilld lapsi myShemmin hankki itselleen
jotakin tarpeellista. Joskus lapset saivat kehuja erityisen hyvistd tyésuorituk-
sista. Varsin yleinen kiytinto oli se, ettd lapsille annettiin urakoita (esimerkiksi

sd ne sddstettiin tulevia tarpeita varten. Vaatteet ja jalkineet hankki isd
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ja diti kyldn suutarilta ja raddliltd, valmista tddlld ei ollut kaupan. Tuli-
han se sivuhuomautus, ole nyt kiltti ja ahkera poika kun sait noin nitit

saappaat tal jotain muuta, yleensi se toivomus tehosi. (MV:KA21/770.)

Palkkioksi sai kiitoksen tai moitteen. ITyvin suorituksen jilkeen ke-
huttiin “aikamieheksi”. (MV:KA21/64.)

Kerpunteko ja lehtien riipiminen oli lasten ty6ti. Sitd varten oli lapsil-
la omat selkivakat. Aina oli urakka, T.ehrii piri riipi selkivakat tiyteen.
Tai piti tehdd kymmenen lehtikerppua kukin ja sitten sai menni ui-
maan. (H81N1901, 1)

Kaikkien sukupolvien, mutta selvipiirteisimmin vanhimpien, kerto-
muksissa lasten tyonteon palkitsemisesta korostuu tyonteko velvollisuute-
na; lasten odotettiin oppivan ajattelemaan, ettd heiddn on ansaittava joka-
pdiviinen elantonsa tyotd tekemilld. Toisaalta lapset osallistuivat téidensd
kautta itselleen tarpeellisten hankintojen, kuten vaatteiden tai kenkien,
ansaitsemiseen. Urakoitten avullalapsia opetettiin velvollisuuksien tayttimi-
seen ja myos asennoitumaan niin, ettd huvitukset ja vapaa-aika on itse lunas-
tettava ensin tyotd tekemilld. Koska hyvin tehtyd tyotd arvostettiin, myds
lapsia huomioitiin tyontekijoind kehaisemalla heitd taiten tehdystd tyosta.
My6s kehumalla palkitsemiseen liittyi visio tulevasta: kiitokseen sisiltyi ta-
vallaan viesti, ettd hyvin tyotd tekevistd lapsesta kasvaa yhteison mitat tdyt-
tava aikuinen.

PIENOISTYOKALUT

Lapsia on opetettu ja sosiaalistettu maatalouden téihin my6s pienoistyokalu-
jen avulla. Tillaisen kiytinnon on oletettu auttaneen ja hySdyttineen lasta
monin tavoin. Lapsi on voinut pienoistydkaluja kdyttden harjoittaa tyoteh-
tavien cdcllyttdmid motorisia taitoja oikean kokoisella vilineelld, jolloin hi-
nen on helpompi vihittdin integroitua aikuisten tydyhteisdon ja toihin.
PienoistySkalujen avulla hin my6s oppi parhaiten hyédyntimain tyckalun
eri ominaisuuksia. Havaitessaan hallitsevansa ty6t hin niin ikddn voi toimia
itsendisesti ja tuntea itsensd tyontekijand aikuisten veroiseksi. (Esim. Mead
1964, 47-53; Elkonin 1980, 93-94; Pedersen 1988, 82.)

Edellisen tulkinnan mukaan pienoiskokoon tehdyt tydkalut osoittavat
atkuisten ymmairtdvad, joskin myos kidytinnon hyotyajattelun ohjaamaa,
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suhtautumista lapsiinsa. Varsin ideaaliset tulkinnat osoittautuvat kuitenkin
problemaattisemmiksi, kun tydkalujen erikokoisten variaatioiden merkitys-
td lapsille itselleen tarkastellaan muisteluaineistojen pohjalta. Ensimmaiseksi
nousee esiin moraalinen painotus: lasten oli opittava tyontekoon, aina eivit
lapset suinkaan kokeneet oppimisen helpottamisen olevan aikuisten toimin-

toja ilmeisimmin ohjaava paamaira:

Huonompi ty6kaluhan se aina jai lapsen kiteen, huonompi sirppi, vii-
kate, kirves, talikko, hanko jne. Usein ne taas olivat kuluneempia ja
keveampii ja kuluihan se aika siindkin, kun tydkaluja kunnosti. Tyotd
sekin oli ja tychén oppiminen oli yhti tirked kuin itse tyonteko.
(MV:KA21/404.)

Koululaisten vanhemmille osoittamieni kyselyjen pienoistydkaluja kos-
kevat vastaukset jakautuivat kahteen perusluokkaan: (1) minkainlaisia pie-
noistyokaluja el ollut, (2) oli yksi tai useampia, jotka luetellaan; osa myon-
teisesti vastanneista on tosin jittinyt pienoistyokalunsa yksildimattd. Kaiken
kaikkiaan noin puolet vastaajista muisti itsellddn olleen jonkin pienoiskokoi-
sen tySkalun. Kaikissa ikdryhmissd miehet vastasivat hieman useammin
myonteisesti kuin naiset: miehistd keskimadrin noin 60 % muisti omistaneensa
pienoistyokalun, naisista noin 40 %. Pienoistyokalut ovat kuuluneet selvim-
min nimenomaan vanhimman ikdryhmin miesten ja naisten lapsuuden ty6n-
tekoon.

Naisille on yleisimmin nikkaroitu harava, melko useilla on ollut my6s
vasara, muutamilla puukko, saha, kuokka, lapio, heindhanko tai sirppi. Nii-
den ohella oli yksittdisid mainintoja monenlaisista muistakin tyokaluista, esi-
merkiksi: “Vanhasta kurkkupurkista tehty ampiri vedenkantoa ja perunannos-
toa varten” (K91N016/59), “karstat, isd teki meille pienemmille kisinvei-
vattavan kirnun - oli kirnuusvuorot” (K91N035/46). Miehilld selvisti yleisim-
mit pienoistySkalut ovat olleet vasara ja saha, monet muistivat mys haravan,
puukon, kirveen ja vesurin, muutamilla oli ollut kuokka tai heindhanko.

Pienoistyokaluista on selvisti yleisin ollut harava. Sitd ovat sekd tytot
ettd pojat tarvinneetkin, silld haravointi oli vield 1960-luvulla selkeisti lasten
ty®. Muilta osin muistot pienoistydkaluista vastaavat aika selvisti tyonjakoa
tyttdjen/naisten ja poikien/miesten valilld.

Museoviraston Lapsi ja tyo -kysely on tuottanut pienoistyokalujen ym-
parille edellisiin nihden perusteellisempia kertomuksia. Ei-vastauksista erot-
tuu sdvyltddn hyvinkin erisuuntaisia kertomuksia. Monet vastaajat muisteli-
vat vanhempien valinneen tyokalujen joukosta lapsille kevyimmat tai pieni-
kokoisimmat, vaikkakaan lapsille nimenomaisesti valmistettuja pienoistyoka-
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luja ei muisteta olleen. Toisaalta muutamissa kertomuksissa esitettiin, ettd
lasten tydkaluiksi annettiinkin huonoimmat ja tylsimmat tydkalut:

Tydkaluissa olikin vihelidistd se, ettd meilld oli samat raskaat tycka-
lut, kuin aikuisilla, mutta niistakin aikuiset ottivat parhaat piiled ja
meille jii vahingot. Puulapiolla luotiin ojamultia, kun rengit ottivat
peltikihvelit, jotka alkoivat tulla kidytint66n. Ei meididn vastalauseem-
me mitddn auttanut. Sen ajan tyckalut olivatkin yleensd kompeldita ja
raskaita, ei niitd kukaan nykyiin enddn kiyteaisi. (MV:KA21/633, mies
5. 1907.)

Eri ikdryhmien muistoissa pienoistySkaluistaan niakyvit hyvin selvisti
ne ty6t, joihin lasten on erityisesti odotettu osallistuvan tai joiden oppimista
on pidetty tirkednd. Samalla tavalla kuin koululaisten vanhemmat kyselyssain
my0Os museoviraston kyselyyn vastaajat muistivat yleisimmin lapsuutensa
pienoistySkalukseen haravan. Sen jilkeen useimmiten mainittuja pienois-
tyokaluja olivat sirppi ja kuokka. Lisiksi muistettiin muun muassa vesuri,
vasara, kirves, puukko, viikate, lehti- tai selkikoppa, lypsykiulu, naskali, tak-
kavitsakin mainittiin. Muisteluksissa tulevat esille pienoistydkaluina lihes
kaikki sellaiset tydvilineet, joiden kanssa suhteellisen omavaraisen maalais-
yhteison lapset ovat lapsuudessaan voineet joutua tekemisiin. Nayttaakin siltd,
ettd mitd 1dkkddmmistd muistelijoista on kyse, sitd suurempi kirjo kokonai-
suutena pienoistydkaluissa oli.

PienoistySkalujen muistelut ovat konkretisoivia kuvauksia tyvilineistd,
joita lapsilla oli tai heille tehtiin. Tydtaitojen oppimistavoitetta pienoistyd-
kalujen avulla pidetddn lihes itsestddn selvind asiana, kovin tietoisesti sitd el
ainakaan korosteta. Useimmat kodin tydkalut olivat luonnollisesti yhteisessd
kiytdssd, pienoistyokalu sen sijaan saatiin aivan omaksi (vrt. Bringéus 1990,
24), lisdksi se oli pieni ja lapsen edellytysten mukainen.

Omia tyokaluja oli. Muistan vaarini tehneen minulle pienen haravan,
samoin siskolleni. Oli myGs pienid sirppejd ja viikatteita, jotka oli kor-

jattu lapsille siarkyneisti tySvalineistd. (MV:KA21/463.)

Heinitoissd ja elonkorjuussa autoimme voimiemme mukaan. Sain
enoltani kevyen, kauniin haravan. Sen lapa oli maalattu vaaleanpu-
naiseksi. Se oli tyGvilineeni monta kesid, piikkid vain uusittiin katken-
neitten tilalle. (MV: KA21/657.)

Peltotdissd piti olla sitomassa lyhteitd, kun viljaleikkuu oli ja isini teki
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pajassasirpit, kun rupesi olemaan siind 10 v. Mini kun olin vasen kitinen
niin piti olla sirppi vasen kitinen. (MV:KA21/772.)

Kuten monien muidenkin lapsuuden muistojen alueella, pienoistyckalu-
jenkin muistelussa on variaatioita. Joillekin lapsuuden aikainen tyonteko
projisoituu pienoistyokalun kautta muisteluhetken aikaan. Kun vield muka-
na on pieni ripaus nostalgiaa, tulee lapsuuden ja nykyisyyden erottaminen ja
arvottaminen selviksi:

Kesilld heindpellolla haravoin pienemmilld isini tekemilld haravalla.
Meilld oli siskoni kanssa omat haravat. Haravoimme heinit karholle
keskelle sarkaan. Silloin oli heind lyhyttd ja ohutta ja siti jaksoi hara-
voida. (Nykyisin ei aikuisetkaan jaksaisi.) (MV:KA21/303.)

Joidenkin muisteluksissa pienoistySkalu osoittautuu keinokst, jolla lapset
jat eivit itse sitd korosta, voi niistd suppeistakin kertomuksista tulkita, ettd
lasten tyontekoon osallistuminen ja myds sithen oppiminen oli lapsen edel-
lytysten huomioon ottamisen taustalla:

Sirppi oli vihin pienempi lapsella ja harava kdykiisempi ja pienempi.
Tiskivadit pantiin laatikon péille matalammalle ettd ylettyi tiskaamaan.
Kun kantoi vettd, sai ottaa vihidn pienemmin dmpirin tai muun as-
tian, samoin yleensd kaikessa kantamisessa sai valita aina kevyempii.
(MV:KA21/34)

-- kerpoja tehtiin lampaille talveksi ja lehtien riipiminen kivi lapsilta
than hyvin, niitd olivat haavan, koivun, raidan ja pihlajan lehdet, aikui-
silla oli isot selkikopat ja lapsilla pienet, se kotiin kanto oli kovaa puu-
haa lapsille, mutta tehtivi oli sitakin. (MV:KA21/797.)

Tyokalut oli omia pienemmalld pieni kuokka, oma sirppi, veson. Ja
oma harava. 6 vuotiaana sain uuden, siini oli punanen lapa. Selkiko-
pan isi teki myos. Otti seldstd mitan, perunakoppa oli oma ja marjatuok-
konen. Niitd oli aina. Isd tapasi sanoa tydkalu tekijin mukaan. (MV:
KA21/882.)

Yhteni pienoistyokalujen muistelun ryhmini ovat perusvireeltddn posi-
titvissiavyiset kokemukset ja muistot siitd, miten lasten edellytykset tyonteon
oppimiseksi otettiin huomioon. “Lapsikeskeisimmissid” tulkinnoissa lasten
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tyonteko néyttiytyy erdinlaiseksi leikiksi ty&ssi: lapsille luotiin ikdidn kuin
omat ty6nteon reviirinsd, joissa tyovilineen ja leikkikalun raja himirtyy.
Oma merkityksensi pienten, todelliseen ty6hon vield kykenemittomien, las-
ten mukana oloon tyémailla oli se, ettd niin he olivat aikuisten nikyvilld ja
turvassa. Joskus leikin varjolla alkanutta tyéntekoa projisoidaan mydhem-

min eliminkulunkin perspektiivisti:

- senkin mad muistan, kun heindnseivistysaikoo ol ja olin niin pien
vield, ettd eehdn mi ois saanu niitd heinii seipéille sinne ylos asti, niin
pitkddn, ni sitte aina laitettiin semmonen pienempi seivds, mihinkd mina
sitten seivastin. -- Nii ja sillon, mi aattelin, ettd voi ettd kun siind vaihees-
sa ols tiennd ettd, ni ei ois, ois ees silloin pysyny poissa sieltd pellolta.
Kun sité on sitte siitd ldhtien kylld saanu tehd, aikuisena than riittdvis-
t1, mutta. Nii joo niin ne mulle laitto semmosen pienen seipdin, mitd
sitte sai. [Olitko tosissas tydnteossa?] No kylld kai sitd, mutta eehidn ne
pysynykkdin ne heinit, kun niitd yheltd puolelta aina siihe laitto, ettd
se nyt oikeestaan, siitd mittddn apua ollu mutta kuhan nyt ollu sitte
hommassa. (H91N1961, 7-8.)

Osalla kotona valmistetuista pienoisty6kaluista onkin ehka ollut kaksinai-
nen funktio: niitd on kiytetty sekd tyovilineind ettd leikkikaluina. Pienois-
tyokaluissa voi korostua sekd leikkiminen ja siihen liittyva harjoittelu ettd
tyovilineiden kidyton oppiminen. Lasten tyGskentelyyn pienoistyokaluilla
voikin niin liittyd implisiittisesti roolileikin idea: lapsi jiljittelee aikuista ja
samastuu hineen (ks. Elkonin 1980). Aiemmin lapset olivat pienoistyckalujen
kanssa esimerkiksi heinidpellolla tai lehtikerppujen teossa konkreettisesti mu-
kana tydsuorituksissa. Nykyisin he sen sijaan ovat erilaisia tydkaluja jdljittele-
vien lelujen kautta useimmiten vain symbolisesti tekemisissd aikuisten maail-
man kanssa, eivit endd mukana varsinaisesti tuottavassa ty0ssa.

SUKUPUOLI TYONJAOSSA
“IKIVANHA JA ALKUPERAINEN”

Suomalaisten etnologisten yleisesitysten (esim. Vilkuna K. 1988; Vuorela 1983;
Talve 1990; vrt. Haavio-Mannila 1968) mukaan perinteisen maalaisyhteison
ty6t jakaantuivat pddpiirteissddn sukupuolen ja idn mukaan. Naisten ja mies-
ten toiden ohella oli tehtidvii, joiden katsottiin soveltuvan tai kuuluvan lap-

124



sille tai vanhuksille. Tallainen tydnjako koettiin funktionaaliseksi suhteessa
t6iden vaatimaan fyysiseen voimaan ja tirkeyteen elannon saannin ja yhtei-
son sosiaalisen rakenteen sdilymisen turvaamiseksi. Toisaalta tyonjaossa otet-
tiin huomioon kitevyys, vastuullisuus ja ymmirrys, joita téiden suorittami-
sen ajateltiin edellyttivin eri sukupuolilta ja eri-ikiisiltd.

Joustava, jopa ihanteellisena pidetty, tyénjako on eriiden tutkijoiden
mukaan “ikivanha ja alkuperiinen”. Gunter Wiegelmannin (1975) mielestd
sukupuolten vilisen ty6njaon ensiarvoisin perusta on biologis-funktio-
naalinen: jo ikiajoista lihtien naiset ovat tehneet “naisten toitd” (etupdassa
pihapiirin t6itd ja erityistd ndpparyyttd edellyttineitd toitd kuten kisit5itd) ja
miehet “miesten t61td” (ulkotoitd). Alueelliset poikkeamat, esimerkiksi 1900-
luvun alun Saksassa tai Skandinaviassa, ovat Wiegelmannin mukaan johtu-
neet siitd, ettd nimenomaan miehet ovat ryhtyneet tekemain aikaisemmin
naisille kuuluneita maataloust6itd: niittimistd, lypsimistd, karjanhoitoa.
Miehet ottivat haltuunsa ne naisille tyypillisesti kuuluneet ty6t, joihin ensik-
si sovellettiin teknisid innovaatioita tai joilla oli taloudellista merkitysta. Etela-
Saksan ja Pohjois-Skandinavian Wiegelmann mairittelee reliktialueiksi, jois-
sa naiset pidempadn tekivit heille alunperin kuuluneita toiti.

Sukupuolten fyysisten ominaisuuksien ja edellytysten eroon viittaa myos
Anttila (1974) maataloudeninnovaatioita kisittelevassa tutkimuksessaan; esi-
merkiksi heindnkorjuuta koneistettiin periaatteena sddstaa “voimakkaan, ro-
tevan miehen ty6td”. Taloon hankittiinkin niittokone ennen haravakonetta:
viikatteella niittdmisestd huolehtivat miehet, joille tyvoimana asetettiin kor-
keammat laatuvaatimukset kuin haravointiin kelpaaville, vihivikisemmille
naisille tai lapsille. (Anttila 1974, 109.) Naisia ja lapsia on yleensd maatalouden
vuotuistdistd puhuttaessa kisiteltykin reservityévoimana, joka tyoskenteli
miesten rinnalla ollen aina tarvittaessa saatavilla. Vaikka naiset olisikin hy-
viksytty tasavertaisiksi ty6kumppaneiksi, oli tyon johto ja organisointi taval-
lisimmin miesten kisissd. Talonpoikaisen perinteen - usein my&s sen tutki-
muksen - mies- ja isintidkeskeisyys onkin leimannut niin arkiajattelua kuin
maataloutta koskevaa lainsdddidnt6d ja tilastointia aina viime vuosikymme-
nille saakka (Siiskonen 1990, 10). Miehistd talonpoikaisuuden myyttid on
yllapitinyt my6s kaunokirjallisuus, kuten Kalevi Nikki (1991, 49) toteaa:

“Agraariyhteiskunta ja sitd kuvaava kirjallisuus on siind madrin miesvaltais-
ta, ettel eminti voi edustaa talollista tutkimuksessakaan”.

Martine Segalenin (1983, 78-85) mielestd maatalouden tdiden hierarkki-
suutta ja tuottavuutta korostava arvottamistulkinta on keinotekoinen. Tuotta-
mattomiksi leimatut kotitalousty6t olivat muiden t6iden ohella osa vuoden-
kierron mukaista téiden kokonaisuutta. Segalenin ajatusta voisi kuvaannol-
lisesti luonnehtia ympyrin kehaksi, jolla kukin ty6 oli edellytys seuraavalle,
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esimerkiksi viljankorjuuseen kiirehtivd tyovaki tarvitsi (naisten) valmistamaa
ruokaa, josta osa tuli pellolta. Tyot tdydensivit toisiaan. Talous tuotti elddk-
seen, usein se elikin pddasiassa tuottaakseen tarvitsemansa, mitd koyhempai
oli elimi sitd tiukemmin tuotanto ja elossa pysyminen olivat toisistaan riip-
puvaisia. Ndinhdn my&s tdimén tutkimuksen vanhimmat informantit muisti-
vat vuosisadan vaihteen ja alun elinehdot.

JOUSTAVUUS JA MUKAUTUMINEN

Mikaili haluttaisiin pysytelld ikiaikaiseksi luonnehditussa, perinteisessi tyon-
jaossa, itse asiassa miehet olivatkin vuotuistoittensd vilissd erddnlaisena reser-
vind. Naiset sen sijaan tekividt pdivistd ja vuodenajasta rijppumatta samat
kotitalouden, lasten- ja karjanhoitoon liittyvit ty6t. Kun naiset lisiksti astui-
vat ulos biologis-funktionaalisesta roolistaan (vrt. Wiegelmann 1975) myds
miesten tyGalueille, olivat he tydntekijoind miehid joustavampia. Normatii-
visesti oli siis olemassa miesten t3itd ja naisten toitd, mutta tarvittaessa niiden
suhteen voitiin joustaa ja joustajina olivat nimenomaan naiset. (Berggreen
1984, 71-73.)

Sukupuolten vilinen tyénjako on paljolti kulttuurinen rakennelma, kai-
kissa kulttuureissa on tiukasti sukupuoleen sidottuja t6itd mutta myds sellai-
sia, joiden tekemisessd on jouston varaa (Berggreen 1984; Lovkrona 1990;
Vesterinen 1995). Peltonen (1992b,209-219) kritisoi mm. Wiegelmannin esit-
tamid ajatuksia naisten tySnjaollisesta joustamnisesta perusteenaan se, ettd nai-
set ovat aina tehneet my&s monenlaisia pihapiirin ulkopuolisia t3itd ja jous-
tamisesta puhuttaessa pdddytdin vain kehdpddtelmain. Edellisen vastineeksi
voi kysyd, miksi juuri naiset ovat olleet monitdisid tai miké on estdnyt mie-
hid joustamasta ja osallistumasta naisten eldamid hallitseviin arkipdivin rutii-
neihin?

Mitd muistitieto ja muistot sitten kertovat maalaiselimain liittyvistd
lapsuusajan t3istd ja sukupuolen merkityksestd lasten tyonjaossa. Lapsi ja
tyd -kyselyssd vastaajia pyydettiin muistelemaan Miten tyit jaettiin lasten kes-
ken Oliko selvisti evotettavia tyttdjen t6itd ja poikien toitde Myds Naisen ase-
ma -kyselyssd (1985) tyonjaon problematiikkaa sivuttiin kysymyksissd Kas-
vatettiinko tyttoja eri tavalla kuin poikia, mitens ja Mihin téihin tyttojen piti
rybtya, joita poikien ei tarvinnut tehdas.

Valtaosa molempien kyselyjen vastaajista muisteli, ettd naisten ja miesten
vilinen tydnjako oli olemassa ja sitd noudatettiin my®6s lasten suhteen. Lap-
sen ikd oli ensimmiinen peruste, eri tyot edellyttivit erilaista suoritustasoa,
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joten samat tyGt eivit soveltuneet kaikenikiisille. Varttuessaan tytot ohjat-
tiin naisten tothin, pojat miesten, mutta oli myds molemmille yhteisid tyo-
tehtdvid, samoin kuin aikuistenkin kesken. Kollektiivista arkitietoa ja yh-
teisti arkikokemusta muisteltaessa asetelma vaikuttaakin selkeilti, kuten
seuraavassa esimerkissd, joka kuvaa 1930 - 1940-lukujen maalaislasten toita.
Muistelu tuottaa nimenomaan muistitietoa, joka kuten kansatieteellisessa tut-
kimuksessa yleensd on korostettu, on sitd “otkeampaa” mitd useampia tie-

rolloivat toisiaan. (Esim. Erixon 1958, 45-48.)

Kylldhdn ne ty6t jaettiin. Tietysti oli niin, ettd vaativammat tyot an-
nettiin isommille, vihemmain vaativat pienemmille. Oli my®&s tyttdjen
ja poikien t3itd, tyttdjen tditd olivat aina astiain pesu, kuivaaminen,
lattian lakaisu, tai pesu tms., pojat taas ajoivat hevosilla, tekivit silp-
puja, hakkasivat halkoja, havuja. Olivat mukana pareitd hoylitessd j.n.e.
Yhteisid t6itd oli my0s, esim paimentaminen, puunkanto, heini- tai
viljapellolla tehdyt tyGt, puimisessa tai rithessd oleminen, marjan poi-
miminen j.n.e. (MV:KA21/463.)

Sen stjaan kun samakertoja, 1927 syntynyt nainen, jatkossa alkaakin eritel-
14 lasten tSiden tekoa yksilollisind, itsensd ja miehensd, kokemuksina kaava-
maisuus muuttuukin moniulotteisemmiksi muistoiksi:

'I'dhkien poiminta oli pieninten pellolla olijain tyS. Isommat lapset
haravoivat, sitoivat lyhteitd, jos ei vield sirppid uskottu, mutta kylld
mieheni kertoo, ettd hin niitti jo heindd tuollaisena 7-8 vuotiaana.
Hevosten hoidosta olen jo kertonutkin. Karjaty6t eivit kylld kovin
paljon olleet lasten t5itd, muistan ettd ainakin min3, koska olin tyttd,
kavin talvisaikaan navetalla vain pumppaamassa vettd, tai repimissi
turvepehkua pieniksi paloiksi, joita kiytettiin kuivikkeena. Muuten
karjanhoito oli isompien ty6td, ei sitd lapsille uskottu. Mieheni kertoo
myds, ettd se oli “naisten tydtd” jota poikia el pyydetty suorittamaan,
tuo “tallissa kiyminen” oli poikain ty6ti. Mieheni kertoo muistavansa
ettd hidn veljensd kanssa joutui jo tuollaisena 7 vuotiaana kaikkeen,
raskaaseenkin ty6hon, piti ajaa hevosella heinid, puita, lantaa, osata
valjastaa ja riisua hevonen, ja illalla piti “kidydd tallissa” ts kdyda
ruokkimassa hevosia, kantaa niille kaivosta vetti, hakea riihelti kontil-
la “silppuja” = hienoksi hakattuja olkia. T4mi silpun teko oli myds

erityisesti poikain tyd, pyoritettiin kammesta vauhtipyorid, joka pani
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litkkeelle terdt, jotka katkaivat olkia, joita toinen “sydtti” kaukalo-

maiseen, puusta valmistettuun “silppuin poytddn”. (MV:KA21/463.)

Naisten ja miesten tyonjaon luonnehdinnoissa toistuu nikemys, ettd maa-
taloudessa miehet ovat vanhastaan tehneet naisia raskaampia, taloudellisesti
tuottavampia ja ensimmdiseksi teknologisia innovaatioita hyédyntavid toitd.
Kuitenkin naisten hallitsema maitotalous kaupallistui merkittavisti jo 1800-
luvulla ja ensimmaiiseen maailmansotaan mennessi maataloutemme perus-
taksi vakiintui lypsykarjatalouteen pohjautuva tuotantosuunta. Lisdksi mo-
net naisten toiksi luokitellut tehtdvit olivat ja ovat raskaita. (Vihola 1991,
363-368; Peltonen 1992b, 216-219.) Tosin ruokatalouden ja siis itse elimisen
kannalta vilja oli tirkeintd, ilman sitd ei parjdtty; maidotta voitiin kylld selvi-
td talven yli.

Jos tutkimukseni muisteluaineistoa tarkastellaan kokonaisuutena, kol-
lektiivista muistia heijastavana, ndyttdd peruselinkeinoista elantonsa saanut
maalaisyhteiso ideologisesti ja kdytinnon tydprosesseissajakautuneen selvis-
ti naisten ja miesten maailmaan. Vaikka naiset ovat perinteisten naisten toi-
den ohella osallistuneet moniin kotipiirin ulkopuolisiin téihin, ei heidin muka-
na olonsa esimerkiksi metsdtoissd tai pajassa ty oskenneltdessa ollut kovinkaan
tavanomaista. Miesten toihin eivdt kuuluneet etenkdin karjanhoitotydt ja
keskeiset kotipiirin huolto- ja hoitotydt. Kun sukupuolten vilistd tyonjakoa
eritellddn oman kokemuksen ja henkilokohtaisten muistojen valossa, kollek-
titviseen kdytdntdon syntyy poikkeamia. Sukupuolten vilistd tyonjakoa tar-
kennettiin esimerkiksi siten, ettd naisten tai miesten toihin alettiin ohjata
“vanhempia” lapsia, seitsemisti kymmeneen ikdvuosien jilkeen. Pienemmit
lapset olivat tissi suhteessa ikddn kuin sukupuolettomia, olivat naisten hoivis-
sa ja avustivat naisia heidin tdissddn. Varhaislapsuuden jilkeen alkoi sosiaa-
lisen sukupuolen kehittiminen, mildd vaikutt myos lasteu ty Sutcon suuntautu-
miseen. (Vrt. Lofgren 1975; Lonngvist 1992.)

Vaikka kertojat erittelivitkin tyttdjen ja poikien toitd perinteistd tyOnja-
koa noudattaen, omien muistojen ja kokemusten mukaan lasten tySpanos ja
sen aseman seki perheen tarpeitten perusteella. Téssd suhteessa muistot vaih-
telivat: isossa talossa lapset pddsivit helpommalla tai joutuivat tekemain pal-
jon t6itd, mokkildisten lapset padsivit vihemmalld tai olivat “kaikki toisid”.

Minun tietdikseni ei ollut suuremmin eroja tyttdjen ja poikien t3ill.
Talosten tyttiret tosin ei tainnut navetoilla olla, mutta pojat kylld hoi-
ti hevosia, me mokkiliisten lapset oltiin kaikki toisid (MV:KA21/290,
nainen s. 1927).
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Erityisesti tilattomien ja yleensikin vihidvaraisempien kodeissa ei kovin
vaihtelevia t1td lapsille riittdnytkddn, sen sijaan lasten oli valmistauduttava
lihtemiin muualle t6ihin elatuksensa hankkimiseksi. Mokkiliisten ja pien-
ten torppien tyttdjen ja poikien tyonjaolliset erot eivit ehki olleetkaan yhtid
selvit kuin talollisten lapsilla. T61ssd jouduttiin tai opittiin joustamaan tarpeen
mukaan, joskin tulevaisuuteen suuntautuminen oli niin sukupuolelle kuin
sosiaaliselle asemallekin luonteenomaista:

Pikkutilallisen ja tilattomaan viestodn kuuluvan perheen lapsilla ei ol-
lut eroa poikien ja tytt6jen kohdalla, silldi kumpaisenkin oli jo “kyn-
nellekykenevini” ldhdettivi vieraan palvelukseen ansaitsemaan omaa
elatustaan piikoina ja rengeind. Tytt6 kelpasi lapsenpiiaksi jo 10-vuo-
tiaana ja saman ikdisind pojatkin alkoivat ajaa hevosia peltoja muokat-
taessa. - Koyhemmissi torpissa saivat lapset sukupuoleen katsomatta
saman kasvatuksen, mutta varakkaammissa kodeissa saivat tytotkin
huomiota osakseen. Heistd toivottiin tulevan esimerkillisid perheen-
emantid. - Kotonani kasvatettiin tytdt ja pojat samalla tavalla. Ran-
gaistukset olivat samanlaisia. Tytt6jen suorittamat askareet olivataluksi
keveidmpid, mutta mychemmin vanhempina he jopa pilkkoivat puita.
Poikien piti taas tarvittaessa hoitaa lapsia, lakaista pirtinlattiaa, seki
muistan kaulinneeni vaatteitakin (puhdasta pyykkii). (MV:K32/515,
miess. 1915.)

Muutaman vastaajan muistaman mukaan tyttSjen ja poikien toitd e aina-
kaan tietoisesti eroteltu. Toitd tehtiin yhdessd sukupuolesta riippumatta ja
ne jirjestyivit luontevasti kunkin tyotehtivin vaatimusten mukaisesti.
Tillaiset tulkinnat ehkd kertovat sen, ettd sukupuolten vilinen tyonjako oli
niin sisdistetty, ettel siitd tarvinnut edes puhua:

Kaikilla perheenjisenilld oli omat tehtivinsi, ne jarjestyivit kuin itses-
tddn, oli tyonjako eri tehtdvissi, esim. rithenpuinnissa oli tietty oh-
jelmansa. Perheessimme oli vain yksi tytir mutta hin oli paljon nuo-

rempi. Miesten ja naisten toitten erosta ei puhuttu. (MV:KA21/149.)

Usein oman lapsuusperheen koostumus sininsi jo edellytti joustavuutta
toiden teossa. Jos perheessi oli vain tyttdjd, nimi tekivit myds poikien ja
miesten tOitd, tai jos vanhimmat lapset esimerkiksi olivat kaikki poikia, he
joutuivat tekemiin tytdille muuten kuuluvia toitd. Perhe mikrotason tyo-
yksikkoni joutui mukauttamaan sisdisen tyonjakonsa tyStehtiviensd el niin-
kain saatavilla olevien tyontekijoitten mukaan. (Vrt. Pedersen 1975.)
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Viitasaarelaisen talon emdantd tyttirineen lampaita keritsemdssa.
Kuv. T. Vahter 1926. - Museovirasto.

Pellon mutokkaaja Konginkankaalta 1920 - 1930-lukujen vaihteesta.
Kuv. Helmi Helminen. - Museovirasto.




Meilld ei koskaan eroteltu tyttdjen ja poikien t3itd, ehkd siksi, kun
vanhimmat olivat kaikki tytt6jd. Isd vei meitd mukanaan myd6s kai-
kenlaisissa ulkotdissi, puiden sahaus ja halkominen tehtiin joukolla.
Sota-aikana olin 12-13 vuotias, silloin miirittiin mulle tyviranomais-
ten taholta jo hakattavaksi halkoja kolme mottia, yhteisvoimin niistd
selvittiin. Kudottiin ja neulottiin sukkia, lapasia ja lumipukuja rinta-
malle, oltiin ruokkimassa ohi kulkevia perheiti ja lypsimissi karjaa
kotitoiden lisdksi. - Tahkid kerittiin, ojia puhdistettiin, puutarhassa
harattiin, kitkettiin ja harvennettiin. Karjaa hoidettiin, josta jo ker-
roin, hevosia hoidettiin annettiin vetti ja heinii, seki tehtiin “apetta”,
oljet oli tehty silpuiksi, niitd pantiin isoon saaviin ja kastettiin kuumal-
la vedelld ja painettiin tiukkaan, niistd tehtiin ape aamusella, johon
sekoitettiin pari kourallista jauhoja. (MV:KA21/370.)

Meidin perheessi ei ollut aluksi eritelty tyttdjen ja poikien toitd, silld
ainakin me vanhimmat lapset, jotka olimme poikia, jouduimme sen
vuoksi tekemiin kaikkia kotipiirissi tehtivii toitd. Kolmantena 6 pii-
sestd sisarusparvesta syntynyt sisareni joutui sitten aikanaan ottamaan
harteilleen enemmin, kun silloin me vanhemmat pojat (2 poikaa) teim-

me jo miestentditd ja olimme ansiotydssi. (MV:K21/264.)

Oli tietysti pojille ja tytdille kuuluvia toitd. -- Kuten jo mainitsin, ko-
tini oli maalaistalo, jonka isini oli pakkohuutokaupasta ostanut ennen
varsinaista huutokauppatilaisuutta. Erittdin rappioitunut tila, joka oli
ollut samalla suvulla noin 200-vuotta eli iso jaosta lihtien. - Olen per-
heen vanhin ja kun ei siis poikaa ollut isdni rinnalle t6ihin, mini kor-
vasin pojan puutteen. Olin mukana kaikissa mahdollisissa téissi. Noin
klo 4 aamulla keviisin isdni heritti minut kanssaan kalalle. Ja tietysti se
olin mini joka soudin venetti. Jirvelle oli matkaa noin 1% km. - Kun
kesilld 1917 pitdjissd oli maataloustydvien lakko, lahti meilti pois kaik-
ki miespuoliset tyontekijit. Sen kesdn aikana taas isdni herdtti minut
aamuisin klo 4 hakemaan hevoset laitumelta. Olin silloin 12 vuotias ja
ratsastaen ilman satulaa toin hevoset pihapiiriin. Isini ajoi niittoko-
neen ja mini harava koneen. Niin saatiin heinityot tehdyksi. Sini ke-
sind oli ilmat erinomaiset. Limminti, aurinkoista, poutaa, heinit kui-
vuivat pellolla sen kun latoon ajoi. Ja mind olin aina toisena “hevos-
miehend”. Samoin viljat saatiin kuivina korjuuseen, vasta syksylld
myGShemmin puitiin. Ainakin oli ilmojen puolesta “siunaus” mukana.
Ettei kuten nyt, kun maa makaa tulvan alla, ojat vettd tdynni ja rumput

tukossa, samoin ojien pientareet kasvaa pajukkoa, joten maanteilld
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on huono nikyvyys. Mini karhitsin pelloilla, latasin, ajoin aurahevosia
ja lantaa pelloille, tein mylly- y.m. kyytimatkoja. Olin oikea hevos-
tyttd. My6skin hoidin hevosia, ruokin ja harjasin ja kun isdni kengitti
niitd, pidin hevosen jalkaa polveni varassa. -- My0s pajassa lietsomassa
palkeita ja rautatankoa kddntimaissi olin isini kanssa viikko maaria.
Hin oli erittdin etevi sepin tdissd. Tyoreet han raudoitti itse, tekemiin-
sd astiothin rautavanteet, latojen ovien saranat ja haat, eli ylipddtaan
kaikki mitd maatalon kunnostamiseen tarvittiin. Kun isini kylvi vil-
jaa, olin merkitsemissd koivun oksilla kylvon rajan. Jouduin siis teke-
miin kaikkia esille tulevia t6itd, my6s karjataloudessa sekd keittion
puolella. Alustin ja leivoin jo tuohon aikaan suuren hapanleipi taiki-
nan. Kaikki ty6t neuvoivat joko isd tai diti. Nuoremmat sisareni auttoi-
vat enempi 4itid kuin isi4, jonka apulainen mini paremmin olin. (MV:
KA21/409)

Miten totutun tydnjaon rajoja sttten normaalltilanteissa rtkottin? Maata-
louden harjoittamisessa selkein raja kulki muistelusten mukaan naisten koti-
ja navettatoiden sekd miesten hallitseman tallin vililld. Miehille, jos kohta
pojillekin, rajan ylittiminen oli asenteellisesti vaikeaa. Naiset tulkitsevat nii-
den muistojen kautta yhteison miehistdarvomaailmaa, jossa tyypillisesti nais-
ten toind pidetyt olivat toiden arvostushierarkiassa miesten toita alempana.
Lofgrenin (1975) mukaan monilla naisten tydtehtavilld olikin yhteison sil-
missd miehisid alempi status ja naisten toitd tekeviin miehiin kohdistettiin
huomattavasti ankarampia sanktioita kuin miesten t6ihin ryhtyneitd naisia
kohtaan. Nainen miesten tdissi ei edes ollut mitenkidin tavatonta, silli eko-
loginen sopeutuminen elannon harjoittamisen vuotuisrytmiin vaati useinkin
naisen miehen rinnalle. Sitd paitsi naiset joutuivat suoriutumaan itsendisesti
miestenkin tdistd niiden ollessa esimerkiksi sivutuloja hankkimassa. Lofgre
nin (1982) mielestd naiset itsekin pitivdt omia tditddn miesten toitd vahempi-
arvoisina. Tamin hin tulkitsee johtuvan osin siitd, ettd miesten tyGt naisten
tekemind ikddn kuin naisistuivat ja menettivit arvostustaan. Naisten tyot
miesten tekemini sen sijaan miehistyivit vain, jos niiden taloudellinen merki-
tys kasvoi. Muisteluksissaan naiset ndyttdvit paremminkin ironisoivan mies-
ten ja poikien asenteellisuutta, joskus itseddnkin, jos kohta hienoisesti katke-
rinakin siitd, ettd poikia kohdeltiin eri tavoin kuin tyttdjd. Naismuistelijoi-
den mielestd poikien ei edes tarvinnut ahertaa ty&ssd yhta tiiviisti kuin tyt-
tojen:

Tytot saivat tehdd kotonaan paljon enempi toitd kuin pojat. Astioiden

pesu, siivous ja navettatydt kuuluivat luonnostaan tytéille. Ei poikien
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tarvinnut edes vesidmpirid sisille kantaa, sehin oli akkojen tyotd
(MV:K32/271, nainen s. 1923.)

Talous ja karjanhoitoty6t kuuluivat tytdille, ei pojille. Miesten mie-
lestd olist ollut hiped, jos poika olisi tavattu tiskaamasta (MV:K32/
544, nainens. 1933.)

Pojat kasvatettiin jo lapsesta alkain isinnin tehtiviin, se olisi ollut sil-
loin hiped jos miesten olisi tarvinnut avustaa, esimerkiksi navetalla
(MV:K32/178, nainen s. 1910.)

Ei toki pidetty tyttdjd ja poikia saman arvoisena. Olihan se mies aina
mies vaikkapa peukalon pituinen sanottiin meill3, tyttsjd kun oli 6 kpl
ja poikia vain 2 kpl. - Tyt5t kasvatettiin pienestd pitden tyotd tekemddn,
sitvoamaan leipomaan lapsia hoitamaan ja miehid passaamaan. Tyton
piti olla ahkera ja kuuliainen, siveellinen ja ehdottomasti koskematon
jos aikoi avioliittoon. Poikien ei tarvinnut tehdd mitdin niinsanottuja
naisten toitd, ne olivat edelld mainitut sisd tySt ei poikien tarvinnut
edes vesidmpirid sisille kantaa, sehin oliakkojen tyota. - Pojat sai hypita
korkeutta saivat heittdd kivei tai kuulaa eihdn tytot joutanut sellaiseen
turhuuteen. Pojat saivat kdydad ongella ja metsissd ansoja laittamassa,
mutta ei tytSt. Jos tyttd pyysi mukaan ansoja laittamaan. Sanottiin
ndin. (Hierimen nuolija kauhan kuolija paskanen permees pois mi
hyrrdin) ndin muka teki teeri tai metso meille tytoille. Kylla tytot sai
herkemmin tukka pollyd kun pojat. (MV:K32/29, nainen s. 1915.)

Syksyisin oli ilman muuta otettava koppa kiteen ja lihdettivi poimi-
maan tihkid pellolta, samoin perunanostotalkoissa kului olla mukana.
Sitten kun voimaa oli hiukan enemmin, aamuisin heritettiin heinipel-
lolle haravoimaan ja vield vihin lisdd voimistuneena jouduimme myds
elopellolle. Pojat ndyttivit pddsevin aina helpolla, he kun vain ratsasti-
vat hevoset pellolle ja “vain” pystyttivitseipaitd. (MV:K A21/671; nainen
s. 1921, lapsuuskoti pappila.)

Meitd ol kolome poekaa ja kuus tyttéd. - No ol ku ne juntit sae mele-
keen sitte voan olla. Niihin se ol. Herran tihen Olavikin, no meill on
nuorin on poika sitte. Vanhin on poeka ja sitte -- meitd on aena kolome
tyttdd siind vilissd ja sitte poeka ja kolome tyttdd ja poeka. Joo. Ee se
Olavikkaan tarvinna - kylld se ol kuule vihistd mitd niihi, hyvi ettd se

peetti sen sinkysd pievissd. (HI91N1945,12.)
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suutta naisten kokemana ja muistamana. Sen sijaan miesten muisteluksissa,
erityisesti museoviraston kyselyaineiston ja vanhimpien haastateltavien osal-
ta, el samankaltaista katkeraa tai ironisoivaa sivyi ole havaittavissa. Naisten
ja tyttdjen tybalaan kuuluneita toimia miehet yleensi kuvaavat asiallisen to-
teavasti, ilman henkil6kohtaisten kokemuksen, tuntemusten tai tunnelmien
muistelua. Kovin monenlaisiin naisten ja tyttjen toihin ei muisteta edes
osallistutun, ainakaan niitd ei muistella. Etupddssa muistot naisellisista toistd
ajoitetaan varhaislapsuuteen, jolloin poikien ja tyttdjen tehtivit olivat yh-
teisid. Henkilokohtaisimmat muistot naisten tdisti liittyvit miehillid vau-
vaikdisten sisarusten hoitamiseen, joita kuten naistenkin kertomana varittaa
lihinnd yksitoikkoista ty6td kohtaan tunnettu vastenmielisyys. Kovin halut-
tua ei ollut my6skaidn naisten kisitoissd avustaminen, esimerkiksi sukkulaan
pantavan puolan eli kddmin rullaaminen rukilla naisten kankaankudontaa
varten (vrt. Vuorela 1983, 492). Niin ikdin lankavyyhdin pitiminen didin
keriessd lankaa “ol turhamaista tyota” (H86M1917, 4). Erds mieshaastateltu
muisteli ditinsd valmistaneen kutomakoneella villavaatteita myyntiin. Nii-
den tekemiseen my0s perheen poikien oli osallistuttava:

Ensimmiaisilld luokilla olin kansakoulussa, kun piti aina kutoa iltasel-
la. Kun tulin koulusta kotiin, diti rupesi ruuanlaittoon ja “luki” hellan
luota noottia ja ohjeita. Kyllda monet villapaidat ja housut olen kuto-
nut [myyntiin]. Fnsin piti aina puolata langat ja sitten kutoa. Ja timi
oli jokailtainen hiki. Ennen kouluikii oli jo langan puolaus. (H82
M1916, 1)

Koululaisten vanhempien kyselyn miesvastaajista noin viidesosa muisti
lapsuusaikaisiin t6ihinsi kuuluncen astioiden tiskaamista, ruoanlaittoaja pyy
kinpesua maataloustdiden ohella. Vastaajista yksi oli syntynyt ennen viime
sotia, muut padasiassa 1940- ja 1950-luvuilla. Vaikka asenteiden hienoista muu-
tosta toiden sukupuolen mukaisen jakautumisen suhteen niyttiisi tapah-
tuneen, eivit henkilokohtaiset muistot vilttimitti siti korosta. Seuraava
haastatteluesimerkki on 1956 syntyneen kahdeksanlapsisen perheen pojan
lapsuudesta:

Kylld sitd joutu kuivaamaan astioita vililld ku diti tiskas niité ja ku se
oli sitd ettd ei ollu niitd kuivauskaappeja, niin sitd pyyhkeeseen kuivat-
tiin ja sitten matettiin kaappiin ja se oli vastenmielistd, voi jestas kun se
oli vastenmielisti. Seistd siind ja, kun se oli akkojen hommaa sitd paitsi.

- Ja ku oli semmonen perhe jossa on kolome poikaa ja, eehiin sitd
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koko ajan ollu, viis siskoa ettd niitd tuli niitd siskoja sitten siini pikku
hiljaa lisdd mutta kuitenkin pdiasiassa oli koko ajan naisenemmist6
ollu siind kun mini alan elimii muistaan. Niin kylld me jouvuttiin
siivoomaan. (H91M1956,22.)

Sukupuolen merkitys nikyy useissa lapsuusmuisteluissa erityisesti tytoil-
td ja pojilta edellytettyd ty6mairiid vertailtaessa. Naisten ja tyttSjen tdissd on
mukana monia ikdan kuin nikymattémid huolto- ja hoivatdité, joita rutiinin-
omaisesti tehtiin pdivistd toiseen. Seuraavassa ilmeisesti jatko-sodan aikaan
kesddn 1941 ajoittuvassa (kertojan ajoitus vuotta aiempli, tarkoittaa kuitenkin
sota-aikaa) muisteluksessa nikyy naisen rooli talouden arkirutiinien pydrit-
tdjand, nyt vain vastuun kantajana on 11-vuotias tytt. Muistelus on yksi-
tyiskohtainen, eloisa kuvaus muistelijan mukaan tavanomaisesta kesiisen
pdivin kulusta ja sithen sisdltyvistd toistd. Kertoja on pari vuotta aiemmin
jadnyt orvoksi, isd kaatui talvisodassa ja diti menehtyi keisarinleikkaukseen,
ja muuttanut Itd-Suomesta isovanhempiensa hoiviin niiden maatilalle Keski-
Suomeen:

Mutta muuten on jidnyt mieleen, ettd kylld lapsiltakin vaadittiin
suunnattomasti, tietysti se oli pakon sanelemaa. Kerronpa tissi nyt
esim oman kesiisen tyopiivini. Talvella oli tietysti helpompaa, koska
et ollutulkotditi ja sitdpaitsi oli koulu, joka myds vaati osansa. Aamulla
piti nousta ylos noin 6 tai vihin yli, ensin lehmin hakuun, joskus sai
sentdin nukkua, ainakin sunnuntaisin noin % kahdeksaan, jolloin
heritettiin pesemain maitoastioita = separaattori astiat + siivildt, maito-
kiulutsangot tms. Sitten oli aamiainen ja tiskit, lattioiden lakaisut (luu-
dalla) polyjen pyyhkimiset, vedenkanto sisille (tapahtui kaivosta kah-
della 15 ltr “tonkalla” = maitopystolli, joiden pohjat raastoivat koko
ajan maata, kun vajaa 11 vuotias kantoi vettd esim v. 1940. Sitten kan-
noin puut sisille. Sitten seurasi piivikorvikkeen keitto, pakkaaminen
koriin ja pellolle vienti, silloin kun oli heini - elonkorjuu - perunanos-
to tms tydvaihe menossa. Matka saattoi olla noin 0,5-2 km pellosta
riippuen. Kauemmas ottivat eviit, joten timi tyd jdi pois. Kun palasi
sieltd, piti taas tiskata + kuivata. Sitten pitikin jo ruveta piiviruu-
anlaittoon, se oli tavallisesti kuoriperunoidenkeitto, pestd perunat, lait-
taa tuli hellaan, keittdd perunat, laittaa ruoka pdytddn, sitten tuli viki
syomiin, taas piti tiskata, kuivata, lakaista, taas piti hakea vetti, puita,
juottaa vasikat, antaa kanoille vettd, jyvid. Ottaa lehmipaloja = nyh-
td4 pellonpientareilta (ojista ja reunoilta) heinid, kantaa pikkukontilla

navettaan. Sitten piti kuoria perunoita, laittaa hellaan tulta, ja valmis-
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tella iltaruokaa. Usein se merkitsi “rommaskalakouveen”[?] keittoa.
Keittoon laitettiin ensin kiehumaan kokonaisia ohra- tai vehniryyneji
ja uunissa jo aiemmin paistettuja suolalihan luita ja heikkoja lihoja,
joita talvesta oli koetettu siddstdd kesdd varten “tydajaksi” = peltotdi-
den ja yleensi ulkotdiden ajaksi. Tami keitto kiehui padassa itsekseen
ilman pohjaanpalamisvaaraa, oli melko vahvaa ja hyvinmakuista vi-
syneille peltomiehille. Perunat lisittiin keittoon myShemmin ja niin
se valmistuiitsekseen, kunhan pikkuemintimuisti panna muiden hom-
miensa kesken puita hellaan, silld ennen vien pellolta tuloa oli monta
tyotd. Karjakeittidon padan alle piti panna tuli, pumpata kisipumpul-
la pata vettd tdyteen, juottaa vasikat, ruokkia possu + kanat, “kasata
kone” = laittaa separaattoriastiat paikalleen illalla tapahtuvaa maidon-
laskua varten. Sitten piti hakea lehmit laitumelta ja ottaa ne navettaan.
Panna kiinni kytkyeisiin, ja jos lehmit joivat siilidn vajaaksi, tdyttdd
se uudelleen. Sitten piti menni tupaan, kattaa pSyti, katsoa, ettd keitto
oli kypsdd, laittaa iso vesikattila hellalle kuumenemaan tiskivettd, hakea
sitd taas korvoon lisdd, koska mummoni ja titini vaativat, ettd noin 60
ltr vetdvd vesikorvo oli tdyst illalla, kun he kotiin pellolta palasivat.
Sitten peltomiehet tulivat kotiin, “miehet” rupesivat sydmédin = van-
ha vaarini ja jotkut vanhat ukot, jotka eivit sodassa olleet. Naiset
menivit navettaan lypsylle, sitten s6ivit lapset ja naiset, ja taas oli as-
tiain pesu, “koneastiat” = separaattori ym maidon Kiisittelyastiat pes-
tiin taas, tupa lakaistiin, juotettiin “maitovasikat”, vietiin koirille ruokaa,
ja niinpd kello oli sielld 20, kun ty&t olivat lopuillaan. Urakka toistui
pdivistd toiseen. (MV:KA21/463.)

RAJOJEN YLITYKSIA: POJAT NAVETASSA, TYTOT HEVOSTOISSA

Vaikka karjanhoito kokonaisuutena on ollut naisten ja tyttéjen tyokenttid,
on timin kokonaisuuden sisilli ollut tydtehtivien eriytymisti eri sukupuol-
ten kesken. Ulkona tapahtuvia karjanhoitot6itd: paimentamista, lehmien rip-
sumista niitd ulkona lypsettdessi ja lehmisavuista huolehtimista muistellaan
yhti lailla tytt6jen ja poikien tyond. Pojat tavallisimmin huolehtivat eldin-
ten kuivikkeista ja rehuista ja olivat miesten matkassa my6s lannanluonnissa
ja -ajossa; miesten ja poikien karjanhoitoon liittyvit ty6t suuntautuivat siis
navetasta pellolle, miesten omimmalle alueelle. Seuraavassa muistelee 1915
syntynyt mies pienen kotitorpan lasten lihes piivittdisid ja lihes kaikkina
vuodenaikoina toistuvia karjanhoito- ja navettat6itd. Muistelus kuvaa per-
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hettd ja sen lapsia kollektiivina, jolla on sisdinen ty6njakonsa eri-ikdisten ja
eri sukupuolten vililld. Muistelijan “minuus” hahmottuu tySyhteison kautta,
individuaalisuus ikddn kuin sulautuu kollektiiviseen. Muistelu on kaikkinen-
sa etnografisen tarkkaa t6iden ja tapojen kuvausta:

Kesilld ennen heinidntekoa tehtiin lampaille talveksi kerppuja koivun
ja haavanoksista. Lapset olivat mukana siindkin touhussa. Isi kaatoi
ensin puut joiden oksista me kakarat pienilld vesomilla karsittiin leh-
delliset pikkuoksat ja niistd sitten sidottiin koivunoksallakerput. Joskus
sattui veson lipsahtaa kervuntekijin sormeen, mutta aika paransi haa-
vat. My®&s kesilld riivittiin lehtid vainioiden laitamilla olevista haavois-
taja raidoista. Riivityt lehdet vietiin heinivajojen lattioille kuivumaan.
Juhannukseksi oli tapana riipid lehtid myds tuvan lattialle, josta ne
kuivuttuaan juhlan jilkeen vietiin latoon. Tdmi lehtienriipiminen oli
myds lastenty&td. - Karjataloudessa oli lapsilla monenlaista ty6td. Ke-
siisin kun lehmiit olivatsuurella salomaalaitumella, oli lasten tehtivina
usein karjan hakeminen kotiin. Iltalypsyn aikana tdytyi olla jonkun
lapsista sutimassa kirpisid, kun diti lypsi lehmid. Oli my6s kiytivi
péivisin katsomassa eri vainioilla ettei karja padssyt pahantekoon omille
tai naapurin viljelyksille. Puiset aidat tahtoi olla niin lahoja ettd lehmit
tahtoivat tehdd niihin reikid, joista sitten menivit viljaa sotkemaan.
Piivisin oli lasten tehtivini keritd pellonojista nuorta heinii lehmille
ottoseksi, joka annettiin niille iltalypsyn yhteydessd sen vuoksi, ettd
karja tulisi iltaisin mieluimmin kotiin. Jokaisella lapsella oli nimik-
kolehmit, joille kukin kerisi ottosensa. Heinit kerittiin kisin repimalld,
vain varttuneemmat saivat kidyttdd sirppid apuna. Heinien keruussa
kaytettiin sitdvarten valmistettuja pienid selkidkoppia. Syksyisin jou-
tuivat lapset paimentamaan lehmid méirityilld peltoalueilla niiden
syodessd heinin odelmaa. Lyhytaikaista kiyttod varten ei puuaitoja
kannattanut tehdi. Talvellajoutuivat tytét heti navettat6ihin siind idssi
kun olivat saaneet kansakoulun kiyty4, siis noin 13-14 vuotiaina. Sil-
loin he opettelivat lypsimiinkin. Lannanajo navetasta kuului miesten
jasamalla poikien t6ihin. Lapsuudessani oli kotonani vield lantanavetat
(uusi rakennettiin v. 1925 mutta vasta 1937 siihen tehtiin lattia), joten
eldinten jdtteet saivat olla navetassa niin kauan ettd sitd sai ajaa samalla
Kansanomaisesti tdtd ty6td sanottiin sontaropotiksi. Lanta ajettiin tal-
vella tulevalle ruismaalle tehtiviin lantatunkioihin. Niihin ajettiin
kerroksittain suomutaa ja lantaa. Pohja, vili ja pintakerros oli mutaa.

Lantanavetan kuivikkeina kiytettiin talvella kesdaikana haasioilla kui-
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vattua rahkasammalta, jota otettiin kuokkimalla turvesoilta. Tama
turpeenkuokkiminen ja haasioiminen oli my®6s lasten tyotd. Teimme
sitd ansioin vuoksikin laheiselld osuuskunnan turvesuolla. Joskus jou-
duttiin kuivan turpeen puutteessa turvautumaan pieniksi silputtuihin
havuihinkin. Syksyisin kerdttiin metsisti katajia ja talvella kaadettiin
oksaisia kuusia, joiden havut sitten hakattiin hakokirveelld hakotukin
padssd noin 10 sm pituisiksi silpuiksi. Kesiisin vesottiin lepikoita pel-
tojen ympdriltd ja muualtakin metsisti, jotka sitten silputtiin navet-
taan ja karjapithaan kuivikkeiksi. Kesilld tehtiin myos ulkopalstojen
reunoilta vesotuista vesoista ns. “roukkuja”, jotka talvella lumikelill
veditettiin navetalle ja hakattiin silpuksi. Joskus vesotut lehdet hakat-
tiin heti kesilld hienoksi ja kasattiin lehtoparmaiksi, jotka sitten talvel-
la sai ajaa suoraan navettaan. Tami lannankuivikkeiden valmistus ja

ajo oli etupaissid miesten ja samalla poikien tyotd. (MV:KA21/264.)

Maatalouden toitd erittelevissd tutkimuksissa ja kuvauksissa sivuutetaan
lypsiminen poikkeuksetta maininnalla, jos sillikddn (esim. Vuorela 1983;
Talve 1990). Kuitenkin lypsiminen on taito, joka vaatii otkean tekniikan
harjoittelua. Tytsillekin se opetettiin vahittiin (vrt. Osterman 1986, 67-68):

Lehmii alon lypsei kaheksan vanhana. Ensin opetettiin tipottammaan.
Lypsin aamusella ennen kouluun 13ht64, viimesilld luokilla jo vaki-
tuisena tapana. Ait lypsi aena ensin lehmin, sitten tilkottiin, tipotct-
tiin pieneen mukkiin. Ait kun lyps sano tipotteleppa tuo lehm3, muuta-
ma tippa aena tul. Kaikki otettii ennen niin tarkkaa. -- Joskus olin
opettajan luona yotd. Kun ol oikeen myrikki opettaja soetti kottiin ja
pyys saisinko jedhi yoks. Sielliki veekkosella kdvin lypsamissd aena
iltasclla Ichmin. [Opettajalla] Ol yks leluuid. Olin ylyped kun wusasiu
lypsei. (H186N1922, 12, 4.)

9 vuotiaana aloittelin lypsdd lehmii ja se oli hauskaa, kun sai alotella
aikuisten tyohon. Aitini epiili taitojani, mutta isini sanoi, “Anna tytén
reisiin. Siitd se alkoi, sitten vartuttuani piti lypsid 11 lehmii, apulai-
nen lypsi myos 11 lehmiid, kun 22 lehmai oli kesalld maidossa. Silloin
oli kisilypsy, koneista oli vain kuultu puhuttavan. (MV:KA21/272;
nainen s. 1904.)

Oon oppinu kylld lehmii lypsimiin sillo ku kisin lypsi meijin 4iti

vieli. Mi alle kouluikiseni ehki siind kuuden vanhana mi oon, oon
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lypsiny lehmii. - Ei se ollu mitenkiin pakollista mutta than vaan ettd
se oli opettanu. Mulla oli yks lehmi oli semmonen ni miti, - ei ne
kaikki ees antanu. Ku se kestii se lasten lypsiminen niin kauan. Sem-
monen vanhempilehmi, jokaantosittelypsii. - Ei meijdditikdd koneel-
la meitd opettanu lypsimii. Ettd sitte ku meiji diti oli kuollu meiji isd
oli opettanut mut. Mi oon muutamia kertoja lypsiny, koneella. (H91
N1947, 17, 19))

Kisinlypsiminen on myd3s raskasta, aikaa vievid ja paivankulkua sitovaa
se on ollut koneistuttuaankin. Vasta lypsykoneiden hankinnan myétd alkoivat
maalaistalojen miehet uskaltautua aiempaa enemmin navettatihin, myds
perinteisesti naisille kuuluneeseen lypsimiseen.? Siiskosen (1990, 74) mukaan
tamd johtui siitd, “lehmi oli isinnille tuotantoviline suuremmassa midrin
kuin eminnille”, kun taas “eminti ja lehma kuuluivat yhteen, muodostivat

ER3]

parin ja ‘elivdt symbioosissa’. Jonkinasteista symbioottista yhteyttd poikien
ja lehmikarjan vililld kuvastaa se, ettd my6s pojille on annettu nimikkoeldi-
meksi vasikka tai lehmi, jonka kanssa puuhastelua myds muisteltiin.’ Vaik-
ka karjanhoito ja navettatydt nayttavit luontuneen pojiltakin ja se heille myds
sallittiin (koululaisten vanhempien kyselyaineistossa karjanhoitoon liittyvid
tyomuistoja on 1930-luvun lopulla syntyneistd miehistd alkaen), vain yksi
koululaisten isd (K91M064/44) ilmoitti nimenomaisesti lypsineensa lapsena.
Poika tai mies kotioloissa lypsdjand on ennen lypsimisen koneistumista ol-
lutkin poikkeavaa ja suhtautuminen ristiriitaista; esimerkiksi Ruotsin O&-
lannissa el muistitiedon mukaan miehen lypsimai maitoa aina tohdittu edes
juoda, vaikka pojat jo kuusivuotiaista saattoivat avustaa lypsimisessi (Oster-
man 1986, 67; Lindstrom 1986, 134).

Tytot hoitivat my6s hevosia ja tekivit hevostditd. Lapsi ja ty6 -kyselyn
aineistossa mukana olevista naisvastaajista kolmasosa muisteli huolehtineen-
sa hevosista, vieneensi niitd hakaan ydksi, ajaneensa hevosta pelto- ja metsi-
tOissd ja opetelleensa hevosen valjastuksen. Usein syyni oli se, ettd perheessi
et ollut poikia, kuten muistelee 1914 syntynyt naisvastaaja: “Meilld ei ollut
poikia. Sisareni ja mind teimme kaikkia t6itd. Mind valjastin ja ajoin hevo-
sia”. (MV:KA21/571.)

Muistot hevostenhoidosta ja tyGskentelystd hevosten kanssa ovat tyttdjen
osalta selvisti saavutuskokemuksia. Hevosen kisittely ja hallinta oli mieleen-

8Lypsykoneet yleistyivit Suomessa etenkin 1960 - 1970-luvuilta lihtien, joskin
Siiskosen (1990, 73-87) mukaan vasta 1980-luvulla lypsiminen alkoi olla eménnin ja
isinnin yhteinen ty6. Kuitenkin esimerkiksi tilalla, jossa molemmat kivivit my0s
ulkopuolisessa palkkatyGssd, emintd edelleenkin huolehti lypsidmisesta.

9Tihin palaan luvussa Eldinnimikot — leikisti tyéta.
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jddvad ja itsetuntoa kohottavaa myds sen vuoksi, ettd se kuitenkin poikkesi
tavanomaisesta. Miesten ja poikien t3itd osatessaan tytot kokivat ylittdneen-
sd nikymittomin rajan, joka jakoi eliminpiirid ja -hallintaa miesten ja nais-
ten puoliskoihin. Térkedd se oli ilmeisesti my0s siksi, ettd tytot omalla toi-
minnallaan ylittivdt arvostuskynnyksen: osoittamalla aikuisille pystyvinsi
samaan kuin pojatkin. Muisteluksissa naistenkin mentaalisesti sisdistima mies-
ten toiden korkeampi status ilmenee hyvin pienin keinoin: tytot saivat puu-
hailla hevosten kanssa, saivat hevosten ohjakset kisiinsi, hevosen ajaminen
oli vastuullista ja mielenkiintoista. Seuraavista esimerkeisti ensimmiisessd
kertoja muistelee tosin joutuneensa hevostoihin, kuitenkin hin kuvaa itsedin
rohkeaksi ja on ilmiselvisti myos nauttinut tdistd - etenkin kun tytténd on
taitanut myJs naisten toitd, joita perheen ainoa poika ei ole oppinut aikuis-
iallikaddn. Ei kdy kieltiminen, ettd monet ns. miesten tyot olivat nakyvim-
pid, tyon tulos oli usein konkreettisempi ja tyon loppuun saattaminen jo
sindnsd palkitsevaa:

vun jatkajaa, mutta perheeseen syntyi 3 tytirtd ennen sotia, sotien jal-
keen vield 1 tytidr ja viimeiseksi viidenneksi vasta poika. Silti timd ar-
vostus el mitenkidin hdirinnyt meidin sisarten kasvua. Koimme hy-
viksytyksi ja rakastetuksi itsemme ja saimme - ja kannustusta. Mina
vanhimpana tosin jouduin myds “miesten toihin”, kun isi sairasti. Olin
rohkea opettelemaan viikatteella niittdmisen, hevosen valjastuksen,
ajoin jopa hevosniittokonettakin. Jos poika olisi ollut sisarussarjan van-
himpia, hinelle olisi ilmeisesti opetettu enemmin ns. miesten toitd.
Nyt niitd tehtiin kaikki yhdessi. Tytdille opetettiin lypsiminen (kisin)
ja heiltd edellytettiin kodinhoitotditd ja taloustditd. Nditd ei koskaan
edellytetty veljeltini. Talon tdiden lisaksi veljelleni opetettiin metsis-
tysharrastusta. -- Tyttdjen piti tehdi kotitalous-, siivous- ja kasitoiti.
Poika ei tehnyt sellaisia ollenkaan, eikd valitettavasti ole oppinut vie-

satulle” miehelle. (MV:K32/912, nainen s. 1935.)

Hauskinta oli (8 vuotiaana) sain puuhata hevostallissa. Ja kesilli iltai-
sin vietiin 6 aikuista hevosta yoksi hakaan 1% km piihin. 2 vei ne.
Minikin ratsastin yhdelld ja toisella kidelld hoitelin kahden perissa

juoksevan ohjia. Takaisin piti kdvelld. (MV:KA21/327, nainens. 1896.)

Heini ja elokuormain pakkaaminen oli itsestddn selvi tyd, missi oltiin

aamusta iltaan, oli hienoa saada hevosohjakset ja kohota vihitellen
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hevoslikaksi misti tuli pidtyd 17 v:een saakka. - Erityisen innokas ja
ylped olin hevoslikan tyGsti. Ja se, ettd sai useasti hakea hevoset joko
haasta tai pellolta pihalle, ja viedd ne hakaa. Kasvattisisar oli lehmien
tuttava ennenkaikkea seki kissojen. Oppi tuli mukana seuraten kiy-
tantoni, kiinnostuksena. Oli vastuullista ja mielenkiintoista tuoda itse
heindkuormaa tai viljakuormaa latoon tai riiheen. Sielld sitd keikkui
kuorman pailld tasapainossa itse ja pitien kuorman koossa (mikinen
maasto).(MV:KA21/436, nainen s. 1931.)

Vaikka naiset kuvaavat poikkeuksetta hevostdistd selviytymistddn mieltd
ylentivind saavutuskokemuksina, liittyy epdoikeudenmukaiseksi joko lap-
suudessa tal muisteltaessa koettuun perheen lasten viliseen tydnjakoon ris-
tiriitoja atheuttavia tunteita. Seuraava naiskertoja on lapsuudessaan kokenut,
ettd hidn oli perheessdin eriarvoinen kahden sisarensa joukossa, vaikkakin
“hevosmieheni” oleminen sinidnsi on ollut merkityksellista:

Mini olin hevosmies. Raskas jousikarhi kun tarttui kiveen, oli siini
nostamista. Kaikkea yleensi mitd maatalossa tarvittiin, oli tehtivi. -
Eeva oli naapurissa lapsenlikkana, ei tarvinnu tehd kotona mittdin.
Aiti aina sano, eihin se Eeva jaksa. Kotona olin ei-toivottu lapsi, tee-
tettiin aina kaikki vaikeimmat tydt. -- Syksylld metdstd kerittiin maa-
puita, kasattiin. Kuurailimalla kasat ajettiin pitkin mehtid kartanolle,
ite sahattiin rankakasat. Lapsethan ne teki halot ja kanto tuppaan. Mini
olin se paitekiji, toiset teki jos tek. Yhen kerran pisti nin vihaks, kun
ajoin lantakuormaa. Se olis pitiny kaataa enki oikeen jaksanu. Aiti ja
Eeva seisovat tuvan rappusilla ja sanovat: Koa, koa voan kylli sind
jaksat. Eivit tulleet auttamaa. Minunhan se oli se ruokakin laitettava
aina muitten tditten vililld. Aiti kuto kankaita taloloihin, Eevasta sano:
Ee Eeva jaksa, ee Eeva jaksa. Mini tein huushollia, keitin keetot ettd

pedsivit sydmiin ja sitten takasin ulukotdihin. (H86IN1905, 3.)

My6s nuoremmilla naisilla on kokemusta lapsuusajan hevostéistd, samoin
tyShevosen syrjayttineen traktorin kanssa tyoskentelysti:

Mini ratsastin sitten silli omallakin kotona olevalla hevosella, mutta
se oli niin vanha kyll3 ettd se et ite ollu oikeen kiinnostunu se hevonen.
Ja mi tykkdsin hirveesti tehhi, niinkun tehtiin niinku vaikka trak-
torikin oli ni yhtd aikaa sen kanssa hevosella niité t6itd, varsinkin hei-
nipellolla. Haravointia ja sitte jyraimistd kevailld ku kylvettiin vilja ni

sitte jos oli kuivaa varsinkin se jyrdttiin vield tiiviimmaks, etti se ei
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kuivanu. Niin semmosia vihdn helpompia hommia mini hyvin mielel-
lini tein sen, halusin aina sen hevosen kanssa touhuta. Hyvin ja sitte
mind luin kaikki ndma linnen missd hevosista kerrottiin, ja kaikki kir-
jat otin kirjastosta missi kerrottiin hevostarinoita ja. - Aiti olikin sitte
than varma ettd mind meen jatkamaan hevosalalle. -- Eihdn mulla oo
koskaan kuitenkaan niinku ollu mielessi ettd se ois semmonen am-
matti. -- Ehkd mini ajattelin ettd silld alalla ei oo tyotd. (H91N1954,
19-20.)

Nykyisten koulutyttdjen hevoskiinnostuksella ja ratsastusharrastuksella
voisikin olla osittain kotimaista kulttuuritaustaa, vaikka esimerkiksi nuorten-
kirjallisuuden esikuvat ovat olleet varsinaisesti pontimena harrastuksen
levidimiselle. Tavallaan tyttdjen hevosharrastus on loogista jatkoa naisten
hevostdille. Kehityskulku hevosen hyddyntiamisestd tyonteossa nykyiseen
harrastusluonteiseen hevosen kiytt66n on rinnakkainen miesten hevossuh-
teelle. Kuitenkaan koulupojat eivit kirjoitelmissaan hevosista kertoilleet, ei-
vit edes leikkikuvausten yhteydessa.

Miesten muisteluksissa hevostoitd tekivit pojat ja miehet. Kun naiset
muistelivat yleensd joutuneensa ahkeroimaan poikia enemmain, jotkut mie-
het taas korostivat poikien tdiden, muun muassa hevostoiden, raskautta tyt-
tojen tdihin verraten: “Pojathan jirjestettiin raskaampaan tychon kun tytot.
Pojat lihtivitkin mieluummin heti kun kykenivit hevostoihin” (MV:KA21/
28). Miesten muistot lapsuusajan tyonteosta ja puuhailusta hevosten kanssa
ovat naisten muisteluksia monisirmiisempid, muistetaan hauskat hetket
hevosten kanssa, mutta myds kyvyt ja voimat ylittaneet hevostyét:

Hevosen hoito ja hevosty6t kuuluivat miesten ja samalla poikien teh-
taviin. Kotonani kiytettiin hevostallissa kuivikkeena talvella metsistd
kerittyja muurahaisten pesid, niitd haettiin hevosella aina tarvitessa.
Hevosella ajo oli pojille jannai, siksi annettiinkin hevosen ohjat joskus
noin 5-vuotiaan pojan kisiin, kun oli selvd hyvi tie eiki ollut vastaan-
tulevista vaaraa. Pellonajo oli ensimmaiisid t3itd mihin poikana jou-
duin. Ehki aivan ensimmaiseksi jouduin lanaamaan perunapeltoa, silld
pienend kloppina en painanut litkaa seisoessani kahareisin ladan pailla.

(MV:KA21/264, mies s. 1915.)

Kun peruna oli taimella avattiin vakoja niin talutimme hevosta kun isd
oli auran perissi. Kun oli kivisid pottuja, niin niissd kdytettiin pystyar-
raa ja risukarhia, risukarhi oli tehty oksasesta nireestd. Isi opettikarhit-

semaan, mind istuinkarhin pailld ja ajelin. Kun vein hevostalaitumelle

142



tai hain niin talutin hevosen ensin sellaisen kiven viereen ettd paisin
selkddn, oli hauska olla hevosen seldssi. (MV:KA21/588, miess. 1905.)

Hevosilla olen ajanut aina. Valjastaminen tuotti vaikeuksia, vallankin
kun oli jaykka luokki, niin ei tahtonut saada rinnustinta kiinni. Isini
oli hevosmies ja kotona oli aina kantakirjaori ja tammoja, jotkut melko
rajuluonteisiakin niiden kanssa oli parjittavd yksin. Vanhin veli oli 4
vuotta vanhempi minua ja dkidluontoinen, niin isd ei mieluusti antanut
esim. rajuluontoista oritta hinelle, vaan minulle, ja olipa minulla joskus
metséssd itku silmassd, mutta selvittdvi vaan oli. Se oli aina pahin pul-
ma, kun ei ollut voimia. (MV:KA21/633, mies s. 1907.)

-- ojanpientareiden ja oja turpeiden kuokkiminen oli ikdvid ty6td, sa-
moin kyntShevosen ajo ddrettomin ikdvidd kuin myds lehmien pai-
mentaminen. Aika el tahtonut kulua millddn. Tkivid oli myos hevos-
kierron ajo riihelld, kun silppuja tehtiin. Kiertdd samaa ympyrii ja
hoputtaa laiskaa hevosta.(MV:KA21/404, miess. 1911.)

Muistanpa ajan, kun ensikerran tartuin sahran kurkeen, kun isi oli
kyntdmaissi sahroilla, silloin ei ollut auroja, niin hin jitti hevosen ja
sahrat pystyyn pellolle. Kivin sahran tappeihin kiinni ja kdskin hevos-
ta joka totteli. Siind mentiin ehkd 20 m niin sahrat kaatui ja mini kii-
reenvilkkaa navetan taakse seuraamaan mité isd sanoo. Hén arvasi asian
myhiillen itsekseen. (MV:KA21/252, mies s. 1901.)

Liinulla ratsastaja 1920-luvulta. — Keski-Suomen museon kuva-arkisto.




Hevostditddn miehet muistelivat niukkasanaisemmin kuin naiset. Siitd
huolimatta muisteluksista kuultavat lapsuuteen palautuvat tuntemukset sii-
td, ettd hevostyot valjastamisesta lihtien olivat pojille crddnlaisia taidon-
ndytteitd matkalla miehuuteen (vrt. Virtanen 1981, 76). Tama lisdsi tyon
arvostusta ja statusta poikienkin silmissa.

LASTEN TEKEMAT TYOT

Yhtend maaseutumaisen tai agraarisen lapsuuden kriteerini voi pitdd lapsuus-
muistojen kytkeytymistd maaseudun peruselinkeinojen jonkinasteiseen har-
joittamiseen. Varsinaisten maatilojen ohella pienimuotoista maanviljelyd ja
karjanhoitoa on harrastettu myds talouksissa, joiden pddasiallisin elanto tuli
muusta ammatista. Maaseutumaisen elimintavan jatkumona oli kaupunkien
omakoualueilla harrastettu puutarhanviljely ja karjanhoito. Maaseudulta kau-
punkiin muuttaneiden kohdalla usein oli kyse aikaisemman maaseutuam-
matin pienimuotoisesta jatkamisesta. Kaupunkioloissa luontaistaloutta voi-
tiin harjoittaa huonon ruokatilanteen vuoksi asemakaavamaariysten kiellois-
ta huolimatta vield viime sotien jilkeisind vuosina. (Anttila 1982, 94-99.) Toi-
saalta maaseutumaisen eliminmuodon ja sen arvojen pysyviisyyden on to-
dettu sdilyneen maaseudulta muuttaneilla kaupunkien ldhidissikin (Korttei-
nen 1982; Ahponen & Jarveld 1983). Lasten kosketukset pohjautuvat heidin
vanhempiensa lapsuuden maalaismaisen elimin juuriin, vanhempien koke-
muksiin ja muistoihin. My®s siteet esimerkiksi maalla asuviin isovanhempiin
yllapitavit ainakin jonkinasteista “maalaisuuden” itua.

TOIDEN KIRJO

Koululaisten vanhemmille osoitetussa kyselyssi heitd pyydettiin luettelemaan
lapsuusaikanaan tekemidin t3itd. Vastaajien luettelemista tdistd erottuivat
selvisti seuraavat kymmenen tyGtehtavien sisiltéluokkaa:

(1) maanviljelykseen liittyvit tyot

(2) metsityot, polttopuiden keruu

(3) karjanhoito, paimennus

(4) kotitalousty&t, polttopuiden kanto, pyykinpesu, saunan limmitys
(5) puutarhaty6t, pihatydt, lumityot

(6) lastenhoito
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(7) marjastus, sienestys, kipyjen keruu

(8) kalastus

(9) kisityot

(10) muuta (esim. “Kaikkia maalla olevia t6itd”, kaupassa kiaynti, raken-

nustyot).

Vastaajat muistivat yleensd useampaan sisaltéluokkaan kuuluvia toitd,
esimerkiksi: “Heindpellolla tapinlaittajana, hellapuiden haku, marjastus, pe-
runannosto, kasvimaan kitkeminen, siivous, iltalypsy” (K91N004/54). Kes-
kimdirin luettelot sisilsivit kolmen eri luokan tehtavid. Toisaalta lapsuuden-
t6ind muisteltiin useammanlaisia yhteen sisaltdluokkaan sijoittamiani t3it3;
esimerkin vastaajalla kotitaloust6ihin kuuluivat hellapuiden haku ja siivous,
maanviljelykseen liittyvia t6itd olivat heindnteossa tapinlaittajan tehtivi ja
perunannosto. Lisaksi vastaaja oli osallistunut puutarhatdihin kasvimaata kit-
kemilld, karjanhoitoon lehmien lypsyssd ja marjastanut. Vastaajan tiivis luet-
telokin jo osoittaa, ettd toihin osallistumisen muistetaan olleen aika koko-
naisvaltaisesti tyOpaivin tai tydvuoden kierron mukaista.

Kaksi kolmasosaa vanhimman ikdryhmin naisista muisti maanviljelyk-
seen liittyvid toitd, 1940 - 1954 syntyneistd 45 % ja nuorimmista eli 1955 -
1964 syntyneistd kolmannes. Karjanhoitoon oli osallistunut vanhimmista
naisista yli puolet, keskiryhmin naisista kolmannes ja nuorimmista neljis-
osa. Vanhimmista naisista kaksi kolmasosaa muisteli tehneensa kotitaloustoita,
keskiryhmin ja nuorimman ikdryhman naisista yli 80 %. Kotitaloustyt nayt-
tavat olleen lahes kaikille toisen maailmansodan jilkeen lapsuuttaan elineille
naisille yhteistd, kollektiivista muistoainesta. Sen sijaan naisten, joiden lap-
suus osul sota-aikaan tai sitd edeltdviin vuosiin, tyonteon muistoihin kuu-
luivat lahes yhdenvertaisesti niin maanviljelys- ja karjanhoito- kuin kotita-
loustyotkin.
suusaikaisena ty6nadn mainitsi kaikkien ikdryhmien naisvastaajista vain noin
kymmenesosa. Toiseksi vain muutama keski- ja nuorimman ryhmin naisista
muisteli kisitdiden teon kuuluneen lapsuusaikaisiin t6ihinsd, vanhimmista ei
ainoakaan. Sen sijaan haastatteluissa ja museoviraston aineistoissa nuorems-
pien sisarusten hoitaminen ja vahtiminen viritti hyvinkin selvisti erityisesti
vanhempien ikiluokkien muistoja yhteni tyttdjen ja poikien ensimmaiseni
tyond. Kisitdiden teon puolestaan muistettiin kuuluneen olennaisesti tytt6-
jen to1hin, jopa osana kotikasvatusta.

Mitd vanhemmista naisista on kyse, sitd useamman sisaltdluokan t3itd he
muistivat lapsena tehneensd. Toiden méird ja vaativuus lisddntyi 1dn kart-
tuessa: monille tytdille kansakoulun padttiminen merkitsi kokopiiviiseen
tyontekoon ryhtymistd, joko kotitalolla tai vieraan palveluksessa. Vuosisa-
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dan vaihteessa ja alussa piioiksi lihdettiin jo vuosia varhemminkin. Vuonna
1927 syntyneen naisen muisteluksesta voi aistia, miten tyStehtdvien lisaanty-
minen ja tyonteon jatkuva hyorind hallitsee kertojan muistoja lapsuusajan
arjestaan:

Vanhimpana jouduin jo hoitelemaan kahta nuorinta ja soudattelemaan
kitkyessd didin ollessa navetta toissi tai kesilld ulkotdissd, olin silloin
vajaa 8 vuotta. Kotona piti yrittdd tehdi tuolloin jo yhtd ja toista, puiden-
haku sisille, veden haku, likaveden vienti, tiskaus lakaisu ja pddsipd
joskus mukaan lypsyllekin, mutta ainoastaan jalkilypsyd lypsimain
miksi 10-vuotiaana joutui jo paimentamaan karjaa, hakemaan ja viemain
lehmit laitumelle, auttamaan lypsyssi ja ruokkimaan ja juottamaan.
Keittidn puolella uskottiin jo helpoimmat keittdmiset ja piydin kat-
tamiset. Saunan limmitys ja veden kanto saunaan. Heininiitylld hara-
voint, jos nuorempien hoidolta onnistui padsemaan. Koulu vaikutti
varsin paljon syksystd keviidseen, mutta iltaisin oli tSissd autettava, mis-
sd vaan osasi. Kesilld olikin kitkemistd, heindtdit ja kaikkea mitd nyt
yleensd maatalossa tehdddn. Ei kai sellaisesta, kun tydajasta silloin tie-
detty mitdin. Nukkumaan mentiin hyvissi ajoin noin klo 20,00
paikkeilla ja aamulla aikaisin yls ja kouluun matka 2% km. (MV:K21/
370)

Monipuolinen tychén osallistuminen ja mitd moninaisimpien tyotehti-
vien opettelu ja hallinta ovat osa myShempienkin vuosikymmenten naisten
lapsuutta; muistelukset kuvaavat 1950-, 1960- ja 1970-lukujen maalaistyttdjen
to1té:

Lehmille riivin lehtid, heindpellollalaitoin heinii haasialle ja olin ladossa
sitd polkemassa. Naytin lyhtyi, kun lehmid pojitettiin, vein lehmii
laitumelle, tiskasin, lakasin, kannoin pikkupuita, kartasin (is4 teki omat
pikkukarstat), marjojakerisin jasiivosin, perunanistutuksessa ja -nostos-
sa (puulapiolla kaivoin), peruna- ja kasvimaan kitkemiset, veden kan-
toa: lahteestd ruokavesi, lammesta pesuvedet + eldimille, omien suk-
kicn parsiminen. (K91N017/48.)

Karjanhoito (Lehmien ruokkiminen + juottaminen), opettelin lyp-
simiin 5-v., heindtyot, viljan viskaus (puhdistus), perunan kylvo +
nosto, leipominen, siivous, tiskaus, pyykinpesu, vedenpumppaus na-
vetassa ja saunaan, puidenkanto. (K91N016/59.)
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Astiat tiskattiin, siivousta, vesien kantaminen lehmille ja perheelle,
heinitydt, puunkantamista, pilkkomista. Vaatteet korjattiin. Heinidn
niittimisti vasikoille, maitotonkkien vieminen maitoautolle. Puuntai-
mien istuttamista. Tulien tekeminen karjakeittidon. Kanalan siivous.
Isin mukana puita sahaamassa. - Puita mittaamassa metsissi, marjojen
poimimista, vastan tekoa, kantojen ja kivien kerddmistd pelloilta. (K91
N027/63.)

Kaikki koululaisten vanhempien kyselyyn vastanneet vanhimman ikdryh-
min miehet muistavat tehneensd maanviljelyst6itd lapsuudessaan, keskiryh-
min miehistd puolet ja nuorimmista noin kolmannes. Metsit6ihin, joita voi-
st olettaa myGs poikien joutuneen tekemiin, muisti osallistuneensa kaikissa
ikdryhmissd 10 - 15 %. Sen sijaan kotitaloustditd miehet muistivat tehneensi
varsin yleisesti: vanhimmasta ikdryhmistd noin kolmannes, keskiryhmistd
40 % ja nuorimmista puolet. Suurin osa miesten mainitsemista lapsuusajan
kotit6istd oli puiden ja veden kantamista sisille tai saunaan. Kuitenkin keski-
ja nuorimman ryhmin miesten lapsuustihin kuului my6s muita kotitoitd,
muun muassa siivoamista, tiskaamista, leipomista jajoskus ruoan valmistamis-
takin. Erityisesti keskiryhmin miehistd niitd t61td muistivat tehneensd myGs
muutamat maalaistalojen pojat:

Astianpesu, navettatydt, sokerijuurikkaan haraus ja harvennus, kipy-
jen kerdys, rakennustyot (K91M084/51).

Kesilld puutarhatditd ja muita maataloustditd. Talvella astiantiskaamis-
ta. (K91MO086/47.)

Paimenessa, heinidn haravointia, lantun kitkeminen ja harvennus, le-
hesten hakkuu, ruuan laitto, lavunteko [polttopuut], lehmin ripsumi-
nen (K82M107/41).

Toisaalta maalaismaiseen elimain liittyvit tyot kotitaloustoiden rinnalla
olivat tuttuja monille muista ammateista elantonsa saavien perheiden lapsille
(esimerkeissi pojille):

Vihannesmaan hoitoa, astioiden pesua, marjojen keruuta, mattojen
pesua rannalla, mattojen puistelua, tydt heinipellolla (K82M132/48).
[Isd kauppias, diti opettaja.]

Saunanlimmitys ja muiden limmityspuiden kantaminen/teko, peru-
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nan nosto/istutus, mattojen puistelu, pyykin pesu, ruokakaupassa kidyn-

t1, marjastus (K91M085/51). [Isd veturinkuljettaja, diti myyji.]

Perunan nosto, puitten teko, kitkeminen, siivous, maalaus (K91M004/
51). [Tyéldiskoti.]

Metsity6t, kotityot, marjassa kiynti, kasvimaan hoito (K91M067/53).
[Isd sekatySmies, diti kotiditi.]

Siivousta, maalausta, heinitditi, erilaisia maataloustditd (K91M082/56).
[Tyoliiskott.]

Marjastamista, joka haastattelujen ja museoviraston kyselyn mukaan oli
tyypillinen lasten tyd, muistelivat lzhinnd 1940 - 1954-syntyncct naisct ja
miehet. Tami voi osaltaan johtua siitd, ettd timin sukupolven lapsuus osui
sota-aikaan ja vilittdmaisti sen jilkeisiin vuosiin, jolloin marjat olivat ruokata-
louden tirkei lisd. Toisaalta marjastamista ei aina ole edes mielletty tycksi:
nuorimmat vastaajat ovat ehka pitdneet marjastamista vapaa-ajan vietteend,
vanhimpien vastaajien kohdalla tyonteon kisitteeseen sisdltyvit muita iki-
ryhmii selkeimmin vakavina, elannon kannalta merkittavind pidetyt tyot.

Rakennus- ja sihkomiehen to1td sekd erilaisia remonttihommia kotitilal-
la ja sen rakennuksilla muistelivat ctenkin 1950 - 1960-luvuilla lapsuuttaan
clincet michet, aidanpanossa oli ollut mukana jokunen naisvastaajakin:

Isin mukana sihkotySopissa, maanviljelystyot, perunankaivu, puiden-
teko (K91M057/47).

Olin aina kun mahdollista isin mukana kaikkialla. Maavaloustoissd,
kirvesmiehend. Maalarina, tapiseeraajana. Isd teki kaikkea mahdollista.
(K91M008/56.)

Olin mukana kaikissa maataloustdissd pellolla ja navetassa: vasikan
juotossa, lypsyssil, heinien ajossa ja jaossa, haravoimassa, seivistimis
sd, viljan puinnissa, aitojen teossa, risusavotassa, polttopuiden kasauk-
sessa ym. (K91 N035/46).

Koululaisten ditien ja isien kyselyvastauksissa melko harvoin esiintyneitd
lapsuuden t6itd olivat lastenhoito ja kisity6t. Lastenhoito oli jadnyt mieleen
lapsuusaikaisena tyond yhteensd vain kolmelle miehelle; iltapuhteiden puu-
kasitoiden, rekien, kelkkojen, puuastioiden ja pirckoppicn, tckoa muisteli
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ainoastaan kaksi 1930-luvulla syntynyttd miestd. Sen jilkeen kun rukki ja
hoylidpenkki hivisivit tuvasta toisen maailmasodan jilkeisistd pulavuosista
toivuttua, vihenivdt myos mahdollisuudet seuraavankaltaisiin lapsuusmuis-
tothin:

Talviaikaan meni aika siini, kun setd isossa tuvassa rekii ja muuta ent-
ras. Piti olla tuvassa uteliaana katsomassa. Hoyldpenkit ja vehkeet oli
vapaasti kdytdssd ja poljettava puusorvi. Setd neuvol ja antoi auttaa.
Kun kouluun ldksin opasti suksen teossa, etti oli omat tekemit sukset.
- Iltasella talonviki kun oli kotosalla aina jotakin teki, meni nuorempi
viest0 siind sivussa. Oli ilta- jaaamupuhdetydt. Kylld ne siind kun ruk-
ki jurnutti menivit kunhan ei sormet ja varpaat menneet viliin. Tun-
tuu ettd paremmin lapset vithty kun nykyéin. Sini aikana ne ol nuk-
kumassa, jotka eivit tehneet toitd. (H82M1916, 2, 8.)

Ylosnousu oli ennen viittd ja navettahommat kestivit puoli yhdek-
sddn. Sitten sydmdin ja rukin didreen pellavaa kehrddmiin. Mennessi
jo lipaisin sormiani. Sisaria komensin tiskaamaan ja itse kannoin ensin
ruoat ja astiat pois. Poikineiden piivilypsy oli kahdentoista ja yhden
vililld ja sen jilkeen jo tuvan ovella taas lipaisin sormea ja heti rukin
taakse. Kahden ja kolmen vililli taas ruokailu ja sitten navettaan leh-
mille kuivaa ruokaa antamaan. Sitten taas rukille ja navettaan. Appeen
tein aina valmiiksi jo aamulla ja illalla nostin veden kaivosta. Noin
kello seitsemin paisin navetasta, syonti oli kello kahdeksan ja nukku-
maan kello yhdeksin. Siindkin vililld olin aina rukilla tai kudoin suk-
kaa tai muuta villaista. Ja illalla aina ennen nukkumaan menoa oli kiy-
tivd lehmid katsomassa, aluset tarkistamassa. (H82IN1899, 1-2; kuvaa

kertojan ty6piivii ennen rippikouluikii.)

Maatalousty6n ja -kulttuurin muutokset nikyvit muutenkin koululais-
ten vanhempien kyselyaineistossa, esimerkiksi tyStapojen ja-vilineiden kautta
heijastuvat erot eri sukupolvien muistoissa. Tarkastelen muutoksia muuta-
mien esimerkkien avulla. Hevonen tychevosena lienee jo lihes harvinaisuus,
1950-luvulla hevosty6t olivat pojille vield tuttuja: “Hevoskyntdi: isd aurassa,
mind suitsissa” (K91MO017/45). Samotihin aikoihin alkoivat traktorit yleistya,
mutta silti hevostakin tarvittiin, kuten 1946 syntyneen miehen lapsuusajan
tyot kertovat: “Heindpellolla, perunapellon kitkeminen, traktorilla ajo, he-
vosella ajo” (K82M124/46). Muita jo pois jddneitd lapsuuden tdind muistet-
tuja ovat paimentaminen, lehtien riipiminen lehmille, lehmien ripsuminen,
savujen teko lehmihaassa, kerppujen teko, kirnuaminen, separaattorin pyo-
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Isi aurassa, potka suitsissa. Kuv. A. Pankdldinen.
- Keski-Suomen museon kuva-arkisto.

rittdiminen, maitotonkkien ajo maitolaiturille hevosella, havujen hakkaami-
nen, lyhteiden sitominen, tahkien poimiminen ja saippuan kotona valmista-
minen.

Koululaisten kirjoitelmat tdistddn ovat uscammin rcaaliajan kuvauksia
kuin muistelua. Kirjoitelmista voi kuitenkin hahmotella lasten mahdollisia ja
oletettaviakin muistoja. Ilmeisesti maaseutumaisessa ymparistossi kasvaneet
1980- ja 1990-luvun lapset, sukupuolesta riippumatta, tulevat muistamaan
osallistuneensa kotitdiden tekoon. Tiltd osin lasten arki ei juurikaan eroa
kaupunkilaisikitoveriensa paivin kulusta.!® Oleellista tissd yhteydessi on se,
ettd etenkin nuorimpien lasten kuvaamista tdistd suurin osa on kotitdissd
avustamista tai liittyy suoranaisesti lapseen itseensd. Lasten halutaan edel-
leenkin oppivan tuntemaan vastuuta - ainakin omista tekemisistddn, on sit-
ten kyse oman huoneen siivoamisesta, omien lelujen kerddmisestd, omien
urheiluvilineiden huoltamisesta. Tidssd on nahtdvissd viime vuosikymmenien
atkana voimistunut perhe-elimin privatisoituminen, yhti lailla myds per-
heensisiinen yksilollisten oikeuksien ja reviirien korostuminen. Kotitdiden
teko ja nithin osallistuminen korostui etenkin nuorimpien koululaisten
kirjoituksissa, kirjoitelmatkin ovat hyvin samankaltaisia:

10 Analyysi perustuu koululaisten kirjoitelmiin vuosilta 1982 ja 1991. Tydtehtivistiin
koululaiset kirjoittivat aiheinaan Tyéni ja velvollisuuteni kotona ja Lasten tyot ja velvolls-
suudet. Suomalaisten kaupunkilaislasten toitd ovat viime aikoinatutkineet muun muas-
sa Alanen (1992) ja Lallukka (1993). Solberg (1990, 118-137) on havainnut norjalais-
ten (kalastajakylin) lasten tyontekoa tutkiessaan, ettd 10 - 12-vuotiaat tytot tekevit

kotitditi selvisti enemmin kuin heidin isinsd ja pojatkin hicman isiddn cnemmin.
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Siivoan omaa huonetta. Pesen oman polkupyérini. Korjaan tavarat
jotka olen levittinyt. (A91/P1.)

Siivoon huoneeni. Siivoon kasetit. Imuroin pesen lattian. (A91/P1.)
Roskat vien. Siivoan singyn petaan. (A91/P1.)

Autan ditid siivoamisessa. Peitin oman singyn. Vien roskat. Tyhjennin
astianpesukoneen. (A91/T1.)

Autan iitidni astian panemisessa poytddn. Teen my6s ulkona tditd
esimerkiksi vien saunaa varten puita ja kdinnin myds joskus maata.
Pesen joskus astioita. (A91/P3.)

Mini siivoan, hain puita olen ulkona pikkuveljieni kanssa hain perunoita
(A82/P4).

Seuraava neljasluokkalaisen tyton kirjoitelma, varustettu allekirjoituk-
sella “Koti-apulainen -80”, kuvaa kirjoittajan kokemusta tyStehtavistddn: hin
on perheen kotiapulainen eivitkd ty6t aina tunnu mieluisilta. Toiseksi kir-
joituksessa nikyy selkedsti muutos kirjoittajan omien vanhempien tai isovan-
hempien aikaisiin lapsiin iskostettuun “tyonteon mentaliteettiin”, pikku t6itd
ja palveluksia tehdaddn “joskus” tai “joka viikko™:

Koska mini olen perheen esikoinen, joudun tekemiin enemmin t6ita
kuin pikkuveljeni. Mini vien roskiksen, haen perunoita, kiyn kaupas-
sa ja postissa, joskus haen postin. Joskus minua irsyttidd koko homma.
Joskus mind joudun vahtimaan pikkuveljeini.

Mini joudun siivoamaan joka viikko oman pdytini, joskus imuroin
lattiat tai puistelen matot tai kattamaan pdydin tai siivoamaan.

Joskus minun on haettava my6s pyykit koneesta, mutta ruokaa mi-
nun ei tarvitse valmistaa. Minun on siivottava myds huoneeni, jonka
jaan pikkuveljeni kanssa. (A91/T4.)

Monet koululaiset kokivat, ettd heiltd odotettiin yhteisvastuullisuutta
kodin arkipiivin askareissa:

Meidin perheessi jokainen joutuu tekemdin jotain. Mind yleensi jou-

passa ja kauppakassi on painava melkein aina. Minun pitdd kastella
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kukkia melkein joka pidivd. Joudun auttamaa isddni ruokapoydin kat-
tamisessa. (A91/T2.)

Mini aina koulun jilkeen teen ensin liksyt ja sitten kuorin perunat ja
panen ne kiehumaan ja sitten imuroin. Aitini on t6issi ja tulee klo
17.35. Jasiksi joudun tekemiin t6itd. Menen joskus Jennin kanssa ulos.
Hin on pienin siskoni. (A82/T3.)

Mini teen kotona kovasti tditd. Minid ajan nurmikkoa, ja se on kovaa
ty6td. Meilld on etupuolella nurmikkoa ja takapuolella nurmikkoa,
ja pensaa menee. Etupuolella on vaikea ajaa kun on pensaita ja ome-
na puita, niitten alta on varsinkin kun oksat riippuu ja oksat on mata-
lalla. Punkkerin reunoilta on vaikea ajaa kun on melkein pystysuora
jostain kohasta ja jostain kohasta loiva. Joskus my®os tiskaan. (A91/
P3.)

Talvella minulle annetaan tehtiviksi tehdd lumity6t koska isoveljeni
on aika laiska ja mind tykkain tehdid ne. Keviilld useasti joudun sii-
voamaan josta en erityisesti tykkad. Kesilld yleensi ajan nurmikon ja
pesen auton. Syksylld haravoi meilld koko perhe mutta mind kirrdan
ne tunkiolle. (A91/P3.)

Kotitdiden ohella maalaistalojen lapset kertoivat osallistuneensa myds
monenlaisiin maataloustdihin. Tydt voivat tuntua viliin raskailta, viliin nii-
hin innostuttiin:

Minulla ja veljellani Terolla on vuoroviikoilla kokkiviikko. Me
katamme pdydin ja siistimme pOydin, joskus teemme ruokaa, sii-
voamme, autamme pihatdissd, kesilld ajamme nurmikon. Joskus tun-
tuu vihin raskaalta. Minun mielestd on kivaa tehdi kotitoitd ja auttaa
vanhempia. Kesilld kun on paalattu ja on aika ajaa paalit latoon mind
hyppiin traktorin rattiin ja ajan pitkin peltoa. Muut heittivit paalit
kirryyn. (A91/P3.)

Maalla-asumista my®&s idyllisoitiin siten, ettd kirjoituksissa heijastui kiin-
tyminen maaseudun suomaan vapauteen, puuhailuun maataloustdissd ja eldin-
ten parissa — ehkd sukupolvien mydti kehittynyt maauskokin:

pellolla, kiperissd t6issd. Muuten peltoty6t ovat minun hoidossani.
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Isd tekee navettatydt didin kanssa. Niissd voi mennd jopa tuntikausia.
Usein teen kotilaksyni vain hutaisemalla. Luen kokeisiin kovasti. Va-
paa-aikana ajelen mopolla, serkkunikanssa. Joskus hianen luokseen tulee
muitakin serkkujani, jolloin he ajavat mopolla meille. Sielld valitsemme
suunnan johon ldhdemme pirtsdilemiin. Ajelemme pdivin ja tulemme
illalla takaisin meille.

Minun isillini on hyvi ajanviete vapaa-ajalle. Hin nukkuu pdivit
paistddn ja lukee Koneviestin paisivuja. Tydkseen hin hoitaa karjati-
laa perintond omalta isdltddn.

Aitini kutoo mattoja ja poppanoita, vapaa-aikana. Joskus tekee uu-
det verhot ikkunoihin ja sitvoaa viikottain. Siskoni auttaa hanti paivin
tdissd. [lloin hin katsoo leffoja telkkarista. Me muut osallistumme aut-
tamaan 4it1d.

Maalla tydskenteleminen on ainutlaatuista hommaa. Saa imettdd
sormiaan vasikoilla, juottaa vasikoita, sy6ttad hirkid rehuilla ja viljoil-
la. (A91/P6.)

Maalaistalon t6ihin osallistuminen koskettaa siis vield nykyajan lapsia-
kin, niin ainakin koululaisten itsensi ja heidin vanhempiensakin mukaan.
Toisaalta suhde tyontekoon on muuttunut, niin vanhempien kuin lastenkin,
vapaa-ajalle annetaan oma arvonsa. Siteeraan erddn haastateltavani kertomus-
ta kokemuksistaan siitd, miten koululaisten suhde “rehelliseen”, ruumiilli-
seen maataloustyhdn on muuttunut 1970-luvun lopulta 1990-luvun alkuun
tultaessa:

Nyt oon ollu kolometoista vuotta opena tdilld ni sillon alakuvuosina
pojat kehu tydsuorituksillaan tuossa kaheksannella ja yheksinnelld
luokalla koulussa. Mutt ei ennii. - Joillan ni vield sillon alakuvuosina
oli pojat kun ne oli silimit ristissd ett hy6 on ollu puimassa koko illan
tuossa ja vihidn yo6tdkin. Than silimidt ristissd. - Ja sitte taas jotakin
tukkikuorman kanssa ajoin siitd ja siitd ojasta yli, padsinkin melekein.
-- Ettd eipd enned pahemmin. - Nyt on puhe siitd kuinka ajoin isin
mottorikelekalla jossakin jedlld tuhatta ja sattaa, se on timmostd. Ett
siitd polopotettddn. - Mutta ettd jos aatellaan vield viis, kymmenen
vuotta sitten koulussa ni, just nuo systeemit, ettd joku vanhemmista
soitti kouluun ett saako mun poika se ja se jaihid rankamehtdin yheks
pdiviks, opettajalle tai reksille ndin, tai kaheks paiviks ja sitte, hetken
mietittiin ja lupa my6nnettiin. Nyt ndi suunnilleen vaan ilimottaa kun
ne menee viikoks johonkin etelinmatkalle, ei 0o yhtddn rankametissa
enii kukaan ollu aikoihin. (H91M 1951, 9, 10.)
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Seuraavassa on yhteenveto koululaisten vanhempien ja koululaisten lap-
suusajan toiden kolmesta yleisimmistd sisdltluokasta sivuilla 144-145 ole-
van luokituksen mukaisesti:

1920 - 1939 syntyneet
naiset:

(1) kotitaloustyot

(2) maanviljelystyot
(3) karjanhoito

1940 - 1954 syntyncet
naiset:

(1) kotitalousty&t

2) maanviljelystyot

3) puutarha- ja pihaty6t

1955 - 1965 syntyneet
naiset:

1) kotitalousty6t

8 puutarha- ja pihaty6t
(3) maanviljelystyot

miehet:

(1) maanviljelystyot
(2) karjanhoito

(3) kotitaloustyot

miehet:

(1) maanviljelystyot

(2) kotitaloustydt

(3) puutarha- ja pihatyot

miehet:

(1) kotitalousty ot

(2) maanviljelystyot

(3) puutarha- ja pihatyot

koululaiset (tytot ja pojat):

1) kotitaloustydt

52; “muuta” (esim. kauppa-asiat, koulunkiynti)
(3) puutarha- ja pihatyot.

Vanhemmilla vastaajilla ty6t ovat olleet melko kiintedsti yhteisen elan-
non hankkimiseen liittyvid, nuoremmilla muistot kuvaavat siirtymisti ko-
tipiirissd askarointiin ja yhteiseen puuhasteluun vanhempien kanssa. Kaik-
kien sukupolvien naisten muistot lapsuusajan padasiallisista tyGtehtavistd ovat
kuitenkin selkedsti perinteisen ja totutun sukupuolten vilisen ty6njaon mu-
kaiset: tytot tekiviatkotitaitd, ne kouluivat naisille. Miesten muistoissa maan-
viljelyyn liittyvit tySt hallitsevat nuorimpia lukuunottamatta.

Koululaisten sisiltdluokista kotitaloustyot (siivoaminen, roskapussien
vienti, ruoanlaitossa ja leipomisessa avustaminen, tiskaaminen) oli selkedsti
ensimmainen. Toisen ryhmin tyStehtavissd mainittu koulunkdynti on uutta
koululaisten vanhempiin verrattuna; heistd yksikiin ei mieltdnyt sitd tyok-
seen. Sen sijaan monien koululaisten mielesta laksyjen teko tai koulunkéynti
kuvauksissa olivat karjanhoito, oman lemmikkieldimen hoitaminen seki pie-
nempien sisarusten kaitseminen, viidentend maanviljelykseen liittyvat tyot,
joista pojilla etenkin traktorin kiytt6ad edellyttavit tyot. Vanhempien mai-
nitsemat omien lastensa yleisimmin tekemat ty6t kdyvat hyvin yksiin kou-
lulaisten kuvailujen kanssa.
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LAPSET TOISTENSA HOITAJINA

Nuoremmista sisaruksista huolehtiminen on ollut monien Lapsi ja tys -kyse-
lyyn vastanneiden ja haastateltujen muistaman mukaan heidin lapsuusaikan-
sa ensimmiisid to1td. Ensimmiisid kertoja ty6hon joutuessaan lapsi itsekin
oleili vield kotipiirissd didin ja muiden naisten lihettyvilld. Perheen lapsiluku
luonnollisesti vaikutti sithen, milloin tai missé idssd tdhdn tychon jouduttiin.
sisadan alkuun ajoittuvan 14-lapsisen sisarussarjan vanhimpiin lapsiin kuu-
luneen haastatellun muistossa:

Kolme vuotta oli lapsella lepoaikaa. Aiti ei kyennyt lapsia hoitamaan,
kun oli aina uust lapsi tulossa. Tuvassa oli kaksi, kolmekin kitkyttd,
aina isompisouvatteli. (H82N1899, 1.)!!

Sisarusten hoitamiseen liittyvit varhaisimmat muistot kuvaavat tavalli-
simmin vauvaikiisen kehdon tai muun tuudituslaitteen keinuttamista. Tyo
on jddnyt mieleen monotonisena ja etenkin pienimmille tuudittajille uuvut-
tavana.

Pitkaidn kestdneen hoitotydn koettiin vaatineen kirsivillisyyttd ja yhtimit-
tainen paikallaan olo tuntui rajoittavan omia mielitekoja, toisenlaiset tyot-
kin olisivat tuntuneet mielekkddmmilt:

- koska perheet olivat usein monilapsisia oli melkein aina tytilld pie-
nempii sisaruksia hoidettavana ei se juuri vakku (kehto) pirtistd pois
joutanut, siini istui vakun jalkopidssi “hoitaja” souteli usein niin ko-
vaa ettd pienen pid meni laidasta laitaan, se oli ikdvidd puuhaa, koska
olisi paljon mukavampi ollut tehdi ulkona jotakin reipasta tyotd, sitd
aina riitti koska mitdin mukavuuksia ei ollut, ja isit ja didit ja mum-
mot ja vaarit pitivit toittensi ohella, silmilld lapsia etteivit pahan teos-
sa olleet, vaan oikeassa tyossd. (MV:KA21/797.)

Tuuditustyd toistui samanlaisena pdivistd toiseen, tuudittajalle se el tuot-
tanut juurikaan onnistumisen eldimyksii, ty6 oli yksinkertaisesti vain jonkun
tehtivid. Tekijdtkin olivat tavallisimmin perheen vihivikisimmit: lapset ja
isovanhemmat. Tuudittaminen oli lasten nikymitontd arkipdivad ja henki-
16kohtaisen kokemuksen tasolla tyn muistoja yllapitad jokin pitkdveteiseen

11 Sammallahden (1980, 140) mukaan ei ole ollut poikkeuksellista, etti monilapsisissa
perheissd oli kiytdssd samanaikaisesti useampikin kehto.
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ty6hon liittynyt poikkeava tapahtuma. Se saattoi olla kepponen, jonka avul-
la hoitotysta yritettiin vapautua, tai jokin muu poikkeustilanne. Vuonna
1907 syntynyt mies yhdistdd muistelussaan kahdenlaista ja oletettavasti myds
erl ikdvaiheisiinsa liittyvad muistiaineistoa. Muistelu alkaa kertojan muista-
mana toistuneen tilanteen kuvailulla: tuuditettava piti saada jollakin keinolla
“poraamaan”, jotta aikuiset kiinnittivit vauvaan huomionsa ja pikkuhoitaja
paasi omille teilleen. Muistelus jatkuu yksilollisend, eloisana muistona, joka
sellaisenaan on voinut tapahtua vain muistelijalle itselleen. Kuitenkin yksi-
tyiskohta, tsaarin kuva, liittid muiston koko kansakunnan yhteiseen histo-
riaan ja yhteiseen aikaan. Kuvauksensa loppuosan henkilokohtaisuudella
muistelija ikddn kuin todentaa kaikkea kertomaansa. Muisteluksen perus-
tunnelma ja puhesitaatti vield korostavat sitd, millaiseksi tuudittamisty on
lapsena koettu:

Erikoisia lasten vastuulla hoidettavia hommia ei ollut paitsi tietysti
nuorempien kaitseminen. Usein, kun olisi ollut omia menoja, niin jou-
tui esim. “vaussa” tuutimaan nuorempiaan. Kylld se aika tuli pitkiksi.
Eiauttanut muu, kun nipistdd vauvaa, jotta se alkoi “poraamaan”, joku
aikuinen tuli ottamaan sen ja silloin paisi usein livistimain. Ikdni muis-
tan kun olin kamarissa yksin vauvaa tuutimassa. Seinalld oli suuri Alek-
santeri Il:n kuva ja yhtikkid minusta alkoi tuntua, ettd se on elivi ja
tuijottaa minua. Minun hermoni petti ja lihdin dkkid. Selitin didille,
ettd “se kaupan mies nilli silmi tuijottaa niin dkdisesti”. Saarillahan oli
mahtava parta. (MV:KA21/633.)

Sammallahti (1980) padttelee kehdon vaistyneen kadytostd 1900-luvun ensi
vuosikymmenind ldhinni lddketieteellisen ja pedagogisen valistustoiminnan
vaikutuksesta. Vaistyminen ei kuitenkaan tapahtunut yht'dkkisesti, esimerkik-
si kaksi 1940-luvulla syntynyttd haastateltavaani muisti kehdon olleen kiyt6s-
si heidin lapsuudessaan.!?

Nuorempia sisaruksia oli hoidettava my6s ulkotyomailla, kuten heinin-
teossa oltaessa. MySs vanhempien navetta- tai ulkotdiden aikana vastuu nuo-
remmista sisaruksista jdi vanhimman varaan, etenkin, jos perheessi ei ollut
lapsuuden vastuullisten hoitotdiden muistoja ajoitetaan paattelemalld oma
ikd suhteessa hoidettavaan, kuten seuraavista esimerkeista kahdessa ensim-

mdisessd. Varttuneemmilla lapsilla oli hoitoty6n ohella monenlaista muuta

2My6s timin kirjoittajalla on muistoja pikkusiskon kehdossa keinuttamisesta;
muistot ovat ajoitettavissa kesddn 1957, jolloin kirjoittajan isille valmistettu kehto
oli vuosikymmenien jilkeen otettu “uusiokdyttd6n”.
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puuhaa (kolmas esimerkki). Muistelijat kuvaavat my6s lasten omaa mieli-
kuvituksen ja leikkien maailmaa, josta vanhemmat pidettiin visusti tietimit-
tdmind (viimeinen esimerkki):

Lyvyti [vanhin sisko] joutu meitd nuorempia hoitamaan. Nuorimmai-
nen kuoli kolmannella vuodella ollessaan, olin siti kolmatta vuotta
vanhempi, jouduin aina soudattelemaan. Pappi tuli kerran kdymiin,
kun olin yksin lapsen kanssa, istuin kitkyen jalkopaissi soudattele-
massa. Pappi ihmetteli, ettd etkds muita kotona olekaan. Olin sillon
ehki neljavuotias. (H81N1901, 3.)

Lapset otettiin tyShén kun suinkin kykenivit, olin noin 5 v. kun jou-
duin hoivaamaan siskoani joka oli 5 v. minua nuorempi. Heiluttelin
sitd parekorissa joka roikkui tuvan orressa. Vanhempani sekd siskot ja
veljet olivat muualla tdissi. (MV:KA21/588.)

Olin ainoa tytdr 4-piisessi veljessarjassa. Vanhin veli oli yli yhdeksin
vuotta minua vanhempi, mutta kolme nuorempaa 2 v, 4 v.ja 7 v. mi-
nua nuorempia. Niin oli lapsenpiian virka ilman muuta ty6ni. Aiti
lihti aamulla jo kuudelta navettaan lypsylle, “lapset”, kolme nuorem-
paa veljedni jiivit silloin minun hoivaani. Samalla oli katsottava, ettd
hellassa pysyi “ikuinen” tuli, silld aamiaisruoka oli jo laitettu valmis-
tumaan. Kunnollinen aamuateria sy6tiin jo klo 8 aamulla. Viimeinen
ohje olikin didiltd minulle 7-10 vuotiaalle: “Katso, ettei lapset polta it-
seinsil” Jasiindolikin katsomista, silld ykskaks tuli tulinen riita Paulin
ja Lassin vililld. Silloin oli vaarassa vesikattilat ja soosipannut hellalla.
Tai hiljainen Pikkuveli sai tuhkaluukun auki ja mittaililusikalla tuhkaa
kissankuppiin. Tdssd samalla piti itse valmistua ldhtemdin kouluun.
Jouduin aloittamaan kouluni runsaan 4 km:n paissi olevassa kirkon-
kylin koulussa. (MV:KA21/657.)

Meilli oli kaivon pailld ensin kaivonkansi ja siind iso tukki paalla, ettei
lapset paisseet tai jaksaneet nostaa. Kun diti ja isd lahtivdt kauemmas
tyomaille ja lapset jditiin keskendin kotiin, diti nosti aina ison lihatii-
nun kaivonkannen piille. Kiivettiin tiinuun istumaan, leipipalat diti
laitto mentiin sinne sydmain. Korkeat laidat se ol vahin kun leikkimdk-
ki. Eihdn niitd leikkimokkejd sillon [1920 - 1930-luvuilla] vield ollu
juuri missidn. Me leikittiin sitten sielld tiinussa, oltiin niin kun leik-
kimokissi. Eikd yhtddn aateltu ettid jos vaikka pohja pettiis. (H86N
1922, 4.)
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Edelliset muistelukset kuvaavat 1900-luvun ensimmdisten vuosikymmen-
ten lapsuutta. Pienempien sisarusten hoidosta on kokemusta nuoremmillakin.
Toisen maailmansodan jilkeisten suurten ikdluokkien lapsuuteen kuului hei-
didn vanhempiaan sitonut tyon paljous, monilapsisten perheiden lapset saivat
huolehtia toinen toisistaan. Kun kollektiivisen huolehtimisvastuun silytta-
mistd suurimmaksi osaksi lasten harteille muistellaan oman lapsuuden osalta,
vanhempien lapsiin luottamista thmetelldin ja asiaa arvioidaan nykyniko-
kulmasta: samanlainen kiytint el toimi endd. Tiéssd suhteessa nuorempien
ikdluokkien muistelukset poikkeavat selvisti vanhimman aineiston muistois-
ta. Vanhemmilla muistelijoilla timéntyyppisti retorisoivaa arviointia ei esiin-
ny lainkaan, pdinvastoin samaa kidytint6d on ilmeisesti jatkettu omien lasten

kohdalla.

Niinkun mi oon aatellu nyt monta kertoo, mini oon iijillekin pu-
hunu ett mitenkd sind hirvisit meijit pedsted ku myd oltiin niin to-
lokuttomia ja meitd ol hirvee laoma, ku en mind niitd hirvidis |omia
lapsia] -- esmerkiks peistds rantaa itsekseen --. Sielld voan opittiin ui-
maan, ee meiti kukkaan opetti. -- Nii ee meitd kukkaa vahtinna soar ol
siind jirvessd ja sielld kidotiin kedntimdssd ja, niinpds voan pysyttiin
hengissd (H91IN1945, 6; lapsuusperheessd yhdeksin lasta, kertoja toisek-

si vanhin.)

- [aamulla] det ldhti navettaa, isd lihti savottaa jos ci ollu y6ta. Ja sit-
ten pennut hirski keskendidn ja se mummu hinki siini vilissi. Kou-
lulaiset kouluun, no minunnihan on tidytyny olla koulussa vield siind
vaiheessa kun se mummuki ol siini ja tuota. Ja, ja en mind muista ettd
niistd det oes meistd huolehtinna silli lailla, ettd nyt on tuossa tuo voate
ja tuoss on tuo voare. Kylli sitd sae katella kamppeesa ja mianni mina-
jad ja silld siisti ku se ol se. Aena ol pienid mukuloeta joka kahen vuo-
jen pedstd ja sitten tuota niitd elukoita navetassa, ni jos se det jouti
sitten niitd huolehtimmaa. (H91N1943, 23; lapsuusperheessi kahdek-

san lasta, kertoja toiseksi vanhin.)

Yhteistd eri sukupolvien muistoissa sisarusten hoitovastuusta on, ettd se
muistetaan kokemuksena omaa eldmii rajoittavana ja tdstd syystd vasten-
mielisend velvollisuutena:

Joo niitd oli muuten semmosia tyQsuoritteita joissa tosiaan tuntu ettd
menee aika hukkaan, niin kun sekin oli sietimitontd ku niitd siskoja

kun synty tosiaan ni, sitte piti jossakin nurkalla hyssyttdi vauvaa. Joo.
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Vatkata niin kauan etti se nukkuu se thminen sinne. Voi jestas etti se
oli sitten sietimdtdnd kun niki ku toiset pojat menee menojaan ja yks
vaan sielld nurkalla vatkoo ni. Vililli tuli sanottua oikein rumiakin, ni
ettd nuku nyt perkele ja, vauhtia oikeen kovaa. (H91M 1956, 23; lapsuus-

perheessi kahdeksan lasta, kertoja kolmanneksi vanhin.)

Kyselyyn vastatessaan ei koululaisten vanhemmista kovinkaan moni
maininnut pienempien sisarusten hoitamista lapsuusajan ty6oni. Ehkipi sup-
peaan kyselyyn vastattaessa tyontekoon on sisillytetty mieluummin sellai-
sia t0itd, joissa on koettu opitun konkreettisia aikuisten tehtivid. Pienem-
pien sisarusten hoitaminen on lapsuusajan ty6nd ikddn kuin huomaamatta
limittynyt jokapiivdisen elimin rutinoituneeseen kulkuun - samalla tavoin
kuin erilaiset hoiva- ja hoitotehtdvit kuuluvat edelleenkin naisten arkipii-
vaan.

Nykydin pienemmistd sisaruksista huolehtiminen on lasten arkipidivin
kokonaisuuden kannalta aivan erilaisessa asemassa kuin vield 1950- ja 1960-
luvuilla. Harvoin perheissd sattuukaan tilanteita, ettd lapset joutuisivat vastuul-
lisesti pidempii aikoja huolehtimaan toisistaan. Jos molemmat vanhemmat
ovat tydssd kodin ulkopuolella, alle kouluikiisten lasten hoito on maaseudul-
lakin yleensi jirjestetty organisoidun paivihoidon avulla. Toisaalta isomman
sisaruksen rooliin voi edelleenkin liittyd tilapéisid hoitotehtivid, jotka lapsi
itse voi kokea jopa velvollisuudekseen:

Aamulla sijaan sinkyni. Joskus pyyhin péydin ja laitan astiat tiski-
koneeseen. Hoidan 1.vuotiasta pikkusiskoa ja 3 vuotiasta pikkuveljei
kun isd ja diti kidyvit asioillaan. (A91/T2.)

Minun velvollisuuksia on pikkuveljen hoito, astijoitten pesu, siivoami-

dun hoitamaan pikkuveljeini. Kotona asuu vanhoja thmisid niitd au-
tan arkipdivi askareissa. (A82/T4.)

YHTEISISSA TOISSA, PELKOJA JA NOSTALGIAA

Kun muistelija on kokenut tirkedksi kertoa asioista sellaisina kuin ne hinen
muistamansa mukaan olivat, ovat muistelukset yhteisiin t6ihin osallistumi-
sesta faktapitoisia kuvauksia siitd, miten ja millaisin vilinein ty6t suoritet-

tiin. Kertomuksissa korostuu nimenomaan muistitieto ja sen tallentamisen
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toiminnan yhteen perustarpeeseen: haluun tallentaa ja rekonstruoida mahdol-
lisimman monipuolinen ja oletetusti todenmukainen kuva kulloinkin selvi-
tettdvistd asiasta (vrt. Valonen 1977, 5).

Lasten erilaisten téiden muistelu alkaakin seuraavassa yksityiskohtaisilla
tyoprosessien selvityksilld. Kertoja, 1915 syntynyt mies, muistelee kyllakin
omakohtaisesti kokemaansa, mutta viittaa itseensd yhtend tyontekijdjoukos-
ta vain ohimennen: “lapset joutuivat tekemain”, “kouluikdisend jouduim-
me”, “tdmikin oli lasten ty6td”. Muistellessaan vanhempien ja kynnelle kyke-
nevin lapsipesueen yhteisti osallistumista edellyttivid toitd kertoja pysyttelee

taustalla, tarkkailevana osallistujana ja kuvaajana:

Kotini oli pieni torppa. Viljelyspinta-ala oli n. 4 ha. Lypsykarjaa 4 kpl,
hevosia 1, sekd vihin vasikoita ja lampaita. Niin ollen tiytyi hankkia
tuloja muualtakin suuren perheen elatukseen. Lapset joutuivat senkin
vuoksi heti nuorena tekemiin t3itd maa- ja karjataloudessa. Kouluikiise-
ni jouduimme kesiisin hoitamaan juurikasvimaat. Kesantopeltojen eli
ruismaiden muokkaus, kuten ojien kaivaminen, turpeiden kuokki-
minen, lantakasojen hajottaminen ja lannanajo, seki peltojen destimi-
nen kuului jo kouluikiisten tehtiviin kesin atkana. Kylvimisen atkana
kuului sitkaimen pisto, eli kylvetyn alueen rajan merkitseminen, joko
erikoisella kepilld vedetylld vaolla tai pystyyn pistetyilld lepin- tai pa-
junoksilla. My6s olkia kdytettiin kylv6alan merkitsemiseen varsinkin
kylvettdessd heinidnsiementd keviisin laihoille. Kylvjen jilkeen puh-
distettiin lapiolla ja luudalla pellossa olevat maakivet mullasta, seki
puhdistettiin ojienpohjat, ja pientareet. Tdmékin oli lasten ty6ta.

Heinintekoaikana oli haravointi kisiharavalla etupdissi lasten ty6td.
Pojat saivat jo n. 8-vuotiaana opetella niittimiin luonnonniittyjd pie-
mukaan miten “mies” kasvoi ja niittotaito kehittyi. Aluksi viikate saat-
toi iskeytyd maamittddseen tai kiveenkin, mutta vihitellen niittdmisen
taito kehittyi. Heinii vajattaessa oli lasten tehtivini olla heinikuorman
piilld tekemissd kuormaa eli levittimissd vanhempien hankoamia heinid
kuormaan. Kuormantekijin tehtdvini oli ajaa samalla hevosta heini-
seipddltd toiselle ja sitten ajaa valmis kdytetty kuorma vajalle. My6s
heinivajassa tapahtuva heinien pakkaaminen eli survominen oli lasten
tyotd. Sitd tekivit 6-10 vuotiaat lapset. (MV:KA21/264.)

Siirtyessddn muistelemaan t3itd, joista oli osittain yksinkin vastuussa,
kertojan rooli muistelijana muuttuu. Téiden yksityiskohtainen selvittely sii-
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lyy edelleen, mutta tarkkailevasta osallistujasta tulee pelokas poika. Pelotta-
vat tilanteet, pimed metsitaival vain hevonen turvana, myrskyavi jirvi ja
voimien uupuminen verkonlaskussa tai osallistuminen kauhistuttavaan eldi-
men “hengenottoon” teurastettaessa, eivit olleet viistettdvissd. Peloista puhu-
minen vanhemmille ei kuulunut tapoihin. Nykytilanteesta kdsin aikuisten
asennoitumista lasten yksilllisiin eroihin tai taipumuksiin on helppo arvos-
tella vilinpitimattémyydeksi, tapahtuma-ajassaan ja -paikassaan, 1920- ja 1930-
luvun syrjdisen pikkutorpan niukan elimin pakkoraossa ponnisteltaessa
vaihtoehdot olivat rajalliset.

Elonleikkuusta voin vield mainita, ettd varsinaiseen leikkuutychon
opeteltiin n. 14 vuotiaana. Aluksi siindkin sirppi lipsahteli sormiin.
Minullakin on vieldkin vasemmassa kidessd suuria arpia sirpin teke-
misté haavoista. -

Noin 15-vuotiaana uskottiin pojat hevosen kanssa jo pidemmillekin
reisuille mm. myllyyn. Kotonani olikin myllymatkoille ja toripiiville
meno hevosella hankalaa, kun tdytyi viedd hevonen taluttamalla tai
ratsain noin 2 km jarved kiertden “tien alkuun”, jossa vasta voitiin val-
jastaa hevonen rattaiden eteen. Jyvisikit, tai torilla myytavit tarvik-
keet vei toinen henkil6 veneelld suoraan jirven yli rattaiden luo. Lap-
suudessani oli ehki ikdvin ty6 lahted yo6lld n. 3,00 aikaan syyspimeilld
viemdin hevosta rattaiden luo tuota polkua pitkin. Kotoani oli matkaa
Jamsin torille noin 15 km, joten matkaan oli lahdettivi aikaisin, etta
olisi ehtinyt torille klo 6:teen mennessa. Niitd yollisid hevosenkyyti-
matkoja tein jo noin 10 vuotiaana. Syysdisin joskus pelotti tuo metsi-
taival. Kun hevonen oli viety rattaiden luo oli sinne ehtinyt isikin
veneelld. Paluumatkan kotiin soudin veneelld. Maarittyyn aikaan pai-
villd menin veneelld taas isdd vastaan, ja toin hevosen metsipolkuja
kierrellen takaisin kotiin isin tullessa veneelld. - Kotonani harjoitettiin
kalastusta, kun kotini sijaitsi aivan jarven rannalla. Syksyisin oli mui-
kunpyynti verkoilla sievid tulonlihde. Meilld oli parhaalla aikaa 30
muikunverkkoa, jotka laskettiin jarveen iltaisin ja nostettiin aamulla.
Isin kanssa oli joku pojista aina mukana soutamassa. Kun etdisimmat
verkot vietiin n. 4 km etdisyydelle kotirannasta, niin oli siind paivit-
tdin soutamista. Myrskyisilld sdilld oli soutaja kovilla kun ei tahtonut
jaksaa hallita venettd verkkoa laskettaessa. Joskus yritti pelkokin tulla
housuihin kovassa aallokossa. Isdni oli kova vaatimaan ettd verkonkin
piti osua oikeaan paikkaan vaikka olisi myrskynnytkin. Hdn sanoi pian
ettd, - Nyt se meni taas pdin helvettid. Tdhidn verkkojen soutuun joutui

heti kouluidn mentyi ohi, eli noin 13-vuotiaana, kun oli senverran
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voimia ettd jaksoi soutaa venetta.

Epdamiellyttavin tehtdvi jota lapsena jouduin tekemiin, oli avustami-
nen kotielidinten teurastuksessa. Olen kai luonteeltani niin herkki, etti
vield vanhempanakaan olisi katsellut ja tehnyt teurastusta. Lapsena jou-
duin jo noin 12-13-vuotiaana olemaan mukana lampaiden, vasikoiden
ja sikojen teurastuksessa. Erittdinkin eldimen hengenotto oli minulle
kauhistuttava teko. Jouduin aluksi toimimaan hengenotossa eliimen
verensekoittajana, eli pitimddn veriastiaa, johon veri virtasi eldimeen
pistetystd puukonreidstd. Varsinkin sianteurastus oli mielestdni niin
vaikea tehtdvi, ettd ndin lahtipaivid edeltineind Gina kaikenlaisia pai-
najaisunia, tai en saanut nukutuksi ensinkiin. (MV:KA21/264.)

Jyviskylin maalaiskunnan Sérkdn talon lapset sian teurastusta katsomassa
1920-luvun lopulla. — Keski-Suomen museon knva-arkisto.
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Lasten tydnteon sdvyltddn etnografiset kuvaukset ovat muisteluaineis-
toissa kuitenkin vihemmistoni. Useimmiten kertojan oma persoona ja omat
kokemukset nakyvit ainakin jollakin tavoin. Yhteisiin t6ihin osallistumista
esimerkiksi kommentoidaan ikddn kuin palaamalla lapsuuden kokemuksen
tunnetiloihin, jotka muisteltaessa tulkitaan alkuperiisiksi. Kertojalle muis-
teltu tunnelmineen on todella tapahtunutta. Kun tydnteon luonnehdintaan
liitetddn erilaisia tuntemuksia, kuvaus muuttuu painotetusti omaelimaker-
ralliseksi ja henkil6kohtaiseksi muisteluksi. Edellisen esimerkin alkuosan
muistitietoa tallentavasta esitystavasta poiketen rithenpuinti voitiin muistaa
raskaaksi, polyiseksi, ahdistavan pelottavaksikin. Pelko tyGssd epdonnistu-
misestaalkot hallitaajatuksia jo etukiteen. Tydntekoon osallistumisesta koet-
tiin kuitenkin kollektiivista vastuuta, eikd yksilollisid tuntemuksia tohtinut
edes ilmaista.

Riihelliolon koin vaikeana. Oli kuuma, pistiiiset pistelivit kiteni haa-
voille ja surin alituiseen, etten ehdi kantaa sitomia. Puoli kesistd aloin
peldti syksyd ja sen riihid. En muista koskaan valittaneeni idille tai
isille. Oletan, etteivit he tienneet. Oli itsestiin selvii, ettd tein miti
tein. En koskaan kokenut, ettd minua olisi pakotettu, koin sen niin,

ettd tydni oli minun osani eldimistd. (MV:KA21/571.)

Monenlaisia muitakin epdmiellyttivid tuntemuksia muistellaan lapsuu-
den tydntekoon liittyneen. Niistd ei kuitenkaan puhuttu vanhemmille, tai
jos puhuttiinkin nimi eivit ehki valituksista vilittineet:

Silloin [lapsuudessa 1920 - 1930-luvuilla] oli kuivat ja limpimit kesit.
Heiniikin olimme jo tehneet. Silloin sanottiin “Hermannilta heindin”
ja niin sitd pidettiin tapana alkaa. Isd oli tehnyt meille tytdille syksy-
puhteina pienet haravat. Heind oli lyhyttd ja hienoa siti jaksot lapset-
kin haravoida, ensin haravoitiin saran ojanlaidat keskeenpiin sitten
toiseenkertaan ja vield kolmanteenkin kertaan, ennekd tuli keskelle
karho josta sai laittaa harkille. Ohut heind kuivui poutapidivind ettd
sitd oli helppo haravoida. Keskipiivilld oli lepohetki ja saimme kiyda
uimassa kahdenkilometrin pddssi Patalahdella. Minulla oli usein huo-
no olo, oksetti, kuumassa auringossa haravoiminen. (MV:EL1991/440.)

Nii kylli silleen kun tilleen jilestd pdin aattelee meijin lapsuuve ke-
sidkin ni meilld oli hirveesti t3itd. Ku tdd aatteleppas tdstikin tuonne
rantaan asti [useita kymmenii metrejd] tuommonen yhen saran koko-

nen saatto olla porkkanaa, lanttua. Se oli meilld penskoilla ettd se piti
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Lapsuuden ankeat hetket voidaan muisteltaessa tyystin unohtaakin, muis-
telijan muistoilleen kehittimi onnellisuusmuuri ei halkeile: lapsuus kaik-
kinensa muistuu mieleen mukavana, tyot mielenkiintoisina ja palkitsevina.
Seuraavan kaltainen muistelu ei kuitenkaan ole korostuneen nostalgista. Lap-
suutta el idyllisoida niin, ettd kertoja sitd kaipaisi, vaan hin vain ikdan kuin

sitte harventaa ja kitkee ja. Ja sitte se oli hirvee puukasa tuolla vala-
miiks pilikottu se kesdaikaan piti mittdd liiteriin. Sitt heinépellolla niit-
ten [aikuisten] mukana. Jos ei muita niin kalikoita sitte kantamaan ja
heindseipiitd. Sitte kun vihin kasvo ni seividstimidin ja heinilatoon
hyppimiin, polokemaan. [Tyttiren huomautus: Ni jos se heinilaossa
hyppiminen oli vaan mukavaa.] No ei se ollu oikein kivaa. Ja sitt mind
muistan yhenkin kerran yks kesi ni oisko se sitte ollu sen verra kostea-
ta ne polisi hirveidsti. Me aina siitd seindnrakosesta kato hengitettiin
raitista ilimaa ettd jakso olla. (H91N1955, 11.)

M en uskaltanu oikeitten lehmien luokse mianni vaikka ol omia leh-
mid jatkuvasti meilld kotona mutta tuota. Mi pelekisin niitd hirvedsti
mi en tijd minki takia mini pelekisin mutta. Kauheasti juoksin aina
karkuun kun niin ettd lehmi on tulossa. - Kylld mi jossain vaiheessa
sitten olin tuota lomittamassa ditid kun se lommoa pit kesilld. Lyp-
sinkin niitd mutta kylld mi pelekisin koko ajan niitd. Ne ol nii isoja
olevinaan ettd mi en, aattelin ettd ne potkii minut than mustelmille.

(H91N1960, 10-11.)

raportol kokemuksiaan:

Yleisemmin vanhimman sukupolven muistelijat kuitenkin luovat muis-
toistaan ja arvioinneistaan yksinkertaisen, reflektoimattoman nostalgiakudel-
man (Davis 1979, 17-21), kuten seuraavassa 1910 syntyneen naisen yhteenve-

Lapsuus oli mukavata aikaa, t6ihinldht6 oli mukavaa, rithenpuinti ja
muut. Oli mielenkiintosta, rithenpuinti oli oikeen herkkua, kun paisi
sitten saunaan, oli kun olis lehmin saanu lahjaksi. Ty6 ei tympiissyt
milloinkaan. (H81N1898, 3.)

donomaisessa tulkinnassa lapsuusajastaan:
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Koskaan en ole ymmairtinyt viitett, ettd maalaislasten ympiristd on
virikekdyhi. Ehki se on virikekdyhi autokulttuurista, kamalasta kau-
punkien slankikielesti ja rikosjengeistd. Mutta Luojan suuri aina vaih-

televa luonto on ympirilld. Kotieldimet luovat turvallisuuden tunnet-



tasilloinkin, kun ihmiset sattumalta ovat poissa. Ja minun lapsuudessani
me olimme vield lapsia, meiti oli paljon yhteisissd leikeissd, isi ja diti
eivit olleet “menevid” silld tavoin kuin nykyisin. He olivat menevid
tyGssddn ja “harrastavia” lastensa kanssa. Eikd kaikkea tyota laskettu
rahassa, puolueista ei puhuttu. Stunaan lapsuuttani. Se oli turvallinen.
Tydtd oli paljon, mutta se sujui iloisesti. Sitd ei ollut litkaa ja se opittiin
aivan kuin leikiten. Ei kasvatettu vaan kasvettiin perheen jiseniksi.
(MV:KA21/657.)

Saman kertojan muistelus on alkanutkin melko nostalgisoivalla tunnel-
moinnilla ja harrasta maauskoa maalailevalla ty6nkuvauksella. Muistelukses-
sa saavat tosin osansa myos ikdvit ja raskaat ty6t, joiden vastapainoksi kerto-
ja kuitenkin esittdd aina palkitsevan kokemuksen, esimerkiksi “Aurinko
paistol tal sataa tihuutti, mutta lintujen kuoro lauloi--". Muistelus sisdltdd
ainakin kuulo-, niko-, tunto- ja hajuaistimuksia ja runsaasti adjektiiveilla ja
kuvailevilla verbeilld hoystettyjd yksityiskohtia:

Mutta kun isd kisin kylvi siementd peltoon, olin sitkaimen pistossa
t.s. laitoin pienen lepin oksan siihen, mihin saakka siemenet lennihti-
vit. Se oli luottamustehtivi, joka yritettiin hoitaa kunnolla. Niin
mittaan. Aurinko paistot tai sataa tihuutti, mutta lintujen kuoro lauloi
ja Piijinne huokuili rantakivid vasten. Oli kevit, touon ja toivon aika.
Isdni tai muun kylvijin ilme oli harras ja vakaa, ja niin oli pienen sit-
ta aina isini jonkun pienemmin pellon kisin kylvi vakaana kivellen
omia raivaamia peltojaan pitkin. Ikdvimpii toitd oli pitkien turnipsi-
peltojen perkaus: onneksi nuo sarat olivat Pdijanteen rannassa, joten el
ollut pitkd matka uimaan. Meidin lasten tehtdvini oli antaa yksitellen
nuo riihen lattialle ajetut sitomet ahtaajalle. Kotitalossani on vieldkin
nuo toistasataa vuotta vanhat, mustat, honkaiset riihet (kaksi) tuolla
puimalan kahta puolta. Vilistd alkoi iltapuoleen vasyttad ja tuntui siltd,
ettd nuo mustat rithen parret eivit ikdni tule tiyteen. Mutta tulivathan
ne; ja sitten saunan l6ylyyn jailtaruualle! Rukiinpuintiaamuna oli meis-
td lapsista erittiin hauskaa piisti isin kanssa vield limpimiin ritheen
sitomia ravistamaan. Tdmai tapahtui niin, ettd kuivuneen sitomen lat-
vapuolta ly6tiin rithen levedin seindhirteen, jotta kuivuneet jyvit pu-
tosivat lattialle. Muistan vieldkin tuon isin tyStahdin, jota yritimme
matkia: yksi, kaksi, kolme, neljd lyontid latvapuolella. Sitten jyvinsi

menettineestd latvapuolesta kiinni ja oikein komea pamaus tyvipuolel-
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la, pam! - ja jokseenkin jyvistd tyhjd sitoma heitettiin luhan puolelle
loppukisittelyyn. Kun viljat oli saatu sitomista irti, ne viskattiin ja
sakitettiin. Kummassakin me lapset olimme innolla mukana. Vedimme
kuivia, tuoksuvia jyvid viskaimen nenin alta pois ja pitelimme sikin
suuta auki miesten tdyttdessd sikkid. - Ja niin rithipdivd pdidttyi niin
lasten kuin aikuistenkin kohdalta saunomiseen ja ruokailuun. (MV:
KA21/657.)

Yhteisten toiden tai yleisemminkin lapsuuden aikaisten tyStehtidvien
muisteluun monet vanhimmat vastaajatsuhtautuivat nostalgisesti tunnelmoi-
den, tidysin reflektoimattomasti. Tdllainen suhtautuminen saattaa olla aina-
kin osaltaan perusteena sille, ettd ylipddtinsd on vastattu perinnekyselyihin:
perinne sindnsd on koettu niin tirkedksi, ettd sen tallentamiseen halutaan
osallistua ja ikddn kuin olla mukana pelastamassa jotakin arvokasta unohtu-
misen uhan alla olevaa entistd elimdnmenoa. Nostalgiamuuriin sisiltyy kui-
tenkin melko usein ainakin implisiittisesti reflektoivia tai arvioivia komment-
teja. Erityisesti omakohtaisten, yleisistd (ideaali)kdytinndistd poikkeavien
muistojen esuntuomisella saattaa olla tallainen tehtava.

T AKSVARKIN TEOSSA: PERHEEN SOSIAALINEN ASEMA JA LASTEN TYONTEKO

Museoviraston kyselyjen vastaajista eivit kaikki ole kertoneet kovin selkeis-
ti lapsuuskotinsa varallisuudesta tai sosiaalisesta asemasta. Usein nimi on
pddteltdvd vastausten sisdllon perusteella. Esimerkiksi Lapsi ja tyo -kyselyn
vastaajista kahdentoista eli neljdsosan lapsuuskoti oli ollut torppa, jonka
vuokrachtothin kuuluivat piitaloon suoritetut piivityot, talesvirkit. Yhden
vastaajan lapsuusperhe asui vuokratontilla mikitupalaisena, toinen kisityo-
ldisvanhempineen “loisina” pienessi hellahuoneessa. Molempien asumisten
vuokra suoritettiin pédivitind. Myds vanhimmissa haastateltavissa on kym-
menen torppari- ja makitupalaiselimid kokenutta ja muistanutta. Muista sel-
visti erottuvista maaseutuviestdn ryhmista (esim. kisityéliiset) aineistoissa
on mukana vain yksittdistapauksia. Niin olen valinnut lasten tydnteon ja
perheen sosiaalisen aseman mikroanalyyttisen tarkastelun esimerkiksi torppa-
reiden ja mikitupalaisten lasten osallistumisen taksvirkin tekoon.

Vaikka torpparit maaseudun sosiaalisessa portaikossa sijoitetaankin ta-
lollisten alapuolelle, eivit kaikki torpparit olleet sosiaalisesti samanlaisessa
asemassa, oli vakavaraisempia ja kdyhempid torpparcita. Koska torppareilla
oli my0s omia viljelyksid ja karjaa, oli elimi yleensi ainakin ruoan suhteen

166



jollakin tavoin turvattua. Tyo6td oli kuitenkin tehtivi kahden talon tarpeik-
si, usein varsin epavarman kontrahdin edestd. Koko torpparilaitoksen paa-
asiallinen peruste eli talollisten tarvitseman yliméirdisen tyévoiman turvaa-
minen, toteutui kuitenkin Keski-Suomen eri osissa eri tavoin. Esimerkiksi
pohjoisosassa talot ja torpat olivat pienid, eikd talollisilla ollut kovin suurta
tarvetta ulkopuoliseen ty6voimaan. Eteldosassatalotja torpatkin olivat yleensa
suurempia, niin my0s torppareiden taksvirkkirasitus saattoi olla varsin vaa-
tiva. Itse torpatkin olivat pohjoisosan torppia vauraampia. (Laitinen 1988,
119-121.)

Muistot torpparielimistd vaihtelevat luonnollisesti sen mukaan, millai-
nen oman kotitorpan asema oli. Ratkaisevinta torpparin aseman miiritte-
lyssd oli ensinnikin se, perustettiinko torppa jollekin emitalon pojalle, van-
hin tavallisesti peri kotitalon. Suuri osa torpista oli kuitenkin rakennettu
lisdtybvoiman saamiseksi emitaloon, tilldin torpankontrahti miaritteli torp-
parinaseman jaelimin. Aina ei kontrahtejalaadittu kovinkaan selvisanaisesti
ja epdvarmin asema oli torppareilla, joiden kontrahti oli suullisen sopimuk-
sen varassa. 14lloin torppari el koskaan voinut olla varmaseuraavista vuosis-
taan, sopimuksen jatko oli emitalon omistajan hyvintahtoisuuden varassa.
Eldmai leimasi viliaikaisuus ja turvattomuus, asumukset ransistyivit hoidon
puutteessa, muistelee 1915 syntynyt mies. Kotitorpan itsendistymisestd 1928
kertoja muistaa mittamiehend olon veljen kanssa, kun torpan maat erotettiin
pditalosta. Kotitaloa alettiin kohentaa, uusi navetta rakennettiin, muuten
elimi kuitenkin jatkui kertojan muistojen mukaan lihes entiselldén:

Lapsuuden kotini, Hahkan torppa sijaitsi Jimsissi Nytkymenjirven
rannalla. Torppa oli pditalon, Kukkolan omistuksessa, meilld oli sii-
hen vain ennen torppien itsendistymistd vuokrasopimus, jonka isintd
saattoi irtisanoa milloin hyvinsi vaikka jonkun tekosyyn nojalla. Juu-
ri sen vuoksi torppien kunto oli yleensd rappiolla. Torpista joutui
maksamaan ensisijaisesti veroa tyond ja maantuotteina talolle. Sithen
kuului mm marjoja. Kerran sattui sellainen kesi, ettei vadelmia tullut
yhtdidn torpan veromailta, vaan niitd oli haettava 40 km:n etdisyydestd
Lingelmaieltd saakka. Kunta verotti torppia itsendisten tilojen mukai-
sesti. Sitd en muista, joutuiko isinti maksamaan veroa torpparien
tekemistd tOistd ja saiko torpparivihentdd verotuksessa isinnille mak-
samansa tyovuokran ja luonnontuotteet.

Torpan rakennukset muodostuivat n. 6x6 msuuruisesta pirtistd, jonka
lattialaudat notkuivat niin, ettd oli peldttivi ettei lattialla olevat lapset
pistdneet sormiaan, tai varpaitaan taipuvien lautojen vilii. Toisessa

pdissd rakennusta kaksi kammaria. Pirtin ja kammarien vilill oli aikoi-
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naan ollut n. 4 m:n vilikks, jonka perddn oli myShemmin kyhitty
hatara kydkki, jossa talvipakkasilla vesi jdityi astiassa. Rakennuksen
ikkunat olivat yksinkertaisia, jotka talvella huurtuivat ja jddtyivit
umpeen. Me lapset sulateltiin ruutuihin reikid, joista sitten saattot tir-
kistelld ulos. Pirtin lattia oli my6s yksinkertainen, siis ilman limpo-
eristeitd.

Huoneiden sisustus oli hyvin yksinkertaista. Pirtin seinit olivat sa-
vun mustaksi patinoimat veistetyt hirret. Kammarien seinissi ja ka-
toissa oli pinkopahvi, joka oli seinissi repeillyt niin, ettd pahvin alle
listerdidyt sanomalehdet olivat paikoin nikyvissi. Vesikaton vuota-
misen vuoksi kattopahvin paille valunut vesildimareitd painaen pah-
viin pusseja, joista vesi oli sitten laskettu pois pistimalld pahviin reiki
puukolla. Nuo kattopahvit muistuttivat suuria karttoja, joissa nuo
veden aiheuttamat ruskeat kuviot olivat kuin suuria vuoria.

Kammarin seinilld oli pieni seinddn kiinnitetty kirjahylly, jonka ai-
noana kirjana oli pari virsikirjaa ja vanhempieni vihkiraamattu. Vield
seindlld oli kaksi ehki joululehden liitteend saadut kehystimittomit
vidripainetaulut, Boclinin: Kuoleman saari ja Vincin: Pyhi ehtoollinen.

Huoneiden lamméstd huolehti maakivistd ja savesta muuratut uu-
nit. Valaistuksena olivat pienet 6ljylamput.

Torpan tultua itsendiseksi rakennettiin uusi hirsinavetta ja asuinra-
kennuskin peruskorjattiin. (MV:EL1991/383.)

Edellinen kertoja ei varsinaisiin taksvirkkitdihin endd ehtinyt. Tarkasti
ja eldvisti ovat muistoissa sen sijaan LtyOpiivit lehmin astutuksen maksami-

seksi:

Naapurissani oli sonni, jonka astuttaviksi vietiin kotonanikin lehmit.
Lehmin astutuspalkkio oli suoritettava taloon tehtivini tyoni, joka
oli yksi ty6piivi jokaista astutusta kohti. Ty6 oli yleensd syksylli teh-
tdvad elonleikkuuty6td, joka oli tavallaan urakkaty6ti, eli jokaista ty6-
pdivad kohti oli leikattava “tinki”, joka oli 15 kuhilasta ruista (1 kuhi-
laassa oli 15 sidonta, joiden vahvuus siteen kohdalta tuli olla 8 tuumaa.
Sitominen oli tehtavi niin tiukkaan, ettd 3 oljesta sai nostaa sitomen
ilmaan) ja kauraa ja ohraa leikattaessa tinki oli 20 kykkai (yhteen kyk-
kddn tuli 10 kaksoisnikulia). Kun leikkuu oli urakkatyotd, hyviksyt-
tiin lapsetkin sitojiksi kun vaan sitomet tulivat tarpeeksi tiukkaan si-
dottua. Olin lapsena usein didin kanssa leikkuussa suorittamassa sonni-
pdivid. Kun ahkerasti yritimme ja leikattavana oli runsasolkinen vilja,
saimme yhtend paivani leikatuksi kaksi tinkid. (MV:KA21/264.)
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Torppien piivityévelvollisuudet muistetaan vaihtelevasti, useimmilla
virallinen torppariaika ajoittui lapsuuteen. Joissakin tapauksissa muistin var-
mentamiseksi on katsottu sdilyneitd kirjallisia kontrahtisopimuksia. Niin on
ilmeisesti asianlaita 1911 syntyneen naiskertojan tarkassa kuvauksessa. Lap-
suuskoti oli kahden emitalon maalla sijainnut torppa, jonka kertojan isd 1920-
luvun alussa lunasti itselleen. Torppa oli pienimmaistd pédistd - joskin keski-
suomalaisittain ldhelld keskiarvoa (Jokinen 1993, 108): peltopinta-ala noin
kaksi hehtaaria, saman verran luonnon niittyd. Vuokra suoritettiin tyoni,
tuotteina ja rahana. Kertojan tapauksessa paivityot tehtiin omin eviin, lapset

vanhempien apuna.

Yksi rukiin leikkuu viitkko Tiitisen taloon omin eviin. 1 henkild ai-
kuinen. Yksi touon leikkuu viikko Ritolan taloon omin eviin. 2 viik-
koa heinissd, vitkkko kumpaankin taloon omin eviin. Yksi suoajo viik-
ko omalla hevosella omin eviin mies ja hevonen. 10 kg voita. 100 lit-
raa puolukoita. 100 mk rahaa. Talon metsdsta sai sitten torppari ottaa
puuta rakennusten korjaukseen, ja huonompaa puuta polttopuuksi.
Se oli sitd taksvarkkid, kun torpparit tekivit taloon tydssi torpan
vuokran. Esimerkkind voin mainita ettd lapsen ty6 kelpasi vanhem-
pien rinnalla leikkuu pellolla, jos teki yhtd suuria lyhteitd. Ja koska
tingilld leikattiin 12-15 kuhilasta paivissd niin ne lapsen lyhteet oli sit-
ten siind lisdnd, eikd ollut vilid vaikka lapsia oli useampia koska taks-

virkki tehtiin omassa ruuassa, siis evaiat mukana. (MV:KA21/565.)

Vuokrasopimukset solmittiin padtalon isinnin ja torpan paimiehen kans-
sa. Torpparilla oli velvollisuus huolehtia siitd, ettd koko hidnen huoneviken-
sd noudatti sopimuksen ehtoja. Torpparien ohella mikitupien asukkaat
maksoivat asumisensa paivitoind; makitupalaiset suorittivat vuokran mo-
kistddn - joskus mokkioli omakin - ja pienestd vuokratontistaan tai pikkuisis-
ta peltotilkuistaan. Kovin kummoisia viljelyksid mékitupaan ei kuulunut,
vaan elanto saatiin tilapiistoistd talollisten tiluksilla tai muusta ammatista,
esimerkiksi kisityoldisyydestd. Yleensd mikituvasta ei edes laadittu kirjallis-
ta kontrahtia, joskaan aina ei torpastakaan. (Rasila 1961, 16, 34-36; Haatanen
1968, 38-40.) Vuonna 1906 mikitupalaisen pojaksi syntyneen miesvastaajan
muistaman mukaan mikitupalaiset tekivit taksvirkkinsd, kun omilta kiireiltd
ehtivit. Tosin vuotuisty6t, heindnteko ja elonleikkuu, tehtiin miirdaikoina.
Aikuiset taksvirkin tekijdt tydskentelivit talon ruoassa, vanhempiaan avus-
tavia lapsia el taksvirkkisopimuksiin (suullisiin tai kirjallisiin) sisallytetty,
joten he eivit talosta ruokaakaan saaneet. Lasten tyGpanosta ei muistelusten
mukaan hyviksytty tasavertaiseksi aikuisten, etenkiin ei miesten, tyon kanssa;
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yleensd muistetaan lasten kahden ty6pdivin vastanneen yhté naisten tySpaivaa.
Aikuisten veroisiksi lapset kelpuutettiin 14 - 16 vuoden idssa.

Syntymi ja lapsuuskotini oli mikitupalaispaikka. Sithen kuului joita-
kin peltotilkkuja yhden lehmin kesilaidun ja heindmaina pienid niit-
tyalueita ja mikii. Polttopuut talon maalta, kuivasia ja maapuita. Asun-
tona yksihuoneinen rakennus missi oli sentddn porstuan erottama hir-
sinen aitta ja konttoori missd voi kesilld nukkua. Vield oli sauna ja
navctta (ometta). Kaikesta tistd oli ty6vero, pdivd viikossa talon ruuas-
sa. Taksvirkkiin sai menni silloin kun muilta kiireilti jouti talvella ja
kesilld. - Rukiinleikkuuhan oli tavallisesti tinkity6ti talollisissa. Se
tinki oli meididn paikan taloissa 12 kuhilasta (kuhilas 15 sidonta). Sil-
loin piti olla vanhemmille sitomassa ettd saivat pitkemmin tinkinsi.
Tihkien poimiminen oli meidin lasten tydtd. Niitd kun ei saanut ihan
paljon peltoon jattdd. Kun vanhemmat leikkasivat talon ruuassa niin ei
me lapset menty talon pdytddn sydmiin kun olimme auttamassa.
(MV:KA21/108.)

ja yritdn tdssd kertoa omasta lapsuudestani, koska se on minulle niin
tuttua ja omakohtaisesti koettua. Siihen aikaan [naiskertoja, syntynyt
1913] olivat kaikki koulua kiymittdmit ja maattomat ihmiset koy-
hid, tyotd oli tehtdvd kovasti mutta palkkaa ei siitd paljon maksettu.
Meilld oli asuntona yksi pieni huone jossa oli 2 ikkunaa, pieni hella-
uuni josta tuli se limmin ettd juuri ja juuri kovilla pakkasilla sulana
pysyttiin joskus piti isdn tai didin nousta yolld pitimadn tulta hellassa
ettd aamuun selvittiin sulana. Asunto ei olut omamme, asuimme siini
“loisina” niinkuin silloin sanottiin, vuokrana tehtiin kesilld ty6ti ta-
loon, puut keittdmistd ja limmitystd varten hankittiin itse, muistan
kantaneeni puita, oksia y.m. metsistd kesilli siitd lahtien kun pystyin
didin ja veljen kanssa metsdin menemiin iiti teki takan jokaiselle, nos-
ti selkdin ja sitten lihdettiin perikanaa kotiin, iti edelld, sitten veli ja
mind viimeisend. Talveksi varatuita puita ei liiteristd saanut kesilli
polttaa, muutenkin pitikaiken kanssa olla “nuuka” etti selvittiin eteen-
pdin. -- Muistan paivity6t ja taksvirkit, olen niitd tehnyt itsekin, jo 9
vuotiaasta olin riihell4, laittamassa ruis sitomia hikille, puukolla side
poikki ja nopeasti auki ravistamalla sidon hikille jossa kaksi aikuista
jatkuvasti kepakoilla puivat, toisella puolen oli joku vanhempi joka
otti puidut pois, se oli kovaa ty6td, siind oli paras pysyd tahdissa muka-

na, tai sai pian kepakosta sormilleen, illalla ei tahtonut jaksaa saunaan
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mennd. Puolipdivii siitd sai, naisen pdivid, vaikka siind olisi mennyt
atkuisen aika yhtd hyvin. Riihipaivi oli siitd hyvi ettd kun saatiin pui-
tua jauusiahdos sisddn ei onneksi leppid vesaamaan illalla laitettu, niin
kavi jos oltiin heinissi tai kaurapellolla jos kidvi satamaan saatiin piiva
tdyteen se oli 10 tuntia! (MV:KA21/797.)

Lasten tekemat taksvirkkityot vaihtelivat, aina eivit lapset olleet samois-
sa toissd aikuisten kanssa. Torpparin tytolld esimerkiksi kitketettiin emita-
lon juurikasvimaita, tai hin oli lapsenlikkana talon lapsille. Lasten tinkit6ina
muistettiin my6s perunan kylvdon ja nostoon osallistuminen ja talon karjan
paimentaminen. Jos paitalollisella itselldin oli useita tyohon kykenevid lap-
sia, el torpparin tai méakitupalaisen lasten tyGapua tarvittu.

Mikitupalaisesta torppariksi padsy oli mahdollinen viyld parempaan
elimintasoon. Seuraavan muisteluksen mukaan ndin ei kuitenkaan vilttimattd
kdynyt: vaikka pikku mdkki vaihtuikin suurempaan, kéyhyys seurasi mu-
kana. Aivan varhaislapsuutensa asuinoloja, erikoisia tapahtumia ja henkil6ita
kertoja (1902 syntynyt nainen) “muistelee” eloisasti; muistot ovat lapsuus-
perheen yhteisen muisteluty6n kautta muuntuneet henkil6kohtaiseksi muis-
toainekseksi. Ensimmaisistd elinvuosistaan, joita el itse voi edes muistaa, ker-
toja ikddn kuin poimii lapsenomaisia “thmetyksen” aiheita ja fragmentaarisia
tapahtumia: “Kerran kun isd ei ollut kotona--", “Kerran Kotilaisen suuri hir-
ki--”, “Poikelassa oli liinakko ruuna-".

Lihelld peuhasi Leuhunkoski kovalla voimalla. Maisema oli kaunis ja
rauhallinen. Suuren maalaistalon liepeilld oli pieni, kahden perheen
asuttava mokki. Vuorella kasvoi jouhipetdjid, kanervikkoa ja puolu-
koita. Samassa mokissd seindn takana asuivat pianonvirittdjd ja kirjan-
sitoja herra ja rouva Oksanen. He olivat hiljaisia, sivistyneitd, hyvin
vanhoja thmisid. Korva mull’ on tarkka, se on tosi, sanoi herra Oksanen
ja heristi sormeaan korvansa juuressa. Rouvalla oli ithmeellinen kop-
palakki, joka muistutti ampiaispesa ja se oli meistd ihmeellinen. Se oli
muotia sithen aikaan. Oksanen kulki my®0s kirjakaupalla. Meitd oli 6
henkei siind yhdessi pienessd huoneessa, isd, diti, Maija, Viktor, Hilja
jamini vield kitkyessa. Pienet raukat pantiin ensin koppaan, myohem-
min kitkyeeseen. Mutta sitd tdytyi soutaa, jos ei vauva muuten viihty-
nyt. Ja se oli isomman siskon ty6. Ja niin alkoi tyttdlapsen elimin
tehtdvi. V. 1904 muutettiin Jyskylddn. Se oli Poikelan torppa. Sinne
kivi isd tekemassd taksvirkkid. Se mokki oli rauhallisella paikalla. Sii-
nd oli paljon peltoja. Suuria koivuja, iso nurmikkopiha. Suuri tupa 2

akkunaa, suuri kiviuuni. Navetta, jossa lato toisessa paissi ja keskelld
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teen ja seitseminteen ikdvuoteen ja niiden jalkeisiin muistoihin eli ikdvai-
heisiin, joihin liittyvid omakohtaisia muistoja voidaan palauttaakin mieleen
(esim. Nelson 1993b). T4dtd lapsuuden jaksoa virittavit padosin kdyhyys ja
aidin antama ankara kuritus pienistikin rikkeistd. Elimi oli jopa kurjempaa
kuin pditaloon sijoitetuilla “kunnan eldteilld”, nimai saivat sentdidn syodak-
seen ja kunnon kohtelun. Tosin kurjuuden keskeltd pilkahtelee my6s valoi-
sia episodeja: mieluisat tyStehtivit, joulunvietto padtalossa ja paitalon isin-
nin puhdetdiden aikaiset tarinatuokiot. Kertojan lapsuunden parhaat muistot
juontuvatkin kodin ulkopuolella koettuihin tapahtumiin. Muisteluna ker-
tomus on rekonstruoitu eriaikaisista, itse koetuista ja toisten kertomista ta-

vilikko, jossa oli sekd puita ettd heinid ja aittoja rinnattain. Toisessa
asui kesilld Kerid-Heikki vanhanpuoleinen mies, lyhyt ja paksu. Hin
oli mustiin puettu jakopekset kaulassa. Kellonvitjat riippui vatsan pdil-
l4. Hin el tainnut oikein suosia meitd, kerran heristi linkkuveisti suunsa
edessi ja peloittel, ettd salvetaan sitd tyttojikin. Sitten oli vield sauna ja
kylitie meni aivan vierestd. Vield oli pienempi mokki. Siind asuivat
pappa ja mummu Iltan kanssa. Kerran kun isi ei ollut kotona ja me
olimme 4idin kanssa heinipellolla, niin Viktor heitti Hiljaa maamu-
nalla ja Hilja rupest itked mollottdmad, niin diti piiskasi Viktorin niin
hirveisti, ettd veri juoksi pitkin sddrid. Hin piiskasi myos Hiljan ja
Maijan. Niin Ilta tuli ja otti minut syliinsi ja vel metsiin, ettei se kauhea
huuto olisi kuulunut. Isi et hakannut, eiki antanut didinkiin hakata.
Kerran Kotilaisen suuri hirkd, Matti, tuli meille pihaan ja moyrysi
hirvedsti, niin me juostiin tupaan, pantiin ovi hakaan ja mentiin kit-
kyeen soutamaan. Poikelassa oli liinakko ruuna. Kun se tunsi kahvin
hajun se tuli meille tupaan, pyytamiin sokeria. Se oli kaunis, kesdinen

sunnuntai noin v 1905. Poikelaiset olivat meilld vieraina silloin. (MV:
KA21/393.)

Muisteluksen sdvy muuttuu, kun edetddn kertojan viidenteen, kuuden-

pahtumista:
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V. 1907. Isi teki uuden tuvan Harsulan maalle Kettuhaan portille. Siel-
14 meilld oli jo toitd. Kdytiin marjassa, Viktor kivi ahkeraan ongella.
Oltiin paimenessa talon lehmii. Tehtiin kerppuja lampaille. Ja kun 4iti
kehrisi eminnille, sain hajoitella villoja. Sain nyhtdd maasta pellavia ja
leikata pienelld sirpilld kauraa. Se oli niin mieluista tydtd, ettd ei olisi
malttanut odottaa aamua. Kun talon eminti kutoi kangasta tein var-
kain kddamid, mutta pian se sotkettiin ja sitten juoksin kotiin karkuun.

Heilld oli my6s pient lapsi kitkyessd, jota olin usein soutamassa. -



Samassa talossa oli rahoilla Otto ja Anna. Otto hoiti hevosta, hakkasi
lapuja, teki ajotoitd pellolla ja Anna hoiti lasta. Kun heidit oli kunnas-
ta myyty, niin en luule, ettd heille olisi maksettu palkkaa. Mutta ei
heiti siellid pahasti kohdeltu. Saivat eholtaan kunnon ruokaa. Huonompi
meilld oli kun oli kéyhyys ja aina piiskattiin. Silloin oli v. 1908. Meilld
ei ollut paljon mitdin ruokaa eiki vaatetta. Meilld oli ainoa veli Viktor.
Vaikka hin oli vield pieni niin &iti hirvisi piiskata niin hirveisti. Ker-
rankin hin piiskasi koko viikon joka ilta vain siitd syystd, kun hin
kulki Oton kanssa tekemissi aitaa. Sitten - jos jotain sirkyi vahingossa
tai hukkui, kaikista piiskattiin. Jos vihinkin valehteli tai kirosi, heti
tuli selkdsauna. Maattiin retkujen piilld lumpputyynyt piin alla ja
nutturytkyjd peitteend. Kenkii ei ollut. Oli jostain saatu tanskalaiset
puukengit. Niilld kidytiin vuorotellen nurkantakana, puuseetikiin ei
ollut. Jos joku kivi litka lihelld niin selkdsauna. Mutta ei Harsulan
talossakaan ollut. Kdytiin vain miehet tallin takana ja naiset navetan
takana. - Jouluna he [Harsulan isintiviki] kutsuivat meidit joulu-
aterialle. Olkia oli pantu lattialle ja kuusi koristettu. Kun meilld kaikil-
la oli hyvit lauluddnet niin meidin piti leikkid kuusen ympirilld ja
laulaa. Ja me kylld osattiin. Joulun jilkeen kun isintd purki kuusen,
hin jakoi meille my6s karamellid. Juhannuksena pantiin haavan lehtid
lattialle. Niihin tehtiin kauniita kuvioita pureksimalla. Ja koivuja pan-
tiin tuvan eteen. Isinnilld oli tapana tehdi puhdetoitd takkavalkealla.
Siind vuoleskellessaan hin tarinoi meille jatkuvasti. Joskus taisi tulla
vihin valheitakin. Siini lihelld oli sen talon riihi. Kun ennen vietiin
kuolleet ritheen niin siti kammoksuttiin. Niin kerran isintd koitteli
Maijaa. Kun hin tiesi, ettd muualla ei olkia ollut kuin rithessi, niin hin
varsin lihetti Maijan hakemaan sieltd kourallisen. Niin sitten Maija
toi. Se oli pime talvi-ilta. Ei meilld peloiteltu lapsia. Aiti oli taikaus-
koinen, mutta isi ei suvainnut turhanpuhumista ollenkaan. (MV:KA
21/393)

Palkollisuus seuraa kertojaa jatkossakin. Perhe muuttaa teollistuneeseen
lahikuntaan, jossa isd tyoskentelee ensin jonkin aikaa maatilan hevosmie-
heni ja sen jilkeen paperitehtaan tyoldisend. Lapset paimentavat maatilan
karjaa, kitkevit ja harventavat turnipsimaita, pojat ovat miesten mukana he-
vostOissd. Isin mentyi tehtaaseen alkaa kertojan oma ura lapsenlikkana, jos-
ta vihitellen eteneminen kotiapulaiseksi: “Se oli aina niin, ettd rouvat ottivat
mielelldin maalaistytt6jd. Opettivat itse kaikkiin t6ihin. Sitten oli vara muut-
taa jo vaativampaan. Viimeinen isintini olikin sitten jo rykmentin komen-
taja v. 1932 ja palkka 400 mk” (MV:KA21/393). Muisteluksena kertoja pait-
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tdd tdhdn - palvelijanuransa huippuun. Koko siithenastisen eliminsi, lihes
kolmekymmentd vuotta, hin oli tehnyt tyotd pddasiassa toisten eteen, ensin
mikitupalaisen ja torpparin tyttirend, siitd maatilalla avustamaan ja edelleen
lapsenhoitajasta kotiapulaiseksi. Kertojaa odottanut tulevaisuuskaan ei hinen
asemaansa paljon muuttanut, muistelustaan kirjoittaessaan hin on tyémie-
hen leski.

Torppareiden ja muiden piivitydlidisten asema ei omakohtaisten koke-
musten perusteella ollut kehuttava. Pdivitoiden paljoutta ja raskautta ei lap-
suutta muisteltaessa suuremmin valitella, sen sijaan asumisen ja muiden elin-
olosuhteiden muistetaan usein olleen puutteellisia. Talollisten lapset taas
saattavat muistella torppareita hyvinkin eri tavalla painottuneesti.

Taksvirkkireitd kylld oli joka talon alueella. Heitd sanottiinkin “aloo-
laiks”. Heilld oli tyévuokra, ja lapset voivat auttaa urakka luonteisissa
t6issd, kuten elonleikkuussa y.m.s. “Aloolaisilla” oli monenlaisia luon-

taisetuja. He voivat pitdd lehmid ja muita kotielaimia. Olipa eraalla
hevonenkin. (MV:KA21/633.)

Taksvirkkildiset tulivat enimmikseen talkoisiin joukolla. Ty® oli mel-
kein urakkaluonteista, kun se oli tehty runsas ateriointi ja usein vield
tanssivat padlle. (MV:KA21/121.)

Pidtalonlapsille torppareiden asema on jddnyt mieleen varsin toisenlaisena
kuin torppareiden lapsille itselleen. Taksvirkkid torpparit kylld joutuivat
tekemiin, mutta toisaalta heilli oli “monenlaisia luontaisetuja”, tydnkin
muistetaan olleen hauskaa talkooty6ti.

KOHTI AIKUISUUTTA: PIKKUPIIAT JA RENKIPOJAT

Kodin tdihin osallistumista vakavammin elatuksen hankkimiseen joutuivat
vuosisatamme alkupuolella osallistumaan vihivaraisten kotien lapset, jotka
monesti alle kymmenvuotiaista olivat naapureissa ja vihin kauempanakin
lapsenlikkoina tai pikkurenkeini. Tosin monet talollisten tyttdretkin olivat
kesiisin naapurien tai sukulaisten lasten hoitajina. Jos lapsilla oli mahdol-
lisuus koulunkiyntiin, olivat he kuitenkin kesit vieraan tyGssd ja viimeis-
tddn koulun lopetettuaan (12 - 13-vuotiaana) ympirivuotisesti. Muistelukset
noista ajoista vaihtelevat sivyltdin, naisten muistot pikkupiikana olostaan
ovat yleensd katkerampia kuin miesten muistelukset poika-ajan palkollisuu-
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desta. Useimmiten naisten muistojen negatiivisuus liittyy sithen, ettd kotiin
oli ikivi tai kohtelu talossa oli huonoa. Perusteluna lasten kodin ulkopuo-
liselle tyolle oli yleensd konkreettinen leivin jatkeen tarve; lapsuusperheen
asemaa helpotti jo sekin, ettd palveluksessa olevat lapset saivat jokapiiviisen
ruoan palveluspaikassaan. Palkkana oli lisdksi vaatetta, kenkai, ruoka-ainei-
ta, hieman rahaakin. Seuraava “kurjuuskertomus” ajoittuu 1920-luvun puoli-
valiin:

Vieraan palvelukseen jouduin ensi kerran kun olin 12 vuotias, isini
sairastui vakavasti ja eihin siind muu auttanut kun lapset maailmalle,
vanhempi veli oli 14 hian meni renkipojaksi, mina lapsenpiiaksi nuo-
rempi veli oli vasta 6 v. hin jii kotiin menin sithen taloon syksylld
hoidettava lapsi oli ¥ vuotta, mini olin pieni ja heikko itsekin, tyotd
talossa oli paljon, mutta oli hyvi ettd sain ruokaa tarpeeksi, mitiin
palkkaa ei maksettu, kenkiakiin jotka oli minulle teetetty, ei emantid
antanut kun isd keviilld haki minut kotiin, kun oli vahin tervehtynyt,
omaa nukkumapaikkaa ei minulla ollut siini talossa nukuin mihin sat-
tui iltasella.

Minun lapsuudessani ei kotiseudulla ollut muuta ansiotyéta lapsille
kun pikkupiian ja renkipojan paikkoja, kéyhien lapset niihin joutui-
vat, kun kotona loppui leipa, talollisten lapset piisivit jopa kouluun
jos pddtd oli, minikain en paissyt vaikka lukuhalut oli valtavat.

Ei sithe aikaan mitiin lomia ollut, esim. piijoilla aina piti olla valmii-
na tyohon vaikka yo6ll4, sanottiin ettei piika ole ihminen ja renki on
kun kesy kotieldin. Joka talossa oli omat tapansa ja niille opetettiin
kun taloon tuli, palkka oli pieni asuin tydpaikassa, nukkumapaikka
oli keittion nurkassa oleva liian pieni sinky sithen mahtui kulmittain
jotenkin suoraksi, kun illalla avasi sen syopaldisid vastaan sai taistella
jatkuvasti, esim. punatakit lutikat, olivat sitkeitd puusingyissd ja hir-
siseiniss3, el ollut myrkkyja milld niitd olisi hivitetty, lutikka ei kuole
pakkasessakaan.

Ei silloin mitaidn kirjallisia sopimuksia tehty, ei aina aikuistenkaan
tyosuhteissa, sana piti, mitd sitd nyt lasten kanssa, hyvi kun ruokaa
saivat, minullekin kun 4iti yhdessd paikassa pyysi etti jos saisin kengit,
talvi oli tulossa, isd sairasti taas, talossa jossa silloin olin, oli vanhapiika
tytdr, joka pyynnon kuultuaan huusi “kylld siind ovenpielessi on sen
verran ronttosta etti paskalle piisee!” Niin oli kdyhin lapsen elimi,
ja jos kipeiksi tuli niin kotiin vaan jos el parin pdivin uuninpailld
makaaminen auttanut. Ei me lapsia oltu, mossia, kakaroita, pankkii ja
mitd milloinkin. (MV:KA21/797.)
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saattoi olla takanaan jo vuosia kestinyt traagisiakin kokemuksia sisdltinyt
pitkomishistoria, kuten seuraavalla 1912 syntyneelld naiskertojalla. Elimin
kiddnnekohta titvistyy muuttoon uuteen palveluspaikkaan kenkilaatikkoon
mahtunut omaisuus mukana:

13-vuotiaana yksindni matkustin junalla Helsinkiin (oli 19 km asemalle,
enki ollut junaa nihnyt). Pikkupiikana olin leskididill, jonka poika
luki papiksi. Siivosin, tiskasin, ruoka komeron ovi lukittiin, olin suo-
rastaan nildssd, en saanut palkaksi rahaa, ettd olisin paissyt kotiin.
Avasin epitoivoissani kaasuhanat nukkuakseni lopullisesti, mutta her-
rasvaki tuli kotiin ja pelasti silld kertaa. Oulunkylin insinddri vei ko-
tiinsa pikkupiiaksi, jouduin kissantappajaksikin, kissa nousi avannos-
ta ennen kuin ehdin pois. Jos edellisessd paikassa jouduin sitnmaan aa
muisin teologiaa lukevan pojan kenginnauhoja, tissd paikassa tyon-
nettiin vauva klo 5 aamulla keittiodn, jotta herrasviki voi rauhassa
nukkua. Tistd paikasta sain rahapalkan, jolla matkustin kotiin. Rippi-
koulun kivin kotoa. Juhannuksena ripille paistyini pakkasin omai-
suuteni kenkilaatikkoon ja matkustin tddin luokse Tampereelle tydtd
etsimdin, koska kotona oli lapsia niin paljon. Lehti-ilmoituksen perus-
teella pddsin pikkupiiaksi tdysihoitolaan. Ostoksilla juostessani pyy-
dettiin minua sekatavarakauppaan, jossa selvisin kohtsiltiin myyjik-
si. - Isini [leskeksi jadnyt pappilan torppari; lapsia kahdeksan] ci men-
nyt naimisiin koskaan, joten sdistin aina palkkani ja ostin orvoille
sisaruksilleni tarpeellista. Nuorin veljeni sanoikin: Meilld ei joulu olist
ilman Tertun lahjoja. Naimisiin mennessini olin sdistinyt kapiot ja
huonekalurahat. Sain osakkeen entiseltd isinniltd velaksi. (MV:KA21/
713.)

Yhdelld nuorimman ikidpolven naishaastateltavistani oli kokemusta sa-
mantapaisesta piitkomistydstd vield 1960 - 1970-lukujen vaihteesta. Haastatel-
tava muistaa vanhempiensa sddstineen tuolloin omaa asuntoa varten. Per-
heen neljin lapsen elimiin timi vaikutti niin, ettd “me kaikki opittiin teke-
miéin toitd. Hankittiin niinku sellainen ylellisyystavara niinku ite” (H92N
1959, 4). Pitkomistyot kodin ulkopuolella alkoivat kertojan ollessa kym-
menvuotias, ensimmdiset kaksi kesdd piikomispaikka oli kymmenen kilo-
metrin padssd kotoa, isin siskon maatilalla, josta kertoja kdvi kotona sunnun-
taisin:

Joo, no se on puskaradio. Kun md siind kymmenen vanhana, seitte-
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mistd kymmeneen sisarukset melkein hoidin, laitoin ruuat ja siivosin
ja tiskasin ja leivoin niin ne ties sitten, ett ma osaan teh niin siitd se
lzhti sitten, yks pyys ja sitten pyys toinen. -- No, se oli yleensd aamulla
kun lapset nous ni niitten kanssa aamupalalle ja sitten leikkimain ja
siind hoidettiin eldimid ja niin kuin maalaistalossa ne on, kun perhe
huolehtii siitd eldiimien ruokkimisesta ja kykyjensd mukaan, ni kaikki
semmoset tiskaukset ja ruuanlaittoa siind vaiheessa ei pahemmin ollut
ett jotain puuroa ja jotain semmoista muuta, tiskaaminen ja sitten sii-
vos apuun ja kaikki timm&set. - Illalla kdytiin eldimet, hyvid yotd
sanomassa eldimille ja sitten mentiin nukkumaan jo sithen aikaan, kun
ei sielld niinku ei televisio eikd timmdstd ollu. Luettiin jotain kirjaa ja
kuottiin [kudottiin]. (H92N1959, 6.)

Kaksitoistavuotiaana kertoja lahti kesiksi sadan kilometrin pddhin, nel-
jalapsiseen virkamiesperheesen lomalla ollutta kotiapulaista tuuraamaan, sa-
massa paikassa meni seuraavakin kesi:

Silloin kun mini olin sielld saan kilometrin padssi ni sielld oli perheen
diti ja isd tOissd ja mi laitoin ruuat tdilli illalla, mut eihdn mun ois
tarvinnut leipoo mutta kun siini aika rupes kiymiin pitkiks niin tuli
leivottuakin vililld. -- [Vapaa-ajan vietto:]No siini ol vuoden nuorem-
pi se niinku se vanhin lapsi, niin sen kanssa kiytiin siel kaupungilla ja
nuorten kans oltiin diskoissa ja bingoissa ja miti sielld oli. -- Sielld sai
ithan vapaasti menni, mutta ei sitd niinku usein tullunna siind kun oli
se sesmmonen pienlaps se nuorimmainen, ni mielellddn oli aina sen kans-
sasitten siind niin ne muutkin lapset, niin otettiin koko lapsikontti ja
lihettiin kavelylle kaupungille. - [Tekivitko perheen omat lapset mi-
tddn kotitditd:] Kylld ne teki. Sehdn justiin oli huvittavaa kun ne ei
niinkuennen ollusillai, olhan ne niinku tiskannu ja tdllai mutt ne oppi
multa sen leipomisen ja ruuanlaiton. -~ Kaks vanhempaa veljed ku ne
ol, ne ei ollu tossa kun vuos ja kolme kuukautta nuorempia kun mini.
Ne leipo siini, opetteli leipomaan ja ruuanlaittoon kun mini laitoin.
Se oli jinnii niistd kun samanikinen tekee ni heijin piti saada kokeilla
kanssa. (H92N1959, 7-8.)

Palveluksessa olo on jaanyt kertojan muistoihin mieluisana kokemuksena,
koti-ikdvi el mieltd vaivannut ja palveluspaikat tuntuivat kodilta, jonka syksyn
tullen haikeana joutui jittimain. Palveluspaikkaansa kertoja muistaa jonkin
aikaa kotiin tultuaan hieman kaivanneensakin, mutta kotonakin oli tehtivii,
koulu alkoi ja haikeus unohtui:
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[Eikd koskaan tullut ikdvid vieraassa paikassa?] Ei tullu. Harmitti aina
kun kesi loppu ett nyt pittdd lahtee kotia. -- Ne [paivit] kulu ihan
hyvin. Sillai kun niitd lapsia hoiti pdivitja illatkin mentiin vield yhessa.
- se vaan ettd kun tottu sithen perheeseen missd oli niin tuli sellanen
haikea olo kun tuli sinne kotia 13ht6 aika. -- kyllihin se joskus aina
niin ensi alkuunsa ettd mitenkihin ne pirjad ja mitenkahin ne jaksaa,
mutta se alko taas se koulu ja siini tuli ne kotihommat sitten siind, ni
sen hyvin dkkid unohtu etti ei sitd niinku kaivannu, siind ol koko ajan
tekemisti jotain. (H92N1959, 5-6.)

Kertojan muisteluksessa - my6hempidkin eliminvaiheita kisiteltdessa -
painottui suhde ty6hon, jonka hin, ainakin haastattelijalle siitd kertoessaan,
koki eliminsa tirkcidksi clementiksi. Haastattelun aikoihin hin, kahden kou-
luikiisen lapsen iiti, teki kolmea ty6téd rinnakkain ja korosti usein puhues-
saan sitd, kuinka joutenolo ei oikein maistunut, loma-aikoinakin piti jotakin
tyotd puuhata ajan tappamiseksi.

Erityisesti vanhempien ikipolvien miesten ja naisten muistelukset lap-
suuden aikaisista palveluspailcoistaan ja toistiddn ovat erilaiset. Naisilla pai-
nottuu selvisti jonkinasteinen onneton olo, kotiin on ikdvi, ty6 on raskasta,
ruoka riittimatontd, kohtelukin usein huonoa. Miehet sen sijaan muistelivat
renkipoikana tai paimenpoikana oloaan erdinlaisena saavutuksena: nythin
sitd tunsi olevansa mies, kun pystyi suoriutumaan tdistddn vieraankin palveluk-
sessa ja hankkimaan jotakin leivin lisdd.

Menin 9-vuotiaana paimeneksi. Se oli jinnittdvad ja tunsin itseni “tir-
keaksi”. Yleensd mentiin 10-vuotiaana tdihin.
Paransi se perheen taloutta, koska ruokaa meni vihemmin - ei muu-
ten.

Paimensin karjaa, toimittelin ihmisten asioita ja osallistuin naapu-
rien toihin kiireisind aikoina. (MV:KA21/64; mies s. 1905.)

Minin sillon syksylld 1922 Lahnalahteen kisky pojaksi tein kaikkia
miti kiskettiin olin kisky poika kannoin hella puita hella keittiéon ja
kaikkea mitd Emintd kiski Sain palkaksi ruvan ja Pylliset vaatteet La-
nelliset alus vaattet Sukat jalkaani piijat kutoi Suutar teki ensimmiiset
saapaat vanhoin varsiin muistan kun ne oli pienet ja nitit kun jalka oli
vielld pieni Kevailld tulin Kotiin mieli kaipas hevosella ajoon tiytin
sillon heindkuussa 7 vuotta timi oli 6-7 vanhana alettiin kisky poika-
na ja tytot lasten leiki toverina timi oli isosta merkityksesti etti sai

Ruvan ja vaatetta rahasta ei sithen aikaan puhuttu juuri mitddn mutta
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sai jotain markan pari siitd kun oli ndyri ja kiltti tekeen mitd vanhem-
mat pyysi. -- Mind osasin kun minut oli opetettu tekemdin tdtd tydtd
sitd sanottiin ennen ettd siitd tulii laiska ihminen joka ei jo lapsesta opi
mitdin tekeen. -- Ainakin kotona oli sillilailla jos piisi taloon lanttua
tai turnista kitkuun mikd kivi tdimién ikéisiltd ni 4iti sanoi ettd saahan
poika kunnon leipad eis syddikseen Mainitsen tidhin ja lihetdn lda-
vikkeen lehtid mitd diti laittoi jauhojen lisiksi leipadn kun pienissi pai-
koissa oli vihin peltoa joten sen viljan tulo oli vihdistd. (MV:KA21/
113, mies s. 1916.)

Meitd oli 4 lasta joista yksi tyttd. Vanhin poika oli kuollut jo ennen
minua munuaistautiin. Isi oli reumatismin runtelema ja kuoli jo kuu-
sissakymmenissd keuhkokuumeeseen. Saman ikidiseni kuoli sitten my6-
hemmin ditikin aivohalvaukseen. Isd oli kylld ahkeras tydmies, liksi
aina yrittdmain kun vaan jaloilleen pasi. -

Ensimmiisen tydpalkan, hopeisen kaksimarkkaisen sain Vikkirlidn
virkatalon vuokraajalta Somersalolta kun olin noukkimassa perunoita
perunan nostossa. Meitd poikia oli sielld useita, ei silloin ollut vield
perunannosto koneita. Arrallaajettiin perunavako halki ja siitd noukit-
tiin. Sitten vield varmuudeksi kuokittiin. Olin silloin ehki 8-9 vuotias.
Muistanpa nithin aikoihin olleeni kerran tiiliroomua purkamassa laiva-
rannassa. Meitd oli paljon poikia. Ty oli kovaa mutta mieluista kun
saimme palkkaa.

Ansiotydhon oli pakko yrittdd jo toisella kymmenelld meididn koy-
hien perheiden lasten. Poimittiin marjoja myytiviksi kiskottiin pa-
junparkkia jotka sitten kuivattuna vedettiin kisirattailla nahkuri Leh-
tiseen. Kun vihin rahamarkkaa saatiin kiinni niin se oli tarpeen vaat-
teeseen ettd saatiin kestdvidd molskihousua tai puserotyykii. Jalkineita
ei me kesilld pidetty. Talvella oli pakko jotakin olla tallukoita ja tois-
ten vanhoja jalkineita usein.

Yksinkertaista ja vaatimatonta oli elima noissa Hirsivalkaman méo-
keissd lapsuuteni aikana. Vaatimattomat oli evaitkin vaikka ei nyt juu-
ri ndlkadd nihtykddn. Ei oltu totuttu parempaan siksi el sitd osattu kai-
vatakaan.

Minun lapsuudessani ei ollut vield koulupakkoa mini kivin omasta
halustani se 4 vuotisen kansakoulun. Veljeni joka oli minusta 3 vuotta
vanhempi kivi vuoden jdi luokalleen ja lopetti. Lahti tySelimdin ja
hyvi tyomies hinestd tulikin.

Kesiloman aikaan mind kivin isin kanssa metsitdissd. En koskaan

pyytinyt enki saanut mitddn palkkaa.

179



metsikulmalle. Ajestelin sielld peltoja. Ne kaksi hevosta olivat laiskoja
en saanut niitd oikeen menemiin. Sielli oli sellainen vihdjirkinen mies
joka kivi aina vililld piiskaamassa niitd hevosia, sitten ne menivit muu-
taman kierroksen vihin reippaammin. Sitten yritin ajaa hirsid raken-
nukselle, astuin ruosteisen réssinaulan jalastani lapi. Oli pakko lihted
kotiin kirkolle. -

Ennen oli tdlld maaseudulla paljon koiria ja niiden jitoksid tienvar-
ret tdynd. Me pikkupojat kerittiin niitd jdisend. Nahkuri osti niitd ki-
lokaupalla. Niistd me saatiin monta markkaa.

Kansakoulusta péistydni olin 13 vuotias ja kun ei kotonakaan viltta-
mittd tarvittu niin liksin kesirengiksi ensin. Olin sitten vuoden vuosi-
renkini jonka jilkeen taas palasin kotiin kirkonkylddn kdymain rip-
pikouluani. Olcilin siini talollisissa pdivimiehend, sain palkkaa 10-15

Olin ennen rippikoulua joskus lyhyempid aikoja kotonani ja kivin
metsatoissa tai sahalla. Silloin maksoin kotiin aina ruokarahan. Kerran
oltiin veljeni ja isdn kanssa suurella ruklkity@maalla se jiisen kuoren
hakkaaminen oli kovaa ty6td. Oltiin kortteeria Messamiki nimisessa
ralassa. Yéksi tuotiin olkia lattialle ja siind oli sitten roiveellaan paljon
miehid. Pakkashuuru tyntyi ovesta sisddn. Mind sain kovan hamumnas-
sdryn.

Vieraan tydssd ollessani lapsena en muista koskaan saaneeni huonoa
kohtelua. Kerran renkipoikana ollessani sain hakoraudan hankautu-
masta myrkytyksen kiteeni. Koko kisi ajettui. Isintd laittoi minut kir-
kolle laakiriin. En lidkiriin sentdin mennyt. Aitini jossa oli kansan-
parantajan vikaa paransi sen. (MV:KA21/108, mies s. 1906.)

Miesten ja naisten palveluksessa olon kokemusten muistelusten erilaisuus
panee pohtimaan eroja mahdollisesti selittdvid syitd. Pojillahan ty6t olivat
- edelld olevista keskimmaistd esimerkkid lukuunottamatta - tyypillisid mies-
ten tOitd, toitd joiden tulos oli nikyvid ja kestdvimpad kuin monissa niin
sanotuissa naisten toissi. Tyttdjen lastenhoitoon ja arkirutiinin tdihin, ruoan
valmistamiseen, siivoamiseen yms. toisten passaamiseen liittyvit tehtavit oli-
vat kauttaaltaan sitd samaa, mitd kotonakin paivistd toiseen tehtiin. Toden-
nikaisesti tytoillekin téistd kunnialla suoriutuminen tuotti tyydytystd, kaik-
ki uusi oli my6s opiksi tulevan varalle. Kuitenkin ty6t olivat pohjimmiltaan
naisilta odotettua uhrautuvaisuutta toisten hyvinvoinnin eteen, mitd naiset
jatytot yleensakin tekivit. (Vrt. Kortteinen 1992, 50-72.) Toisaalta ehka koh-
telu ja suhtautuminen palveluspaikassakin oli suoritusten ja rooliodotusten
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mubkaista siten, ettd piika oli hierarkian alimpana, jopa renkipoikienkin ko-

menneltavissa.

LAPSET JA ELAIMET
PAIMENESSA, VASTUU TAAKKANA JA VAPAUTENA

Agraariympiristossd jokapiiviiseen eliminpiiriin kuuluivat erottamattomasti
my0s kotieldimet. Tdmi ei koskenut ainoastaan maalaistaloja, vaan vield 1950-
luvulla monissa kisity6liis-, jopa kauppias- tai opettajaperheissikin oli joi-
takin kotieldimid. Lasten tyonteon oppimiseen sisiltyikin olennaisena osana
vastuu my&s kodin eldimistd. Kun tyéntekoon opettaminen alkoi jo varhais-
lapsuudessa, vastuun kantamisen sisdistiminenkin kehittyi vihitellen. Vas-
tuuta opetettiin ja opittiin yhteisen elimin puitteissa.

Monien vastaajien ja haastateltavien mielestd vastuun silyttiminen lapsil-
le esimerkiksi eldinten hoidosta tapahtui sitd mukaan, kun vanhemmat huo-
masivat, etti lapsi pystyi tehtivin suorittamaan. Toisaalta muisteltiin, ettd
lapset oppivat tuntemaan itsestddn selviksi sisdistettyd vastuuta oikeastaan
kaikista heiddn osakseen langenneista t3istd. Kun oli opittu sithen, ettd toitd
oli tehtdvid, velvollisuuden ja vastuun tunne iskostui mieleen, titd tehtiin
kiskemaittd, sisdisen pakon sanelemana. Tidssd suhteessa ero ndyttiisi selvim-
miltd koululaisten vanhempien ja heidin lastensa vililld. Vanhempien suku-
polvi suhtautui, vaikka joskus mielessddn kapinoidenkin, t6ihin osallistu-
miseen itsestidnselvyytend. Vastuuta tunnettiin ja siti myG6s annettiin lapsille.
Sen sjjaan - ainakin vanhempien mukaan - koululaisten kohdalla niin ei
vilttdmaittd ole, t6ihin osallistuminen ja vastuun kantaminen itsendisesti eri-
laisista toistd on vihentynyt, eikd vastuuta lapsille entiseen tapaan enid sily-
tetakddn.

Yhteni pitkiveteisimpini ja vastuullisimpana lasten ty6nd muisteltiin leh-
mien paimentamista, joka Keski-Suomessa jatkui metsilaiduntamisena 1930 -
1940-luvuille. Timinkin jilkeen paimenta tarvittiin aidatuilla tai aitaamat-
tomilla peltolaitumilla, muistelusten mukaan vield 1950-luvun ajan. Vaikka
paimentamisen muistot padsavyltddn ovat usein pdivin pituutta ja paimenen
yksindisyyttd korostavia, muistetaan tyossd olleen hauskatkin puolensa;
etenkin jos karja pysyi rauhallisena, oli paimenellakin vapaampaa:

Eris kesity® oli jokapdiviinen paimenessa olo, siiti lienee kokemuksia

lapsella kuin lapsella. Sinne saattoi joutua lihtemdin jo aamuvarhai-
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sella, ja palattiin vasta illalla, kun lehmit tuotiin kotiin. Kauniina ke-
sipdivini paimenilla oli jopa mukavaa, kun lehmit makasivat, sai pai-
valta tuntunut. Lehmiitkin olivat sateella levottomia, ja halusivat aikai-
semmin kotiin. (MV:KA21/463.)

Koska ty6 kuitenkin kesti koko pdivin eiki karjan luota voinut kovin
kauaksi poistua, oli paimenella oltava jotain tekemistd ja ajankulua. Usein
lapsipaimenenkin odotettiin kdyttavin aikansa hyodyllisesti: tytoilld oli ehka
mukanaan sukankudin, pojat saattoivat onkia kaloja kotiin vietaviksi, molem-
mat kuorivat my®0s vispildnvarpuja tai marjastivat. Vaikka laidunpaikka olisi
ollut kotihaassa tai -pelloilla, olivat paimenet ahkerina kuorien vispilanvar-
puja “tuoksuvista, keviisistd koivunvarvuista”, kuten muistelee seuraava ker-
toja. Paimenmuisteluksensa hin aloittaa kevain riemukkaimmasta paivisti:
karjan ensimmdisestd uloslaskusta asiaan kuuluvine kellonkalkatuksineen,
paimenten kastelun ja “hullaantuneiden” eldinten vahtimisen rituaaleineen.
Toisaalta kertoja tahdentid, kninka “vastun tydstd iskostui pienestd pitden
lapsen mieleen”, vastuun tunteminen ja kantaminen oli yhteinen asia “tillaises-
sa perheyrityksessd”:

Riemukkaimpia keviin tapahtumia oli karjan uloslasku juoksuineen,
kellonkalkatuksineen ja paimenen kasteluineen. Joutokarja ja vasikat
olivat olleet jo kunnostetussa karjapihassa silmittelemissi, ja sitten ta-
saisen limpimini kesikuun alkupiivini koko karja padstettiin ulos. Ja
meitd pikkupaimenia tarvittiin porttien ja verdjin vahdiksi, vasikoita
paimentamaan ja muuten vain hullaantuneitten eldinten perissi ki-
paisemaan. Lapsuudessani oli alkukesin karjalaitumena kotihaka, osit-
tain viljclty, osittain luonnonvarainen. Sen karja kicrsi ricmuissaan pa-
riinkin kertaan ympiri ennenkuin rauhoittui sydméin ja ainakin me
pikkupaimenet kiersimme mukana. Sitten kun eliimet vihin rauhoit-
tuivat, me sdimme eviitimme ja kuorimme vispilin varpuja. Eviit
olivat tirkeitd, vaikka kodin rakennukset aivan vieressi olivatkin.
Kuorimamme varvut annoimme iidille, Vanhalle Santralle tai muille
aikuisille, jotka ne lajittelivat ja sitoivat erilaisiksi vispildikst. Silloin ei
ollut metalli- tai muovivispilditid, vaan ne tehtiin tuoksuvista, kevii-
sistd kolvunvarvuista, puuro- ja piimévispildt katajasta. --

Erikoisesti lasten tyotd oli syksyinen paimenessa olo. Karjaa syotet-
tiin aamuin illoin odelmapelloilla. Aamuisin, arkiaamuina, ei koulun
takia karjaan ehtinyt, mutta iltapiivilld kylld. Koko aluetta ei yht’ai-

kaa annettu “karjan jalkoihin”. Sarka kerralta syotettiin. Samoin ran-
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ta-alueet jo ennen odelmia. Ei lapsuudessani ollut piikkilankoja, sih-
kopaimenista puhumattakaan. Lapset silloin olivat sihképaimenia - ja
hyvi sytytys meilli olikin! Ei karja pahantekoon paissyt. Vastuu tyos-
td iskostui pienestd pitden lapsen mieleen tillaisessa perheyritykses-
sd. Ei siind rangaistuksia tarvittu. Sateisina pdivina oli joskus ikivai,
mutta silloin meilld oli pieni nuotio kiven piilld tai ojan penkassa,
ja nuotion hoidossa riitti limp64 ja monenlaista puuhaa. (MV:KA21/
657.)

Metsilaitumilla paimen oli yksin vastuussa karjastaan. Ajan kulumista
paimen yhtd lailla kuin paimennettavansakin seurasivat luonnon merkkien
mukaan, kotiin lihdettiin kun illansuu ja lypsyn aika tuntuivat lihestyvin:

Sellaisissa kodeissa maalla jossa oli elidimig, piti usein olla joku joka
vakituiseen kivi paimenessa, kun lehmit kivivit “vallan mehtilla” suu-
rilla yhteisilld laitumilla jossa ei ollut aitoja ympirilld, paimen, usein
joku toisella kymmenelld oleva poika lihti aamulla, evispussi selds-
sd, lehmien kanssa korpeen piiviksi ja ei hinelli mitdin kelloa ollut
mutta hinelli oli tieto, koska ilta alkoi tulla ja kylld ne lehmitkin rupe-
sivat pikkuhiljaa kivelemiin polkuja kotiinpiin, paimen huuteli “hoi
kotia” ja niin taas oli pdivi illassa. (MV:KA21/797.)

Vaikka paimentaminen varsinkin sateisina pdivind niin metsdssi kuin
suuksia omiin leikkeihinkin. Pojat askartelivat puukkoineen esimerkiksi kier-
rekeppejd tai pajupillejd, ammuskelivat nuolipyssyillddn, urheiluakin voitiin
metsiniityilld harrastaa. Jotkut naiset muistelivat ajankulukseen valmista-
neensa paimenessa ollessaan nukenvaatteita, kotileikkien rakenteleminen ja
oman kipykarjan hoitaminen onnistui missi tahansa:

Paimenessa aina pit olla joku sukka tai lapasen neule mukana, ettei
sielld mene hukkaan aika, iiti sano. Kyllihdn ne monet puikot putos.
Joskus ehti leikkidkin, kun Arttu ja Helmi oli mukana. Mini kun olin
karanneet. Kivell leikittiin paimenessa kotileikkii, toiset kulki kau-
poilla ja ruokaa laitettiin. Kotiin palattua saatiin ruokaa tai sitten sen
kahvin sai paimen palkakseen. (H86N1922, 2.)

Oman kodin karjaa paimentanut lapsi ei kokopiiviisestd tydstd kotiin
palattuaan juuri muuta erikoiskohtelua saanutkaan kuin joskus kupillisen
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kahvia, jotavarhemmin on muutenkin voitu antaa lapsille palkkioksi urakka-
luonteisen ty6n suorittamisesta. Sen sijaan mokkildisten lapset paimentaes-
saan talollisten karjaa saattoivat saada piivittdisen ruoan ohella palkakseen
joskus hieman rahaakin.

ELAINNIMIKOT - LEIKISTI TYOTA

Nimikkojen antamisen lapsille on tulkittu ainakin osittain perustuneen sii-
hen, ettd ne omistajansa yksityisomaisuutena olivat hinelle taloudellisena
turvana, alkupddomana tai tuottivat hinelle onnea. Toisaalta etenkin eldinni-
mikoiden antamiseen on ajateltu liittyneen myos lasten psyykkisti ja tydtai-
tojen kehitystd edistdvid aspekteja. Nimikosta huolehtiessaan lapset ikiddn
kuin leikin varjolla opettelivat kotieldinten hoitamista ja vastuun tuntemista
niin nimikostaan kuin muistakin eldimistd (Vilkuna A. 1959).

Museoviraston kyselyssd Lapst ja tyd vastaajilta tiedusteltiin nimikoista
ikddn kuin yhteistd muistitietoa kartoittavasti.'* Ennakko-oletuksena niyt-
tad olleen selvittad vanhan nimikkotavan sdilymistd lihinni omistajalleen
tuottaman taloudellisen merkityksen antajana. Kéyttimini museoviraston
aineiston vastaajista kolmasosa muistikin itsellddn tai muilla perheen lapsilla
olleen jonkin eldinnimikon; se oli ollut lehma tai vasikka, lammas tai karitsa.
Myés koululaisten vanhempien kyselyssi nimikkokysymykseen vastanneis-
ta kaikkien ikdryhmien naisten useimmin mainitsema nimikko oli lehmi tai
vasikka, jotka olivat nimikkoina yleisid vield 1950 - 1960-luvuilla. Keskiryh-
min miehistd noin neljasosa muisti nimikokseen vasikan tai lehmin, nuo-
rimmista ja vanhimmista miehistd jokunen. Nuorimmilla miehilld nimikot
ylipadinsi olivat jo harvinaisempia. Hevosnimikkomuistoja oli etupdissi van-
himmilla miehilld, noin kolmasosa heistd mainitsi lapsuusaikansa nimikoksi
hevosen tai varsan. Hevosnimikkomuistoja oli kaikissa aineistoissa kuiten-
kin vihin; ehki siksi, ettd hevosta pidettiin kallisarvoisempana kuin esimer-
kiksi lehmid, toisaalta joka talossa ei hevosta valttamattd ollutkaan. Hevoset
nimikkoina ndyttdisivit lihes havidvan 1950-luvun aikoihin, kun traktorit
alkoivat yleistyi.

Muutamilla koululaisten dideilld ja isilld oli muistamansa mukaan ollut
lapsena nimikkona porsas, kana tai kani, niin ikdin koira ja kissakin mainit-
tiin. Jotkut koululaisten vanhemmat muistivat nimikoikseen my&s variksen,
harakan tai oravan. Koululaiset muistelivat ja kirjoittivat nimikkoinaan ol-

BMuseoviraston kyselyn Lapsi ja ty6 kysymys 20: Oliko tapana saada nimikkoeliin
tai oma palsta viljeltaviksi; miten ndistd saadut tulot kéytettiing
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leen lehmin, lampaan, porsaan, koiran, kissan, kanin, hamsterin, marsun,
hiiren ja akvaariokalat.

Kisitykset nimikoista samoin kuin kdytinnot ndyttavatkin alkavan muut-
tua 1950 - 1960-luvuilla. Museoviraston kyselyaineistossa nimikon kisitteel-
listiminen on vieli lihelld tulkintaa nimikkosysteemistd osana perinnonja-
koa. Nimikko-kysymykseen on my®s osattu vastata siten kuin kyselyn laatija
on olettanut sithen vastattavan: nimikko-systeemi on tuttu vastaajille ja tul-
kinta kollektiivisesti yhtendinen. Toisen maailmansodan jilkeen nimikko
kdsitteend ja hoitamisen kohteenakin alkaa muuttua lemmikiksi. Perinteisen
kotieldin-nimikon rinnalle tulevat monet muut eldimet, jopa eldttejd (varik-
sia, harakoita, oravia) muistellaan nimikkoina. Tissd mielessi koululaisten
vanhempien kyselyssd nimikkoeldintd koskeva kysymys on jo ollut selkeisti
yksilollisen tulkinnan kohteena, varsinkin nuoremmilla vastaajilla lahinna
lemmikkitulkintana. Toisaalta kaikkien kyselyyn vastanneiden kotonaei endd
ollutkaan kotieldimid. Kuitenkin esimerkiksi kissojen ja koirien kisittdmi-
nen nimikoiksi on tulkittavissa erddnlaiseksi agraarisen perinteen murtumi-
seksi: nimikollaei ole endd suoranaista taloudellista merkitystd, vaikka tunne-
siteetomaan nimikkoon ovatkin siilyneet. Lasten ja eldinten viliset tunnesiteet
tulivat esiin my®s koululaisten kirjoitelmissa, omista lemmikeistd ja nimikoista
kertominen oli jopa selvisti yksi suosituimpia aiheita. Varsinkin vuoden 1991
kirjoitelmat kasittelivit lihes yksinomaan lemmikkejd, sen sijaan varhem-
massa 1982 kootussa aineistossa oli monia aivan selkeitd nimikkokertomuk-
siakin, esimerkkini seuraava porsas-nimikon muistelu:

Minulla on ollut nimikkoeliin, sen nimi oli Putte Possu. Sitd syGtetdin
kolme kertaa pidivissi. Meilld niitd on aina kesalld kakst ja yksi vasikka.
Mutta minun nimikkoni on vain se yksi sika. Ne eldimet asuivat nave-
tassa, sielli navetassa sopi olemaan hyvin, koska navetassa ei ole leh-
mid. Isini Martti leikkaa ruohoa viikatteella joka aamu. Ja me lapset

kitkemme kisillimme ruohoa sioille ja vasikalle. Niiden kanssa on mu-
kava olla. (A82/P2.)

Museoviraston kyselyn kysymyksenasettelu ei suoranaisesti houkutellut
kertomaan henkilokohtaisia muistoja omista nimikoista ja muutamat vastaa-
jat ovatkin sivuuttaneet asian kollektiivista muistitietoa korostavasti: “Kylla
usein taloissa oli tapana, kun oli esim. hyvi lypsylehmi ja se poiki, niin vasik-
ka annettiin talon tyttiren nimikoksi. Samoin lampaan karitsa” (MV:KA21/
79). Tapa oli tuttu kertojalle, mutta omia kokemuksiaan ja muistojaan hin ei
esitd. Toisaalta moniin ulkonaisesti niukkoihin muisteluksiin sisdltyy ikddn
kuin koko nimikko-systeemin ydinajatus siitd, ettd oma nimikko oli kuiten-
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kin jotain toista kuin muut kodin eldimet. Nimikko muistetaan yleensi
nimeltd eikd nimikon merkitystd mitata taloudellisena hyotynd vaan sithen
liittyvien tunnesiteiden kautta. Tavallisesti esimerkiksi nimikkolehmin ta-
loudellinen tuotos meni perheen yhteiseen elantoon. Samoin oli useimmiten
laita nimikkopalstojen tuoton kanssa, mutta palstaviljelysten muisteluissa
kuvastuu selkeimmin niiden tarkoitus sekd opettaa ty6hon ettd tuottaa konk-
reettisesti ruokaa yhteiseksi hydyksi tai jopa rahaa tuotosten myynnin kautta.
Vanhemmat itsekin saattoivat maksaa lapsille ndiden viljelyksista.

Kylld lapsena oli nimikko eldimii, kylld minun Lillikkini lypsettiin
samaan, kun toisetkin, mutta mukiini sain limminti maitoa, jos juok-
sin navetalle. Samoin palstoja hoidimme lapsena kotitarpeiksi, ei niiti
silloin kukaan myytaviksi kasvattanut. (MV:KA21/308.)

Lapsena oli meilld nimikko eldin joko lammas tai vasikka. Lammas oli
sellainen kun pikku karitsasta sitd hoivasi niin se kulki perissi joka
paikkaan. Oli meilld juurikasvipalstakin, mutta eldimisti ja juurikas-
veista saadut tulot meni yhteiseen talouteen. Mutta kun kasvatin tu-
pakkaa ja oli kova tupakka pula niin silli sai rahaa, kaikki meni kaupaksi
yksin tupakan rungotkin, tulot kiytin itse ostin erdidn kerran puvun ja
saappaat. (MV:KA21/252.)

Meilld lapsilla oli my6s nimikkolehmi, se oli jotenkin tutumpi muita,
kun se poiki niin saatiin yksi voikilon hinta siidstolippaaseen. Oli
myoskin yksi nimikko perunapenkki, se oli koko saran mittainen,
yhteisessi perunapellossa. Katsottiin suunnilleen paljonko siiti tuli pe-
runoita, ja isi antot sitten niitten hinnan sddstolippaaseen pantavaksi.
(MV:KA21/149.)

Minulla ei ollut omaa nimikko eldintd mutta oma pelto oli jonka itse
kuokin ja usein sen menetin siten etti kun joku vieras oli syys kyntoja
tekemissd niin kynnettiin pelto vanhemman veljen pellon kanssa yh-
teen silloin pelto jdi hinen nimelleen koska se oli isompi ja minun oli
taas alettava alusta, sadot kylld aina menivit sinne yhteiseen kuoppaan.
(MV:KA21/729.)

Nimikkojen muisteluksista on 16ydettivissi lihinnd kolmenlaisia ydin-
kertomuksia: nimikon pelastamiskertomukset, nimikon saamisen tai menet-
timisen muistelukset ja nimikon yksiléllistimiskertomukset. Kaikkiin nii-
hin muisteluihin sisiltyy itsed nimikkoon liittdvid voimakkaita tunnesiteita.
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Muistelukset voivat olla esimerkiksi seuraavankaltaisia pelastamiskertomuk-
sia, molempien kertojana on nainen:

Oli nimikkoeldin, lampaan karitsa mutta ei sitd muuten saanut kuin
ruokkia ja olilehmavasikka, Lumme. Se olisi teurastettu pienend mutta
kun lupasin ruokkia sitd niin se sai eldd ja lehmi siitd tuli. (MV:KA21/
817.)

nostettaessa sirkyi sen toinen takajalka ja turposi kovin. Vanhaa, hy-
vid talon palvelijaa ei heti lopetettu. Rukoilin isiltd, ettd koetan paran-
taa, hieroa ja voidella, jos annatte minulle ikiomaksi tuon Pikun. Niin
sitten kivi, ettd hevonen parani ja mini valjastin sen kelkan eteen ja
isolla parekopalla ajoin silppua toisesta lahitalosta kotiin. Sain sen tal-
ven ajella omalla hevosella. (MV:KA21/122.)

Saamisen ilo kannattelee seuraavaa 1900-luvun alkupuolelle ajoittuvaa
henkilékohtaista, eloisaa muistoa:

Olin ehki 5 vuotias, jouluaattona tupsahti ovesta tulla lampaan vuona
ja huomasimme sen vasta, kun se miikisi. Thmettelimme, misti se sii-
hen tuli, oven takana oli nauramassa iitini serkku ja niin meidit yllit-
ti. Se oli niinkuin minulle lahjaksi. (En siti silloin pystynyt hoitamaan
ditini huolehti, aina otettiin uusi vuona eloon, vililld oli emo ja vuona
ja isommaksi tultuani jouduin huolehtimaan ruokinnasta. (MV:KA21/
402.)

My6s luopumisen tuska nimikon joutuessa teurastettavaksi on useissa
muisteluissa esilld. Seuraavista esimerkeistd ensimmiinen kuvaa 1900-luvun
alun ja toinen 1970-luvun lopun lapsen tunteita nimikon menetettyiin:

Oli minulla kerran lapsena nimikko Vasikka mitd mini hoijin ruokin
jajuotin joten titd kirjoitan asijan selventimiseksi timi oli minun lem-
mikki sonni vasikka se seuras minua aina oltiin piivilld yhdessi kun
olin marjassaja tistd oli minulle kaikein katkerin kohtalo minun elimi-
ni aikana. Isd oli myynny siitd kappaleita. Puukkoisten Kaupias oli
ostannu puolikkaan Opettaja Kujala neljinneksen kun timi nimikko
Kasper teurastettiin ja ndin sen kinterissd ni minid itkin niin kovasti
ettd viimen itkuuni likdhtyin ja nukuin tistd sain tdtd hyvitysrahaa
mitd vein - 15 mk - Osuuspankkiin. (MV:KA21/113.)
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Tytit nimikkolampaitaan hoivaamassa.
- Kuv. Ulla Lipsanen 1995.

Unelmaa ja Rusinaa lypsetddn. Kuva on 1930-luvun puolivalista.
- Saarijarven museon kuva-arkisto.
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Olin ihan pieni kun minulla oli lehmi. Sen nimi oli Leila. Aiti ja min4
talutettiin Leila aina navettaan lypsettiviksi. Joskus lypsimme sen ul-
kona (pellolla). Mind itkin, kun se meni teurasautoon. Olen vield nyt-
kin itkenyt mielessd, kun olen nukkunut. Leila oli valkeamuuten mutta
siind oli vaaleanruskeita laikkuja. Silld oli aika isot sarvet. Kun Leila oli
paikallaan navetassa olin aina sen luona. Meidin talon takana oli met-
sd. Sielld oli hirvedsti horsmia. Kannoin melkein joka piivi sille hors-
mia monta sylillistd. (A82/T4.)

Museoviraston kyselyaineiston vastaajateivit juurikaan kuvaile toimiaan
nimikkonsakanssa. Esimerkissd 1912 syntynyt naiskertoja sen sijaan muiste-
lee lyhyesti nimikkolehmiinsd ja sen hoitamista, timdkin muisto pédttyy
nimikon teurastamiseen. Muistoaan kertoja faktuaalistaa sitomalla sen kou-
luaikaan ja koulun tapahtumiin. Samalla hin ajallistaa nimikkonsa menetta-
misen ja koulupdivin tapahtumat toistensa avulla. Kertomuksesta, vaikka se
on lyhytsanainen, nikyy nimikon tirkeys teurastamisen jilkeenkin:

Minulla oli kotona Rusina-lehmi. Kerisin sille ruohoa ja kerppuja, sil-
14 oli kiharat sarvet. Se ynisi, kun niki minut. Kun se oli maho, se
teurastettiin. Samana pidivini oli koulussa vapaa-aine, jonka kirjoitin
Rusinasta. Se luettiin kaikille luokille. (MV:KA21/743.)

Sen sijaan koululaisten vanhemmat ja haastateltavat muistelivat osallis-
tuneensa nimikkoeldintensd hoitamiseen esimerkiksi kokoamalla sille ruo-
kaa. Nimikolle nyhdettiin parempaa heinaid kuin muille eldimille tai han-
kittiin ylimddrdisid herkkupaloja. Nimikkoa my®s harjattiin, kuljetettiin
laitumelle, ja monet naisvastaajat muistelivat opetelleensa lypsimistd omalla
kolehmansi lypsimiseen. Vaikkalapset osallistuivat kodin muidenkin eldinten
hoitoon, nimikko oli vastaajien mukaan aina erikoisasemassa. Se oli lapsen
oma ja sellaisenaan yksild ja persoonallinen:

Se oli Mansikki kylli mad muistan se oli niitd lehmii jotka ol, semmosia
vaaleita joissa oli laikkuyja, ei ruskee lehmi vaan vaalee jossa oli laikku-
ja semmonen se oli. Se oli minun lehmi se Mansikki ma tykkisin siitd
Mansikista se anto lypsddkin ihan hyvin. -- En muista yhtddn nimeltd
ettd mikd on minun siskon lehmi ois ollu tai joku, timin oman Man-
sikkini mind muistan kylld oikein hyvin. Se oli luonteeltaankin niin
mukavalehmi. Kissalle kiytiin aina maitoa lypsimissi keskelld paivai.

[Ja Mansikki anto lypsdd?] Kylld se seiso paikallaan vaikka se ei ollu
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Nimikon muistelua yksilénd kuvaavat, nimen ohella, nimikkoon yhdis-
tetyt crityispiirtect, sc oli muista eldimistd ehkd poiketen “rauhallinen ja
ystavillinen”, el mikddn “inhottava luihu”. Yksilollisyyden kokemusta voi
vahvistaa my®0s se, ettd lapset olivat nimikon kanssa jatkuvasti tekemisissd ja

missddn kiinnikkddn, kun sen viereen meni ni lypsamain, ni se pysih-
ty sithen ja sen sai lypsid rauhassa ei se siitd mihkdin lahteny vaikka se
ei ollu missddn kiinni. Pellollakki ku se heinépellollakin ni kun sithen
meni pallin ja sangon kanssa ja rupes lypsimain, ni se siihe se jii oot-
telemaan niin kauan kun oli lypsetty ja sitte jatko vasta omia toimiasa.
Mutt kylldhidn ne lehmit yleesd sithe aikaan monasti olikin sellasia ne
oli oppinu sellasiks, ettd ne pysy aika hyvin paikallaan. Toiset tietysti
vihidn huonommin ja toiset vihdn paremmin mutta. Ei niitd valttdmattd
pantu kiinni kun niitd ruvettiin lypsimiin. - Kylld se niinkun mie-
lesti se oli niinkun hyvin mieleinen lehmi. Ja ma tykkisin siitd. Ja ma
muistelen ettd se oli luonteeltaankin sellanen etti se oli rauhallinen ja
ystivillinen ja sellanen, lehmit kun on luonteeltaan iha yhti lailla erilai-
sia ku ihmisetkin. Niissd on semmosia inhottavia luihuja ja sitten tim-
mosid niinkun ithmisen kannalta mukavia etti. Seurallisia ja sellasia se
Mansikki oli sellanen mukava lehma. (H91N1954, 20-21.)

salvat seurata sen kehitysti vasikasta lehmiksi tai varsasta hevoseksi.

ELAIMET LEIKEISSA, LAPSET “ELAIMINA”

Eldimid muisteltiin my6s leikkitovereina, jolloin nithin liitettiin selvisti inhi-
millisid luonteenpiirtcitd, kuten nimikoihinkin. Scuraavien csimerkkien ker-
tojat muistavat joidenkin lehmien olleen ymmairtiviisid lapsia kohtaan, leik-

kisid ja viisaita:

190

Joka kainteessd, se [nimikkolehmi] oppi jopa puolustamaan meiti,
erdiltd toiseltavihaiseltalehmiltd. Se saattoi meitd purolle uimaan kun
reitti kulki laitumen lipi, siini se sitten olla jallitti niin kauan kun
oltiin uitu, ja saattoi turvallisesti takas pihaan, palkkioksi se sai sano-
malehtii, oli sen herkkua. (K91N029/60.)

Haka oli siind semmonen puolittain semmonen mehtihaka, olin vihin
niin kun piilosta sen [lehmin] kanssa. Toin sen sinne portille missi se

yleensd aina oli ja sitten juoksin sinne mehtédin ja huusin sen, huusin



sitd se tuli kahtelemaan. - Kylld se viimen 16yti vaikka olin kuin hy-
vassd pensaassa. (H91M 1956, 12-13.)

Maalaislasten elimissi eldimilld on yleensikin ollut monenlaisia rooleja,
ne olivat ty6kumppaneina, leikkitovereina, hoidettavina, villieldimet kesy-
tettavindkin (Lonnqvist 1992, 199-201). Samoin lapset itse leikeissa olivat ole-
vinaan eldimid. Ndma “eldimelliset” puolet tulivat esiin kaikenikiisten infor-
manttien kuvauksissa; esimerkeistd ensimmadinen on 1980-luvun koulutytén
kirjoitelmasta, toinen kuvaa vuosisadan alkupuolta ja kolmas 1960-lukua:

Hevospeli on meidin itsemme keksimid. Meidin koulun pihassa on
pieni metsikko, jossa on hauska leikkid hevospelid. Leikimme sitd niin
ettd teemme esimerkiksi havuista aitauksen jonne panemme hevosen.
Jokaisella hevosella on ohjastaja tai hoitaja. Teimme pienistd kepeistd
kaviokoukkuyja, joilla puhdistamme hevosien kaviot, mutta hevoset ei-
vit tietysti ole oikeita, vaan ithmisid. Suitsimme hevoset ja lihdemme
laukkaamaan ja ravaamaan pienelle kentille, joka puikkelehtii puiden
vilistd. Suitsina pidimme twistid tai hyppynarua. Kun tulemme ratsas-
tamasta, niin harjaamme ja puhdistamme kaviot ja pdastimme ne lai-
tumelle. Kentilld jossa ratsastamme on pienid esteitd, joita hevoset mie-

lellddn hyppivit. (A87/T6.)

Kotona meilld oli lammashaassa kesiisin tdydellinen maalaistalon pito.
Kipylehmien hoito ja karjasuoja kuului asiaan. Viliin lypsettiin tyt-
t6jakin. T.s. tyttdjen koltun liepeeseen tydnnettiin kuusenkipy, joka
narulla kiinnitettiin. Tyttd kivi nelinkontin ja niin meilld oli melkein
oikea lehmi, jolla oli utareetkin - leikisti.

Sitten oli hevosia rattaineen, joilla ajeltiin myllyssd, meijerilld ja kyla-
reissujakin. Ensin tietenkin tehtiin maanteitd. Ne sorattiin ja isojen ki-
vien yli tehtiin erittdin makisia teitd niin kuin oli luonnossakin. Sen si-
jaan emme tehnet peltotditd, emme kalastaneet, emmekd kidyneet mark-
kinoilla. Eihidn sithen pdivi kerrallaan olisi mitenkain riittdnyt. Hevo-

set tehtiin puusta ja kirryt samanlaisia, kun aikuisilla. (MV:K26/934.)

Kipylehmait oli aina mulla navetassa joskus sitte, kylld mind muistan
ettd joskus niitd sitte laidunnettiin sielld ruohikossa mutta sittehidn me
oltiin ite joskus niinkun lehmi, ettd me oltiin siini tapissa joku naru
meilld kaulassa ja sitte tappi lydty maaha, ja siind me sitte oltiin syo-
vindimme sitd heindd. Oltiin lehmii ja sitte fairipurkki meilld niinku

sithen pantiin vettd sitte sai lypsdd sen lehman. Fairipurkki oli olevi-
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Piissi lasten vetojubtana. Kuv. Tatu Hanninen 1920-luvulla. - Saar
museon kuva-arkisto.
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naan sitte vetimend sai maijot lypsii. -- M3 muistan ettd loppujen lo-
puks semmostakin aika paljonhan siti taijettiin leikkid ettd oltiin sitd,
sorminemme nyhettiin sitd heindd jasyétii, kyllahin se sy6tiin se koko
alue siind minkilainen joku puolitoistametrinen naru saatto olla siini.
(H91N'1954, 17-18))

Eldimiin suhtautumisen muistettiin olleen yleensid mutkatonta ja luonte-
vaa, esimerkiksi eldteiksi otettiin loukkaantuneita eldimii, etenkin lintuja;
joskus elittivariksen muistettiin oppineen jopa “puhumaan”. Monet miehet
muistelivat myds huvitelleensa ja kujeilleensa lintujen kustannuksella esi-
merkiksi haudottamalla kananmuniavariksen pesissi. Eldimet antoivat my&s
virikkeitd leikkeihin tai olivat leikkitoverin korvikkeena.

Ne [veli ja hidnen ystivinsi] ol nii hyvid kaveria sitte ettd ne aena kesit
kesyttel variksia. Ja ne kun ne varikset kato, kun ne oppi sitte sithen
niin kun ne lihti kouluun poekiin mukkaan. Ja kun lasi aoki ni ne tul
luokkaa asti. Kylld ne naoro niille linnuille sitte ettd tuota ja. Nyt sit-
ten kun ne tul aekuiseks ne min naemisiin, ni kahella on vaemona
Varis. -- Kylld ne varikset ja harakattiin [kesyyntyvit], kylld meillaki
ol musikkana niiti etti niitd aena hoijettiin, haettiin niitid poekia, ja
kanan poekiaki haovotettiin aena harakan pesissi. Ja niin ne tekkdd
muuten vield tindkin pdevini [lapset]. -- Sennii mind muistan yhen
kissan niinku sille tehtiin valjaat niinkun tuota, jasemmonen pikunen
rek. Se Kalle niminen veljes meisti ol semmonen moamies olevinnaan
aena ni se tek semmose pienen reennii sille sitte ja valjaat ja. Sitte yh-
tend iltana pantiin se keittion koappiin valjaineen tuonne. Talliin mu-
kamas ja oamusella mintiin ni kissa ol hengetdn tietysti, hirtty niihin.
- Mutta se ol parasta Kallella ol pissi. Se ajo silli pitkin kyllei. Silli ol
oekeat valjaat ja kelekka jilessi. -- Se ajo pitkin kyllei silld sitt ja voe
itku ku se hivitettiin ni sitd mokkee [mélyd).(H91N1943, 10-12.)

Agraariympirisossd lasten toimet eldinten kanssa liittyivit sekd ty6hon
ettd leikkeihin. Eldimet olivat osa sitd luonnonliheisti elimintapaa, joka
vaikutti lasten tyGtehtidviin, mutta antoi puitteet myos leikeille. Ty6 ja leikki
kietoutuivatkin usein toisiinsa; vaikka tydnteko oli olennainen osa lasten
elimii, osasivat lapset tydn puitteissa my6s huvitella.

Seuraavan ankeaman kuva: Piiripoltrosilla koulun piballa 1950-luvun puolivélissd.
- Kuv. Olavi Hyionen.
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4. Lapsuuden leikit

Lasten leikki on hyvin tunnepitoista ja eliytyvii ja leikeissi lapsille avautuu
mielikuvituksen avulla ikddn kuin “toisenlainen elimi”. Johan Huizingan
(1967 [1944], 39) muotoilema paljon kiytetty, tosin my0s paljon kiistelty,
miirittely esittdd leikin vapaaehtoisena toimintana, “joka suoritetaan mairi-
tyissd ajan ja paikan rajoissa vapaaehtoisesti hyviksyttyjen, mutta ehdotto-
masti sitovien sddntdjen mukaan; se on oma tarkoitusperinsi, ja sitd seuraa
jannityksen ja ilon tunne sekd tietoisuus jostakin, mikd on ‘toista” kuin ‘ta-
vallinen elima’.” Leikiksi onkin ymmairretty monenlaisia asioita ja leikistd
on esitetty toisistaan hyvinkin poikkeavia tulkintoja. Etnologisen ja antropo-
logisen tutkimuksen yhteydessi tulkintoja voisi karkeistaen luokitella neljain
leikin olemusta ja tarkoitusta eri tavoin painottavaan suuntaulscen.!
Leikin olemusta on etsitty biologisista tai psykologisista tekijoistd osin
pedagogisten tavoitteiden kannalta niin, ettd on keskitytty leikin harjoittelu-
funktioon (esim. Groos 1899). Funktionalistinen kisitys lasten leikeistd ai-
kuisten toimien jaljittelynd ja siten ainakin implisiittisesti nimenomaan so-
staalistavana oli pitkddn perustavin antropologista ja etnologista tutkimusta
ohjannut leikin tulkinta. Suomessa ajattelutapa ilmeni etenkin evolutionis-

rinnetieteellisissd leikin tarkasteluissa nimi leikin lajit tai aspektit ovat taas ta-
vallisimmin painottuneet. Leikin tutkimuksen teoreettisia ja historiallisia lihtokoh-
tia sekd kehityslinjoja olen tarkastellut yksityiskohtaisemmin toisaalla (Korkiakan-
gas 1989). Historiallis-antropologisesta nikdkulmasta leikin tutkimuksen traditioita
on esitellyt ja kommentoinut perusteellisesti Lonnqvist (1992) teoksessaan Ting, rum
och barn.
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tisesti suuntautuneissa leikkien alkuperdd ja levidmistd selvittelevissi tutki-
muksissa seki leikin kisittimisend erdanlaiseksi elimin esikouluksi tuleviin
(tyo)tehtdviin valmistautumisena (esim. Hirn 1916; Endjarvi 1928; Endjarvi-
Haavio 1932). Toisekst leikin on tulkittu olevan tyontymistd aikuisten maail-
maan, illusorisessa leikin maailmassa lapselle on mahdollista sellainen, mika
todellisuudessa on mahdotonta: leikki ratkaisee ristiriidan todellisuuden ja
lapsen toiveiden valilld. Leikissd lapset oppivat hallitsemaan omia yllykkeitdin
tai yleisemmin tulevan kehityksen edellytyksid seki aikuiseldimin asioita.
(Esim. Freud 1993 [1920], 61-120; Erikson 1982 [1950]; Vygotsky 1978 [1933],
92-104.) Kolmantena suuntauksena voisi erottaa leikin psykologiseen luon-
teeseen keskittyvin tulkinnan leikistd ilmaisukéyttdytymisend; leikkid on tar-
kasteltu toimintana, joka on tavoite sindnsi tai leikin on korostettu ilmai-
sevan lapsen kognitiivisen kehityksen tasoa (esim. Buytendijk 1933; Piaget
1952). Neljinneksi antropologisesta nikokulmasta leikki ymmarretdan kult-
tuurin elementtind ja erityisesti aikuisten maailmasta irtautumisena, vallitse-
van todellisuuden transformaationa (esim. Schwartzman 1978; Sutton-Smith
1986; Lonnqvist 1992). Tilléin korostetaan lasten luovan leikeissddn uusia
reviirejd, toisia maailmoita, joihin liittyy tavanomaisesta poikkeavia merkit-
yksid: leikeissd ikddn kuin kyseenalaistetaan vallitsevaa todellisuutta.
Historiallis-antropologisesta perspektiivisti tarkastellen tirked nikokoh-
ta koskee erityisesti lasten omien reviirien konstruoitumista leikeissa tai leik-
kimilld. Niin lasten leikki ei olekaan kisitettdvissd vain yksiulotteiseksi las-
tenkulttuuriksi niin, ettd se minki niemme leikeissid olisi lasten ominta
kulttuuria tai ettd lapset kaavamaisesti vain ilmaisisivat leikeissddn sellaista,
miti olemme niissd nikevinimme (Lonnqvist 1992, 374). Kun lapset aikaisem-
min liittyivit tyonteon kautta aikuisten maailmaan, arkipdivan todellisuu-
teen, lasten reviirit syntyivit ja olivat olemassa vain heiddn itse omassa toi-
minnassaan luomiensa merkitysten puitteissa. Leikki saattoi kuitenkin yhtd
laillaheijastaa tavallista kuin kuvitteellistakin elimaa. Kuitenkin se oli lapsen
omaa aluetta tutussa koti-, perhe- tai tyGympiristOssi. Tdssd suhteessa lasten
“paikka” oli erilainen kuin nykyédin, kun viralliset kasvatusinstituutiot, kuten
pdivakoti ja koululaitos, kehystiavit huomattavan osan lasten elimistd ja
leikeistikin. Tosin ndissikin “lasten instituutioissa” lapset itse luovat ja kehit-
televit omia reviirejain (vrt. Strandell 1995). Varhemmin agraariymparistossa

my0s vuodenaikojen syklisyys méiritteli perustavalla tavalla lasten eldmaii:
ty®, leikki ja koko eliminjirjestys kietoutuivat vuodenkierron mukaiseen
arkeen, juhlaan ja rituaaleihin. Leikki ja ty6 kulkivat ikddn kuin rinnakkain
ja limittdin. (Esim. Korkiakangas 1990.)

Lapsuuden kuten muidenkin eliminvaiheiden muistelussa projisoituu seki
mennytettd nykyisyys (Bruner 1990, 120-123). Leikkid ksitteellistetddn myds
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sellaisten merkitysten kautta, minkd ne saavat vasta lapsuuden muistelussa ja
arvioinnissa suhteessa muistelun aikaan. Jotta leikki ylipdansd voidaan sijoit-
taa osaksi omaa lapsuutta, leikin osuutta ja merkitysti joudutaan kontrastoi-
maan elimidn muihin osa-alueisiin ja muihin elimankulun vaiheisiin. Leikin
tutkimuksissa leikki on yleensd mielletty vain lapsia koskevaksi téssi ja nyt
-ilmidksi tai tulevaisuuteen valmistautumiseksi. Kannamme kuitenkin koke-
muksiamme ja muistojamme leikeistd osana henkilokohtaista historiaamme.
Kokemukset ja muistot toimivat kaikupohjana itsed ja omaa eliminkulkua
koskeville arvioille seka vaikuttavat sithen, miten kulloinkin “niemme” lap-
suuden ja lasten leikit.

Kun leikkii tutkitaan muistelun kautta, ei havainnoida lasten tekemisii,
vaan keskitytdin siithen, millaisista leikin elementeistd on muistoja, miten
niitd on sdilynyt muistissa ja miten niiti muisteltaessa palautetaan mieleen.
Jotkut lapsuuden leikkimuistoista ovat auttamattasellaisia, ettd niitd ei muis-
1993b). Leikkien yksilollisten ja toisaalta kollektiivisesti jaettujen muistojen
kannalta leikkimuistojen tutkimuksen tirked kysymys koskeekin leikin ja
ian vilistd suhdetta. Ensimmiisten elinvuosiemme leikeistd meilld ei ole
henkil6kohtaisia muistoja, vaan muistoissamme tukeudumme esimerkiksi
vanhempien kertomuksiin tai kollektiivisiin kisityksiin. Sen sijaan voimme
muistella leikkimisen luonteen muuttumista tai leikkien loppumista seki tun-
nistaa niihin liittyvid lapsuusajan kulttuurisia ajattelumalleja. Mihin yksit-
tdisten leikkien muistot sitten kiinnittyvit? Voisi olettaa, ettd illusorista leikin
kulkua konkreettisemmin saattavat siilyi leikkipaikat ja leikin valineet niin
muisteltuina kuin olemassaolevinakin. Leikkien sosiaalista luonnetta kuvaa-
vat osaltaan kokemukset ja muistot lasten sekd lasten ja aikuisten vilisistd
suhteista leikkien maailmassa. Leikkeihin kohdistettu sddntely taas tiivistyy
ehka parhaiten aikuisten lapsilta kieltimien leikkien muistoihin. Kaikkia naita
viittd leikkien nikokohtaa (miten leikki méirittelee lapsuutta, sosiaaliset suh-
teet leikeissd, kielletyt leikit, leikkipaikat ja leikkikalut muistelun kohteina)
kisittelen seuraavassa omina lukuinaan.

LEIKKI LAPSUUDEN MAARITTELIJANA
LEIKISTA TYOHON

Leikin ja lapsuuden suhdetta kuvaa olennaisesti se, ajatellaanko leikkimisen
rajoittuvan vain lapsuuteen tai miten “leikkivii lapsuutta” eliminkulun osak-
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st ajoitetaan. Perinnetieteellisissi tutkimuksissa ja kuvauksissa leikkejd, peleja
ja leikkipaikkoja on usein jaksoteltu leikkijéiden ikdvaiheiden perusteella
(esim. Stejskal 1954; Sutton-Smith & Rosenberg 1961; Wessman 1962; Helanko
1975). Leikkien muistelun kannalta timi liittyy erityisesti sithen, miten leikit
erottuvat arkielimin kontekstista, joka osaltaan kytkeytyy leikkijoiden
sukupuoleen. Agraariseen kulttuuriin liittyvissa Maximilian Stejskalin (1954)
tutkimuksessa kansanomaisista urheiluleikeistd ja voimainkoetuksista seka
V.E.V. Wessmanin (1962) lasten leikkien ja pelien antologiassa korostuu tul-
kinta, ettd varhaislapsuuden leikit ovat olleet yhteisid tytdille ja pojille, lap-
set ovat leikkineet kotinurkissa aikuisten - naisten - valvovan silmin alla.
Kouluiidssi lasten reviirit ovat laajentuneet ja heiddn leikkinsd muuttuneet
nakymaittomistd nakyviksi. Wessmanin (1962, xvi) mukaan hidnen informant-
tinsa eivit juuri muistelleetkaan pikkulasten leikkejd, koska ne tavanomai-
suudessaan olivat nakymattomid siind mielessi, etteivit ne eronneet puittei-
naan olevastaarkieldmista. Niilld ei siis ollut tavallisesta eldmistd poikkeavaa
erillistd “aikaansa” ja “paikkaansa”. Toisaalta Stejskal (1954, 21) halusi keskit-
tyd vain miehisiin urheiluleikkeihin, koska tytt6jen leikit eivdt hinen mie-
lestddn olleet yhteisollisesti niin nikyvid kuin poikien ja miesten voimain-
koettelu jaurheilu. Sutton-Smith ja Rosenberg (1961) ovat historiallisesti tar-
kastelleet lasten leikkejd ja niidden muutoksia 1800-luvun lopulta 1950-luvul-
le. Leikkien nikyvyyden ja nikymittomyyden he liittdvit lasten sosiaaliseen
sukupuoleen: pojille ovat olleet ominaisia omasta eliminpiiristi erottautu-
neet nikyvit fantasialeikit, tyttdjen leikit ovat olleet arkieldmin jatketta. Ero
on kuitenkin kaventunut lihemmis nykyaikaa tultaessa niin, ettd tytot ovat
tyontyneet poikien “leikkireviireille”. My6s suomalaista leikintutkimusta on
pitkddn ohjannut ajatus, ettd miehistd roolimallia vaille jidneet pojat leik-
kivit selvisti enemmin omasta eliminpiiristddn poikkeavia,”nikyvid” leik-
kejd kuin tytdt, jotka seuraavat “nakymattomissd” leikeissddn ditejddn (esim.
Virtanen 1980).

Museoviraston kyselyssd Leikkikalut (1979) pyydettiin vastaajia kerto-
maan, minka ikiisind lapset heiddn muistamansa mukaan lopettivat leikkika-
luilla leikkimisen.? Samaa asiaa sivuttiin myds haastatteluissani. Kyselyyn
vastaajat hahmottivat ja muistelivat lapsuusaikaisen leikkimisensd vahenty-
mistd ja loppumistakin monin eri tavoin. Jotkut mielsivit kytkennin letkkimi-
sen ja leikkikalun vililld konkreettisesti: leikit loppuivat, kun leikkikaluista
luovuttiin. Tiéssd suhteessa vastaukset noudattivat kyselyn kysymyksenaset-
telua. Toisaalta omaan lapsuuteen liittyvien muistikuvien ohella vastauksiin

Museoviraston Leikkikalut-kysely, kysymys 64: Minkdi ikdisind lapset lopettivat
leikkikaluilla leikkimisens Oliko eroja tyttdjen ja poikien subteen? Yrittivitko aikuiset
vaikuttaa leikkimisikdans Minkdlaista toimintaa barrastettiin leikki-ian jalkeen?
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sisalty1 yleisempid havaintoja seki arviointeja lapsuuden ja leikkimisen suh-
teista. Vaikka vastaajilta kysyttiin yleistden, ikddn kuin muistitietoa kartut-
taen, yksittdisten muistelujen muodot vaihtelivat henkilokohtaisista muis-
toista kollektiivisten kidytintdjen ja suhtautumistapojen kuvailuun.

Kysymykseen vastanneista noin puolet muisteli leikkimisen loppumista
ajoittamalla sen selvipiirteisesti ikdvuosiin, useimmiten ikdvuosien kymme-
nen ja kaksitoista vilille. Mitddn olennaisia eroja ei kuitenkaan ollut naisten
jamiesten eikd eri sukupolvien arvioinneissa. Kovinkaan suoraviivaisesti muis-
toja leikkien lopettamisesta ei voi suhteuttaa tulkintaan leikkien nikymat-
tomyydestd tai nikyvyydestd, silld ainakin osa ndkymattomiksi ajateltavista
leikeistd on varhaislapsuuden leikkejd, joista voi olla lahinna kollektiivisia tai
toisten muistaman kautta vilittyneitd muistoja. Sen sijaan nikyviad leikkeja
muistellaan henkilokohtaisina kokemuksina ja muistoina.

Edellinen tulkinta kdy vield selvemmiiksi, jos tarkastellaan milld muilla
tavoin lapsuuden leikkien loppumista muisteltiin tismaillisten ikdvuosien
mainitsemisen ohella. Asiaa voitiin tarkentaa esimerkiksi hahmottamalla oman
lapsuuden yleistd ajankuvaa, jonka pddjuonteeksi vastaajat tulkitsivat leikin
ja tyon selkedn erottelun ja tyonteon tirkeidn aseman lasten eldimissd. Monet
muistelivat leikkimisensd vihentyneen ratkaisevasti jo varsin nuorena, kun
oli osallistuttava tyontekoon.

Lapsuuteni olen viettinyt maaseudulla, leikkikalut oli kuusen ja min-
nynkdvyt, tuohesta tehtyjd palloja joissa oli kivid sisilli, ne rapisi kun
heilutti, niitd sanottiin roppapalloksi, py6reitd kivid, puusta sahattuja
kiekkoja, eldinten karvoista tehtyji palloja, hyrrid. En muista ettd olisi
ollut yhtddn kaupasta ostettua lelua. Isompana leikimme hevosella
ajamista, laitoimme kirryn sepdin narut, istuimme kirriin ja sitten
ajettiin. Talvella vesikellan edessid oluin vuorotellen hevosena ja vuoro-
tellen ajajana. Erddn kerran sidoimme sian kaulaan narun ja istuimme
kelkkaan, voi sitd menoa ja viimein sika juoksi lattiin ja kelkansepi
iski kynnykseen, naru meni poikki ja me saimme aika tirskyn. Mikei
my0s laskettiin, mutta isimme oli siitd joskus vihainen, sanoi ettd kun
kuluttavat mienlaskussa vaatteet ja jalkineer, vaikka jalkineet oli usein
oma tekemit tallukkaat. Kesilld pelasimme sirkkaa, 16imme kiekkoa
eli kurraa, kdvimme ongella joka oli kaikkein mieluista, mutta kun
olimme 6-7 vanhoja niin piti ruveta tekemdin toitd auttamaan van-
hempia, niin leikkimiset jdivit vihille. (MV:K32/811, mies s. 1905.)

Hyvin nuorena lapset lopettivat leikkimisensd leikkikaluilla, ehka tytot

poikia myShempiin leikkivit nukkensa kanssa. Aikuiset koittivat
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opettaa lapsia tydntekoon jo nuorena, tarjoten tehtiviksi monenlaista
taloutessa esiintyvii kevytti tyotd. (MV:K26/301, mies s. 1904.)

Agraarisessa eliminpiirissid vuosisatamme alkupuolella lapsuutensa viet-
tineiden leikkimuistoihin ujuttautuvatkin vililld muistot ty&nteosta. Muis-
telussa tyontekoon liittyvit muistot ikddn kuin helpottavat lapsuuden hah-
mottamista kokonaisuutena, oman elimin rajallisena ajanjaksona. Leikit ja
leikkiminen kuuluivat lapsuuteen sen tirkeini juonteena, mutta ne muistetaan
ja ne lienee osin koettukin ikddn kuin tydnteon linssien kautta. Kun muis-
tellessa mietitddn lapsuuden leikkien vihentymisen tai lopettamisen syita,
yhdistyvit ne nimenomaan tydnteon lisddntymiseen. Leikkiaikaa rajoittanutta
tyontekoa muisteltaessa tydnteko kiinnittyy esimerkiksi joihinkin tiettyihin

toihin, jotka toistuvina ovat jadneet hallitsemaan muistoja:

Noin 10-11 ikiisini ei end leikitty kuin harvoin pienempien sisarusten
kanssa. Kisitoitd tehtiin kylld isommaksi tultuamme heti iiti opetti
meidit virkkaamaan kun vain opimme, olin varmaan 8-9 ikiinen kun
paitaani helppoa pitsid virkkasin. Ja kun vaan opimme tdytyi meidin
parsia sukat ja kintaat paikata vaatteita. Kun diti pesi pyykin, hin katsoi

oliko rikkindisid vaatteita tai nappia tippunut liiveistd, ne erotettiin

“Hevoskyytia” vesikelkalla 1950-luvun lopulla. - Saarijagrven museon kuva-arkisto.
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korjattavien kasaan ja ne korjattiin aina ennen kiytt64 ja meidin isom-
pien tyttdjenkin niitd tdytyikorjata, diti ei ehtinyt kaikkia. Ja diti vaati
ettd tyd taytyi tehdd hyvin. (MV:K26/340, nainen s. 1921.)

Oman lapsuuden rinnastaminen muisteluhetken lasten elimiin nostaa
esiin monenlaisia eroja tyon jaleikin suhteista. Selvin muutosilmenee etenkin
vanhimpien vastaajien ja haastateltavien mielestd siind, ettd lapset eivit hei-
ddn itsensd tavoin ole joutuneet tai joudu kovinkaan nuorina osallistumaan
tyontekoon. Kuten seuraavan vastaajan varsin asiallisesta huomautuksesta
voi pididtelld, aika joka ennen kului tyonteossa, on myShemmin ollut kiytet-
tavissi leikkimiseen, samalla suhtautuminen lapsuuteen on muuttunut: “Nyt
on lasten leikki-ikd noussut, silld lapsihan ei kelpaa tychon kuin vasta tdy-
tettyddn 16 vuotta. Ennen tyot [kokopiiviisesti] aloitettiin jo 12-13 vuotiaa-
na.” (MV:K26/788.) Aivan toisenlaisesta vertailusta on kyse nostalgissivyt-
teisessd muistelussa, kun omaa lapsuusaikaa kuvataan elimyksistd rikkaam-
maksi kertomishetken lapsuuteen verrattuna. Nostalgialle ominaisesti kai-
pauksen kohteet - esimerkissd kukkuvat kiet ja metsilaitumilla laiduntavat
lehmit - ovat kokemuksina saavuttamattomissa. Reflektoimattoman nostal-
gian (Davis 1979, 17-21) tavoin kertoja haluaa muistaa menneen kaikin puo-
lin paremmaksi kuin nykyisyyden, johon hin mennytti projisot:

Mini lopetin leikkikaluillaleikkimisen 13-vuatiaana. Pojat voivat leik-
kidhieman pitempdin. Aikuiset yrittivit saada lapset téihin pois leikeistd
jo 10-v. tdytettyd. Leikki-idn jilkeen alkoivat aikuisten ty6t. Ja maalaista-
lossa oli niitd hauskoja t6itd mm. lehmien haku metsisti kesdisin. Voiko
olla mitddn kauniimpaa musiikkia kuin kesdinen metsi, jossa kiet
kukkuvat, kerttuset ja laulurastaat laulavat. Nyt ket ovat vihentyneet.
Ja kuhankeitrijin kouleminen oli todella juhlaa. Muistan isini sanat:
kuhankeittdjd tuo todella kesin helteet! Nykyisilld lapsilla ei ole sitd
nautintoa, kun lehmit ovat peltolaitumilla, lhelld navettaa. (MV:K26/
136, nainen s. 1935.)

Sen sijaan kun oma lapsuus mieltyy muistellessa tyontiyteiseksi, muistelija
kokee leikkimisen jadneen vihiin. Lapsuusajan tyonteon painottuminen leik-
kimisen muistelussa hahmottaa toisaalta kertojan omaa kokemuksellista si-
sdistd aikaa, toisaalta lapsuuden muistot yhdistyvit hidnen perhehistoriaansa
ja tdtd kautta myOs yhteiseen, historialliseen aikaan (vrt. Sitkala J. 1989).
Muistelija kokee, ettd lapsuuden luonne ja edellytykset ovat ratkaisevasti
muuttuneet — seuraavassa esimerkissa muutos tuntuu ajoittuvan toisen maail-

mansodan jilkeisiin vuosiin, jolloin “alkoi aivan uusi aika”. Tdmin jilkeen
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lapset ovat saaneet eldd yhd lapsiystivillisemmiksi ja aineellisesti paremmak-
si kehittyvad lapsuutta:

Yleensd koulun kiytydin, sen nelji-luokkaisen, leikit jaivit vihille.
Pojat joutuivat isin kanssa ulkotdihin, tyt6t kotitdihin, tupaan ja na-
vetalle. Tilattoman vieston lapset koetettiin saada vieraan tdihin, lap-
sia hoitamaan ja muitakin t6itd oppimaan. Rippikouluun loppui kaik-
kien lapsuus tdilld syrjiseudulla. Sodan jilkeen -50 luvulla alkoi aivan
uusi aika niillikin seuduilla. Omat lapseni ovat syntyneet 1941-1959
atkana. He saivat jo niin paljon leikkikaluja ja nukkeja ettd oikein olin
iloinen heididn puolestaan. Kuitenkin he ovat vield vihille jadneet
nykyaikaan verraten. (MV:K26/488, nainen s. 1916.)

Vaikka kertoja muistelee jadneensi paljolti osattomaksi leikkimismah-
dollisuuksista ja leikkikaluista, hinen muistelunsa on kuitenkin lojaalia oman
lapsuusajan eliminmuotoa kohtaan, lasten joutuminen téihin oli kollektii-
vinen asia, el yksin muistelijan kohtalo. Téstd huolimatta on tulkittavissa,
ettd lasten ja aikuisten kisitykset leikkimisestd tai sen tarpeellisuudesta eivit
muistelijan mukaan ehki kiyneet tarpeeksi yksiin.

Lapsuuden leikin edellytyksid muistellessaan monet kertojat kuitenkin
ikddn kuin asettuvat jilkikiteen arvioiden vidryyttd kirsineen lapsen ase-
maan. Ristiriidat vanhempien ja lasten kisitysten vililld ovat voineet sidilyt-
tdd muistissa yksittéisiinkin leikkeihin liittyvid episodeja, joiden epidoikeu-
denmukaisiksi koetut tapahtumat vuosikymmenid myéhemmin muisteltaessa
sdvyttyvit katkeriksi. Tillaistakin muistelua voi tarkastella my6s nostalgi-
sena. Yleensi nostalgiaan yhdistetddn vain positiivisia tunteita ja positiivista
tunnelmointia, mutta nostalgia voi sisiltdd my6s surullisia ja melankolisia

kautta hidn osaltaan vahvistaa muistelunsa positiivisten ja negatiivisten piir-
teiden tehoa (vrt. Ross 1991, 186; Davis 1979, 12):

Kerran olin jirvelld ja tuli ihan mititén ukonilma. Aiti suuttu niin,
ettei antanut koko kesini endd menni uimaan. Enki mennyt. Seinipal-
loa kesilli pelasin koulun paitytty4. Aiti jonkun aikaa siti kuunteli ja
heitti sitten koko pallon uuniin. Oli kerran Joutsenosta vieraita, toivat
ja opettivat parepelin. Yhelld pallo, muilla pire kiessd. Yksi heittdd
pallolla ja toiset yrittdd pareelld vastustaa ja lyyvi, tervata. Niin kauan
pelattiin, kun sirky navetasta ikkuna. Kerran pelattiin kauniilla kesdil-

malla ja oli niin mukavata. Kylin tyttdjen kanssa. Yks kaks diti tulee ja
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rapsayttad risulla kintuille, ettd sisille siitd toihin. Tietysti sitten itkin
uunin kupeessa ja vahin pienempid, mutta ulkona ei saanu olla. Kylla

oli vilistd aika suvaitsematonta elami. (FH82N1924, 10.)

Kertojan toteamus vanhempien ajoittaisesta suvaitsemattomuudesta tuo
hinet lapsuudesta nykyisyyteen. Muistelijan lapsuuden aikaan aikuisten ja
lasten viliset suhteet olivat erilaiset: vanhempien kiskyji vastaan ei voinut
kapinoida, vaikka itkettikin. Aikuisidn ja erityisesti idkkididen muistelukult-
tuurille on ominaista, ettd moninaisiin lapsuuden asioihin aletaan hienova-
raisesti ottaa kantaa ja ikdvimpidkin muistoja kisiteltdessd on paitettivi,
jatetdadnko ne edelleen puhumatta vai halutaanko itsed vaivanneet asiat pur-
kaa. Toisaalta edellisen kaltaisen, reflektoivammin lapsuuttaan muistelevan
kertojan muistoihin ja kisityksiin voi sisiltyi toisilleen vastakkaisiakin arvioin-
teja: lapsuudessa ol hauskat ja vihemmin hauskat hetkensa.

LEIKIT JA KOULUNKAYNTI

Koulunkiynnin aloittaminen merkitsi aiemmin lapsille ensimmaistd tilan-
netta, jossa yhteiskunnan velvoitteet kohdistuivat suoraan lapseen ja alkoivat
ohjata hinen eliminkulkuaan. Vanhimpien ikdpolvien muisteluissa koulu-
atkaan ikddn kuin tiivistyikin vahittdinen lapsuudesta nuoruuteen kasvami-
nen. Heidin lapsuudessaan koulunkiynti, sikili kuin kouluun paistiin, aloi-
tettiin tavallisesti noin yhdeksidnvuotiaana ja lopetettiin 12 - 13-vuotiaana
(Halila 1950,30-34). Vield 1930-luvullakin monet maaseudun lapset kavivit
koulua vain nelisen vuotta, minka jilkeen muisteltiin ollun aikuisten veroi-
sia ainakin siind suhteessa, ettd alkoi kokopiiviinen tyonteko. Niin tyante-
ko kuin koulunkiynti olivat aikuisten asettamia vaateita: tyontekoon patis-
tivat omat vanhemmat, koululaitos instituutiona oli heidinkin miirdysval-
tansa yldpuolella. Vaikka téihin oli osallistuttu jo aikaisemminkin, usein jo
muutaman vuoden ikiisistd, olivat tyGpiivin pituus ja tyon vastuullisuus
koulunsa paittineelld lihes samanlaiset kuin aikuisilla. Viimeistddn tilloin
jaivit myos lasten leikit, lapsuus tuntui olevan ohi.

Jo kansakoulua kivin taisivat unohtua [nukkeleikit], aittaan kulettivat
[nuket]. ~ Aijin kamarissa sain leikkii, sielli oli piironki, josta yksi
hylly nukeille. Yheksin vanhana kouluun, pari vuotta ehka kun kou-
lua kidvin, vield leikin nukeilla kymmenen yhentoista ikidisend. Kol-

mentoista vanhana virkkasin jo lakananpitsid pienten tyttdjen laka-
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noihin ja virkkasin angoramyssyi ja tossuja. (H85N1924, 13.)

Tyttojen ja poikien leikkiminen loppui 10-12-vuoden idssd lukuun ot-
tamatta erilaisia pelejd, silld lapset komennettiin nuorena heti kansa-
koulun saatuaan loppuun suoritettua téihin. Kesiloma-aikanakin jo
nuorempana tiytyiolla pellolla haraamassa ja kitkemissd juurikasmai-
ta. Niin leikit vaihtuivat toikst, silld visyneend ei enad huvittanut leik-
kid. Jo kouluaikakin rajoitti toisilla leikkimistd, silld itsellinikin oli 7
km:n pituinen koulumatka jirven ylityksineen, joten matkaa tuli joka
pdivd tehtyd 14 km, johon vield tuli lisiksi koulun vilitunnilla saatavat
litkunnat.

Leikki-idn jilkeen alettiin askarrella oikean tyon merkeissi. Iltaisin
valmistettiin puhdetdini puuastioita, huonekaluja, luutia, parekoppia,
ym. ja luettiin sitten lainastosta lainattuja kirjoja. (MV:K32/786, mies
5. 1915)

Harvaan asutulla maaseudulla koulumatkat vaihtelivat, mutta etenkin
vanhempien vastaajien ja haastateltavienkin muisteluksissa painottuivat muis-
tot pitkistd, usein yksiniisistd ja pelottavista, pimeissi tarvotuista koulumat-
koista. Muistoissa talvisin “lunta ol aina paljon”:

Viis kilometrii ol kouluun, eiki tietikiin ollu ennen, lunta ol aina
paljon. Ei kukkaan kulettannu, yksin pit aina minni. [Kotoa] Hiekka-
laan ol mehtinen tie, kylld ol morkdji ja kummituksia mehtd tiynna.
Kylld juoksin, Hiekkalan musta riihkin tien vieressi morkdjd tdynni.
Sitten aina helpotti, kun Hiekkalan valot alko nikyd. Oon aatellu eik
kukkaan ees iiti olis joutanu kulettammaan, ettei aina olis tarvinnu
peldtd niin kovasti. (H86N1922, 3-4.)

Kirkolla kivin koulun, ite mintiin jaloilla. Suon ylijalakapuita pitkin,
oli laitettu puita perikkiin, jotkut ajo siitd hevosellakin. Ei ollu kun-
nollista tietd. Anttilan kujalla ol pisteaijat molemmin puolin, talvella
lumi aina tdytti kujan siihen olis uponnu kainaloitaan myéten. Aijan
harjoa my06 kaveltiin. (H86M 1915, 7.)

Vuosisadan alkupuolella pitkdstd matkasta koulua kiyvien lasten pii-
vit tdyttyivitkin aika totaalisesti kouluun ldhdén valmisteluista, koulumat-
koista, erilaisista kouluun liittyvistd velvollisuuksista ja illan tyotehtavistd
kotosalla. Ikddntyneind lapsuuden kouluaikoja ja-matkoja muistellessaan mo-

net kertojat tavallaan sailittelevit aikansa lasten ponnistuksia. Seuraavan esi-
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Sumiaisten kirkonkylin koululaisia 1930-luvun alussa. - Lauri Hytdsen

-

kuvakokoelma.

merkin muistelija, 1915 syntynyt mies, kertoo kuitenkin kouluajastaan ikdin
kuin perheen lasten yhtcisend kokemuksena. Savyltddn muistelus on omia
tuntemuksia kartteleva, vaikka aikuisten “kiskevi 4ani” on kaiken aikaa lis-

na:

2006

Tyot ja vaatimukset lisddntyivit idn karttuessa. Kesdaikana kouluikiin
ehtineiden lasten tarvitsi ottaa jo osaa kaikkiin maataloudessa esiinty-
viin t6thin. Kouluaikana koululaiset heritettiin yl6s jo klo 6,00, silld
koulu alkoi klo 9,00, ja koulumarka oli 7 km, josta veneelli oli kuljer-
tava sulan veden aikana 1 km. Jos joutui olemaan koulun limmittdjd
(lAmmitys oli pojilla vuoroviikoin), tiytyi lihted kotoa jo klo 6,00.
Aamulla ennen kouluunlidhtdd joutuivat koululaiset huolehtimaan itse
ruuanlaitosta (perunoiden keittdminen ja “liskisoosin” teko), sill3 diti
oli navetassa lypsylld. Samalla oli vield hoivattava pienempii lapsia.
Illalla koulusta palattua oli poikien pilkottava liiterissd hellapuita ja
tuotava niitd tupaan aamua varten. Oli my&s autettava ditid veden
kantamisessa varsinkin talvella, kun vesi jouduttiin tuomaan jirvestd
kelkalla vetden saavissa. Ehkipd me perheen vanhimmat lapset jou-
duimme aikaisemmin ottamaan kotiaskareihin, kun ei ollut kotona
vield koulunkiyneitd auttamassa askareissa. Nuoremmat lapset pasivit

jo helpomalla. Vield tulkoon mainituksi, ettd kansakouluaikanani 1924-



1928 kuului koululaisille luokkien aamuisen limmityksen lisiksi iltai-
sin luokkien siivous. Siivous tapahtui koulun pdityttyd 2 tyt6n ja 2
pojan muodostamalla ryhmilld, johon joutuivuoroviikottain noin joka
10 nes viikko. Pojat nostelivat pulpetteja ja tytot lakaisivat harjalla
lattiat. Opettaja kivi usein tarkastamassa, ettd ty6 tuli kunnolla teh-
dyksi. (MV:KA21/264.)>

Sen sijaan seuraavan kertojan muisteluksen sivy on katkera. Vaikka ker-
toja ei suoranaisesti tuomitse tai arvostele vanhempiensa ja yleensi aikuisten
suhtautumista lapsiin, muisteluksesta paljastuu, millaisena aikuisten aukto-
riteetti kotona ja koulussa lasten silmin ja kokemuksin ndyttdytyi. Omista
tuntemuksista, edes omaa hyvinvointia koskevista asioista ei ollut vara eikd
tapanakaan puhua, vaan lasten oli tyydyttivd asemaansa. Koulupidivien aikaista
alituista ndldn tunnettaan ja sen syiden kuvailua kertoja perustelee vahvalla,
lukijoille osoitetulla retorisellasiirrolla: “Pyydin kertoa lasten ruuasta”:

7-8 ikdvuoteen lapset kivivit kiertokoulua. Kiertokoulu pidettiin 9
viikkoa seuraavana syksyni, kun edellistalven kinkeri oli siind talossa
ollu. Sitten alkoi kansakoulu. Minunkin tai meidin lasten koulumatka
oli 6 kilometrid. Ei ollu talvella teitd, ei edes maantietd jota koulumat-
kallemme tuli lihes kaksi kilom. olu aurattu. Ei ollu kunnollisia suk-
sia, kelkkoja ei ollu ollenkaan tiet oli ummessa ja jalan oli tdrrittava
aamuisin oli lihdettdvi 7 aikoin, mutta jos oli jirjestdjd, oli lahdettdvi
kello 6 aikaan limmittimiin koulun huoneita, oli kaksi suurta salia.
Opettaja oli vihainen jos oli luokka kylmi. Pyydin kertoa lasten ruu-
asta. Kotonani ei saanu syéda pehmedi leipdd. Leivottiin suuri leipa-
taikina 60-70 leipad kerralla. Leivit pistettiin leivinreijastd vaikkanaan
joka ripustettiin pirtin laipiolle ja siitd sitd aina tarvittaissa lohkastiin
leipd, joka oli kova kuin kivispiira, tallainen kova leivinkannikas an-
nettiin eviiksi johon oli kaiverrettu kolo ja sithen voipalanen. Ei ollu
maitoa edes evddksi. Kun sitten visyneend tulimme koulusta, oli diti
kutomassa kangasta, ei mitddn koululaiselle ruokaa, ja kun illalla sitten

7 ajoissa oli vien illallinen, ei sitd koululapsi endi jaksanut odottaa

SHalilan (1949b, 114-115; 1950, 116-117) mukaan kansakouluasetuksessa ei ollut
sdddostd, ettd kouluhuoneiden limmitys ja puhtaanapito olisi kuulunut oppilaille tai
opettajalle. Kuitenkin jo kansakoululaitoksen alkuajoista vakiintui tapa, ettd oppi-
laat vuorotellen huolehtivatluokkahuoneiden limmityksestd ja siivouksesta. Vaikka
1923 oli annettu midrdys, ettd koululuokkien limmitystd ja puhtaanapitoa varten
kouluihin tuli palkata tdysikasvuinen, siilyivit ndima ty6t edelleenkin oppilaiden

tehtivina.
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joten sai hyvin huonolla ruualla laittaa nukkumaan ja aamulla aikaseen
taasen koulumatkalle. Muistan timin kouluajan hyvin ikivini. Kou-

lun puolesta oli vain jiinen vesisanko tarjolla. Luokatkin oli kylmii,

Pitkdt koulumatkat ja tydnteko koulupiivien jilkeen rajoittivat lasten
omia harrastuksia ja leikkejd, ehkei nithin riittdnyt pdivin péitteeksi endd
voimiakaan. Kovin suuria muutoksia ei syrjakylien lasten koulupdivien viet-
toon ollut edellisiin esimerkkeihin verrattuna tullut vield talvisodan aattona-
kaan, johon seuraava muistelu ajoittuu. Kertojan, 1930 syntyneen miehen,
lapsuus kului pienessd vuokramékissi, josta vuokra suoritettiin mékin omis-
taneen talollisen toissa. Isd kulki myGs metsitoissd ja diti kehrisi ansiokseen
kotona. Koulu oli usean kilometrin paassd eiki esimerkiksileikkimiseen kou-
lupdivistd juuri aikaa endd nipistynyt. Vaikka muistelu kuvaa elimin niuk-
kuutta ja ankaruutta, sitd voi kuitenkin luonnehtia elimintarinan osana laji-
tyypiltddn komediaksi, kertoja esittdd lapsuusaikansa kaikessa puutteellisuu-
dessaan kuitenkin ikddn kuin “harmonisena” ja hallittuna (ks. Murray 1989):

Ei ollu moanviljelysti, asuttiin tuota ni vuokramdokissd. Yks huone ol
asuttavana ja meetd ol siini seettemin, jopa kaheksanni parraana aeka-
na. Siind yhessd ainuassa huoneessa. - No kylld se hyvi sopu aena tilloa
antaa ku voan tuota on sitd hyvvid tahtoa. Mini olin semmonen joka
nukuin isin vieressd. Nuorin veljes nukku detin vieressd ja sitten ne
muut tuota ni meelld oli sinky tosiaan ja eehidn sinne semmoseen til-
laan monta sinkyd mahtunu. Eutd iltasella payat lattialle ja siind. Ja
hyvin sopi. - Ettd eehdn se mitddn hddppdstd kylld ollu se mutta tuota
ni, kylld sitd voan eletddn vield. -- No kyllihdn sen pimmee aekana
tietdd varmaan ettd mitenka se kulluu [ilta kotona koulupiivin jilkeen].
Pirevalo on siind, uunin jossakin rakosessa pallaa, ettd savu mianndd
sinne piippuu, ei tule kaikki sisille. Isd kisko pirreitd. Petdjdstahin ne
tehtii. Ja seki piti valita, ettd mistd se tuota ni kaikista parraite juoks.
Semmosessa valossa tuli laksyt luettua. Ku ee ee kerinni pievise aekaa
kottii ja pimmeelli pitilahteeki. Nii tuota kyllihidn ne opinnot ol vihin
semmoset, ettd ee siind paljon iltaleikkid ennee sitte tarvinna. Se rupes
nukuttammaan jo mukavasti, kun tuota ni vihin pisti laksy4 ohtaa. --
Minu aekaa ee soa ajasta ollu mittddn muuta illoa, ku pedsin mini kaks
luokkoa yhelld vuojella. Nehi pisti kiinni sillo. Kolokytiyheksinhin
mini alotin ja, alotin koulun kiynnin muistaaksen ja tuotanise ... No
opettajat voentisa mukkaa kansa tappel. Tekivit suurta Suomea. Miki
tuli sitte. Turpii oekeen kunnolla. (H91M1930, 2, 16.)
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Edellisiin koulunkdynnin muisteluksiin ei leikkimisen muistoja juuri si-
sally, elimisen ja koulupiivien tyotelidisyyden karussa kuvailussaan ne viis-
timittd sivuuttavat lapsuuden hauskemmat asiat. Vaikka ldhes kaikki edelli-
set kertojat ovatkin miehid, en tohtisi vaittda, ettd naiset muistelisivat toisin.
Esimerkkini toisenlaisista koulumatkoista ja koulupiivistid on kuitenkin nai-
sen kertomaa. Tdhdn muistelukseen sisdltyvit my6s iloiset hetket: kouluun
kuljettiin isolla porukalla, pimeydesti ja ylitettdvistd lumikinoksista et ollut
tietoakaan, usean kilometrin koulumatkat sujahtivat ikddn kuin leikiten. Ker-
toja muistelee my®s episodeja koulupiivin maenlaskusta ja saavutuskokemuk-
seen verrattavasta tyosuorituksestaan “koulukortteerissa”:

Toivo [veli] tek kaikki sukset kotona. Luistimetkin se tek sahanteris-
td, puupohja ja sithen sahanterd. Kouluunkin mintiin, jirven poikki
luisteltiin kouluun. Kun oli sukskeli mintiin suksilla. Potkurilla my6s
kun ei ollu jaalld lunta. Kidvin koulua kirkolla, sielld oli tutumpaa.
Kaupat ol, kuitenkin ol asioita, det kirnus voeta sitd pit viid ja hakkea
tavarata. Sillon ei ollu kirjoja niin kun nyt. Eihin sillon kirjoja tarvin-
na kottiin kantoa. -- Porukassa kulettiin, meiti ol hirved porukka kun
kulettiin. -- Sithen aikaan ei tyt6illd ollu pitkid housuja. Talvella pan-
tiin usseammat alushousut aina paillekkdin ja pitkit villasukat niijen
lahkeijen paille. [Naapurin] Maijalla oli aina vaan yhet housut. Kerran
kun laskettiin pyllymikkei kiven pddltd koulusta tullessa Maija pylly
verisend, kun housut rikki. Laski voan ei tietysti kehanna olla laske-
matta. -- Pahoilla ilimoilla kun ol asiata kirkolle pojat kyyvihti hevosella
kirkolle kouluun. Joskus olin opettajan luona y6td. Kun oli oikeen
myrikkd ilma opettaja soitti kottiin ja pyysi ettd saisin jadhd hinen
luokseen yoksi. Siellakin veikkosella kidvin lypsimissd aena iltasella
lehmin. Opettajalla oli yksi lehmd. Olin kovasti tyytyviinen ja ylped
kun osasin lypsid. (H86N1922, 3-5.)

Jalkapatikassa, suksin, veneelld tai hevosella tehdyt pitkit koulumatkat
jaivit lopullisesti historiaan 1960 - 1970-luvuilla, kun koulukyyditys tuli kos-
kemaan kaikkia pitempimatkaisia koululaisia. Koulukyyditystd ei kuitenkaan
ole, ainakaan arkikeskusteluissa, pidetty pelkistdin mydnteisend, vaan se on
usein mainittu osasyylliseksi nykykoululaisten fyysisen kunnon heikentymi-
selle. Niin my6s muistellessa nykyhetken erilaisuus aikaisempaan on aina
lasnd. Omassa lapsuudessa epakohdiksi tai puutteiksi koettuja asioita voi-
daankin arvioida vertaillen niitd johonkin selvisti toisenlaiseen. Muutoksia
el kuitenkaan aina mielletd edistykseksi. Pdinvastoin niin sanotun edistyksen
uskotaan vihentidneen tai hidvittineen jotakin ihmisille aiemmin arvokasta
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tai tarpeellista. Retorisointi on ristiriitaisuudessaankin ikddn kuin oikeutet-
tua.

Missidin el niin huomaa eroa suureksi, kun lasten hoidossa ennen ja
nyt, enin pukeutumisessa, el nie juuri pikku tyttod mekko paalld, on
housu puvut ja Varkut kuten nuorisolla, ja pojat kiy pitkissid hou-
suissa kesillikin. Polku pyori on jo kolmi vuotiaasta lihtien kulku
neuvona, ja on Mopot heti, kun ajo lupaan iki ehtii. Kellot ranteessa,
kun kouluun menniin “kun kaikilla muillakin on”, niin se on vaikka
itkun kanssa saatava. Yhden suku polven aikana on timi muutos tul-
lut, sitten tiytyy keksid niitd Holkkid sun muita, ettd saadaan litkun-
taa, kun ei edes kouluun tartte kivelld, kyyti hakee, melkein koti ovel-
ta, kylikoulut on viety liike keskuksiin jossa on suuret lapsijoukot, ei
olc thme jos opcttajat ei endd pirjad kurin pidossa, sielld kasvaa nyt
rikollisia. (MV:K32/989, nainen s. 1899.)

Muistelun kontekstiinsa sitoutuminen ja siitd ponnistaminen tulee hy-
vin esiin, jos verrataan edellistd 1985 kirjoitettua “kriittistd” puheenvuoroa
lahes samanaikaiseen, 1980-luvun lopun koulutytén, kertomukscen pdivin-
sd kulusta.* Tyton kuvauksesta on vaikea tunnistaa mitddn sellaista, mikd
olisi ehkd antanut aihetta edellisen kaltaisiin vahvoihin kannanottoihin. Kou-
lutyton kirjoitus on kylldkin omalla tavallaan realistinen ja hieman humo-
ristinenkin: “inhottavat tai toisaalta mukavat” koulutunnit lohkaisivat
huomattavan osan arkipiivistd, mutta sithen mahtui my6s kotitdissd avusta-
mista ja leikkimistd tovereiden ja pikkusiskon kanssa. Pdivin leikeissd sekoittui-
vat kertomisajalle tyypillinen julkisuuden ilmi6 ja hyvinkin traditionaaliset
lasten leikkiperinteen piirteet. Jos vertailua jatketaan edelleen muistelukseen
samanikdisen tyton kesdisen, tydnteon tiyttimin paivan kulusta (ks. s, 135-
136), paljastuvat kertomusten savyt samoin kuin péiviin sisiltyvien toiminto-
jen luonteet ja tavoitteet hyvin erilaisiksi.

Kun iiti herdtti minut, ihmettelin, ettd missi kummassa mini olen.
Huomasin, etten ollut omassa huoneessani. Olin keskihuoneessa,
kerrossingyn ylisingyssi. Jari nukkui minunalapuolellani, heti oikein
kuorsas. Tulin pois singystd, menin kuselle ja pyyhin pyllyni. Vessas-
sa kdynnin jilkeen panin vaatteet ylleni ja petasin singyn. Aamupalak-

si join kaakaota ja s6in voileipdi. Meinasin taas kerran myohistyi tak-

#Kirjoitelma on vuodelta 1987 aiheesta Eilinen paivini ylosnoususta nukkumaan
menoon.
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sista. Kun tulimme kouluun, aloimme tietysti pekkasta. “Aina pekkas-
ta”, marisimme. Kellot soi ja menimme sisille aamurukoukseen. Taas
alkoi yksi koulupiivd, inhottavaa tai toisaalta mukavaa. Aamuhar-
taudessa kuuntelimme nauhalta hengelisen laulun. Aamunavauksen
jilkeen meilld oli matematiikka. Emme menneet matikassa eteenpiin,
koska meilld oli sijainen. Toinen tunti oli bioska, sitten oli ruokatunti.
Kolmas tunti oli musiikki, soitimme kellopeleilli sivel-aaltoja. Neljds
tunti oli kuvis ja teimme talojen julkisivuja. Viimeinen tunti oli litkun-
ta ja pelasimme koripalloa. Me joudumme pitdd sisdlitkunnan vield
toistaiseksi luokassa, mutta kai tuo jumppasali valmistuu ennen jou-
lua, luulis ainakin. Koulu meiltd siis loppui kahdelta. Sitten vaan tak-
siin ja kotiin tai siis lainastoon. Lainasin kaksi “Salaisuus-sarja” kirjaa.
Kotona s6in ensin vilipalan. Sitten liksyt. Sitten aloin lukemaan, en
kerennyt lukea pitkille, koska minun oli laitettava ruoka. Piti pesti
perunatja laittaa kichumaan. Hennakin oli tullut meille. Aiti, isd, Mari
ja Heikki lihtivit ostoksille Adnekoskelle. Mini, Henna ja Eveliina
olimme isin jadidin singyssd, Eveliina hyppi ja pomppi jaleikki Matti
Nykistd. Perunat kiehuivat hellalle, mind lisdsin niihin suolan ja lai-
toin levyn kolmoselle. Kello viiden aikaan s6imme piivillisen. Siten
olimme muiden poikien ja tyttdjen kanssa ronttosti. Sen jilkeen teim-
me puujalat ja kdvelimme niilli e1 se kylld kunnollista kivelyi ollut.
Hennan tdytyi lihted kotia, koska kello oli jo kahdeksan. S6imme il-
tapalaksi kaakaota ja leipdd. Singyssd luin kirjaa ja kun alkoi visyttdd
nukahdin. (A87/T6.)

Leikkien loppumista muistellessaan vastaajat ja haastateltavat ottivat kan-
taa my6s muisteltuna ajankohtana vallinneisiin asenteisiin ja suhtautumis-
tapoihin. Lihiympirist6 kohdisti lasten kdyttidytymiseen monenlaisia paineita,
joista osa ilmaistiin lapsille hyvin suoraan, esimerkiksi yhteisén hyviksymin
leikki-ikdnormin ylittdnyttd lasta voitiin paheksua julkisesti. Kayttdytymi-
sen sddtelyyn kohdistuneita vaatimuksia lapset sisdistavit osittain tarkkaile-
malla ympdristonsd odotuksia ja reaktioita. Yleensi helpointa olikin taipua
ulkopuolisen “painostuksen” edessd, vaikka itse olisikin halunnut toimia toi-

Sin:

Ei sitd tytot 12 vuotiaana endid kehdaneet leikkii. Jotkut meni pienem-
pien leikkiin vield rippikouluijissi. Vanhemmat piivitteli ettd onpa
aika lapsekas pojat jo 10 vuotiaana sirki kaikki tyttdjen leikit. Ne mielel-
l44n ajeli kiirryjen kanssa joita kiekoista ja laudan palasista rakensivat.
(MV:K26/1005, nainen s. 1925.)
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En olisi raskinut luopua leikkikaluistani vield silloinkaan kun se oikeas-
taan olisi kuulunut asiaan, eli noin 9-10 vuoden iissi. Sitten kuitenkin
siirryttiin enemman pallopeleihin ulos, hithtoon ja luisteluun seki ui-
miseen ja souteluun ja kalastamiseenkin. Talvella istuttiin lautapelien
ddressi: halma, shakki, tammi, domino, laivastopeli yms. ja erilaiset
korttipelit kuten Suomen suurmiehet, lintupeli ja kasvistopeli. Nama
kaikki olivat hyvin mieluisia. Kilpailtiin my®&s siitd kuka osaa eniten
latinalaisia nimii. Oikeata juhlaa oli kun is3 joskus suostui pelaamaan
shakkia tai tulemaan mukaan tinanvalantaan. (MV:K26/286, nainen s.
1921)

Nimenomaan aikuisten tuntemaa hipeilyd lihes rippikouluikiisten tyt-
tojen hevosleikeistd kuvaa seuraava 1954 syntyneen naishaastatellun muiste-
lus. Leikit tuntuivat rikkovan sopivaisuuden rajoja, minki kertoja itsekin
jalkikiteisarviointinaan toteaa:

Meilld oli sitte semmoset puukepit ettd ndin kun juostiin niin mitenka
ne kiet siind oli mutta kuitenkin ne oli etujalkona [hevosen] ettd ei
tarvinnu siind kontallaan olla. Nii jasitte ratsasti joku, mi muistan ettd
kylld meilld oli hirveet jalkavoimat ku samankokonen joku ihminen
toinen oli seldssd, ja md muistan kun me oltiin sielld niitd rinteitd kii-
vettiin ni lihes hirmu jyrkkid ylds, monen metrin rinteitd ja toisiamme
seldssd kannettiin. - Paljon oltiin vaan sielld metéssd ihan juoksennel-
tiin. Se oli vaan sellasta. Ei mitddn erityistd sielld vaan juoksenneltiin ja
oltiin olevinaan hevosia. Villid hevosia ja millon mitakin, Mihin leikin
hirveen kauan ja niin se ol varmaan niitd viimesid leikkeja mitd mi
leikin. Ett ma olin hevonen olevinan ite ja mulla oli ne etujalkakepit.
Ja mi olin niin kauan leikin etti jo, nuo rupes jo hipeilemdin ettd kun
nuin vanha tyttd leikkii. Ja sitte ne opettajatkin sitte ehdn mai tiij4, ne
kielti meiltd niittenkdyténniitten keppien. - Ei me koulussasiti leikitty
mutta opettajat tietenkin niki kun se koulu oli siini than lzhelld. Niin
ne niki kun me leikittiin niin ne opettajatkin puuttu sithen, ja siind oli
vissiin semmonenkin juttu, ettd ne pelkds ettd meijin selkd vahingoittuu
siind kun me kannetaan toinen toisiamme selissimme. Mutta kylld
minusta tuntu loppuaikana ett siihen liitty sekin, ettd ne niin kun hi-
peili sitd ettd me oltiin niin vanhoja ja vieli leikitddn. -- Niin ku en ma
nyt sitd ikdd muista mutta saattaa olla ettd min vieli viisitoistavuotiaa-
na leikin niitd leikkejd. [Oliko sulla kaveri vai yksinkd?] Oli se minun
koulukaveri, se toinen tytt6 joka on minua vield vihin vanhempi. Kaks

vuotta minua se oli muistaakseni, oliko se periti kaks vuotta vield mi-
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nua vanhempi, vaikka me oltiinkin samalla luokalla. Hirveen pitkain
joo etti el se nyt ihme 00 jos niitd nyt vahin hivetti. (H91N1954, 18-
19)

Etenkin parin viime vuosikymmenen aikana lasten leikkien tutkimuk-
sissa on kiinnitetty huomiota toveriryhmien vaikutukseen leikkimiseen asen-
noitumisessa. Lapset ndyttdisivit yhd nuorempina alkavan pitdd varsinkin
leikkikaluilla leikkimista lapsellisena. (Virtanen 1981, 71-74; Lipponen 1990,
105-106.) Yleensi lapset sisdistdvit helposti ympiristonsi asenteita ja ajatte-
lumalleja ja mitd selvemmin nima kiyttdytymiskoodit tulevat toveriryhmin
parista, sitd voimakkaampi on niiden vaikutus. Toveriryhmin koherenssin
vuoksi ei kovin nikyvid poikkeamisia sallita eikd niithin ryhdytakain, silld
kuten seuraavat haastatellut muistelivat “kaverit ois nauranu” nukeilla leik-
kiville tai toverien miclestd litan vanhana leikkivid oli “mamis”:

Kylla se [nukkeleikit] varmaanssitten jdi kun tuota kouluun lzhti. Sitihdn

jo kaverit o1s nauranu jos ne ois tienny. (H91N1955, 5.)

Mini olin hirvein ilonen kun toisaalta siini mielessi ku omasta elimisti
aattelin ettd el niin nuorena ois tarvinna Lihtee litkenteeseen varmaan.
-- nuitten [omicn tyttdjen] ci ainakaan tarttis lihtee ni mi olin jotenkin
niin kauheen onnellinen ettd ne vield yheksin vanhana kulukee nuken
rattaitten kanssa tuolla tielld. - En mii muista ainakaan, mutt etti
oisin varmaan tykinny mutta se oli, mini tiija menikd se vaan ohi
semmonen aika etti. Toivosin etti nuilla kestis se leikkiaika maholli-
simman pitkdi. M niille sanonu ettd kun mi tykkain vielikin leikkii.
Ei sitid tarvii ohittaakkaan sitd aikaa. Mutt sithe aikaa oli se kato, etti

kuka on mamis ja kuka ei. (H21N1957, 16.)

Jalkimmaiisessd esimerkissdi nakyy monien nuorempien haastateltavien
esiin tuoma piirre. Lapsiinsa suhtautumista vanhemmat peilasivat usein koke-
muksiin ja arvioithin omastalapsuudestaan: toivottiin lasten leikkimisen jatku-
van ainakin yhté pitkddn tai pidempidinkin kuin itse oli lapsina leikitty. Ku-
ten edellinenkin kertoja, jotkut muutkin korostivat, ettd leikkimisen ei tulisi
lakata lainkaan. Leikkimisen uskoteltiin omalta osaltaan voivan suojata lap-
sia “kovan maailman houkutuksilta”:

Tiss on paljon poikia tilld mielld. Melkein kaikki on poikia. Niin
tuota niitd kylld pyorii tissd sitte ja ne leikkii semmost tuikkua. Isot,

td4 vanhinkin joka on lukiossa, leikkii tuikkua. - Joo sitt kiipeilevit
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korkealle puihin joka paikkaan ja pusikoihin piiloon. - Joo must on
hauska ett isot lapset leikkii. -- Ja sitt tdilld on oikein iso semmonen
kiva porukka, nuorten porukka kylla, ett ne on vihin klikkiytynyk-
kin ettd ne leikkii, ne on isoja mutt ne leikkii. -- Mutta ne ei 0o sem-
mosia jotka luuraa tuossa kylilld, ne ei kiy tuolla siis baareissa tuolla
istumassa, ett ne on just timmostd sakkii ne tosiaan leikkii vield. -- Se
leikkii [vanhin, kuusitoistavuotias poika] se tykkad hirveesti. Joo se
halus kirpputorilta mustat vaatteet ettei kukaan 16yda. Ett se on musta
thmeellisti ett se niinkun haluu, mutt mi oon aatellu ett antaa olla
vaan. Ett sen parempi vaan vaikka leikkis, siis voihan se olla ettd hin
on samanlainen kun mun isini joka leikkii vieliki. Se voi olla semmo-
nen ettd tykkid leikkimisestd vaan. - Eihin siitd mitddn haittaa aina-
kaan ole. (H91IN1952, 19-20.)

Kyllihdn ne [omat kouluikdiset tytdt] sannoo, ettd se [koulutoveri]
yrittad olla kovis sielld koulussa. Sithen mid sanon, ettd elkidd vield
puhuko tuolla iilld, ettd se on teidn luokalla ettd joku on kovis sielld
--. Aina miid oon yrittdnyt sitd niille sanoo, ettd ty6 ootta vield hyvin
pienid, ettd no lapsia tyd ootte vieli. Ko ne niin hyvin tietivinniin
aina nykyjdin sen aseman ettd missd ne vihi on. -- Se naurattaa melkein.
Itse md muistan justiin tuossa idssi kun mi mietin, ettd mychin lei-
kittiin vield kakstoistavuotiaana ihan tdysin noita pyssyleikkejd vield
oltiin. (H91M1956, 29.)

Vertailtaessa eri sukupolvia edustavien kyselyyn vastaajien ja haastateltu-
jen muistoja ja arvioita leikki-ikdnsd kestosta, ei kuitenkaan kovin merkit-
tdvdd muutosta leikki-idn pitenemisen tai lyhenemisen suuntaan ndyttdisi
tapahtuneen. Sen sijaan leikkimisen lopettamisen syyt ovat muuttuneet. Ko-
din téihin osallistumista tai koulunkdyntii el endd entiseen tapaan mielletd
padasialliseksi syyksi leikkimisestd luopumiselle, vaan leikkien jatkumista tai
loppumista sditelevit enemmankin toveripiirin “sisdiset sadnnot” ja leikkei-
hin kiytetyn ajan tdyttyminen erilaisissa harrastuksissa.

LEIKKI, URHEILU JA LUKEMINEN

Leikkimiseksi museoviraston kyselyaineistossa, osin haastatteluissakin, kisi-
tettiin kyselyn mukaisesti etupaissi leikit leikkikaluilla. T4lld tavoin ymmir-
retyn ja muistellun leikki-idn ohituttua leikit korvautuivat vastaajien mu-
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kaan muilla harrastuksilla, joita muisteltaessa ei mielletty varsinaisesti leikeiksi.
Lapsuuden ja nuoruuden vililld oli ikddn kuin siirtymévaihe, jonka aikana
leikkien luonne ja muodot muuttuivat, niitd muisteltiin kokemuksinakin
muuna kuin leikkind. Leikki ja lapsuus kisitteellistyivit muisteluaineistojen
perusteella rinnakkaisina: leikiksi mielletty toiminta liitettiin sosiaalisesti tai
harrastaa isommille soveltuvia ajanvietteita.

Jotkut museoviraston kyselyn vastaajat konkretisoivat siirtymaaikaa ker-
tomalla niistd harrastuksista, joihin lastenlcikeiksi micllettyjen sijasta siir-
ryttiin. Fyysistd voimaa tai nopeutta ja ketteryyttd vaatineet ulkoleikit olivat
muistelusten mukaan selvisti siirtymavaiheen tai nuorison ajanvietteitd. Monet
niistd olivat tyttdjen ja poikien yhteisid litkuntaleikkejd ja -pelejd. Esimerkik-
st keilapelit, siru, pilppu, kuoppapallo ja kuningaspallo olivat varttuneem-
pien lasten kansanomaisia yhteisleikkejd, koulussa opittiin nelimaali ja my6-
hemmin pesipallo. Kotitantereiden ohella niitd pelattiin koulujen pihoilla
vilituntisin:

Vuosina 1925-1928 ei ollut kumipalloja. Olin noina vuosina kansakou-
lussa. Pallot tehtiin villa langasta ja ne olivat ihmeen hyvii pallopelissi.
Koulun pihalla oltiin joskus koko koulu samassa pallopelissi, kunin-

gas pallosilla. Siind oli kaksi kuningasta, isoimmat ja luotetuimmat.

Sirun lyontii Konginkankaalla. Kuv. Eino Leskinen 1926. - Museovirasto.

216



He huusivat vden vuoroon itselleen, oli otettava huonotkin joista ei
mitddn hyotyd ollut. Toinen kuningas oli sisilld - lydmassi palloa vaki-
neen - toinen ulkona koettaen saadalyédyn pallon silld polttaen vihol-
liskuninkaan viked kun nimi juoksivatmaali puussa. Kuningas 161 vii-
meksi ja hinelld oli 2 ly6ntid. Jos kuningas onnistui pidsi kaikki ala-
maiset juoksemaan maalissa jos eivit ennen olleet pidsseet. Jos joku
heikoista sai pallon kolhaisun viholliselta vaihtui kuninkaan viki ulos
ja toiset sisddn. Jdi tuossa alussa mainitsematta, kun kuninkaat olivat
joukkonsa valinneet, valitsivat he omistaan lukkarin, se oli pallon nos-
taja. Tdmi hauska leikki kylld pddttyi joka syksy riitaan ja opettaja
lopetti sen. Sitten oltiin omalla ly6nnill4, jokainen sai juosta omalla
lyonnilld maaliin, pois sai tulla toisenkin ly6nnilld. Virka miehii oli
vainlukkari. Kevit-talvella tehtiin pienet poterot jaitikkdon ja alettiin
hauta koppista samoilla palloilla ja kepeilli. Pallo oli murteella koppi.
Kun maa suli, oli kdytdssd koulun jalka pallo, sitd kiytettiin opettajan
ohjeiden mukaan. (MV:K26/488, nainen s. 1916.)

Monien miesten lapsuuteen kuului urheilua eri muodoissaan ja sitd muis-
teltiin leikkimistd selvisti padmairitietoisempana harrastuksena. Poikien
urheiluharrastukset saattoivat noudattaa urheiluseurojen mukaisia organi-
soitumisen muotoja: perustettiin omia poikaseuroja, jotka toimivataikuisten
seurojen kaltaisesti siannéllisine urheilukilpailuineen ja vuosikokouksineen.?
Urheilun harrastaminen oli pojille itsestddn selvyys ja se voitiin aloittaa jo

varsin nuorena:

Muistelen, ett leikit jdivdt minultasiini 6 vuotiaana ja tilalle tuli kuulan-
tyontd, hypyt, juoksut, uimiset ja onkiminen, talvisin hiihto ja mien-
lasku. Olin ehki siind kymmenvuotias, kun tein itse viimeisen leluni ja
se oli mikikelkka, jossa oli etu ja takareki. Sitd ohjattiin narulla. Pol-

kupy6rin sain siind 8 vuoden ijissi. (MV:K26/65, miess. 1928.)

Naisvastaajat muistelivat litkuntaa, selvien urheilulajiensijasta, enimmak-
seen nimenomaan tyttéjen harrastamiin ulkoleikkeihin ja -peleihin yhdisty-
neind. My®6s nithin, kuten seuraavista esimerkeistd seindpallon peluuseen,

SEsimerkiksi Sumiaisten pojat, kymmenen ikivuoden molemmin puolin, perustivat
1929 poikaseura Voiton, joka toimi seuraavan vuosikymmenen puoliviliin saakka.
Seura toimitti omaa lehted ja jirjesti vilkkaasti urheilukilpailuja, kesiisin joka sun-
nuntai. Poikaseuran lajivalikoima oli jopa monipuolisempi kuin miti tuolloin maa-
seudun aikuisurheilun parissa yleensi harrastettiin. Kaikki eri lajeissa tarvittavat urhei-
luvilineensi pojat valmistivat itse ja lajien siintoihin he perehtyivit alan kirjallisuu-
den avulla. (Korkiakangas 1994.)
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muisteltiin liittyneen kilpailua: tavoiteltiin omia ennétyksid ja mahdollisim-
man taitavaa pelin kulun ja pelivilineen hallintaa.

Seindpallo monenlaisine vuoroineen vaati koko ruumiin litkuntaa. En-
simmdiset vuorot olivat helppoja. Tavallista pallon heittimistd seinddn
ja sen kiinni ottamista. Yhi vaikeammiksi kdyvissd vuoroissa nostet-
tiin sddrid ja pallo heitettiin niiden alitse, vuorotellen oikean ja vasem-
man. Erddssdvuorossataivutettiin selkd seindd pain jasitten kiddntynee-
nd heitettiin pallo scinddn niin ja niin monta kertaa ja otettiin “koppi”.
Vihdoin alkoivat pydrihdykset. Ensin pydrihdettiin kerran pallon
tehdessd matkansa seindin ja takaisin. Kun tultiin hyvin taitavaksi tissi
pelissd, saatettiin pySrihtdd kolmekin kertaa ja vield ehdittiin onnis-
tuneesti saamaan koppi. “Virtuoosipelaajat” oppivat niet arvioimaan,
miten korkealle pallo oli heitettdvi, jotta pydrihdykset enndtettiisiin
suorittaa. Kopin saannin epionnistuminen siirsi vuoron toiselle, kun-

nes jilleen kierros tuli epdonnistuneen kohdalle ja hin siis jatkoi siit,

Urbeilijapojat 1910-luvulta. - Saarijarven museon kuva-arkisto.




missd peli oli keskeytynyt. Milloinkaan ei varsinaisia kilpailuja pantu
toimeen, mutta silti tuli tavoitteeksi taitavuuden saavuttaminen ja ete-
vin pelaajan maine. (MV:K26/569, nainen s. 1900.)

Noppa pelid tytot leikkivit viidelld pikkukivelld. Ne kuluivat pydreiksi
virassaan. Loydettiin valkoista kived pelloilta joista ne kivet nakutet-
tiin. Oli 56 eri tehtdvad ndilld kivilld, piirissd nurmikolla istuen nopit-
tiin. Yksi sai noppia kunnes rikkoi pelin, s.o. epdonnistui tehtdvissa.
Rikottu tehtdvi painettiin mieliin ja seuraava jatkoi omaa lukuaan. Joka
ensiksi saavutti tuon tehtidvin 56, oli voittaja. Pelid voitiin jatkaa kou-
lussa koko piivin vilitunnit, kellon soidessa tunnille jokainen huusi
oman numeronsa muistiin painettavaksi. Kevit oli paras noppapelin
aika kun seindvieri suli ja maa kuivui. (MV:K26/488, nainen s. 1916.)

Tyttdjen ulkopelit, niin seindpallo kuin toisen esimerkin kivinoppakin,
olivat itsessddn erddnlaisia “muistipelejd”, jopa kymmenissi laskettavien pe-
lin osasuoritusten ja eri vaiheiden hallinta ja mielessd pitiminen el onnistui-
sikaan pikkulapsilta.

My0s lautapelien pelaaminen, lukeminen, askartelu ja paperinukeilla
leikkiminenkin mieltyivit joidenkin vastaajien muisteluksissa siirtymévai-
heen harrastuksiksi.

N. 11-13 vuotiaina, jolloin leikkiminen siirtyi ihan huomaamatta askar-
teluksi mm paperinukeille suunniteltiin vaatteita jne. Alettiin ommel-
la ja neuloa - Pesdpallopeli kesalld - Paperinukeilla leikittiin kylld vield
13-vuotiaina ja esitettiin kauneuskilpailuja (nies Ester Toivonen, 30-
luvun symppis meille tytdille). Aikuiset eivit kieltineet leikkimasti.
(MV:K26/572, nainen s. 1926.)

Leikki-ikd vaihtui kokopdivi tyohon vihitellen. Taitekohdassa olivat
paperinuket, tinasotilaat, veistelyt, tikkupelit ja keviisin pallo ja ruutu-
hyppely - tirked - sekd hyppynaru. (MV:K26/833, nainen s. 1931.)

Samoin loogista padttelykykyd, visuaalista hahmottamista ja ndpparyyttd
edellyttineet kansanomaiset leikkikalut, kuten pirunnyrkki, siperianlukko,
kissanmullat ja puiset papinkirjat muistettiin varttuneempien ja aikuistenkin
ajanvietteeksi.

Puiset papinkirjat on sellainen palapeli, jossa erdidnlaisessa kehyksessd

on useampia erikokoisia suorakulmaisia paloja, joita siirtelemalli pitiisi
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Lukemisharrastuksen lisddntymisen, sikili kuin lukemiseen oli mahdol-
lisuuksia, monet olivat kokeneet lapsuuden vihittdiseksi taakse jadmiseksi.
Toisaalta muisteltiin varhaislapsuuden lukutuokioita vanhempien tai isom-
pien sisarusten toimiessa lukijoina. Ennen kansakoululaitoksen vakiintumis-
ta lasten lukemaan opettaminen aloitettiinkin kotona: “Se ol kaikkiin ditien
kunnia-asia, ettd laps osas tavata kun se min kouluun” (H86M1917, 11). Lu-
kemista opeteltiin tavallisesti “kukkoaapisesta”, jonka pikkulapset toisten
ohjauksessa oppivat ulkoa. Aapinen oli usein ensimmadinen lasten saama kir-
ja, joskin muitakin lapsuusajan ensimmaisid kirjoja tai erityisid lempikirjoja
muisteltiin. Mieluisimmat lastenkirjat muistettiin nimeltd, osin sisdlloltddn-

kin:
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kehyksen perilld oleva isompi nelidnmuotoinen pala saatava tulemaan
kehyksen aukosta ulos. Paloja ei saa nostella toistensa yli. Lapsuudes-
sani sanottiin, ettd el padse rippikouluun, ennenkuin osaa “lukea” pui-
set papinkirjat. Kissan mullat on erdidnlainen pujottelu peli, jossa na-
russa olevat helmet on siirrettivi toisesta narulenkisté toiseen. Erddn-
lainen nippiryysleikki oli sekin, ettd narun mutka pujotettiin saksien
silmukoiden lavitse ja se jilleen otettiin sieltd pois. Niitd kansanomai-
sia leluja valmistivat 10-12 vuotiaat pojat nikeminsi mallin mukaises-
. (MV:K26/786.)

Lasten kirjoja ja aapiskukkoja oli. Anni Swahn’in kirjat olivat suosios-
sa. Ensimmiinen kirja oli, jonka sain ididiltini “Pikkuriikkisen kanan
muna”. Se oli hauska kuvakirja. Olin silloin 4-vuotias. Vanhempani
lukivat sitd minulle. (MV:K26/136.)

Ensimmaiinen lastenkirja, jonka muistan oli “Satu lasiukosta”. En ehki
vield silloin osannut edes lukea, mutta veljeni luultavasti luki sitd mi-
nulle samalla kun nidytti kirjassa olevia kuvia. Mieleeni siitd on jddnyt
sanat - Lasiukko, lasiukko ole valpas, pojat sirkee salpas --. Lastenkir-
joissa oli ennen kuten nytkin kuvituksen ohella tekstit. Niitd hankit-
tiin ostamalla etenkin joululahjoiksi. Vanhemmat lukivat kirjoja esi-
koisilleen ja he opittuaan lukemaan lukivat niitd nuoremmilleen. Lap-
set oppivat ndin kuvien perusteella ulkomuistista “lukemaan” kuvan
alla olevan tekstin, vaikka eivit osanneet vieli lukeakaan. Kukkoaa-

pinen oli useimmiten ensimmdinen lapsille ostettu kirja. Noin 4-5-vuo-

kirjoitettu. (MV:K26/786.)



Muistelijoiden vililld on kuitenkin huomattavia eroja siind, millaisessa
roolissa he muistavat kirjojen ja lukemisen lapsuudessaan olleen. Lukemis-
mahdollisuuksien vaihtoehdot ulottuvat esimerkiksi kivitaulun, rihvelin ja
Kylikirjaston Kuvalehden muistelusta Pellervon, almanakan ja Maamme-kir-
jan sekd koulun kirjastosta lainattujen seikkailukirjojen lukemisen kautta
kuvaukseen monipuolisesta kotikirjastosta, jossa kirjallisuutta oli tarjolla
“enemmin kuin koskaan tuli luetuksikaan” (MV:K26/286):

Minulla oli kivitaulu ja rihveli. Aapisen lisaksi minulla oli isdni joskus
nuorena tilattu kylakirjastonkuvalehden vuosikerran numerot langal-
la neulottu yhteen siini oli kuviakin. Paperin pala oli kirjan vilissi si-
tdvarten ettei paljasta kittd saanut laskea kirjan piille. Lukusilla pappi
antoi kirjan kun osasi lukea. Kodissamme on kasvanut monta lasta.
Vihin on leikkiaikoja ollu. (MV:K26/115, mies s. 1897.)

Pellervo se oli minun lasten kirjani ja Raamatunhistoria. Sitd ei kylld
annettu omiin kisiin. Aiti siiti luki. Se mieleen painunut tarina oli
Joosefin elimi kerta. Vanha Almanakka ja Maamme kirja muistan ne
lapsuus aikaiset kirjat ennen kouluun menoa. Osasin lukea suoraan
kun menin kouluun. Sitten yldkoulussa oli lainakirjasto lapsille. Kun
opettajaniki ne rajattomat lukuhalut, lainasi hin omia kirjojaan. Vils-
kirin kertomuksia ja Setd Tuomon tupaa, ym. (MV:K26/58, nainen s.
1927.)

Me veljekset luimme intiaani seikkailuja ja Nat Pinkertonin juttuja.
Ne maksoivat siind 25 pennii vihko. Sitten kun paisimme kansakou-
luun, niin joka lauantai oli kova kilpailu, kuka sai oppilaskirjastosta
parhaat kirjat lainaan. Kaksi kirjaa oli jotka eivit kelvanneet: “Mitd on
sahks?” ja “Pyri eteenpdin, menestys on varma”. “Pill Péll6peilin il-
veelliset kepposet”, “Max ja Morits”, Hannikaisen: “Pohjolan poikia”
y.m. Erittdin arvostin kirjaa “Sankaripoikia”, se on minulla vieldkin.
“Kylakirjaston Kuvalehti” oli taasjinnilukemisto. (MV:K26/934, mies
5. 1907)

Vanhimmat lastenkirjat olivat ehki noita Joréjukka ja Kaarneenpoika-
kirjoja ja erilaisia kuvitettuja kirjoja lasten marjamatkoista ja hiiren
seikkailuista yms. Sitten oli saksankielisii Grimmin satuja ja Ginse-
liesel ym. jatietysti Andersenin satuja. Lastenkirjoja ei koskaan haet-
tu lainastosta. Olihan kotona pitkitrivit Lukemisia lapsille seki ruotsin

ettd suomen kielelld ja monenlaisia kuvitettuja kirjoja enemmain kuin
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koskaan tuli luetuksikaan. Oli my®&s tiysin virittomii kuvakirjoja, joita
sal itse varittaa liituvireilld tai vesivireillikin. Joulun alla oli hauska
maalata ja tekstata jouluaiheisia kortteja. Kiiltokuvien kanssa leikit-
tiin pitkin vuotta, samoin “muistivihkojen” ja -virssyjen kanssa. Niiti
opeteltiin aina uusia ja kirjoiteltiin sitten tovereitten vihkoon. (MV:

K26/286, nainen s. 1926; lapsuuskoti pappila.)

Lapsena eldhdyttineistd lukukokemuksista on saattanut sdilyi niin eloi-
sia muistoja, ettd niitd aikuisena muistellessa “tulloo ihan samat tunnelmat
mieleen”, kuten kertoja seuraavassa esimerkissi kuvailee. Muistelus etenee
hyvin prosessoivana, kertoja yrittdd eri tavoin assosioiden palauttaa kirjojen
ja niiden kirjoittajien nimid mieleensd: “mikihdn se ol sitte se...semmonen
kirja ol”, “Olkohan se joku Kukkonen, en muista nyt sitd--":

Isd luk ja det ja siitd sitd sae jokkaenen sitte. Ee niitd kirjoja ni ee paljo
ollunna etté jos nuin lukemista aatteloo. Kylld se ol varmaan raamattu
ja virsikirja ainuat. Ainuat kirjat mitd kylidstd 16yty siind ol. Niin mutt
olpaha jonnii verra dijillihid ol niit3, se ol aekanaan piikana pappiloelle
ja semmosissa isoissa taloloessa ni tuota, sillihi ol niitd mikihi se
ol...Johannes Linnankoski. Se ol se aena kehu sitd mite hyvvei se kir-
jottaa. Mutta en muista ennee muuten niitd kirjoja. Mutta semonen ol
kylld kirjottajan nim. Niitd ol dejilla. Ja niitd pit lukkea monnee kertaa
ja mikahin se ol sitte se...semmonen kirja ol ku Tuomiovuoren varjos-
sa ja nyt kun mini en muista sitte sitd kirjottajata. Mutta sen suku on
nyt tuolla Vesannollaki vield ja kun mini tykkisin siitd sitte hirveesti,
mind luin sen varmaan sata kertoa. Olkohan se joku Kukkonen, en
muista nytsitd mutta oon aatcllunnactti voi josmindsen kirjan 166t3-
sin viel jostaen ni jo mini ottasin sen. - [Aiti] Anto lukkea niitd ja
sitten tuota se mikd nyt on Maaseuvun tulevaisuuvessa se Katriina
jatkokertomuksena, ni se meelld ol kansa se kirja. Ja siiti mini tykkisin
hirveisti ja nyt kun on pienen sivun lukkoo aena siiti lehestd niin kun
tulloo ihan samat tunnelmat mieleen kun sillon pentupaskana. Ettd se
on veekeeti sitte. Se ol se on mini olin tuossa toesella kymmenti kun
se ol se Katriina. Miniluinsitd. Jotennii se tulloo tietysti vanhat mieleen
jo kaikki ni tuota sekkii sitte. (H91N1943, 24-25.)

Kotiin hankitut lehdet ja kirjat tai koulukirjastojen tarjoamat lukumah-
dollisuudet olivat ennen tiedotusvilineiden monipuolistumista agraarisen
elimianpiirin lapsille tirkeitd kulttuurin ja maailmankuvan avartajia. Tieto-
jen ohella kirjallisuus innoitti ja monipuolisti kuvitteluleikkejd, lukeminen
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ndyttiisi siis omalla tavallaan myds yllipitineen leikkimisti tai jopa jatka-
neen leikki-ikdd. Kertojat muistivat kirjoista omaksutun tutusta eliméinpii-
ristd ja kokemusmaailmastapoikkeavia piirteitd, jotka he muokkasivat tuttui-
hin leikinraameihin soveltuviksi:

Leikittiin kuningas- ja kuningatar-leikkid, Kaarina Maununtytir ja
kuningas, prinssit ja prinsessat. Koulun kirjastosta saatiin lainakirjoja
ja niistd opittiin. -- Mitd lie matonkuteista [3yty vaatteita. Ite virkki-
sin vanhoista tapettirullista pdivinvarjon, se ei kylld kauan kestinyt,
mutta oli hieno. Aijin korkeakorkoset vihkikengit sitten jalassa, ai-
tasta otettiin. - Aitassa oli veiked dijin kapioarkku, niin kun iso mat-
ka-arkku, kannellinen ja pireestd. Sitd aina salaa pengattiin. (H82N
1924, 8.)

Vinsu ja Hansu oli jossain sarjakuvassa. Pojat leikki Vinsua ja Hansua
ja kun olivat olevinaan tuhmia, annettiin niille piiskaa leikisti ja sanot-
tiin “ripi rapi 44”. (MV:K26/340, nainen s. 1921.)

Vuonna 1911 syntyneen naisen muisteluksen katkelma tiivistdd hyvin
lapsuuden leikeistd nuoruuden harrastuksiin siirtymisen prosessista useissa
kuvauksissa esiintyvid piirteitd. Kertojan fragmentaarisista muistoista raken-
tuu melko selked ja yhteniinen jatkumo ikédvaiheesta toiseen. Samalla muiste-
lija luonnehtii niin leikin kuin tynteon osuutta ja merkitystd lapsuudesta
nuoruuteen kasvamisessa:

Leikki ikd olisiind 10-12 vuotta mutta kylld 5-6 vuotiaana piti jo toitakin
opetella. Hoitaa pienempii lapsia ja auttaa ditid. Tytot leikkivit enem-
mi nukeilla, kun taas pojat tekivit jotain muuta pelasivat peleji, heit-
tivdt tikkaa, teikkaa napeilla. Kylld aikuiset alkoivat laittaa tdihin, ei
sitd endd ollut paljon aikaa leikeille muuta kun pyhina. 15-16 vuotiaa-
na jatkuivat leikit nuorten parissa, mutta ne olivat sitten jo toisen laisia
kun pienempini. Juostiin leskistd, mentiin kaikenlaisia laulu leikkeja.
Tanssittiin kansan tanssia, ja vanhempien kanssa pdistiin talkootans-
sethin. (MV:K26/297.)

Samantapaista eliminkulun jaksottamista esiintyi koululaisten kirjoi-
telmissa, etenkin heidin kuvaillessaan mieluisimpia leikkikalujaan tai leikke-

lemisen makua leikeistddn kertoessaan. Esimerkiksi joidenkin viidennen ja
kuudennen luokan oppilaiden mielestd heidédn varsinainen leikki-ikidnsi oli
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ohittumassa, joten leikkimistd voi jo arvioida ja muistellakin. Kirjoitelmien
atkamuoto on poikkeuksetta imperfekti, mennyttd kirjoittajat korostavat
my0Gs ilmaisulla “pienend”:

Pieneni leikin paljon hiekkaleikkejd esim. pienelld leikki kaivurilla ja
leikkiautoilla. Hieman isompana tuli suosituksi tulileikit. Mydhem-
min leikittiin mopoilla ja py6rilld. Viides luokkalaisena aloin juosta

tyttdjen perdssd. Kohta on yksi kaulassa ja hyvin menee! (A91/P5.)

Pienend leikin mielelldni aina naapurin pojan kanssa kun olin hoidos-
sa. Leikimme kuurupiiloa, hippasta ja seikkailimme kiytivissi kun
olin hoidossa kerrostalossa. Erityisesti mieleeni jii se kun juoksimme
kdytavissd ja hoitotdtini tuli vastaan ja mind vahingossa kamppasin
hinet. Hin paisti minut aina hiekkalaatikolle leikkimadn kun halusin
ja osti minulle jddtel6d kun hin kivi kaupassa. Se hoitotiddistd, nyt
takaisin kirjoitukseen. Kun leikimme Arin kanssa niin meille sattui
joskus jotain kommelluksia. Kerrankin mini hajotin yhden toisen po-
jan lentokoneen ja pistin sen Mikon syyksi. Nyt viidesluokkalaisena
katselen tyttdjd ja nyt rakennan kavereitteni kanssa kotiin komeroon
Go-Go baaria, se on hauskaa. (A91/P5.)

Jalkimmadisessd csimerkissd on mukana eloisia henkilokohtaisia muistoja
varhaislapsuuden ajalta ennen kouluikidd, muun muassa hoitopaikan arjesta
mieleen jddneitd tapahtumia. Koululaisten kirjoitelmat edellisen pdivansid
kulusta olivat sen sijaan “muistelua” selvistilyhyemmastd aikaperspektiivista.
Kirjoitukset etenevitkin loogisesti aamun askareista iltaan ja nukkumaan
menoon. Kuvauksiin sisiltyy monia picnii ja tasmallisid yksityiskohtia, joita
el vuosia myShemmin muisteltaessa tietyn, yksittdisen paivin kulkuun enai
muistettaisi yhdistda.

Kun mini herisin, kelloni oli viisitoista yli yhdeksdn. Puin pdilleni ja
menin alakertaan. Mini s6in voileipéi ja join kahvia. Kun katsoin tu-
van kelloa luulin, ettd se oli tunnin jilessd. Sitten mind muistin, etta
kelloja oli siirretty tunti taaksepdin. Sitten péivalld tuli Sami. Me ka-
vimme katsomassa pissejd. Pellolta tultua heittelimme puista kiekkoa.
Se lensi hyvin koska tuulikovasti. Emme ehtineet heitelld kovin kauan,
silld me lahdimme ajamaan pahnoja. Pellolla mini ajoin traktoria ja isa
ja Pentti tekivdt kuormaa. Ensimmiinen kuorma oli aika pieni, mutta
me ajoimme sen jdlkeen vield kaksi kuormaa, jotka olivatisompia. Kun

olimme ajaneet pahnat tein liksyt, sen jilkeen soin ilta-aterian. Sitten
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katselin televisioita. Mini kiivin vield ulkona ajamassa pyorilld. Minun
piti tulla dkkid sisille, kun alkoi satamaan. Mind katsoin televisiota
kahdeksaan asti. Mini leikin kissan ja koiran kanssa. Kello oli puoli
yhdeksin, kun join kahvin. Viittdtoista vaille yhdeksin menin nukku-
maan. Nukuin melkein heti. (A87/P5.)

Aamulla herdsin nousin vuoteesta ja menin syoméin. S3in simpyloitd,
kaakaota ja juustoa. Jonkin ajan kuluttua lihdin kouluun. Ensimmii-
nen tunti alkoi ja se oli matematiikkaa silld tunnilla me emme tehneet
mitddn. Viimein alkoi vilitunti ja me olimme pekkasta erdstd pelii jos-
sa yksi ottaa kiinni. Jos se saa jonkun kiinni sekin alkaa ottamaan mui-
ta kiinni. Kello soi and biologian tunti alkoi ja meille jii paljon aikaa
tunnin loputtua. Se koulupiivi loppui pian ja kun menin takaisin ko-
tiin keitin kahvia. Jalihdin ulos. Meinasin korjata veljeni py6rin, mut-
ta se el onnistunut. Joten mini ja veljeni otettiin kaksi puhennutta
pddlysrengasta ja pyOritettiin niitd. Sitten mentiin syOmain ja sitten
takaisin ulos. Sen jilkeen menimme sisille katsomaan telkkaria. Kun
ohjelma loppui menimme taas ulos ja ajelimme polkupydrilld. Sen jil-
keen lihdimme rottametille ja saimme melkein yhden. Minulta putosi
taskulamppu yhteen tyhjdan hinkaloon veljeni haki sen pois koska en
itse viitsinyt kdydd sielld uudestaan. Lihdimme sisille ja menin il-
tapesulle ja nukkumaan. (A87/P6.)

Aamulla kun herisin Sari oli jo mennyt ottamaan jotakin syomistd.
Mind yritin herdtd. Kun mind olin herdnnyt Sari oli lihd6ssd mummo-
laan niin minulle tuli kiire. Kun olin saanut piilleni niin Sari oli jo
menossa. Mind huusin hinelle ettd odottaisi minua. Kun mini péisin
lihtemdin. Kun olin mummolassa niin rupesin lukemaan aku ankkaa.
Sitten soin leipdi ja join maitoa. Kun me olimme lihddssd ankat tuli
huutamaan. Niilld oli kova nilkd. Kun olimme sydttineet ne niin
muistin ettd en ollut tehnyt kaikkia liksyja. Sari oli punaisena kun hin
odoteli minua ja hoki samalla jos et ehdikkiin jos et ehdikkiin. Sitten
mind huusin nyt tein kaikki nyt tein kaikki. Sari sdpsihti. Kun olim-
me koululla piivd kului nopeasti. Kun olin mennyt kotia huokasin
Olipas rankka pdivi. Sitten rupesin makaamaan ja luvin lehtid. Kun
kello tuli viisi lihdin kirkolle. Lihdin hakemaan Mikaa verkoille. Kun
olin Mikan luona niin huomasin ettd tessu makasi ja s6i luuta. Sitten se
rupesi haukkumaan niin ettd mini siikahdin. Mika juoksi minua vas-
taan. Kun me menimme verkoille kun pyydimme Saria ja Maijaa pe-

liin niin he tulivat peliin. Sitten menimme katsomaan thmemiestd.
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Kun Mika liksi niin menin tekemidin liksyjd sitten menin nukkumaan.
(A87/P3))

Yhteistd edellisille kirjoitelmille on se, ettd kaikissa ajalla on selvi rooli:
kahdessa ensimmaisessa esimerkissa aika ja erilaiset toimet rytmittavit paivan
kulun, kolmannen Kkirjoittajalta aika on ikddn kuin karkaamassa. Etenkin
pojilla, joita edellisetkin kirjoittajat ovat, paivat tuntuivatkin tdyttyneen mo-
nenlaisesta puuhailusta. Kaikkinensa koululaisten péivinkulkuun sisiltyi
koulunkdynnin, ty6tehtidvien ja leikkien ohella muun muassa, nimikkopis-
sien ja mummolan ankkojen syottamistd, kissojen ja koirien kanssa leikitte-
lyd, rottien ampumista, mopolla ajelua metsipoluilla, majojen rakentelua,
urheiluharjoituksia liikuntahallilla, kirjastossa kdyntid, lukemista, television
katselua, tietokoneella pelaamista ja harrastuskerhotoimintaa.®

MITA LEIKIKSI MUISTELLESSA MIELLETAAN

Leikin mairitteleminen tai sen erottaminen ei-leikistd on leikin tutkimuksis-
sa koettu ongelmalliseksi. Adripdani on ollut toisaalta Huizingan (1967) aja-
tus kaiken inhimillisen kulttuurin syntymisestd leikissd, leikkini, toisaalta
leikin kasittdiminen vain tyon vastakohtana tai lasten merkityksettdmana
toimintana (ks. Norbeck 1977; Csikszentmihalyi 1981). Edelld kasitellessani
leikki-ian muistelua lahinnd museoviraston kyselyaineiston perusteella ndyt-
ti siltd, ettd vastaajat olisivat hahmottaneet leikkimisen aika selkeisti pienten
lasten asiaksi, kyselyn nakdkulman mukaisesti lahinna leluilla leikkimiseksi.
Tarkastelen seuraavassa leikin kisitteellistymistd kaikkien aineistojeni perus-
teella, toisin sanoen koululaisten vanhempien kyselyiden, koululaisten kir-
joitelmien, museoviraston Leikkikalut -kyselyn sekd haastattelujeni valossa.

Koululaisten vanhemmille osittamissani kyselyissd pyysin heité luettele-
maan muutamia lapsuusaikansa mieluisimpia leikkejd. Vastausaineisto antaa

®Matti Koskenniemi (1980) tutki koululaisten ajankiyttod 1930-luvun lopulla seki
1950- ja 1970-lukujen puolivilissi niin, ettd koululaiset (2-6-luokkalaiset) pitivit kirjaa
tekemisistddn. 1970-luvun tulokset ovat samantapaisia kuin 1987 kerddmieni kirjoitel-
mien pohjalta syntyvi kuva koululaisten ajankiytdstd. Koskenniemen mukaan lasten
tyontekoon kiyttimi aika vihentyi selvisti 1930- ja 1950-lukuihin verrattuna. Myos
yhteisissd pihaleikeissd vietetty aika vihentyi. Kuten jo 1970-luvulla my&s 1980-luvun
loppupuolella huomattava osa lasten vapaa-ajasta kului televisiota katsellen ja musiik-
kia kuunnellen seki vapaaseen ulkona litkkumiseen ja touhuamiseen. Kirjoitelmiensa
mukaan koululaiset kuitenkin osallistuivat my6s monenlaisiin kodin tai kotitalon
toihin.
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ainakin jonkinlaisia mahdollisuuksia tulkita neljin, jopa viiden eri sukupol-

ven kisityksid siitd, mité leikiksi mielletddn. Koululaisten vanhempien kysely-
vastauksissa tematisoituivat seuraavat ryhmit:

(1) el vastausta tai el muista
(2) piha- ja sddntoleikit

(3) kuvitteluleikit (roolileikit), letkinomainen puuhailu
(4) urheilu, retkeily, onkiminen, uinti

(5) pelit ja seuraleikit

(6) muuta.

Kyselyyn vastanneista vain nelja jitti tyystin vastaamatta kysymykseen
ja kakst vastasi, ettel muista lapsuusaikansa leikkejd. Vastaajat luettelivat kes-
kimdirin kahteen eri ryhméin sijoittuvia leikkeja. Selvisti suosituimpina lap-
suusajan leikkeinddn koululaisten vanhemmat muistivat piha- ja sidntoleikit,
jothin olen sisillyttanyterilaiset piilos- ja kiinniottoleikit, pallopelit, naru- ja
ruutuhyppelyn (vrt. Okkola 1928), toisin sanoen ulkona useimmiten joukol-
la leikittdvit ja sovittuja sddntdjd noudattavat, siis nakyvit leikit. Kaikkien

227



ikdryhmien naisista yli 80 % mainitsi muun muassa timin ryhmin leikkejd
suosikkileikeikseen, miesten nuorimman ikdryhmin (1955 - 1964) vastaajista
yli 80 %, vanhimman (1920 - 1939) ja keskiryhmin (1940 - 1954) miehistd yli
70 %. Noin neljisosa kaikista vastaajista luetteli yksistddn piha- ja sddntoleik-

keja eri-ikdisten naisten ja miesten vastauksista:
Karttupiilo, ruutuhyppy, Puks’peli, sokkoleikki (K82N037/40).

10-tikku, ajopeli, poukkuulauta, hyppynaru, nelimaali, ruutuhyppy
(K91N084/54).

Jalkapallo, hyppynaru, kuminauha, 10-tikkua, kirkonrotta, pesipallo
(K91N092/61).

Nurkkajussi, 10 tikkua laudalla, “ronttdnen”, tervapata (K91N017/65).
Piilosilla, “sirua” (K82M119/23).
Vinkki, pilpun peluu, piilosta (K91M011/41).

Karttupiilonen, ruudun hyppdiminen, hippanen, nelimaalia (K82M
125/42).

“Tuikkuleikit” (lampuilla), pallopelit, hippasilla, “vinkkistd”, “rosvo
ja poliisi” -leikki (K82M132/48).

Vastauksista ilmenee, ettd lasten pihaleikit ovat muistelujen mukaan pysy-
neet samantapaisina 1920 - 1930 -luvuilta 1970-luvulle, jonne nuorimpien vas-
taajien lapsuusajoittuu; leikeistd siru tai pilpun pelaaminen ovat kuitenkin jo
hivinneitd. Useimpia pihaleikkeji muistellaan leikityn yleensd yhdessi eri
sukupuolten kesken;” niinpi tyttdjen pihaleikkeiniesiintyivit muun muassa
sodankdyntileikit (puks’peli) ja jalkapallo, jotkut miehet taas muistivat yh-

tuhyppelyn. Sen sijaan naruhyppelyn mainitsivat vain naiset. Koululaisista

muutama poika kertoi yhdeksi mielileikikseen ruutuhyppelyn, niin ikddn
jokunen poika my®0s naru- tai twisthyppelyn.

’Koululaisten vanhemmille osoitetussa kyselyssi (1991) tiedustelin vastaajilta myos
Keiden kanssa mainitsemianne letkkejd leikitte?
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Nyt oli kaunis ilma ja olin ulkona hyppimissi twistid kahden kolmas
luokkalaisen tyton kanssa. Se on ithan kivaa, vaikka yleensd vain tyt6t
hyppivit sitd. Ei kannata vilittdd vaikka toiset sanoo: “Miten si viitit
hypitd twistid iso mies.” (A87/P6.)

Monet museoviraston kyselyaineistossa, haastatteluissa ja koululaisten
vanhempien kyselyissd kerrotut ja mainitut piha- ja sidntoleikit olivat kou-
lulaisten kirjoitelmien mukaan elinvoimaisia leikkejd. Koululaisten mielui-
simmista leikeistddn 1991 kirjoittamien kuvausten® perusteella nayttii siltd,
ettd piha- ja sddntoleikit eivit olleet tyystin hidvinneet, joskin niiden harrasta-
minen nimenomaan kotien pihoilla oli ilmeisesti vihentynyt. (Vrt. Virtanen
1981.) Syitd jonkinasteiseen vihentymiseen on monia. Eri-ikiisistd lapsista
koostuvia, leikkiperinteen siirtoon soveltuvia lapsijoukkoja ei endd ole ko-
tien pihoilla ja lihipiirissd samassa mairin kuin vield 1950 - 1960-luvuilla suur-
ten ikdluokkien lapsuuden aikana. Ilmeisesti my&s aikaisempaa varhempi “jen-
giytyminen” pddasiassa oman ikiisten kesken on entistd yleisempdd. Myos
leikkipaikat asettavat omat rajoituksensa eiki tissd yhteydessd voi sivuuttaa
muiden harrastusten ja viithdeteollisuuden osuutta. Mutta kaikesta huolimat-
ta monet piha- ja sddntdleikit eldnevit edelleen kotipihoillakin osana lasten
leikin maailmaa:

Polttopalloa serkkujen kanssa. Jalkapalloa isidn kanssa. Poliisia ja ros-
voa naapurien kanssa. Hippaa. Jiikiekkoa Talvella. Piilosta. (A91/
P2.)

Mini leikin ystdvieni kanssa kioskia, hypin narua, leikin barbeilla,
olemme kirkonrottaa, hiirenhintii ja piilosta ja paljon muuta. (A91/
T3.)

Tuikkunen on lempileikkini. Sitd leikitddn yolld. Siinid jokaisella on
lamppu. Ja sitten valitaan kaksi ryhmid toinen ryhmi menee piiloon
ja toinen etsii. Kerran minulta varastettiin lamppu. Enki saanut siti
takaisin. (A91/P5.)

Tidssd yhteydessd tarkastelen lyhyesti sitd, millaisia piha- ja sddntoleikkejd
koulujen pihoilla harrastettiin. Koululaisten vilituntiensa viettoa kuvailevien
kirjoitelmien (1987, kirjoittajia yhteensd 263) perusteella kymmenen suosi-
tuinta leikkii ja leikkien ryhmaii olivat seuraavat:

8Kirjoitelmien otsikkona oli Niitd leikkejd olen leikkinyt mielellini.
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Runtuhyppelyd ja maan valloitusta 1950-luvun puolivilissa.
- Kuv. Olavi Hyténen.

(1) naruhyppely ja twist

(2) erilaiset hippaleikit

(3) erilaiset kiinniottoleikit, kuten musta mies, isinen, rosvo ja poliisi,
ajokki
(4) piilosleikit, kuten vinkki, kirkonrotta
(5) jalkapallo

(6)

(7) lumisota

(8) valokuvaaja

(9) peili

(10) lumilinnan rakentelu.

Koulujen pihoilla elivit siis osin samat pihaleikit, joita koululaisten van-
hemmat ja heitdkin edeltineet sukupolvet ovat leikkineet. Koululaisten suo-
situimmissa vilituntileikeissd oli myds monia samoja, joita esimerkiksi Lou-
nais-Suomen kansakouluissa leikittiin 1960-luvun alussa; hippaleikit olivat
suosituimpien joukossa silloinkin, kumilankatwist taas teki vasta tuloaan
(Talve 1967). Kouluilla ndyttdisikin olevan seki uusia leikkejd levittavi ettd
perinteisid sdilyttdvd ja elvyttdvid rooli (vrt. Lipponen 1990, 105-114).

Museoviraston kyselyaineiston vastaajien muistoissa pihaleikit mieltyivit
isompien lasten leikeiksi ja vapaahetkien vietteeksi. Koululaisten vanhem-
mat taas mainitsivat useimmin nimenomaan piha- ja sidntoleikit lapsuusai-
kansa mieluisimmiksileikeiksi. Vanhempien kysely edustaa selvimmin kollek-
tilvista aineiston keruumenetelmai ja tuottaneekin painottuneemmin laajem-
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“Trun truu trallaa, kello 161 jo kaksitoista, keisari seisoo palatsissa--".
- Kuv. Pirjo Korkiakangas 1987.

“Vasta pesty puhas selkd, kuka sithen viimeks koski likasilla kasillian.”
Kirkonrottaa leikitian koulun vilitunnilla. - Kuv. Pirjo Korkiakangas 1987.
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mille joukoille yhteisid kasityksid ja muistojakin kuvaavia tuloksia. Pihalei-
keilld on kuitenkin taytynyt olla merkittidvd osa koululaisten vanhempien
lapsuuden aikaisissa leikeissd, koska niitd niin paljon mainitaan ja muiste-
varhaisemman lapsuuden aika leikkeineen. Piha- ja sddnt6leikit ovat my6s
nakyvampii ja niiden luonnekin suurin piirtein samanlaisena toistuvana mie-
leenpainuvampi kuin yksittdisten - ehka ainutkertaisten leikkien. Niin lap-
suuden leikit kyselyaineiston puitteissa painottuvat hieman toisin kuin haas-
tateltaessa, jolloin leikkien muistelu on yksityiskohtaisempaa ja voi koske-
tella my6s yksilollisempia letkkikokemuksia.

Pihaleikkien suosioon tai vihentymiseen vaikuttavat lapsijoukkojen koos-
tumuksen ohella letkkipaikkojen rajoitukset. Yleensi pihaleikit vaativat ti-
lan, jossa monilukuinenkin lapsilauma mahtuu litkkumaan. Nykyisin téllai-
sia leikkipaikkoja lienevitkin endd koulujen pihat tai erityiset leikkikentit;
kuitenkaan asfaltoiduilla tai nurmen peittamilld pihoilla kaikki entisenlaiset
leikit eivit ole edes mahdollisia:

Se [kuoppapallo] oli semmonen oikein meijan sukuleikki. Kuopat
jasitten niilld mailalla torjuttiin. Sitt yks oli heittdja. Jasitt jos se osu ni
palo tietysti ja tuli ite heittdjaks. Sitt silla omalla mailalla sai polttaa
aina vieruskaverin. Sillai ettd pallo voi osua toiseen. Sitten tuota jos ei
pysyny omassa pesissa ni sen pesin sai varastaa. Se oli semmonen mitd
mi en oo missaan nahny sitd, missddn ei oo leikitty semmosta. - No se
on ehkd joku timmdnen vanha karjalainen, mun isd on Kirvulta ko-
tosin ja musta tuntuu etti se on sieltd 1ahtonen vaan, than semmonen.
Niilld varmaan lapsena leikittiin sitd ja isd toi sen kotia. [Ootko si
omille lapsilles opettanu?] Ei ku ei oo paikkaa, siis meilld ei oo niin
isoo tannerta. M sanoin kylld, nyt me tehtiin kesalld yks maila, ma
ndytin millast se on kun nyt se sopii nimenomaan tollasille aika isoille
lapsille. Jotka osaa kunnolla pitad mailaa. Mutt ei ku ei voi kentille
meijan koulun kentille menni kaiveleen kuoppia. Ei 0o oikein mitdin
semmosta kennistd missa vois leikkid. -- Nii el oo tilaa tosissaan ett
meilld oli kylld iso piha sillon lapsena. [Ja saitte vapaasti kaivella niita
kuoppia.] Saatiin. Joo. Vaikka mun isd oli puutarha-alan mies ja toi-
leikkid. Jaitelleen ettd sai ite leikkia. Niin varmaan sekin oli. Isd tykkis
kovasti leikkid aina, isd leikki meijan kanssa aina. M3 muistan isi kont-
tas karhuaki aina pimeissd, sammutettiin valot ja... Ett isd oli semmo-
nen leikillinen. (H91N1952, 8.)
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Roolileikkeji ja letkinomaista puuhailua koululaisten vanhemmat muis-
tyneistd) naisista niitd mainitsi 60 %, nuoremmista noin kaksi kolmasosaa,
vanhimmista (1920 - 1939 syntyneistd) miehistd 20 %, nuoremmista hiukan
yli kolmannes. Naisten muistoissa roolileikeilld ja leikinomaisella puuhai-
lulla oli selvisti tirkedmpi osa kuin miesten muistoissa, erityisen selvi ero oli
vanhimman sukupolven osalta. Pelkistddn roolileikkejd ja puuhailua kuvaa-
vat seuraavankaltaiset vastaukset:

Talvella piirtiminen, kesilld kipylehmii ja lampaita ja niille navetoita

ja karsinoita metsissd puihen alle rakensimme (K91N030/28).

Paperinuket, vauvanukke, kivelle tehtiin koti, lumeen tehtiin koti
(K91N075/45).

Kaikenlaiset mielikuvitus-leikit. Kasvoin aika yksin (nuorin sisaruksis-
tani oli 10 vuotta minua vanhempi) ja naapurit olivat kaukana. (K91
N069/58.)

Toimisto ja kauppaleikki (K91N023/59).
Askartelu puuhevosien ja pirerekien valmistus (K82M110/39).
Eldimeni olo, kauppias, ladkiri (K91MO004/46).

Intiaanileikit, tutkimusmatkaleikit, laivojen uittaminen, piirtiminen,
askartelu, nikkarointi (K91M051/51).

Urheilu ja retkeily -ryhmin erilaisia leikkejd vastaajat muistelivat kol-
manneksi useimmin. Vanhimmista ja keskiryhmain naisista niitd muisteli mie-
luisina 16 %, nuorimmista 28 %, vanhimmista miehistd neljannes ja nuo-
remmista kolmasosa. Samoin kuin museoviraston kyselyn vastaajien mukaan
timdn tapaiset leikit ndyttivit olleen enemmain poikien kuin tyttdjen mieleen,
joskin 1960-luvulla ne ovat alkaneet kiinnostaa my&s tytt6jd. Urheilu ja ret-
keily -teeman mukaisia vastauksia olivat esimerkiksiseuraavat: “Ongella kiyn-
ti, uiminen, mienlasku (K91MO035/43), “Luonnossa liikkkuminen ja leikki-
mdkkien rakentaminen” (K91N090/59).

My6s koululaiset kertoivat urheiluharrastuksistaan, jotka ainakin seu-
raavien esimerkkien pojilla ovat olleet tirkeilld sijalla heiddn ajankiytos-
sadn:
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Mini hiihdin ja luistelen talvella. Min hiihddn pururadalla, metsissd
ja luistelen -- luistelukentlld ja -- kentilld kidyn jadkiekko harjoituk-
sissa. Kesilld juoksen hyppiin korkeutta ja hyppain pituutta ja pelaan
pitskua koulussa. Mind juoksen kotona, koulussa, metsissi ja puru-
radalla ja hyppiin korkeutta ja hyppain pituutta koulussa ja - keniil-
la. (A91/P4.)

Jalkapallokengit ja pallo ovat kaikkein mieluisimpia leikkikalujani,
koska ne ovat harrastukseni puolesta tirkeit silld olen pelannut jouk-

kueessa n. 8 vuotta. Ja siitd olen kiitollinen isille ja didille. (A91/P5.)

Pelit ja seuraleikit muisti mieluisiksi leikeikseen kaikkien ikdryhmien
miehistd ja naisista noin 10 %. Vastaajat mainitsivat timan ryhmin leikkeini
muun muassa erilaisia pelejd: tammi, mylly, Afrikan tihti, Monopoli seki
korttipelit tavallisimmin Musta Pekka -korteilla. My6s joitakin perinteisid
seurapelejd, kuten avaimen piilotusleikki, Laiva on lastattu ja Vettd kengissi
-seuraleikit ja arvoitusten kysely muistettiin. Yleensd timin ryhmin leikkejd
mainittiin muiden leikkien ohessa, el yksistddn:

Pallopelit, pihaleikit: hippanen, piilosilla olo, hypittiin lautaa - narua.
Sisalld: eril. noppapelit, korona, kotileikit. (K82N057/38.)

Nurkkajussi, ristieksytys, naurisvaras, veranostaja, avaimenpiilotus,
kauppa- ja kotileikki, sanaleikki, seindpallo, naruhyppely, ruutuhyp-
pely, kymmenen tikkua (K91N089/43).

Karttu-piilosta, sokkosta, myllypeli, kiusapeli, mustapekkakortit (K82
M101/47).

Piilosilla oleminen, erilaiset pelit (mylly- tammi ja korttipelit) koulus-
sa kymmenen tikkua laudalla, polttopallo ja lentopallo, nukkejen hoi-
taminen (K82IN049/47).

Piilosilla, kirppupeli, sotaleikit, pelattiin Afrikan tihted (K91MO014/
56).

Kuten jo edellisten neljan ryhmin esimerkeistd ilmenee, leikki kisitteend
ja leikki sisallollisend asiana voi muistoissa olla hyvin monialainen. Mo-
niulotteisuuden mielessd mielenkiintoisin on kuitenkin ryhma muut, johon
sijoitin sellaisia letkkeji ja toimintoja, jotka eivit temaattisesti soveltuneet
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muihin ryhmiin. Niissi leikeissd nikyvit edellisid ryhmii selvemmin hyvin
yksil6llistenkin leikkien muistot. Osittain ne my®s ristiriitaistavat kisitykset
siitd, mitd ja millaista leikin yleensd ajatellaan olevan:

Koti- ja roolileikkejd, majan rakennus, naru ja kuminauhahyppely,
purkkista, ronttdstd, “pesipalloa”, pummista, poliisia ja rosvoa, vink-
kid, uinti- ja vesileikit, hiihto ja luistelu, kerdily (K91N051/56).

Litrittiin kuravedessd (K82N043/52).

Tussarilla ampuminen (tulitikun myrkkypanokset). Polttopalloa. Ka-

nanmunien keittiminen metsissi salaa. (K91M043/35.)

Pallopelit, tappelut, tuhoeldinten pesien rikkominen, kalastus (K91M
097/47).

Sialla ratsastettiin, se oli parasta (K82M108/35).

Muutamat miehet mainitsivat yhdeksi lapsuusaikansa mieluisaksi leikik-
si pikkulintujen, rastaiden tai harakoiden ampumisen ja niiden pesien havitta-
misen. Vuonna 1956 syntyneen miehen luettelo lapsuusaikansa mieluisim-
mista leikeistd oli seuraavanlainen: “Piilosilla olo, ilmakiviirilld pikkulintujen
metsistys, naapurin lehmien kiusaaminen” (K91M065/56). Vastaaja on my3s
ykst haastatelluistani. Lapsuuden aikana luonnollisena pidetty poikien leikki
muuttuu kertojan muistelussa moraalia koskevaksi pohdinnaksi siitd miki
on oikein ja oikeutettua, ja pddtyy lopulta itsesyytoksiin:

Mikihin sekin sitte oli se juttu ettd piti niitd pikkulintuja tosiaan. Se
ol, joo mi joskus oon pohtinu sitd hyvin kaverini kanssa joka met-
sdstdd ihan isoja lintuja ja janiksii td3lld ettd mikd se on. Niin ilmeisesti
meissd miehissd jo than pieneni poikana eldi se semmonen, se on raju
sana mutta on kuitenkin tappamisen vaisto. Ja metsdstimisen vaisto.
Kun on miljoonia vuosia miehet on metsistiny mihin se nyt hyvinen
aika hiviidis yhtikkid ettd miehet el endd metsistiaskddn. - Ja sitte ku
tehtiin itse ilimakot silli tavalla ettd py6ran pumpusta otettiin se paksu
putki ja sitten se mintd kiytettiin - sielld Unionilla hitsattiin siithen
istutettiin lautaan ja mintd ja liipasimet. Kaks lautaa piillekkdin ku
vield hauli piippuun ni se lojautti molempien lidpite. Eihin siini jdidny

talitintille mahiksia silloin kun se osu niin varmaan tippu. Se oli aina

235



semmonen voittajan tunne ku... [Ne osukin sitte?] Osu. Kylld niitd voi
sanoa ett satoja. Ja kylld aikuisena mieheni joskus, tai semmosena alta
kakskymppiseni ni, kylld mi joskus sitten tavallaan niin kun sain mak-
saa kylld niistdkin jutuista, -- ku ma y6ll4 ndin unia niistd pikkulinnuis-
ta. Tdni pidivini en pystyis tekemain sitd... sitd syytti hirveisti ittedsd
niistd ettd helvetti ettd viattomia luojan luomia pikkulintuja menet
ampumaan ettd milld oikeudella, miki jumala sini oot olevinas etti
sind padtat siitd millon joku pikkulintu saa eldi tai ei elad. (H91M 1956,
89.)

Naiset muistivat muut-ryhmin “leikkeja” vihemmin kuin miehet, ja
kyselyaineiston perusteella naisten lapsuusajan leikit ndyttavitkin selvisti
kesymmiltd kuin miesten: uhkarohkeinta tytéille oli lihinnd kuravedessi
latrdidminen. Miesten muistelukset kuvastavat ajattelutapaa “pojat ovat poi-
kia ja pojilla on poikien leikit”, naiset sen sijaan eivit kovin poikkeavia leik-
kejdan ole ehkd halunneet kyselykeruussa kertoakaan. Kuitenkin jo mies-
tenkin vastaukset kumoavat osittain nostalgisoivat muistelut ja idealisoidut
arviot lapsuuden leikeistd positiivisina, harmonisina ja harmittomina touhui-
na. Lasten leikeissd kisitellddn my6s hierarkkisia valtasuhteita, joita ratko-
taan esimerkiksi tappelemalla seki leikkijoukosta hyldtyksi tulemista samoin
kuin muitakin negatiivisempia lasten vilisid touhuja. Lisdksi, kuten esimer-
kiksi Sutton-Smith (1983) on csittdnyt, lasten leikit voivat olla myds protes-
teja atkuisten asettamia sddntd)d vastaan. Tamin tyyppisid leikkejd kisittelen
myShemmin kiellettyjen leikkien yhteydessa.

T FIKKIEN SOSIAALISUUS
LEIKKITOVERIT

Leikkejd on perinnetieteiden piirissd lasten leikkiperinteen osalta tutkittu
padasiassa nakyvind ja yhteisesti jaettuthin merkityksiin perustuvina. Leikki-
misen muistelut ndyttdvit osin suuntautuvan samalla tavoin. Leikeistd kerto-
mista suhteutetaan yhteisen kokemustason raameihin. Esimerkiksi omassa
kiytdssd olevan tilan suomaa yksityisyyttd el muisteluissa juurikaan esiinny,
lastenkamarikulttuuri onkin ollut vierasta suurimmalle osalle agraariympiris-
ton lapsia viime vuosikymmeniin saakka. Kovin monet vastaajat eivit
myoskddn muistele lapsuutensa yksindisyyttd tai leikkitovereiden puutetta.
Etenkddn harvaan asutuilla seuduilla lapsilla ei kuitenkaan aina ollut ikdisiddn
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leikkitovereita l3histolld, eikd kotonakaan vilttimaittd ollut lapsiseuraa, jos
perheen lasten ikéerot olivat suuret. Muistot lapsena koetusta yksindisyy-
destd ovatkin korostuneen yksilollisid siksi, ettd yksindisyys ymmairretdan
individualistiseksi tunteeksi ja kohtaloksi. Tatd tulkintaa vahvistavat 1923
syntyneen miehen kertomuksessa muistot aikuisten vilinpitamattomyydestd
ja ymmartimattomyydestd ottaa huomioon lapsen tarpeet ja toiveet. Kerto-
jan lapsuutta mddritteli monin tavoin aviottoman lapsen osa, ainoa ystavikin
oli samanlainen kohtalotoveri. Ystivyyssuhteen pdityttya traagisesti kerto-
jan yksindisyys vain paheni eiki aikuisista ollut lohduttajiksi:

Tihin kysymyssarjaan joudun antamaan laihanlaiset vastaukset. Syn-
nyin niet sellaisella korpiseudulla, ettd sielld oli ikdisteni vilinen yh-
teys aivan olematon. Kun mini olin avioton lapsi, ei ollut lapselle lelu-
jen tekijad. Eikd sithen aikaan kasvattajat timmaoiseen kuin lasten lelui-
hin mitddn huomiota kiinnittdneet. Tietysti lapsena minikin jossakin
jaljittelin vanhempien ihmisten puuhia. -- En nahnyt harvoilla naapu-
reitteni lapsillakaan leluja. Jos heilld olisi ollut, niin tottakai olisin tin-
kinyt niitd didiltdni. Kun en nihnyt niitd, en osannut niitd kaivata-
kaan. Semmosessa “pimennossa” sithen aikaan lapset kasvatettiin. Le-
lut olivat turhuutta sen ajan lapselle. (MV:K26/498, sama kertoja my6s
seuraavassa.)

Lihinaapureissa ei ollut lainkaan ikiisidni kavereita. Siksi minua pe-
lotti mennd kouluunkin toisten lasten sekaan. Ja kylld he osasivatkin
kaikki kiusaamisen konstit kuten nykydankin. Ei tosin vikivaltaisia
olleet. Ttse oppiminenhan ei minua jinnittdnyt. Osasinhan jo lukea,
mutta se tavaaminen oli vaikeaa. MyShemmilld koululuokilla tuli
matkakavereiksi kaksi kunnan sijoittamaa ikiistdni lasta. He olivat
kauempaakoulustakuin mind. Minulla oli 4 km:n matka, heilld 7 kilo-
metrid. Olivat samassa talossa. Kun he paisivit kotiinsa, piti heididn
heti ryhtyd tyshon. Mauno-pojan piti touhuta navetalla ja Maria-tyton
oli hoidettava sisikon tydt sairaalloisen emidnndn apuna. Heille ei
useinkaan jaidnytedes liksyjen lukuun aikaa. Opettaja sitten sitti heitd
tunnilla kun eivit oikein osanneet vastailla hinen kysymyksiinsi. Jat-
tipd joskus jilki-istuntoonkin. Kylld minun tuli heitd sidliksi. Miksi jo
lapsena piti joutua sellaiseen orjuuteen? Olin sentddn onnellinen, kun
minulla oli diti, joka huolehti minusta.

- Sitten tuli koulumatkatoverikseni Heimo Mutkalan talosta. Hin
kulki kanssani (niin my6s Marian ja Maunon kanssa) noin pari kilomet-

lulaiset silloin kulkivat sulan maan aikana jalkaisin, mutta lumikelilld
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Oman perheen eri-ikiisten lasten yhdessdolo leikkiessd oli usein kidytannon
sanelemaa, koska nuoremmista sisaruksista huolehtiminen kotosalla ja ulko-
tyomailla oli isompien lasten vastuulla. Huolehtiminen oli velvollisuus -
“vanhemmat lapsista kiskettiin ‘leikkimain’, eli tarkemmin sanoen hoita-
maan nuorempiaan”, kuten 1915 syntynyt mies asian ilmaisee. Huolenpito
sisaruksista rajoitti omaa vapautta ja osin himmensi leikkien hauskuutta, eri-

sentdin meilld kaikilla oli sukset. Heimo oli my&s avioton lapsi. Eli
ditinsd, mummonsa ja vaarinsa kanssa sielld korven keskella. Heilli oli
my®&s vanha ja rapistunut tupa. Mini ja Heimo vierailimme toisissam-
me useinkin.

Minihin olin kesiisin ahkera onkikalastaja. Aina iltaisin kun muilta
toiltd ehdin, juoksin jonnekin liheisen lammen rannalle onkimaan.
Usein tuli kalaa niin paljon, ettd niisti riitti jopa suolattavaksikin. Myds
Heimo jaksoi usein tulla kaverikseni sieltd kolmen kilometrin pdisti.
Siind meni iltapdivit hupaisasti. Mutta tdtd toveruutta ei meille suotu
kuin pari vuotta. Oli toukokuu 1935. Koulu kohta lopuillaan, kun
luokkaamme tuotiin viesti, etti Heimo, joka oli ollut useita piivid kou-
lusta poissa, oli kuollut sairaalassa keuhkokuumeen uuvuttamana. Se
oli minulle tyrmistyttidvd uutinen, silld olihan Heimo koulutovereista-
ni ldheisin. Talvella muutamaa kuukautta aikaisemmin lensi lintu luo-
kan ikkunaan ja kuoli. Kun kerroin siitd didilleni, hin sanoi, ettd se
merkitsee kuolemaa jollekin. Se ennustus toteutui litankin julmasti.
Paljon meitd oppilastovereita opettajamme johdolla oli Heimoa saatta-
massa ja poikaoppilaat, mind yhteni heistd, kannoimme Ileimon val-
keassa arkussaan hautaan. Ja monet meisti itkivit. Kiva kaveri oli pois-
sa. Mind olin taas yksin. (MV:EL1991/367.)

tyisesti jos hoitaja ei ollut juuri hoidettaviaan kummoisempi:
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Lasten leikkejd ei minun lapsuudessani valvonut kukaan. Vanhemmat
lapsista kiskettiin “leikkimidn”, eli tarkemmin sanoen hoitamaan
nuorempiaan. Meilld syrjaseudun lapsilla ei leikkikaluja liialti ollut.
Joku lapsista keksi luonnosta jonkun leikkikalun, esimerkiksi erikoi-
sen kiven, puupalikan, sekid minnyn tai kuusen kivyn. Karjapihassa
olevan havutukin juurelta sai talvellukin kootuksi suoria, ja vdirid, seki
haaraisia pulikoita ja kipyj, joiden kanssa sitten sisilld leikittiin. Vart-
tuneempana valmistimme itsekin erilaisia leikkikaluja nuoremmille
kuten vesimyllyt, potkulaudat, autot, tikat, erilaiset pelit ym. Niiden
valmistamisessa kiytettiin isin tykaluja, jotka tylsind unohtuivat leik-

kipaikoillemune ja siitid saimme isiltd nuhteita. (MV:K26/786.)



Keinuja ja keinuttaja 1910-luvun alusta.
- Keski-Suomen museon kuva-arkisto.

Pienempien kahtomista kun aikuiset etddmpind, kivivit Kalajirven
rannalla asti heindd niittdmaissd. Piivit piti olla pienempien kanssa ko-
tona. Kylldhdn joskus kivi ndin ettd kun aika kivi pitkéksi ja pienem-
mit itki, itkettiin isommatkin kun vanhemmat tuli kotiin. Aiti laittoi
aina valmiiksi ruuan, pienemmat oli sy&tettdvi. Tietysti joutui kuivaa-
kin muuttamaan ja pestdvi pyllyd. Siindhin oli sité rittinukkea ja oli
puuhevosia. Niilld koitettiin sitten viithdyttdd. Katossa vakka narulla
kiinni, sithen nukkumaan ja kiikutettiin. Laulettiin aa, aa, Allin lasta,
tule uni uunin pailtd. Tuntu ettd kun lapsi rupes kuuntelemaan, nu-
kahti kun laulunhyrinitd piettiin. (H86N1922, 2-3.)
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Eri-ikdisten lasten aseman perheessd muisteltiin olleen erilainen. Vanhin
lapsista, vaikka olikin ehki tullut “pieneni paremmin hellityksi”, kantot vas-
tuuta muita enemman. Hin oli sisarusparven johtaja, jonka vastuulla olivat
nuorempien tekemiset ja huvittaminenkin. Sisarussarjan nuorimmainen taas
oli kaikkia muita paremmassa asemassa siind, ettd hinelld oli leikkitovereita
ja leikittdjid, nuorimpana hin myds “sai vanhemmiltaan enemmin myota-
tuntoa”:

Tietysti perheen esikoinen, oli hin sitten tyttd tai poika, tuli pieneni
paremmin hellityksi kuin seuraavat lapset, mutta vartuttuaan hin jou-
tui taas enemmain hoitamaan nuorempiaan. Sisarusparven nuorimmai-
nen oli siind suhteessa erikoisasemassa, ettd hinelli oli hoitajia ja leik-
kikavereita, eikd hinen tarvinnut sitten isompana hoitaa nuorempiaan
ja mielestdni hin sai vanhemmiltaankin enemmin mydtituntoa. Sisa-
rusparven vanhin, oli hin sitten tyttd tai poika, oli kuin johtaja. Hin
piti huolta muiden lasten tekemisistd ja samalla ohjast heiti leikeissi ja
muissa tehtivissi. (MV:K32/515.)

Vastuu nuoremmista sisaruksista on voinut jiddd muistoihin koko lap-
suutta leimaavana juonteena niin, ettd omat lapsuuden leikitkin muistetaan
lihinné vain pienempien leikeissd avustamisena:

Leikkimiin ei joutanut, oli tehtivi ty6ti, hoidettava pienempii. Noin
seitsemin vuotias, kun syntyi pikkuinen, jadtivi yksin sen kanssa, kun
aiti kesilld laksi muiden mukana kauas hakaan t3ihin. Silloin asuttiin
saunassa, silli kartano [kotitalo] oli palanut. -- Illalla padsin nukku-
maan vasta, kun 4iti jouti ottamaan pienimman sylinsi. -- Mollamaijo-
jatehtiin risyistd. Pid tehtiin valkoisesta, silmit lyijylynilli rai naella.
Vaatteet my6s ommeltiin. Tyhjid lankarullia kiytettiin leluina. Risy-
nukkien teossa auttoivat isommat [iiti] ensin, kun opittiin tehtiin jo
itse. Aiti uhkasi heittd uuniin koko risynuken, kun liiaksi muka lei-

kin ja sithen jiivit sitten nukkeleikit, ei enii joutanut. (H8§1N1894, 1.)

Yhteinen elimanpiiri ja yhteiset puuhatseka toinen toisistaan huolehtimi-
nen kehittivit eri tavoin sisarusten vilisid suhteita. Monet vastaajat ja haas-
tateltavat esimerkiksi nimesivit sisarustensa joukosta omat lempisisaruksen-
sa, joiden kanssa yhteiset leikit lapsuudessa sujuivat parhaiten. Suhteiden
muisteltiin usein sdilyneen samanlaisina aikuisidllakin.

Vanhin sisar, myds lapsista vanhin lihti omille teilleen. Loput kaksi
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siskoa olivat nuorimpia lapsista. Me viisi veljestd olimme koko sarjan
keskimmiisid. Perheessimme ei hellempid tunteita juuri ndytetty. Eivit
isd ja ditikdin meidin nihden hyviilleet, vaikka he olivatkin hyvin
onnellinen ja sopuisa pari. Itse pidin eniten vanhimmasta veljestini,
jonka kanssa meilld oli yhteisid harrastuksia. Nuorin sisareni oli mi-
nusta mukava. Sanon hintd vieldkin lempisiskoksi. Hinkin jo yli 70 v.
(MV:K32/1007, mies s. 1907.)

Pikkusiskon kanssa leikittiin niitd kotileikkeji sitte. My6 oltiin ole-
vinamme sitte niitd ditejd. Oli meilld sitte isdtkin jossain mutta ne
oli nimini. - Henkil6ini ei ollu ne oli nimind vaan, me juteltiin ja
oltiin niinkun keskustelevinamme niitten isienkin kanssa sitt jos-
kus. Varsinaisesti my® oltiin niinkun ne didit. -- Nukeilla sit tietysti
kans leikittiin ettd niille niitd ruokia laiteltiin ja hoivailtiin niitd, jos-
kin mini en ole kovin innokas nukeilla leikkijd koskaan ollut. Ehka
sen takia ettd mi enimmakseen leikin sen mun vanhemman veljen
kanssa ja se sitte tietysti leikki enemmin niitd [poikamaisempia leik-
kejd]. Se ol mieleisempi leikkikaveri se mun vanhempi veli kun ta-
mi nuorempi sisko. Sen kanssa leikittiin vaan vihin niinkun pakosta
kun 4it1 komenti. Se oli olevinaan niin pien ja tyhma. (H91N1954, 9-
10.)

Etenkin museoviraston kyselyjen vastaajat kuvailivat kernaimmin lasten
yhteisid kesiisid ulkoleikkejd, usein eldvimmin ja yksityiskohtaisemminkin
kuin sisileikkejd. Ulkoleikkejd ilmeisesti muistettiin selkedmmin sikst, ettd
leikkiminen olosuhteiden pakosta - sisilld ei useinkaan ollut leikeille tilaa -
keskittyi ulkosalle. Sielld lapset saivat leikkid varsin rauhassa ja omaehtoisesti
ilman aikuisten asioihin puuttumista. Leikkejd muistellaankin me-muodossa
tai yleistden passiivissa, oman yksildllisyyden esiin tuomisella ei tunnu ole-
van sen suurempaa merkitystd, vaan oma itse etiistetddn tai yksilollisyys
hdivytetdin suurempaan joukkoon. Kyseessd on kuitenkin omaelimakerral-
linen muistelu, leikkejd vain muistellaan kollektiivisina, yksiléllisen kokemi-
sen rajat ylittdvind.

Ulkoleikit olivat yhteiset. Pyoritimme vannetta, teikkasimme, pelasim-
me koronaa, sisilli mustaa pekkaa. Kotonani oli iso piha. Tuli tavaksi,
cttd pyhdkoulun jilkcen kokoonnuttiin kotiini pelaamaan pihaleikke-
jd. Suosituin oli pesdpolttonen. Pelaajilla oli kaikilla kepit ja maahan

oli tehty reikd, jossa pidettiin keppeji ja siti siitd nostamatta oli viistet-
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vierl. Joskus kauaksikin. Palloa sai siitd kohdaltaan myoskin lyoda
kepilli. Silloin heittelija yritti omalla kepillddn vallottaa pesin. Tdmin
pelussa vierdhti muutama tuntikin helposti. Hiipiminen oli my&skin
suosittu. Yksi oli kasvot seinddn pdin. Toiset hiipivit. Josjonkun nihtiin
litkuvan, oli se hivid ja hinestd tuli seuraava seinddn tuijottaja. Valo-
kuvaus oli suosittu. Yksi henkil6 pyéritti toisia ja kuka jii mukavan-
paan asentoon, kun pydrittdjd paisti irti, oli voittaja. Vuosien myotid
opimme asettumaan miti ihmeellisimpiin asentoihin, helppoahan se.
Pienemmit ei sitd keksineet. Tai sitten leikimme piilosta. Yksi juoksi
talon ympiri. Kosketti isoa kived keskelld pihaa ja sanoi: omat nimet
kirjoissa ja kirjan kannet kiinni. Aina oli joku ison kiven juurella ja
varmasti kerkesi heti holdisemdin: Omat nimet. (MV:K32/112, nai-
nens. 1935.)

Nimenomaan ulkoleikkien muisteluissa korostuu leikkimisen monen-
tasoinen sosiaalisuus: hyvinkin eri-ikdiset lapset toimivat keskenain, muka-
na kulkivat my&s heikompivoimaiset tai eri tavoin vammaisetkin. Yhteinen
“narrattava” saattoi osaltaan lisitd ryhman kiintey ttd ta toisaalta kiistatilanteis-
sa ryhmin jdsenen vammaisuutta voitiin jopa kiyttad hyvaksi:

Eero-veljeni kun oli saanut lapsihalvauksen kahdeksan kuukauden
ikdisend. Oikea kisi voimaton ja kuihtunut, vasen jalka myds veltto.
Mutta sitten hidn oppi istumaan, oppi my6s kulkemaan istuvillaan lat-
tialla kun tdytyi padstd toisten leikkeihin. Nosti aina vasemmalla ter-
veelld kidellddn oikeaa jalkaansa joka oli halvaantunut. Néin oppi kul-
kemaan sukkelaankin. Siitd hin aikaamydten oppi kivelemiinkin kun
jalkavoimistui. Ontuen minni linkutti, kouluunkin menivuottamyo-
hemmin kun ravallisesti. Jalka voimietu, mutta kisi rantcesta oli than
veltto. Jonkun verran kisivarsi nousi. Kun hin ei péissyt toisten juok-
sevien perissi sukkelaan. Hin huusi “Hei outtakoa kun maiki tule!”
tai “Voi! outtakoa minuvaki!” Aiti aina sanoi, ei saa Eeroa jittdi. Aina
hintd tdytyi auttaakin, hin kaatuikin usein.

Kun tuli tappelu toisten kesken. Hin asetti vasemmalla kidelldin
sen oikean, velton kiden selkiinsi taakse, otti vartalollaan vauhtia ja
litkahytu silld veltolla kiddellddn dkkid vastapuoltaan ja joka siiti sai
niin sanoi ettd se sattui kovasti. Kylld hin puolensa piti. (MV:EL1991/
440.)

Edelli oleva muistelu on mielenkiintoinen sikili, ettd siini kisitelldin
asiaa, joka muisteluissa tulee harvoin spontaanisti esille. Vammaisia tai ylipdan-
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sd toisista lapsista selvisti poikkeavia leikkitovereita el juurikaan muistella,
vaikka oletettavasti kyldssd kuin kylissa sellaisiakin oli. Toisaalta tima heridt-
tad kysymyksen siitd, miten tietoisesti tillaisten asioiden muistelua viltelldin
- tai, miten ja millaista muisteluainesta niiden nimenomainen tiedustelemi-
nen tuottaisi. Ndyttdisi ainakin siltd, ettd ellei timintapaisia asioita suoraan
kyselld, ne mieluummin jitetddnkin kertomatta.

VANHEMMAT LASTEN LEIKEISSA

Muistoja vanhempien osallistumisesta lasten leikkeihin tarkastelen aluksi
yleisempani ekskursiona koululaisten vanhempien kyselyaineistojen poh-
jalta. Kyselyissd tiedustelin isien ja ditien muistoja yhteisistd leikeistd van-
hempiensa kanssa. Sen ohella miten vanhempien muisteltiin osallistuneen
lasten leikkeihin, nimikin vastaukset kuvastavat osaltaan sitd, millaisia toimia
leikeiksi kasitetddn ja leikkeind muistellaan. Kokonaisuutena melko moni-
aineksista vastauksista oli |6y dettavissi seuraavat perusteemat tai leikkien ryh-
mit:

(1) el vastausta

(2) en muista tai vanhemmat eivit leikkineet

(3) pelit

(4) seura- ja sadntoleikit

(5) urheilu, retket

(6) roolileikit

(7) muuta (sellaiset yhdessdolon hetket vanhempien kanssa, joita ulkopuo-
lisen on vaikea mieltdid nimenomaan leikeiksi, esim. “diti lauloi virsia”

[K82N049/47)).

Vastausten jakautumista edellisten ryhmien mukaan tarkasteltaessa erot-
tuu selvisti, ettd kollektiivisten kisitysten ja muistojen mukaan leikki ei ole
ollut aikuisten ja lasten yhteistd elimdnaluetta. Yli puolet vastauksista sijoit-
tuu kahteen ensimmiiseen ryhmiin. Kysymykseen vastaamatta jattiminen
kuvastanee osaltaan siti, ettd vastaaminen on koettu vaikeaksi, koska “oikeaa”
vastausta ei ole muistojen kitkoistd 16ytynyt. Toisen ryhmin vastauksista
osassa vedottiin muistamattomuuteen : “En muista heidin koskaan leikkineen,
leikin sisarusteni kanssa” (K82N031/46), “I'n muista yhtain, ettd olisin leik-
kinyt vanhempieni kanssa” (K91N073/45); osassa taas korostettiin, ettei van-
hemmilla yksinkertaisesti ollut aikaa leikkeihin lastensa kanssa: “Vanhem-
pani eivit joutaneet leikkimain, koska maatalon tydt sitoivat melkein kai-
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ken heidin aikansa” (K91N055/53), “Lasketko leikkid? Pienviljelijiperheen
vanhemmilla el totisesti ollut aikaa eikd voimia pelehtid muksujen kanssa.
Hyvi kun jaksoivat ruoan hankkia” (K91N069/58). Muutaman vastaajan lap-
suus ajoittui toisen maailmansodan aikaan, joka sdvytti vastauksiakin: “Ei
juuri muistoja sota-ajan takia” (K82M135/38) tai “Aiti oli kuollut ja isi sodas-
sa jotenka leikit jdivit aika vihiin” (K91M026/39). Niiden kahden ryhmin
vastaukset olivat hallitsevia kaikissa ikdryhmissd sekd naisilla ettd miehilld.
Vanhimmista vastaajista noin 60 %, keskiryhmin vastaajista noin puolet ja
nuorimmankin ryhmin vastaajista lihes puolet vastasivat jollakin edellisistd
tavoista, eli tuoden eri tavoin esiin, ettei vanhempien ja lasten yhteisistd lei-
keistd ollut lainkaan muistoja.

“En muista” ja “vanhemmat eivit leikkineet” -vastauksiin sisdltyy monia
suomalaista agraarikulttuuria kuvaavia piirteitd, etenkin jos niitd peilataan
tutkimukseni lapsuuden tyontekoa erittelevdin osaan. Lapsuusajan tydnteon
muisteluun liittyneitd kieltdvid vastauksia (ei vastattu, ei muista, lapset eivit
tehneet t6itd) oli vain muutamia. Tydntekoon osallistuminen vanhempien
kanssa oli siis muistoja hallitsevaa, leikit sen sijaan eivit. Vastaajien viittauk-
set sithen, ettd vanhemmilla oli niin paljon ty6td, ettei aikaa tai voimia riit-
tinyt lasten kanssa leikkimiseen, kuvaavat suomalaista maalaismaista elamii
menneind vuosikymmenind tyOntdyteiseksi raatamiseksi. Niistd huokuu my6s
ajatus, ettd leikkiminen on lasten asia ja ettd se on ikddn kuin turhuuttakin.
Myoéseri-ikdiset haastatellut muistelivat tydnteon tdyttineen vanhempien ajan
niin, ettei lasten kanssa leikkimiseen ollut mahdollisuuksia kuin korkeintaan
juhlapyhina.

Se voi ollakin se [leikit jouluna] oli niitd ainoita, missi sitte ditikin oli
siind hyppimissd, pyGrimissa niitd piiri pieni pyorii ja porsaita didin
oomme, mitd nditd oli niditd. Ett tuota ei meijin diti niinku ei varsi-
naisesti vissiin ei mihinkdin niihin piilosilla tai piilotteluleikkeihin-
kiin mitenkiin osallistunu. En mini ainakaan muista, etti se oli sillon
ku silld ei ollu niitd t6itd, silld oli itellddnkin joku kudin tai joku kisi-
tyd kiessd. Ja meiji isd taas oli ettd silld oli se sanomalehti, ja sillo ku
silld oli se sanomalehti eessd taas, ni piti olla hiljaa, ja ettd sitte ku se
talavella kuluki sielld mehtdtdissd, se oli paivit sitte melkein sielld
metissd. (H91N1947, 21.)

Leikkiminen pelkistddn lasten keskeiseni korostaa aikuisten ja lasten re-
viirienerilaisuutta eri yhteyksissi: tyonteossa ne olivatyhteiset, mutta leikeissd
lapset olivat keskenddn. Aika selvisti on koettu ja muistellessakin edelleen
ajatellaan, ettd perheen monipiinen lapsikatras tuli leikeissddn luontevasti
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toimeen omillaan. Vanhempien muistetaan, kuten seuraavassakin, ptkemmin
hitistelleen ddnekkiisti leikkivid lapsia pois hdiritsemasti:

Kun minusta tuntuu, ettd silld dijilld ol hirveesti tydti ja isd ol aena
poes, isi ol aena tdissd, ja sitte meetd ol niin paljo. Kylld meelld ol ne
omat leekit, ee nithen tarvinna varmaan siihen kajota. Sillai det joskus
tek nukelle voatteita ja semmosta. Mutta ee ne pahemmin sillai. Jos-
kus isd hitistel meitd voan poes, kun kerréddnty niin paljon porukkata,
nyt alakee vililli lihtee muualle kylldd mookkaamad ku pitki nurk-
kapielid kulettii, ja hirveet porukat ol. (H91N1945, 15.)

Aivan nidin yksipuolisena kuva ei kuitenkaan aukea, vaan yhteisid leikke-
jakin muisteltiin. Kaikista vastaajista noin puolella oli muistoja erilaisista
leikeiksi mielletyistd puuhista vanhempien kanssa. Eri ikdryhmittidin tarkastel-
tuna yhteisistd leikeistd yleisimpid nuorimmilla ja keskiryhmin vastaajilla
olivat pelit seki seura- ja sddntdleikit. Vanhimmat vastaajat muistivat eniten
aikuisten olleen mukana seura- ja sdintoleikeissd sekd urheilutouhuissa. Pe-
lien pelaamista ei muistella tai mielletd kuitenkaan yksiselitteisesti leikkimi-
seksi: “Vanhemmat eivit leikkineet, pelasimme erilaisia pelejd, esim. tam-
mea, koronaa, korttipeleja” (K91MO067/49). Toisaalta, jos jotakin leikittiin,
niin juhlapyhind: “Kirppusikki + muita seuraleikkejd, yleisemmin juhlapy-
hind” (K91N025/56), tai jos tydt antoivat periksi: “Vettd kengissa, piilosilla.
Milloin t6iltddn enndttivit” (K91N010/49).

Vanhempien ja lasten yhteisten leikkien kytkeminen tydntekoon toistui
useissa vastauksissa yleensd ajankdyttdon liittyvini: ty6 ensin, leikki jos aikaa
jal. Toisaalta monet vastaajat mielsivit etenkin varhaislapsuuden aikaisen
tyonteon yhdessi aikuisten kanssa ikddn kuin leikiksi: “Vanhemmillani ei
ollut aikaa leikkii. Tavallaan leikisti kivi se, kun olin heidin mukanaan hei-
din t6illddn - niin pihassa, pellolla kuin navetassakin” (K91N019/61).

Haastatteluissa niin ikddn muisteltiin leikin varjolla tehtyjd toitd, joista
oli miellyttivid ja perheyhteyttd korostavia muistoja. Tdmin tyyppisid muis-
toja oli erityisesti naisilla, esimerkiksi kesdisiltd mattopyykkiretkilta:

--Ja sitt mentiin, sen aina muisti kesin kohokohta, kun mentiin
mattopyykille sinne kallioille, just sinne samoille kallioille. Vene
tdyteen mattoja vaan ja mantysuopaa ja harjoja ja sitte pestiin siel-
tha. Ja otettiin evviitd taikka paistettiin nuotiolla makkaraa ja kei-
tettiin kahvia. Se oli niin kun semmonen retkipiivi sitte. (H91N1955,
12)
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Aiti ol leikkisi ihminen. Joo mi olin Santra ja iiti oli Lyyti ja ei siind
paljon muuta tarvittu. Pesuainetta vaan mintysuopaa ja harjat suihki-
maan ja puhuteltiin toisiamme sitten Santraks ja Lyytiks. (H91N1956,
11)

Yhteiset retket seki uinti- ja kalareissut vanhempien kanssa eivit vastaa-
jien mukaan olleet suoranaisesti leikkid, leikinomaista yhdessdoloa kuitenkin:
“Leikkeja en muista, mutta vanhempien kanssa olin paljon kalassa, ongittiin
mato-ongella, soudeltiin, isdn sylissd narukiikussa, marjassa, retkid metsian”
(K91N076/50). Kalalla kiyntiin ja retkiin liittyi kaikenikiisilli vastaajilla ja
haastateltavilla muistoja yhdessdolosta aikuisten kanssa. Ndissd muistoissa ei
kerrota peloista ja kamppailusta luonnon voimia vastaan, vaan muistot ker-
tovat yleensd aurinkoisista kesdpdivistd, vapaudesta, huolettomuudesta ja
tarkeistd yhteisistd hetkistd vanhempien ja lasten kesken:

Jassillon oli mukavata joku semmonen kalalla kdynti. Kun peis isin
mukkaan verkoille. Ja katiskoille. Ja sitten kiytiin joskus, otettiin, let-
tuja paistettiin ja kahvia keitettiin ja lihettiin vuoreen, retkelle. Ku ol
aurinkoinen kesdpaiva. (H91N1960, 30.)

Myd3s seuraava perheen yhteisen veneretken muistelu alkaa idylliseng,
kertojan mukaan jopa rakkaimpana lapsuuden muistona. Kiiltokuvaperheen
idylli kuitenkin rakoilee rikkindisen leipdpalan sy6nnin episodissa:

Joo ne oli siis mun rakkain muisto varmasti on justiin ton kaltasesta.
Me lainattiin naapurista venettd ja isi ldhti ja ajettiin koko porukka
saareen, johonkin sinne Keiteleen saareen ja oltiin sielld. Ja isd laitto
nuotiot ja kaikki ja oltiin niin kun semmonen kiiltokuvaperhe. Joo

semmonen. Ja me sitten mulle kivi silld tavalla sielld, ettd tota isi leik-

kas puukolla tuoretta ruisleipid, niin se tietenkin se leipapala sitten
meni semoseks vihin hajanaiseks. M sanoin sille, ettd mi en syo tuom-
kappiile, ettd tuu sitten kun on nilikd sydmain. M tiesin ettd se on
niin ku se asia sillon loppuun kisitelty. Meijin isilld oli semmonen
tapa, ettd se el niin kun kovin monta kertaa yhti asiaa vatvonu, ett se
sano ja se tarkotti sitd. Ettd vaikka siind ois sanonukkin, ettd kylld mid
nyt syon sitte tuon, ni sc ci ois antanu sitd. Ettd el tddlld ees takasin
vatvota niitd, ettd alahan painaa. Pari kolome tuntia mi kestin sitd
tilannetta ja itkun kanssa menin sitte isdn luo ja sanon, ettd nyt syon
vaikka kuinka rikkindisen palasen. (H91M 1956, 31.)

246



Varsinaisia roolileikkeji ei kovin paljon muistettu leikityn vanhempien
kanssa, useammin oli muistoja lasten leikkien ympirille rakentuvasta yhtei-
sestd puuhailusta: “Teimme nuken vaatteita, kotileikkejd, kaarnaveneitd, ka-
pylehmid” (K91N020/56). Ylipddnsd muistot yhteisistd roolileikeistd vanhem-
pien kanssa kuuluivat aivan nuorimpien vastaajien lapsuusmuistoihin. Muis-
tettiin esimerkiksi didin olleen joskus mukana kotileikissi tai isin kontanneen
hevosena. Tavallisin aikuisten kanssa leikitty roolileikki oli kauppaleikki,
jossa aikuisten osa oli olla ostajina. Seuraava koti- ja kauppaleikkien muistelu
on realistisuudessaankin varsin idyllinen, samantapaista aikuisten ymmarta-
mystid leikkien tirkeydestd ja “todellisuudesta” ei kovinkaan monen vastaa-
jan tai haastateltavan muistoihin kuulunut. Toisaalta muistelus kuvastaa yhti
lailla sitd, ettd vanhempien ei tarvinnutkaan tyontyd lasten leikkien maail-

maan, tirkeimpid oli olla ldsnd silloin, kun heitd tarvittiin:

Nykyajan lapsilla taitaa olla enemmin muovisia, mutt sillon kun mina
olin pikkunen tyttd ni oli than semmosia posliinisia pikkusia, mul-
lakin oli than semmoset ndin pienet semmoset kupit ja ihan pikkuset
lautaset ja niisti taitaa olla yks ehjini, yks kuppi ja yks lautanen. -- Nii
ja ne ma oon antanu, mi en 0o tuonu niitd kottiin mi oon antanu olla
ne tuolla mun vanhassa kotona, tuolla mummulassa ne on sielli talles-
sa. -- Nii séilyvit sielld ku mi oon aatellu ettd jos mi tuon ne tinne ni
siind voi kdyvi pian niin ettd ne on entisid. Nykyajan lapset ei oo tot-
tunu silld tavalla varottamaan, et ne on ainakin hirveen paljon mitd
kaupassa nikko6, ja milld omat lapsetkin leikkiin ni ne on niitd muo-
visia. - Niilld leikittiin. No niilld ensin hyvin useestihan oli leikissd
tietysti kahvikupit ja kahvipannu, ja my6 ainakin keitettiin kahvia ja
sitte pyyvettiin namd aikuiset, isd ja diti ja sitt kun siind oli meillakin
sitd porukkaa, siind oli iso perhe siini oli johonkin aikaan melekeen
kymmenen henkee. Oli nditd isin veljid ja siskoja, mummu ja pappa ja
ndin. - Nili joo, niin ne tuli aina sitten kahville kun myd katettiin
kahvit niille ja monesti se oli sitte varmaan vettd mitd saatiin ottaa leik-
kiin ja tarjottiin sitte vettd. Monesti kiytiin miehet kidskemissi sieltd
pajastakin aina kesilld ku sitte meilld oli sielld koivun alla aina leikki ja
leikkimdkissd. Tdytyy tulla kahville ja nehin tuli aina kesken tditten,
ne jitti hommat siihen ja ne tuli kahville. -- Nii. Ettd ei ne oikeestaan
hyvin harvo ne sano ettd menkiid nyt pois ettd ei my0 ehitd, ettd aina
niilld oli sen verran aikaa ettd ne kylld, ne kylld kerkes lahtee ja hyvin
monesti aina aattelee nyt ite, kun tdd maalima on menny niin kiirei-
seks ettd el pitds koskaan sannoo silld tavalla ettd mind en nyt ehi,

koska se on aina ainut hetki ja sitd el pitkdin oo semmosta, ei mee
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la lapsia jonkin tyhjin ja olemattoman perissd, joskaan ei pelkistdan leikki-
mielessd, vaan lasten kanssa kujeilua on pidetty kasvatuskeinona (Ruoppila
1954; Vilkuna 1983). On esimerkiksi todettu “Ei tule viisaitakaan, jos ei nar-
rata” (H81N1909, 1). Narraajina eivit olleet ainoastaan omat vanhemmat,
vaan myos muut liheiset henkilt. Kiusoittelu ja narraaminen olikin tuttu-

kovin kauan aikaa mullakaan omien lasten kohalla kun ne ei 0o ennidid
pyytamissikadn. -- Nii, ett sitd pitdd aina vililld pysihtyi ja vihidn miet-
tid ettd eihdn tdimé maalima nyt tihidn kaavu vaikka mi nyt yhen viis-
toista minuuttia istun. -- Kauppaleikkeji leikittiin hirveen paljon ke-
salld justiisa siini leikkimokissd. Se ol hirveen kitevi paikka kun siitd
sai muunneltua kotia ja kauppaa ja kaikkee mahollista, ja sitte meilld
ol semmonen ulukoveranta kanssa joka oli silld tavalla, ei than kylymi
mutt ettd siind oli semmonen peruslimpd. Se oli sen vanhan rakennuk-
sen aikaan, nyt sitd ei ennii oo ku sithen on tehty lisisiipi ja se on
koko rakennus muuttunu ihan erilaiseks, mutt just sillon kun my6
oltiin pienid ni siind oli tdd veranta ja. Ja siind oli yks semmonen paik-
ka missd my® aina leikittiin sitd kauppaleikkid, elikd my® oltiin kaup-
piaita ja sitten nimi tuli sitte ihan samalla lailla kun ne tuli kahville, ni
sitten samalla lailla kauppaan ja myd kysyttiin ettd mitd teille sais olla
ja ne sitte teki ostoksia. [Mitd myytiin?] No my6hin myétiin ihan
kaikkea mahollista mitd kaupassa myyvviin. Sielld oli kahvia ja mutt
ei se ollu oikeeta, meilli oli esimerkiks sitte pantu talteen niitd, saatu
pdivini on ja oli sithenkin aikaan. Sielld ol sisilli esmerkiks vaikka
sahajauhoja tai hiekkaa tai. Koivunlehet oli leipid ja kaikkee tilldstd
ettd sitd ol kumminkin jotakin, etti ei se ollu ikini sielld hyllyssd joku
tyhji paketti vaan siini oli aina jotakin kylld sisalld. [Oli touhua jo
niiden tiyttimisessi.] Nii oli. Vesi oli maitoo ja millo se oli kahvia ja
sitd muunneltiin aina. Rajattomasti. Nii. Ettd tuntuu ettd nykyajan
lapset tietysti kylld jonkun verran meilld mokillaki lapset leikkii kaup-
paa, ne leikki viimekin kesini sielld mutta niilld ei oo niin silli lailla
kun nykyaikana on niin paljon [valmiita leikkitavaroita]. (H91N1960,
10-13)

Omaa leikillisyyttdan aikuiset ovat toteuttaneet esimerkiksi juoksuttamal-

jen keskeistd, vieraiden ja tuntemattomien kanssa sitd ei harrastettu.
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aina ku ajettiin, mi oon jonkun kuuden vanha varmaan tai niilld

paikkeilla, mutt tota sitte ku yks Jukka, joka ol tuota kaks kolome



vuotta varmaan mua vanhempi, ni mun se setd otti sen nithin kirryi-
hin, hevoskirryihi ja sano, ettd ota nyt tyttdd kaulasta kiinni. Ja t3d
poika ku otti mua kaulasta kiinni mi rupesin itkemiin. Md aina
muistan, ett se on se Jukkaniin tuota otti kaulasta kiinni ensimmaise-
ni. Mi rupesin itkeen. Se oli aina, ite oli vanhapoika mutt se oli kova
kiusaamaan sitte. (H91N1947, 20)

LEIKKIEN HARMONIAA JA RISTIRII'TOJA

Agraariympiristossd maatalouden tehtdvit ja tyot nikyivit leikkikalujen va-
linnassa, valmistamisessa ja leikkien suuntautumisessa. Esimerkiksi maata-
louden t6itd jdjittelevit leikit noudattivat muistojen mukaan niitd malleja,
joita lapset saivat aikuisten toimista. Lapsuuden leikkejd muisteltaessa yhteys
lapsuuden elinympiristoon ja sen tapahtumiin ja toihin tavallisesti aloittaakin
leikkeihin liittyvien muistojen purkamisen. Lapsuuskodin arkielimin muis-
tettiin “siirtyneen” leikkeihin, joiden kautta lapset ikddn kuin elivdt uudel-
leen aikuisten ja lasten yhteistd arkipaivaa. Tillaisia leikkejd on ns. klassisten
leikkiteorioiden (esim. Groos 1899) mukaan pidetty lasten “mikromaailmaan”
kopioituinaaikuiselimin jiljitelmind, joiden perimmaisend merkitykseni olisi
lasten kouliintuminen aikuisten t6ihin. Toisaalta néitdkin leikkejd voi tulki-
ta my0s erddnlaisiksi transformaatioiksi (Schwartzman 1978), joissa lapset
oman kokemusmaailmansa kautta hahmottavat ympiristédin ja sen thmisid
ja tapahtumia. Ne piirteet, jotka leikeissd ovat esilld, ovat lasten omalla taval-
laan representoimaa elimin “todellisuutta”.

Lihiympiriston tapahtumia kuvaavat leikit esittdvit ensi silmiykselld
elimin tasapainoisenaja harmonisena, vailla ristiriitoja. Leikkien muisteluis-
sa mikddn ei nédyttiisi hdiritsevin kotipiirin pdivittdisten toiden sujumista.
Leikkimuistoissa eivit aikuiset yleensdkidn riitele, aineistoissani eivit esi-
merkiksi esiinny seuraavan kaltaiset kotileikin kuvaukset, lainaus on Wess-
manin (1962, 103) laajasta leikkien antologiasta:

En pojke dr pappa, en flicka mamma, de 6vriga barn. Pappan har inte
mycket att gora eller siga, mamman {6r kommandort, grilar och brakar,
ger barnen “luggis”, stryk o.s.v., och barnen 4 sin sida bli retande till

vrede, bli nisvisa, uppstudsiga och stalla till allt méjligt ofog.

Kotileikkien henkildgallerian muistetaan olleen hyvin tavanomainen,
perheeseen kuuluivat ainakin iti ja lapset, joskus isikin, mutta ei erikseen
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“Aidit” vauvoineen. - Sisa-Suomen Lebden kuva-arkisto.

nimeten - vanhimpienkaan muisteluissa - piikoja, renkejd tai juuri muitakaan
ydinperheen ulkopuolisia.

Maalla pihamaalla leikimme kotia, laudanpalasista aitasimme huoneita
nurmikolle ja sinne asettelimme kivistd ja kaikesta mahdollisesta mitd
pthapiiristd 16ysimme, huonekaluja, leikimme isdd, ditid ja lapsia. Than
lapsina matkimme kaikkea mitd niimme kodissamme tapahtuvan,
isompana tuli mukaan kaikenlaiset pallopelit, hyppynarut, kuurupii-
lot y.m. - Than lapsena meilld oli tapana panna piillemme vanhoja
vaatteita ja kenkid, hattuja, helmii, letkimme noin 5-6 vuotiaina aika-
thmistd. -- Pojat matkivat leikeissiin enemmin isid, tytot ditejd. Kesal-
14 leikimme rannassa hiekalla, kivenmukuloilla ja pihapiirissd kivyt
olivat lampaita ja lehmid. (MV:K26/1017.)

Leikin harmonian rikkoi jonkun ulkopuolisen tunkeutuminen leikkijoi-
den reviirille. Tavallisesti muistetaan poikien olleen sotkemassa tyttdjen ko-
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tileikkejd tai rikkomassa niiden nukkeja. Nimad tapahtumat ovat jittineet
jalkensd yhti lailla kiusatun kuin kiusaajankin muistoihin, kuten ensimmai-
sen esimerkin 1916 syntynyt kertoja muistelee. Toinen kertomus ajoittuu
1960-luvulle:

Tytot leiki Rievusta tehtyilld nukeilla mitd sanottiin kansan kielelld
Riepunukke tulikin mieleeni lapsuusaikaisia muistelmia Naapurin Aune
tuli meille niyttiin Meijjin tytdille titd uuta Riepunukkea minki Pii
oli tiynni Sahajauhoa jostavielakin kuulee tdilld Kuhmoisissa sanotta-
van jos toinen tajua heti mité sille selitetddn ettd tarttis vaihtaa uudet ja
kuivat Sahajauhot péihisi joten timd hoksaaminen parantuisi ja dly
vildhtds nopeammin timd on monasti sanontona tddlld Mieleeni tuli
timi ninkun Pojan nulikoilla oli aina halu tehi kiusaa. Mini uitin Aunen
nukkea vesi litikdssd uusi nukke joten timin Roppa oli Ruumenia se
kastui ldpi miriksi ni se muistutti Rotan raatoa Tistd sain sellaisen
selkd saunan joka ei unehu koskaan mielestini Ripustin vield kaulas-
taan roikuun Haasia riuvun piihin Kun Aune niki ni se raivona huusi
minun nukkeni olet tappannu annan sulle selkiin ja palkan sain niin
kovasti ettd tapaus ei jaid unholaan milloinkaan joten en nyt muistele
asijata katkerana enki siini mielessi etti olin saannu kunnon Selkisau-
nan saman ikdisiltd 3 tyttdlapselta mutta muistissani pysyy myds asia
siini valossa ettd osasin jo olla niin ilkei mielinen ja turmella tiytelli-
sesti Aunen uuden Nuken (MV:K26/89.)

Olhan niissd varmaan eroja ollu, ettd poikien kanssa poikien leikkejd,
tyttdjen kanssa leikki sillon ihan penskana semmosia kotileikkid tai
kotia ja timmostd, kauppasta ja hippasta ja nukeilla. Poikien kanssa
leikki autoilla ja sitte jotain majan rakentamista ja laivan uittamista. --
No kai se joskus neljd, viis kuusvuotiaana ihan samanlaista suunnil-
leen ollu kun tyttdjen leikki. Sitt joskus oiskohan oltu jotain yheksin
kymmenen vanhoja yhen kaverin kanssa ni meilld oli mekaanoja ja
tehtiin, se oli lukenu historiasta Ranskan vallankumouksesta, me ra-
kennettiin giljotiini ja nykdstiin padt poikki kaikkien sen pikkusisko-
jen nukeista. Sai aika hyvit selkidsaunat. Osa niistd nukeista me saatiin
ite korjattua mutta joittenkin tdytteet pursus ja muuta, ettd niitd oli

kymmenkunta raatoa ja hirved meteli siitd. (H91M1951, 6.)

TyttSjen omat nukkeleikitkiin eivit aina olleet vain harmonista hoivaa-
mista, vaan nuket olivat joskus hyvinkin kovakouraisessa kohtelussa. Muis-
tellessa nukkien kohtalo lihinni huvittaa kertojia, lapsuudenaikaisen kiyt-
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taytymisen tulkitaan olleen ikddn kuin vain lasten leikkid. Nukkien koh-
telulle voitiin saada malleja oikeasta elimistd, kuten jalkimmaiisessd kuvauk-
sessa lastenneuvolan toimista, jotka kotona kohdistettiin nukkeihin.

Ol mulla nukkejakin joitakin, semmonen risynukke ol iso ja sitte ol
semmonen hieno nukke, mi sain sen sitte, minkihin ikinen mi olisin
ollu, varmaan joku viis, kuusvuotias. Sitd mi pijin kylld kanssa tirkea-
ni, silld oli sitte hienoja vaatteita. -- Anna-Liisa ol sen nimi. -- Sitte ol
semmonen Tiina ol yks, se ol ssmmonen vauvanukke, ssmmonen ku-
mincn. Sitte ol sc risynukke, niin sc ol Ulla. Sitt joo olhan semmonen
pienkin rasynukke vield sillo, se ol Liisa. Sitdi mi en muista, ettd kun
me oltiin vihin vikivaltasiaditid vililld meijan Raijan kanssa, ni meilld
ol semmoset sitd semmosta jinnid se ped, naama. Semmosta ettd se
min rikki heleposti, ni me hakattiin niitd johonkin maahan niitd paiti,
ettd ne min ithan murtu palasiks ne. Sitten ne tiyty korjata, mummu-
han ne sitten laitto kuntoon, se tek ihan tuosta kankaasta ne peit ja
piirs sitten silimit niille. (H91N1960, 25-26.)

Muistan hyvin ne ajat jolloin leikin erilaisia leikkeji. Joskus kun iiti ja
isd kertovat leikeistdni, niin mind melkein rupean nauramaan. Eris
mieluisimmista leikeistini oli olla sairaanhoitajana. Kun kivi monta
kertaa neuvolassa, niin pakostakin otti esimerkkii terveystidisti.
Keridsimme yhdesi pikuveljeni Harrin kanssa kaikki nuket, “manka-
rat”, nallet, kissat, koirat jne. Sairasvuoteena sai toimia oma sinkyni.
Harri mittasi ja punnitsi lelut. Mini rokotin ruiskulla. Niinhidn neuvo-
lassakin tehdiin. Reikiid tuli leluihin useitakin. Kasvot, jalat ja kiddet

olivat kuin hivityksen jiljiltd. Jos kisi ei litkkunut ympiri, otettiin

Yleensd nukkien muistetaan olleen tyttdjen mukana kaikenlaisissa lei-
keissi, jopa talvella mienlaskussa. Toisaalta jotkut nuoremmat naiset muiste-
livat erityisesti varoneensa nukkejaan likaantumiselta eikd niitd talloin kos-
kaan ulos vietykiin.

Mun siskolla oli aina nukke leikissd ja mulla ei ollu. Minun, mi olin
aina sitd mielti, ettd se likaantuu, siti et voi ottaa sinne ulos leikkiin.
Mi en tajuu misti se johtuu ja mun sisko otti aina sen joka paikkaan,
hiekkalaatikkoon ja siis than joka puolelle ja se oli aivan likanen ja
repaleinen se nukke. Se raahas sitd aina. Mutt mi en ollu, siis mi, enko

mi ollu niin lapsirakas? Vai olinkos mi tosiaan niin siisti ettd mi en
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voinu. Siis mi en halunnu liata. Nyt mun vanhin tytt6 on ihan saman-
lainen, se ei halua liata nukkeensa. Tuo Anne paljon mieluummin ret-
tuuttaa ja pitdd, ettd se on ehki sitten se vanhimman tytdn asema,
ensimmiisen tytdn asema ettd diti opetti ehkd siistiks ja ett nukkee ei
sotketa, se puetaan kauniisti ja timmdset, ni se tarttu sitten minuun

niin, ettd mi en sitd nukkee voinu retuttaa sielld. (H91N1952, 6.)

Lapsijoukoissa saattoi olla usein yksi, joka joko kiusasi toisia tai jota muut
ikddn kuin hyljeksivit. Yleensd - ainakin ndin muisteltiin - ndmd asiat “kor-
jattiin” porukan kesken. Annettiin esimerkiksi kiusaajalle sellainen opetus,
ettd hin mukautui toisten joukkoon tai sopeutumaton joutui tyytymdin
epakiitollisimpaan rooliin leikissa.

Naapurin pojat varsinkin leikki kovasti niitd intiaanileikkeji. -- Ja tota

ni ne kesilld aina innokkaasti leikki niitd leikkejd ja sitt sielld yks vel-

Nukkeleikkejipihamaalla. - Sisi-Suomen Lebden kuva-arkisto.
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jeksistd oli semmonen joka aina kiusas muita. Ni ne kerran ne leikki
sitt oikein semmosta intiaanileikkid, ett ne laitto oikeasti, sen kdytti
niin kun puuhun ja toinen leikkipuukon kanssa hyppi ympirilld siind
ja tokki sitd. Siind vaiheessa jo vanhemmat tul apuun. Ettd tota ni tie-
tysti suuttu kun aina hdrnis. Aattel ettd ollaanpas nyt oikein kunnolla
intiaanileikkid. (H91N1954, 21.)

Joo meilli oli siind talossa missd me asuttiin, ni meilld oli semmoset
puiset penkit. Siin oli vihin tehty niin kun semmosta molempiin pai-
hin pihaa semmosta, ku vihin puistoa ja siinid oli semmoset suuret
selkdnojalliset penkit. Sinne me sitten tehtiin, yks oli myyjini sielld
penkin takana ja penkilld oli sitd aina sitten mitd myytiin, kivid tai
leskenlehtid, mitd me nyt, tikkuja mitd 16y vettiin. Ja se kaupan myyja
oli kyykyssisielld penkin takana ja toiset kivi sitten ostamassa, ja yleensi
meijin leikki loppu sithen, kun joku aikuine tuli istumaan penkille ja
oli kauheen vihanen, kun me oltiin sotkettu se. Mutt semmonen oli se
kauppaleikki, ettd sitte saatto olla silleen etti oli, ja monta kertaa oli-
kin kun oli niiti [leikki]perheitd, ettd jos joku sattu jddmadn niinkun
itsekseen tai oli semmonen vihin sanotaan, ett epasosiaalinen luonne,
ni se oli yleensd kaupan titi. Se pantiin sinne kauppaan, koska se ei
ntinku kdyny sinne meijin leikkeihin. Me oltiin, me kaytiin siltd sitte
ostamassa kaikkea ja niin se sopi kuitenkin loppujen lopuks meijin
porukkaan mukkaan, Md muistan meilld oli yks semmonen tytto asu
siind, se ei ollu meijdn talossa, mutta naapuritalossa ja se oli meitd mui-
ta vihin isompi. Tai vanhempi mutta se saatto olla, etti se oli semmo-
nen, ettd se el parjanny oman ikiistensikiidn kanssa, ni se tuli meijin
kanssa leikkimiin. Ja me ei oikein totuttu niin kun sithen mitenkiin,
ni sc oli aina, mi muistan sc oli aina kaupan titi. Kiytiin siltd sitten
ostamassa. -- M4 muistan vield nytkin sen tyton, ett minké ndkonen se
oli. (H91N1948, 8-9.)

KIELLETYT LEIKIT
KIELTOJA JA KIUSAUKSIA

Nykyisin oletamme, ettd lasten arkipiivdin, ainakin meilld Suomessa, liittyy
itsestadn selvisti leikkiminen. Leikin puitteet ovat, yleisesti ottaen, kuitenkin
aina jonkin leikkijin ulkopuolisen tahon sdidntelemid. Konkreettisin sddnte-
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lyn muoto koskee lapsilta kielletyn tai heille sallitun rajoja, joita ilmaistaan
leikkeihin ja leikkipaikkoihin kohdistetuilla kielloilla. Muistelemisen kan-
nalta kiellettyjen leikkien teema on mielenkiintoinen lasten leikkien osa-alue
etenkin siksi, ettd sen sisdlld kohtaavat kulttuurin kollektiivisesti jaettujen
sadntdjen ja arvojen kehikko sekd yksilollisten - ehki negatiivistenkin - ko-
kemusten ja tapahtumien muistot. Yksilollinen kokemus voi toki ylittdd ja
rikkoa kollektiivisen, mutta samalla se on kiinni kollektiivisessa: rajan yli-
tystd el voi tapahtua ilman rajaa.

Yhteison ja kulttuurin aikuisndkdkulmasta leikkejd ja leikkipaikkoja
koskevilla kielloilla ja varoituksilla on monia funktioita: konkreettisten vaa-
rojen vilttimisen ohella niilld halutaan iskostaa lapsiin lapsuuden yhteiskun-
nallisen ja yhteisollisen elimin kielioppia, niitd arkielimin ja normiston sdin-
t6jd, joiden avulla lasten halutaan sosiaalistuvan leikkiyhteis66nsi ja elimain
yleisemminkin. Kielloilla lapsia my6s “normaalistetaan” (Foucault 1980, 206-
208) sddntoihin ja normeihin, joita heidin lapsina tulee noudattaa, mutta joita
atkuiset voivat halutessaan rikkoa. Leikkimisen yhteydessd aikuisille sallittu
et ole aina luvallista lapsille.

Lasten kiellettyjd leikkejd on etnologisen tai antropologisen tutkimuk-
sen piirissd kisitelty vahidn, enemmankin on korostettu leikkien epdjarjestysta
provosoivaa tai aikuismaailmaa kritisoivaa ja parodisoivaa luonnetta (esim.
Schwartzman 1978, 124-134; Sutton-Smith 1983; vrt. Strandell 1995, 162-170).
Nimenomaan kasvatuksellisesta ndkékulmasta lasten “luvattomia” toimia on
tutkittu eri tavoin sddnnellyissd olosuhteissa, esimerkiksi julkisessa tilassa tai
luokkahuoneessa (Zinsser 1987, 75; King 1987). Leea Virtanen (1970, 1972)
on lastenperinnettd kisitelleissd tutkimuksissaan sivunnut my®os kiellettyja
leikkejd. Yksityiskohtaisemmin niitd on kartoittanut jaselvitellyt Raili Malm-
berg (1971, 1974). Molempien tutkimusten aineistoina olivat koululaisilta
saadut tiedot ja heidin tulkintansa leikkikielloista ja niiden syistd. Raimund
Kvideland (1976) taas on tarkastellut vanhan norjalaisen perinneaineiston ja
1970-luvun koululaisten kuvausten pohjalta lasten pelottelua ja sivunnut myés
kiellettyjd leikkeja.

Tarkoituksellisesti tai hetken mielijohteesta esitetyt kiellot ovat aina oh-
jaamista johonkin: kidyttdytymissidntoihin, eliminarvoihin ja -asenteisiin.
Osasta kieltoja kehittyy pysyvid eliminohjeita ja ne voivat vaikuttaa koko
myGShempdin elimain. Osan rooli ja merkitys avautuu vasta yksittiisid ta-
pahtumia my&hemmin aikuisena muisteltaessa. Koska kukin yksilo, leikkivi
lapsikin, on yhteisonsi jisen, voi leikkikieltojen kautta etsid kulttuurille yh-
teistd, kollektiiviseksi kiteytynyttd muistiainesta. Toisaalta muistelu voi tuo-
da esiin monenlaista kielletyn tematiikkaa, joka ei niinkddn kuvaa lapsuuden
todellisuutta, vaan lapsuutta henkilkohtaisen kokemuksen tasolla. Monen-
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aikaiset aineistot avaavat kieltojen kulttuuriset ominaispiirteet ja yksilolliset
erityisyydet ikddn kuin yhtd ihmiselimad pitemmassd juoksussa.

Tarkasteluni lahtokohdaksi otan koululaisten vanhempien kyselyaineis-
tojen perusteella tehdyn koosteen. Etenen kerimilld auki sen esiin nostamia
teemoja ja havainnollistan niitd haastatteluaineistojen ja koululaisten kir-
joitelmien pohjalta. Oletan ettd kyselyaineistoa perusteellisempi haastattelu-
ja kirjoitelmatekniikka tuottaa tarkasteltavista teemoista uusia, moniaalle pol-
veilevia haaraumia.’

Koululaisten vanhempia pyydettiin kyselyissani muistelemaan, mita leik-
kejd heidin vanhempansa olivat heiltd heiddn lapsuudessaan kieltineet. Vas-

tauksista nousivat esiin seuraavat teemat ja aiheet:

(1) Vaarat:
tuli, vesi
kiipeily
teriaaceet
litkenne
muut.

(2) Paheksuttavat:
seksi
kortinpeluu
sota, tappelu
kuolema, uskonto
hdirickdyttdytyminen (esim. meluaminen sisalld, kiroilu)
tavaroiden, omaisuuden, luonnon turmeleminen
muut.

Noin kolmasosa vastaajista joko jdtti tyystin vastaamatta, vastasi et-
ter muista kielletty)d letkke)d tai etter minkddnlaisia leikkeja kielletty. Vaik-
ka on tavallista, ettd kyselyihin tai niiden eri osioihin osa vastaajista jattdd
vastaamatta, on edellisen kaltaisiin vastauksiin varmasti muitakin syitd. Ha-
lutaan chkd antaa vaikutclma, cttei leikkejd kielletty tai ainakaan ei muis-
teta ndin tapahtuneen. Toisaalta nykyajan vanhemmille oma lapsuus voi
muistuakin, ainakin leikkien suhteen, nykyistd huolettomampana ja vapaam-
pana.

Selvien vaarojen ja uhkien valttimiseen liittyvid leikkikieltoja mainittiin
moninkertaisesti enemmain kuin paheksuttavuuteen perustuvia kieltoja. Kai-
kista mainituista leikkikielloista kolme neljdsosaa liittyi jonkinlaisiin lasta

“Museoviraston kyselyaineistoissa kielletyt leikit esiintyivit enimmikseen sattu-
manvaraisesti. Tosin Leikkikalut-kyselyssa (1979) pyydettiin vastaajia muistelemaan,
milla (esineilld, tavaroilla jne.) lapsia on kielletty leikkimasta.
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uhkaaviin vaaroihin ja enimmillddn noin neljdsosa kielloista pohjautui leik-
kien eettis-moraaliseen paheksuttavuuteen.

Tulen ja rdjahteiden kisittelystd, vesilld ja jdilld seikkailuista muistettiin
vaarallisuutensa vuoksi useimmiten varoitellun, esimerkiksi: “Tuleen liitty-
vit leikit ja rannalla ei saanut menni napaa syvemmille, eli kieltoja oli vi-
hin” (K91N035/46), “Ei saanut tehdi tussaria ja muita rdjahdyspeleja” (K91M
064/44), “Jirvessd uinnin yhteydessi piti aina olla varovainen ja isolla poru-
kalla mentiin uimaan, joukossa vanhempia lapsia. Tulitikkuleikit olivat tie-
tysti kiellettyja” (K91N019/61), “Jdille ei saanut menni syksylld ennenkuin
vanhemmat tarkastivat jadn paksuuden” (K82N043/52).

Melko usein vanhempien muisteltiin kieltdneen kiipeilyn puthin ja leikit
korkeilla paikoilla. Vain muutama vastaaja muisti itsedin varoitellun litken-
teen vaaroista tai terdaseiden kidytostd. Vanhimman sukupolven vastaajat
muistivat kieltojen liittyneen erityisesti tuleen, veteen ja kiipeilyyn, vaarat
olivat siis hyvin konkreettisia. Nuorempien sukupolvien vaarojen kirjo oli
vaihtelevampi.

Sopimattomina tai paheksuttavina kiellettyjd leikkejd muistivat vanhim-
man ikiryhman vastaajat erittdin vihin: eri vaihtoehtoja mainitsi vain pari
vastaajaa. Nuorempien muistissa paheksuttavuuteen tai sopimattomuuteen
liittyvid leikkikieltoja oli jonkin verran, yleisimmin seki naiset ettd miehet
muistivat sotaleikkien kieltdimisen sekd kiellot tavaroiden ja luonnon tur-
melemisesta (5 - 10 % ikdryhmien 1940 - 1954 ja 1955 - 1964 vastaajista),
naisista melko monet muistivat heitd ojennetun ja kielletyn hairickiyttaytymi-
sestd. Kuolemalla ja uskonasioilla leikittelyn sekd kortinpeluun kieltdmisestd
oli muistoja muutamalla vastaajalla, seksuaalisuuteen liittyvistid leikeistd niin
ikddn muutamalla keski- ja nuorimman ikdryhmin miehelld, vastaavien ryh-
mien naisilla selvisti useammalla.

Miehilld sopimattomina pidettyjen leikkien kiellot liittyivit selvimmin
sotaleikkeihin ja tavaroiden tai luonnon turmelemiseen. Naiset sen sijaan
muistivat sotaleikkien ohella seksuaalisuuteen, tavaroiden turmelemiscen ja
hdiriskdyttdytymiseen liittyvid kieltoja. Esimerkkejd sopimattomina pidet-
tyjen leikkien kielloista:

Leikittely sukupuolielimilld (K91M004/46).
Ritsapyssyjen kiyttd sotaleikeissd oli kiellettyd (K91M022/61).
Havittdmistd linnunpesid (K91M049/49).

‘Lidkirileikkejd’ el suoranaisesti kielletty, mutta jostain syystd niissa
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kuitenkin tuntui olevan jotakin himirdd (K91N016/59).

Lammelle ja joelle emme saaneet mennd ilman aikuista tai luvatta, hou-
suja emme saaneet riisualeikeissi emmeki kiroilla tai vahingoittaa toista
(K91N017/48).

Kaikkia vaarallisia, kuten ettei saanut koskea pyssyihin eikd tulitik-
kuihin seki isin mielestd pelikortit eivit sopineet lapsille paitsi Mustat
Pekat ja lasten kortit! (K91N024/43).

Liian rajuja. Esim. el saanut satuttaa, eiki osoitella leikkiaseilla, ei kdyt-
tdd oikeesti ketddn puuhun. Tulitikkuleikit oli myds listalla. Omaa
nuppia kehotettiin usein kdyttdmain. (K91N059/53.)

Kyselylomaketyyppiseen kyselyyn vastataan helposti ensin mieleen tule-
valla tavalla ja taltd pohjalta vastauksia on tulkittavakin. Kuitenkin kyselyje-
ni vastauksissa voi sanoa tiivistyvin yhteisesti jaetuimmat kisitykset, jotka
my0s kuvastanevat kulttuurimme piirteitd. Muistojen, kisitysten ja ennen
kaikkea vastaamistavan kollektiivisuus nikyy myds siind, ettd eri-ikdisten
naisten ja miesten vastausten painopiste on vialittémissd ja konkrecttisissa
vaaroissa; tima piirre on sitd korostuneempi mitd vanhemmista vastaajista
on kyse.

VEDEN JA TULEN VAARAT

Yleisimmin muistettiin kielletyn sellaisia leikkejd, joihin aikuisten mielestd
liittyi lasta uhkaava vaara. Tdmin oletettiin piilevin joko leikkivilineissi tai
leikkipaikoissa. Kieltdimisen peruste, pelkistddn vaarallisuuteen vetoaminen
ilman yksityiskohtaisempia selvityksid, on kuitenkin varsin abstrakti lapsen
tajuttavaksi, vaaran todellisuus ja olemassaolo mahdollisesti konkretisoituu-
kin vasta kerran koettuna. Erityisesti tuli ja vesi muistettiin vaarallisina ele-
mentteind, joista lapsia on varoiteltu ja peloteltukin. Etenkin veteen ja veti-
siin paikkoihin liittyvien leikkien kieltoihin on helposti ollut yhdistettavissi
vanhan kansanuskomuksen kiyttd pelotteluna: jirvessd, suonsilmikkeessi
tai kaivossa vaaniva nikki saattoi siepata tottelemattoman lapsen mukaansa.
(Ks. Tommola 1955, 7-13; Stattin 1984.)

Esimerkiksi Kvideland (1976, 248) ja Stattin (1984, 89-92) pitavit pelotte-
lua sosiaalistamisprosessin osana, lasten fyysisen, sosiaalisen ja kulttuurisen
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sopeuttamisen valineend. Tdman ohella heidin mukaansa yliluonnolliset olen-
not pelottimina ovat olleet keino vilittdd vanhoja kansanuskomuksia ja -pe-
rinnettd sukupolvelta toiselle. Kyseessihin on pelotin, johon pelottelija el
itse usko, mutta johon hin haluaa peloteltavan uskovan; siis toisin kuin men-
neind vuosisatoina, jolloin pelottelijan omaan maailmankuvaankin vield kuu-
luivat maagiset kisitykset ja uskomukset. Omassa aineistossani kansanusko-
musten eliminen nikki-pelottimen muodossa lapsen jarkeen ja ymmirrykseen
vetoamisen rinnalla muistettiin vield 1950-luvulta:

No se jarvi oli semmonen ett meijin diti nyt ei silli pelotellu mutt
niinku mun titi, tuota aina pelotteli kun silld oli omia tyttdji, jotka
asu tddlld [naapurissa], ni tuota pelotteli nikilli, ettd nakki tullee sielti.
(H91N1947, 8.)

Kiellettyjen leikkien muistelussa on selvisti erotettavissa leikkitilanteen
kokemuksen muistelu ja menneen arviointi. Muisteltaessa eritelldan, perus-
tellaan ja otetaan kantaa leikkien vaaroihin, joita lapsena ei ole ehki lainkaan
tunnistettu. Muistelua voi alkaa hallita jalkikateisarviointi siitd, mitd kaikkea
leikeissd olisi voinut sattua. Tdstd johdutaan arvioimaan omien vanhempien
luottamusta itseen, mitd edelleen projisoidaan omien lasten suhteen. Kuten
jo tyontekomuistelusten yhteydessa tarkastellessani lapsia toistensa hoitajina
totesin, timantapainen prosessointi on ominaista nimenomaan nuoremmille
sukupolville. Vaikka varoituksia ja kieltoja muistettiin, painottui muistoissa
ympiristdssa litkkumisen vapaus. Vapaus edellytti kuitenkin vastuuta, niin
itsesta kuin toisistakin. Tédssd mielessd muistoissa korostuu selvisti se, ettd
lapset hallitsivat alueita ja paikkoja eri tavalla kuin nykyisin. Aikuiset eivit
tunkeutuneet lasten leikkireviireille, mutta asettivat kylld selkeitd rajoja kiel-
loin ja varoituksin, lasten huoleksi jii sukkuloida tai “pelata” aikuisten aset-
tamilla sidnnoilld. Kun esimerkiksi ilman aikuisten valvontaa virran rannalle
leikkimain lihtevii nelivuotiasta varoitettiin putoamasta virtaan, oli varoi-
tuksen riitettdvd, vastuu omasta turvallisuudesta sysattiin lapselle:

-- Neljavuotiaana sai menni virran rannalle leikkimiin mutt sanottiin
ettd et sitten putoo virtaan. Se riitti se sanominen. Mutta eihdn nykyéin
tulis kuuloonkaan etti neljivuotias mukula piistis johonkin rannalle,
leikkimddn virran rannalle, laiturille. (H91M 1951, 5-6.)

Toisaalta edelld puhuva isd ihmetteli, ettei oma kouluikiinen poika pa-
tisteluista huolimatta ole suostunut yksin soutelemaan edes pelastusliivit yl-
ldan. Isin mielesta vanhemmat, hinet itsensia mukaan lukien, eivit enii enti-
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seen tapaan ole luottaneet lapsiinsa. Lapsille ei ole kasvanut itseluottamusta
omiin selviytymistaitoihinsa, ehkei vastuun ottamisen haluakaan:

- Tte kun oli vastaavan ikinen ei osannu uijakaan, ni sai souvella missa

huvittaa, mutta ei saanu puota jirveen. Siini se ero. (H91M1951, 7.)

Etenkidn alle kouluikiisten lasten kykyyn selvitd luonnossa ja kotipiiria
kauempana vanhemmat eivit ilmeisesti endd uskokaan, vaan lasten mene-
misid halutaan valvoa ja estdd kuvitellut tai todelliset vaaratilanteet. Samalla
vanhemmat ikiin kuin tunkeutuvat lasten aiemmin hallitsemille reviircille;
tunkeutumista pidetddn kuitenkin hyviksyttyni, valistuneen ja lapsistaan
huolehtivan vanhemman velvollisuutena. Osasyyni tihin on se, ettd aikui-
set ovat joutuneet ottamaan lapsikollektiivin roolin ja lasten kasvatus on
muuttunut yksilsllisemmaksi, kun huolehditaan yksityisestd lapsesta eika
isompaa lapsijoukkoa koskevista periaatteista.

Tuli veden vastaparina muistettiin jatkuvan varoittelun aiheeksi. Tulitik-
kujen kiyttd ja avotulella leikittely kiellettiin ehdottomasti. Kuitenkin pom-
mien ja tussarien valmistaminen ja paukauttelu tuntuu sdilyneen poikapol-
velta toiselle. Mitd 1soisit ja isdt lapsuudessaan edelld, sitd pojat ja pojanpojat
perissid. Tieto ja taito on vilittynyt ensisijaisesti poikaporukoissa kiytinnon
kautta. Isdt tuskin ovat tussarileikkejd pojilleen suoranaisesti opettaneet, mut-
ta epidilemittd leikkejd - etenkin varoittavina esimerkkeind - on muisteltu.

se suurin ja usein tuhoisinkin pamaus:

Meilld ei tohittu kotona ampua, koulumatkalla [vaan]. Jos iti ois kuul-
lu se alkaa koivuniemen herra tanssimaan. Oven peilld oli aina koivu-
vilsta. Ei saltuuu vahiulauja, Loululla sattu valinlo lxcuau, leun mer-
nasivat tulilangalla sytyttdd. Opettajan ikkunan alla kivijalassa oli tuu-
liaukon reikd. Pojilla oli tarkotus, ettd noin kolmenkymmenen sentin
mittanen luodikon piippu, sithen tupattiin jo yksi puntti tulitikkuja,
sitten tulilanka. Viimesend koulupdivini ajattelivat sytyttad tulilangan
avulla ja paukauttaa opettajan ikkunan alla. Rijihti kesken, meni yhel-
ti pojalta sormet [toisesta kidestd]. -- Se ol tuota siitd syystd, opettaja
ois halunna, etti pojat ois ollu samanlaisia kuin my6 tyhmemmatkin.
Ne ei vilittdnnd mistddn. Koululaiset oli erlaisia ennen kun nykyain.
Isoja poikia, ettd opettaja ei voinu mittddn. Jos pulpettiin istuvat, olis
pitdny sen kanssa ulos kantaa. Pojat sitten vihasivat opettajaa, halusi-
vat siikyttdd. - [Jotkut pojat paukuttelivat tussareillaan vilitunneil-

lakin, mutta valvontakin oli tarkka:] Ei pitinna luokassa taskussaan
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sillon, kun tiesivit ettid tarkastus tullee. Olivat tussarit jossakin pusi-
kossa, metissi piilossa. Taskutarkastuksia piettiin aina vililld kaikille
ettd pulpetille taskun sisilldt. Jos ois tussareita 13ytyny, ois tietysti
tullu johtokunnan juttuja. (H86M1917, 7, 14-15.)

Koululaisten vanhemmat ilmoittivat kieltivinsi lapsiltaan valmiina ostet-
tavien tal itse visattavien paukkujen rdjdyttelyn omin piin. Kielletty kuitenkin
kiehtoo nimenomaan kieltojen vuoksi. Kaksi esimerkkidni ovat viidesluok-
kalaisten poikien kirjoitelmia. Molemmat pikku tarinat kerrotaan muistoi-
na, erdanlaisina paljastuksina. Kertomuksista on tulkittavissa, ettd jo leik-
kiessddn pojat ovat mieltdneet toimensa kielletyiksi ja sen vuoksi salattaviksi.
Leikkien vaarat on tunnistettu, mutta juuri siksi spraypullojen posauttelu
olikin hauskaa ja muovipillien polttelu jannia:

Keriilimme spraypulloja ja posautimme ne. Niitd oli hauska posaut-
taa koska se oli vihin vaarallista. Pistimme ne nuotioon ja odotettiin
ettd ne posahtaisi. Niin teimme hiekkamontuilla ja muualla aukeilla
paikoilla. Niin teimme viime vuonna mutta ei endd koska parille
kaverille kivi huonosti esim. paloi tukkia. (A91/P5.)

Kun olin 4-5 vuotias poltin muovipillid erddssi kaapissa, se oli minus-
ta erittdin jinndd. Aina kun 4iti oli navetassa menin polttamaan pille-
ji. Aina kun olin menossa polttamaan pillejd otin isdn sytkirin erii-
ni pilvini isd huomast, ettd sytkissi el ollut kaasua, hin kysyi kuka
minun sytkid on kdyttinyt sanoin: “En tiedd”. Seuravana piivini se
pilli paloi minun kiteeni kiinni sain sen kumminkin irti diti kysyi mis-
td se arpi on tullut en kertonut kerroin vasta 9:sin vuotiaana. (A91/
P5.)

Koululaisten vanhemmista vain yksi mainitsi kyselylomakkeissa tupa-
koinnin kiellettynd leikkind, sen sijaan haastatteluissa siitd kiellettyjen leik-
kien nimikkeelld kerrottiin spontaanistikin. Haastatteluissa lapsuuden aikai-
set tupakointiharjoittelut miellettiin kielletyiksi leikeiksi siind mielessd, ettd
ndissd kokeiluissa ikddn kuin tiivistyi raja aikuisille luvallisen ja lapsille luvat-
toman valilld. Tupakoinnin kieltdmisen perusteet ndyttavit vaihdelleen. Las-
ten harrastamana tupakointia on pidetty vaarallisena tulella tuhraamisena.
Sen ohella tupakointiin liittyi sopimattomuuden leima: se ei ollut soveliasta
lapsille, ei my&skiidn aikuistuville tytoille tai naisille. Tyttdjen haluttiin kasva-
van “kauniiksi sisiltd ja ulkoa, siveiksi, ahkeriksi ja hyvikaytoksisiksi” (esim.
MV:K32/460; MV:K32/891). Nykyisin tupakoinnin vaarana korostettu epi-
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terveellisyys ei oikeastaan vield muutamia vuosikymmenii sitten sanottavam-
min ollut kieltojen perusteena.

Haastatteluissa tupakointikokeiluistaan kertoneista lihes jokaisella oli
muistoja joko itsensd tal sisarustensa kiinni jadmisestd. Rangaistuksena oli
lievimmillddn puhuttelu, ankarimmillaan selkdsauna. Tupakointikokeiluja
muisteltiin mallikdyttdytymisend, opettajina ja mallin antajina olivat vart-
tuneemmat lapset ja ensimmaiset harjoittelut olivat joukkokokeiluja:

Taisin nlla kalmannella lnnkalla kansakonlissa, kun meitd oli pari-
senkymmenti poikaa ja jokunen tyttokin yhteiselld majalla -- suon lai-
dalla tupakan poltossa. — Jadtiin kiinni ja opettaja midrisi koko poru-
kan arestiin. Mind en mennyt, vaan tdytyi se asia jlkeenpiin kuitenkin
kiydi opettajan kanssa sopimassa. Kotona asti didin kanssa kiytiin ja
opettaja tarjosi mansikkahilloa. (H86M1948, 2; kirjallinen lisdtiedon-

anto.)

Pienimmilld harrastus useimmiten loppui paljastuttuaan, etenkin jos van-
hemmat tekivit salaisesta julkisen ja ndenndisesti hyviksytyn kehottamalla
nurkan takana salassa tupruttelevia lapsiaan polttamaan kotona, julkisesti ja
nakyvilld. Aina timikéin ei tehonnut, leikkikokeiluna alkaneesta tupakoin-
nista ehti tulla tapa, kuten seuraavalla naiskertojalla. Kertoja erittelee itse
tupakointiin viehtymyksensi johtuneen osin siité, ettd hin oman tulkintan-
sa mukaan oli poikamainen ja halusi kidyttdytyd kuin “miehet”. Leikkitoverit
olivat enimmakseen poikia, leikit poikien leikkejd ja muutenkin kiinnostus-
ta seurata miesten toitd:

Joo mind olin hirvedn poikamainen. Ihan tdys poika kun minun pa-
ras leikkikaveri oli poika. -- Niin ni se aina lainas minulle takkia ja
lippalakkia kun mini tulin kyllddn, ettd oltas vihdn samanndkosid sit-
te. -- My®6 poltettiin iha tupakkia. Ja sitte ku se tuli ilmi ku isommat
poltti ni pienemmiitki, ni sitte sano voan iiti etti jos kerta pittdd polt-
toa ni ei sitd tarvii juosta nurkan taakse, ettd antaa minni siitd voan
sitte ettd hidn tykked ettd hinkin nikkoo sitte sen, mitenkd sitd vee-
tdd. No nyt tilld hetkelld ei polta kukkaa meistd mutta kylld mina-
kin poltin ja pienestd. -- No varmaa en ollu ku kolomentoista jottain.
Hinkkas-Heikki [naapurin mies] meni katiskoille ja sillo mukkaa ja
Heikki anto Virginiaa laon nurkalla. Kiv kahtomassa katiskat ja sitte
puolpyorryksissd [kertoja poltteli]. - Ei siitd tullu kylld aina [sanomi-
sia tai rangaistuksia]. Minkipis se [diti] meille mahto. (H91N1957,
7,9.)
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Vanhempien muistettiin my0s yrittaneen estdd lastensa tupakointi-
harrastuksia ikidin kuin luvallistaen siirtimaillid koko asia tulevaisuuteen, tu-
pakointi olisi sallittua sitten, kun itse pystyisi tupakkansa maksamaan:

- Jdin kiinni mutta ei se iti voinu kovin paljon suuta soittaa koska se
poltti itekki, ja sano vaan ett sitt saat polttaa ku on jalat oman p&yvin
alla. Mutta tuota enhin mini malttanu ootella niin paljon, sitt se sano,
oisinko mi ollu kolomen, neljintoista vissiin, ettd polta kotona ettei
tartte nurkissa polttaa. - Nii ettd ditin kanssa veettiin lupia. -- Mutt
ettd ne vilit pysy hyvind ja tuota, en mid varmaan polttanu sen enem-
pad mitd nuo kaverit taas, ne kivi joka vilitunti kessulla ja salaa joutu-
vat tekemidin kaikki konstit. -- Ettd se meilld vallihti taas hyvit vilit,
kahestaan kun asuttiin keskeniin sitte. (H91M1951, 23-24.)

Tupakoinnin yleisemmat historialliset muutokset tuovat esiin mielenkiin-
toisia puolia my0s lasten tupakointikielloista. Historiaan sen syvemmin up-
poutumatta vol mainita sen, ettd tupakan, kessun, kotitarveviljelyd harrastet-
tiin saunan tai navetannurkilla vield viime sotien jilkeisind vuosina; etenkin
taloudellisinapulavuosina 1917 - 1918 ja 1941 - 1944 tupakan kotiviljely lisddn-
tyi (Vuorela 1975, 289). Kessua kasvatettiin myds myyntiin ja lapsillakin saattoi
olla pienti lisituloa tuoneet kessuviljelyksensi (esim. MV:KA21/108; MV:
KA21/463; MV:K26/934). Miesten tupakointi, Kainuussa ja Perdpohjolassa
piippua polttelivat naisetkin, oli tavallista. Kun omaa tuotetta oli saatavilla,
el tupakoinnista ollut varsinaisesti rahanmenoakaan. Lasten kessuttelua ei
kuitenkaan pidetty soveliaana, olihan se vaarallista tulella tuhraamista. Tupa-
kan savun uskottiin toisaalta auttavan esimerkiksi hammassiryssi tai korva-
kivuissa. Kipujen kourissa tuskittelevat lapset saivat tillaisissa poikkeusti-
lanteissa itsekin polttaa tai puhallella savua toistensa korvaan.

Kyllihin ne tictysti pocjjat sitd piippua porryytti acna mutta cn mind
ollu niissi ympyroissi mukana. [Mistd pojat saivat piiput ja tupakat?]
- Mistd kylidstd millonnii sattu 166timmai, sillohan ol isdlld meijdnnii
isdlld ol kessu kasvatettiin ite. Se ol vieli sitd aekoa iha. Minikii muis-
tan sen ku se niitd kessunlehtii semmoseen siivildi ja niitd hakattiin
jollain polokylld ensin hienoks, ja siivildd sitte siivittii suurimmat
rouheet pois. Pienempiti poltettiin sitte. - Sitd ol omasta takkoa se
kasvatettiin ite, ainakii, ainakii meilld ja varmasti monessa muussaki,
ja sitte sielld noapurissa muistan semmosen paekan, semmonen vanha
pappa ettd se ee tuota, millonkaan se ee kdonni pisillikddn ku siihe

kessumoahasa. Ettd varmaan tul ytyi tarpeeks. Ol ithan varma osote
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Viime vuosikymmenien valistustyd tupakan terveyshaitoista on lisinnyt
tupakoinnin paheksuttavuutta. Seuraavassa 1952 syntynyt naishaastateltu
muistelee, kuinka perheen lapsia varoiteltiin viinan ja tupakan kiroista pelot-
tavin uhkakuvin, joiden hdn muistaa vain lisinneen kiinnostusta, “koska ne

mutta ee meelld semmosta ollunna kylld mini sen muistan, mutta se
noapurin pappa siti myd aena my®6 siunattiin, ettd se ol niin hirveetd
olevinnaan. [Jaivitko pojat koskaan kiinni?] Kylld siitd jde, kylld siitd
jde errdankin kerran ja selekidsaona ol sitte lopputulos. -- Kylld meijjd
isi ol aeka ankara. [Polttiko isi itse?] Poltti melekeen haotaan asti, sitte
halavaantu sitte ee ennee pystynni polttamaa. - Mutta sitten semmos-
takkiin muistan tuota etti ennen vanhaan kun koski hirveesti joskus
hampaasee tae korvaa, ee sillon lihettynni ledkdriin ensimmieseks.
Ni isdn neovo ol ettd polttakee tupakkata ni se herkii. -- Sitte sae vap-
paasti polttoa kun tuota koski hampaasee taekka tuota korvaa, ja se ol
se mustan lampaan villa ja se tupakan savu jota puhallettiin sinne kor-
vaan ettd se parantu. Siind ne ol ne lidkkeet. (H91N1943, 14-15.)

oli niin kamalia”:
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Kun meilli oli nimittiin hirvein tiukat siini, siini mun vanhemmat
oli dlyttémin tiukkoja. Viinasta ja tupakasta. Kerta kaikkiaan ne oli
kauheita myrkkyja. Siis ne oikeen maalas semmosia kauheita kuvia
seinille. Ja luonnollisesti meiti ne kiinnosti vallan kamalasti koska ne
oli niin kamalia. Ja siks mi aattelin ettd niinkun siini, kannattas van-
hempana aatellasillai kylld ettei maalaa, ihan sellanen realistinen kuva.
Niilld [omilla lapsilla] nyt luetaan tietysti terveysopissakin koulussa
ndistd asioista ni. Ettd tupakkaaki jos kiinnostaa kerta maistaa miti se
on niin sitd voijaan. M4 sanoin ettd mi hankin, ostan tupakat ettd saat-
te maistaa kylld miti se on, mutta en suosittele. Siis en taloudellisesti,
se on taloudellinen menoeri ja se on mydskin terveydellinen juttu. Se
on ihan eldimintapaettiithminen kun voi itte pddttad miten haluu ela,
ni voi etsii jotain muuta mukavaa tekemista. -- [Omat tupakkakokei-
lut:] Joo mi muistan sitd kierrettiinkin jostain koivusta kuule semmo-
nen. Ja paperista. Me tehtiin joskus joku sitkd mitd me kokeiltiin ja
sitte ihan tupakatkin, mi en muista mistd meijan pojat sai ne mutta
kylla meilld tupakatkin oli. Niitd kokeiltiin. --Meijaniiti oli niin hyvi
haistamaan etti pojilta se haisto ilman muuta, mutta meilld se ehki jdi
niin kokeiluasteelle ett siti, iiti ei ehkid huomannu siti ollenkaan. Mut
isommat pojat, mun vanhemmat veljethin poltti. Mun toiseks vanhin

veli poltti piippua ja vanhin veli poltti tupakkaa. Ja niillehdn tuli se



tupakka ihan vakituiseks. Eikd vanhemmat mitdin sille mahtanu. Se
kun tuli ni tuli ja, -- vanhemmat siitd hirveesti kylld puhu, niille se oli
hirveen raskasta. Koska se vei rahaaki ja sitte rahaa piti jostain saada.
(H91N1952, 14-15))

KORKEAT PAIKAT JA TERAASEET

Koululaisten vanhempien kyselyjen perusteella kiipeilyleikit kiellettiin useam-
min tytdiltd kuin pojilta, samaa muistelivat my6s haastatellut. Vaikka kiipei-
lykieltoja el suoranaisesti voi pitdd yksistddn tyt6ille suunnattuina, on poi-
kien leikeissd kuitenkin sallittu ehkd enemmain vaaroja ja uhkarohkeuttakin.
Kiipeilyleikkien kieltoja muistelivatkin etupddssi naiset. Aikuisina muistel-
taessa leikkien todelliset vaarat tunnistetaan ja vahinkojakin muistetaan sat-
tuneen, kuten jalkimmiisessi kirves paahin -episodissa:

Harvemmin mi taisin niitd [nuorempia sisaruksia] hoitaakaan ettd mi
olin niitten isompien sisarusten kanssa aina menemissi ja vihin joskus
pahhaakin tekemaissd. Sinne hiekkaharjulle ei ois saanu millonkaan
menni ja myShin mentiin. Semmosia korkeita hiekkaharjuja ol sielld
-- missi asuttiin, siini lihelld. Misti autot haki hiekkaa, kun tehtiin sitd
maantietikin sillo kuuskytluvulla, ni tota me kiivettiin, se ol niin hir-
veen mukava kiivetd sinne harjulle ja sitte sieltd laskea alas, mutt ei me
koskaan aateltu ettd sieltd vois tulla kivid mukana ja niskaan isompia
kivii. Sitte etittiin katinkultaa sielld, me oltiin semmosia kullan etsi-
joitd vililld. Vietiin sitten kotiin aina didille ndytettaviks niitd kim-
paleita, kultakimpaleita. Mukamas vaikka se oli sitd katinkultaa. Sen
takia my®o sielld tykittiin olla ja ei ne aina kiellot tullu mieleen. (H91
N1954, 16.)

- Nyt tul mieleen se kirveen putoaminen sitte, ni talavella ni tehtiin
niiti risumajoja. Ja niitihin ol sitte het joka nurkassa, ja yhen kerran
tehtiin nien puun ympdrille sitte se risumaja sinne savhaovan piille,
luokse. Sitte Esko se vanahin veljes min sinne puuhun ni tuota, ku det
vield kielti siind ku se ol pidsidismoanantai, etti ee soa minni sinne,
ettd sielld tulloo vahinko. Ja eehin sitd uskottunna niinkun tavallisesti,
tehtiin se risumaja ja minua palelti nii hirveesti sielld ja ma menin sinne
limmittelemmii. Esko min sitten niitd ku kuusen ymparilld ol, niitd

havuja hakkoomaan ja se kirves putos sen majan lipi ja se masihti
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tinne minun pidhin. Mutta se tul hamara eelt4, jos se tul peri eeltd ni
sehi ol henki pellollasilld kertoo. Nii ja se ol sitte monta viikkoa visva
juoks, ei niisti lihetty lidkirii. (H91N1943, 16.)

Monien vanhempien mielestd vield 7 - 8-vuotiaiden lasten terdaseiden
kdytt6d oli pidettdvid silmalld. Ailemminkin lapsia on kielletty ja varoitettu
litan nuorina ottamasta kirvestd sanomalla “eld ota, lyot jalkaas tai kielees”
(H81M1907, 3). Tosin terdaseilla oli tuolloin lapsillekin erilainen merkitys,
toisaalta niitd oli opittava kdyttdmain, toisaalta nithin kiellettiin koskemasta.
Tilanne ol ristiriitainen:

Teriaseet, kuten puukot, kirveet ja sahat olivat ihan pienimmiltd
kiellettyjd, mutta jo noin 5-vuotiaana saimme kiyttdi pientd sahaa (teh-
ty katkenneesta sahanteristi), kirvestd ja vesointa, silld pitihdn niiden
kdyttd6n tottua, ettd pystyi niitd kdyttdimadn t3issd. Jo 8-9-vuotiaana
oli meilld pojilla oma viikate heindnniitossa ja silloin tuli osata jo hioa

itse viikattcensa niin ettei telonut sormiaan. (MV:K26/786.)

Seuraava kertoja, 1913 syntynyt nainen, muistelee itselleen tapahtunutta
pikku episodia, “pienemmilté lapsilta” kielletyn sirpin luvatonta kokeilua.
Niin hin ajoittaa tapauksen varhaislapsuuteensa. “Silloin” siis yleensi kerto-

“Maikibypyn harjoittelua” kotitalon katolta 1950-luvunlopulla. - Kuv. Olavi Hytonen.
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jan lapsuuden aikana leikattiin vilja sirpilld, samoin silloin oli tapana, ettd
lapset saivat opetella kaikenlaisiin toihin ja oppivatkin aikuisia seuraamalla.
Koko muisteluksensa kertoja faktuaalistaa kidessdin vield muisteluhetkelld
nakyvilld arvella, joka tapahtuman konkreettisena - tai symbolisena - merk-
kind on ikéddn kuin sdilonyt vuosikymmenien takaisen episodin. Olemassa
olollaan se myds “provosoi” muiston mieleen palauttamista:

Kaikkea tyotd sai opetella, mutta kun silloin leikattiin viljat sirpilld
niin oli pienemmiltd kielletty sirppiin koskeminen, kun minakin oli-
sin halunnut leikata, mutta iiti kielsi, menin pensaan taakse piiloon ja
kun isot ihmiset menivit sydmiin otin didin sirpin ja leikkasin, mutta
samalla leikkasin vasemman kidden pikkusormen halki, arpi siind nd-
kyy tandkin paivina siitd tyostd tuli kylld kovat torut mutta ei se kylld
leikkaushaluja vienyt. Niin sitd silloin opittiin ty6hén kun vaan katsot-
tiin tarkasti kuinka aikuiset tekivit, tydmaalta ei pois kisketty. (MV:
KA21/797)

Henkilokohtaisessa kerronnassa risteillddnkin usein yleisen tai toistuvan
sekd yksittdisten, hyvinkin henkilokohtaisten, muistojen vililld. Yleisid ajat-
telu- ja toimintatapoja koskeva kertomus voi vililli muuttua henkilokohtai-
sen, yksittdisen tapahtuman muisteluksi. Tdmintapaisessa muisteluksessa
yleinen kehystdd yksityistd, mutta samalla molemmat todentavat toisiaan.
Henkilokohtaisena kerrottu sitoo muistelun kertojan omaan kokemukseen,
joka puolestaan on kiinni hinen omassa yksityisessi elimissdin ja sen puit-
teissa tietyssd ajassa ja paikassa.

SUKUPUOLISUUDEN SALAT

Sopimattomuutensa vuoksi kielletyille leikeille on ominaista myés se, ettd
nithin aikuisten mielestd sisiltyy elementtejd, jotka aikuisten salaisuuksina
eivit saisi kuulua lasten kokemusmaailmaan (vrt. Postman, 1985). Sopivaisuus-
sdadntdjd oletetun tai todellisen seksuaalissivytteisyytensd vuoksi rikkovat
ladkdrileikit kuuluivat koululaisten vanhemmilta kiellettyihin leikkeihin.
Lidkarileikkien kieltiminen lienee esimerkki yhteiskuntaamme vahvasti is-
kostuneen kristillisen etitkan ja moraalisddntdjen vaikutuksesta arkieliméin.
Sukupuolisuudesta avoimesti puhuminen saati sen osoittaminen on ollut tabu.
Toisaalta suomalainen kansanomainen suhtautuminen seksuaalisuuteen on
ollut kaksijakoista. Kansanhuumori kisittelee seksuaalisuutta suorasukaisesti,
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rohkeasti ja irvailevastikin (esim. Kuusi 1953; Sananlaskut 1978). Kuitenkin
hyviksytty sukupuolinen kanssakdyminen ja seksuaalinen kiinnostus on koet-
tu vakavaksi ja nimenomaan avioliittoon kuuluvaksi. Sukupuolisuuden avoin-
ta osoittamista on pidetty sekd epimoraalisena ettd omaa yhteisollistd arvos-
tusta alentavana (Virtanen 1990).

My®és vuosisatamme alkupuolen ladketieteellisen valistuksen vaikutuk-
seksi on osaksi luettava vanhempien hipeilevi ja tuomitseva asenne lasten
kiinnostukseen seksuaalisuutta kohtaan. Vield toisen maailmansodan jilkei-
sind vuosina sukupuoli- ja siveellisyyskasvatusoppaissa varoiteltiin mm. mas-
turboinnin vaaroista. (Sievers, Koskelainen & Leppo 1974; vrt. Frykman &
Lofgren 1979, 79-97; Foucault 1990, 120-122.)

Monet haastateltavani muistelivat, etti aikuisten kiellot itse asiassa lisi-
sivit lasten kiinnostusta ndihin salamyhkiisiin asioihin. Viattomatkin leikit,
jotka lapsille itselleen alkujaan olivat ehkd vain luonnollisen uteliaisuuden
tyydyttimistd, saivat aikuisten kieltojen ja vihjailujen kautta ylimadriistd

hohdetta.

Nit sitd ku lcdkirleikkia kuule tehtiin vaikka mitd ja ne [vanhemumnat]
kun kiels ja vahti ja nehin oes ollu mukavia lapsena leekkii ledkir-
leikkii, mutta nc ol acna nii dkisii meille ni ee siiti tahtonna tulla
mittad. -- Leikittiin myd joskus salloa mind muistan ku meilld ol tuossa
aetta tuossa kotona ni kylld my® aena vililla leikittiin ja sielld ol poeki-
akkii jo se ol mukavata. -- Sitd hoijettiin olevinnaan toesia ja kato, kyl-
la sitd kuule kateltii. -- Nii just nii se ol ihan mukavata. Sitte kun ne
nik sitte loppu aena meijin leikit sithe. Ee se nyt mittddn niin rajua
ollu, mutta semmosta kuitenki ettd kylld se kuule kiinnosti kun sielld
ol poekia ja tyttdja. -- Nii aeka viattomia ne sillai ol mutta kuitenki
ettd kylld sitd pit katella aena. (H91N1945, 5-6.)

Muutenkaan seksuaalisuuteen liittyvistd asioista lapsille ei juuri muisteta
puhutun. Paremminkin nédyttad olleen suoranaisia “strategioita”, jotta lasten
huomio voitaisiin kiinnittdd muualle ja jotta lopputuloksena olisi ikddn kuin
kollektiivinen amnesia kaikkia seksuaalisuuteen liittyvid asioita koskevasti.
Kertomukset haikaroista vastasyntyneiden tuojina olivat yksi osa tatd strate-
giaa, samoin suoranainen vaikeneminen lasten udellessa mitd tahansa sek-
suaalisuutta sivuavia asioita:

Ei 0o pahemmin puhuttu, mullekkin juksattiin se lapsen teko ettd haika-
ra tuo. Ja sitte tdti aina piirti sen haikaran ja sitte sen kapalon ja sitte se

laps ol siellikapalossa. Ja mulle uskoteltiin vield pitkdidn ettd se haikara
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tuo sen lapsen ku diti, didilld tul minun jilkeen neljd niitd lapsia ni
viimesellakin juksas, ettd haikara kivi hakemassa. Toi hinelle timmo-
sen, sitte m uskoin sithen kuvaan kauan ja sitte se yhtikkid havis mul-
ta se kuva, se pantiin piiloon ilmeisesti. Jama ihmettelin sitte ettd ne ei
enndd puhu siitd haikarasta eiki siitd nyytistd minkd se tuo. Mutt ei ne
millonkaan selostannu tarkemmin ettd mistd se tulloo ja. Salailtiin vi-
hin liikaa. [Miten asian oikea laita sitten selvisi?] Enkéhin mi saanu
kuulla mun tyttdystavaled, kaverit. -- Nii sitte koulussa tarkemmin ku
tuli se oma kirja semmone. -- Ku keskikoulu alotettiin ni mulla on
semmonen kirja vielikin missi on kaikki nuo selostettu. Tallessa tuol-
la. Kylld mi omalle tytSlleni ainakin yritin selostaa, miten asiat on.
Kaikki ndd naisen vaiheet. En mai sillai salaile enki piilottele nitd. Ei
jaid itelle ainakaan sellasta pahaa makua siiti sitte. Viiti haikaroita piir-
relld. -- Mutta mua suututti sitte jilikeen pidin kun mulle selevis ettd
mua on juksattu. - Ja sitte jos tadit ja mun iiti puheli joskus niistd
asioista. Kerran mi kuulin keskusteltavan e-pillereisti, no mi sitten
kysyin mitd ne on. Ei mulle sanottu mitd ne on. Mitd varten ne on ole-
massa ja. Sitte yritettiin olla hirveen hiljaa ettd mi en kuulis mittddn.
Toinen meinaa uteliaisuuteen puheta ni ei sitten mitdan. (H91N1954,
35-36.)

Seksuaalisuuteen ja raskauteen liittyvien asioiden tdydellinen pimittdminen
lapsilta saattoi koitua jopa erdidnlaiseksi elimankohtaloksi, kuten 1933 synty-
nyt naisvastaaja muistelee. Kertomus on katkeran sivyinen tilitys siitd, miten
ndiden elimin totuuksien salailu saattoi “maailmalle lahtijin” pienin eviin
matkaan - omine seurauksineen:

Olen itse ditini avioton ja samoin minulla on a.u. lapsi --. Sen verran
aidistdni, ettd hin on synt. 1909, kéyhain, monilapsiseen perheeseen ja
hyvin nuorena hakeutunut palvelukseen maataloon, jonnekin Etela-
Suomeen ja sieltd hankki minutkin, sai -- laitoksella 1933 kevit kesilli
ja “kruunun kyydilli” kuten sanottiin kunnan apua, toimitti koti-
puoleen sisarelleen illalla toi ja aamulla itse 13hti - eviiksi, kuulemani
mukaan jitti sanat - jos et voi sitd pitdd, toimita vaivaistaloon tai heitd
vaikka maantien ojaan,

Mamma, kuten iitini-ditii sanoimme hotivasi sittemmin minut, niin-
kuin vanhimmankin tyttirensd 1929 synt. tytdn - a.u. hinkin. Olen
kokenut, ettd aviottoman #idin osa, mutta ennenkaikkea lapsen, omal-
la kohdallani on ollut sikili monimuotoinen, etti minulla ei ole min-

kddnlaista yhteyttd ditiini ollut koskaan, vaikka hin eldd edelleenkin.
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Vaikka sukupuolisuuteen ei ainakaan nuorimpien haastateltavieni mu-
kaan enid asennoiduta tdysin tabunomaisesti, kertoivat jotkut edelleenkin
haluavansa kontrolloida lastensa lddkirileikkejd. Kuitenkin aiemmin arka-
luontoisena pidetty sukupuolisuus kuta kuinkin koetaan luonnollisena asi-
ana, johon ei valttimittd tarvitse suhtautua hipeillen. Seksuaalikasvatus on
monien vanhempien mielestd ensisijaisesti kodin tehtivi, joskin koulu on
usein kotia merkittivimpi seksuaalikasvatuksen antaja. Lapset tutustuvat
nykyisin sukupuoliasiothin my6s kirjallisuuden, lehtien ja television vili-
tykselld. Seksuaaliperinne lienee edelleenkin osittain lasten keskeistd niin,
ettd tietivimpi ja kokeneempi “valistaa” nuorempiaan (vrt. Virtanen 1970,

Isdstini minulla on ainoa kuva se jonka “mamma” antoi, kun joskus
asiaa kyselin hin sanoi, ettd ditisi on sen verran omalaatuinen ettel se
siitd puhu, joten sind olet niit4, joita pukki pierasee kalliolle ja tuul’
puhaltaa hengen, mitis noista kyselet, ja silld tiedolla on tihdnpdiviin
(vanhemmistani) pitinyt pérjailld. Jos ditini luullakseni olosuhteista
johtuen, teki omat ratkaisunsa niinkun teki, eivit omatkaan kokemuk-
seni niin ruusuisia, tuosta a.u. iidin roolista ole, vaikka kokemukset
ovat lihes neljinnesvuos’sataa mydhemmalti ajalta.

Sielti “mamman” hoivista ensimmiisen kerran vihin alottelin, lapsen-
likan hommia sillo “leipakortti-ajan” loppupuolella joskus 1948, joskin
lopullisesti Keski-Suomi jii 51-52 v.

Samoin, kuin sithen aikaan oli tapa, aika pienet olivat maailmalle
lahtijan evididt - niin ainellisesti kuin henkisestikin, muistan ettd ty6n-
teon tirkeyttd ja ehdotonta rehellisyyttd neuvottiin noudattamaan, sel-
laiset kuin naisen tiedot toiseen sukupuoleen tai jotain naisena olemi-
seen ei kukaan viljaisutkaan, katsottiiin ettd kylld luonto “tikanpojan
puuhun opettaa” ja opettihan se, joskin nykysanonnan mukaisest1 kan-
rapaan kautta, taysin. (MV:K32/882.)

227-233).

KORTINPELUUSTA ALKAA TURMION TIE

Kortinpeluu leimattiin vield kuluvan vuosisadan alkupuolella episiveellisek-
si, laiskuuteen, juoppouteen ja pahantapaiseen elimiin houkuttelevaksi.
Etenkin papisto sekd moraalisia rappioilmi6itd vastustaneet nuorisoseurat ja
tyovaenyhdistykset yrittivdt kitked tapaa pois (Vuorela 1983, 666). Kortin-
peluu moraalia nakertavana on ollut sclvisti agraariympariston huoli ja sel-
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laisena se on istunut lujassa. Aineistojeni mukaan kortinpeluu on ollut mie-
hinen harrastus, yhtd poikkeusta lukuunottamatta pelaamisesta kieltdmistd
muistelivat naiset. Tavallisimmin kortinpeluun kieltdjind muistetaan iidit,
joilla kieltdmisen peruste oli lihes aina moraalittomuuteen liittyva.

— Minun iitini ei hyviksynyt kortinpeluuta, koska hidnen kotonaan
miehet pelas korttia ja ryyppis. Ja ne tuli ja ne riki kuulemma lattialle.
Ja meijin 4iti sano, ettd meilld ei sitten pelata korttia. Isi taas suhtautu
sillai ettd sitd korttia voi pelata, vaikka e rdité lattiallekaan, eikd juoda
kun hin ei juonu. Isd ois tykdnny pelata korttia meijian kanssa ja diti
el. Ja sitt me pelattiin korttia sillon kun diti ei ollu kotona, isin kanssa.
[Oliko teilld lapsena Musta-Pekka -kortteja tai muita sellaisia?] Oli ja
niitd sitt sai kuitenkin pelata muka. - Joo siind ehki liitty timmonen
juttu, siis ne pelas jotain rahasta. Sillo mun 4idin lapsuudessa ja sille jai
jokin kammo siitd. -- Tai rdsypokkaan tai johonkin timmdseen ehki.
Must tuntuu ett sithen liitty jotain semmosta. Kammoa ett se ei halun-
nu niinkun kotona ettd pojat menee semmoseen mukaan. (H91N1952,
25-26.)

Paheellisuus ja synnillisyys liitettiin muistelijoiden mukaan oikeisiin, ve-
rollisiin pelikorttethin vield 1960-luvulla, e niinkéddn pelaamiseen sindnsa.
Oikeat pelikortit saattoivat houkutella lapset sopimattomiin peleihin, kuten
rasypokkaan tai rahasta pelaamiseen; ndihin taas liitettiin epasiveellisen ela-
min uhkakuva, josta lattialle “rakivdt” miehet olivat varoittavia esimerkkeja.
Pelaaminen oli kuitenkin luvallista lasten korttipeleihin soveltuvilla korteil-
la jakotiin tulleet postikortitkin kelpasivat vaarattomina lasten peleihin. Seu-
raavassa muisteluesimerkissa 1920 - 1930-luvulta korttipelin opettajana onkin
aitl, jonka omassa lapsuudessa kortinpeluu sopimattomana kiellettiin, mutta
jota silti harrastettiin. Omien lasten kohdalla pelaaminen - ainakin muiste-
luksen mukaan - palveli muiden kieltojen toteutumista, kortinpeluu kun
hiljenst meluavat lapset:

Oli iso nippu postikorttia, 4iti opetti pelaamaan “maijaa” ettd sai mei-
dit olemaan vihin aikaa hiljaa, oli pelanut siti itsekkin lapsena, vaik-
ka hinen iitinsi ei ollut hyviksynyt korttipelid, niin salaa pelasivat.
(MV:K26/340.)

Sen sijaan seuraavan kertojan muistoihin kortinpeluun kiellot ovat jit-
tdneet ilmeisesti elinikiisen “arven”. Kielto kulminoituu kertojan muistoissa
itsetuntoa loukanneeseen yksittdiseen kokemukseen, joka tuntuu vield ai-

271



kuisenakin epdoikeutetulta. Muistossa korostuu - tilld kertaa isin - karkea ja
lasten psyyked ymmirtimiton kaytos:

Mind muistan sen yhenpyhinkun mun vanhin sisko oli menny naimi-
siin ja ne tuli miehesd kanssa kdymad ja myo ruvettiin pellaamaan kort-
tia. Ja isd nosti hirvedn metelin siitd sillon justiisa ku pyhini ei pelata
korttia. - Se jdi oikeen mieleen justiisa se korttthomma ku siikihin
niin kauheasti sitd. No eihin sitd lapsi viattomuuvessaan ni voinu taju-
ta ku ikini ei ollu kielletty. Sitten tullaan ja huuvetaan ja sanotaan
oikein. [Pelattiinko lasten pelikorteilla?] Kun mind en muista ollenkaan,
ettd onko myd ees niilld sitte pelattu, myé sdikihettiin niin kauheasti

sitd. Nii ettei otettu sitte niitakdd. (H91N1955, 5-6.)

Kortinpeluun synnillisyys on 1950 - 1960-lukujen jilkeen lieventynyrt,
vanhempien mukaan kortinpeluu ei nykylapsia entiseen tapaan edes kiehdo,
eikd koululaista kortinpeluusta kukaan kertonutkaan. Tilalle ovat tulleet muun

Varoittava esimerkki: tyité miesten kortinpelunta sewraamassa.
Kuv. Ville Liimatainen 1928. - Keski-Suomen museon kuva-arkisto.




Tytot ja “hassunkuriset perbeet”, luvallista kortinpelunta 1970-lnvulla.
- Jyviskyldn yliopiston etnologian laitoksen kuva-arkisto.

muassa tietokonepelit, jotka eivit kanna samanlaista paheellisuuden taakkaa
kuin korttipelit aikoinaan. Erdiden vanhempien mielestd lasten lisadntyva
viehtymys tietokonepeleihin sen sijaan passivoi lapsia, vieraannuttaa heitd
muista harrastuksista ja on pohjimmiltaan ilmaus samasta pelihimosta kuin
kortinpeluukin. Kotona pelaamista halutaan ja ehkd pystytdankin rajoitta-
maan. Lapsilla on kuitenkin yleensd ystivid, joiden luona he voivat pelata
vanhempien kontrolloimatta.

ENTEET JA SOTALEIKIT

Leikkien sopimattomuutta on aiemmin perusteltu monenlaisilla uskomus-
periisilld kielloilla. Malmbergin (1971) mukaan vanhemmat pitivit esimerkik-
si lasten hautajaisleikkejd pahaenteisind, jopa onnettomuutta ennakoivina.
Onmien aineistojeni mukaan hautajaisleikit ja leikkihautausmaiden rakentelu
ovat pdinvastoin olleet varsin yleisid agraariympiriston lasten leikkeja. Oikeas-
taan ainoat varsinaiset hautajaisleikkeihin liittyneet kiellot tulivat esiin kou-
lulaisten vanhempien kyselyissd joidenkin nuorimman sukupolven vastaa-
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jien muistoina: lapsia muisteltiin kielletyn leikkimastd “hautajaisia, joku meista
oli kuollut ja hdnet haudattiin sohvan lokerikkoon” (K91M014/56) tai kiellet-
tiin leikkimastd “kuolemista ja ristidisid ja pappina oloa” (K91N029/60).

Haastattelujeni mukaan hautajaisleikit ovat olleet kaikenikdisten haasta-
teltavien lapsuudessa jopa suosittuja kesileikkejd. Vanhempien ei juurikaan
muistettu puuttuneen leikkeihin, tosin seuraavista 1930-luvun alkupuolelle
ajoittuvista muisteluksista ensimmaisessd vanhemmat eivit katsoneet oikein
suopeasti lasten innostusta veisata virsid hevosen haudalla. Toisen muisteluk-
sen kertoja muistaa lapsena olleensa leikkitovereidensa kanssa erityisen in-
nostunut juuri hautajaisleikeistd. Hautajaisten jirjestymiseksi kertoja muistelee
lasten “puijanneen” kissaltakin hiirid tai paremman haudattavan puutteessa
tehneen tarkoitusta varten pienid puunukkeja. Lapsilla oli mys seppelekauppa
ja ajan tavan mukaan leikkihaudalle laskettiin aina seppele ja ristikin vuol-
tiin:

Hautajaisia pidettiin kovasti lapsena. Hevonen kun kuoli, haudattiin
metsdin. Kdytiin sind kesind montakertaasen haudalla kukkia viemissi
ja veisaamassa. Lehminkin haudalle vein pihlaanoksia. Viimein van
hemmat sanoivat: “Elkai endd kiyko, ethin sitd elukalle voi noin ko-
vasti veisata.” Kielsivit hevosen haudalla kulkemisen, etti olisi vihin

sopimatonta clukalle kovin paljon virsid laulaa. (1182N1924,7.)

Kun kanerva tul punaseks -- myd kerittiin kanervia. Meilld ol oikein
seppelkauppa. Puusta vanne ja sithen punottiin, hautajaisseppeleitd
hautajaisiin. Jos 18yty lintu tai hiiri, piettiin hautajaiset. Kun ei ollu
muuta hauvattiin nukkeja, tehtiin nukkeja puusta, tulitikuista kiet ja
jalat, kaarnasta arkku ja sithen. Rittinukkejakin hauvattiin. Sillo ol
hautajaiset tiiossa kun 16yty lintu. Kissaltakin puijattiin hiirii hauta-
jaisiin. Laulettiin virsid hirvedsti, sanat osattiin kun 4iti lauloi kovasti.
Puusta tehtiin risti. Se ol pellon reunassa hautausmaa. Pojat pakkas
ajamaan [nurin], kyntivit ja karhihtivat. Useita hautoja aina ja risteji.
Kiytettiinhin meitd hauvalla, sithen aikaan laskettiin seppeleiti. Eh-
ki kun -- mummu hauvattiin oisko siiti jadny. Tehtiin oikein hauta-
kumpu, sithen laskettiin seppele ja tehtiin risti. Jostakin lauvanrimoja
16yvettiin, se ol hienomp, kalliimp olevinaan kuin risuristi. Ee kae ne
[vanhemmat] tiennykkddn niistd hautajaisleikeistd, ei kieltineet. (F86
N1922, 89.)

Koululaiset eivit kirjoitelmissaan kuvailleet lainkaan hautajaisleikkeji,
joskin he niitd - ainakin vanhempiensa mukaan - vield leikkivit, eivit kuiten-
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kaan endid yhtid innostuneesti kuin vanhempansa lapsuudessaan. Osin timi
lienee ilmaus muun muassa ajallemme ominaisesta kuolemasta vieraantumi-
sesta: kun kuollaan tavallisimmin sairaalassa ja hautajaiset jarjestdd hautaus-
toimisto eikd etenkiin pienii lapsia aina haluta ottaa mukaan hautajaisiin, ei
lapsilla voi lahipiiristddn ollakaan kokemuksia kuolemasta ja hautajaisista.
Toisaalta kun kuoleman kohtaamisesta lahipiirissi on vieraannuttu, se on
ikddn kuin jatkuvasti ldsndolevaa joukkotiedotustodellisuutta. Ilmeisesti las-
ten paivdt myds tdyttyvit niin monista tapahtumista, ettd hautajaiset ovat
menettineet merkitystiin ja erityisluonnettaan lasten elimysmaailmassa.

Uskomus tai pelko leikin ja kehittyvin persoonallisuuden ja kiyttdy-
tymisen vastaavuudesta liitetidn nykydin usein kasvatuksesta kiytivissi kes-
kusteluissa lasten sotaleikkeihin. Taistelu- ja sotaleikit tuomitaan, koska ole-
tetaan niiden lisddvin lasten vikivaltaista kdyttdytymistd. Aggressiivisuuden
uskotaan ikddn kuin sisiltyvian implisiittisesti paitsi itse leikkiin myds sen
vilineisiin: pyssyihin ja muihin aseisiin, jopa erilaisiin nukkehahmoihin (vrt.
Lonnqvist 1989; Ronnberg 1990, 241-250). Leikkikalun sindnsid ajatellaan
voivan olla vain ja ainoastaan tietyntyyppisen, usein televisiosarjasta mukail-
lun, leikin vilineeni.

Sotaleikkien pitiminen sopimattomana on paljolti viime vuosikymme-
nien mielipiteenmuokkauksen tulosta. Taustalla on monisyinen ja laajem-

Kuoleman vierailu: sisaruksen arkun darelld 1920-luvulla.
Kuv. Ville Liimatainen. — Keski-Suomen museon kuva-arkisto.




pikin 1960 - 1970-luvuilla alkanut “tiedostamisen” aalto. Kun toinen maail-
mansota muutama vuosikymmen aikaisemmin oli todellisuutta Suomessa,
lasten sotaleikkeihin muistettiin suhtaudutun ikdin kuin luonnollisena jat-
keena ajan tapahtumille. Sotaleikkejd voitiin kylld kieltdakin, mutta kielto-
jen perusteeksi muistettiin yleisemmin leikin vaarallisuus kuin sen sopimat-
tomuus ja oletettu aggressiivisuutta lisddva vaikutus. Vanhempien muistettiin
myShemminkin kieltineen “pyssyleikit kovilla panoksilla” (K91M018/54)
tai ylipddnsi varoitelleen nikyvilld olleisiin aseisiin koskemisesta:

Ei minun muistaaksen ainakaa ettd meilli ois ollu [pyssyleikkejd]. Mutta
se olki sillo ettd pyssy ol nde, mullaki niinku pieneni muistan sen etti
meilld papalla oli tuvan seinilld haulikko, ni eihin sithen soanu kun-
nolla kahtookkaan ettd se ol nii ettid. No siind ol yks kielto, ett sithe el
soa koskea. -- Ettd sithe el tosiaan ett se oli niinku ettd hyvi ettd uskalti
vilikasta ni. Mutt se ol jollai lailla niin pelottava sitte etti ei sithenkiidn
sitte minni koskemaan, ku siiti oli sanottu. -- Se ehki sanottii etti silld
voe, sithe ei soa koskea ja tietysti ku ties ettd mitd silld pyssylld teh-
hiin, ni sithe ei sitte koskenukkaa. (I191N1961, 20.)

Kielteinen suhtautuminen sotaleikkeihin on moralisoinut myds sotalelu-
jen hankkimisen lapsille, joskin jotkut vanhemmat kertoivat ajattelevansa
sotaleikkien kuuluvan etenkin poikien kehitykseen ja olevan viyld pelkojen
ja ahdistuksen purkamiseen. Huomiota voidaan kiinnittid erityisesti sithen,
miten paljon leikit perustuvat todellisiin tapahtumiin ja kuinka lapsi kyke-
nee niitd kisittelemain. Erityisen selvidsti huoli lasten kyvystd ymmartda
todellisuutta tuli esiin Persianlahden kriisin (1991) aikana niin tiedotusvili-
neissi kuin haastatteluissanikin. Kun asia oli jatkuvasti esill3, saattoivat van-
hemmat huolestua siitikin, etteivit lapser reagnineet tapahtumiin:

Se on kumma kyll3, ettd mi en huomannu mitidin erityistdi meijin
lapsissa, siis pelkoja. M4 ajattelin, ettd onko se vihin outoa, ettd ne ei
pelkad vai kuvitteleeko ne todella ettd se ei tuu tinne. — Mi ajattelin
ithan niinkun ne ois pitiny sitd vaan ettd se on niinkun joku vaan tim-
monen juttu. — Musta on jotain kammottavaa ettd ndi meljin van-
hemmat pojat, ett ne jopa thannoi sotaa tietylld tavalla. -- Siis ne pom-
meja janditd ne ithannot niitd jotenki. Siis jotain semmosta, minusta on
kylld kummallista miten, liittyyko se miesten maailmaan tosiaan, ettd
niistd pommit on mahtavia. — Nii se on upee kun se rijihtii tai ehka
joku timménen siind on. Ehki ne el ajattele siti ettd sielld kuolee ithmi-

sid. Ehki ne ei ajattele sitd miki seuraus siitd on. Vaan sitd vaan ett se

276



tuntuu jotenkin mahtavalta ja pelottavalta, joltain hirvedltd ja huimal-
ta. (HO1N'1952, 21-22).

Koululaisista monet pojat kirjoittivat sota- ja taisteluleikeistddn. Niiti lei-
kittiin vanhempien asiaan puuttumatta, mutta myos salaa. Leikit noudattivat
oikean sodankiynnin malleja: ulkona “sodittaessa” kaivettiin muun muassa
taisteluhautoja. Kirjoitusten sotaleikeissd “saadaan osumia, haavoitutaan ja

» «

kuollaan”, mutta sotaa kiyvit “sotilaat”, “siviilejd” se ei kosketa.

SUKUPUOLI TAI IKA LEIKKIKIELLON PERUSTANA

Leikkien leimaaminen sopimattomiksi lapsen sukupuoleen vedoten ei ny-
kyisin liene kovin yleistd. Yhteni syyni tihin on nihty, ettd leikit linsimai-
sessa kulttuurissa ikddn kuin luontevasti rakentuvat sukupuolisidonnaisesti.
Toisaalta sukupuolen mukainen leikkiperinne nidyttiisi osittain olevan murtu-
massa. Esimerkiksi stereotypia maskuliinisesta ja feminiinisestd leikkikiyt-
tdytymisestd soveltuu vain osaan koululaisten vilituntileikeistd (Lipponen,
1990, 110).

AgraariyhteisOssi lasta ajateltiin tulevana tyontekijani ja hinen tulevai-
suutensa oli aika selvisti sidoksissa sukupuolen mukaiseen tyontekijin roo-
liin. Lasten leikkejd voitiinkin rajoittaa myds heiddn sukupuoleensa vedo-
ten. Esimerkiksi poikia on muistitiedon mukaan pelottavin uhkakuvin
sukupuolielimen menettimisestd kielletty leipomasta savi- tai hiekkapullia.
Kirveelld tai puukolla leikkivid tytt6d taas saattoi odottaa miehisen elimen
kasvaminen neniin tai hinnin ilmaantuminen takamuksiin (Szabé 1971, 20-
21; Ruoppila 1954, 111-112).

Lapsen sukupuoleen sidottuja leikkeji olivat muistelusten mukaan vuosi-
satamme alkupuolella esimerkiksi maskuliinisiksi kisitetyt palloleikit, joita
jotkut nuoremmatkin haastatellut muistivat vanhempien - etenkin didin -
pitineen paremminkin pojille sopivina:

Kylld me pesdpalloo tosiaan pelattiin naapurin lasten kanssa. Se oli
ithan mukavaa. Ne tul aina huutelemmaan, kyselemmiin ett kuka ldh-
tee pellaamaan pesipalloa ja meitdhin 16yty joka talosta. Mailat oli
aina ja pallot oli. Jotakin aina jollakin jemmassa. Melkeen jokkaisella
ol omat mailat ja pallot. -- Naapurin pojat ol vihin rahakkaampia niil-
14 ol ainakin ostetut. Ja niin kun pallotkin. Mutta kylld meilld isi tek

mailat aina. Mutta ei niitd paljon sitte kdytetty sillai jos naapurin pojil-
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la ol paremmat mailat, ni niitdhin sitten kiytettiin. Niilld osu parem-
min, Ait ei aina mielelldin paistiny pelaamaan sinne. - Se vaan tuota

ni, ei tykdnny ettd se ei oo tyttdjen peli. (HI1N1954, 23.)

Koululaisten vanhemmat muistelivatjoidenkin rohkeutta ja voimaa vaati-
neiden leikkien olleen lapsuudessaan luvallisempia pojille kuin tytdille. Esi-
merkiksi kiipeily- ja hyppyleikit on selvisti useammin kielletty tyt6iltd kuin
pojilta. Tytoiltd on yleisesti kielletty kiipeily puihin tai katoille sekd hyppy-
leikit korkeilta paikoilta kuten ikkunoista ja katoilta. Ilmeisesti leikit ovat
kiinnostaneet tyttdjd, koska kieltojakin on usein tarvittu. Kieltojen yhdeksi
perusteeksi paiteltiin letkkien muistelussa niiden vaarallisuus. Taustalla vai-
kuttanee my®0s erilainen asennoituminen tyttéhin ja poikiin. Esimerkiksi Nai-
sen asema -kyselyyn vastaajien mukaan tytt6ihin suhtauduttiin yleensi jo
syntymistd lihtien eri tavalla kuin poikiin eiki tytéille kasvaessaankaan ol-
lut sopivaa poikamainen, fyysistd suoritusta korostava kiyttiytyminen:

Tyttojd kasvatettiin siisteiksi, ahkeriksi ja hiljaisiksi. Tytoiltd vaadit-
tiin tyontekoa paljon nuorempina kuin pojilta. Tytdt eivit olisi saa-
neet leikkid poikien rajuja leikkejd. (Itse mind yleensd valitsin pojan
leikkikaveriksi.) Ei niilld leikeilld ja harrastuksilla juuri eroa ollut. Kan-
sakoulussa kylld tytot ja pojat leikkivit tarkasti erillddn. Pojilla oli se
isompi ja tasaisempi osa koulun pihasta pallokenttindin. Tytot saivat
tyytyd pienempain ja kivisempdan. (MV:K32/101, nainen s. 1923.)

Kylld tyttdjd kasvatettiin eri tavoin kuin poikia. Jo pienind pauhattiin
ettd tyttolapsia ja tappelevat kuin pojat. Naisesta toivottiin tyStelidstd
ja taitavaa emintdd, poikamaista rajuutta pidettiin pahana. Kun poi-
kien kanssa menimme heikolle jdille tai rastaanpesille niin kylld kuu-
lui ettd kuin poikaviikarit. (MV:K32/884, nainen s. 1927.)

Toisaalta leikkijoiden itsekin muistettiin erotelleen tytoille ja pojille so-
veltuvia leikkejd, tytoilld oli tyttdjen leikit ja pojilla poikien leikit:

Usein ei hyviksytty kaikkia leikkid molemmille sopivaksi, esim. tytot

kia ollut mukana. Eipi juuri ollut leikissd takimmainen pari ulos. Ei
karttupiilosilla ja hippasilla. (MV:K32/405, nainen s. 1908.)

Vuosisadan alkupuolella pojan osallistuminen tyttdjen nukkeleikkeihin
saattol heridttdd epdilyjd hdnen tulevaisuudestaan miehisend miehend. Pien-
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ten lasten hoito ja kasvatus olivat naisten asia ja tyttSjen tulevaisuutta. Niin-
pa heti vauvaidn ohittaneille lapsille muistettiin tehdyn oman sukupuoliroo-
lin mukaisia leikkikaluja. Sukupuoliroolien tasa-arvoistumispyrkimysten
lainehtiessa etenkin didit ndyttavit suosivan poikien “hoivaleikkeja” nukeil-
la, nalleilla ja muilla pehmoleluilla.

Kun nykyajan kasvattajat nostalgisesti toivovat pitempai leikkisisiltoistd
lapsuutta, ndyttiisivat lapset itse aiempaa varhemmin kiinnostuvat esimerkiksi
nuoriso- ja populaarikulttuurista. Vanhemmat eivit nykyisin ehka haluakaan
kieltdd lapsiaan leikkimistd vetoamalla heididn “yli-ikdisyyteensa”. Toisaalta
hyviksytddn luonnollisena, ettd 10 - 12-vuotias tytté on kiinnostuneempi
itsensd meikkaamisesta kuin nukkensa hoitamisesta. Etenkin poikien leikki-
ikdd on kiinnostus tietokone- ja roolipeleihin jopa pidentinyt entisestdin.
Ominaista peleille on se, ettd ne sulkevat aikuiset ja muutkin asiaan vih-
kiytymattomit ulkopuolelleen. Varsinkin roolipelit ovat poikien omaa maail-
maa, jota heidin vanhempansa eivit useinkaan hallitse ja joka siind mielessd
on heiltd salattua.

VANHEMPIEN KARSIVALLISYYS KOETUKSELLA
Aikuisia hairitseville leikeille on ominaista, ettd ne muuttuvat hairitseviksi,

hempia kiusaa leikeistd syntyvd meteli, epdjirjestys tai joskus aineelliset va-
hingotkin. Hiiritsevit leikit tuovat lapset ddnekkiini aikuisten nikyville ja
kuuluville, koettelevat heiddn kirsivillisyyttdan tai rikkovat heidin mieles-
tadn hyvin kaytoksen sidntdjd. Kaikenikiiset informanttini muistelivatkin
liialliseen sisdlld meluamiseen liittyneitd kieltoja.

Rumpuja tai muita piristimii ei sallittu kun sisilld neljistd lapsesta lih-

ti ilman tehosteitakin dnti, minkd ulkona piristettiin. (MV:K32/232.)

Rajuja ja ddnekkaitid esim. sota sisilld. Ulkona sai leikkid vapaasti. (K82
NO031/46).

Hippaleikit sisilld on kielletty. (A91/P1.)

Kun vuosisatamme alkupuolen lapset viela teitittelivit vanhempiaan, ja
koululaisten vanhemmille aikuisten sana oli “laki”, ovat heidin lapsensa sen
sijaan voineet jo kokea itsensd joissakin tilanteissa lihes tasaveroisiksi van-
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hempiensa kanssa (vrt. Brembeck 1992). Vanhempien auktoriteetti on kah-
den-, kolmenkymmenen viime vuoden aikana monelta osin murentunut ja
vanhemmat itse ovat tavallaan joutuncct kasvatcttavicn asemaan. Vanhem-
muutta ja sietokykya testaavat ja kehittdvit omat lapset:

Minid kun haluan kiusata isdd niin myllddn sohva tyynyt ja leiki[n]

niilld tai hypin telkkari edessd paistin vettd hanasta turhaan tai kar-

kaan salaa ulos ja katselen didin kortteja salaa siksi ettd ottaisin nii[s]td

postimerkkii keridilyyn tai sitten etsin isdn piilois[ta] ulkomaisia raho-

ja kerdilyyn tai drsytin isd niin ettd huudan kovaasilloin isi suuttuu

kauheasti tai kiusaan pikku velii tai teen isille ansoja (A91/P1.).

Aineellisten vahinkojen tuottaminen tai luonnon turmeleminen ovat sen
sijaan konkreettisia kiellon aiheita. Muisteltaessa niitd paheksuttiin, etenkin
jos nithin liittyi tietoista kiusantekoa tai tappelua:

Sen mi muistan aina ettd mun veljet ne pelotteli hevosia. Kun meijin
naapurissa oli hevosia niin ne ampu jotain hevosta ritsalla takapuoleen
ettd kivet, oikein kaviot iski tulta kun ne juoksi. Niistd oli hirmu haus-
ka kahtoa ja siis sitt siind meijin naapurissa oli semmosia vanhoja ih-
misid, jotka tuota, ne oli vanhoja piikoja ja poikia, niitd oli neljd
muistaakseni, ja niistd oli yks semmonen erikoinen ett se kiveli kesil-
14 huopatossut jalassa. Se oli vihin timménen erikoinen. Niin must
tuntuu ettd ne vihin kokeili sitd ett miki se on. Nid pojat nimittéin.
Ne ei niinkun tahtonu oikein tajuta ett ihmiset voi olla erilaisia. Ja siitd
-- it niinkun siitd sano. Etti ei saa tehi kiusaa naapurin hevosii pelo-
tella. - Mutt se lihinnd koskee just niitd mun velipoikien leikkii ettd
me tytdt, mi en oikeen muista ettd me ois koskaan menty niiti pelot-

telemaan tai tehty mitdin semmosta. (H91N1952, 17.)

Joo Harjun lehmii heitettin kivilld poikien [kanssa], oikein sdilittdd
jildkeen piin tietysti. Than hyvii terveitd lehmid ni yhet menee ja heit-
telee kivilld niitd ja koittaa hitistelld ja saaha vauhtia vihin. Ja sitte
samana aamuna kun me heitettiin kivilld niitd lehmii ni, sitte iltapii-
villd md saatan menni sinne taloon ja pyytimiin noita maitokirryjd
lainaks, ettd me tarvittas niitd. Isdnti -- sano ettd ota vaa. (H91M 1956,
7-8.)

Toisella luokalla kiellettyji leikkeji olivat tappelu, kivien ja lumipallo-
jen heittely. Mini ja kaverini tappelimme aika usein vilitunnilla. Sit-
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ten siitd tuli sanomista ja jouduttiin puhutteluun. Joskus tuli lappu
kotiin jasiitd seurasi arestia taikka selkdsauna. Joskus karkasin kavereit-
teni luokse leikkimain salaisia leikkejani olivat kun hypimme toisten
veneissi. Joskus kdytiin salaa uimassa ja kotona sanoimme ettd olimme
vesisotaa. Kielletty leikki kotona oli ehdottomati tappelu. Mini ja Mik-
ko tappelimme aika usein vaikka olimmekin naapureita jommalla kum-
malla tuli aina verta nendstd. Sitten pyysimme toisiltamme anteeksi.
(A91/P5)

Testaamalla aikuisten sietokykyd lapset kokeilevat ja etsivit kielletyn ja
sallitun rajoja. Kun kielto esitetdin, rajat on saavutettu, vaikka niitd ei nou-
datettaisikaan. Toistaessaan kielletyiksi tietimidan leikkejadn lapset kokeile-
vat my&s omaa itsendisyyttdan aikuisten suhteen. Aikuisten hirndiminen
heidin asettamiaan sidntdja tietoisesti rikkomalla on lapselle sekd rohkeuden
ettd itsetehostuksen osoitus (Zinsser 1987, 82). Omien vanhempien kiusoit-
telu on ehkd my3s osoitus tasa-arvoistumisesta lasten ja heiddn vanhempien-
sa kesken. Kun isi ja diti menettdvit asemansa ehdottomina auktoriteetteina
ja kaiken tietdvind kasvattajina, aletaan perheen keskeisissa asioissa kuunnel-
la my&s lapsia. Kuuluminen lihes tasa-arvoisina samaan joukkoon antaa lap-
sille vanhempiensa suhteen vapauksia, jotka heidin omien vanhempiensa
lapsuudessa olisivat olleet mahdottomia.

Yleensikin kiellettyjen leikkien muistelussa korostui aikuisten asettamien
saantdjen tietoinen ja tarkoituksellinenkin rikkominen, elimanjirjestyksen
tiettyjen rajojen koetteleminen. Toisaalta vaarojen uhmaamisen ja seikkai-
lujen muistettiin viehdttdneen. Muisteltaessa asetuttiin edelleen seikkailevan
ja rajoja rikkovan lapsen asemaan. Lapsuuden aikaisista tapahtumista kerrot-
tiin “kepposina”, mutta itsed ironisoiden. Monet kiellettyjen leikkien muis-
tot olivat yksilollisid “huippukokemuksia” (vrt. Csikszentmihalyi 1975), joilta
omia lapsia kuitenkin haluttiin suojella.

“HETKELLISIA MAAILMOITA” : LEIKKIPAIKKOJEN MUISTELU
LEIKKIPAIKKA, MIELIPAIKKA

Ympiristo- ja paikkakokemuksemme ovat moninaisia ja yksilollisid. Kuitenkin
voidaan puhua myds yhteisistd ympiristokokemuksista sen perusteella, ettd
eri thmisten ympiristdkokemuksissa on samankaltaisia piirteitd tai sadnndn-
mukaisuuksia (Golant 1984, 64, 104-107). Omaeldmaikerrallisen muistin nako-
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kulmasta tarkastellen ympiristdjen ja paikkojen muistot voivat ndin ollen
olla seki yksilollisia ettd kollektiivisia.

Lapsuuden paikkakokemusten kehitystd on kuvattu esimerkiksi paik-
kaidentiteetin nakokulmasta, jolloin kiinnitetddn huomiotasiihen, miten lap-
set kognitiivisesti ja emotionaalisesti sosiaalistuvat fyysiseen ymparistoonsa.
Paikkaidentiteetin kehitys ei rajoitu vain lapsuusaikaan, vaan ympiristod
koskevat tiedot ja kokemukset lisadntyvit jatkuvasti ja niita representoidaan
yhd uudestaan muuttuvia paikkakokemuksia koskevien ajatusten, tunteiden,
muistojen, arvojen ja uskomusten myotd. Ndin paikkaidentiteetti on sidok-
sissa niin menneeseen, nykyisyyteen kuin tulevaankin, ja yksittéisiin paik-
koihin koetaan liittyvdn monenlaisiatarpeita, odotuksia, mielihyvin tai pelon
tunteita. (Proshansky & Fabian 1987, 22-24.)

Thmisen intensiteetiltddn ja luonteeltaan erilaisia tunneperdisia siteita
materiaaliseen ymparisto6nsd, erityisesti paikkoihin, on luonnehdittu myds
kasitteelld topofilia (Tuan 1974, 93). Niin paikkaidentiteetin kuin topofilia-
ajatuksenkin mukaan paikkaan liittyvit tunteet ja tapahtumien muistot voi-
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daan kokea jonkin itselle merkityksellisen asian symbolina (Tuan 1974, 93;
Proshansky & Fabian 1987, 23-24). Aivan samoin lapsuuden leikkipaikat,
joita timin tavallisen maailmamme sisilld on luonnehdittu “hetkellisiksi
maailmoiksi, itseensd sulkeutuneen toiminnan niyttimoiksi” (Huizinga 1967
[1944], 19-20), sidilyvdt mielessimme noiden ndyttamdiden symboleina. Nii-
den kollektiivinen, thmisille yhteinen merkitys on vihdinen eiki niiden luokse
tehdd “pyhiinvaellusmatkoja”, kuten esimerkiksi lapsuuden kodin raunioil-
le. Kuitenkin lapsuusajan leikkipaikkojen nikeminen tai mieleenpalauttami-
nen voivat herittdd muistoja, jotka assosioivat paikat leikkitapahtumiin.
Leikkipaikkojen muistelu ndyttdd olevan tietylld tavalla funktionaalista:
leikkeihin liittyvid paikkoja muistetaan sen mukaan, miten niiden on koettu
soveltuvan leikin ideaan ja kulkuun. Muistelu kohdistuu ensisijaisesti leikkei-
hin, joihin kietoutuen leikkipaikat ja -ympiristot on koettu ja joiden my6td
mutta muistelu ndyttdd keskittyvin padosin leikkimiseen. Tdma tuli esiin
kaikissa tutkimukseni aineistoissa, mutta erityisen selvisti museoviraston Leik-
kikalut-kyselyssd, jossa vastaajia vartavastisesti pyydettiin kertomaan lap-
suusaikansa leikkiympiristoistd. Noin puolet vastaajista on sivuuttanut koko
kysymyksen eivitkd kaikki kysymykseen vastanneetkaan kovin eloisasti tai
monisanaisesti yksittdisid leikkipaikkojaan kuvaile. Yleisimmin leikkipaik-
koja on luonnehdittu muutamin sanoin erilaisia leikkejd muisteltaessa, jol-
loin muistelukset keskittyvit esimerkiksi leikkien rakenteluun sopiville
paikoille saatavilla olevista ja leikkien ideaan soveltuvista aineksista:

Minun lapsuudessani maaseudulla oli lasten leikkipaikkana pihapiiri.
Mitéddn varsinaisia leikkikaluja en muista olleen. Sirkyneet astiat an-
nettiin ja mitds muuta niilli olisi leikkinyt, kun kotia. Ja kun omistin
aika villin mielikuvituksen, kylld vaan oli hienokin leikki. Kivelle tai
puun juurelle laitettiin pienistd kivistd hellat ja uunit ja kivyistd teh-
tiin lehmit ja lampaat ja hevoset. Kalikka kairistiin johonkin riepuun
ja lapsikin oli. (MV:K26/58.)

Maalla pthamaalla leikimme kotia, laudanpalasista aitasimme huonei-
ta nurmikolle ja sinne asettelimme kivistd ja kaikesta mahdollisesta mi-
td pihapiiristd [8ysimme, huonekaluja, leikimme isdi, ditid ja lapsia
(MV:K26/1017).

Lasten ensimmiinen ulkoleikkipaikka oli kotipiha, jossa pienimmiit oli-
vat turvassa aikuisten “silmin alla”. Leikkipaikka, esimerkiksi hiekkakasa,
muuntui helposti eri-ikidisten tarpeitten mukaiseksi:
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Lasten leikki alueena tdalld maalla oli pienilld oma pihapiiri. Lapset oli
siind vanhempien silmin alla. Kun lapsia syntyi perheeseen useampia,
huoltivat vanhemmat lapset nuorempiaan. Pienini 2-5 vuotisina leik-
kivit lapset hiekkakasoilla, heille varattiin sithen nappu, dyskirii, pie-

nid dmpireitd joita miesviki puhdetdindin teki. (MV:K26/401.)

Valtion Rautateitten asuintalo Hankasalmi, 3 asuntoa, yhteinen piha.
30-luku. Pihassa oli leikkimistd varten hiekkakasa, joka ijin kasvaessa
toimi korkeushypyn alastulopaikkana. Leikki-idssd oli hiekkakasassa
tietenkin rata siltoineen ja tunneleineen, oli juna ja puutavaran lastaus-
paikat. (MV:K26/65.)

Agraariympiristssd maalaispappilan piha poikkesi leikkipaikkana tavan-
omaisesta maalaistalon pihasta etenkin “kultivoituneemman” ulkomuotonsa
vuoksi. My6s pappilan lasten leikkikalut olivat edellisid kuvauksia “valmiim-
pia”. Téstd huolimatta seuraava kertoja muistelee pihan lapsuudessaan sovel-
tuneen monenlaisiin leikkeihin myds naapurien lasten kanssa eikd pihan kiyt-
t6d suuremmin edes rajoitettu:

Leikkiympiristoni oli pappilan piha paitsi omille, myds ympiristdn
lapsille, joita riitti aina. Piha oli suuri ja ihanteellinen, siind oli pitkii ja
leveitid kiytivii pallopeleille, kuten kuningaspallolle, ja oli paljon pui-
ta ja pensaita piiloleikeille. - Kevailli otettiin esille rautaiset renkaat,
joita kuljetettiin kuljetuskoukulla ja juostiin sen vieressi. Se piti haus-
kaa ratinaa hiekkakiytdvilld. Hyppynarut ja pallot olivat myds ke-
vddn kuvaan kuuluvia. Seindpalloa pelattiin valtavasti. Siind oli omat
rituaalinsa, ja ellei piissyt koko sarjaa virheettdmisti paihin saakka,
menetti vuoronsa toiselle. My&s hypittiin korkeutta ja kiveltiin puu-
jaloilla pihan ympiri. Ruutua hypittiin, oltiin “vinkkisilla”. (MV:K26/
286.)

Paluu muistojen leikkipaikoille ja leikkeihin on samalla paluuta lapsuu-
denaikaiseen eliminpiiriin, sen arkeen ja juhlaankin. Vaikka leikkipaikkoja
voi luonnehtia leikkien ndyttimoind “hetkellisiksi maailmoiksi”, tiettyja
leikkejd muistellaan leikityn toistuvastitietyissd paikoissa. Erilaiset ympiris-
tot ikddn kuin synnyttivit paikkaan sopivialeikkejd ja paikoista saattoi kehit-
tyd mielipaikkoja, joissa mielikuvituksen avulla ylitettiin konkreettiset ajan
ja paikan rajat: siirryttiin hetkellisiin maailmoihin. Lasten onkin oletettu kiin-
nittyvéan helposti sellaisiin paikkoihin, jotka soveltuvat heidin leikkeihinsa.

Tallaisten paikkojen ja niissd leikkimisen muistoihin kytkeytyy voimakkai-
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ta mielihyvin, mielipahan, turvallisuuden tai turvattomuuden tunteita ja
elimyksid (Korpela 1988, 1995).

Tyttdjen leikeissd tima mielipaikka on usein ollut tasainen kivi tai kallio,
johon rakentui leikin kulun mukaan koti ja vaikkapa kirkko. Leikissd tarvit-
tava rekvisiitta, leikkikalut, muokattiin melkein misti tahansa; oikeastaan
ainoa vaatimus oli, ettd leikin vilineet toimivat leikissd symboloimansa esiku-
van tavoin (esim. Vygotsky 1978, 98). Esimerkiksi kdvyistd saatiin karja, puun
“pollake” sopi soittimeksi ja varpuluudat tanssikavereiksi. Leikkiin eldytymi-
nen, kuten seuraavassa 1910-luvulle ajoittuvassa esimerkissd virren veisuu
metsin kivikirkossa, on voinut olla niin kokonaisvaltaista ja syvii, ettd leik-
kiinliittyvdt tunnelmat ja tunteet sdilyvit ainutkertaisina koko eliman ajan:

Minun lapsuudessani ei ollut minkainlaisia ostettuja leikkikaluja. Me
leikimme talosilla, silld tavalla ettd meilld oli tasainen suuri kivi pellon
pientareella, se oli talo. Sitten teimme puun oksista aitaa ja se oli karja-
piha. Sielld oli 20 kuusen kipylehmaii joilla oli tikut jalkoina. Petdjin
kivyt olivat lampaita. Vehkan kukan sisus oli sikoja. Putkesta saatiin
kanoja. Lelvottiin savileipid. Sydtiin suolaheinii ketun leipid petdjin
uutta kasvua ja kaikenlaisia marjoja. Tdmi oli kesileikkid. Pidimme
myd3s talkoo tansseja. Veljeni soitti puun pdllikkeelli siten ettd naput-
varpuluutia. Tdmi oli talven leikkid 5 vuotiaana. (MV:K26/297; sama
kertoja my3s seuraavassa esimerkissi.)

Mutta oli meill