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TIIVISTELMA - ABSTRACT

Tutkielmassa kisitelldin kulttuurin merkitysta Eteld-Pohjanmaalla neljan paiteeman avulla, jotka
ovat kulttuurin merkitys identitectille, kulttuurin ja talouden valinen suhde, kulttuurin merkitys
yhteiskunnallisena kategoriana seké kulttuurin merkitys kulttuuritapahtumaan tulleen yleisén na-
kokulmasta. Tutkielman primaarildhteend on Eteli-Pohjanmaan liitossa kesalla 1998 Kulttuuri-
poliittista tybohjelmaa varten keritty tutkimusmateriaali, joka koostuu neljian eri kohderyhmén
vastauslomakkeista: kulttuurin toimijoiden (kulttuurin parissa tyoskentelevien), kunnanhallitusten
jasenten, elinkeinoeldmin edustajien sekid Tangomarkkinoiden yleison. Vastauslomakkeista ana-
lyysin kohteena ovat erityisesti avoimet vastaukset, ja analyysi pohjautuu diskurssianalyysiin ja
semiotiikkaan.

Kulttuurin avulla luodaan yhteisélle kulttuurista identiteettida korostamalla yhteisind pidettyjad
asioita, joiden ympdrille yhteis6n jasenet ryhmittyvat. Erityisesti kunnanhallitusten jisenet halusi-
vat korostaa eteldpohjalaisuuden osuutta kulttuurissa. Eteldpohjalaisuus esitettiin alkuperdiseni
asiana ja siihen liittyvat ominaisuudet syntymissd saatuina.

Kunnanhallitusten jasenet seki valittivat kunnan rahapulaa kulttuuritoimintaa rajoittavana tekija-
ni etti vaativat aktiivisia toimia. Ristiriidan selittidd talousdiskurssin hallitsevuus. Talousdis-
kurssi muuttui tosiasioita korostavasta puheesta toivomuksiksi, kun siirryttiin resurssien pienuu-
desta lisdrahoitustoiveisiin. Osa kunnanhallitusten jisenistd piti kulttuuria taloudellisesti kannat-
tamattomana, koska siti tiytyy tukea verovaroin. Tangomarkkinoiden yleisé néki kaupallisuuden
ja korkeat hinnat kulttuuritapahtumissa lihes pelkastaén kielteisend asiana.

Talkooty6 kulttuurissa voidaan nihdid myonteisesti kulttuurielaman vahvuutena ja vaihtoehtona
kunnan rahoitukselle, mutta myos kielteisesti, koska talkootyéta tekevat kulttuurin toimijat olivat
kyllastyneitd ja uutta talkooviked oli vaikea 16ytad. Talkootyon tirkeys liittyi omaehtoisuuden
diskurssiin: “aidon” kulttuurin nihtiin kehittyvin omaehtoisesti tavallisten kansalaisten keskuu-
dessa.

Suhde kulttuurin ja elinkeinoeldman valilld nayttaytyi hedelmalliseni. Elinkeinoeldmén edustajat
nékivit kulttuurin tirkedni osana yhteiskuntaa, jonka kehittdmistd pidettiin tarpeellisena myos
elinkeinoeldmén kehittymisen kannalta.

Urheilu nayttdytyi kulttuuria arvostetumpana kategoriana, mikd nikyy mm. rahallisen tuen méai-
rassd. Yhtend syynd tihdn voi olla se, ettd kulttuuri on voittopuolisesti naisten harrastus. Osa
kulttuurin toimijoista ja kunnanhallitusten jasenistd puolusteli kulttuurin merkitystd ja tarkeytta
vastauksissaan. Kulttuuria puolustaneista kunnanhallitusten jésenistd yli 90 % oli naisia. He ko-
kivat olevansa yleisesti hyviksytyn keskustelutavan ulkopuolella.

Tangomarkkinoiden yleis6é oli puolestaan kiinnostunut lihes pelkdstdin omista tunne- ja aisti-
maailmaan liittyvistd kokemuksistaan seka julkisuuden henkildiden ndkemisesti. Tietyn kulttuuri-
tapahtuman merkitys yleisén nidkokulmasta littyykin sen mahdollistamiin elamyksiin, eikd esi-
merkiksi eteldpohjalaisuuden nikymiseen tapahtumassa.
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1. Johdanto

1.1. Tutkimusaiheen esittely

Sanat Eteld-Pohjanmaa ja kulttuuri tuottavat monille mielleyhtymin maakunnasta, jonka kulttuuri
on vahvaa ja perinteikistd. Eteld-Pohjanmaata pidetdin my6s maakuntana, jonka kulttuurin
omaleimaisuus nikyy asukkaiden voimakkaana alueellisena itsetajuntana.'Uuden vuosituhannen
alussa voidaankin esittdd seuraava kysymys: millainen on kulttuurin merkitys tdmén pidivan Etela-

Pohjanmaalla ja millaisia tekijoitd siihen liittyy?

Kimmokkeen aiheen tutkimiselle antoi Eteld-Pohjanmaan liitossa vuosien 1998-1999 aikana to-
teutettu projekti, jonka tavoitteena oli maakunnan késittdvin kulttuuripoliittisen tydohjelman laa-
timinen. Osana tyoohjelman laatimisprosessia toteutettiin laaja kulttuurikysely kesalla 1998, jol-
loin tydskentelin Eteld-Pohjanmaan liitossa, ja valtaosa ajastani kului juuri po. kyselyn parissa.

Kyselyn tuloksena saadut vastauslomakkeet toimivat tutkielmani primaarilahteeni.

Kysely suunnattiin neljille eri kohderyhmélle Eteld-Pohjanmaalla: kulttuurin toimijoille, kunnan-
hallitusten jasenille, elinkeinoeldman edustajille sekd kuuden kulttuuritapahtuman yleisolle. Eri
kohderyhmille laadittiin erilaiset lomakkeet.” Kulttuurin toimijoiksi nimetty kohderyhmi tarkoit-
taa kulttuurityon tekijoitd, kuten kuntien kulttuuriasioista vastaavia seké kulttuurialan koulutusta
antavien oppilaitosten ja erilaisten kulttuurilaitosten (museot, teatterit, orkesterit, yhdistykset ym.)
edustajia, mutta myds yksittiisia taiteilijoita. Etelapohjalaisten kuntien kunnanhallitusten jésenet
olivat yksi kyselyn kohderyhmistd. Elinkeinoeldmén kyselyt suunnattiin piiasiassa Eteld-
Pohjanmaan suurimmille yrityksille. Vaikka yksi vastaajaryhmisté olikin eteldpohjalaisten kuntien
kunnanhallitusten jdsenet, heidédn tai muidenkaan vastaajaryhmien vastauslomakkeita ei pohdita
kunta- tai edes seutukuntatasolla johtuen tutkielman rajallisesta pituudesta ja laajasta aineisto-

pohjasta. Analyysi on koko Eteld-Pohjanmaata koskevaa.

! Eteli-Pohjanmaan vahvasta maakuntatietoisuudesta on olemassa lukuisia tieteellisi tutkimuksia ja kansan-
omaisia kirjoituksia, ks. esim. Paasi 1986, 152, 288. Ks. myos tamén tutkimuksen ldhdeaineiston ulkopuolelta
esim. Vilkuna, Kustaa (1966) “Suomen entisisti ja nykyisistd maakunnista.” Teoksessa Maakunnissa Suomen
tulevaisuus. Valkeakoski: Kalevalaseura ja suomalaisuuden liitto. s. 7-20.

? Kyselylomakkeet ovat liitteens tutkielman lopussa.



Yleisokyselyt jaettiin kuuden eri kulttuuritapahtuman yhteydessa tavallisen kulttuurinkuluttajan
nikemyksien selvittimiseksi. Yleisokyselyssda mukana olleet tapahtumat olivat Tangomarkkinat
Seindjoella, HijyylySpelit Alahdrmissa, Ilmajoen musiikkijuhlat, Soile Yli-Méyryn taidehalli
Kuortaneella, Hourunkosken kesiteatteri Lapualla sekd kesiteatteri Sotkanpesd Kauhajoella.
Vastauslomakkeiden suuren mddrdn vuoksi rajaan tutkimusryhmén yleisokyselyjen osalta vain
Tangomarkkinoiden yleiséon. Valitsen mukaan tulevaksi tapahtumaksi juuri Tangomarkkinat,
koska se on mukana olleista tapahtumista suurin ja sen yleiso on vastannut runsaimmin avoimiin
kysymyksiin. Tangomarkkinat on kirvoittanut eniten kommentteja myds muissa vastaajaryhmissi
niitd erikseen pyytamittakdan (esimerkiksi tapahtuman eteldpohjalaisuuteen liittyen). Lisdksi
kaikkien vastaajaryhmien lomakkeissa mukana ollut kysymys Eteld-Pohjanmaan tirkeimmista
kulttuuritapahtumista tai -kohteista nosti Tangomarkkinat ensimmaiseksi (Kainulainen 1999, 36).
Tapahtuma kiehtoo my&s siksi, etti se on kasvanut suhteellisen lyhyessi' ajassa koko maan laajui-
sestikin ajateltuna suureksi kulttuuritapahtumaksi. Kyselyvuonna 1998 MTV Oy:n tilaaman tut-
kimuksen mukaan se oli tutkimuksessa mukana olleista kulttuuritapahtumista kolmanneksi suurin
noin 90 000 kivijilladn, ja se jakoi ykkossijan toisen suomalaisen kesdtapahtuman kanssa tunnet-
tuuden suhteen. Silloin 58 % suomalaisista tunsi Tangomarkkinat ainakin nimeltd, ja vaonna 1999
Tangomarkkinat on jo ohittanut tunnettuuden suhteen muut tapahtumat 73 %:n suomalaisista tun-

tiessa tapahtuman. (Taloustutkimus 1998, 1999.)

Kaikissa vastaajaryhmissi kiinnostavia tutkimuksen kohteita ovat vastaajien kokema kulttuurin
merkitys, kulttuurin ja muun yhteiskunnallisen elamén (esim. talouden) suhde seki nididen yhtey-
det vastaajien taustaan. Toisin sanoen tutkimuksen ydinongelma on, miten eri vastaaja(ryhmé)t
nakevit kulttuurin merkityksen Eteld-Pohjanmaalla. Millaisen kulttuurin kehittdminen néhdéian
tarpeelliseksi? Myos kontekstoinnin taso on kiinnostava: millaisten yksilollisten ja yhteiskunnal-
listen taustatekijoiden (todellisuuteen tai arvomaailmaan liittyvien) voidaan ndhdd vaikuttavan
vastaajien kokemaan kulttuurin merkitykseen? Kontekstin kisite viittaa sithen, ettd merkitys tai
edes merkityksenantajien identiteetti ei ole ennalta madritty vaan tilanteittain muuttuva (vrt. Leh-
tonen 1996, 52). Kontekstilla voidaan viitata paitsi konkreettiseen tapahtumatilanteeseen, myos
kulttuuriseen kontekstiin. Tallin “aineistosta pyritddn tunnistamaan sellaisiakin seikkojen, joiden
tulkinta edellyttad tutkijan oman kulttuuristen tapojen, stereotypioiden tai yleisen yhteiskunnalli-
sen ilmapiirin tuntemuksen tietoista kayttoa” (Jokinen ym. 1993, 32). Monenlaiset historiallisesti
muotoutuneet symbolit ja kisitykset ovat vahvoja vaikuttajia nykyisisséd mielipiteissamme. Wethe-
rell ja Potter jakavat kontekstin kolmeen osaan: todellisuuteen, yhteiskuntaan ja identiteettiin. To-

dellisuudella he tarkoittavat faktoja, kuten faktoja vastaajista ryhmind — koulutuksesta, amma-

!'Vuoden 1998 Tangomarkkinat oli jirjestyksessdn 14:s.



teista jne. Todellisuuteen kuulun myos se, ettd on olemassa erilaisia tapoja esittédéd todellisuus.
Representaatiot lopulta muokkaavat todellisuuden sellaiseksi kuin me sen ndemme. Yhteiskun-
nalla Wetherell ja Potter tarkoittavat sosiaalista kontekstia. Jokaisella puheella ja tekstilld on oma
vaikutuksensa ja roolinsa puhujan yhteisossd. Sosiaalinen konteksti vaikuttaa myds puhujiin.
Kolmas kontekstin osa, identiteetti, tarkoittaa puhujan persoonallista olemusta — luonnetta, tem-
peramenttia ja motiiveja. Identiteetti ei tarkoita késitteend vain yksiléille annettuja ominaisuuksia,
vaan identiteetti viittaa my0s jokaisen mahdollisuuksiin rakentaa omaa yksilollisyyttddn. (Wethe-

rell & Potter 1992, 6-8.)

tuuripolitiikan murrokseen, kuntien itsehallinnon lisddmiseen ja globalisaatioprosessiin. Kankaan
mukaan 1960-luvulta 1990-luvulle saakka my6s kulttuuripolititkassa vaikutti pyrkimys hyvin-
vointivaltion luomiseen, ja tirkeina pidettiin ihmisten tasa-arvoisia mahdollisuuksia kulttuuripal-
veluihin. 1990-luvulta ldhtien kulttuuripolitiikka on ollut murrostilassa; markkinoistuminen, teol-
listuminen ja teknologistuminen ovat lapaisseet my6s kulttuuripolititkan. Ideologinen tunnus on
muuttunut hyvinvointivaltiosta uusliberalismiksi. Yksilé ndhdddn uudessa kulttuuripolitiikassa
enemmén autonomisena kuin kollektiivisena subjektina. (Kangas 1999, 161-166.) Pyrkimys val-
tiojohtoisuuden pienentamiseen kulttuurin alalla on nostanut esiin kysymyksen kansalaisten de-
mokraattisista mahdollisuuksista kulttuuripalveluihin tulevaisuudessa. Kuntatasolla korvamerki-
tyistd valtionosuuksista luopuminen on merkinnyt kuntien palvelutarjonnan ajautumista tilantee-
seen, jossa hyvinkin erilaiset palvelut kilpailevat samoista rahoista. Siksi kulttuurin koettu merki-
tys ja sen tirkeys suhteessa muihin palveluihin on olennaista. Kunnanhallitusten jasenet edustavat
kuntien mielipiteitd siitd, millaista kulttuuria tulisi tukea ja kuinka paljon. Kunnanhallitusten ji-
senten vastaukset ovat kiinnostavia siksi, ettd kulttuuri ja erityisesti sen asema kunnallisten hyvin-
vointipalvelujen osana ajautui 1990-luvun laman my6té kriisiin. Kulttuurin asemaa ei voida kui-
tenkaan selittds esimerkiksi pelkdn laman avulla. On myés otettava huomioon, mitd kulttuurilla
ymmirretddn ja millaisia arvoja ja merkityksid siihen liitetdsin. Kulttuuriin panostaminen kertoo
my0s kulttuurin arvostamisesta. Paljon puhuttu globalisoituminen ei néyti rajoittuvan vaikutuk-
siltaan pelkistdén teollisuustuotteiden markkinoihin. Miten tirkeédnd oman kulttuurin vaaliminen

globaalien mahdollisuuksien keskelld nahdaén?

Kulttuurin, tdmén tutkielman olennaisen kisitteen, méadritteleminen on vaikea tehtdva. Luonnolli-
sesti tutkielman edistyessd pohditaan, mitd vastaajat kulttuurilla tarkoittavat ja mité se heille mer-
kitsee, mutta alustava maérittely on tarpeen. Kupiaisen ja Sevisen mukaan antiikissa viljelemiseen
viitannut termi kulttuuri alkoi 1700-luvulla merkitd “lansimaisten yhteiskuntien ihmisten eldmén-

tapojen ja arvojen muodostamia kokonaisuuksia”. Vasta tilld vuosisadalla kulttuurilla alettiin tar-



koittaa muitakin kuin lansimaisia yhteiskuntia. Kulttuurin kisite on siis toiminut vallankdyton vi-
lineend, historiallisesti sithen liittyy luokitteleva savy. Kulttuurin eri méiritelmien yhteinen piirre
on kulttuurin kollektiivisuus eli yhteisollisyys: kulttuuri on ihmisen tekemad, thmisen tuottamaa.
(Kupiainen & Sevinen 1994, 7.) Kulttuurin mahdollisia médrittelytapoja on kuitenkin monia.
Kulttuurin kisitteeseen sisillytetddn perinteisesti (ja ensisijaisesti) taide, thmisen taiteelliset toi-
minnot. Tallgin viitataan ihmisen henkiseen kapasiteettiin, itseilmaisuun ja luovuuteen (Knuuttila
1994, 13). Hieman laajemmin kulttuuria luokittelee sen jakaminen esimerkiksi korkea-, massa-,
populaari- ja kansankulttuuriin. T4ssd tutkielmassa viitataan sanalla kulttuuri ensisijaisestt taitei-
siin, esittdviin ja kirjallisiin taiteisiin, ja yhtd lailla niin korkea- kuin kansankulttuuriinkin. Knuut-
tilan mukaan kulttuurilla tarkoitetaan lisiksi yhteison eliméntavan kiytantdja (henkisié, aineelli-
sia, sosiaalisia). Kulttuuri-sanaa kiytetdan joskus myos “tdhdentaméiin kulloinkin tarkasteltavan
ilmion kokoavaa luonnetta ja korostamaan sen [...] suhdetta elamintapojemme parhaisiin puo-
liin”. Téssd mielessd puhutaan esimerkiksi ruoka- ja juomakulttuurista tai maaseutukulttuurista.
(Knuuttila 1994, 10, 14.) Kulttuurin kisitteen sisilld eldvit siis enemmén tai vihemmén sovussa
sekd korkeakulttuuri ettd arjen kulttuuri. Kulttuuriin kuuluukin olennaisesti taistelu siitd, mitd pi-
detdan kulttuurina seki jatkuva uvudistuminen. Uudet sukupolvet ja uudet keksinndt julistavat van-

han taiteen yhd nudelleen kuolleeksi (Knuuttila 1994, 11).

Abdul Khakee erottaa nelji yleisintd kulttuurin madrittelytapaa: 1) erityinen eldméntapa, 2) eld-
min henkinen ulottuvuus (muut ovat aineellinen ja sosiaalinen), 3) taiteelliset toiminnot seki 4)
sosiaalinen kitti, joka sitoo ja tuottaa identiteetin yhteisoille (Khakee 1999, 91). Khakee et selitid
madrittelytapoja tarkemmin, mutta tulkitsen kulttuuriin erityisend eldméntapana siséltyvin juuri
edelld mainitun tietyn ilmion luonteen korostamisen. Esimerkiksi maaseutu- ja kaupunkikulttuuri
erotetaan usein erityisind elaméntapoina. Kulttuurilla elamén henkisend ulottuvuutena viitataan
kulttuuriin alueena, jolla ilmaistaan luovuutta ja koetaan eldmyksid sekid kaytetdén ja vahvistetaan
henkisid voimavaroja. Tulkitsen Khakeen tarkoittavan kulttuurilla sosiaalisena kittind ntitd yhtei-
sesti jaettuja merkityksid ja yhteistd tulkinnallista maailmaa, jotka mahdollistavat sen, ettd ymmér-
ramme toisiamme ja tieddimme kuuluvamme samaan kulttuuriin. Luonnollisesti merkitykset ja
yhteinen tulkinnallinen maailma poikkeavat eri yhteisoissd toisistaan. Tiettyja asioita pidetdin
yhteisesti sovittuina — meilld kaikilla on jo ennalta kisitys siitd, millaisia ovat eteldpohjalaiset.
Eteldpohjalaisen kisitys eteldpohjalaisesta kuitenkin todennikéisesti poikkeaa savolaisen kisityk-
sestd. Kaukaisemmasta kulttuurista tuleva taas ei ylipaatdédn tiedd, mitd etelidpohjalainen ja savo-
lainen ovat. Nami Khakeen luokittelemat erilaiset kulttuurin méérittelytavat eiviit kuitenkaan ole
tdysin toisistaan erillisid. Hdnen mukaansa ei suinkaan ole helppoa yrittda suhteuttaa toisiinsa

kulttuurin erilaisia méérittelytapoja. Kulttuuriin laajan ja suppean méirittelytavan (kulttuuritoi-



mintojen ja kulttuurin eliméntapana) on olemassa suhde, mutta rajojen maéérittely on vaikeaa.

(Khakee 1999, 91-92.)

1.2. Tutkimuksen suuntaviivat

Tutkielman primaarilidhteené olevan, Eteld-Pohjanmaan liiton teettdmén kyselyn, pohjalta on tehty
jo yksi tutkimus, Helsingin yliopiston Maaseudun tutkimus- ja koulutuskeskuksen Seinéjoen yksi-
kon Kimmo Kainulaisen tekeméd Kultruuripoliittiset arvostukset Eteld-Pohjanmaalla: Ndikoaloja
ohjelmatyohon. Kainulaisen tutkimus keskittyy tavoitteidensa mukaisesti kulttuuripoliittisen oh-
Jelmaty6n tarpeisiin. Kainulaisen tutkimuksen tarkoituksena on “[...] pohtia (1) minkéalaisen kult-
tuuritoiminnan kehittdimiseen Eteld-Pohjanmaalla kannattaa jatkossa erityisesti panostaa ja (2)
mitd keinoja hyviksi kiyttden kehittdmistavoitteet saavutetaan” (Kainulainen 1999, 17). Kainulai-

nen luo tutkimuksessaan kulttuurin kehittimiselle alueellista strategiaa ja painopistealueita.

Tutkimuslomakkeiden parissa yhden keséin Eteld-Pohjanmaan liitossa tyoskennelleend koen, ettd
edeltdvin tutkimuksen tavoitteiden rajauksen ja lihdemateriaalina olleen aineiston runsauden
vuoksi etenkin avointen kysymysten vastauksista 16ytyy vield polkuja, joissa nittdd tutkimista uu-
desta nidkokulmasta vastauksia lahestyvaan pro gradu -tutkielmaan. Kainulaisen tutkimuksen 1éh-
deaineistona oli lomakkeiden lisiksi vield 21 eri kulttuurialojen edustajien haastattelua, jotka eiviit
tdmén tutkielman l#hdeaineistoon sisdlly. Kainulaisen tutkimus pyrkii melko suureen konkretiaan
alueen olemassa olevan kulttuuritarjonnan ja -alojen kuvaamisessa ja nédiden kehittimistarpeiden
médrittelyssd. Monetkaan kyselylomakkeiden vastaajat eivit kuitenkaan ole antaneet sen, mitd
kysytédn, liikaa rajoittaa sit4, mit4 he haluavat kulttuurista kertoa. Lukuisat vastaukset kertovatkin

konkreettisten kehittimisehdotusten sijaan henkilokohtaisesti koetusta kulttuurin merkityksesta.

Tamén tutkielman teemat nousevat siis avoimien vastausten analyysin pohjalta. Analyysissd ovat
mukana kaikkien lomakkeiden avoimet kysymykset yhtend ryhmand, silld samassa vastauslomak-
keessa tietystd asiasta saatetaan puhua useammassa kuin yhdessa kysymyskohdassa, toisaalta taas
eri lomakkeissa saatetaan puhua samasta asiasta eri kohdissa. Mukana ovat myds monivalintaky-
symykset silloin, kun ne liittyvit johonkin avointen vastausten perusteella esiin nousseeseen tee-

maan.!

! Tarkemmin sanottuna pro gradu -tutkielmassa ovat ainakin viittauksenomaisesti tai joiltakin osiltaan (esi-

merkiksi tismeltdvin lisakysymyksen osalta) mukana kaikki muut kysymyskohdat paitsi kulttuurin toimijoi-



Koska tutkimuksen ldhdemateriaali on hyvin laaja, se sisdltdd runsaasti erilaisia teemoja alkaen
kulttuurin positiivisista vaikutuksista yksilo- ja yhteisotasolla aina kulttuurin tukemisen kritisoin-
tiin. Paitsi eri vastaajaryhmiit, myos yksilot niiden sisélld nakevit kulttuurin eri tavoin. Kaikkia
yksittdisid lausuntoja on mahdotonta yhden pro gradu -tutkielman puitteissa analysoida tarkasti,
edes kaikkien vastauksissa esiintyneiden teemojen tarkkaa pohdintaa en voi mahduttaa mukaan.
Tamén vuoksi on muistettava, ettid titd tutkielmaa ei tule kisittdd lihdemateriaalinsa taydelliseksi
tulkinnaksi. Kulttuurin toimijoiden ja ehka myos elinkeinoeldmén edustajien osuus tutkimuksesta
on pienempi kuin materiaalin runsaus antaisi olettaa. Kulttuurin toimijoiden suppeahko osuus tis-
sd tutkimuksessa johtuu siitd, ettd koin haastavimmaksi pohtia kulttuurin merkitystd sellaisten
ryhmien kautta, joille se ei ole niin itsestddn selvi kuin kulttuurin toimijoille. Lisdksi iso osa kult-
tuurin toimijoiden kysymyksista kisitteli aiheita, joita on jo aikaisemmassa tutkimuksessa kisi-

telty.

Aineiston analyysin pohjalta (ja jo edeltdvissd tutkimuksessa kisitellyt aiheet huomioonottaen)
olen 16ytényt neljd péiteemaa, joiden sisdlld kisittelen neljan eri vastaajaryhmin erilaisia nako-
kantoja. Nami padteemat liittyvit yksilolliseen ja kulttuuriseen identiteettiin, kulttuurin ja talou-
den viliseen suhteeseen, kulttuurin kategoriointiin sekd kulttuuritapahtuman yleison kokemuksiin.
Teemoista ensimmdinen, identiteetti, on siis kahtiajakautunut: kulttuurin avulla rakennetaan sekd
yksilollistd ettd kulttuurista identiteettid.! Yleisimmin identiteetistd puhuttaessa tarkoitetaan ni-
menomaan yksilollistd identiteettid: ihmisen persoonallisuutta, kykyjd ja mieltymyksié jne. (Wet-
herell & Potter 1992, 44). Yksilollisyyden korostaminen identiteetin tirkedni osana on erityisesti
modernisaatioprosessin tulos (Kaunismaa 1997, 51). Yksilollisyyden korostaminen kulttuurin
avulla on kuitenkin tutkimusaineistossa varsin pieni sivujuonne verrattuna kulttuurisen identiteetin

korostamiseen.

Kulttuurinen identiteetti viittaa erilaisiin kategorioihin ja ryhmiin, jotka muodostuvat joidenkin
yhteisind pidettyjen asioiden ympérille. Ryhmihenki synnyttdd kollektiivista kdyttdytymistd ja

my0s eri ryhmien vilisia ristiriitoja. Mikali yksilo tunnistaa itsensd tiettyyn ryhmédin kuuluvaksi,

den lomakkeesta kohdat 11-14, 16-20, 28-30 ja 34, kunnanhallitusten jdsenten lomakkeesta 15, 18 ja 27 seki
elinkeinoeldmn edustajien lomakkeesta 12-13, 16-18.

! Paljon muitakin nimityksia kuin kulttuurinen identiteetti kiytetddn tarkoittamaan suunnilleen samaa asiaa,
esimerkiksi sosiaalinen, kollektiivinen, etninen tai yhteistidentiteetti. Eri késitteitd kiyttamélld halutaan pai-

nottaa hieman eri asioita. Téssd tutkielmassa kaytetdzn siis kulttuurisen identiteetin késitetts, ja timén késit-



hén tunnistaa helpommin itsesséin tuon ryhmén piirteitd. Silloin my6s tuon ryhmin jésenten véli-
sid samankaltaisuuksia tulee helposti liioitelluksi. Adrilaidassa on yksilsllisyyden menetys: ryh-
mén uskomuksista, normeista ja kiinnostuksen aiheista tulee yksilon omia. Eri ryhmien tyypillis-
ten piirteiden tunnistaminen itsessd, omassa ryhmaissd tai muissa ryhmissd vahvistaa ryhmii ja
niiden vilisid eroja. (Wetherell & Potter 1992, 44.) Stuart Hall viittaa kulttuurisen identiteetin k-
sitteelld kuulumiseen joihinkin selvdrajaisiin “etnisiin, rodullisiin, kielellisiin, uskonnollisiin tai
(ennen kaikkea) kansallisiin kulttuureihin” (Hall 1999, 19). Hallin puheet kulttuurisesta yhtendi-
syydestd kansallisella tasolla ovat kuitenkin sovellettavissa myds maakunnalliselle/alueelliselle
tasolle. Hallin mukaan ne “kansalliset kulttuurit, joihin synnymme, ovat modernissa maailmassa
yksi kulttuuristen identiteettien keskeisistd ldhteistd.” Kansakunta (tai maakunta) ei ole vain po-
liittinen yksikko, vaan se kykenee tuottamaan merkityksid eli se on “kulttuurinen representaa-
tiojdrjestelmd”. Tietyn kansakunnan (t. maakunnan) idea representoituu juuri sen kulttuurissa.

(Hall 1999, 45-46.)

Maakunnallisuuden ja kulttuurin vahvaa suhdetta on noussut esiin esimerkiksi journalistista ai-
neistoa analysoivissa tutkimuksissa. Paasin maakunnallisia identiteettejd koskevassa tutkimukses-
sa mukana olleista sanomalehdistd Ilkassa eli Eteld-Pohjanmaan maakuntalehdessd on selvisti
eniten maakunnallisuutta korostavia artikkeleita (Paasi 1986, 213). Liséksi Paasin tutkimus osoit-
taa, ettd alueellisesta identiteetistd kirjoitettaessa kulttuuri ja luonnonolot esiintyvit yleisimmin
argumentteina. Niistd kahdesta argumentista kulttuuri on luonnonoloja merkittdvampi tekijd alu-
eellista erityisyyttd korostavassa kirjoittelussa sanomalehti Ilkassa. (Paasi 1986, 205, 209.) Tissi
tutkielmassa ldhden lomakkeiden pohjalta tutkimaan paitsi kulttuurin merkitystd kulttuuriselle
identiteetille my0s identiteetin merkitystd kanssakdymiselle muiden kanssa. Lisdksi kiinnostavaa
on kulttuurisen identiteetin yhtendisyyden ja pysyvyyden vastapainoksi sen muutoksen mahdolli-
suus. Mikko Lehtonen kirjoittaa identiteetteja koskevan tieteellisen ongelman syntymisestd seu-
raavasti: “Identiteettejd koskeva ongelma on syntynyt tilanteessa, jossa totutut identiteetit ovat
alkaneet hajota ja muuttua aiempaa likkkuvammiksi, moninaisemmiksi ja itserefleksiivisemmiksi.
Toisaalta monet (esimerkiksi kansalliset) identiteetit osoittavat himmaéstyttdvidkin pysyvyyttd.”
(Lehtonen 1999, 6.) Myos tdssd tutkielmassa on mukana kahtalainen nikokulma kulttuuriseen
identiteettiin: yhtdilta se voi olla perinteinen ja pysyvd, toisaalta perinteinen identiteetti joutuu

jatkuvasti kohtaamaan uusia haasteita.

teen selventdmiseksi (sen alakdsitteind) kdytetddn alueellisen/maakunnallisen sekd kansallisen identiteetin

kisitteita.



Toinen tutkielman pédateemoista liittyy kulttuurin ja talouden viliseen suhteeseen. Tatd suhdetta
kasitellddn ldhes yksinomaan kunnanhallitusten jasenten vastausten avulla. Myos kulttuurin toi-
mijat puhuivat taloudesta usein erityisesti lisdresurssitoiveissaan, mutta niité tarpeita on jo Kai-
nulainen kisitellyt tutkimuksessaan. Sen sijaan kunnanhallitusten jdsenten mielipiteet kulttuurista
Ja taloudesta vaikuttavat suuresti kuntien kulttuuripanostuksiin. Tamén tutkielman nikokulma ta-
louteen on keskittyminen puheisiin tilastojen sijasta. Valitsemaani nakokulmaa tukee myos se, ettéd
Emmisonin mukaan (1983, 146, 151) vasta 1930-luvulla kisitettd the economy eli talous alettiin
kayttdd termin nykyisessd merkityksessd. Tatd aikaisemmin kisitteelld talous viitattiin sddstavii-
syyteen. Termin nykyiseen merkitykseen liittyy ajatus taloudesta itsendisend, arvaamattomana
yhteiskunnan osa-alueena. Kun nykydin puhutaan taloudesta, puhutaan pyrkimyksestd onnistu-

neeseen talouskasvuun,

Huolimatta stitd, ettd keskityn kulttuurin ja talouden vilisen suhteen pohtimisessa puheisiin (tai
ehki juuri siksi), katson, ettd kulttuurin talousvaikutuksia tutkiva taiteen taloustiede' on niin har-
vojen tuntema alue, ettd lyhyt yleisesittely alueesta on tarpeen. Taiteen taloustiede on tutkimus-
alana uusi. Tdmén 1960-luvun lopulta lihtien suosiotaan vihitellen nostaneen alan 1dhtdkohtana
on kulttuurin taloudellisten vaikutusten arvioiminen taloustieteellisten periaatteiden mukaan.
Cantellin mukaan Pohjoismaissa on jadty jalkeen Keski-Euroopassa (erityisesti Iso-Britanniassa),
Yhdysvalloissa ja Australiassa vallitsevasta trendisté, jossa korostetaan kulttuurin taloudellisten
vaikutuksia. Tamén jalkijattoisyyden vuoksi myos Suomen kulttuuripolitiikka uhkaa jadda muu-
alla vaikuttavasta kehityksesta sivuun. (Cantell 1994, 192; ks. my6s Mékinen 1999, 6.) Esimerkik-
si Iso-Britanniassa kysymys ei ole endi siitd, onko taiteella merkittdvid taloudellisia vaikutuksia
vaan siitd, mitkd alat luetaan taiteeseen ja kuinka suuria nuo vaikutukset ovat. Taiteella ndhdain
olevan merkittdvia vaikutuksia tyollisyyteen ja matkailuun. (Rodgers 1989, i, 1.) John Myers-
coughin tutkimuksen® mukaan Iso-Britanniassa taiteiden osuus vuosittaisesta kulutuksesta on jopa
10 biljoonaa puntaa, ja tilld summalla taiteet nousevat merkittdvien teollisuudenalojen, kuten ajo-
neuvojen ja energian, rinnalle. Téstd potista valtaosan muodostavat kuitenkin tv- ja radioldhetyk-
set, kulttuuriteollisuuden tuotteet kuten kirjat, dinilevyt ja elokuvat sekd turistien taiteisiin liittyva

oheiskulutus. Taide Iuo oheiskulutusta siten, etti erityisesti taidetta katsomaan ldhteneet turistit

! Tutkielmassa kiytetaan alasta nimitysté faiteen taloustiede, vaikka siiti ei vieli olekaan olemassa kiyttoon
vakiintunutta nimitystd. Esimerkiksi Timo Cantell (1994) puhuu kulttuurin taloudellisten vaikutusten tutkimi-
sesta.

? Lihteend on kaytetty Peter Rodgersin tekeméi yhteenvetoa Myerscough’n tutkimuksista.



kuluttavat isoja summia ruokaan, juomiin, majoitukseen, matkamuistoihin jne.' Jopa péivimat-
kalla oleva turisti kuluttaa enemmin kuin paikallinen asukas, ja siten taide hyddyttdd alueellista
kehitystd. (Rodgers 1989, 19, 29-30.) Myerscough’n tutkimusta on kritisoitu stit4, ettd tutkimusala
olisi tullut rajata pienemméksi. Joka tapauksessa Rodgersin mukaan Myerscough’n tutkimus
osoitti harhaksi sen vanhan kisityksen, ettd taide kiinnostaa vain pientd osaa vdestostd. Vieston
valtaosa hyttyy taiteesta, samoin valtaosan mielestd on merkittdvid, ettd omalta asuinalueelta

16ytyy taidetta. (Rodgers 1989, 55-57.)

Yleisesti ottaen tutkimukset ovat osoittaneet, ettd kulttuurin vaikutukset kokonaistalouteen ovat
suuremmat kuin on oletettu. Alaa on pitkilti leimannutkin kulttuurin merkityksen puolustaminen
taloudellisin perustein, mutta 1990-luvulla keskustelu on siirtynyt talousvaikutusten korostami-
sesta kulttuurin ominaispiirteiden korostamiseen. (Cantell 1994, 193, 195.) Cantellin mukaan
kulttuurilla on toki taloudellista merkitystd, mutta sen merkitys ei suinkaan rajoitu taloudellisiin
seurauksiin. Kulttuurin tukemisen tirkeimmét perusteet ovat loppujen lopuksi muita kuin talou-
dellisia. 1990-luvulla onkin kulttuurin vaikutusten tutkiminen ylipdatidn stirtynyt kulttuurin sosi-
aalisten vaikutusten tutkimisen suuntaan. Esimerkiksi iltaan tai y6hon sijoittuneilla kulttuurita-
pahtumilla voi olla ratkaiseva merkitys sille, ettd kaupunkien keskustat koetaan turvalliseksi my6s

noina aikoina. (Cantell 1994, 203-204.)

Cantellia mukaillen yksittdisen tapahtuman yhteydessi on helpointa arvioida, paljonko turisteja
kyseinen kulttuuritapahtuma tuo paikkakunnalle. Pysyvien kulttuuriattraktioiden merkityksen ar-
vioiminen turistien houkuttelussa on vaikeampaa. Esimerkiksi Tangomarkkinat tuo Seindjoelle
tietyn méirin tapahtumaan osallistuvia turisteja, ja he tuovat kaupunkiin tietyn méirin rahaa. Ta-
loustieteellisen ndkdkulman mukaan tangoturistien Seindjoella kuluttamilla rahoilla ei ole valta-
kunnallisesti juurikaan merkitysti, silld osa tuosta rahasta on todennidkdisesti vain poissa joltakin
toiselta paikkakunnalta. (Cantell 1994, 202.) Paikallisesti katsottuna on tarked olla mukana kil-
pailussa kulttuuritapahtumien yleisostd — jos tangoturistit eivit kuluttaisi rahaa Seindjoella, he
tekisiviit sen todennikoisesti jossain muualla. Valtakunnallisestikin merkitystd 16ytyy, jos vaihto-
ehtona olisi esimerkiksi ulkomaanmatka. Paikallisen tarjonnan yllépitdminen on perusteltua mikéli

halutaan pysyé yhtené vaihtoehtona vapaa-ajanviettopaikkojen joukossa.

! Myercough ei ole laskenut tutkimukseensa mukaan turistien matkustus- ja bensiinikuluja eiki myoskaan
kulttuuriin 1&heisesti liittyvia historiallisia rakennuksia, kirjastoja, arkkitehtuuria, muotia, graafista suunnitte-
lua, valokuvausta, sanoma- ja aikakauslehtii, soittimia eikd videoiden, radioiden ja televisioiden kaltaisia

laitteistoja. (Rodgers 1989, 19.)
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Kolmas tutkielman piiteema liittyy kulttuurin kategoriointiin. Vastauksissa verrattiin monissa
kohdissa kulttuurin merkitystid suhteessa muuhun yhteiskunnalliseen eldméén: urheiluun, perus-
palveluihin ja elinkeinoeldméin. Lisiksi kolmannen paiteeman sisélld pohditaan sitd asemaa, mis-
sd kulttuurin merkitysti ja tarpeellisuutta puolustavat kokevat olevansa. Niistéd vertailevista suh-
teista selvidd se paikka, joka kulttuurille yhteiskunnassa annetaan. Jokapdiviisessd eldmassa tie-
tomme ovat jdsentyneet erilaisiin kategorioihin. Asioiden merkitys syntyy niiden suhteista niitd
ympiirdiviin asioihin; suhteesta sithen, miti ne eivit ole, miten niitd ei haluta méritelld. [hmiset
jdsentivit myds heitd ympirdivaa yhteiskuntaa kuten kieltd, jakamalla sen erilaisiin luokkiin, ja
niin tekemilld he antavat kulttuurille merkityksid, he sijoittavat sen jollekin paikalle omissa luo-
kitteluissaan. Eli kuten Lehtonen toteaa: “Kisitteet eivit ole autonomisia olioita, vaan saavat mer-
kityksensd osana jirjestelmdd, madrittyvit suhteestaan toisiin Kyseisen jérjestelmin jaseniin”
(Lehtonen 1996, 60). Jokisen, Juhilan ja Suonisen mukaan asioiden sijoittaminen erilaisiin Katego-
rioihin ei suinkaan ole viatonta toimintaa, vaan silli on seurauksensa. Kategoriointi tuo mukanaan
asialle tietyt ominaisuudet — se méirittelee esimerkiksi onko kuvauksen kohteena oleva asia va-
kavasti otettava vai vihipatoinen. Toimintojen sijoittaminen kategorioihin tekee niistd esimerkiksi

rutiininomaisia ja hyviksyttavi tai poikkeuksellisia ja tuomittavia. (Jokinen ym. 1999, 130.)

Foucalt’n mukaan jaottelemme asioita ensinnikin niiden ulkoisen ilmenemismuodon avulla. Eri
yhteiskunnissa ja eri aikoina ilmenemismuodot ja tavat puhua niistd vaihtelevat. Esimerkikst taide
saavutti nykyisen ilmenemismuotonsa — se siis tunnustettiin alana, jolla on omat norminsa —
vasta 1800-luvulla. (Foucault 1972, 41.) Ei siis voida viittis, etti esimerkiksi taiteen timanhetki-
nen merkitys Eteld-Pohjanmaalla olisi sen luonnollinen tai ainoa mahdollinen olotila. Taiteen il-
menemismuodon vahvuus tai heikkous on sille yhteiskunnallisesti annetuista merkityksistd riippu-
vaa. Toiseksi jokaisella alalla on omat auktoriteettinsa ja siAnnostonsd, joiden ympirille ryhmit-
tiaydytazn. Jotkut auktoriteetit, esimerkiksi laki ja hallitus, ovat auktoriteetteja koko yhteiskunnal-
le. Taiteen alueella sdinnostét mazrddvit esimerkiksi siitd, miten tirkeini taiteellisen ilmaisun
osuus teoksen merkitykselle nahdiin. Kolmanneksi ryhmittelemme asioita erojen verkostojen
avulla. Etsimme jaotteluja, eroja, suhteita ja luokitteluja. (Foucault 1972, 41-42.) Kolmas pédétee-
ma on siis pohtiminen esimerkkien avulla, miten kulttuuri kategorioidaan suhteessa joihinkin yh-

teiskunnan osa-alueisiin sek kulttuurin kategorian arvostuksen tutkiminen.

Neljds ja viimeinen tutkielman pédteema on kulttuuritapahtuman merkitys sen yleison silmin.
Viimeisen teeman perustus on siind analyysissi syntyneessi havainnossa, etti Tangomarkkinoiden
yleisd puhui vastauksissaan kulttuurin merkityksestd hyvin eri tavalla kuin muut vastaajaryhmat.
Yleisolle suunnattu kysely tuotti selvésti laajimmat vastaukset tapahtumakohtaisiin kysymyksiin.

Maakunnan kulttuuritarjonta yleiselli tasolla ei herittényt yleisossd pohdiskelua juuri lainkaan;
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sen sijaan Tangomarkkinoita koskevaa kommentointia jatkettiin joissakin tapauksissa myds maa-
kunnan yleistd kulttuuritarjontaa koskevissa kysymyksissd. Sen vuoksi on olennaista tutkia kult-
tuuria ja sen merkitystd tapahtuman osallistujan silmin. Yleisokyselyjen vastauksia analysoitaessa
apuna kiytetdin turismista luotuja teorioita, jotka parhaiten selittidvit kokemuksia osallisuudesta
kulttuuritapahtumaan. Viimeisen luvun lahtékohta on siis toisentyyppinen kuin muiden lukujen.
Se kertoo niisté asioista, mitd Tangomarkkinoiden yleis¢ pitdé kulttuuritapahtumassa merkityksel-

lisinA.

Muitakin teemoja, kuin tédssa esitellyt neljd teemaa, nousee avointen vastausten analyysin pohjalta
esille. Pddteemoja valitessani olen ottanut huomioon eri teemoihin liittyvien vastausten runsauden
lisdksi huomioon myds edeltdvin tutkimuksen. Kisittelyn ulkopuolelle on suljettu erityisesti
kulttuurin toimijoiden osalta oman kulttuurialan tai -alojen kehittdmiseen tai resurssien tarpeeseen
liitty vt kommentit. Niitd aiheita on kisitelty Kainulaisen tutkimuksessa eivitka ne edes ole lahei-
sesti tdmén tutkielman ydinongelmaan liittyvid. Myos elinkeinoeldmén ja kulttuurin viliset konk-
reettiset yhteistyosuhteet, niiden mééra ja laatu ovat jéineet tutkielman ulkopuolelle juuri maini-
tuista syistd. Sen sijaan kiinnostavia ovat elinkeinoeldmin edustajien perustelut yhteistyolle tai sen
tarpeettomuudelle kulttuuri- ja elinkeinoeldmin vilillg, silld ne kertovat elinkeinoeléimén edustaji-
en kokemasta kulttuurin merkityksestd. Myos kulttuurin imagovaikutuksia kisitelldén jo Kainulai-
sen tutkimuksessa (ks. Kainulainen 1999, 43-51). Lisédksi imagoa koskevat kommentit olivat vas-
tauslomakkeissa yleensd hyvin lyhyitd, jopa pelkdstdfin sanan ‘imago’ sisiltdvid, ja sellaisenaan

liian lyhyitd merkityksid pohtivan analyysin kohteiksi.

Erityisen vastahakoisesti suljin tutkielman ulkopuolelle kaksi vastauslomakkeissa esiintynyttd
teemaa: kulttuurin merkityksen asuinviihtyvyydelle (sekd yrityksien nidkdkulmasta tyontekijoiden
ja asiakkaiden viithtyvyydelle) seki kulttuurin toimijoiden ammatti-identiteetin ja tySympériston
laajamittaisen tutkimisen. Kulttuurin merkitys asuinviihtyvyydelle saa kenties joitain selityksid
yleis6d koskevasta osuudesta — siitd, miten yleisé kokee viihtyvinsd kulttuuritapahtumassa.
Asuinympiristdn kulttuurin merkityksen pohtiminen on kuitenkin hyvin laaja aihealue, jonka tut-
kimiseen tarvittaisiin mielestini kyselylomakkeita laajempaa ldhdeaineistoa. Kulttuurin toimijoi-
den ammatti-identiteettiin viitataan lyhyesti luvussa 3.1., mutta sen (millaisena he kokevat tydn-
kuvansa, eron ammattilaisten ja harrastajien valilla sekd yhteistyén muiden kulttuurin toimijoiden
kanssa jne.) syvillinen pohtiminen puolestaan veisi tutkielman liian kauaksi kulttuurin yleisen

merkityksen tutkimisesta.

Ennen kaikkea minua siis kiinnostavat vastauksista 16ydettivissd olevat kulttuurisesti jaetut mer-

kitykset, eivit vastaajat yksiloind (vrt. Jokinen ym. 1993, 60). Vaikka identiteetti on yksi kisitelt4-
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vind olevista teemoista, se ei tarkoita, ettd pyrkisin analysoimaan kenenkéidn henkilokohtaisia
ominaisuuksia tai motiiveja, vaan sellaisia motiiveja ja merkityksid, joita on 16ydettdvissi useista
vastauksista ja joilla on siten yleistd merkitystd. Identiteetti ei sinédnsa tarkoita samaa kuin yksilol-
lisyys. Voimme kuvitella, ettd identiteettimme on hyvinkin yksil6llinen, mutta mitd todennikdi-
simmin se on vain yhdistelméd ominaisuuksista ja toimintamalleista, jotka voivat olla hyvinkin
yleisid. Pyrkimykseni on tutkia ennemmin laajoja kulttuurisia merkityksid kuin tilannekohtaisia
merkitysprosesseja (vrt. Jokinen ym. 1999, 56). Tutkin kulttuurin merkityksid myds kontekstoi-

malla niita Eteld-Pohjanmaan yhteiskuntaan, sen kehitykseen ja nykypéivain.

1.3. Tutkimusmetodit

Tutkielman hypoteesina on ajatus, ettd kun ihmiset vastaavat kulttuurin nykytilaan ja kehittémi-
seen Eteld-Pohjanmaalla liittyviin kysymyksiin, he méairittelevit samalla, millaista kulttuuria he
pitdvit kehittimisen arvoisena, miti kulttuuri merkitsee heille ja miten tirkedksi he sen kehittami-
sen kokevat. Kulttuuri on osa maailmaa, yhteiskuntaa ja todellisuutta, ja siksi jokaisen tiytyy si-
joittaa se jollekin kohdalle kasitysjarjestelméinsa. Sulkusta mukaillen piddmme usein omia kési-
tyksidgmme kulttuurin merkityksesta niin itsestddnselvina, ettemme tule edes pohtineeksi, miten tai
miksi kulttuuri sijaitsee kisitysjarjestelmissamme juuri sielld missid se sijaitsee. Todellisuuden
rakentuminen on kuitenkin symbolista. Kyse on diskursseista, puhetavoista, jotka ovat niin va-
kiintuneita etternme niitd edes sellaisiksi huomaa. (Sulkunen 1997, 14.) Lisiksi tieto ja todellisuus
ovat yhteiskuntasidonnaisia, tieto vakiintuu “yleisesti hyviksytyksi” yhteison sisalld eikd siitd ir-
rallisena prosessina (Berger & Luckmann 1995/1966, 13). Yhteiso, Etela-Pohjanmaa, muodostaa
siis taustoituksen kulttuurin merkityksen analyysille ja osaltaan selventid sitd, miksi juuri tietyt
merkitykset nousevat yhteisossd muiden edelle. Kulttuurin merkityksien pohtiminen tietyssi yh-
teiskunnassa tarkoittaa siis juuri sellaisten asioiden pohtimista, joita ei normaalieldméssd ndhda

pohtimisen arvoisiksi. Kuten Mikko Lehtonen asian ilmaisee:

Triviaaliutta ja banaaliutta ei voi viistaa, jos mielii saada tolkkua merkitysten maailmaan.
Pidinvastoin: juuri triviaalin ja banaalin onkin oltava tarkastelun lihtdkohtana. Myds mer-
kityksiin pétee nimittdin se tunnettu tosiseikka, ettd sitd, miké on kaikkialla, ei tavallisesti
panna lainkaan merkille. Usein kaikkein tavallisin on samalla myds kaikkein vihiten tun-
nettua. Elamme keskelld toisten ihmisten tuottamia merkityksid, jotka otamme suurelta osin
annettuina. (Lehtonen 1996, 13.)

Koska tutkin todellisuutta tdssa tapauksessa kielellisiin esityksiin perustuen, on “parempi puhua
todellisuuden ymmarrettavyydestd ja sen sosiaalisesta tuottamisesta kuin todellisuuden merkityk-

sistd sindnsd” (Sulkunen 1997, 17). Merkitys viittaa siihen, mité jokin asia tarkoittaa. Kuitenkaan
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asiat ja objektit eivit ole olemassa meille sellaisenaan, ilman suhdetta muihin asioihin ja kéytto-
tarkoitukseensa. Jokinen, Juhila ja Suoninen (1999, 20-21) korostavat, ettd tutkimusaineistoa ei
tule lukea kuvauksena todellisuudesta vaan tulee tutkia tapoja, joilla ihmiset tekevit maailmaa
ymmirrettiviksi. Maailma ja thmisten siitd tekemiit selonteot' ovat kaksisuuntaisessa vuorovai-
kutussuhteessa: selonteot pohjautuvat maailmasta ldhtdisin oleviin merkityksiin, mutta vaikuttavat

edelleen sithen, millaisena maailma nahdaan.

Diskurssin kisite on yksi tutkielmani keskeisimpid. Neljan pddteeman sisélld tutkin niihin eri ta-
voin liittyvid diskursseja. Millsin mukaan diskurssin kisitteen ensimméinen mééritelmé sanakir-
jatekstissd on keskustelu, puhe. 1960-luvulla sanan yleisten merkitysten rinnalle alkoi kuitenkin
nousta joukko teoreettisia merkityksid tieteen piirissd. Lingvistiikassa diskurssi ndhdddn yleensi
kommunikaationa, puhujan ja kuulijan vilisend vuorovaikutuksena, erotuksena kirjoitetusta teks-
tistd. Toisaalta niin termiéd diskurssi kuin termid teksti kdytetdén tarkoittamaan laajassa mielessé
niin kirjoitusta, puhetta, keskustelua kuin kirjallisuuttakin, kaikkia tapauksia, joissa on puhuja. On
yleistd puhua my6s esimerkiksi tietyn tieteenalan tai instituution diskurssista — tietyn alan puhe-
tavat ja keskustelut muodostavat oman diskurssinsa. Tdmin merkityksen mukaisesti diskurssin
Kisite voi olla ja on erilainen eri aloilla. Diskurssi viittaa lisdksi tapaan ldhestyd representaatioita.
Talloin diskurssi ndhddian puheena, joka sisiltdd puhujien uskomuksia, arvoja ja kategorioita —
namé muodostavat kontekstin, jota voidaan tutkia osana diskurssia. Télloin diskurssia kiytetdédn
eradnlaisena vastaterminé ideologialle, joka puolestaan kantaa mukanaan isoa (negatiivistenkin)

sivamerkitysten taakkaa. (Mills 1997, 2-6.)

Tutkimuskohteessa kiinnostavia ovat erot ja samankaltaisuudet eri vastaajaryhmien diskursseissa.
Diskurssit ovat tapoja tuottaa todellisuutta. Diskurssi ei merkitse vain puhetta tietystéd asiasta tai
puhetta tietyssd yhteydessa, esimerkiksi tietyn ammattialan sisilld, vaan diskurssin merkitys syn-
tyy sen todellisuutta tuottavista ominaisuuksista. Fairclough’n mukaan kieli ja yhteiskunta eiviit
ole toisistaan erillisid asioita, vaan ne ovat liheisessd suhteessa toisiinsa. Kieli on osa yhteiskuntaa
siten, ettd yhteiskunta ja sosiaalinen ymparisto vaikuttavat mahdollisiin diskursseihin ja diskurs-
seilla on myds vaikutusta ymparistoonsad. (Fairclough 1989, 22-23.) Mikili tietyntyyppistd dis-
kurssia toistetaan riittdvan usein ja riittivan monissa yhteyksistd, siiti tulee vallitsevaa diskurssia.
Sen oikeutusta ei endi kyseenalaisteta, vaikka ldhtokohtaisesti se ei olisikaan sen oikeampi tai to-
dempi kuin jokin vaihtoehtoinen diskurssi. T#ll6in diskurssi vaikuttaa myos sithen, millaisena me

todellisuuden ndemme. Toisaalta samaan aikaan voi olla olemassa samasta asiasta useita erilaisia,

! Jokisen, Juhilan & Suonisen mukaan (1999, 20) diskurssianalyysin piirissi tarkastelun kohteeksi otettavia

kuvauksia nimitetdén usein selonteoiksi. Diskurssianalyysi mééaritelldéin myShemmin téssd luvussa.
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jopa ristiriitaisia diskursseja, joiden ei vilttamattd ndhdd kumoavan toisiaan. Fairclough nikee
diskurssin samanaikaisesti a) puhuttuna ja kirjoitettuna tekstiné, b) diskurssin kdytantond (tekstin
tuottaminen ja tulkitseminen) ja c¢) sosiokulttuurisena kdytintond (Fairclough 1995, 97). Sosio-
kulttuuristen kdytantojen analyysistd kdytdn nimitystd kontekstien analyysi. Diskursiivisten kay-
tintojen analyysia on esimerkiksi erilaisten puhetapojen analyysi: tekstid voidaan selittdé niiden
erilaisten kiytantdjen (esimerkiksi puhe asiantuntijan tai turistin roolista kisin) kautta, joiden

avulla puhuja tuottaa tekstid.

Menetelmallisesti tutkielmani ammentaa diskurssianalyysista, ja jonkin verran kéytidn hyvikseni
my0s semiotiikkaa. Jokisen mukaan diskurssianalyysin ldhtokohtana on ajatus siitd, ettd kielen-
kdyttd ei rajoitu maailman kuvaamiseen, vaan kielen avulla rakennetaan todellisuutta. Diskurssi-
analyysi keskittyy siis tutkimaan, miten kielen avulla tuotetaan todellisuutta. (Jokinen ym. 1993,
9-10.) Todellisuutta ei tuoteta kielen avulla vain yhdelld mahdollisella tavalla, vaan mahdollisia
merkityksellistéimisen toimintatapoja on useita, ja samaan aikaan voi olla olemassa useita ja kes-

keniin kilpailevia merkityssysteemejé (Jokinen ym. 1993, 17).

Semiotiikka' puolestaan on F. de Saussuren ja C.S. Piercen tutkimuksista liikkeelle lihtenyt merk-
kitiede. Semiotiikka tutkii siis kielen merkkejd (yleisimmin sanoja), jotka koostuvat kahdesta
osasta: signifioijasta ja signifioidusta eli merkitsijastd ja merkitystd. De Saussuren mukaan ajatuk-
sena on merkin kaksijakoisuus, jossa itse kisite erotetaan sen ilmaisumuodosta. Merkki ts. merkit-
sijidn ja merkityn vilinen suhde on keinotekoinen. (vrt. de Saussure 1990/1972, 66-67.) My®0s kie-
lioppi- ja muut puheen tuottamiseen liittyvit sdannot eli kielisysteemi (jota noudatetaan usein tie-
dostamattomasti) erotetaan puhunnasta eli kielen® yksilollisestd osasta, siintdjen soveltamisesta
(de Saussure 1990/1972, 77-78). Semiotiikkaa hyddynnetédin lukuisilla eri tieteenaloilla, kuten
filosofiassa ja kielitieteessd. Semiotiikka ei tutki ainoastaan merkkejd eikd edes erilaisia merkki-
jdrjestelmid vaan my®os sitd, miten ihminen ajattelee merkeilld. Kulttuurin alalla semiotiikka tutkii
esimerkiksi eri kulttuurien koodeja ja merkkijéarjestelmid. Vahvimmin semiotiikkaan nojaavat kak-
si vilmeisintd paiteemaa, kulttuurin kategoriointi -teema ja kulttuuritapahtuman yleison nékdkul-
masta. Etenkin kulttuuritapahtuman merkityksen pohtiminen irtautuu diskurssianalyysisti selvisti,
ja nojautuu sen sijaan turismin teoriaan. Monien turismia késittelevien tutkijoiden (esim. Selédn-

niemi, MacCannell) juuret ovat kuitenkin vahvasti kiinni semiotiikan perinteessi.

! Tissi tutkielmassa kiytetdzn kisitettid semiotiikka, joka on ainakin suomalaisessa tiedemaailmassa yleis-
tyneempi kuin kisite semiologia, jota kédyttad mm. F. de Saussure.
? Kieli i tarkoita semiotiikassa kieltd vain tavanomaisessa mielessi kuten ruotsi, suomi jne., vaan esimerkiksi

taiteella on oma kielensa.
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Sekd semiotiikka ettd diskurssianalyysi ovat siis kiinnostuneet todellisuuden rakentumisen kei-
noista. Ndiden tieteenalojen perusoletukset ovat samantyyppisid, mutta semiotiikka tutkii ennen
kaikkea tekstejd ja muita kulttuurisia artefakteja kun taas diskurssianalyysi yhteiskuntaa. Diskurs-
sianalyysi tai semiotiikka ei ole kumpikaan kiinnostunut analyysin rajoittamisesta pelkistain pu-
huttuihin tai kirjoitettuihin teksteihin vaan niitd kiinnostaa myos konteksti eli kiytdnnot, joiden
vaikutuksesta tai joiden sisilla tekstit ovat syntyneet ja joihin ne edelleen vaikuttavat. Fairclough
toteaa, ettd tekstejd on syytd tutkia yhteydessa sosiaalisiin rakenteisiin, silld ne eivét synny tyhji-
Ossd vaan reprodusoivat, uusintavat, niitd sosiaalisia rakenteita, joiden sisilld ne ovat syntyneet.
Kuitenkin on epédtodenndkdistd, ettd puhuja itse havaitsisi miten pitkdn ajan kehityksen myota
syntyneet rakenteet ja kdytannot vaikuttavat hdnen lausuntoihinsa. Termi ‘lapinakyméttémyys’
viittaa juuri siihen, ettd tietyt representaatiot ovat aikojen kuluessa luonnollistuneet arkijérjen

kaytoksi eiké niiden ideologista taustaa enédd havaita. (Fairclough 1995, 35-36, 42.)

Diskurssianalyysia tai semiotiikkaa ei tule luokitella selkedrajaiseksi tutkimusmenetelmaksi, joka
yksiselitteisesti ohjaisi tietyn analyysin tekemiseen. Ne ovat paremminkin viljid teoreettisia viite-
kehyksid, jotka sallivat erilaiset sovellukset (vrt. Jokinen ym. 1993, 17). Tissi tutkielmassa niitd
kaytetddn virikkeind analyysiin, mutta ei pyritd ehdottomaan tietyssi metodissa pysymiseen. Ai-
neiston laajuus ja monipuolisuus tekee tiukan metodissa pysymisen hyvin vaikeaksi. Diskurssi-
analyysin ja semiotiikan lisdksi on olemassa vield yksi tieteenala, jota ldhelld tutkielmassa liiku-
taan: kulttuurintutkimus. Kulttuurintutkimus on oikeastaan aluetta, jolla eri tieteenalat (kuten so-
siologia, kirjallisuustiede, joukkoviestinnin tutkimus ja antropologia) kohtaavat. Kulttuurintutki-

mus kisittda termin kulttuuri padasiassa yhteiskunnallisina kiyténtoiné ja elamédnmuotoina.

Téssd yhteydessd on syytd mainita, ettd kidytén sanoja teksti, puhe, lausunto, vastaus, mielipide,
selonteko jne. oikeastaan samaa tarkoittavina. Lihteendni ovat kirjoitetut vastaukset, mutta olen
omaksunut nykysemiotiikalle tyypillisen tavan késittdd kulttuurisesti tuotetut puheet, tekstit, tai-
deteokset jne. teksteind. Tama auttaa paremmin nikemédn yhteyksid erilaisten kulttuuristen tuot-
teiden vililla ja lisdksi se viittaa my6s siihen, ettd tekstia ei ole olemassa ilman lukijaa, tulkitsijaa.
Diskurssin kasite puolestaan viittaa paitsi puheisiin, lausuntoihin ja teksteihin, myds niihin sosi-
aalisiin kdyténtG6ihin, joiden yhteydessa tuo teksti on syntynyt (ks. Fairclough 1995, 7). Diskurssi-
analyysin perusteisiin kuuluu ldhtokohtaisesti se, ettd mitdéin puhetta tai tekstid ei pidetd yksin-
kertaisena artikulaationa, mielipiteen ilmaisuna, vaan niiden nihdéén liittyvin moniin asioihin:
muihin teksteihin ja thmisten erilaisiin kokemusmaailmoihin. Teksti on luonteeltaan tapahtuman
kaltainen: se on ainutlaatuinen, mutta kuitenkin altis toistoille ja muunnoksille. Teksti on aina

yhteydessa siihen tilanteeseen, jossa se on syntynyt ja niihin seurauksiin, joita se aiheuttaa, mutta
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myo6s muihin lausuntoihin, jotka sitd edeltdvit tai seuraavat. Tekstin merkitys on siis tyhjentyma-
ton. (Foucault 1972, 28.) Koska mikd4n mielipide ei synny “viattomasti”, itsestdén, on tutkittava
paitsi itse mielipiteitd, my6s niitd olosuhteita, jotka ovat saattaneet vaikuttaa sen syntyyn. Ja kos-

ka mielipide vaikuttaa edelleen kontekstiinsa, on pohdittava my6s sen mahdollisia seurauksia.

Jokisen ym. mukaan merkityksid pohtiva tutkimus voidaan toteuttaa oikeastaan kahdella eri ta-
valla: kysymykset voidaan esittdd enimmékseen mitd-muodossa ja kiinnostus kohdistaa siséltdihin
tai voidaan keskittyd miten-kysymyksiin eli merkitysten tuottamisen tapoihin. Kidytdnnossd ndmé
kakst eri tapaa ovat toisiinsa yhteenkietoutuneita, silld merkitykset riippuvat niiden tuottamisen
tavasta. (Jokinen ym. 1999, 66.) Tissd tutkielmassa keskitytadn enemmén mitd-kysymyksiin eli
merkitysten sisaltoihin kuin miten-kysymyksiin eli merkitysten tuottamisen tapoihin. Retoriikan
analyysi jad ymmarrettavisti melko vihille huomiolle, silld kyselylomakkeiden vastaustila on ra-
jallinen. Kuitenkin myds esitystavat ovat merkityksellisid, kun tutkitaan esimerkiksi siitd, miten

vaihtoehdottomina ja siten normatiivisina tietyt toimintatavat esitetaén.

Tutkielman tavoitteena ei ole yhtendisen esityksen rakentaminen kulttwurin merkityksestd. Pa-
remminkin on kyse niiden merkitysten moninaisuudesta, joita ihmiset sille eri konteksteissa an-
tavat. Pyrin etsiméin niitd normaaleja rakenteita, kaytdntojd, ryhmityksid, arvostuksia ja merkityk-
sid, joita me liitdimme kulttuuriin lihes automaattisesti. Valittuun tutkimussuuntaukseen kuuluu
paitsi olemassaolevien rakenteiden tutkiminen ja purkaminen, myds niiden kyseenalaistaminen.
Korostan, etta tarkoitus ei ole halventaa minkdzn vastaajaryhmin tai yhdenkdédn vastaajan néke-
myksid, mutta kylldkin herattdd kysymyksid noiden nidkemysten mahdollisista vaihtoehdoista ja

syntyperisti. Michel Foucault’n sanoin:

We must question those ready-made syntheses, those groupings that we normally accept be-
fore any examination, those links whose validity is recognized from the outset; we must
oust those forms and obscure forces by which we usually link the discourse of one man
with that of another (Foucault 1972/1969, 22).

Diskurssianalyysia kiytetdidn yleensi haastattelujen analyysiin. Aineiston laajuuden ja kirjoitetun
muodon vuoksi tidssé tutkielmassa kédytetidn myos laskennallisia menetelmid eli tutkitaan, miten
usein tietty mielipide tai nikokulma esiintyy avoimissa Kysymyksissd. Siten pystytddn myos to-
teamaan tietyn mielipiteen masrillinen vallitsevuus kussakin vastaajaryhmésséd. Tutkielmassa yh-
distetddn siis kvalitatiivisia ja kvantitatiivisia metodeja, mutta analyysissi pddpaino on kvalitatii-
visilla menetelmilld. Avoimien vastausten analyysissi tiettyd diskurssia kidyttidvien prosenttiosuu-

det on laskettu siten, ettd kyseistd diskurssia kdyttavien lukumadrd on suhteutettu oman vastaaja-
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ryhménsd kokonaismazraan.! Taméi on ainoa jarkevi laskutapa, koska samaa diskurssia saattoi
esiintyd eri vastaajien vastauslomakkeissa hyvinkin erilaisissa kysymyskohdissa. Kaikki vastaajat
eivat myoskain vastanneet kaikkiin avoimiin kysymyksiin, eika tdssé tutkielmassa kasitelld (edel-
lisesséd luvussa kerrottujen rajauksien mukaisesti) kaikkia aineistossa esiintyvia vastauksia ja dis-
kursseja. Kun kyselylomakkeen kysymykset olivat usein vield melko laajoja sekd vapaamuotoi-
sille ja -aiheisille vastauksille tilaa-antavia (esim. kulttuurin merkitysta kulttuuriselle identiteetille
ei suoraan pyydetty kysymyksissd pohtimaan), alkaa tietty4 diskurssia kdyttineiden mééra olla jo
hyvinkin suurt, jos jotain tutkielmassa kasiteltyd diskurssia on kdyttanyt esimerkiksi 30 % vastaa-

jaryhméstéén.

Pyrin siihen, ettd en tyydy vain tunnistamaan tiettyji teemoja, silld eri teemojen sisilla puheiden
funktiot eli kiyttdtavat voivat poiketa toisistaan paljonkin. Kun tietystd asiasta puhumisen tai tie-
tyn puhetavan kéyton ja esimerkiksi vastaajien sukupuolen, koulutustason tai idn vélilla on yhte-
yksid, myds ne on tuotu esille. Jos nditéd yhteyksid ei ole tuotu esille, vastaajajoukko on joko hyvin
lahelld keskitasoa tai niin pieni, ettd sen vuoksi ei ole viisasta tehdd johtopadtoksid esimerkiksi

miesten ja naisten vilisistd eroista.

Joku voisi epiilld kulttuuria koskevia merkityksii, asenteita ja luokitteluja tutkivan pro gradu -
tutkielman annin rajoittuvan hyvinkin marginaaliselle alueelle. Yhteiskunnan suuret linjat — ar-
vot, asenteet ja ideologiat niakyvit kuitenkin parhaiten suhtautumisessa sellaisiin aloihin, jotka
eivit ole aivan sen keskiossa. Téssd yhteydessd viittaan myos Foucault’n késitykseen vallasta. Ha-

4

nen mukaansa vallan olennaiset seuraukset eivit synny negaation kautta “kukistamalla”, “sulke-
malla pois”, “sensuroimalla” tai “kitkemdlld”. Vallan merkitys syntyy sen tosiasioita ja totuuden
rituaaleja tuottavasta luonteesta. (Foucault 1975/2000, 265.) Juuri sen vuoksi tutkielmassa pyri-
td4n erityisen tiukasti analysoimaan mielipiteitd, jotka selkeasti ovat luonteeltaan seurauksia tuot-
tavia, mutta joita ei vaivauduta perustelemaan tai mielipiteitd, jotka toisinajattelevien selittely
paljastaa konventioiksi.” Tavoitteena on nikokulma, jossa ei ole olemassa “terveen arkijirjen”
kdyttoa tai asioiden “luonnollista jirjestystd”. Myos Lehtonen pitda “tervettd jarked” vahintdinkin
epdilyttivind. Kaikkia ihmisen toiminnan tuloksia, myos merkityksid, leimaa alttius muutoksille.
Kuten hidn huomauttaa, ei ole kovinkaan kauaa siitd, “[...] kun ‘terve jarki’ kaski kurittaa lapsia
ruumiillisesti, komensi nuoret pidittymain itsetyydytyksestd ja paimensi naiset nyrkin ja hellan

viliin”. (Lehtonen 1996, 20.) Fairclough’ta mukaillen diskursiivisilla kdytannéilld on riippuvuus-

suhde yhteiskunnan sosiaaliseen perustaan ja tarpeisiin, ja tiltd pohjalta niistd tulee luonnollisilta

! Avoimien vastausten analyysiss siis aina KT n=126, KH n=92, EE n=75 ja TM n=67.

? Tissi tutkielmassa konventioilla tarkoitetaan sanattomia sopimuksia siitd, mikéd on ns. normaalikdytanto.
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vaikuttavia, naturalisoituneita, ja siksi ne vaikuttavat kaikkien yleiseltd edulta ennen kuin tietyn
ryhmiin intresseilti. Erilaisista kiytinnoistd tulee timéin vuoksi osa yleisti tietoa, sellaista puhetta,
joka vaikuttaa normaalin jérjestyksen mukaiselta. Tamé normaalijarjestys vaikuttaa sitten usein
pieniinkin paikallisiin (lokaaleihin) tapahtumiin tai puheisiin, jotka pyrkivit noudattamaan yleisid

diskursiivisia kdytantoja. (Fairclough 1995, 35.)

On selvad, ettd tdssd tutkielmassa kulttuuria késitellddn 1dhinnd sen vilineellisen merkityksen
kautta. Kulttuurin ensisijaisena merkityksend pidetdédn yleensd sen sisdistd arvoa eli esimerkiksi
taideteoksen taiteellista arvoa. Kuitenkin koen tarpeelliseksi paitsi taideteosten sisdisten rakentei-
den pohtimisen, my&s sen pohtimisen, miten taide 10ytdd paikkansa yhteiskunnassa. Miti yhteisté
Ja yleisti tai erilaista on 16ydettidvissi niistd rakenteista, joissa kulttuuri sijaitsee thmisten arkipii-
vissi ja erilaisissa instituutioissa? Ahposen mukaan (1999, 62) nykyisin on enenevéssd médrin
otettu taidekeskusteluun mukaan kisitys taiteen yhteiskunnallisesta kiytettivyydesti,' ja tutkiel-
massan pohditaankin kulttuurin yhteiskunnallisia merkityksid. Vaikka tutkielma ei suoranaisesti
keskitykéén kulttuurin kehittimisnidkymiin Eteld-Pohjanmaalla, saaduilla tuloksilla on merkitysta
myds niiden suhteen. Vastaajien mielipiteet ja asenteet ovat perusmaaperid, jonka syviluotaami-
nen on tarpeellista. Arvojen ja asenteiden muuttuminen on erittdin hidas prosessi. Koettu kulttuu-
rin merkitys ja tarpeellisuus vaikuttaa erityisesti sithen, miten pysyvid tuloksia kehittamistyon

avulla voidaan saavuttaa ja millaisia kehittimishankkeita katsotaan suopein silmin.

! Kulttuurin valineellistymisti vastaan on my®s esitetty kritiikkid, ks. esim. Fornds 1998, 100.
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2. Tutkimusaineisto

2.1. Tutkimuksen laajuus

Téamin pro gradu -tutkielman primaarilidhteeni oleva tutkimusmateriaali kerittiin siis kesilla 1998
Eteld-Pohjanmaan liitossa. Neljin eri vastaajaryhmin kyselylomakkeita postitettiin tai jaettiin yh-
teensd 1903 kappaletta, ja taytetyn lomakkeen palautti 597 henkil6d. Ensimméisessé luvussa mai-
nituista syistd yleison vastauslomakkeita tutkitaan vain Tangomarkkinoilla tehdyn kyselyn osalta,
jolloin tutkielmaan mukaan tulevien vastauslomakkeiden mddrd putoaa 359:44n. Ensimmdisen
vastausajan umpeuduttua toteutettiin rajoitetusti yksi karhukierros muiden ryhmien paitsi yleisén

osalta, minké jdlkeen kokonaisvastausprosentti nousi yli kolmenkymmenen.

Kunnanhallitusten Elinkeinoeldmin Kulttuurin toimijat

| jAsenet edustajat

Kpl %
57 24 100 25
18 26

1. kyselykierros

2. kyselykierros

Kyselyja
ty/jaettu

Tangomarkkinoiden | Kaikki vhteensi
yleiso

1. kyselykierros

Kyselyja
ty/jaettu

Taulukko 1. Etelda-Pohjanmaan liiton toteuttamaan kyselyyn vastanneet ensimmaiselld ja toisella
kyselykierroksella. Yleisokyselyistd taulukossa vain tdsséd tutkimuksessa mukana olevan kulttuu-
ritapahtuman eli Tangomarkkinoiden yleiso.
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Kyselyn kohdealueena oli Etelid-Pohjanmaan maakunta. Nykyinen (vuodesta 1994) Etela-
Pohjanmaan maakunta on yksi Suomen kahdestakymmenestd maakunnasta. Se koostuu viidestd
seutukunnasta: Harmédnmaa, Jarviseutu, Kuusiokunnat, Seindnaapurit ja Suupohja, joista Sei-
nanaapurit jakautuu pohjoisiin ja eteldisiin Seindnaapureihin. Etela-Pohjanmaahan kuuluu yhteen-
sd 27 kuntaa tai kaupunkia, joista vikiluvultaan suurin kaupunki ja hallinnollinen keskuspaikka on
Seinijoki. Eteld-Pohjanmaan viestoméadrda vaoden 1997 lopussa oli hieman vajaa 200 000 (Tilas-
tokeskus 1998, 50). Tassd tutkielmassa kasitelldan koko maakuntaa yhtend yksikkond. Muiden
ryhmien paitsi Tangomarkkinoiden yleisén vastaajat asuivat Etela-Pohjanmaalla lukuunottamatta

muutamaa kulttuurin toimijaa. Yieisostd hieman yli puolet asui maakunnan ulkopuolella.

2.2. Nelji vastaajaryhmai

Kulttuurin toimijoilta tuli vastauksia kaikkiaan 25:1td eri kulttuurialalta. Vastauksia tuli kulttuurin
toimijoilta kaikkiaan 126 kappaletta, mutta monet vastaajista ilmoittivat edustavansa useampaa
kuin yhti kulttuurialaa. Suurimmat aloista olivat kuvataide, sdveltaide ja kuntien kulttuurihallinto,
joista kustakin tuli 21 vastausta. Lisdksi kymmenen tai useampia vastauksia tuli seuraavilta aloilta:
kulttuurihistorialliset museot, kevyt musiikki, ndyttamotaide, kirjallisuus, kansalaisopis-
tot/koulutus ja tanssitaide. Aloilta kirjastot, kasityd, nuorisoseuratyd, valokuvataide, kotiseututyd,
taideteollisuus, rakennustaide ja radio tuli 4-8 vastausta kustakin. Yksi tai kaksi vastausta tuli elo-
kuvataiteen, kirjankustannuksen, multimedian, paikallistelevision, lehden kulttuuritoimituksen,

kirkon kulttuurityon, ruokakulttuurin tai muun kulttuurity6n piiristd. (kts. Kainulainen 1999, 20.)

Kysymyksessé 10 kulttuurin toimijoilta kysyttiin heidan kulttuuritynséd luonnetta tai organisoitu-
mistapaa. Tédssd kysymyksessd on muistettava, ettd kysymys koski nimenomaan kulttuurityota,
joka ei suinkaan ole kaikkien vastaajien ammatti. Kunnan kulttuurihallinnossa oli toissid 23 %
vastaajista. Hieman suurempi osa, 24 %, toimi kulttuurijarjestossd. Vapaana taiteilijana tydsken-
teli 9 %, kulttuurialan oppilaitoksessa 8 %, yrittdjiana 6 % ja kulttuuriprojektissa 3 %. Muulla ta-
voin (pddasiassa eri vaihtoehtojen yhdistelmit) tyonsi oli jarjestanyt 27 % kulttuurin toimijoista.
Taloudellisten jirjestelyjen suhteen tilanne naytti seuraavalta: kiinteédlld kuukausipalkalla kulttuu-
asiassa se muodostui niistd kulttuurin toimijoista, jotka toimivat palkkatyon, yrittamisen tai free-

lancerina toimimisen ohella my6s vapaaehtoistyontekijana.
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Prosenttia
kulttuurin toimijoista
(n=123)

Kiinteii kuukausipalkka 37 %
Itsendinen yrittiji 9 %
Freelancer-tyontekiji 3%
Apurahalla tydskentelevi 2 %
Vapaaehtoistyontekiji ilman palk- 29 %
kaa

Tyodsuhde jollakin muulla perus- 20 %
teella

Taulukko 2. Kulttuurin toimijoiden kulttuurity6n taloudelliset jarjestelyt.

Mielipiteitd kulttuurin kehittdmisestd kyseltiin kulttuurin toimijoiden lisdksi myos kaikkien Etela-
Pohjanmaan kuntien kunnanhallitusten jdseniltd. Kohderyhméksi valittiin juuri kunnanhallitukset,
silld kuntien valtuustot olisi ensinnikin ollut aivan liian laaja kohdejoukko kyselyyn, ja toiseksi
hallituksien voidaan katsoa yhta hyvin edustavan kuntien mielipiteitd; ovathan ne kunnanvaltuus-
tojen asettamia. Kunnanhallituksen asema kunnassa on keskeinen, silld se “vastaa kunnan hallin-
nosta ja taloudenhoidosta sekd valtuuston pditosten valmistelusta, tdytdnt6onpanosta ja laillisuu-
den valvonnasta. Kunnanhallitus valvoo kunnan etua ja, jollei johtosddnnosséd toisin miarat,
edustaa kuntaa ja kéyttdd sen puhevaltaa.” (Kuntal 23 §.) Tédssd tapauksessa kunnanhallitusten
jdsenet ovat siis kéyttineet puhevaltaansa kulttuurin tukemisesta ja kehittimisestd Etela-

Pohjanmaalla.

Elinkeinoeldmin kyselylomake toimitettiin ensisijaisesti litkkevaihdoltaan Eteld-Pohjanmaan suu-
rimmille yrityksille. Niiden lisdksi mukaan valittiin edustajia seuraavista ryhmisti: matkailu- ja
majoitusala, matkailuprojektit sekd pankit. Matkailun ja majoituksen katsottiin olevan liheisessa
suhteessa kulttuurieldméén, ja useilla pankeilla on pitkd historia kulttuurin tukemisessa. Valtaosa
kyselyyn vastanneista yrityksistd toimi teollisuusalalla.! Tangomarkkinoiden yleisén edustajat
puolestaan tulivat valituksi mukaan sattumanvaraisesti: lomakkeita jaettiin Tangomarkkinoiden

tapahtumapaikoilla.

TKs. kuva 3s. 25
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2.3. Perustiedot vastaajaryhmisti

Vastaajaryhmiin liittyvit faktat, kuten ert ryhmien sukupuoli- ja ikdjakauma, koulutustaso jne.
ovat osa sitd kontekstia, jota hyddynnetddn ja johon viitataan vastausten analyysissd. Kyselyyn
vastanneista kulttuurin toimijoista naisia oli 54 % ja miehid 46 % (n=123). Kunnanhallitusten ja-
senistéd oli tutkimusajankohtana 44 % naisia ja 56 % miehid, ja vastanneiden sukupuolijakauma
oli prosentin tarkkuudella sama (n=90). Elinkeinoeldmén edustajien joukosta valtaosa (73 %) oli
miehid (n=75), kun taas Tangomarkkinoiden vastaajajoukosta valtaosa (68 %) oli naisia (n=66).
Kulttuuriyleis6 on naisvoittoista, mutta lomakkeiden jakajana huomioin pariskunnista yleensé nai-

sen ottavan lomakkeen taytettdvikseen.

Vastaajaryhmien ikiijakaumat

Tangom. yleis6

70 v. tai yli
Elink.elaméin o 60-69 v.
edustajat 15059 v.
Kunnanhall. [040-49 v.
jdsenet W30-39 v.
§20-29 v.

Kulttuurin toimijat ,

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Kuva 1. Vastaajaryhmien ikdjakaumat. (KT n=124, KH n=91, EE n=74 ja TM n=66)

Alle 20-vuotiaita kysely ei tavoittanut lainkaan. Kuvasta 1 ilmenee, ettd kulttuurin toimijat sijoit-
tuivat vastaajaryhmisti kaikkein tasaisimmin eri ikdluokkiin. Kunnanhallitusten jdsenten keski-ikd
oli vastaajaryhmistii korkein. Kunnanhallitusten jasenistd noin puolet (49 %) oli vdhintddn 50-
vuotiaita, 86 % heistd oli 40-vuotiaita tai sitd vanhempia. Elinkeinoeldmin edustajat puolestaan
sijoittuivat yli 90-prosenttisesti ikdvuosien 30 ja 59 vilille. Pelkastiédn neljin- ja viidenkymmenen

ikdvuoden véliin heisti sijoittui puolet. Myos Tangomarkkinoiden yleiso painottui keski-ikisiin.
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naimaton naimisissa  avoliitossa  eronnut  leski
Kulttuurin toimijat 11 % 73 % 10 % 5 % 2%
(n=124)
Kunnanhallitusten jiisenet 6 % 87 % 6 % 1% 1%
(n=89)
Elinkeinoeléimiin edusta- 9 % 79 % 7 % 4 % 1%
jat (n=75)
Tangomarkkinoiden ylei- 10 % 64 % 12 % 7 % 6 %
s6 (n=67)

Taulukko 3. Vastaajien siviilisdsty.

Kulttuurin toimijoiden ja Tangomarkkinoiden yleison joukossa oli eniten naimattomia ja avolii-
tossa elavid. Osaselityksen tille tarjoaa varmaankin se, ettd kulttuurin toimijoiden joukossa oli
eniten alle 30-vuotiaita, jotka eivit kenties vield olleet ehtineet perustaa perhettd. Perheettémilla
voi olla my6s paremmat mahdollisuudet kayttad aikaansa yleishyodyllisiin tehtdviin. Tangomark-
kinoiden yleis66n puolestaan oli voinut valikoitua tavanomaista enemmén thmisié, joiden kulttuu-
ririentoja ei perhe rajoita. Kuitenkin Tangomarkkinoilla oli enemmén avio- tai avoliitossa elidvia
kuin kaikissa yleisokyselyn kohteissa keskimiirin. Tangomarkkinoille tullaankin muita kulttuuri-

tapahtumia useammin viettiméén aikaa (tanssi)parin kanssa.

Vastaajien koulutustaso
B muu
Tangom yleiso
yliopisto
E]jnk.eléir'nﬁn M opistotaso t.
edustajat amm.korkea
B lukio
Kunnanhall.
jisenet O ammattikoulu
Kulttuurin Wkeski- t.
toimijat peruskoulu
B kansa- t.
kansalaiskoulu

0% 20 % 40% 60% 80% 100%

Kuva 2. Vastaajaryhmien koulutustaso. (KT n=123, KH n=90, EE n=75 ja TM n=67)
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Tilastokeskuksen tietojen mukaan koulutustaso Eteld-Pohjanmaalla on jonkin verran koko maan
tasoa alhaisempi. Vuoden 1997 tilastojen mukaan perus- tai keskiasteen koulutuksen on saanut
tyollisestd tyovoimasta Eteld-Pohjanmaalla 72,5 %, kun taas koko maassa 66,6 %. Alemman tai
ylemmiin korkeakoulututkinnon suorittaneita on Eteld-Pohjanmaalla 9,1 % ja koko maassa 14,2
%. (Tilastokeskus 1997.) Elinkeinoeldmin edustajissa oli eniten lukion jilkeisen koulutuksen
(ammattikorkeakoulu, opistotaso tai yliopisto) saaneita, heistd yhteensé 67 % oli jatkanut opinto-
jaan lukion jalkeen. Kyselyyn vastannut elinkeinoeldméin edustaja olikin varsin usein yrityksen
johtoportaassa. Yliopistotason koulutuksen saaneita puolestaan oli eniten kulttuurin toimijoissa.
Kunnanhallitusten jasenilld ei idkkdimpand vastaajaryhménd todennikaisesti ole ollut yhtd run-
saasti mahdollisuuksia kouluttautua kuin muilla ryhmilld, joten he olivat heikoimmin koulutettu
vastaajaryhmd. Tangomarkkinoilla kdvijéiden joukosta 10ytyi huomattavan paljon keskiasteen
koulutuksen saaneita: ammattikoulun kidyneiden osuus oli Tangomarkkinoiden yleisén keskuudes-
sa suurin koulutusluokka (30 %). My6s Taloustutkimuksen mukaan Tangomarkkinat kiinnostavat
eniten juuri ammattikoulun, lukion tai opistotasoisen koulutuksen kdyneitd ihmisid eikd korkea-
koulututkinnon hankkineita thmisia (Taloustutkimus 1998.) Tangomarkkinoilla kévijoiden kou-
lutustaso voi olla myés viite siitd, ettd tapahtuma luokitellaan populaari- eikd korkeakulttuuriksi;
tdssd tapauksessa ero populaari- ja korkeakulttuurin valilld ndyttdytyy yha vahvana. Kaikki vas-
taajaryhmat olivat kuitenkin ainakin hieman Eteld-Pohjanmaan keskitasoa paremman koulutuksen

saaneita. Tamd kertoo ainakin siité, ettd kulttuuri kiinnostaa eniten hyvin koulutettuja ihmisia.

Kulttuurin Kunnanhalli- Elinkeinoeli- Tangomarkki-

toimijat tusten jisenet min edustajat noiden yleiso

(n=124) (n=89) n=75) (n=67)
palkkatyossa 60 % 51 % 77 % 58 %
yrittija / free 16 % 27 % 19 % 7%
lancer
opiskelija 3%
eléikeliinen 15 % 15 % 15 %
tydton 1% 4 % 10 %
muu 9 % 5% 4 % 6 %

Taulukko 4. Vastaajaryhmien eldméntilanne.
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Eniten yrittdjid (27 %) oli kunnanhallitusten jdsenten joukossa. Tdmi johtuu oletettavasti suurelta
osin siitd, ettd 16 % heisti oli maa- tai metsitalousalalla t5issd,’ valtaosin maanviljelijoini. Toinen
suuri ammattiryhmi heidén joukossaan olivat julkisilla palvelualoilla tydskentelevit (41 %). Elin-
keinoeldmén edustajista palkkatyossd oli 77 % ja yrittdjana 19 %. Ammattialoista heidén joukos-
saan suurin oli teollisuus (34 %). Kauppaa tai majoitus- ja ravitsemuspalveluja edusti heistd 20 %.
Kulttuurin toimijoista 60 % oli palkkatydssa ja 16 % yrittdjéna tai freelancerina. Julkisissa palve-
lutehtévissa kulttuurin toimijoista oli kaikkein suurin osa, tasan 50 prosenttia. Kyselyssd oli mu-
kana mm. useita kuntien kulttuuriasioista vastaavia sekd kansalaisopistojen rehtoreita. Eldaménti-
lanteen luokka “muu” oli suurin kulttuurin toimijoiden kohdalla. Tdhén vaikuttaa osaltaan se, ettd
monet kulttuurin toimijoista ilmoittivat sijoittuvansa useampaan kuin yhteen luokkaan. Kulttuurin
toimijoiden vuoksi perinteiseen ammattijakaumataulukkoon on lisitty erillinen ala taiteelle.” Ko-
kopéivitoimisiksi taiteilijoiksi ilmoittautui kulttuurin toimijoista 13 % ja Tangomarkkinoiden
yleisostd 2 %. Ammattijakaumataulukossa kohta “muu ammatti” on suhteettoman suuri. Tdma
johtuu siitd, ettd kohta ei ollut kyselylomakkeessa monivalintatehtidvind, ja jos vastaaja ilmoitti
ammatikseen esimerkiksi toimitusjohtaja, siitd oli mahdoton péitelld, milld alalla hidn tyoskente-
lee. Sekd kulttuurin toimijoista, kunnanhallitusten jdsenistd ettd yleisostd yhté suuri osa eli 15 %
oli elédkeldisid. Suurin tySttémien osuus (10 %) 16ytyi Tangomarkkinoiden yleison joukosta. Tan-
gomarkkinoiden yleisostd 58 % oli palkkatyGssi, ja ammatin mukaan jaoteltuna suurin osa (39 %)

tyoskenteli julkisella sektorilla.

! Kts. kuva 3 seuraavalla sivulla.

? Tilastokeskuksen jaottelussa he kuuluisivat varmasti ryhmén toimiala tuntematon (kts. taulukko 4).
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Vastaajaryhmien ammattijakaumat

Tangom yleisd
Elink.elimin edustajat
Kunnanhall. jasenet

Kulttuurin toimijat

} : : + s  E——— 1
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100
%
B Maa- ja metsitalous W Teollisuus [1Rakentaminen
Kauppa, majoitus ja ravitsemus M Liikenne Rahoitus- ja vakuutustoiminta
B Julkiset palvelut Taide B Muu ammatti

Kuva 3. Vastaajaryhmien ammattijakaumat. (KT n=117, KH n=75, EE n=71 ja TM n=59)

Tydolliset Eteli-Pohjanmaa: Koko maa:

% tyollisesti tyovoimasta % tyollisesti tydvoimasta
(n=75 923) (n=2 125 535)

Maa-, riista-, metsi- ja kala- 13,6 % 5.4 %

talous

Mineraalien kaiva 0,5 % 0,2 %

Teollisuus 21,5 % 20,2 %

Sidhké-, kaasu- ja vesihuolto 0,8 % 1,0 %

Rakennustoiminta 6,0 % 5,7 %

Kauppa, majoitus- ja ravit- 13,5 % 15,0 %

semustoiminta

Kuljetus, varastointi ja tie- 5,9 % 7,5 %

toliikenne

Rahoitus-, vakuutus- ym. 7,0 % 11,8 %

toiminta

Yhteiskunnalliset palvelut 27,7 % 30,3 %

Toimiala tuntematon 35% 2.8 %

Taulukko 5. Tyollinen tyovoima Eteld-Pohjanmaalla ja koko maassa, ennakkotieto vuodelta 1998

(Tilastokeskus).
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Kun eri vastaajaryhmien ammattijakaumaa verrataan Tilastokeskuksen ennakkotietoon vastaavalta
vuodelta niin Eteld-Pohjanmaata kuin koko maatakin koskien, voidaan tehdi ainakin seuraavia
paatelmii. Maa-, metsd- ja riistatalouden parissa tyoskentelevia oli kaikissa vastaajaryhmissi sel-
visti koko maakunnan keskitasoa vihemméin lukuunottamatta kunnanhallitusten jdsenid, joista
kyseiseen ammattiluokkaan kuului keskiméadrdista suurempi osa vastaajista. Koko maan tietojen
perusteella Eteld-Pohjanmaan elinkeinorakenne painottuu alkutuotantoon, erityisesti maa- ja met-
sitalouteen. Julkisten tai yhteiskunnallisten palvelujen toimialalla tydskentelevid oli keskiméa-
rdistd enemmén kunnanhallitusten jasenissd ja Tangomarkkinoiden yleistssd, mutta erityisesti
kulttuurin toimijoissa. Tama selittyy ainakin osittain silld, ettd padosa kulttuurin toimijoille 1dhe-
tetyistd kyselylomakkeista lahetettiin taidelaitoksiin, kulttuuritapahtumien jarjestajille tai kulttuu-

rialan koulutusta antaviin laitoksiin.
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3. Yksilollisen ja kulttuurisen identiteetin rakentaminen kulttuurin

avulla

3.1. Yksildllisyyden ilmauksia

Yksiloiden identiteetti kertoo asioista, joiden yksilot nikevit olevan tirkeitd mindkuvalleen sekd
omissa ettd muiden silmissd. Jokisen ym. mukaan identiteetin késitteelld “viitataan siihen, miten
ihmiset kielenkdytossddn rakentavat itsestddn ja toisistaan madrityksid, jotka eivét ole pysyvida
vaan tilanteittain vaihtelevia ja moninaisia” (Jokinen ym. 1999, 68). Identiteetti ei koskaan ole-
kaan yksinkertainen kokonaisuus, vaan aina fragmentoitunut ja moniulotteinen (Fornds 1998,
265). Hallin mukaan identiteettien seuraukset yhteiskunnassa ovat moninaisia. Identiteetit voivat
olla keskenéin ristiriitaisia, kilpailevia tai toisiaan paikaltaan siirtdvia. Ristiriidat voivat toimia
yhteiskunnassa, mutta myds jokaisen sellaisen yksilon paissa, joka kokee kuuluvansa useampiin

eri ryhmiin. Ei ole olemassa kaiken kattavaa yhti identiteettid. (Hall 1999, 28.)

Thmisilld on erilaisia rooleja, joissa he voivat niky4 ja toimia. Esimerkiksi tullakseen tiettyyn am-
mattiin ihmiset yleensi lapikdyvit koulutuksen, jossa he oppivat puhumaan, toimimaan ja nike-
méin asiat tuon ammattikunnan mukaisesti. Tamén vuoksi toisen ammattikunnan mielipiteet voi-
vat vaikuttaa kisittdmittomiltd, kun taas oman ammattikunnan mielipiteet tdysin luonnollisilta.
Omia ennakko-oletuksiaan ja -asenteitaan on kuitenkin vaikea néhdi. (vrt. Fairclough 1995, 39-

40.)

Ihmisen identiteetti on jatkuvasti rakenteilla: esimerkiksi erilaiset eldmintilanteet vaikuttavat sii-
hen, millaiset asiat ndhddin olennaisina omalle identiteetille. Pyrkimys tehdé yleisluontoisia paa-
telmid ihmisten yksilollisistd identiteeteistd on hyvin ongelmallista. Thmiset kokoavat identiteettin-
sd hyvin erilaisista rakennusosista, ja vaikka ndméa rakennusosat voivatkin olla yleisié (esimerkiksi
urheilullisuus), lopputulos on ainesten moninaisuudesta ja fragmentaarisuudesta johtuen ainut-
laatuinen. Kuitenkin identiteettien syntyyn vaikuttavat erilaiset kulttuuriset virtaukset, esimerkiksi
yksilollisyyden korostaminen on myohdismodernin aikakauden ilmid. (vrt. Fornds 1998, 267.)
Jopa yksildllisyyden ja riippumattomuuden korostaminen on siis sosiaalisista konventioista riip-

puvaa (vrt. Fairclough 1989, 23).

Identiteettejd voidaan rakentaa myo6s suhteessa kulttuuriin. Yksilollisen identiteetin rakennusai-

neena voidaan kdyttdd esimerkiksi kulttuuriharrastuksia osoittamalla niiden avulla ympéristolle
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oma eldmintyyli. Kuten Fornds asian ilmaisee: “Kayttamalla kulttuurisia artefakteja ja genreji ja
identifioitumalla niihin ihmiset ilmaisevat (todellisia tai toivottuja) identiteettejadn ja elaméantyy-
lejaiin sosiokulttuuriselle ympéristolleen asettaen rajoja ja osoittaen eroja” (Fornds 1998, 232).
Kulttuuristen ilmididen ja median kéyton avulla osoitetaan paitsi omaa makua, myds statusta seki
kuulumista tiettyyn ryhmaén, kuten johonkin alakulttuuriin (Fornds 1998, 232). Kyse on oman
identiteetin tuottamisesta. [...] Jtselleni merkittciviidi on, ettd kerran vuodessa voi llmajoella kuun-
nella oopperaesitystd. [...] (EE lom38 kys19.) Vastaajalle oli muodostunut vuoden kulttuuriseksi
kohokohdaksi Ilmajoen musiikkijuhlilla néhtdvd oopperaesitys. Erilainen perhetausta, koulutus,
ammatti yms. voivat vaikuttaa ihmisten erilaisiin mindkdsityksiin, joita halutaan tuoda esiin kult-
tuuriharrastusten avulla. Jollekin on tirkedd ooppera, toiselle paini tai muu urheilu. Tietty kulttuu-
ritapahtuma voi vaikuttaa ratkaisevasti kokemukseen siitd, ettd omalla asuinalueella on myos

muita ihmisii, joiden arvostukset ovat samankaltaisia.

Paitsi korostamalla tietyn kulttuurisen ilmion merkitysti itselleen, omaa identiteettidsn voi vah-
vistaa my0Os negaation kautta, kieltimélld arvon sellaiselta asialta mikd ei ole itselle merkityksel-
listd. On paljon tyhjanpdivdistd ja vahingollistakin kuten Tangomarkkinat, jazzfestivaalit yms.
(KT lom60 kys42). Vastaaja tuotti omaa identiteettidéin erojen kautta: hin korosti tiettyjen tapah-
tumien muukalaisuutta itselleen ja toiseutta korostamalla hén loi samalla késitysta siitd, miten hi-
nen arvomaailmansa poikkeaa arvostelluista tapahtumista. Vaikka kulttuurin puolella onkin pyritty
eroon raja-aidoista korkea- ja populaarikulttuurin vilill4, ihmisilld on taipumus luokitella asioita

kategorioihin, joiden keskindinen jirjestyy méaraytyy vastakohtien perusteella.

Jokisen ja Veijolan mukaan ihmisen kieltdessd jonkin kulttuuritapahtuman — esimerkiksi Tan-
gomarkkinoiden — merkityksen hdnen voidaan samalla nihda rakentavan identiteettiiin suhtees-
sa tihin tapahtumaan. Hin ei halua olla leimallisesti “tangomarkkinaviihteen” kuluttaja. Turismi,
karnevaali jne. ovat rahvaan tapoja viettdd vapaa-aikaa, ja ne lukeutuvat alhaisiin diskursseihin.
Korkeakulttuuri, kirkko jne. puolestaan ovat korkeita diskursseja. (Jokinen & Veijola 1990, 22-
23.) Muiden toiseuden ja vierauden korostaminen on hyvin tavallinen ja kenties helpoin tapa luo-
da omaa identiteettid. Kun kerrotaan, millaisia muut ovat, samalla kerrotaan, millaisia me emme
ole. Pahimmillaan se voi johtaa kulttuuriseparatismiin, haluun pitdi erilaiset kulttuurit tiukasti
toisistaan erilldéin. Parasta kulttuuria kun ei sekoiteta eri kansallisuuksia keskendian (KH lom46

kys30).

Jos ajatellaan kulttuuria taiteen tuottamisen kannalta, kulttuurin ytimessi ovat taiteilijat, luovan
tyon tekijat. Korostivatko kulttuurin toimijat yksilollisyyden merkitystd vastauksissaan? Kulttuu-

rin toimijoiden lomakkeen kysymys numero 15 kuului seuraavasti: Kuvailkaa muutamalla sanalla
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kulttuurityonne tavoitteita ja toiminta-ajatusta. Mitkd ovat toimintanne keskeiset pdamddrdt? Ky-
symyksessé luodattiin kulttuurin toimijoiden tyoskentelyn keskeisid motiiveja. Nakemys itsensi
kehittédimisestd taiteilijana ja omanlaisen taiteen luomisesta eli ns. taiteilijaidentiteetti oli vain 8
vastaajalla (6 %), ja tdstd joukosta viisi ilmoitti alakseen pelkastddn kuvataiteen. Taiteilijaidenti-
teetin omaavista kuvataiteilijat olivat lisiksi niitd, joiden kohdalla ei tarvinnut pysihtyd mietti-
méin, mihin luokkaan vastaajan sijoittaisi. Toiminnan merkityksen rakentuminen luomisen ja
oman nikemyksen toteuttamisen kautta oli selvi.

Pyrin kehittdmdidn itsedni kuvanveistdjand ja tuomaan teoksiani esille yhteis- ja yksityis-

nayttelyissd koti- ja ulkomailla. Tavoitteeni on pddstd eroon palkkatyostd (kuvataiteen

opetusta) voidakseni keskittyd taiteen tekemiseen. (Utopistinen toive!) [..] (KT lom23

kys15.)

En pida tita sittenkddn minddn kulttuurityond. En maalaa muitten toivomusten mukaan,

vaan noudatan omaa nékemysténi. (KT lom53 kys15.)
Jalkimmaisestd kommentista selvidi, ettd vastaaja piti varsinaista kulttuurityota tyond, jossa pyri-
tidn antamaan ihmisille, mitd he haluavat. KulttuurityGssi siis tuotetaan elamyksii, jotka ovat
odotusten mukaisia. Tapahtumien jérjestdjind ja palvelujen tuottajina tyonsd nakevien kulttuurin
toirijoiden suuri osuus (47 %) osoittaa, ettd asia onkin pitkélti niin. TAmé& voi johtua my0s siitd,
ettd varsin suuri osa kulttuurin toimijoista tyoskenteli julkisella sektorilla. Jos asiaa ajatellaan
historiallisesti, Auran mukaan (2000) tilaajan asema on ollut taiteessa vahva ennen 1900-luvun
alkua. Taidetta pidettiin arvossa siksi, ettd se ndhtiin kisitydldisyyden korkeana muotona. Kisitys
itsendisestd ja rajoja rikkovasta taiteilijasta on vasta 1900-luvun tuotos. MacClancyn mukaan yk-
silollisen tekijan korostaminen ja ylentdminen taiteessa on tyypillistd ldnsimaille; tamé ei kuiten-
kaan tarkoita sitd, ettei innovatiivisuuden ja yksilollisyyden merkitysti taiteentekemisen prosessis-
sa tunnustettaisi myOs ei-lansimaissa. (MacClancy 1997, 13.) Yksilollisen tekijédn korostaminen

ldnsimaisessa taiteessa on voinut johtaa siihen, ettd on muodostunut tietynlainen kuva siitd, mil-

lainen “oikean” taiteilijan tulee olla — omaa niakemystidan noudattava ja sitoutumaton.

3.2. Kulttuurisen identiteetin yhteys perinnediskurssiin

Jo kulttuurin médritelmissa' kollektiivisuus on vahvasti lasnd. Yksilonkin on etsittivi identiteet-
tinsd maailmassa, joka on tdynnd eri tavoin muodostuneita ryhmid ja yhteisojd. Etela-
Pohjanmaahan ja etelipohjalaisiin liittyvit hallitsevat stereotypiat® ovat vahvoja. Tyypit ja ste-
reotyypit ovat tapoja luokitella ihmisid, esineité ja asioita. Hallin mukaan yleiset luokat auttavat

meitd kisitteellistdiméin ja ymmartiméin maailmaa. Luokittelemme ihmisid esimerkiksi heidén

'Ks. luku 1.1.
2 Stereotypioiden syntyyn seké niiden todenperdisyyteen liittyvit seikat ovat myds kiinnostavia, mutta tassé

tutkielmassa ei voida perehtyi asiaan.
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roolinsa (opiskelija, tyoldinen, eldkeldinen), sukupuolen, ikdryhmin, persoonallisuutyypin jne.
perusteella. Tyypit ovat melko muuttumattomia ja yksinkertaisia luokkia. Tyypin ja stereotyypin
ero on pelkistimisessd. Stereotyyppi jahmetetdén vain muutamiin piirteisiin, joita liioitellaan ja
jotka jahmetetadn paikoilleen ilman muutoksen mahdollisuutta. Nama piirteet esitellaédn vakiintu-
neina ja luonnollisina. (Hall 1999, 189-190.) Stereotyypit ovat tyyppejé joustamattomampia — ne
madrittelevit mikd on normaalia ja sulkevat sen jilkeen kaiken erilaisen tai epdsopivan pois. Ste-
reotyyppi pystyttdd symbolisen rajan meidédn ja muiden, normaalin ja poikkeavan vilille. Jos jo-
tain ei kyetd paikantamaan sen paremmin meididn kuin muidenkaan luokkaan kuuluvaksi vaan jo-
honkin niiden rajamaille, sitd pidetddn tabuna, sen olemassaolo kielletddan kokonaan. Stereotyyp-
pien merkitys on suuri myds toiseuden tuottamisessa. Stereotyypit ovat myds valtaa niitd kohtaan,
joita pidetddn toiseuteen kuuluvana. Valta téssd mielessd on symbolista valtaa, valtaa esittidd jokin
asia tietylld tavalla. (Hall 1999, 190-193.) Kisitykset siitd, millainen on stereotyyppinen eteld-
pohjalainen, ovat muotoutuneet historiallisesti ja siksi niiden muutoksetkin ovat hitaita. Stereo-
tyypit voivat olla niin vahvoja, ettd niité ei edes kisiteté stereotypioiksi, vaan ntitid pidetdén totuu-

tena.

Paasin mukaan Eteld-Pohjanmaa -késite on vakiintunut vasta 1800-luvun viimeisind vuosikymme-
nind. 1900-luvun alkupuolelta ldhtien kisite vakiintui oppikirjoissa, samoin kuin eteldpohjalaisiin
stereotyyppisind liitetyt ominaisuudet tulisuus, kiivaus ja yrittelidisyys sekd talonpoikaisuus ja
kisityotaito. Luonnetta kuvaavat stereotypiat kanonisoi jo Topelius, ja hédnen lisikseen kuvaa ete-
lapohjalaisista ovat rakentaneet mm. Santeri Alkion ja Artturi Jarviluoman kuvaukset. (Paasi
1986, 145, 152-3.) Ennen aluerajojen vakiintumista Eteld-Pohjanmaa on mééritelty mm. murrera-
jojen, Eteld-Pohjanmaan maanviljelysseuran alueen ja keskiaikaisen Kyron pitdjian alueen avulla.
Kuten Paasi huomauttaa, “vaikka Eteld-Pohjanmaata pidetdén tyypillisend voimakkaan maakunta-
tietoisuuden alueena yhtd hyvin kansanomaisessa kirjoittelussa kuin tieteellisissd tutkimuksissa-
kin, Etela-Pohjanmaa on késitteend huomattavasti selkedmpi kuin varsinaisena tarkasti rajautuva-
na alueellisena kokonaisuutena.” (Paasi 1986, 143.) Kulttuurisena ja historiallisena kokonaisuute-
na Eteld-Pohjanmaa on laajempi kun nykyinen tai edes sitd edeltivd maakunta (vrt. Paasi 1986,
144). Tutkielman pohjana oleva kysely noudattaa nykyisid maakuntarajoja, mutta kokonaisuuden
kannalta on hyvi pitdd mielessi, etta kulttuurisesti alueen voi kisittdd laajemmaksi. Laajimmillaan
Eteld-Pohjanmaa on mielletty koko vanhan Vaasan laanin kokoiseksi (Paasi 1986, 155). Etela-
pohjalaisuuden lisdksi vastaajat puhuivat myds pohjalaisuudesta. Tamén sanankdyton taustalla
lienee yhtend tekijdni ajatus laajemmasta yhteisollisestd kokonaisuudesta, erddnlaisesta yleispoh-
jalaisuudesta. Paasin mukaan vanhan Vaasan 1ainin asukkaat tiedostivat nelja eri pohjalaisuuden

“tyyppid”: yleispohjalaisuus, eteldpohjalaisuus, keskipohjalaisuus ja ruotsinkielinen pohjalaisuus
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(Paasi 1986, 155). Todennékgisesti vastaajat puhuivat pohjalaisuudesta tarkoittaen juuri Paasin

mainitsemaa yleispohjalaisuutta.

Se, mitd pidimme Eteld-Pohjanmaana tai eteldpohjalaisena, rakentuu diskurssien avulla. Esimer-
kiksi Etelda-Pohjanmaata esittaviksi eli representoivaksi valokuvaksi valitaan yleensé perinteinen
lakeusmaisema — laaja peltoaukea latoineen, vaikka muunkinlaisia maisemia olisi tarjolla. Tama
valinta suoritetaan sen vuoksi, etti kuva lakeusmaisemasta rakentaa eroa muihin maakuntiin. Hal-
lin mukaan tdméntyyppinen kulttuurin diskurssi tuottaa merkityksid yhtendisestd ihmisryhmésti,
johon voimme identifioitua. Kulttuuriset instituutiot, symbolit, representaatiot, tarinat, muistot,
kuvat jne. rakentavat kuvaa yhteisosta, jota ei ole oikeasti olemassa. Se on olemassa vain rep-
resentaatioidensa kautta. (Hall 1999, 47.) Topeliuksen Maamme kirjassa Pohjanmaata’ kuvataan
maakuntien vilisessi kilpalaulannassa seuraavasti:

“Mitd Lapinmaassa muuta on kuin sdéskid ja susia?” sanoi toinen mies, joka seisoi niin
hajalla sairin kuin olisi sauvonut venettd koskesta ylos. “Kehoitan sinua, hyvé herra, vali-
koimaan Pohjanmaan, jos tahdot suuren ja hedelmillisen maan, joka ulottuu Maanselalti
Pohjanlahden rannikon keskiosiin asti. Sielld on sellaisia jarvid ja jokia kuin Oulujérvi ja
Kemi- ja Oulujoet. Oletko nihnyt lohiamme? Eteldampénd meilld on kauniita viljavainioita;
jokainen talonpojan talo on herraskartanon nikoinen, ja joka satama on laivoja tdynna.
Oletko kuullut puhuttavan Isonkyron pelloita ja Limingan niityista?”

“Mitd sind teet tuolla suurella yksitoikkoisella tasangolla?” muistutti nokinen seppéi.
(Topelius 1981/1899, 30.)

Eteldisestd Pohjanmaasta Topelius mainitsee erityisesti “herraskartanon nékoisen” talon. Ylikan-
gas kuvaa taloa seuraavasti:

Nimenomaan Etelid-Pohjanmaalla tapaa vieldkin komeita kaksikerroksisia asuinrakennuk-
sia, ns. “tuparateja”. Ne ilmaantuivat seudulle 1700-luvun jélkipuoliskolla — 1760-luvulta
alkaen — ja niiden kukoistuskausi osuu viime vuosisadan puolenvilin tienoille, aikaan en-
nen 1870-lukua. Kovin koyhii ei voinut olla se viki, joka nuo rakennukset pystytti. Pel-
killd olemassaollollaan ne todistavat muinaisesta vauraudesta ja hyvinvoinnista, jopa jon-
kinlaisesta kerskailustakin. (Ylikangas 1981, 228.)
Ylikankaan mukaan tuon ajan vaurauden alkuperin muodostavat karjankasvatus, tervanpoltto,
laivanrakennus ja kydonpoltto. Erityisesti tervanpoltto johti Eteld-Pohjanmaan siirtymiseen vaih-
dannaistalouteen varsin varhaisessa vaiheessa. (Ylikangas 1981, 228-229.) Noiden talojen synty-
minen vaurauden aikana ei varmasti ainakaan vihennd haluja muistella kyseisté aikaa. Perinteisten
eteldpohjalaisten “kaksfooninkisten” talojen merkitys ja vaalimisen halu nikyy yhd. Kun kunnan-

hallitusten jisenia pyydettiin arvioimaan, minka kulttuurialan kehittdmiseen omassa kunnassa olisi

eniten tarvetta (kysymys 12), heiddn mukaansa tulisi panostaa vanhojen rakennusten korjaukseen.

! Vaikka kuvaakin koko Pohjanmaata yhteni maakuntana, Topelius mainitsee myos Eteld-Pohjanmaan esim.

sivulla 124,
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Toiseksi eniten mainintoja sai uuden, monialaisen tapahtuman jirjestdminen, mutta jo kolmannek-

si sjjoittui kotiseututy6. (Kainulainen 1998, 115.)

Historian ja perinteiden vaaliminen ndyttaytyykin tirkeina osana Eteld-Pohjanmaan kulttuurield-
mid: niiden vaalimisen merkityksen mainitsi avoimissa vastauksissa 34 % kunnanhallitusten jése-
nistd, 17 % kulttuurin toimijoista, 11 % elinkeinoeldmin edustajista ja 5 % Tangomarkkinoiden
yleisostd. Kunnanhallitusten jdsenet tosin puhuivat historian ja perinteiden merkityksestd usein
kysymyksessd 13 perustellessaan edellisessd kysymyksessd valitsemiaan tdrkeimpid kulttuurin
kehittdmiskohteita, kuten vanhojen rakennusten korjausta. Jos ndmé kysymyksen 13 avoimet vas-
taukset jitetddn huomiotta, 15 % kunnanhallitusten jésenistd piti historiaa ja perinteitd tirkeind
kulttuurin kehittamistyélle. Vastaajaryhmissi' perinteen vaalimisesta puhuvat olivat tavallista

useammin naisia ja yli 40-vuotiaita.

Saataisiin kaikki vanha ja arvokas kulttuuri sdilymddn tuleville sukupolville malliksi (KH
lom33 kys13).

Omien juurien korostaminen tind globalisoituvana aikana (KH lom18 kys39).
Eteldpohjalaisen kansantanssi- ja kansanmusiikkiperinteen sdilyttdminen ja esittdminen.
Perinteeseen pohjautuvan uuden kansantanssikoreografioiden luonti, esittaminen. (KT
lom54 kys15.)

Perinteisyys, perinteiset tyo- ja juhlatavat (KT lom67 kys41).

Eteld-Pohjanmaalla vahvat perinteet. Tuettava ja kehitettdvd nykyisia valtakunnallisesti
ndkyvid tapahtumia. [...] (EE lom52 kys19.)

Pitakad kulttuuritarjonta ja historia siind arvossa minne se on aikojen myotd noussut. Siis
korkealla. (TM lom218 kys20.)

Saman “perinteet ja historia” -teeman alla puheiden funktiot eri vastaajaryhmilld poikkesivat jon-
kin verran toisistaan. Kunnanhallitusten jdsenet korostivat vanhojen ja pitkien perinteiden sekd
omien juurien merkitysti, ja heiddn vastauksissaan nzkyi erityisesti ajatus paikallisten perinteiden
ja arvojen siirtdmisestd tuleville sukupolville. Kulttuurin toimijat puolestaan korostivat nimen-
omaan kulttuuriperinteiti ja omien alojensa perinteitd. Elinkeinoeldmén ja yleison edustajia kiin-
nosti kulttuurimaisemien ja -perinteiden sailyttdminen seké profiloituminen niiden kautta. Vasta-
uksista ilmeni my0s, ettd Eteld-Pohjanmaa nihddan nimenomaan perinteisesti vahvana kulttuuri-
alueena. Vastaajat nakivit, ettd kulttuurin merkitys ymmérretian myos nykypdivéand, jos tunnus-

tetaan olemassaolevat vahvat perinteet.

! Tangomarkkinoiden yleison suhteen ei paitelmii voi tehda, silld perinteen vaalimisesta puhujia on heidin
joukossaan niin vihdn. Myos elinkeinoeldmén edustajien joukossa tistd asiasta puhuvien méérd on varsin

pieni, mutta heiddn ominaisuutensa tukevat kahdesta muusta suuremmasta ryhmésti saatuja tuloksia.
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Tangomarkkinoiden yleison kyselylomakkeessa olleiden kahden monivalintakysymyksen vastauk-
set tukivat my0s sitd kdsitystd, ettd Eteld-Pohjanmaa néhdddn nimenomaan perinteisesti vahvana
kulttuurialueena. Kysymyksessd 16 yleisoltd tiedusteltiin, millaiseksi he otaksuvat maakunnan
kulttuuritarjonnan maan muihin alueisiin verrattuna. Periiti 20 % yleisostd oli sitd mieltd, ettd
kulttuuritarjontaa on selvisti enemmén kuin maakunnissa keskimidrin. Maakunnan kulttuuritar-
jontaa piti hieman muita alueita suurempana 36 % Tangomarkkinoiden yleisostd, ja vain yksi
vastaaja oli sitd mieltd, ettd kulttuuritarjontaa on selvésti vihemman kuin muissa maakunnissa. 15
% ei osannut ilmaista kantaansa. Kysymyksessda 17 Tangomarkkinoiden yleisolta kysyttiin, onko
Eteld-Pohjanmaa heidin kisityksensd mukaan ilmapiiriltaan kulttuurimyonteinen maakunta. Erit-
tdin kulttuurimyonteisend Eteld-Pohjanmaata piti 18 % yleisostd ja melko kulttuurimyonteisend 69
%. Kantaansa ei osannut sanoa 11 % ja vain yhden vastaajan mielestd Eteld-Pohjanmaa on melko
vihin kulttuurimyonteinen. Molemmissa monivalintakysymyksissa tiedusteltiin nimenomaan
vastaajien otaksumia ja kisityksid. Namd vastaukset ovatkin verrattavissa stereotypioihin siini
suhteessa, ettd téllaiset kisitykset muodostuvat historiallisissa prosesseissa ja muuttuvat hyvin
hitaasti. Eteld-Pohjanmaahan liittyvit diskurssit vaikuttavat niihin enemmén kuin esimerkiksi ti-

lastot. Perinteisesti Eteld-Pohjanmaa ndhdéén siis vahvana kulttuurialueena.

Perinteistd puhuttaessa avoimissa vastauksissa tirkeind kulttuurialoina esiintyivit erityisesti koti-
seututyd, rakennuskulttuuri, kansanmusiikki- ja tanssi sekd jossain méérin my0s teatteri. Vastaajat
nakivit kulttuurin alueellisen arvostuksen ja merkityksen muodostuvan erityisesti historiallisten
tapahtumien perusteella. Historian avulla haluttiin opettaa tuleville sukupolville kulttuurin merki-
tys. Kulttuurin suurmiesten ja kulttuurituotannoltaan rikkaiden kausien perinteitd haluttiin vaalia.
Yksi téllainen historiallinen, kulttuurisesti rikas kausi oli puukkojunkkarikausi, yhden ldénin alu-
eella vaikuttanut voimakas vikivaltarikosten kausi.' Puukkojunkkareihin viitattiin suoraan vain

muutamissa vastauksissa, mutta aina liittyen korostuneesti eteldpohjalaisiin perinteisiin.

Vankat pohjalaiset perinteet. Monia historian merkkihenkilitci mm. Artturi Leinonen, Ran-
nanjérvi, J S Siren = hyédyntiminen kulttuuritarjonnassa. (KH lom69 kys21.)
Eteldpohjalaisuudesta ldhtevid hankkeita: néytelmd- ja teatteritoiminta, omaleimaiset mu-
seot kuten puukkojunkkarit, nuorisoseura, pesdpallo, paini, pohjalaisromantiikka jne. (EE
lom31 kys19).

Myos puukkojunkkareita pidettiin siis vastauksissa vankkana osana eteldpohjalaista kulttuuripe-
rint6d. Sinénsi ei olettaisi vikivaltarikosten kauden olevan merkittdva osa kulttuuriperintéd, mutta

Ylikankaan mukaan kauden merkitys historiassa liittyy samanaikaisiin muutoksiin yhteiskunnassa

! Vikivaltarikollisuus lihti nousuun 1790-luvulla ja laskuun 1880-luvulla (Ylikangas 1973, 39). Kauden

syntysyiden pohtiminen on kiinnostavaa, mutta ei kuulu timén tutkielman aihepiiriin.
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ja kulttuurissa. Esimerkiksi paikalliset kansanlaulut ovat syntyneet padosin puukkojunkkarikau-

della. (Ylikangas 1973, 25.)

Perinteiden ja historian korostamisessa ei koskaan ole kyse pelkastddn historian rekonstruoimisesta
totuudenmukaisten dokumenttien avulla. Esimerkiksi myyttid vikivaltaisesta kansanluonteesta
voidaan tietoisesti vaalia, vaikka Ylikankaan mukaan se ei selitikddn edes puukkojunkkarikautta
(Ylikangas 1973, 41). Foucault’'n mukaan on kyse siitd, ettd erilaisten dokumenttien keskelti
yritetdaén 16ytad historiallisia yksikoitd, kokonaisuuksia, sarjoja ja suhteita. Historiankirjoituksessa
ei ole kyse vain kansakunnan muistin virkistamisestd; siind luodaan arvojérjestyksid nostamalla
tiettyja asioita esiin, siini tehdddn dokumenteista monumentteja. (Foucault 1972, 6-7.) Tietyt asiat,
kuten kaksfooninkiset maalaistalot tai puukkojunkkarikausi on nostettu esiin niistd kertovien
laulujen, kirjojen, taulujen, kuvien, oopperoiden ja muiden tekstien avulla. Hallin mukaan kyse on
kansakunnan kertomuksesta: joukosta kertomuksia, kuvia, maisemia, rituaaleja jne., joita
kerrotaan historiassa, kirjallisuudessa, mediassa tms. Yhteison jasenend ndemme itsemme osana
tissd kertomuksessa, joka antaa merkityksen olemassaolollemme. Se liittdd historian

tulevaisuuteen sillan tavoin. (Hall 1999, 48.)

3.3. Eteléipohjalaisuus alkuperiisyyteni

Historian ja perinteiden lisdksi kulttuurin kollektiivisuus nikyi vastauksissa yhteisen, kulttuuri-
sesti muodostuneen identiteetin korostamisessa. Identiteetin, paikallisuuden ja (ete-
la)pohjalaisuuden korostaminen oli ndkyvimmin esilld kunnanhallitusten jédsenten vastauksissa. 28
% heistd mainitsi avoimissa vastauksissaan paikallisuuden, eteldpohjalaisuuden, identiteetin, maa-
kunnallisuuden tms. korostaen samalla niiden merkitystd maakunnallisessa kulttuurissa. Elinkei-
noeldamén edustajista kulttuurin eteldpohjalaisuutta halusi korostaa 16 % ja kulttuurin toimijoista
14 %. Sen sijaan Tangomarkkinoiden yleisostd yksikddn vastaaja ei puhunut em. tavoilla eteld-
pohjalaisuuden korostamisesta kulttuurissa. Pohjalaisuutta korostavissa kolmessa ryhmissi oli
kaikissa hieman keskimédirdistd enemman naisia. Elinkeinoeldmin edustajista ja kulttuurin toimi-
joista titd piirrettd korostavat olivat padosin 40-vuotiaita tai vanhempia. Pohjalaisuutta korostivat
sits likimain samantyyppiset vastaajat kuin perinteité ja historiaakin. Kunnanhallitusten jésenisti

pohjalaisuutta korostavat sijoittuivat kaikkein tasaisimmin eri sukupuoli-, iké- ja koulutusluokkiin.

Hallitsevista etelidpohjalaisia koskevista stereotyypioista kaikkein hallitsevin tuntui ainakin eteld-

pohjalaisten itsensi mielestd olevan itsetietoisuus eli Topeliuksen sanoin “seisominen niin hajalla
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sddrin kuin sauvoisi venettd koskesta ylos” (Topelius 1981/1899, 30). (Eteld)pohjalaisuudesta ol-

tiin niin ylpeitd, ettd sen suotaisiin olevan kulttuurissa mahdollisimman nikyvia.

Pohjalaisuurta tulisi korostaa vield enemmdcin (KH lom71 kys24).

Eteldpohjalaisen kulttuurityon on perustuttava kansankulttuuriin ja se on suunnattava eri-
tyisesti omalle viestolle, toissijaisesti matkailun kehittdmiseen (KH lom80 kys30).

Ottaa huomioon eteldpohjalaisuus, ei apinoida "suurta maailmaa” ja kuvitella ettd se
kulttuuri mitd siellc on, on jotain parempaa ja ettd sitd tarttis saada tanne... (KH lom51
kys31).

E-P:n kulttuuri voi jatkossakin perustua pohjalaisille erityispiirteille, koskapa niiden ar-
vostus on nousussa mm. pddkaupunkiseudulla sellaistenkin hankkeiden kuin Kiasman ra-
kentamisen suunnitelmien pitdvyyden takia. Lisdksi pohjalainen "itsellisyys” on nykyiseen
eldmdnmuotoon ("eurooppalaiseen”) sopiva periaatteella "apua ei kerjdtd.” (KH lom52
kys32.)

Pohjalaisuus tulee olla pddteema. Meiddn pitid olla ylpeitd juuristamme ja tuoda se roh-
keasti esiin. "Siind ei oo hdpidmistd, mistd on kotoosin vaan se on ylpeyren aihe." (KH
lom71 kys32.)

Kehittaminen on paikallaan. Eteldpohjalaisella kulttuurilla on tietynmuotoisena pitkdt pe-
rinteet. Tuttuus tuo turvallisuutta, mutta karkottaa esim. ei-eteldpohjalaisia pois. Eteld-
pohjalaiseksi synnytddn ja ollaan, eteldpohjalaiseksi, aidoksi, ei voi tulla. (KH lom90

kys32.)

Naytelmdpuolta voisi vahvistaa, tuoda esiin, mikd on alunperin jo ollut eteldpohjalaista
(EE lom19 kys19).

Tulisi keskittyd siithen, mitd on: perinteet, lakeus, joet, suot, osaaminen, talkoohenki, yrit-
tgjyys (EE lom26 kys20).

Sailyttad historiallinen kokonaisuus. Kansan itseisarvon sdilyttdminen, tunnus "joka ei

vanhaa ja mennyttd tunne, se ei uuttakaan ymmdrrd."” (KT lom42 kys15.)

Kaiken sellaisen kehittamistd, joka auttaisi loytdmddn kadotetun itsetunnon. (Ei tyhjdn

trossddmiselld saada mitddn aikaan.) (KT lom92 kys41.)

Tarkeditd maakunnan ja paikalliskulttuurin sdilyttiminen (KT lom125 kys42.)
Edelld lainatut vastaajat nostivat kulttuurisen identiteetin keskioon eteldpohjalaisuuden. Aito ete-
lapohjalaisuus esitettiin synnynndisend ominaisuutena. Eteldpohjalaisina pidettyjen piirteiden
esittdiminen taiteessa nayttdytyi osana kulttuurista jatkumoa, joka on itsenidinen ja joka tdytyy
myos jatkossa pitdd itsendisend. Pohjalaisuutta ja sen merkitysti kasittelevissd vastauksissa tyylil-
lisesti silmiinpistdvin seikka oli kenties vanhojen sananparsien lainaaminen. Sananlaskut todista-
vat kansanluonteen alkuperiisyydestd. Vastauksissa rakennettiin eteldpohjalaisen kulttuurin ker-
tomusta. Hallin mukaan kulttuurin kertomuksen rakentaminen tapahtuu diskursiivisten strategioi-
den avulla. Yksi téllainen strategia on alkuperin, jatkuvuuden, tradition ja ajattomuuden ko-

rostaminen. Kansanluonteen oletetaan olevan ndiden periaatteiden mukainen — se on ollut ole-

massa aikojen alusta alkaen, se on muuttumaton ja ikuinen. (Hall 1999, 49.)

Toinen edelld lainatuista elinkeinoeldmén edustajista kertoi asian seuraavasti: fuoda esiin, mikd on
alunperin jo ollut eteldpohjalaista (EE lom19 kys19). Vastaaja oletti, ettd on olemassa jokin ete-

lapohjalaisuuden ydin, joka on aina ollut, ja joka tidytyy vain tuoda esiin. Puhdas, alkuperiinen
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kansa on usein kansakunnan symbolinen perusta. Sellaisenaan tillaista alkuperdistd kansaa ei
kuitenkaan ole olemassa missidn. (Hall 1999, 49-50.) Kuten lainatuista kunnanhallitusten jdsenten
vastaajista viimeinen kertoi: Eteldpohjalaiseksi synnytdcn ja ollaan, eteldpohjalaiseksi, aidoksi, ei
voi tulla. (KH lom90 kys32.) Etelapohjalaisuus esitettiin ominaisuutena, jonka voi saada vain
syntymissi. Alkuperiisyyden ja aitouden diskurssi on eteldpohjalaisuuden yhteydessi niin vahva,
ettd “eteldpohjalaiseksi syntyminen” kisitetdan biologiseksi syntymiseksi, vaikka kyse on synty-
misesti tiettyyn diskurssiin. Identifioidessamme itsemme tietyn kulttuurin jdseneksi (“olen eteld-
pohjalainen”) puhumme metaforisesti.’ Tietyn kulttuurin mukanaan tuomaa identiteettii ei ole
koodattu geeneihimme, mutta kuitenkin piddmme sitd olennaisena osana luontoamme. (Hall 1999,

45.)

“Alkuperiisen” eteldpohjalaisuuden merkitys niakyi myos hieman yllédttden kaikkien vastaajaryh-
mien kyselylomakkeissa esiintyneissd kysymyksissd 5 ja 6, joissa kysyttiin ensinnékin vastaajan
asuinpaikkakuntaa ja toiseksi edellistd asuinpaikkakuntaa niiltd, jotka olivat viimeisen kymmenen
vuoden sisélld muuttaneet Eteld-Pohjanmaalle. Kysymyksen alkuperdisend ideana oli esimerkiksi
kulttuurimydnteisyyden vertaaminen maakunnassa pitkédéin asuneiden ja muualta muuttaneiden
vililla, mutta muualta muuttaneiden osuus muodostui niin pieneksi, ettei ristiintaulukointi tdlld
perusteella ollut jarkevad. Sen sijaan mielenkiintoisia olivat kysymykseen kuusi kirjoitetut “yli-
madridiset” kommentit. Yleensi vuosiluku ja edellinen asuinkunta ilmoitettiin, vaikka muutosta
olisi kulunut vuosikymmeniid. Muualta Suomesta tapahtuneen muuton korostaminen kauan muu-
ton jalkeen kertoo siitd, ettd tiettyyn heimoon kuuluminen todellakin néhtiin synnynnéisend omi-

naisuutena, ja ettei pelkéstddn muuttamalla toisen heimon asuinalueelle voisi muuttua heidén kal-

taisekseen.
Muualta viimeisen 10 vuo- Kaikki kysymyskohtaan 6
den aikana muuttaneet kommentteja kirjoittaneet
% vastaajaryhmiistdin % vastaajaryhmdistdiin
Kulttuurin toimijat 14 % 30 %
Kunnanhallitusten jisenet 2 % 10 %
Elinkeinoelimin edustajat 12 % 23 %
Tangomarkkinoiden yleiso 3% 21 %

Taulukko 6. Muualta viimeisen 10 vuoden aikana muuttaneet seké kaikki muuttojaan tai muutta-

mattomuuttaan kommentoineet.

! Metafora on kielikuva, joka tuottaa merkityksii rinnastusten avulla: entuudestaan tuntematonta selitetizin
rinnastamalla se johonkin tunnettuun (Lehtonen 1996, 39-40). Tassd tapauksessa siis “minuutta” selitetdin
“etelapohjalaisuuden” avulla. Esimerkiksi ulkomailla toisiinsa torm#évét ventovieraat ihmiset kokevat vilit-

tomasti toisensa lidheisemmiksi, kun molemmat kertovat olevansa kotoisin Eteld-Pohjanmaalta.
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Luonnollisesti osa “yliméaraisistd” vastauksista johtuu siité, ettd ei ollut luettu tekstid siitd, ettd
vain alle 10 vuotta sitten muuttaneiden haluttiin vastaavan tai tekstin lukemisesta huolimatta oli
haluttu vastata kyselyyn mahdollisimman tdydellisesti. Kysymystad kommentoiden joukko on kui-
tenkin niin suuri, ettd ndmi selitykset eivit mielestdni kerro vield kaikkea. Esimerkiksi muutto-
paikkakunnan jilkeen sulkeisiin kirjoitettu kommentti (olen syntynyt Kauhajoella) (KT 1om109
kys6), kertominen muualla asumisesta vain opiskelun tdhden tai oman alkuperédn vakuuttelu olen
eteldpohjalainen syntyperdltdni (KT lom1 14 kys6) kertovat tarpeesta olla aito etelépohjalainen. Ja
normina on se, ettd alueelle muualta muuttanut ei voi olla aito eteldgpohjalainen. Normit perustuvat
enemmistoperiaatteelle: suurin osa eteldpohjalaisista on alueella syntyneitd, ja suurin osa heisti

identifioi itsensi eteldpohjalaisuuteen liittyviin diskursseihin, stereotypioihin ja konventioihin.

Kansakunnan kertomus, sen symbolit ja tarinat, ovat myyttisid, eivét faktuaalisia. Arkikielessé
myytilld viitataan usein siihen, ettd joku tarina on valheellinen, mutta semiotiikassa myyttid ei
madritelld (tarinan) kohteesta kiisin vaan olennaisena ndhddin se, miten tuolle kohteelle tuotetaan
diskurssien avulla merkitys ja muoto. Myyttiset kisitteet ovat historiallisesti syntyneitd, ja siksi ne
voidaan my6s historian avulla kumota. (Barthes 1994/1957, 173, 183.) Myyttien toistuminen
(usein niiden kumoamisesta huolimatta) kertoo kuitenkin, ettd ne ovat sopivat kiyttéjiensa tarkoi-
tusperiin. Véairistymistd pidetddn enemmin kuin kisitteestd ilman myyttid. Barthesin mukaan
myytin perusperiaate onkin historian muuttaminen luonnoksi. Myytin kéyttdjin intentiot eivét ole
sen tulkitsijan nahtdvissd, ja siksi myytti vaikuttaa uskottavalta. Intentioiden naturalisoinnin vuok-
si myytti koetaan viattomana ja lnonnollisena. “Myytin tehtivé on antaa historialliselle intentiolle
luontoperiinen ja sattumanvaraisuudelle ikuinen perusta.[...] Asiat ndyttdvit merkitsevin sellaisi-
naan.” (Barthes 190-192, 201-202.) Kulttuuriseen identiteettiin kuuluvat asiat vaikuttavat luon-
nollisilta, vaikka niissd voikin olla kyse asioista, jotka on tehty luonnollisiksi eli luonnollistettu

(vrt. Kaunismaa 1997, 47).

Maakunnan omaleimaisuus vahvuudeksi, esim. kun taiteessa esitetdidn tahtomista, voima-

kasta naista, jddrdpdisyyttd, esitetddn ne usein pohjalaisina = niitd ominaisuuksia muut

arvostavat tai vihaavat (KH lom20 kys30).
Eteldpohjalaisuuteen liittyvien stereotyyppisten ominaisuuksien korostaminen koettiin vastauksis-
sa lahes ainoana oikeana tapana esittdd eteldpohjalaisuus, pitdvitpd muut sitten niistd ominaisuuk-
sista tai eivit. Téllainen jaettuihin kulttuurisiin konventioihin tai myytteihin, kuten pohjalaisuuden
ominaispiirteisiin, vetoaminen uusintaa tehokkaasti niihin liittyvia diskursseja (vrt. Jokinen ym.
1993, 94). Pohjalaisuuteen littyvit kulttuuriset konventiot ovat vastausten perusteella hyvin vah-
voja. Ne esitettiin olemassaolevina tosiasioina, joihin voidaan ottaa kantaa, mutta joiden perusteita

ei kyseenalaistettu. Eteldpohjalaisuuteen liittyvia ominaisuuksia suorastaan ihannoitiin.
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Diskursseissa (esimerkiksi juhlapuheissa) toistuneet kisitykset menneisyydesti ja ihmisten luon-
teesta ovat muuttuneet myyteiksi ja stereotypioiksi. Ndma kietoutuvat monin tavoin toisiinsa, ih-
misten kisityksiin itsestadn ja muista sekd normeihin. Pitklti tiedostamattamme ohjaamme kisi-
tyksid siitd, millainen on esimerkillinen etelépohjalainen, ja asetamme kasityksidmme normeiksi,
Joiden mukaan ihmiset pyrkivit toimimaan ja joihin pyritddn samastumaan. Kaunismaan mukaan
identiteetistd ja alkuperdisyydestd puhuminen samassa lauseessa voi olla jopa harhaanjohtavaa.
Kulttuuriset identiteetit ovat historiallisten prosessien tulos huolimatta siiti, ettd niitd ei sellaisiksi
koeta. On vaikea ymmértdi niiden olevan muuttuvia ja aktiivisten ihmisten aikaansaannoksia, silla
silloin jouduttaisiin luopumaan ajatuksesta, ettd kulttuurisella identiteetilld on olemassa jokin sa-
laperdinen, alkuperdinen ydin. (Kaunismaa 1997, 47-48.) Oikeastaan sellaisia kisitepareja kuin
aito/epéaaito tai oikea/vadra ei tulisi lainkaan kdyttdd puhuttaessa kulttuurisista identiteeteistd. Sil-
loin annamme periksi kisitykselle, ettd jossain on todellakin olemassa aito ja oikea eteldpohjalai-

suus, ja jollakulla on valta médritelld eteldpohjalaisuuden sisalto.

Identiteetit rakennetaan aina diskurssin sisélld. Toisin sanoen identiteetit ovat tuotettuja, ne tuote-
taan diskursseissa. Identiteetit ovat my6s paremminkin eron merkitsemisen ja poissulkemisen
strategioiden vilineitd kuin merkkeja autenttisista, luonnostaan muototutuneista yksikoista. Iden-
titeetteihin on mahdollista samaistua juuri siksi, ettd ne kykenevit sulkemaan asioita ulkopuolel-
leen. Identiteetit ovat olemassa vain suhteessa siihen, mitd ne sulkeistavat eli tyontavit marginaa-
liin. (Hall 1999, 251-252.) Hall muistuttaa, ettid kansakunnan yhtendisyys on yleensd tuotettua. Eri
kulttuurit ovat muodostuneet vdkivaltaisten valloitusten prosesseissa, joiden tuloksena kansakunta
koostuu keskenééin yhteensopimattomista kulttuureista. Liséksi kansakunnat koostuvat aina seka
eri yhteiskuntaluokista ettd eri sukupuoli- ja etnisistd ryhmistd. Nationalismi saattaa olla vain pyr-
kimystd yhdistdd vihemmistoluokat yhteen suureen perheeseen ja siten vaientaa soradédnet. Kan-
sallinen kulttuuri on myds jatkuvassa globaalien yritysten ja suurempien valtioiden kulttuurituo-
tannon valtavirran vaikutuksen piirissi. Tédssé valossa kansalliset kulttuurit eivit ole yhteniisid, ne

vain kuvataan sellaisiksi. (Hall 1999, 53-54.)

Suomalaisuus ja eteldpohjalaisuus, kansallinen ja maakunnallinen kulttuuri ovat kytkoksissé toi-
siinsa. Vahvan maakuntahengen omaava ihminen voi olla my6s erittdin isanmaallinen. Nama kak-
si identiteettid voivat, mutta niiden ei tarvitse, olla ristiriidassa keskendin. Ahposen mukaan suo-
malaisuutta pidetddn vahvana kansallisena pohjana, joka yhdistdd eri heimot, ja suomalaisuuden
ydin 18ydetddn milloin minkikin heimon piirteistid. “Suomalaisessa kulttuurissa samastuminen eli
identifikaatio ja samasyntyisyys eli homologisuus ovat tirkeitd asioita. Suomalaisuuden etnosent-

risyytté eli oman kulttuurin luonnollisuutta on tuskin kyseenalaistettu.” (Aphonen 1999, 105, 117.)
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Epiilematta ldhes jokainen maakunta Suomessa pitdd omaa kulttuuriaan erityisen suomalaisena.
Kansallinen herdidminen tapahtui Suomessa suhteellisen mychdan (1800-luvun puolivilin jil-
keen). Kenties juuri siksi vanhaa maakunnallista kansankulttuuria pidetdsn kaikkein alkuperii-
simpénd ja aidoimpana kulttuurina. Paikallisuus ja alueellisuus ovat olleet kansallista yhtenai-
syyttd merkittavampi tekijd ennen kansallista herdamistd. Suomalainen kansallinen identiteetti on
muodostunut eri kansojen (eteldpohjalaiset, hamalidiset jne.) yhteiseksi identiteetiksi. Téstd kertoo
esimerkiksi se, ettd suomalaiset kansallispuvut on tehty paikallisten mallien mukaan — paikalliset
juhlapuvut on kansallistettu (Kaunismaa 1997, 46). Hallin sanoin kyse on tradition keksimisesti.
Tradition keksimiselld Hall viittaa siihen, ettd kaikki vanhalta vaikuttavat traditiot eivét suinkaan
ole vanhoja. Keksitty traditio pyrkii muistuttamaan ihmisid sopivista kdytos- ja arvonormeista
vihjaten niiden historialliseen jatkuvuuteen, vaikka ne olisivatkin perdisin vain muutamien vuosi-

kymmenien tai kenties vuosisadan takaa. (Hall 1999, 49.)

Vaikka identiteetit ovat puheenaiheena kovinkin moderni, kansallisen kulttuurin diskurssi ei vilt-
tamatta ole sitd. Kansallisen kulttuurin diskurssi sijoittun menneisyyden ja tulevaisuuden viliin, se
haluaa seki palata menneisyyteen, ettd edetd yhéd pidemmidlle modernissa yhteiskunnassa. Kansa-
kunta voi myos tuntea viehtymysta palaamiseen johonkin menneeseen suuruuden aikaan, mennei-
syyden identiteettien restauroimiseen. Menneisyyteen kidintyminen sisaltdéd kuitenkin usein idean
omien rivien yhdistimisestd uudelleen, ja timi tarkoittaa identiteettid uhkaavien “toisten” karkot-

tamista. (Hall 1999, 50-51.)

3.4. Kulttuurinen identiteetti niyteikkunana muille

Identiteetin avulla paitsi korostetaan oman kulttuurin homogeenisyyttd, myds rakennetaan kuvaa
meistd muille. Monet pohjalaisuutta korostaneista vastaajista ajattelivat sen olevan mainosvaltti

esimerkiksi matkailijoiden houkuttelemiseksi alueelle.

Etsia pohjalaisuuden ominaispiirteet historiaan pohjautuen eri aloilla (esim. talonpoikais-
rakentaminen, ruokakulttuuri ym.) ja kehittid niitd vuorovaikutuksen ja tarjonnan tasolle
téhan pdivadn mm. matkailua ajatellen (KH lom62 kys30).

Yhtend syynd haluun korostaa eteldpohjalaisuutta kulttuurissa voi olla myds halu nostaa oman
kulttuurin merkitystd muiden silmissi. MacClancyn mukaan taidetta kdytetddin vilineellisesti
oman kulttuurin olemassaolon puolustamiseen. Muiden esittdiméadn kuvaan omasta kulttuurista
ollaan harvoin tyytyviisid, ja taide on voimakas media halutunlaisen kuvan vilittimiseen. Jos
oman kulttuurin koetaan joutuneen puolustuskannalle esimerkiksi monikulttuurisen ympiriston tai

globaalin joukkoviihteen vuoksi, kulttuurien vilistd erilaisuutta tuodaan esille esimerkiksi koros-
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tamalla oman kulttuurin vanhoja riittejd ja muinaisia piirteitd, vaikka néistd todellisuudessa oltai-

siin jo ainakin osittain luovuttu. (MacClancy 1997, 2.)

Omaleimaisuus oli lomakkeissa ehdottomasti eniten eteldpohjalaista kulttuuria kuvaamaan kiy-
tetty yksittdinen sana. Kunnanhallitusten jasenten lomakkeissa sanaa kéytettiin 15 eri kertaa 13 eri
vastaajan lomakkeessa eli noin 14 % kunnanhallitusten jdsenistd kdytti sanaa omaleimainen. Sen
sijaan kulttuurin toimijoista endd 6 % (8 vastaajaa) ja elinkeinoeldmén edustajista 4 % (3 vastaa-

jaa) piti omaleimaisuutta tirkednd, yleisostd ei yksikédn.

[...] omaleimaisuutta kesdmarkkinoihin (ei vain metrilakun myyntid) [...] (KH lom40
kys13).

[...] pitdjdn omaleimaisuus (vanha) olisi saatava sdilymdidn (KH lom43 kys13).
Omaleimaista pohjalaista kulttuuria vahvistettava, ettei ylikansallisuus jylldd ja jyrdd kaik-
kea pois (KH lom47 kys30).

Eteld-Pohjanmaalla on omaleimaisuutta mikd pitdisi saada esiin esim. rakennukset, talon-
poikaiskdsityot: puhde- ja tekstiilit, ruokakulttuuri, puhetapa, murre, arvot. Jokin mielen-
laatuun liittyvd projekti esim. tai uskonnollisuuteen liittyvd projekti (KH lom59 kys30).
Kylld mielestani Eteld-Pohjanmaalla on monipuolista kultt.tarjontaa. Ja uskon, ettd valta-
kunnallisesti ajatellen E-Pohjanmaa tunnetaan omaleimaisesta kulttuurista. (KH lom4
kys32.)

Omaleimainen ympdiristé pitdd ihmiset juurillaon ja on myds matkailuvaltti (KT lom51
kys21).

Maaseudun omaleimaiset pitdjitapahtumat ilman sisdltorajoituksia, kuitenkin korkeat ta-
sovaatimukset (KT lom48 kys41).

Omaleimaisia, persoonallisia hankkeita. Kehitettivd mitd on, matkiminen ei ole suotavaa
(KT lom85 kys41).

Omaleimaisuus liitettiin vastauksissa paikallisuuteen ja perinteisiin. Tarke#4 oli Eteld-Pohjanmaan
tunnettuus nimenomaan persoonallisten kulttuuriptirteiden perusteella. Kotimaisten kielten tutki-
muskeskuksen vuonna 1992 julkaisemasta Suomen kielen perussanakirjan mukaan omaleimainen
on “omaperiinen, yksilollinen, persoonallinen, jéljitteleméton”. Saman sanakirjan mukaan sanalla
omaperdinen puolestaan on kaksi erl merkitysti: “1. Omaa, itsendisté alkuperéi oleva, itsendinen,
omapohjainen. 2. Omintakeinen, omalaatuinen, erikoinen, erikoislaatuinen, persoonallinen.”
Omaleimainen tarkoittaa siis ennen kaikkea yksilollistd, persoonallista tyylid. Toisaalta sana voi
myds viitata tuon tyylin itsendisyyteen ja omapohjaisuuteen. Sama nikyi myds omaleimaisuutta
kasittelevisséd vastauksissa. Omaleimaisuuden uskottiin siis olevan jo olemassa, mutta se haluttiin

tuoda nykyistid ndkyvammin esiin.

Omaleimaisuus ei kuitenkaan ole vain eteldpohjalaisten vaalima kulttuuripiirre. Ahposen mukaan
suomalaisuudessa yleensd korostetaan omaleimaisuutta. Junttius ja omintakeisuus eivit ole pel-

kdstddn suomalaisuuteen ulkopuolelta lyotyjd leimoja vaan asioita, joita suomalaisuudessa on
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vaalittu. Niin uskotaan viltyttdvin vieraiden kulttuurien vaikutteilta. Alkukantaisuudesta ollaan

ylpeiti, koska sitéd pidetdan merkkina etnisesti itseisarvosta. (Ahponen 1999, 114.)

Toisaalta jotkut niisti harvoista vastaajista (1-4 % kustakin vastaajaryhmisti), jotka suhtautuivat
varauksella pohjalaisuuden nikymiseen kulttuurissa, pelkidsivit ylilyontien rajoittavan nimen-

omaan muun maailman kiinnostusta.

Liian oman maakunnan painotteista, mm. Pirkanmaalla ei tiedetd mitd tddlla kulttuurin sa-
ralla touhutaan (KT lom21 kys42.)

Citius, altius, fortius eli taso korkealle. Tieto osaamisestamme laajalle. Elinikdinen kou-
luttautuminen. Ei liikaa pohjalaista uhoa, eikd kolloonvikaa. (KH lom35 kys32.)
Kulttuuritarjontaa ei voi kaupata ulkopuolisille pelkdstidn "etelapohojalaasuurella” tai
"tryskoolla” (TM lom214 kys20).

My®s lisdd avoimuutta haluavat tai junttiuden leimaa pelkaévit tarkastelivat asioita ulkopuolisten
silmin. Kulttuurinen identiteetti ja sen ndkyvyys ovat tirkeitd asioita, joita halutaan vaalia ja oh-

jata myos tietoisesti.

Kulttuurisen identiteetin rakentumiseen vaikuttavat kulttuurin saralla sen eri osa-alueet. Edelld
mainittiin mm. kotiseututyon, rakennuskulttuurin, kansanmustikin- ja tanssin sekd teatteriperin-
teen olevan asioita, jotka vastauksissa liitettiin usein Eteld-Pohjanmaan kulttuuriperinteeseen. Yk-
sittdisenkin kulttuurialan kehittiminen voimistaa paitsi kyseistd alaa, myds maakunnan ja sen
identiteetin ndkyvyyttd. Noin kolmannes kulttuurin toimijoista puhui oman alansa kehittdmisen
tarkeydestd kulttuurityonsi keskeisend paaméarand (kysymyksessd 15). Millainen merkitys tietyn
alan, esimerkiksi kuvataiteen, kehittimiselld voi olla kulttuurisen identiteetin ja alueen ndkyvyy-
den kannalta? Kuvataiteilijat toivoivat Eteld-Pohjanmaalle pysyvaa niyttelytilaa, joka olisi keskei-

selld paikalla ja jérjestdisi vaihtuvia nykytaiteen nayttelyiti.

Pohjalaisen taiteen taidemuseo (Seindjoki; Ilmajoki) (ei pelkdstddn pohjalaisten taiteilijoi-
den esittelypaikka, vaan nykytaiteen esittelyd ja tallennusta) (KT lom27 kys41)
Taidemuseo ja grafiikan paja pikaisesti Seindjoelle. Taiteilijoille vuokrattavia tyoskentely-
tiloja. Kurssipaikkoja (asiallisia). (KT lom63 kys42)
Nykytaiteen museo, E-P on melkein ainoa paikka maailmassa, jossa paikallista kuvatai-
detta ei ole lainkaan pysyvdsti esilld. (KT lom116 kys41)
Kuvataiteen aseman kehittdminen niin ndyttely- kuin esittelytilojenkin osalta etenkin Seindjoella
toistui kuvataiteen edustajien vastauksissa. Lainatuista vastauksista viimeisin kertoo museon mer-
kityksestd muun maailman silmisséd. Vastaaja koki oman alan taiteen esittimisen puutteellisuuden

hapeillisend. My6s muille kuin kulttuurialan edustajille taiteen esilldpito luo identiteettid. Muse-

oiden merkitystd pohtinut Maaria Linko toteaa, ettd “isompi ja entistd parempi modemin taiteen
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tai nykytaiteen museo on osoitus maan politiikan korkeatasoisuudesta seki kansallisesta identitee-
tistd”. Nykytaiteen museo edustaa moderniutta ja sivistystd sekd kantaa mukanaan ldnsimaisia ar-
voja. Nykytaiteen museo kantaa mukanaan vahvaa symboliarvoa nimenomaan kansallisten arvo-
jen, saavutusten ja edistysten ndyteikkunana ulospdin. (Linko 1994, 180.) Nykytaiteen museo
merkitsisi tismélleen samoja asioita myos alueellisella/paikallisella tasolla kuin kansallisellakin
tasolla. Kuten lomakkeessa 116 todettiin, kyse olisi nimenomaan paikallisten saavutusten esille-
tuonnista. Museon merkitys ei kuitenkaan rajoitu tdhdn. Sen symboliarvo olisi voimakas kuvatai-
deystavillisen imagon luomiselle. Lopulta jonkin yksittdisen alueen kuvataideystéavillisyys maa-
ritelldén kyseisen alueen museoiden ja ndyttelyiden médrin ja laadun perusteella, ei yksittdisten

kuvataiteilijoiden méérén ja laadun perusteella.

Linko jatkaa, ettd lisaksi museot osallistuvat myds sen yhteison identiteetin méérittelemiseen, jos-
sa ne sijaitsevat. Ne voivat tarjota yhteyden lapsuuden visualisoimiseen tai juurten etsimiseen.
Kiehtovimmiksi esineiksi tai teoksiksi museossa koetaan usein kohteet, jotka luovat assosiaatioita
omaan eldmidn. Toisaalta museot toteuttavat yhteison identiteetin luomisen, sailyttiimisen tai
muokkaamisen tehtidvaa: niissd representoidaan historiaa sellaisena kuin se halutaan jélkipolville

esittdd. (Linko 1994, 181, 185.)

Kun puhutaan profiloitumisesta kulttuurin kautta, on kysyttévd, onko kulttuurin tehtdvi sitten le-
vittad eteldpohjalaisuuden ideologiaa muualle Suomeen ja maailmalle? Talloin kulttuuri olisi val-
jastettu ensisijaisesti markkinoinnin kdytt66n, ja markkinoinnin vuoksi juuri eteldpohjalaisen tulee
nikyai ja kuulua kulttuurissa. (vrt. Karkama 1998, 17.) Maakunnallisuuden liian vahva ndkyminen
voi merkiti sitd, ettd unohdetaan vdestd kansan etujen tieltd. Jos kulttuurin avulla korostetaan vain
sitd, mikd on omaa, kulttuurien vilinen vuorovaikutus on vaikeaa. Kulttuurin ei tarvitse yhdistdd

yhtd kansaa erottamalla se muista — se voi my6s yhdistda. (vrt. Karkama 1998, 18.)

3.5. Kulttuuriset identiteetit liikkeessi

Perinteisen eteldpohjalaisunden korostamisen lisdksi aineistosta ilmeni, ettd kulttuuriset identitee-
tit ovat jatkuvasti muutoksen vaatimuksen edessid. Kuten MacClancy asian ilmaisee, olisi yksin-

kertaistettua nihda kulttuurit toisistaan erillisind kokonaisuuksina tai koherentteina, mutta dynaa-

! Museoiden ja muiden kulttuurilaitosten osallistuminen kulttuurisen identiteetin rakentamiseen tietoisesti tai
tiedostamattaan olisi mielenkiintoinen jatkotutkimuksen aihe, johon tidssé tukielmassa ei kuitenkaan voida

riittdvéan syvallisesti puuttua.
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misina ihmisryhmind, jotka vililld joutuvat kosketuksiin toistensa kanssa. Hin ndkee kulttuurit
ikuisesti rakenteilla olevina systeemeind, jotka seki tulevat ilmi ettd jarjestdaytyvit ihmisten kay-

toksessd. (MacClancy 1997, 3-4.)

Aineiston perusteella kulttuuristen identiteettien muutos on kuitenkin asia, jonka vain harvat hy-
viksyvit. MacClancyn mukaan eri kulttuureja eivit vilttiméttd erotakaan erilaiset tavat ja sadnnot
vaan eri kulttuurien ihmiset, jotka haluavat erottautua toisista kulttuureista. Saman kulttuurin si-
sille mahtuu siis joukko ihmisi4, jotka tulkitsevat sitd kukin tavallaan omia tarkoitusperidan var-
ten. Tédssd mielessd taidetta voidaan siis kdyttdd vallan vilineeni: vahvistamaan omaan pAdméi-
rddn sopivia kisityksid kulttuurista. (MacClancy 1997, 3-4.) Ainoana kulttuyritapahtumana Tan-
gomarkkinat kirvoitti vastaajia antamaan kysymittikin kommentteja eteldpohjalaisuudestaan — ja
samalla kritiikkid siitd, ettd tapahtuma ei ole riittdvin eteldpohjalainen. Esimerkiksi kysymyksessi
38, jossa kysyttiin Eteld-Pohjanmaan tirkeimpid kulttuuritapahtumia tai -kohteita, joiden jatku-
vuus ja elinvoimaisuus olisi turvattava myds tulevaisuudessa, yksi vastaaja alleviivasi sanat Etela-
Pohjanmaan tirkeimpia kulttuuritapahtumia ja Kirjoittaa sivun alalaidassa: Ehkd olisi aihetta pu-
hua eteldpohjalaisista kulttuuritapahtumista. Tangomarkkinat sité ei ole. (KT lom28.) Jos koros-
tetaan vain perinteisesti eteldpohjalaisina pidettyja piirteiti, ei hyviksytd koko kuvaa eteldpohja-
laisesta kulttuurista. Tidsmilleen samaa asiaa, mutta toisessa kulttuurissa, kommentoi Glover

SvaSekin haastattelema afrikkalainen taideopettaja:

It is sad. I keep telling my students and everybody I meet that it is sad to make a concious
effort to do something called an African painting... I think it is wrong to make something
African, because there is nothing like African. The African is me, so if what comes out of
me cannot be taken as African, then what is African? (SvaSek 1997, 47.)

Lainatun sitaatin mukaan ei tule pyrkii tietoisesti tekemén taidetta, joka on leimallisesti omasta
kulttuurista perdisin, tdssd tapauksessa eteldpohjalaisesta kulttuurista. Eteldpohjalaisen tekema
taide tai Eteld-Pohjanmaalla jérjestetty kulttuuritapahtuma ovat eteldpohjalaisia silloinkin, kun ne
eivit muodoltaan tai sisdllSltain vastaa kisitystd perinteisestd etelidpohjalaisesta taiteesta tai kult-
tuuritapahtumasta. Ajatus moniarvoisuuden hyviksyvén ilmapiirin luomisesta kulttuurin avulla oli

kuitenkin vastaajille melko vieras: vain kolme kunnanhallitusten jdsenistd mainitsi asian.

Vanha eteldpohjalaisuus tulisi sdilyttid, mutta olisi luotava uusi "eurooppalainen” ajatte-
lutapa, suvaitsevainen ja vanhoja muistelematon. Rohkaistava nuoria loytdmdidn pitkien
peltoaukeiden lisdiksi myés avaruuden ddrettomyys. Aurinkoon on Eteld-Pohjanmaalta yhid
pitkd matka kuin Pariisista. (KH lom15 kys30.)

Mahdollisuuksia on vasta kun rajoittavat silmdlaput riisutaan (KH lom84 kys30).

Paitsi paikallista omaleimaisuutta myos aitoa kansainvdlistymisti siten, ettd erilaisuuden
sietokyky kasvaa [...] (KH lom70 kys32).
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Niissakin vastauksissa nikyi ajatus siitd, ettd “vanha eteldpohjalaisuus” on vallitseva. Vastaajat
ldhinn4 pelkidsivit liian rajoittavan kulttuuri-ilmapiirin seurauksia. Vain yksi vastaaja korosti roh-
keutta 10ytda uusia asioita. Ensimmdiisessd luvussa esiteltyyn kulttuurin (tdssd tapauksessa erityi-
sesti taiteen) miédritelmdin kuuluu olennaisena osana vanhan haastaminen ja uuden luominen.
Pelkkd menneisyydessa pitdytyminen ja vanhojen rituaalien toistaminen ei siis koskaan voi olla
kulttuurin koko kuva. Muualta tulevia vaikutteita ja muutosta ei pystyta torjumaan, siksi sopeutu-
minen on hengissdpysymisen edellytys. Sopeutuminen ei tarkoita perinteen ja historian hylkda-
mistd, vaan se tarkoittaa sitd, ettd hyviksytd4n uusien osien tuleminen kulttuurin kokonaisuuteen.
Mikili kulttuurin olennaisena osana ndhddén pyrkimys luovuuteen, kulttuuriin kuuluu myds
avoimuus. Luovan ihmisen pyrkimykseni on nihda asiat toisin kuin ne perinteisesti on nahty, pyr-
kid kehittdimain uusia ratkaisumalleja vanhojen sijaan. Ahposen mukaan kulttuuri rikastuu vertai-
lemalla omia ja muiden tuotoksia sekd muuntelemalla omintakeisesti aikaisempaa (Ahponen 1999,
96). Uutta kulttuuria alkuperidisempind pidetty vanha eteldpohjalainen kulttuuri ei sekéédn ole

syntynyt tyhjastd valmiiksi, pysyviksi muodoksi.

Uusia toimintatapoja, uusia tapahtumia ja yleensé uusia tuulia kulttuuriin toivoi avoimissa vasta-
uksissa 10 % kulttuurin toimijoista, 12 % kunnanhallitusten jdsenistd ja 7 % elinkeinoeldmén

edustajista. Uudistuksia toivottiin siis harvemmin kuin perinteessi pitdytymista.

Tietyt liian konservatiiviset "ndiin on ennenkin tehty” -asenteet jarruttavat uudistumista. |...]
Vahvat kulttuurihahmot voisivat antaa, delegoida tehtdivid ja toteutuksia nuoremmille uu-
sille kyvyille. (KT lom32 kys22.)

Kun on totuttu tekemdicin jokin juttu tiettyjen ihmisten kanssa tietyin ehdoin on vanhasta
kaavasta uusiutuminen kivuliasta. Sitd en tiedd miksi, luulisi olevan mukavaa antaa uusien
tuulien puhaltaa. (KT 69 kys31.)

[...] Vakvuuksia etsiticin menneestd eikd néhdd, ettéi idmdkin hetki on kulttuuria. Musiikki
Ja néyttimétaide vahvoilla, nyt olisi aika huomioida muutkin. Liiaksi musiikkia ja urheilua.
Putkindkod ja taaksekatsomista. (KT lom6 kys42.)

Ei ole tapahtunut mitdcn uutta. On vaan samat 200 vuotta sitten kulttuuria tehneet miehet.
Pitdd nostaa uutta. (KH loml1 kys24.)

Uuteen ja uudenlaiseen toimintaan, pitdda kehittdid uutta (KH lom29 kys30).

Kulttuurin tila kokonaisuudessaan on E-P:lla ehkd hieman odottavan jihmed. Kaivataan
uusia, raikkaita haasteita, laajaa arvokeskustelua kunnissa, jarjestoissd ja yritysmaailma
voimakkaasti mukaan keskusteluun. {...] (EE lom12 kys20.)

Ehkd se on hiukan liikaa sidoksissa historiaan ja perinteeseen, saisi uudistua vastaamaan
myds tdmdn pdivin teemoja (EE lom56 kys20).

Kunnanhallitusten jisenet ja elinkeinoeldmén edustajat toivoivat erityisesti uusia tapahtumia ja
uusien kulttuurialojen nostamista esille. Kulttuurin toimijat toivoivat myds uusia toimintamalleja
kulttuuritydhon. Vastauksista ilmenee, ettd kaikki vastaajat eivét niinkdén tarkoittaneet kulttuurin

uudistumisella sitd, ettd tiytyisi pyrkid tdysin uudenlaiseen ja ennenndkeméttdméin kulttuuritar-
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jontaan. He kokivat, ettid kulttuuritarjonta ei vastaa edes titd pdivda. Pelko kulttuurin jaméhtémi-
sestd paikoilleen oli myos pelkoa siité, ettd muun yhteiskunnallisen kehityksen edetessé kulttuuri

ei kehity liiallisen perinteeseen turvaamisen vuoksi.

Perinteen ylikorostamisen pelittiin vaikuttavan kielteisesti my6s kulttuurin kiinnostavuuteen. Pe-
rinteiden jatkuvuus sukupolvelta toiselle ei nyky-yhteiskunnassa ole itsestidnselvyys, silld kulttuu-
ritarjonta on monipuolistunut. Fairclough’n mukaan elimme post-traditionaalisessa yhteiskunnas-
sa; perinteet eivit endi automaattisesti siirry sellaisenaan eteenpdin, silld niiden tilalle on tullut
muitakin vaihtoehtoja. Ihmisen asema ja rooli ei endd madrdydy syntyperdn, sosiaaliluokan tms.
perusteella. Niinp4 esimerkiksi identiteetit rakentuvat lisdéntyvdssd méérin ihmisten vilisessi
kanssakdymisessi, ja ne ovat avoimia muutoksille. (Fairclough 1995, 137.) Hallin mukaan yksilon
“hajakeskittiminen” juontaa juurensa 1900-luvun lopun modernien yhteiskuntien rakenteelliseen
muutokseen, joka on laittanut vanhat kulttuuriset identiteetit liikkkeeseen. Puhutaan jopa identi-
teettikriisistd. Modernin ja traditionaalisen yhteiskunnan térkein ero onkin juuri siind, ettd tradi-
tionaalinen yhteiskunta edustaa pysyvyytti ja menneisyyden kunnioitusta, kun taas moderniin yh-
teiskuntaan kuuluu olennaisena osana muutos. Jatkuvat ja nopeat muutokset muokkaavat moder-
nia yhteiskuntaa yhi uudelleen — modernissa yhteiskunnassa pysyvéi on siis vain epdjatkuvuus.
(Hall 1999, 19-20, 24-25.) Modernisaatio on kyseenalaistanut normaaliuden seké perinteiset tra-
ditiot ja arvot, ja fragmentoituminen jatkuu. Globalisoitumiskehitys edesauttaa ihmisten mahdol-
listen toimintamallien, elimintapojen ja identifikaation kohteiden moninaistumista, mikd estdd
mink#dn universaalin yhteis6llisyyden syntymisen. (Fornds 1998, 77.) Esimerkiksi eteldpohjalai-
nen nuori ei vilttimittd koe ensisijaiseksi identiteetikseen eteldpohjalaista kulttuuriperinnettd,
vaan esimerkiksi kuulumisen kansainvilisen ihmisoikeusjirjeston. Toisaalta on menossa voima-
kas etnisyysbuumi: on trendikistid sekd kuunnella maailmanmusiikkia ettd korostaa eteldpohjalai-

suuttaan. Uuden ja vanhan tdytyy siis voida kulkea rinnakkain.



47

4. Kulttuuri ja talous

4.1. Kunnanhallitusten jisenet vaatimusten ja rajoitusten ristipaineessa

4.1.1. Rajoittava resurssidiskurssi ja aktivoiva toimintadiskurssi

Kuten johdannossa mainittiin, tissa tutkielmassa tarkastellaan taloutta puheiden (diskurssien) eika
tilastojen valossa. Haraldin mukaan talouden ihmisten toimintaa médraavad roolia voidaan tar-
kastella kahdesta nikokulmasta. Yksi mahdollisuus on ymmirtdd talous ihmisten toiminnasta
syntyvédnd, mutta kuitenkin itsendisesti vaikuttavana niukkuutta aiheuttavana rakenteena. TallGin
talous ohjaa suoraan yhteiskunnan ylirakenteessa tapahtuvaa toimintaa, eikd poliitikoilla ole
muuta vaihtoehtoa kuin valittaa taloudellisten realiteettien aiheuttamaa niukkuutta. Thmisten toi-
veet ja kiytettdvissd olevat resurssit eivit kohtaa. TAma nikokulma on saanut jalansijaa erityisesti
marxilaisessa perinteessd. Toinen mahdollisuus on ajatella taloutta diskurssina, joka on muiden
diskurssien tapaan sosiaalisesti tuotettu. Koska talousdiskurssi on sosiaalisesti tuotettu kiytinto,
se on yhté abstrakti kuin muutkin diskurssit. Tédssd tapauksessa se on vain kehittynyt taloustieteen

kasitteiston ympérille. Diskurssina se on hyvin vahva. (Harald 1997, 263-264.)

Kun kunnanhallitusten jdsenet puhuivat taloudellisista resursseista kuittuuritoimintaa rajoittavana
tekijand, resurssit nimettiin yleensd sellaiseksi tekijiksi, joka ei mahdollistanut minkiZnlaista

joustonvaraa.

Kunnan talous ei anna mahdollisuuksia kulttuurieldman enempdicin tukemiseen (KH lom6

kys22).

Rahan puute (KH 1om30 kys22).

Véhdiset rahalliset resurssit [...] (KH lom54 kys22).
Niiden vastausten perusteella vaihtoehtoja ei kerta kaikkiaan néyté olevan. Taloudelliset resurssit
rajoittavana tekijdnd mainitsi 25 kunnanhallitusten jdsentd, kaikkiaan 27 prosenttia vastaajista.
Kutsunkin tétd diskurssia rajoittavaksi resurssidiskurssiksi. Vastaajien sukupuolella ei ollut mer-
kitystd resursseihin vetoamisen suhteen, mutta sen sijaan i4dlld néytti olevan: resurssien pienuu-

desta rajoittavana tekijand puhuvista kunnanhallitusten jdsenistd 68 % oli 50-vuotiaita tai van-

hempia.l Rajoittava resurssidiskurssi oli ehdottoman varmaa eli faktuaalisen vaikutelman antavaa,

! Kyseiseen ikdryhmiizn eli 50-vuotiaisiin tai vanhempiin kuuluu koko ryhmisti 49 %.
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siind el eslintynyt minkéénlaisia epdvarmuutta ilmaisevia tekijoitd. Faktuaalinen kielenkdyttd on
helpoin tapa saada lukijat vakuuttumaan kuvatun asiantilan todenperiisyydesti. Resurssien rajalli-
suus vaikuttaa vastausten perusteella niin kiistattomalta tosiasialta, ettd muunlainen tieto kulttuu-
rin tukemisesta voisi resurssipuheen rinnalla vaikuttaa suorastaan valheelta. (vrt. Jokinen ym.

1993, 152.)

Kaksi vastaajaa ei vedonnut resursseista puhuessa niinkéén oman kuntansa taloudelliseen tilantee-
seen kuin kuntien yleiseen tilanteeseen: Pieni kunta, kuntien taloudellinen tilanne (KH lom33
kys22), Kuntien taloudellinen tila on huononemassa voimakkaasti, pitdisi hyvid ideoita tukea ja
my0s huomata uudet menestyjdt (KH lom29 kys31). Porssimaailmasta on tuttua, ettd talouspu-
heessa huonoista taloudellisista nakymistd on olemassa vaara itsensi toteuttavista ennustuksista:
jos vihennetdin satsausta tiettyyn alaan silld perusteella, ettd uskotaan tuon alan tulevaisuudenni-
kymien heikentymiseen, pienentynyt satsaus nikyykin pian kyseisen alan heikentyneini tulevai-
suudennidkymind. On mahdollista, ettd tilanne omassa kunnassa ei ole 1990-luvun lamankaan seu-
rauksena niin huono, ettd kulttuuriin panostamista olisi sen vuoksi ehdottomasti vahennettiva,
mutta ndin on tehty, koska katsotaan yleisen tilanteen edellyttivan sen kaltaisia toimenpiteitd. M-
keldn mukaan etenkin pienissid kunnissa kulttuuritoimen menot asukasta kohden ovat hyvin pienid,
usein vain muutama kymmenen markkaa asukasta kohden vuodessa' (Mikela 1998, 44). Kyseinen
summa ei juurikaan vaikuta kuntien kokonaistalouteen. Laman aiheuttamat supistukset ovatkin
olleet voimakkaimpia yli 10 000 asukkaan kuntien kulttuuri- ja nuorisotoimissa (Mikeld 1998,
123). Resurssien vihyydesta tai puutteesta puhuneista kunnanhallitusten jdsenisti kuitenkin 64 %
oli alle 10 000 asukkaan kunnista. Nihdikseni lama pelkistian taloudellisena tekijani ei tarjoa-
kaan ainoaa mahdollista selitystd puheelle resursseista kulttuuripalveluja rajoittavana tekijana.
Resurssien rajallisuudesta kertova diskurssi esitetdadn kuitenkin tdysin vaihtoehdottomana, mika
kertoo talousdiskurssin ylivertaisuudesta. Vastausten perusteella myos laman aikana syntyneet
diskurssit ovat edelleen vahvoja. Haraldin mukaan etenkin laman aikana jokapdivdiseen eldmain
on tunkeutunut ainoan vaihtoehdon politiikka, jonka mukaan taloudelliset realiteetit ja valttdmiit-

tomyydet perustelevat poliitikkojen paatokset (Harald 1997, 263).

Haraldin mukaan (1997, 267) talouspoliitikkojen kielenkdytostd 16ytyy usein vetoa kahteen suun-
taan: yhtédlta erilaiset velvoitteet passivoivat ja pakottavat toimimaan tietylld tavalla, toisaalta
kielenkdytostd 16ytyy myos piirteitd, joiden tarkoituksena on aktivoida toimintaa. Sama piirre, ak-
tivoivan toimintadiskurssin kayttiminen, nidkyy myos kunnanhallitusten jdsenten puheissa. Re-

sursseista pakottavina tekijoind oli puhetta ylld, mutta monet kunnanhallitusten jdsenet puhuvat

! Tosin kyseiseen summan ei ole laskettu mukaan kirjastojen menoja.
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kuitenkin kulttuuriasioiden kehittdmisestd hyvinkin yksinkertaisella tyylilld, jota voidaan kutsua

aktivoivaksi toimintadiskurssiksi: olisi vain ryhdyttdva toimeen.

Hankkimalla aluksi taloudellisia resursseja, joilla saadaan ammatti-ihmiset suunnittele-

maan ja toteuttamaan annetut tavoitteet [...] (KH lom15 kys14).

Varaamalla madrdrahaa talousarviossa kyseisiin tarkoituksiin ja toteuttaa yhteistyossd

toimijatahojen kanssa (KH lom17 kys14).

Tarttua tyohon, toteuttaa (KH lom53 kys14).

Ensimmdiseksi tulisi kohdistaa mddrdrahoja niin kuntien kuin valtionkin budjettiin, koh-

teita kylld olisi (KH lom58 kys14).

Pidetdcin ne ohjelmissa ja pddttamdlld voidaan tuohon suuntaan painottaa (KH lom71

kys14).
Niamé puheenvuorot viittaavat sithen suuntaan, ettd kyse ei ole vain resursseista vaan my0s tah-
dosta tai halusta. Aktivoivaa toimintadiskurssia esiintyi useimmiten kysymyksessd 14 tai kysy-
myksessi 31, joissa tiedusteltiin, milld keinoin kulttuuria tulisi kehittdd omassa kunnassa tai Eteld-
Pohjanmaalla. Kuitenkaan kukaan ei ndiden kysymysten vastauksissa kertonut, ettd mahdollisuuk-
sia ndiden asioiden toteuttamiseen ei yksinkertaisesti ole taloudellisten resurssien riittimattdmyy-
den vuoksi. Vaikka resurssien puute yleensd esitettiinkin sellaisena rajoittavana tekijdnd, joka
kerta kaikkiaan ei mahdollista lisdsatsauksia kulttuuriin, my&s tahto tai halu panostaa kulttuuriin
nayttdytyy merkittdvana tekijand. Toisaalta aktivoiva toimintadiskurssi sisélsi usein myds mai-
nintoja tekijoiden tarpeesta, mutta tekijoiden palkkaa eivit kunnanhallitusten jdsenet halunneet
ainakaan kunnan vastuulle. Kunnan talous ei anna mahdollisuuksia kulttuurieldmdn enempdidn
tukemiseen — Vrt. tarvitaan vipedotteisia henkiléitd, jotka ovat ennakkoluulottomia ja valmiita
tarttumaan tyéhon kotikunnan hyvdiksi (KH lom6 kys22 ja kys14). Vaikka vastaaja nékikin kult-
tuurin koituvan kotikunnan hyvaksi, sen hyviksi tehtaville tyolle tarvittaisiin pyyteettomia (pal-
kattomia) tekijita." Rajoittavan resurssidiskurssin ja aktivoivan toimintadiskurssin valilld nayt-
tadkin olevan juuri tyontekijéiden palkkaamisen mentivd aukko. Aktivoivaa toimintadiskurssia
kaytti vastauksissaan prosentin verran suurempi osa kunnanhallitusten jasenistd kuin rajoittavaa

resurssidiskurssia (28 % vastaajista). Aktivoivaa toimintadiskurssia kayttavit olivat hyvin keskita-

soa edustava (ién, sukupuolen yms. seikkojen suhteen) ryhma.

Kaksi eri diskurssia, rajoittava resurssidiskurssi ja aktivoiva toimintadiskurssi, eivit kuitenkaan
sulje toisiaan pois: 9 vastaajaa kaytti molempia. Sama henkil voi siis seka valittaa kunnan raha-
pulaa ettd vaatia lisdrahoitusta ja aktiivisia toimia. Kuitenkaan yleensa ei mainittu, mistéd tuo lisé-
rahoitus saataisiin. Ndiden vastausten voi tulkita tarkoittavan sité, ettd mikéli tahtoa riittidé ja koh-
teista paastdan yksimielisyyteen, rahoituksenkin uskotaan jérjestyvan huolimatta siitd, ettd ylei-

sesti ottaen rahoitusmahdollisuudet ovat niukkoja.

! Lisaa kulttuurin tySllisyydesti ja talkooty0sti luvussa 4.3.
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[Kulttuurieldmén heikkoutena:] Taloudelliset mahdollisuudet (KH lom17 kys22) — vrt.

Varaamalla mddrarahaa talousarviossa kyseisiin tarkoituksiin ja toteuttaa yhteistyossd

toimijatahojen kanssa (KH lom17 kys14).

Supistetut valtioavut kaikkineen, silld niin moneen vaikuttaa halun liscksi raha (KH lom39

kys22) — vrt. Rahaa, rahaa ja tekijoitd 2 arvostusta (KH lom39 kys31).

[...] rahapula (KH lom45 Kkys22) — vrt. Rahoitusta ja voimavaroja lisdamdlld, koulutuk-

seen panostamalla (KH lom45 kys14).
Vastausten perusteella talouden sanelema vilttamittomyys, resurssipula, voi olla sellainen seikka,
johon vetoaminen riittda perustelemaan mielipiteen kulttuurin tukemisen mahdottomuudesta. Ra-
hasta ja etenkin sen puutteesta puhuttiin kunnanhallitusten jasenten vastauksissa paljon, ja talous-
diskurssi oli voimakkaasti hallitsevassa asemassa. Talousdiskurssin hallitsevuus selittdd aineiston
ristiriitaisuudet: oltiin tietoisia siitd, ettd toisinkin voitaisiin toimia ja lisdrahoitusta tarvittaisiin,
mutta taloutta pidettiin niin voimakkaasti rajoittavana tekijina, ettd pelkka siihen viittaaminenkin
voi pysdyttdd suunnitelmat alkuunsa. 1990-luvun laman aikana erityisesti talousdiskurssiin ilmes-

tyi vilttdiméttomyyden logiikka. Blomin mukaan valttamattomyysoppi on sekd toimintaohje ettid

poliittisia paitoksid oikeuttava legitimaatio-oppi (Blom 1999, 232).

Blomia edelleen referoiden valttaméttomyysopin kulmakivid ovat mm. markkinavoimien tunnus-
taminen ainoana todellisena toimijana, yksildiden pakko mukautua taloudellisiin tosiasioihin kui-
tenkin vastuunalaisesti itsestidn huolehtien, luottamus hallitukseen markkinavoimien vaatimusten
parhaana asiantuntijana sekd markkinavoimien ja hallituksen méérdysten noudattaminen kaikkien
yhteiseksi eduksi. Vilttimattomyysoppi on kansalaisia passivoiva ja samalla heille synninpéiston
antava, silld sen mukaan vaikutusmahdollisuuksia on lopultakin vain hallituksella seké talouden ja
tiedotuksen eliitilld. Vélttamattomyysoppiin kuuluu, ettd todellista vertailua konkreettisiin tulok-
siin ja seurauksiin ei tehdi, eikd sen nimissa tehtyjéd virheitd nosteta esiin. Talouden vaatimusten
voimakkuus selittyy silld, ettd markkinajirjestelmidssi ei ole kysymys vain taloudesta, vaan talo-
usdiskurssi tuottaa myds normeja ja arvoja. Suomessa valttdméttomyysoppia on noudatettu muita
maita tarkemmin, mutta se on kuitenkin omaksuttu vain osittain. Se voidaan aina kyseenalaistaa,

esimerkiksi eri videstoryhmien nakemykset siitd poikkeavat toisistaan. (Blom 1999, 232-233.)

Talousdiskurssia kaytettiin siis kulttuuritoimintaa valttdméttd rajoittavana tekijana. Tassa tutki-
muksessa ei siis perehdytd konkreettisiin talousarvioihin tms., mutta mainittakoon, ettd kuntien
panostamista kulttuuriin vuoden 1986 lukujen valossa tutkinut Kangas piityi toteamaan, ettd
kulttuuriin panostamisen suuruudessa ei Eteld-Pohjanmaalta 16ydy yhtendistd linjaa. Enemmén

kuin kunnan varakkuus ja muut ulkoiset seikat kulttuuritoiminnan tukemiseen vaikuttavatkin kun-
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nan padtoksentekijoiden nakemykset. Kulttuuriin kaikkein véhiten panostavat kunnat ovat poliitti-

selta viritykseltddn keskusta-oikeisto “kuntia.’ (Kangas 1990, 42, 50-52.)

Selitystd tiettyjen puhetapojen (rajoittavan resurssidiskurssin ja aktivoivan toimintadiskurssin)
yleisyyteen tietyn instituution (kunnanhallitusten) sisilla voidaan etsid kasitteestd diskursiiviset
muodostumat.” Fairclough’n mukaan diskursiiviset muodostumat viittaavat instituutioiden sisilla
vallitseviin puhetapoihin. Tietyn instituution sisélld voi olla useitakin puhetapoja, ns. puheyhtei-
s0jd, joilla on omat norminsa ja omat vallitsevat kaytintonséd. Naistd normeista ja kiytdnndistd ei
useinkaan olla tietoisia, ja onkin tavallista, ettd ne tuntuvat niin luonnollisilta ettei niitd edes ky-
seenalaisteta. Normaalisti yksi diskursiivinen muodostuma on vallitseva, vaikka yhden instituution
sisélld voi olla ja todennikdisesti onkin useita erilaisia ja ristiriitaisiakin muodostumia. Vallitseva
muodostuma on tehokkaimmillaan silloin, kun se vaikuttaa mahdollisimman luonnolliselta siten,
ettd sithen viittaamista pidetdin terveen arkijarjen kéyttond. (Fairclough 1995, 24, 27; ks. myds
Foucault 1972, 33.) Juuri instituutiota itseddn pidetddn yleensa tietyn puhetavan, aiheiden, pai-
médrien jne. asettajana, vaikka toimijana onkin instituution sisélld vallitseva diskursiivinen muo-

dostuma (Fairclough 1995, 41).

Resurssien vahyydestd puhuminen on merkki tillaisesta diskursiivisesta muodostumasta. Kunnan-
hallitusten jisenten on seurattava oikeaksi kokemaansa logiikkaa taloudesta rajoittavana resurssi-
na, silld he ovat tdssd tapauksessa vastaajina paikallishallinnon edustajina. Taloudellinen véltté-
méttdmyysoppi on tissé tapauksessa hyvin sisdistetty — oma vaikutusvalta taloudellisten asioiden
suhteen koetaan hyvin vdhiiseksi. Resurssien vihyyteen viittaamisesta on tullut terveen arkijarjen
kayttéd. Kukapa voisi viittdd vastaan, jos sanotaan, ettd rahaa ei kerta kaikkiaan ole. Téll6in kat-
sotaan pelkastiddn budjetin menoeriin ja unohdetaan mahdolliset kerrannaisvaikutukset. Toisaalta
kunnanhallituksien sisdlld vallitsevaan diskursiiviseen muodostumaan kuuluu ajatella, ettd kunta-
laisille on oltava toimintaa ja aktiviteetteja oman kunnan alueella. Tdmén vuoksi pyritddan myds

kannustavaan ja aktivoivaan puhetyyliin.

! Vuoden 1996 kunnallisvaalien perusteella keskusta on Vaasan vaalipiirin suurin puolue ja kokoomus toi-
seksi suurin (Tilastokeskus 1996).

? Fairclough kiyttsa Kisitteestd pidempad nimed, ideologis-diskursiiviset muodostumat (ideological-
discursive formations). Kuitenkin diskursiivisuudesta puhumalla viitataan samalla myds kielen ideologisiin
eli valtaan liittyviin ja seurauksia tuottaviin ominaisuuksiin. Esimerkiksi Foucault kayttd4 pelkéstddn termia

diskursiiviset muodostumat (ks. Foucault 1972/1969, 31).
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4.1.2. Kulttuurin lisirahoituksen tarve ja lisirahoituskeinot kunnanhallitusten ji-

senten mielipiteissi

Korostan aluksi, ettd edelld luokiteltuun aktivoivaan toimintadiskurssiin sijoitin vastauksia silld
perusteella, miten asia esitettiin. Aktivoivaan toimintadiskurssiin sijoitin puheenvuorot, joissa
ehdotettiin aktiivisia toimia, en kiinnittinyt huomiota sithen, vaaditaanko niisséd rahaa, tekijoité,
toimeen tarttumista tms. Sen sijaan tein erikseen yhden luokan, johon sijoitin kaikki vastaukset,
joissa lisdrahoituksen tarve kulttuurille tunnustettiin tai sitd vaadittiin, ehdotettiin tai toivottiin
keinona kulttuurin kehittdmiseen. Tétéd luokkaa kootessani en kiinnittéinyt huomiota siihen, miten
asia esitettiin tai mainittiinko vastauksissa misté tai miten tuota lisidrahoitusta saataisiin. Esimer-
kiksi kommentin [...]Harrastajat tekevdit runsaasti hyvdd nayttamotaidetta, toivoisin yhteiskun-
nan enemmdn mukaan (KH lom22 kys13) otin kylld mukaan laskiessani kaikkia lisdrahoitustoi-
veita, mutta en lukenut sitd aktivoivaan toimintadiskurssiin. Rajanveto oli luonnollisesti muuta-
missa tapauksissa vaikeaa. Aktivoivan toimintadiskurssin ja timén luokan vastaukset menivit
osittain p#illekkiin, silld aktivoivaan toimintadiskurssiin kuului usein my6s vaatimuksia liséra-

hoituksesta.

Lisdd rabhaa kulttuurille ehdotti, toivoi, esitti, vaati tms. avoimissa kysymyksissd kaikkiaan 24
kunnanhallitusten jisenti 34 eri kertaa." Siis kaikkiaan 26 % kunnanhallitusten jasenistd mainitsi
lisdrahoituksen tarpeellisuuden kulttuurille avoimissa vastauksissa. Katson tarpeelliseksi pohtia
avoimien kysymyksien vastauksia suhteessa monivalintakysymykseen numero 19, jossa kunnan-
hallitusten jasenilta kysyttiin heidian periaatteellista suhtautumistaan kulttuurilaitosten rahoituksen
kehittimiseen omassa kunnassaan. Vaihtoehtoina olivat tuen kasvattaminen, sen siilyttiminen
entiselladn ja kunnan tuen supistaminen. Kun kysymyksessa 19 kysyttiin selkeésti kantaa oman
kunnan rahoituksen osuuteen, lisdrahoitusta ei kannattanut yhtd moni: vain 22 % vastaajista kan-

natti kunnan tuen kasvattamista.

Monivalintakysymyksessd 19 oman kunnan tuen lisadmistd kannattaneista valtaosa (63 %) oli nai-
sia (kts. Kainulainen 1999, 72-73). Avoimissa kysymyksissé lisdtuen puolesta puhuneista naisia

oli monivalintakysymysti vihemmiin, 48 % joukosta’. Miehet nikivit siis kulttuurin tuen lisiami-

! Niita esityksia tuli useissa eri kysymyskohdissa, mutta kysymyskohdan 19 viimeisen monivalintakohdan
perusteluja en laskenut ndihin mukaan, silld siind kysyttiin vaihtoehtoja oman kunnan rahoituksen pienenti-

miselle.

? Kaikkiaan kunnanhallitusten jésenten kyselyyn vastanneista 44 % on naisia.
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sen tarpeelliseksi erityisesti silloin, jos lisdrahoitus saataisiin muualta kuin oman kunnan kassasta.
Olivatko oman kunnan rahoitusosuuden kasvattamista haluavat ja ylipditddn lisdd rahaa kulttuu-

rille ehdottavat sitten samoja henkiloitd? Taulukon 7 perusteella eivét valttamittd olleet.

Monivalintakysymyksen 19 vaihto-| Kysymyksen 19 ja-  Avoimissa kysymyksissi li-
ehdot kauma sirahaa ehdottaneiden ja-

(n=88) kauma kysymyksen

19 suhteen

Kunnan tulisi tukea kulttuurilaitos- 22 % 42 %
ten toimintaa nykyisti enemmiin
Kunnan tuen tulisi siilyi suunnilleen 61 % 46 %
nykyiselléiin
Kulttuurilaitosten omaa vastuuta 17 % 13 %
tulojen hankkimisessa tulisi lisiti
supistamalla kuntien tuen osuutta

Taulukko 7. Monivalintakysymys 19 ja lisad rahoitusta kulttuurille avoimissa kysymyksissa eh-
dottaneiden kunnanhallitusten jasenten jakauma kysymyksen 19 suhteen.

Avoimissa kysymyksissa lisdrahaa kulttuurille ehdottavien joukosta 42 % oli siis sellaisia, jotka
olivat monivalintakysymyksessi olleet sitd mieltd, ettd kunnan tulisi tukea kulttuurilaitosten toi-
mintaa nykyistd enemmén. Kuitenkin avoimissa vastauksissa lisdd rahaa kulttuurille ehdottavista
58 % oli sellaisia, jotka kysymyksessd 19 olivat sitd mieltd, ettd kunnan tuen tulisi sailya nykyi-
sellddn tai pienentyd. Kun sekid avoimissa kysymyksissa lisdrahoitusta ehdottaneiden ettd kunnan
tuen kasvattamista toivoneiden joukosta on karsittu paallekkaisyydet, kaiken kaikkiaan lisdd ra-

hoitusta kulttuurille ehdotti 33 kunnanhallitusten jasentd eli 36 % kaikista vastanneista.

Vastaajia, jotka eivit valinneet kysymyksessa 19 vaihtoehtoa oman kunnan tuen kasvattamisesta,
mutta ehdottivat kulttuurille lisdrahoitusta avoimissa vastauksissaan, oli 14 kappaletta (15 % kai-
kista). Mitd ilmeisimmin he halusivat kulttuurin tuen kasvavan, mutta ei halunneet ottaa siithen
tarvittavia rahoja oman kunnan kassasta. Heisti valtaosa (64 %) oli miehid. Nayttaa siis siltd, ettd
osa kunnanhallitusten jésenistd oli sitd mieltd, ettd kulttuuri tarvitsisi kylld lisdrahoitusta, mutta
sitd ei tulisi ottaa oman kunnan kassasta. Valtaosa tisti joukosta (10 kertaa) ehdotti rahoituksen

lisddmista ilman mainintaa, mistd tuo rahoitus saataisiin.

Saataisiin esim. rahaa rakennusten korjauksiin (KH lom33 kys14).

Rahoitusta ja voimavaroja liscicmdlla (KH lom4S5 kys14).
Silloin kun toivottu lisdrahoituslihde mainittiin, se oli useimmiten valtio (5 mainintaa). Muita
mainittuja lisdrahoituksen ldhteitd olivat yhteiskunta (2), kunta (2), Eteld-Pohjanmaan litto (1),

EU (1) ja ulkopuolinen panostus (1). Mielenkiintoista on, ettd kaksi vastaaja niki avoimissa vas-
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tauksissaan oman kunnan lisdpanostuksella voitavan kulttuurielimad kohentaa, vaikka he eiviit
kysymyksessd 19 olleetkaan valinneet vaihtoehtoa kunnan tuen kasvattamisesta. [...} Rahaa tulisi
miettid eri kanavista.: kunta, valtio, EU (KH lom16 kys14). Ensimmdiseksi tulisi kohdistaa mdidi-
rdrahoja niin kuntien kuin valtionkin budjettiin, kohteita kylld olisi (KH lom58 kys14). Samoin
kaksi kertaa samassa lomakkeessa mainittiin “yhteiskunta” lisdtuen lahteend. Pitdd kuitenkin
muistaa, ettd oma kuntakin kuuluu toki yhteiskuntaan. Kovin analyyttisesti kunnanhallitusten ja-
senet eivit siis pohtineet sitd, mistd toivottu lisdrahoitus kulttuurille saataisiin. Monet ilmoittivat
kylld selvisti, ettei kunnan budjetissa ole lisdrahoitukselle mahdollisuutta, mutta kun lisarahoitusta
toivottiin, ei selvia rahoituslahdetti 16ytynytkédan. Aktiivisuus ja selkedt nikemykset mahdollisista
tolmenpiteistd puuttuivat, ja tilalle astuivat hartaat toivomukset siiti, ettd rahaa saataisiin vain yli-
padtddn jostain. Talousdiskurssi tuntuikin olevan kaikkein voimakkaimmillaan ja faktuaalisim-

millaan silloin, kun se rajoitti toimintaa.

Loppujen lopuksi kysymys kulttuurin lisdrahoituksen tarpeellisuudesta sai siis suuremman kan-
natuksen kunnanhallitusten jasenten keskuudessa kuin pelkdn monivalintakysymyksen 19 perus-
teella olisi paateltdvissd. Asian voi tulkita sitenkin, ettd kyse oli paremminkin periaatteellisesta
kulttuurin tuen lisdamisen vastustuksesta kun asia tuli suoraan puheeksi, mutta toisaalta ymmiér-
rettiin, etti tuloksiin tarvitaan panoksiakin. Moni niki, ettd kulttuuri tarvitsisi enemmén rahoitusta
kuin tdlld hetkelld on kaytettdvissa, mutta erityisesti kunnanhallitusten miesjésenet eivit halunneet
lisatd oman kunnan rahoituksen osuutta. Kulttuurin lisidrahoitukseen yleensid kunnanhallitusten

naisjédsenet suhtautuivat miehii selkeédsti myonteisemmin.

Kunnanhallitusten jdsenten vastaukset pitdvét ylld taloutta mairddvani diskurssina. Taloudesta
rajoittavana resurssina puhuttaessa kaytettiin tdsmallisid ilmauksia ja taloutta kdytettiin ehdotto-
mia rajoja asettavana tekijind, mutta kulttuurin lisdrahoituksesta puhuttaessa siirryttiin toivomuk-
siin ja ristiriitaisuuksiin. Jokisen, Juhilan ja Suonisen mukaan erilaiset puheenvuorot pitavit yll4
konventionaalisia rakenteita, joiden noudattamista tai joista poikkeamista ne perustelevat. Ne pi-
tdvat myos ylld diskursseja, joihin ne viittaavat perusteluissaan. Selonteoilla on myés seurauksia
(symbolisia ja aineellisia), jotka ovat vaikeasti pditeltdvissd. (Jokinen, Juhila & Suoninen 1999,
22.) Kunnanhallitusten jisenten taloutta koskevat puheenvuorot vahvistavat talouden asemaa ra-
joittavana rakenteena seki talousdiskurssin méiradvad asemaa, samoin ajatusta taloudesta jousta-
mattomana alueena. Seki taloudesta puhuminen rajoittavana resurssina ettd lisarahoitustoiveiden

epamiiraisyys antavat vastuuvapauden kunnanhallitusten jéasenille itselleen.
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4.2. Kulttuuri ja kaupallisuus

4.2.1. Kunnanhallitusten jésenet ja kannattamaton kulttuuri

1990-luvun lopun Suomessa talousdiskursseihin noussut uusliberalistinen ajattelutapa on levinnyt
siten, ettd jotkut vaativat myds kulttuurisektorilta (tdssd tapauksessa osana julkisia palveluita)
nédyttod kannattavuudesta. Kannattavuudella tarkoitetaan tillin suoraa tuottoa, summaa, joka voi-
daan piirtdd viivan alle, kun tuotoksista on vihennetty panokset. Myos kunnanhallitusten jdsenet
kayttivit taloustieteellisté ja yritysmaailmasta tuttua sanastoa kulttuurin yhteydessd. Negatiivises-
sa mielesséd kulttuurista ja taloudellisuudesta puhuttiin 16 eri kertaa 13 eri kunnanhallitusten ji-
senten vastauslomakkeessa (14 % kaikista) — ts. kulttuuria pidettiin taloudellisesti kannattamat-
tomana. Niissd vastauksissa oli nihtdvissd ajatuskulku, jonka mukaan kulttuuritapahtuma tai -
kohde on taloudellisesti kannattamaton, mikili se vaatii jatkuvasti olemassaolonsa edellytykseksi
yhteiskunnan tukea. Tillaisten tapahtumien tai kohteiden kohdalla pitdisi ndiden vastaajien mie-

lestd voida harkita jopa kohteiden lakkauttamista.

Kun yritys on jaloillaan, kunnan pitdisi vetdytyd (KH lom20 kys19).

Kulttuurin “kayttdjien” tulisi itse maksaa kdytostddn, jos ei asioita kulttuuripuolella hoi-
deta taloudellisesti jdrkevdlld tavalla, miksi kunnan pitdisi paikata “rahareidt”? (KH
lom39 kys19).

[...] Asenne omaehtoisen rahoituksen hankkimisen vaikeudesta 2 kulttuuri ei kuulemma voi
olla businesta! [...] (KH lom15 kys22).

Ihmisten hyvinvointia lisdcvid kulttuurihankkeita, jotka toimivat henkisesti ja taloudellisesti
terveelld pohjalla (KH lom38 kys30).

Monta kertaa ihmetyttii se, onko kaikkien E-P:n kulttuuritapahtumien taloudelliset edel-
bytykset kunnossa. Onko itsestddnselvyys, ettd jos on keksitty/kehitetty kulttuuritapahtuma,
sitd pidetddn vdikisin hengissd kunnan ym. rahalla, vaikka taloudellista kannattavuutta ei
voida osoittaa. Mielestdni silloin on kyse "ylimddrdisestd” tapahtumasta. (KH lom42
kys32.)

Kulttuuria kannattamattomina pitavistd tai sen kannattamattomuutta arvostelevista valtaosa, 10
vastaajaa 13:sta (78 %), oli miehid. Kannattamattomuusdiskurssi perustui selkedsti pelkéstdin
taloudelliseen ajatteluun: kirjistetysti sanottuna kulttuurista on hyotyé vain silloin, kun tuo hyéty
on suoraan laskettavissa markkoina. Kannattavuus olisi kyettivi osoittamaan suoraan tapahtuman
tai kohteen tuottoina samaan tapaan kuin liikeyrityksen kannattavuus. Lisdksi joistakin vastauk-
sista oli luettavissa vihje sithen suuntaan, ettd kulttuurin toimijat eivat ymmarra riittdvasti talou-
dellisia asioita. Erittiiin monimuotoisia, kunhan aktiivisuus riittéiid. Sellaisia hankkeita tulisi tukea,
Jotka kehittivdt taloudellista ajattelua (KH lom89 kys30). Kulttuurin toimijoita tulisi ikd4n kuin

opettaa ajattelemaan taloudellisesti, nikeméin kulttuuri “busineksena” eikd pelkdstdidn itseisar-



56

voltaan tirkeédnd asiana. Joissakin ndistd kulttuuria kannattamattomina pitéavistd puheenvuoroista
lopullisen johtop#dtoksen tekeminen jitettiin lukijalle: niissd vain ihmeteltiin ja kysyttiin. Taméa
on retorinen keino vilttyd itse leimautumasta kyseisen ajattelutavan kiihkeéksi kannattajaksi ja
siten selontekovelvolliseksi ajattelustaan (ks. Jokinen ym. 1999, 145). Seuraavan vastaajan mie-
lestd tulisi harkita jopa koko kulttuurin lakkauttamista kannattamattomana. Koska kulttuurilla ei

eld, tulisi harkita onko heikkoudet, vahvuudet ja hyéty tasapainossa (KH lom46 kys32).

Mitd kulttuuripalvelujen ulkoistaminen ja yksityistdminen sitten voisi merkitd? Fornésin mukaan
uusliberalistit pitavat taméankaltaisen kehityksen seurauksena ihmisten valinnanvapauden lisdin-
tymistd, mutta ainakin kulttuurialoilla kyseinen kehityssuunta olisi hyvin epitodennikéinen. Joka
tapauksessa se merkitsisi resurssien uusjakoa koyhiltd rikkaille — palveluja olisi kylla tarjolla,
mutta vain maksukykyisille. (Fornds 1998, 101.) Se tietdisi vahintd4ankin hyvin monen eldkeldisen
teatteriretkien loppumista. Kaupallisuus mainittiin kulttuuriin liittyvand myonteisend asiana vain
taideteollisuuden yhteydessi [...] taideteollisuus tuo kaupallisuuden ja hyvinvoinnin (KH lom15
kys13) ja Tangomarkkinoiden yhteydessd se on nuori kulttuuriteko, elittad itsensd (KH loml
kys24). Niamikin vastaukset viittaavat kuitenkin sithen suuntaan, ettd my6s kulttuurin alueella oli-

si omaksuttava liiketoiminnan periaatteet eli tulisi pyrkid kaupallisuuteen ja kannattavuuteen.

Taloudellisesta nikokulmasta tarkasteltuna osa kunnanhallitusten jdsenistd niki siis kulttuurin
alueena, joka on kannattamatonta. Kulttuuri oli pelkidstdidn kohde, johon sydtetddn rahaa, mutta
joka ei hyodyta kunnan kassaa. Vain yksi vastaaja puhui panostuksen saamisesta takaisin: panos-
tus tulee moninkertaisena takaisin (vaikka tdtd eivit kaikki tajua) (KH lom36 kys19). Tosin tistd
vastauksesta ei ole suoraan piiteltavissd, tarkoittiko puhuja taloudellista panostusta, mutta mah-
dollisesti hén viittasi seké kulttuurin taloudellisiin kerrannaisvaikutuksiin ettd kulttuurin muihin
vaikutuksiin. Vastauksesta on nihtévissa, ettd puhuja koki selvisti olevansa vihemmistossa, hanen
oli seliteltivd omaa toimintaansa: néin asia on, vaikka kaikki muut eivit sitd ymmarrd. Selittelyn
tarve paljastaa toisen ajattelutavan hallitsevuuden. Uusliberalistinen ajattelutapa on levinnyt yri-
tyselamin puolelta sellaisillekin aloille, joille se ei kuulu, kuten kulttuuriin ja terveydenhoitoon.
Kulttuurin “kannattamattomuuden” kritisointi ei viélttamattd onnistu tarkoitusperissdédn eli tuo-
maan kulttuurisektoria yrityseldméssé vallitsevien taloudellisten lakien alaiseksi. Paremminkin se
vahvistaa tulkintaa kulttuurista saarekkeena, jossa taloudellisia realiteetteja ei ymmérretd. Tamad

johtuu ldhtokohtaisesta asenteesta, jossa kulttuuria tarkastellaan sille vieraan kehyksen avulla.
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4.2.2. Saako kulttuuri maksaa?

Sotien jilkeisessd Suomessa moni aiemmin vapaaseen kansalaistoimintaan perustunut tyd tun-
nustettiin niin tiarkedksi, ettd niiden tukeminen valtion taholta katsottiin tarpeelliseksi. Nuoriso-,
kulttuuri- ja litkuntatoimi alkoivat pian juurtua osaksi julkishallinnon palveluja. 1960-luvulla
Suomen teollistuminen kiihtyi, ja taloudellinen kasvu laski perustan hyvinvointivaltion rakentami-
selle. Hyvinvointivaltion ideologiana oli saattaa sivistysvaltion palvelut tasapuolisesti ihmisten
saataville ikdin, varallisuuteen, asuinpaikkaan tai muuhun sellaiseen seikkaan katsomatta. Toisen
maailmansodan jilkeinen valtiollisten sivistyspolitiikkojen nousu ei ole vain suomalainen, vaan
yleiseurooppalainen ilmi6é (Bennett 1999, 13-14). 1990-luvun laman my&td piinvastainen ilmid
lahti kayntiin: hyvinvointipalvelujen purkaminen sdistéjen nimissa. Kulttuuri-, nuoriso- ja litkun-
tasektori ovat olleet kunnissa kovan muutoksen kourissa: niin viranhaltijat, lautakunnat kuin teh-
tavitkin ovat joutuneet paljon puhutun juustohdylidn alle. Vuonna 1995 tehdyn tutkimuksen mu-
kaan vain vajaassa neljinneksessd kunnista ei oltu tehty sdistja kulttuuritoimessa kahden edelli-
sen vuoden aikana (Korpipdd 1995, 10). Pelkistiddn lama ei selitd hyvinvointipalveluihin tehtyja
leikkauksia. Nyt yleiseurooppalaisena ilmioni on valtion roolin supistaminen eri aloilla ja siirty-
minen kohti liberalistista talouspolitiikkaa esimerkiksi yksityistimisen ja palvelutarjonnan ul-
koistamisen avulla. Eurooppalaisen kehityksen taustalla on esimerkiksi Iti-Euroopan yleinen ke-

hitys, kuten Neuvostoliiton hajoaminen ja Berliinin muurin murtaminen.

1990-luvun laman myota syntyi vanhan sivistysvaltiopolititkan rinnalle my&s toinen néikokulma,
jonka mukaan valtion ei tule subventoida kulttuuritapahtumien lippuhintoja, vaan kuluttajien on
itse maksettava lipuistaan kdypa markkinahinta. Uuden ja vanhan ndkodkulman vallitseminen rin-
nakkain nikyy erityisesti yleisokyselyssa. Yleisokyselyn kysymyksessd 18 kysyttiin mielipiteitd
kulttuuria koskevista viittamistd,' ja tulokset olivat melkoisen ristiriitaisia. Vaitteen “kulttuuria
pitdd avustaa verovaroin” kanssa melko tai tdysin eri mieltéd oli 24 % vastaajista. Mutta kun esitet-
tiin, ettd “kunnalliset kulttuuripalvelumme (esim. kirjasto) tulisi yksityistdd kaupallisiksi yrityksik-
si”, yksikédn ei ollut viitteen kanssa edes melko samaa mieltd. Tamé johtuu varmasti ainakin
osittain siité, ettd jalkimméisessd viitteessd kaytettiin esimerkkina kirjastoa. Kirjastolaitos koetaan

“kulttuurin peruspalveluksi”, joka on siis vilttimiton siilytettiva.”

! Katso kysymyksen 18 mielipiteiden keskiarvot liitteesti 7.

2 Tsti lisdd luvussa 5.2.
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Tangomarkkinoiden yleis6d puhuttivat myos tapahtuman lippuhinnat. Vastaajista 21 % (jotkut
heistd useaan kertaan) mainitsi lippuhinnat vastauksessaan. Aina hinnoista puhuttaessa niitd pi-

dettiin liian korkeina.

[Kysyttaessd tapahtuman parhaasta annista:] En tiedd, kun lippujen hinta on niin korkea

ettd en pddse porttia pitemmdille. Tangokadulle ei saisi olla pddsymaksua tai korkeintaan

10 mk. (TM 1lom230 kys12.)

Minusta Tangomarkkinat ovat tulleet hyvin kaupallisiksi, ehkd liikaakin (TM lom210

kys13).

Enemmdn ilmaistilaisuuksia. Markkinakadulle vapaa pddisy. (TM lom216 kys13.)
Tangomarkkinoiden yleis6 piti kaupallisuutta kulttuuritapahtumassa lahes pelkistdén kielteisena
asiana, joka voi rajoittaa osallistumista ja hiiritd tunnelmaa. Lippuhintoja avoimissa vastauksis-
saan kritisoineista noin 10 prosenttiyksikkod keskiméairdistd suurempi joukko oli miehid ja ikdja-
kaumaltaan he kuuluivat enimmékseen 40-69 -vuotiaisiin. Ehké hieman ylldttdenkin hintoja kriti-
soineet olivat keskimé@iriistd koulutetumpia — yllattiden siksi, ettd juuri koulutetuilla olettaisi ole-

van keskim#drdistd paremman palkan ja siten paremmat mahdollisuudet osallistua kalliisiinkin

kulttuuritapahtumiin.

Myos Opetusministerion teettdmin tutkimuksen mukaan kulttuuriyleisé pitda lippujen hintoja lii-
an korkeina. Viitteen “kulttuuripalveluiden (teatteriesitysten, konserttien, néyttelyiden ynnd mui-
den) lippujen hinnat ovat liian korkeita” kanssa tdysin tai jokseenkin samaa mielti oli yhteensé 63
% vastaajista. Opetusministerion tutkimuksen vastaajat eroavat témén tutkimuksen vastaajista sii-
nd, ettd heistd tyytyviisimpia lippujen hintojen nykytasoon olivat korkeakoulututkinnon suoritta-
neet. Vailla ammatillista koulutusta olevat sen sijaan pitivit kulttuuripalvelujen lippujen hintoja
muita useammin lian korkeina. (Viitanen 1999, 76-77.) Yksi selitys Opetusministerién tutkimuk-
sen ja tdmén tutkielman viliselle ristiriidalle voi olla se, ettd Tangomarkkinoiden yleisdkyselyyn
vastanneet odottivat, ettd tapahtuman lippuhinnoissa nakyy, onko kyse ns. korkeasta vai matalasta
kulttuurista. On mahdollista, ettd korkeakoulutuksen saanut osa Tangomarkkinoiden yleisostd koki
tapahtuman omasta osallistumisestaan huolimatta kansanomaiseksi tapahtumaksi, jollaisen ei

odoteta olevan kallis.

Selitystd lukuisiin kommentteihin liian korkeista lippuhinnoista tai toiveisiin ilmaistilaisuuksien
lisdamisestd voi etsid myos protestanttisiin kulttuureihin olennaisesti kuuluvasta asketismin vaati-
muksesta. Weberin mukaan protestanttisiin kulttuureihin on kuulunut uskonpuhdistuksesta ldhtien
olennaisesti askeettisuus — nautinnosta ja turhuudesta kieltdytyminen — ja se vaikuttaa niin ur-
heiluun ja kulttuuriin kuin ihmisten vaatetukseenkin. Jyrkimmilldén kaikenlaista koristelunhalua,
turhuuksia ja lihallisuuden palvontaa pidetdén padmédrattoméand menettelynd, joka ei tuota Juma-

lalle kunniaa, toisin kuin maallisen tyén mahdollisimman tehokas suorittaminen. Sen sijaan Ju-



59

malalle kunniaa tuottavat kristityn sosiaalinen ja taloudellinen menestys silloin, kun ne ovat seu-
rausta mahdollisimman hyvin toteutetusta ammattikutsumuksesta. Rikkauksia ei saa kuitenkaan
haaskata turhuuteen. Vain toimimalla tdytetdan velvollisuudet, ja siksi erityisesti ajan haaskaa-
mista joutilaisuuteen ei pidetd hyviksyttavand. Turhana pidetdén jopa nukkumista enemman kuin
terveyden vuoksi on tarpeen. (Weber 1990/1905, 78, 116, 120, 125-126.) Kulttuuriimme onkin

syville iskostunut ajatus siitd, etti

[...] puhtaasti esteettistd tai urheilullista nautintoa palvelevien kulttuurihyddykkeiden nau-
tinnan hyviksyttivyydelld on aina olennainen ragja: ne eivdt saa maksaa. Thminenhin on
vain Jumalan armosta hinelle uskottujen tavaroiden isannéitsija. Hanen, kuten Raamatun
kertomuksen palvelijan, on tehtidva tili jokaisesta hanelle uskotusta pennosesta. On vihin-
tddnkin arveluttavaa luovuttaa niistd jokin tarkoitukseen, joka ei palvele Jumalan kunniaa
vaan omaa nautintoa. [...] Ihmiselld on velvoitus hinelle uskottua omaisuutta kohtaan, hinet
on alistettu sen palvelevaksi isdnnoitsijaksi tai suorastaan “hankintakoneeksi.” Tama ajatus
painaa raskaana puritaanin elamai. (Weber 1990/1905, 126.)
Vaikka rahaa olisikin, sen kdyttdminen nautintoon ei siis ole hyviksyttiavii. Vastaajien toivomat
ilmaistilaisuudet tyydyttdisivdt paitsi tarpeen rentoutua vapaa-aikana ihmisten seurassa, myo6s
vaatimuksen tarkasta rahankdytostd. Sitten Weberin kirjoituksen lomanvietto on tullut yhteiskun-
nallisesti hyviksytyksi, mutta téstd huolimatta omaan nautintoon sijoittaminen koetaan yhi tuhla-

ukseksi. Oman varallisuuden kartuttaminen tuo turvaa ja tunteen oikein tehdyisti ratkaisuista.

Mielestdni kaiken kulttuurin tukeminen on erittdin tdrkedid, silld useimpien ihmisten kanssa
keskusteltuani Pohjanmaalla olen huomannut sen, ettd kulttuuri on kaikkien mielestci hieno
asia, mutta se ei saisi maksaa. Kuvataidekin ymmdrretddn maalla paremmin; taulunhan voi
ostaa seindille, mutta esim. musiikista ei jad mitddn kditeen. Ehkdpd musiikin tukeminen on
ldhinnd syddntdni. (KT lom43 kys41.)
Vastaajan mielestd kulttuurissa on usein ongelmallista sen aineettomuus. Saadusta kokemuksesta
ei jad materiaalista merkkid. Kulttuuriesineiden hankkimisen voi sen sijaan nihdéd my6s sijoituk-

sena, silla taulu sdilyttda arvonsa ja voi jopa kartuttaa omistajansa varallisuutta.

Yhteiskunnalta kulttuuritapahtumille ja -laitoksille jaettu tuki on epiilemittid luonut hyvaksyvyy-
den ilmapiirid kulttuuriharrastuksille — ja ylipddtdéin luonut monta kulttuuritapahtumaa ja -
laitosta. Samalla se on kuitenkin vahvistanut kasitysti siitd, ettd oikea kulttuuri (yhteiskunnan hy-
viksymi ja tukema) on ldhes ilmaista ainakin kuluttajalle. Ja koska yhteiskunta on jo kantanut
kortensa kekoon, oletetaan kulttuurilaitosten ja -tapahtumien kantavan sithen oman kortensa eli
pyrkivin palvelujen tuottamiseen mahdollisimman halvalla. Kulttuurilaitosten voitontavoittelua ei
pidetd hyviksyttavand. Vaikka Tangomarkkinat ei olekaan saanut yhteiskunnan tukea lukuunot-
tamatta 2-3 ensimmiisen vuoden pienid avustuksia ja kaupungilta saatuja vuokrahelpotuksia,
myos tiltd tapahtumalta odotetaan alhaista hintatasoa ja matalaa profiilia taloudellisten asioiden

suhteen.
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Tangomarkkinat on kulttuurikentilld harvinaisuus, silld se on muodoltaan osakeyhti6. Lisdksi on
olemassa Tangomarkkinat ry, joka vetdd tapahtuman aatteellista puolta kuten Olavi Virta — tan-
gon ja viihteen hovia. Tangomarkkinat Oy:n omistajajdsenid ovat Seindjoen kaupunki, Maila-
Jussit, Ilmajoen musiikkijuhlat seki vithdekuoro Marit ja Mikot. Voittoa tekeva osakeyhtio kult-
tuuritapahtuman jarjestdjand sai yleison yhtyméin siithen ajatukseen, ettid “Tangomarkkinat ovat
bisnestd.” Taysin samaa mielti viitteen kanssa oli 61 % ja melko samaa mieltid 21% yleisosta.'
Yleensi ottaen yleison mielipiteet kallistuivat sille kannalle, ettd kulttuuritapahtumat ovat kaupal-
listuneet liikaa ja ettd niitd tulee kannattaa verovaroin. Lippujen hintojen ei toivota nousevan. Ai-
nakin tdmén kyselyn perusteella yleinen mielipide on siis kulttuuritapahtumien ja -laitosten yh-

teiskunnallisen tukemisen puolella.

Kulttuuripalvelut ovat kahtalaisten vaatimuksien puristuksessa: niiltd odotetaan alhaisia hintoja ja
ei-kaupallisuutta, mutta toisaalta yhteiskunnalta saatava tuki on tippunut, ja uusia rahoituskeinoja
olisi 1dydettiva. Perinteinen “kulttuurin tulee olla edullista ja kaikkien saatavilla” -ajattelu on ai-
nakin Tangomarkkinoiden yleisén mielipiteiden perusteella selkedsti voimallisempi kuin uuslibe-
ralistinen ajattelutapa, jonka mukaan kulttuurilaitosten tulisi toimia kuin yritysten: pyrkid voittoon
ilman yhteiskunnan tukea. Yleiso uskoi vilkkaan kulttuurieldmén parantavan paikkakunnan mat-
kailua, ty6llisyyttd ja asumisviihtyvyyttd, mitkd seikat puoltavat verovarojen kaytt6d kulttuurita-
pahtumiin. Taiteella ndahdédéinkin olevan ns. meriittihyodykeluonne: sen yhteiskunnallisia ja sosi-

aalisia vaikutuksia pidetdén niin merkittiving, ettd julkinen tuki on perusteltua (Kangas 1990, 15).

4.3. Kulttuuri ja talkeotyo/tyollisyys

Kulttuurin ja talouden vilistd suhdetta voidaan tarkastella myos pohtimalla, millaisia diskursseja
liittyy kulttuurin alalla tehtdvain tyohon. Yrittdjyys ja omaehtoinen toiminta ovat perinteisesti
arvostetussa asemassa Eteld-Pohjanmaalla. Historiallisesti niiden arvostus on muodostunut eri
ajanjaksoina. Ylikankaan mukaan yrittdjyyden juuret ovat 1600-luvun lopun ja 1700-luvun Etela-
Pohjanmaalla, joka nousi koko valtakunnan merkittavimméksi tervantuottoalueeksi. Tervanpolton
ohella Pohjanmaalla tuotettiin muutakin myyntitavaraa (kuten laivoja). Alueen talonpojat siir-
tyivitkin hyvin varhaisessa vaiheessa vaihdannaistalouteen. 1700- ja 1800-luvuilla eldami Pohjan-
maalla poikkesi hyvin paljon esimerkiksi eldimaistd Eteld-Suomen kartanoalueilla, joilla siatyajat-

telu oli yhéd voimakasta, ja joilla ihmisen kohtalo néhtiin ennalta mésrattynid. Pohjanmaalla puo-

! Kis. liite 6.
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lestaan thminen nahtiin oman onnensa seppin, joka voi yksilokohtaisen taloudellisen yrittelizi-
syyden avulla menestyd. (Ylikangas 1973, 279, 1981, 228-229.) My&s omaehtoisen toiminnan
arvostus liittyy pyrkimyksiin toimia itse omien elinolosuhteiden parantamiseksi. Tahén pyrittiin
1800-luvun puolivilin jilkeen vilkastuneen jarjestotoiminnan avulla, jonka taustavaikuttajana oli
my0s kansallisuusaatteen levidminen. Pohjanmaalla jarjestStoiminta oli erityisen vilkasta; mm.
nuorisoseuratoiminta lahti liikkkeelle alueelta. Nama omatoimisuuden ja yrittdjyyden historialli-
sesti merkityksellisiksi nostetut diskurssit ndyttavit vaikuttavan kulttuurityon malleihin tindkin
péivdnd. 15 % kunnanhallitusten jasenistd korosti kuntalaisten oma-aloitteista ja vapaaehtoista
toimintaa kulttuuripalvelujen tuottamisessa. Tdma joukko oli miesvoittoinen. Kulttuurin toimi-

joista omaehtoisen toiminnan merkitysti korosti vain 5 %.

Malli ei ole kaukana muutama vuosikymmen takanapdiin. Ei tarvittu tdllaisia kyselyjd. Ta-

pahtui kulttuuritekoja. Elimme nuorisoseurojen ja tyévdenopistojen aikaa: joista nykyiset

palkalliset kulttuurityontekijt vieldkin palkkansa saa. Ei kulttuuritekoja rahalla tehddi ne

tulee vapaasta tahdosta. (KH lom1 kys14.)

Taloud. resursseja eivit kunnat kykene liscdmddn — kansalaisten oma aktiivisuus + yh-

teistyo on voima [...] (KH lom50 kys31).

Kaikki on itsestd kiinni (KH lom89 kys32).
Yksi syy omaehtoisen toiminnan arvostukselle voi olla myos “kansankulttuurin” arvostus. Ahpo-
sen mukaan suomalaisuuden tuotettuihin esityksiin (esimerkiksi kaunokirjallisuuden perinteessi)
kuuluu kansanomaisuus, kun taas herraskaisuus kuvataan naurettavana silminlumeena. Tamin
tulkinnan perusteena on ajatus kansanomaisuudesta ainoana oikeana kulttuurin rakennusalustana.
“Todelliseen” suomalaiseen kulttuuriin kuuluu sivistyméttomyys ja kotikutoisuus vastakohtana
hienosyisille vieraille vaikutteille. (Ahponen 1999, 117.) Vaatimus kulttuurin kansanomaisuudesta
sekd ajatus, ettd “oikea” kulttuuri kehittyy itsestddn kansan syvista riveistd, olivat vastaajaryhmista

selvimmin nékyvissd kunnanhallitusten jisenten vastauksissa. Kansan syvisti riveistd Ildhtevdd,

omaehtoista eteldpohjalaista (KH lom7 kys30).

Omacehtoisuusdiskurssiin sisidltyi myos ajatus siitd, ettd kulttuuria ei voi kehittad. Kulttuuri kehit-
tyy itse, silloin se on tervettd. Ei se tarvitse vilikdasid. Ehkd silld saadaan vain pahaa aikaan. |...]
(KH lom1 kys32.) Vierastan sanaa kehittid, se on aina jollakin tavoin luonnotonta ja vékival-
taista. Kehitys kulkee omalla painollaan ja ellei kulje, kehittdminen ei asiaa auta. (KT lom76
kys42.) Kehittiminen nihtiin vieraana ja kulttuuriin sen ulkopuolelta tulevana asiana. Jos ajatel-
laan kulttuurin olevan “aitoa” vain syntyessadn omaehtoisesti tavallisten kansalaisten keskuudes-
sa, eristetddn samalla kulttuuri muun yhteiskunnallisen toiminnan ulkopuolelle. Télloin kulttuuriin
“ulkoapiin” tuleva kehittaminen, rahat, ajatukset, toimenpiteet ym. eivit auta. Kulttuuri ei kuiten-
kaan ole vapaa historiallisista, taloudellisista, yhteiskunnallisista jne. suhteista. Jos vastuu kulttuu-

rin kehittymisestd sysitddn kokonaan omatoimisuuden harteille, samalla kielletddn taloudellisen
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panostuksen ja yhteiskunnallisen arvostuksen merkitys kulttuurille. Omaehtoisuusdiskurssi ei siis
ole niin viaton kuin milta se vaikuttaa. Kulttuurityolle sen mahdollisesti tuottamat seuraukset ovat

suuria.

Talkooty6td kommentoi avoimissa vastauksissaan 15 % kunnanhallitusten jdsenisti, 11 % kulttuu-
rin toimijoista ja 3 % elinkeinoelamin edustajista. Talkootyd nihtiin toisaalta kulttuurieldméin
vahvuutena, mutta kielteisend piirteena oli sen liiallinen kasautuminen samojen henkildiden har-
teille. Kunnanhallitusten jasenten ja kulttuurin toimijoiden diskurssit talkootydsté ja sen merkityk-
sestd poikkesivat toisistaan melko jyrkasti. Kaikista kulttuurin toimijoiden antamista talkootyota
koskevista kommenteista 80 % oli kielteisid. Myonteisistakin vastauksista vain yhdessd pidettiin

talkootydtd pelkistdadn vahvuutena, muissa tunnustettiin talkooty6lld olevan kielteisidkin puolia.

Vuosien jilkeen pddsdcdnt. "kokkiminen" alkaa kylldstyttiic (KT lom67 kys14).

Ennen oli vapaaehtoistyé kiinnostavaa. Nykypdivind ei tahdo ihmiset olla kiinnostuneita
Juuri mikinkddn. (KT lomS kys22.)

Taide ja sen tuottaminen ei saisi maksaa mitddn (ainoa ammattikunta ja osaaminen mikd
pitdisi tehdd "kokdlla"!!!) (KT lom33 kys22).

Rahan puute sekd vapaaehtoisen avun saanti. Ei voi toimia jos ei voi palkata, lihinnd kos-
kien yhdistystoimintaa. (KT lom117 kys22.)

[...]1 Ilman ilmaista talkoovdiked ja ammattivien pienenpienilli palkkioilla musiikkikulttuu-
ria ei olisi Eteld-Pohjanmaalla. Aina kaikkea voi ja tulisi kehittid ja mielestini ajatus pi-
tdisi tahddtd pohjalaisuuden sijaan valtakunnalliselle tasolle — rikastuttaisivathan mat-
kailijat E-P:n alueella muitakin kuin kulttuurin tekijoitd. (KT lom43 kys42.)

Vastaajat olivat ennen kaikkea kylldstyneitd tekeméén toita palkatta, ja lisaksi ongelmana oli va-
paaehtoisty6n kiinnostavuuden lasku ja sitd kautta vaikeus 16ytaa uutta talkooviked. Etenkin itse-
ddn ammattilaisina pitdvit kokivat, ettei heiddn ammattitaitoaan arvosteta, kun tyota pitdisi tehdd
ilman palkkaa. Talkooty6td kommentoivista kunnanhallitusten jasenisti puolestaan vain 15 % toi-
voi talkootyon vihentamistd. Loput nakivit talkootydn oman kunnan tai koko maakunnan kulttuu-

rity6n vahvuutena, mutta my0s vaihtoehtona kunnan rahoitukselle.

[...] Pienelld paikkakunnalla samat ihmiset ovat vuodesta toiseen ideoimassa ja toteutta-
massa — he vdsyvdt (KH lom15 kys22).
Tehddidn yhdessd ja tehddidn palkatta tyotd yhteisen tapahtuman hyviksi (KH lom51
kys21).
Vapaaehtoistyotd. Kuntien panostusta tdssd tilanteessa ei mahdollista lisdtd. (KH lom44
kys31.)
Talkooty6 voi siis vahvistaa tietyn yhteison yhteenkuuluvuutta, kun ihmiset tekevit yhdessa toitd
yhteisen asian hyviksi. Toisaalta pienelld paikkakunnalla talkootyoviked ei aina tahdo 16yty4, ja
helposti samat ihmiset ovat mukana useiden tapahtumien talkootyGjoukoissa. Samojen ihmisten

ahkeroiminen useilla tahoilla yhteisen hyvin eduksi voi myoskin kédntyd itseddn vastaan siten,

ettd kulttuuria ei koetakaan yhteiseksi hyviksi, vaan toiminta koetaan pienen piirin puuhasteluksi.
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Jokaisessa vastaajaryhméssd muutama vastaaja naki kulttuurin sisddnpiinlampiavini, ja samojen
thmisten osallistuminen moniin kulttuuritoimintoihin voi olla yksi syy tihén. Pyrittdvd saamaan

mukaan kaikki kunnan asukkaat. Toiminta tdlld hetkelld erittdin sisddnldampiavad. Piiri pieni pyo-

rii. (KH lom13 kys14.) My0s ndamé aktiiviset, joka riennossa mukana olevat kulttuurin toimijat
olivat mielihyvin valmiita luovuttamaan toitdan muille. Runsas talkootyd kulttuurin alalla voi
johtaa kehén syntymiseen. Kulttuurin alalla tehtidvai tyotd ei laheskdédn aina arvosteta niin paljon,
ettd siitd maksettaisiin kohtuullinen korvaus. Ja koska kohtuullista korvausta ei makseta, puuttuu
ammattitaitoisia tekijoitd. Ja koska ei ole riittdvasti ammattitaitoisia tekijoitéd, kulttuurity6té ei ar-

vosteta.

Talkootyon lisdksi vastaajat puhuivat jonkin verran myos kulttuurin merkityksesté tyollisyydelle.
Esittavien taiteiden tyGvoimakustannuksiin liittyva 1960-luvulta perdisin oleva malli on yksi vai-
kutusvaltaisimmista taiteen taloustieteen teorioista. Sitd kutsutaan Baumolin malliksi, ja mallin
mukaista ilmi6td Baumolin taudiksi. Mikinen (1999, 9) kuvaa Baumolin tautia seuraavasti: “[...]
tyovoimaintensiivisissa esittivissi taiteissa, joissa tyo on lopullinen suorite eivatkd teknologiset
innovaatiot mahdollisia, tuottavuus jaa stagnaattiseksi kustannuskehityksen seuratessa muita aloja,
jolloin niiden yksikkokustannukset kohoavat ajassa jatkuvasti”. Baumolin taudissa on kyse esitti-
ville taiteille tyypillisestd ongelmasta, jossa tulot jadvat kustannuksia pienemmiksi silld kustan-
nukset kasvavat nopeammin kuin lipputulot. Kustannusten nousu johtuu esittivien taiteiden tuot-
tavuuden paikallaan pysymisestd eli stagnaattisuudesta. (Mikinen 1999, 9-10.) Stagnaattisuus
puolestaan johtuu esittdvien taiteiden tydvoimavaltaisuudesta. Esittdvien taiteiden lisiksi ty6voi-
mavaltaisia ovat oikeastaan kaikki palvelualat, my&s koko julkinen sektori. Baumolin mallia onkin
kiytetty perusteluna julkisen tuen lisidmiselle, vaikka toisaalta ei voida ajatella, ettd julkista tukea

liséttdisiin loputtomiin ajassa alati kasvavan kustannusvajeen vuoksi (Cantell 1994, 195).

Baumolin malli sisiltda lnonnollisesti yksinkertaistuksia, jotka on tehty selkeyteen ja mitattavuu-
teen pyrkimisen vuoksi. Tuottavuuden kidytannon mittaaminen ei ole ongelmatonta (Mikinen
1999, 16). Baumol onkin lieventinyt viitettadn tyovoimavaltaisten alojen stagnaattisuudesta siten,
ettd alat eivit lopultakaan ole tdysin stagnaattisia, vaan niiden tuottavuus kasvaa muuta taloutta
hitaammin. Toisaalta esimerkiksi teollisuusala tarjoaa vetoapua palvelualoille kasvunsa ansiosta.
Talous voikin pysya tasapainossa, mikéli ihmiset hankkivat lisddntyvéssd méérin palveluita, jol-

(Makinen 1999, 19-21.)

Luvussa Perustiedot vastaajaryhmistd (luku 2.3.) todettiin Eteld-Pohjanmaan elinkeinorakenteen

painottuvat alkutuotantoon maan keskiarvoa enemmén. Palvelualojen kehityksen vauhdittaminen
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tuskin ainakaan nopeuttaisi muuttoliikettd maakunnasta pois, mutta kulttuurin tuomia tyétilaisuuk-
sia ei maakunnassa juurikaan nihty. Kysyttdessd kulttuurin toimijoilta perusteita heidén tirkeim-
miksi valitsemansa kulttuuritapahtuman sdilyttamiselle (kysymys 39) kaikkein tdrkeimmiksi pe-
rusteiksi nousivat mahdollisuus nauttia korkeatasoisesta taiteesta ja Eteld-Pohjanmaan tunnettuu-
den lisdédminen. Perustelu tapahtuman taloudellisista hyodyistd ja mahdollisista tyotilaisuuksista
sai kaikkien vahiten mainintoja. Samoin kivi kunnanhallitusten jisenille esitetyssd kysymyksessa
kulttuurin merkityksestd kunnan yleisen kehityksen kannalta (kysymys 10): kunnan tunnettuuden
edistamistd pidettiin kulttuurin kaikkein tirkeimpand merkityksend. Vain vaihtoehto “ei merki-

tystd” sai hieman vidhemmain kannatusta kuin tyopaikkoja lisadva merkitys.

Ehké osittain vapaaehtoistyon perinteen vuoksi kulttuurin tyollistdvid vaikutuksia vihitelldéan.
Nurinkuriselta tuntuu ajatus, ettd erittdin tyGvoimaintensiivisilla kulttuurialoilla, joilla keskeinen
tuotantoviline on ihminen itse, ty6td arvostetaan kaikkein vihiten. Avoimissa vastauksissa kult-
tuurin ja tyolisyyden suhdetta kommentoineista kulttuurin toimijoista vain yksi kirjoitti kulttuurin
mahdollisista ty6llistavistd vaikutuksista. Muut vastaajat kommentoivat ongelmaa, joka syntyy,
kun taiteilija rinnastetaan yrittdjaan. Veliinputoajia; kulttuuripuolella mielletdidn yrittdjiksi, yrit-
tijapuolella liian pieni ja tydvoimavaltainen. Toimeentulomahdollisuudet huonot. (KT lom6

kys22.)

Kunnanhallitusten jésenistd 8 % puhui kulttuurin tyollistavistd vaikutuksista, ja naistd vastauksista
valtaosassa puhuttiin ty6ttomien tySllistymisestd kédsityoyrittdjyyden kautta. [...] Kdsityé monissa
muodoissaan voisi organisoituna tuoda ansioita tyéttémyyden vastapainoksi (KH lom62 kys13).
Kaksi vastaajaa puhui rakennustaiteen tyollistdvistd vaikutuksista, ja yksi vastaaja kulttuurin tyol-
listavyydestd yleensd: E-P on muuttotappioaluetta. Paikallisten sdilyminen tddlld kulttuurin teki-
Joind ja tarjoajina, mutta uusien muuttajien, kulttuurildhettilditd, yrittdjyyden tukemista. Tyotd
kulttuurista!!! (KH lom90 kys30.) Kunnanhallitusten jdsenet ndkivét kulttuurin tyollistavit vai-
kutukset parhaimmillaankin siis varsin suppeina. Lahinna toivottiin tydttomien ty6llistyvén kult-
tuurialojen pienyrittdjyyden avulla. Kulttuurin toimijoiden mukaan pienyrittdjyys on kuitenkin
kulttuuripuolella ongelmallista, silld tyGvoimakustannusten suuren osuuden vuoksi tydn tuotto ei
ole hyvd. Viimeksi lainattu kunnanhallituksen jdsen ndki kulttuurin mahdollisen merkityksen

tyollisyydelle kaikkein laajimmin, jopa yhteni keinona muuttotappioiden torjumiseen.
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5. Kulttuurin kategoriointia

5.1. Kulttuuri suhteessa urheiluun

Selityksid kulttuurin merkitykseen tulee etsid my®s siitd, miten kulttuuri nihddin suhteessa muihin
yhteiskunnan osa-alueisiin. Kulttuurin suhteita urheiluun tai peruspalveluihin (jalkimmaistd suh-
detta kisitelldiin seuraavassa luvussa) pohdittiin vain korkeintaan 10 %:ssa kunkin ryhmén vasta-
uksista. Vastausten suhteellisen pienestd midérastd huolimatta niiden suhteiden pohtiminen on tar-
kei, silld kulttuurin tirkeys ei ilmene pelkéstaan kulttuurin itsensd merkitystda koskevista kom-
menteista vaan myos siitd, miten arvostettuna siti pidetdin muiden yhteiskunnan osa-alueiden rin-

nalla.

Kulttuuri ja urheilu eivit ole tai ainakaan niiden ei pitéisi olla toisilleen vastakkaisia asioita.
Kulttuurin mééritelmén alle mahtuu my6s urheilu, ja molemmat kuuluvat ldheisesti ihmisten va-
paa-aikaan. Ehki juuri tdmé laheisyys on osittain aiheuttanut kulttuurin- ja urheilunpuolustajien
leirien syntymisen; kulttuuri ja urheilu kilpailevat samoista vapaa-aikaansa viettdvistd thmisista,
samoista sponsoreista ja julkisista tukimarkoista. Kulttuurin ja urheilun tukemiseen liittyvisti ar-
vostuseroista kertoo rahallisen tuen ero. Mikelan mukaan liikuntatoimen menoissa kuntien viliset
erot ovat huomattavasti pienempié kuin kulttuuritoimessa. Mikeldn tutkimuksessa mukana olleis-
sa kunnissa kulttuurimenot olivat parhaimmillaan puolet liikuntamenoja suurempia, mutta keski-
midrin urheiluun panostettiin enemmén kuin kulttuuriin. Pienimmétkin liikuntamenot asukasta
kohden olivat kuitenkin yli kuusinkertaiset pienimpiin kulttuurimenoihin verrattuna. Ainoassa
Mikeldn tutkimuksessa mukana olleessa eteldpohjalaisessa kunnassa, Vimpelissd, liikuntameno-
jen suuruus oli reilut 50 % vapaa-aikatoimen menoista kulttuurin jaddessd reiluun 10 prosenttiin.
(Mikeld 1998, 45-49, 148.) Erot kulttuuriin panostamisessa voivat Etela-Pohjanmaan sisalla kui-
tenkin vaihdella suuresti (kts. Kangas 1990, 51-52).

Useimmat vastaajat puhuivat urheilusta ja kulttuurista nimenomaan toistensa kilpailijoina. Kun-
nanhallitusten jdsenet kertoivat urheilun ylivoimaisuudesta suhteessa kulttuuriin mairirahoja ja-
ettaessa. Kulttuurin toimijoiden vastaukset kiinnittivit huomion arvostuskysymyksiin: kulttuurin

toimijat kokivat kulttuuria arvostettavan vihemman kuin urheilua.

Liikunta on ylivertainen suhteessa muihin harrasteisiin. Pitdisi saada henkisid arvoja! (KH
lom62 kys21)
Urheilu vie enemmdn varoja kuin kulttuurin tukeminen. (KH lomS5S5 kys22)
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[...]1 Julkista sektoria ajetaan parhaillaan alas ja luottamushenkiloiden ollessa pddosin kes-

ki-ikdisic kouluttamattomia miehid kulttuuriin panostaminen vihenee urheiluun satsaami-

sen ja tdrkeiden peruspalveluiden ylldpidon myotd. Keksittiava edullisia keinoja mm. yh-

distysten ja muun 3. sektorin kautta. (KH lom70 kys32)

Ihmisten asenteet kulttuuria kohtaan eiviit ole mitenkdidn positiivisia, elikkd tiedottamisessa

on vield paljon parantamisen varaa. Suurin osa alajdrveldisid kokee kulttuurin turhaksi

esim. pesdpallon rinnalla. (KH lom26 kys22)

Musiikin suhteen [kehitys on hyvdd], muuten ei kehumista: ei néyttelytiloja minkddnlaisia...

Urheiluun satsataan tdssd kunnassa! (KT loml15 kys27)

[...] Koulujen kulttuurikasvatus arvoonsa, urheilu ja tietokoneet eivdt yksin tee ihmistd. (KT

lom28 kys42)
Vastaajat nakivat, ettd kaikki (koululaiset erikseen mainittuna) tarvitsevat eldméssdén henkisid
arvoja, joita kulttuuri voi tarjota. Kuitenkin urheilua arvostetaan enemmén kuin kulttuuria, miki
nikyy erityisesti urheilun kulttuuria suurempana taloudellisena tukena. Kulttuurin ja urheilun vili-
sen arvostuksen eroja eivit kyselyn vastaukset sinilldzn selitd. Vastaajat puhuivat asenteista, jotka
nihtiin ldhtokohtaisesti urheilua kohtaan myonteisempind kuin kulttuuria kohtaan. Puhujien dis-
kursiivisia strategioita tarkastellessa on helppo havaita, etti urheilun kulttuuria suurempi arvostus
esitettiin itsestddnselvyytend. Juuri sen vuoksi urheilun ja kulttuurin vilisen suhteen pohtiminen
on merkityksellistd, vaikka pelkistddn vastausten madrad tarkastellessa timé diskurssi ei erityisen

suurena nayttaydykaan.

Jos ldhdetidédn pohtimaan kulttuurin ja urheilun erilaisen arvostuksen vilistd suhdetta, on pohditta-
va, mitd merkityksid urheiluun liitetd4dn ja miten ne eroavat kulttuuriin liitetyistd merkityksisti,
Téssd prosessissa on astuttava iso askel konkreettisista vastauksista niiden kulttuuristen konteks-
tien pohtimiseen. Umberto Eco ldhtee liikkeelle urheilun merkityksen pohtimisessa erikoisesta
nikokulmasta. Hanen mukaansa urheilu on periaatteessa tuhlausta: siind tuhlataan ty6td tekemilld
hankitusta ruoasta saatuja kaloreita. Tama tuhlaus on kuitenkin terveellisti paitsi fyysisesti myos
psyykkisesti, silla urheilu tyydyttda ihmisen tarvetta leikkiin. Kilpailuksi muuttunut urheilu on
tarkoituksellista tuhlausta, mutta darwinistisessa mielessi kilpailu kehittda ihmisti. Toisaalta riit-
tavan pitkille kehittyessadn kilpailu vie pohjan pois urheilun alkuperiiselti tarkoitukselta, ihmisen
hyvinvoinnin parantamiselta leikin avulla. Kilpailu saattaa johtaa rodun parantamisen sijasta par-
haimpien kuolemaan. Urheiluniytos nostaa urheilun toiseen potenssiin. Kyse ei ole enii itse lei-

kisti, vaan leikin diskurssista: tuijotamme katsojina muiden leikkia. (Eco 1985, 203-204, 211.)

Mutta miten timé leikinomainen urheilu sitten eroaa kulttuurista (tdssd tapauksessa taiteesta)?
Perusperiaatteiltaan ei kovinkaan paljon. My6s kulttuuria voidaan ajatella leikkin4, jonka tarkoi-
tuksena on ihmisten hyvinvointi — tidssd tapauksessa ensisijaisesti psyykkinen ja toissijaisesti
fyysinen. Kuten edelld, ndma tasot eivit ole erotettavissa toisistaan, silld psyykkinen hyvinvointi

vaikuttaa fyysiseen ja pdinvastoin. Vaikka kulttuuriteot ovat vaikeammin mitattavissa kuin urhei-
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lusuoritukset, myos kulttuurille jaetaan palkintoja eri tasoilla alle kouluikéisten piirustuskilpai-
luista lahtien. Lopulta me katselemme, kuuntelemme ja luemme taiteilijoiden ja kirjailijoiden

ammatiksi muuttuneen leikin tuloksia.

Econ mukaan urheilu synnyttidi toiseen potenssiin korotetun urheilun eli urheilundytsksen lisdksi
my0s kolmanteen potenssiin korotetun urheilun eli nahdyn urheilun diskurssin. Tdmé nihdyn ur-
heilun diskurssi kuuluu ensisijaisesti urheilulehdistolle. Urheiluselostukset televisiossa, radiossa ja
lehdissd ovatkin nykyiin kenties jo tirkeydessa kohonneet ohi urheilundytoksiin osallistumisen.
Urheilusta puhuminen antaa kuvan kiinnostuksesta urheiluun ja urheilullisen tunteen sellaisellekin

puhujalle, joka on itse urheilusta luopunut. (Eco 1985, 205-206.)

Puhuttaessa urheilusta (tai kulttuurista) median vilittamind diskurssina aletaan tulla sellaisten
asioiden piiriin, jotka nostavat urheilun ja kulttuurin erilaiset merkitykset esiin. Jélleen siis asioi-
den merkitykset ja niiden viliset erot nayttaytyvit lopultakin tuotettuina diskursseina. Kukaan
vastaajista ei vaivautunut selittiméidn, miksi urheilua arvostetaan enemmén kuin kulttuuria. Ei
mainittu taloudellisia tms. faktuaalisina pidettyjd eroja, joiden avulla urheilun ja kulttuurin vélinen
arvostusero voitaisiin selittid. Vastaajat tyytyivit vain toteamaan asiantilan. Kulttuuri- ja urheilu-
diskurssien ero nikyy siini, ettd taidekritiikin diskurssi on hyvin erilainen kuin ndhdyn urheiluta-
pahtuman raportoinnin diskurssi. Urheilundytoksessa urheilusuoritukset asetetaan jo valmiiksi
paremmuusjirjestykseen, ja selostuksen tehtidvd on kertoa tamin jérjestykseen asettamisen vai-
heista. Taidekritiikki puolestaan arvottaa teosta tai teoksia, joiden ei yleensd ole tarkoitus padsta
palkintosijoille kilpailussa. Taidekritiikki mahdollistaa makuasioista kiistelyn; se voi jittdsd kuvan
siitd, ettd vain asiantuntijat kykenevit sanomaan taideasioissa viimeisen sanan (jota tavallisen ih-
misen ei kenties oletetakaan ymmiirtavin). Urheiluselostuksen tehtédvi on kommentoida kilpailun
vaiheita, mutta lopputulos on yleensd yksiselitteinen. Lopputuloksen kiistattomuudesta ja oman

maan kansalaisen voiton merkityksestd on helppo olla yhti mielti.

Pakalénin ja Perukankaan mukaan urheilu on mediassa myyvéi tavaraa, ja urheilu antaakin thmi-
sille puheenaiheita ja yhteisymmarryksen hetkid. Urheilusta puhuminen tuo demokratiaa ihmisten
vilille, silld kaksi erilaista ihmistid voi luontevasti keskustella molemmat jonkin urheilutapahtu-
man asiantuntijoina. (Pakalén & Perukangas 1997, 154.) Urheilusta keskusteleminen on poliittisen
keskustelun korvike. Se mahdollistaa puhumisen julkisuudessa olevista asioista ja jyrkkienkin
mielipiteiden esittimisen loppujen lopuksi melko suppean asiantuntemuksen avulla. (Eco 1985,
212-213.) Jos politiikka olisi urheilua, kansalaiskeskustelu olisi aidosti demokraattista, keskuste-
levaa ja kantaaottavaa. Urheilupuheen demokraattisuus voi olla yksi syy siihen, ettd urheilua pi-

detddn usein koko kansan harrastuksena, kun taas kulttuurista puhutaan tiukkapipoisten titien
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snobbailuna. Urheilun seuraaminen ei edellytd keneltdkédn korkeakoulupohjaa, mutta monet ku-
vittelevat kulttuurin edellyttavan sellaista. Urheilu ei vaadi katsojaltaan kuin suhteellisen yksin-
kertaisten sd@ntéjen ymmirtimisen. Kulttuurin puolella media lisiksi ylldpitdd myyttid kulttuu-
rista vaikeasti ldhestyttavind alueena; kun avataan nykytaiteen nayttely, uutisissa saatetaan niyttia
teos, jossa on verta, virtsaa ja spermaa tehosekoittimessa tarkoituksena aiheuttaa shokkivaikutus.
Jatetdadn selittimattd nykytaiteen taustat, joista kédsin teoksen ymmérrettivyys aukeaisi. Kulttuu-
rille on olennaista jatkuva muutos ja vanhan julistaminen kuolleeksi; urheilu taas perustuu sién-

toihin, joiden rikkomisesta rangaistaan.

Syynd kulttuurin urheilua vihaisemmille arvostukselle voi olla myos se késitys, ettd “oikea”
kulttuuri on tylsad ja vakavamielistd touhua. Jos kulttuuri on hauskaa, se ei varmaankaan voi olla
ihan oikeaa kulttuuria. Tamé kisitys luo uutta valoa myds identiteetin rakentamista kulttuurin
avulla koskevassa luvussa kisitellyille negatiivisille kommenteille Tangomarkkinoista. Kulttuuris-
sa pidetidn yhé ylld keinotekoisia raja-aitoja, joiden sisdpuolelle halutaan vain ns. korkeaa kult-

tuuria. Umberto Econ sanoin:

[...] ollaan taipuvaisia puhumaan kulttuurista vain silloin kun tarkoitetaan “korkeaa” kult-
tuuria (sivistynyttd kirjallisuutta, filosofiaa, klassista musiikkia, taidenéyttelyitd ja virallista
teatteria) [...] Toisin sanoen lihtokohtana on ettd huvitilaisuus on lievisti syyllistd huvitte-
lua kun taas joku luento tai Beethovenin sinfonia tai filosofinen keskustelu ovat pitkastytta-
vid (ja siis “vakavia”). Jos poika on saanut huonon numeron koulussa, ankara isd kieltda
hineltd “huvitilaisuudet” mutta ei kielld hanti kdymésta kulttuuritilaisuuksissa (péainvastoin,
niiden oletetaan olevan hinelle hyviksi). Toinen “vakavan” kulttuuritilaisuuden tunnus-
merkki on, ettd yleison ei pidd osallistua siihen vaan se istuu katselemassa ja kuuntelemas-
sa. (Eco 1985, 195-196.)
Pakalénin ja Perukankaan mukaan urheilijan tdydellinen sitoutuminen tavoitteeseensa ja mahdolli-
sesti sen saavuttaminen ovat kunnioitusta herdttdvia asioita. Mahdottoman tavoittelu luo sankari-
myyttid. Olennaista on luja tahto tai halu, ja voitontahdon tunteeseen on urheilua seuraavan help-
po samastua. Tahtova urheilija kamppailee oman ruumiinsa rajojen ylittdmiseksi, minkd vuoksi
erilaiset loukkaantumiset raportoidaankin urheiluselostuksissa tarkkaan. Loukkaantuneena urhei-
leminen on ddrimmainen osoitus urheilijan tahdosta. Myos surun tai ilon esittiminen voiton tai
tappion johdosta ovat todisteita siitd, ettd urheilijan halu voittoon on aitoa. (Pakalén & Perukan-
gas 1997, 160-161.) Virtapohjan mukaan menestyvisté urheilijoista tulee kansallissankareita. San-
karimyytin mukaan sankarissa ilmenevit hinen edustamansa yhteisén hyvit puolet. Sankaruus
liittyy ennen kaikkea maskuliinisuuseen maailmaan. (Virtapohja 1997, 129.) Sankarin tehtivi on
siis edustaa yhteisod myyttiselld tasolla: hin saa arvonsa yhteisolta, joka peilaa itseddn hénen suo-
rituksiinsa. Sankari tekee urotekojaan ennen kaikkea fyysiselld tasolla: psyykkisiin suorituksiin

(kuten taiteeseen) et liitetd sankarimyyttid — ehka juuri siksi, ettd psyykkisid suorituksia ei voida

mitata kuten fyysisid. Ja ehki juuri timédn mittaamisen vaikeuden vuoksi taiteeseen liittyvit palkat
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ja palkkiot herattivit helpommin keskustelua perusteistaan. Sen sijaan formula-ajajien, jadkiek-
koilijoiden tai jalkapalloilijoiden miljoonaluokan vuosipalkkioita pidetadn ainakin kansainvalisilld
kentilld normaalina kaytintona. Urheilussa 10ydetéddn aina voittaja, joka palkintonsa saatuaan voi
lahettdd suorassa tv-ldhetyksessd terveisia kaikille suomalaisille (vrt. Virtapohja 1997, 138). Ul-
komailla ndyttelynsa avaava taiteilija sen sijaan ei ole paivinpolttava mediatapahtuma. Joukko-
viestimet osallistuvat siis merkittavasti urheiluun liitettyjen myyttien (kuten sankaruus) rakentami-

seen .1

Urheilun ja sithen liittyvan sankarimyytin maskuliinisuus tuli jo mainituksi. Kulttuuria seuraava
yleisd puolestaan on voittopuolisesti naisvaltaista.” Kenties tissi on yksi syy urheilun ja kulttuurin
viliseen arvostuseroon. My0s televisiossa enimmikseen miesten katsomia ohjelmia, kuten urhei-
lua ja dokumentteja, pidetddn arvostettuna ja sivistdvana viihteend, kun taas naisten suosimia oh-
jelmia (esim. sarjoja ja romanttisia elokuvia) pidetdidn vahdarvoisena ja epi-ilyllisend roskana.
Fisken mukaan kyse on yhteiskunnallisesti tuotetuista arvostuksista. My6s naiset osallistuvat usein
tiedostamattaan omia mieltymyksidiin alistaviin diskursseihin. (Fiske 1992/1990, 226, 209.) Mer-
killistd on, etté vaikka “oikeaa” kulttuuria ei suinkaan pidetd epa-ilyllisend, pdinvastoin joskus
liiankin vaikeaselkoisena, sitd ei siitd huolimatta arvosteta yhtéd paljon kuin urheilua. Tv-sarjojen
tapahtumat ovat puheenaiheena yhtd demokraattisia kuin urheilu, niistd voi kuka tahansa keskus-
tella asiantuntevasti. Tv-sarjoja ja “oikeaa” kulttuuria yhdistdd kuitenkin se tekiji, ettd ne ovat
naisten suosiossa. Avoimissa vastauksissa oli muutamia kommentteja, joissa kulttuuria moitittiin
sisddnpdinldmpidvaksi, yhteensid 4 %:ssa kaikista vastaajaryhmistd laskettuna, eniten kunnanhal-
litusten ja elinkeinoeldmin vastauslomakkeissa. Nistd kommenteista 92 % oli miesten kirjoitta-
mia. On mahdollista, etti miehet kokevat jadvansa ulkopuolelle kulttuurista, joka on voittopuoli-
sesti naisten harrastus. Urheiludiskurssi on huomattavasti kulttuuridiskurssia maskuliinisempaa, ja

diskurssina arvostetumpi kuin kulttuuriin liittyvit diskurssit.

! Urheilun myytit ovat vahvoja. Urheilua pidetizin kirkasotsaisten nuorten taisteluna omien rajojensa ylittami-
seksi ja Suomen viemiseksi maailmankartalle, vaikka myds urheiluun liittyvid skandaaleja késitelldan medias-
sa. Dopingsotkut, pesépallon sopupelit ja juniorien urheiluretkilld ryyppaavit valmentajat ja juniorit eivit ole
merkittdvasti himmenténeet kuvaa urheilun sankarimyytistd. Taide edustaa urheilua monipuolisempaa ja -
arvoisempaa maailmaa, ja taide joutuukin jatkuvasti todistelemaan moraaliaan esimerkiksi uskonnollisten
yhteisdjen syytdsten edessi. Stereotyyppinen taiteilija voi olla myds juoppo tai mielisairas, urheilija ei kos-
kaan.

% Niin my0s Tangomarkkinoiden yleiso, vaikka sen joukossa onkin enemmén miehid kuin kulttuuritapahtu-

missa keskiméarin.
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5.2. Kulttuuri ja peruspalvelut

Kunnanhallitusten jasenten vastauksissa pohdittiin myés kulttuurin (ja urheilun) suhdetta perus-
palveluihin ja todettiin peruspalvelujen syrjayttidvan niin kulttuurin kuin urheilunkin tirkeysjér-
jestyksessd. Jotkut kunnanhallitusten jdsenet olivat myds huolissaan kulttuurin asemasta tulevai-

suudessa, joka nahtiin kunnan rahoitusmahdollisuuksien osalta yhi niukkenevana aikana.

Kaiken pitda nykyddn kattaa itse itsensd joka kuntaan. Sosiaali- ja terveys kuuluu ulko-

puolelle. (KH lom1 kys19.)

Kuntatalous tulee Ildhivuosina suuntautumaan yhd enemmdn peruspalvelujen hoitamisen

kustantamiseen. Kulttuuria ei lueta peruspalveluihin. On aika alkaa todella miettimddn

kulttuurin rahoituksen uusia suuntia. Perusrakenteet ovat muutoksen kourissa. Jos nyt jéd-

ddan odottamaan mitd tapahtuu, maakuntamme kuolee henkisesti. (KH lom15 kys32.)
Kunnanhallitusten jisenten vastauksista ilmeni, ettd peruspalveluja lukuunottamatta kuntien asuk-
kailleen tarjoamien palvelujen osuus tulee pienentymdin. Kuntarakenteiden nihtiin olevan muu-
toksessa, jonka lopputuloksena palvelujen ei odoteta ainakaan monipuolistuvan. Kulttuuritarjon-
nalle muutoksen merkitys on suuri. Se merkitsee, ettd vastuuta — ennen kaikkea taloudellista
vastuuta — palvelujen tuottamisesta siirretdsn enenevissd maérin pois kuntien harteilta. Myos
Mikeld on kunnallista vapaa-aikatoimea koskevassa tutkimuksessaan pidtynyt toteamaan, ettd
“[...] vapaa-aikapalveluiden tuottamisvastuuta halutaan siirtdd kuntalaisille itselleen {...]” (Makela
1998, 142). Kulttuurin toimijat ja elinkeinoeldman edustajat eivat kulttuurin ja peruspalvelujen
suhdetta pohtineet: he eivit kenties nahneet kulttuuria ja peruspalveluja niin ldheisind toisilleen,
ettd niitd pitdisi samassa lauseessa pohtiakaan. Tangomarkkinoiden yleison asiaa koskevat kom-

mentit toivat peruspalvelujen tirkeyden lisdksi esille erityisesti sen, ettd palvelujen kuluttajan

kannalta liikunta ja kulttuuri ovat samalla viivalla verrattuna peruspalveluihin.

Padttdjien mietittavd niukkojen varojen kayttokohteita tarkemmin — tasapuolisemmin. Mu-
siikki, laulu ym. (teatteri) tilat loistavat ja koulut Seindjoella kdrsivit homeongelmista!!
Liikuntakulttuuri: ei ole pitkdjanteistd suunnittelua, poukkoillaan eri jérjestojen (SMJ)
tahtiin. Esim. nurmikenttid ei ole nuorisolle. (TM lom174 kys20.)

[Yleisokyselyn kysymyksessi 18 Mitd mieltd olet seuraavista kulttuuria koskevista vaittd-
mistd? kohdassa e) Kulttuuriin kéytetyille varoille olisi parempaakin kéyttod vastaaja ei ole
ympardinyt mitddn kohtaa, mutta kirjoittanut:] Sairaaloihin kylld, urheiluun ei (TM lom231
kys18).

Myés yleiso koki peruspalvelut (kuten sairaalat ja koulut) ensisijaisiksi julkisten varojen kéytto-
kohteeksi. Ainakin nadiden vastausten perusteella urheilu koettiin kulttuurin kanssa samanarvoi-
seksi maararahoista paitettiessd, mutta vastausten vihyydestd johtuen tdhdn késitykseen on suh-

tauduttava varauksellisesti.
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Kulttuuri, urheilu ja peruspalvelut voidaan nahdi omina kategorioinaan, joiden sisélld on erilaisia
ja eritavoin arvostettuja alueita. Esimerkiksi kulttuurin kategoria kisittdd eri kulttuurimuodot, ku-
ten teatterin ja musiikin. Lisdksi kulttuurin kategoriaan kuuluvat erilaiset tasot, kuten ammattilais-
ja harrastajateatterit. Suhteessa urheiluun ja peruspalveluihin kulttuuri nayttiaytyy kuitenkin melko
yhtendisend kategoriana. Kulttuurilla, urheilulla ja peruspalveluilla on siis kaikilla oma merkityk-
sensd, mutta niiden tosiasiallinen merkitys muotoutuu vasta silloin, kun ne asetetaan suhteeseen

toistensa tai muiden asioiden kanssa.

Vain yksi vastaaja, edelld lainattu Tangomarkkinoiden yleison vastaaja (TM lom174 kys20), pu-
hui my6s liikuntakulttuurista kulttuurin alalajina. Muiden vastausten perusteella urheilua ja kult-
tuuria pidettiin erillisind aloina. Kuitenkin kulttuuri ja urheilu néhtiin toisilleen hyvin ldheisinid
kategorioina silloin, kun niiti verrataan peruspalveluihin. Niiden molempien merkitys liittyy ih-
misten vapaa-aikaan ja pyrkimyksiin kokea elimi mielekkéiksi. Peruspalvelut (kuten sosiaali- ja
terveystoimi, koululaitos) puolestaan ovat ihmisen eldmén vilttiméaton puoli. Peruspalvelut ja nii-
hin osallistuminen ovat viistdméton osa yhteiskunnan jisenené olemista. Kulttuuria tai urheilua
vieroksuvia ei nimitetd syrjaytyneiksi, mutta koululaitoksen ulkopuolelle jadneitd tai jéttdytyneitd
nimitetédén. Palvelutarjonnasta puhuttaessa ongelmana onkin, ettd urheilun ja kulttuurin sijoittami-
nen samalle viivalle peruspalvelujen kanssa ei tuota todellista valintatilannetta. Valinta on nien-
naisté; vain arvostettu ja eldmisen perusedellytyksiin liittyvd kategoria, peruspalvelut, voi tulla

valituksi.

Yksi yleisokyselyyn vastanneista toi esiin sen mielenkiintoisen seikan, ettd jotkut kulttuuripalvelut
ovat muuttuneet kulttuurin “peruspalveluiksi” (TM lom227 kys20). Esimerkiksi kirjastolaitos on
saanut Suomessa riittivin autonomisen aseman, joten sen tarpeellisuudesta tai mahdollisesta lak-
kauttamisesta esimerkiksi tiukassa taloudellisessa tilanteessa ei oletettavasti edes keskustella. Mo-
nipuoliset kulttuuripalvelut ovat ratkaisevia viihtyvyydessd ja turismissa. Myos peruspalveluista
— etenkin kirjastolaitoksesta — tulee huolehtia hyvin. Kulttuuri on usein lonkeroitunutta, esim.
orkesterin ldsndolo paikkakunnalla vaikuttaa usealla eri tasolla. Suhde taiteeseen — niin savel-,
kuva-, tanssi-, ndyttamo-, sana- ym. — muotoutuu jo lapsena. Virikkeiden antaminen on olennai-
sen tdrkedd! (TM lom227 kys20.) Esimerkiksi Mikeldan (1998) tutkimus kunnallisesta vapaa-
aikatoimesta oli jattdnyt kirjastomenot kulttuuri- ja vapaa-aikatoimen menojen ulkopuolelle. Seli-
tykseksi tille Mikeld kertoo (1998, 42): “Kaikissa kunnissa kirjastoa ei kuitenkaan yhdisteti talo-
usarviossa kulttuuri- tai vapaa-aikatoimeen, vaan kirjastoilla nidhdééin olevan muitakin funktioita
sivistyslaitoksena.” Pelkkind kulttuurilaitoksena kirjaston ei siis olisi mahdollista saavuttaa ase-
maa, jossa se nyt on. Mutta eivitko kaikki kulttuurilaitokset sitten ole yleissivistiivid? Kirjastosta

on kuitenkin saatavissa muitakin teoksia kuin taidekirjoja — siis yhteys muuhunkin kuin kulttuu-
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rin tuottamaan sivistykseen tekee siitd arvokkaan. Tdma yhteys ldhent4a kirjastolaitosta peruspal-
veluihin, tdssd tapauksessa koulutukseen. Sama pitee myos kansalaisopistoihin. Erilaiset kategori-
at ndyttavitkin palvelevan niihin liittyvien asioiden oikeuttamista tai kritisoimista (vrt. Jokinen
ym. 1999, 142). Kulttuuri on arvostetumpaa, jos sen katsotaan ldhestyvén peruspalvelujen katego-

riaa kuin omana kategorianaan.

5.3. Kulttuuri ja elinkeinoelimé

Kulttuuri on eldmdda (EE lom5 kys14).

Kaikki liittyy kaikkeen. Jos kulttuurieldmd kehittyy ja menestyy, niin paikkakuntakin kehit-
tyy ja menestyy ja kaikkien meiddn toiminta. (EE lom25 kysi4.)

[...]1 Kulttuuri luo pohjaa, "sielua”, alueen kehittymiselle. "Tuloksia" vaikea mitata lyhyelldi
aikavdlilld. (EE lom52 kys19.)

Lainattujen elinkeinoeldman edustajien vastausten perusteella kulttuuri on olennainen osa yhteis-
kuntaa, tirked osa inhimillistd eldmiid. Kulttuurin kehittyminen vaikuttaa suotuisasti muuhunkin
yhteiskunnalliseen kehitykseen. Néin ajatteli ainakin 7 % elinkeinoeldmin edustajista, useampi
kuin kulttuurin toimijoista' tai kunnanhallitusten jasenisti. Hieman useammin, 5-9 % kustakin
kolmesta® vastaajaryhmistd mainitsi kulttuurin merkityksen henkiselle pizomalle ja lnovuudelle.
Naiissa vastauksissa tirkedna nihtiin se, ettd kulttuuriharrastuksissa opittu luovuus ja uudet nike-

mykset tuovat lisdarvoa myos muille elaminaloille.

[...}1 Kulttuurialan opetus lisdd yksilon henkistd pddomaa |[...] (KH lom47 kys13).

[...] Taiteessa tuoda luova osaaminen lihelle arkipdivdd, tavaksi ajatella ja tehdd... (KT
lom55 kys15).

Kulttuuri lisdd yleistd tietimystd ja siten avartaa ndkemystd. (EE lom71 kys14.)

[...] Kaikkea kulttuurin muotoja ei saisi aina hinnoitella. Taiteilla tulee olla vapaus luoda
yhteistd kulttuuria ilman sponsorin ohjausta. Luovuus ihmiselle on kuin energiapankki tai
henkireikd jaksamiseen. Luovuutta voi opetella, siksi taideaineita kouluissa ei saa vihentdd
vaan mahdollisesti lisdtd esim. ilmaisukykya lisddvid aineita, se koituu myos teknisten alo-
Jjen hyodyksi. (EE lom7 kys20.)

Kulttuurin avulla saavutetun henkisen piadoman avulla voidaan siis kohentaa yleistd hyvinvointia
ja arkipdivan eldmisen tasoa. Elinkeinoeldmin edustajat nékivat kulttuurin vaikuttavan hyvinkin
suoraan ihmisten jaksamisen ja osaamisen tasoon tydelamissd. Ehkd hieman ylléttavai oli se, ettd
elinkeinoelimin edustajat olivat etunenéssd tunnustamassa kulttuurin laajaa merkitysti koko yh-
teiskunnalle, mutta viitteitd samanlaista tuloksista on muistakin tutkimuksista. Myerscough haas-

tatteli tutkimuksessaan taiteiden taloudellisesta merkityksestd Iso-Britanniassa 63 yrityksen tai

! Tosin kulttuurin toimijoiden vastaava ajattelu purkautui joskus ironiseen kyynisyyteen tai pessimismiin.

2 Tangomarkkinoiden yleis6 ei puhu niisti aihepiireistd avoimissa vastauksissaan.
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organisaation johtohenkil6a. Heiddn mielestddn voimakas kulttuurielimé oli ilman muuta alueen
etu liike-eldmén kannalta. Taiteella oli merkitystd myds yrityksen mahdollisen sijaintipaikan kan-
nalta: taide luo eldminlaatua ja siten houkuttelee uusia sijoituksia seké lahjakkaita ihmisid tyos-

kenteleméén alueelle. (Rodgers 1989, 61, 63-64.)

Monivalintakysymyksessd 14 elinkeinoeldmidn edustajilta kysyttiin kokevatko he Eteld-
Pohjanmaan kulttuurieldmén kehittdmisen tarpeelliseksi oman toimintansa kannalta. Periti 82 %
elinkeinoelimsn edustajista vastasi tihin kysymykseen myonteisesti (n=65)." Avoimissa vastauk-
sissa perusteluja kulttuurin merkityksestd 16ytyi edelld mainittujen yleisen kehityksen ja yksiloi-
den henkisen pidoman lisdksi esimerkiksi alueen imagosta ja asiakkaiden edusta. Elinkeinoeldmén
edustajista 20 % piti kulttuurin merkitysti tarkedni alueen imagon kannalta ja 12 % néki kulttuu-

rin olevan myds asiakkaiden etu tai kulttuuritapahtumien tuovan lisdi asiakkaita.

Nostaa alueen imagoa, antaa uusia yhteistyémahdollisuuksia (EE lom16 kys14).
Tunnettuus eduksi, positiivinen kulttuurieldmad tukee asiaamme (EE lom19 kys14).

Yksi tarked keino sdilyttdd maakunta kiinnostavana (EE lom22 kys14).

Paikkakunnan imago (EE lom53 kys14).

Heijastaa alueen imagoa (EE lom57 kys14).

Yrityksen vieraat, oman henkiloston tilaisuudet (EE lom26 kys14).

Ihmisten liikkuvuus lisddntyy ja siten yrityksemme tuotot lisddntyvit myos (EE lom51
kys14).

Voisi avata uusia mahdollisuuksia asiakastyoskentelyssi / kontaktien luomisessa (EE
lom65 kys14).

Kulttuurin kehittdmisen merkitsevyyttd perusteli avoimissa vastauksissa ldhes kymmenen pro-
senttia vastaajista kulttuurin ja elinkeinoeldamin vilisen yhteyden avulla. My6s kielteiset kom-
mentit kulttuurin merkityksesta elinkeinoeldmalle liittyivét kulttuurin ja elinkeinoeldmin viliseen
yhteyteen, jota ei niiden vastaajien” mielesti ollut. Yksi kulttuuriin kielteisesti suhtautuvista ei
nzhnyt yhteyttd edes rakentamisen ja kulttuurin valilld. Kulttuurilta puuttui myds joidenkin elin-

keinoeldmiin edustajien mielesti “bisneshenkisyyttd”.

Kulttuurieldmdn ja teollisen toiminnan tulisi aina kulkea rinnakkain. Saavat tukea toisis-
taan. (EE lom7 kysi4.)

Kaikki liittyy kaikkeen. Jos kulttuurieldmd kehittyy ja menestyy, niin paikkakuntakin kehit-
tyy ja menestyy ja kaikkien meiddn toiminta. (EE lom25 kys14.)

Ei kuulune olennaisesti toimialaamme (EE lom8 kys14).

Ei ole yhteisid tekijoita rakentamisella ja kulttuurilla (EE lom18 kys14).

Vaikea yhdistdd bisnekseen (EE lom63 kys14).

! Kymmenen elinkeinoelamén edustajaa eli 13 % koko ryhmiisti jétti kuitenkin vastaamatta tihéin monivalin-
takysymykseen. Tamai johtunee siitd, etti vaihtoehtoija oli vain kaksi: kyll4 ja ei.

2 Avoimissa vastauksissa 5 % kaikista.
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Niitd, jotka eivit nihneet yhteyttd elinkeinoeldaman ja kulttuurin vililld, oli huomattavasti vihem-
mén kuin niitd, joiden mielestd tuo yhteys oli suorastaan olennainen. Elinkeinoeldmén edustajat
eivit vertailleet kulttuurin merkitystd muihin yhteiskunnan osa-alueisiin, vaan he nikivét kulttuu-
rin ennen kaikkea tarkedna osana yhteiskuntaa, joka omalta osaltaan vaikutti merkittdvésti alueen

menestymiseen.

5.4. Kulttuurin merkitysti puolustava diskurssi

Viimeisessd Kulttuurin kategoriointia -luvun alaluvussa lihdetddn tutkimaan niitd avoimia vasta-
uksia, joissa kulttuuria, sen olemassaoloa ja merkitysti, koetaan tarpeelliseksi puolustella omana
itsenédn, ilman suhdetta muihin yhteiskunnan osa-alueisiin. Liikkeelle lahdetiédn aiheeseen liitty-

vistd monivalintakysymyksista.

Kulttuurin toimijoiden lomakkeen monivalintakysymyksessd 36 ja kunnanhallitusten jasenten ky-
symyksessd 23 tiedusteltiin maakunnan kulttuuri-ilmapiirin viime aikaista kehitystd Etela-
Pohjanmaalla. Taulukossa 8 on esitetty eri viitteisiin yhtyneet kulttuurin toimijat ja kunnanhalli-

tusten jasenten prosentteina.

Kulttuurin  Kunnanhallitusten
toimijat jsenet
(n=123) (n=90)
Kulttuurin arvostus on kasvamassa 50 % 54 %
Kulttuuriin panostetaan entistii enemmiin 10 % 23 %
Kulttuuri ei ole saanut ansaitsemaansa huomiota pii- 34 % 8 %
toksenteossa
Kulttuuri-ilmapiirissi tai kehityksessi ei ole tapahtu- 26 % 29 %
nut suuria muutoksia
Kulttuurin arvostus on vihentynyt 3% 0%
Kulttuuriin panostetaan entistid vihemméin 9 % 4%

Taulukko 8. Maakunnan kulttuuri-ilmapiiri.

Noin puolet molemmista vastaajaryhmisté oli sitd mieltd, ettd kulttuurin arvostus on kasvamassa.
Hieman runsas neljannes ei ndhnyt kulttuuri-ilmapiirissd suuria muutoksia. Kunnanhallitusten ji-
senten mielestd kulttuuriin panostaminen oli kasvussa ennemmin kuin laskussa, kulttuurin toimi-
joista suunnilleen yhtd suuri osa niki panostuksen vahentyvén kuin lisdéntyvéinkin. Kunnanhalli-
tusten jdsenten mielipiteet ovat ristiriitaisia aiemmin (luvussa 4) todetun kanssa siinéd suhteessa,
ettd ainakaan kuntien taloudellinen panostus kulttuuriin ei ole viime aikoina ollut nousussa.

Avoimissa vastauksissa kunnanhallitusten jiasenet puhuivat voimakkaasti resurssien pienuuden
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aiheuttamasta panostuksen heikkenemisesti ja resurssien niukkenemisesta edelleen tulevaisuudes-
sa. Ja samassa luvussa lainattiin Korpipdin tutkimusta, jonka mukaan vuotta 1995 edeltineind
kahtena vuotena vain alle neljinneksessd kunnista ei oltu tehty sddstdjd kulttuuritoimessa (Korpi-
pdd 1995, 10). Monivalintakysymyksessd 20 yksikéddn kunnanhallitusten jdsenisté ei nahnyt kun-
tansa mahdollisuuksien kulttuurin tukemiseen paranevan tulevaisuudessa selvisti. 12 % heisti
niki kuntansa mahdollisuuksien tukea kulttuuria paranevan hiukan, 51 % pysyvin nykytasolla, 28
% huononevan hiukan ja 9 % huononevan selvisti (n=90). Kulttuurin panostamisen kasvulla
(taulukko 8) kunnanhallitusten jdsenet eivit siis voineet tarkoittaa ainakaan oman kuntansa talou-
dellisen panostuksen kasvua. Ristiriitaisuudet kertonevat ainakin pyrkimyksestd luoda kunnalle

myonteinen imago kulttuurin suhteen.

Vain harvat vastaajista nikivit monivalintakysymyksessd kulttuurin arvostuksen viime aikoina
heikentyneen. Olipa kehitys viime aikaista tai ei, avoimissa vastauksissa kulttuurin arvostuksen
puutteesta puhui 23 % kulttuurin toimijoista ja 13 % kunnanhallitusten jasenistd. Kunnan myén-
teisestd suhtautumisesta kulttuuriin puhui vain 7 % kunnanhallitusten jisenistd. Arvostuksen
puutteesta puhuneet kulttuurin toimijat olivat hyvin oman vastaajaryhminsé keskitasoa edustava

otos.

Opiskelijoitten ikdi keski-ikdisistd ikddntyviin. Tyon arvostuksen puute, mitdtointi. Kuvatai-
detta ei "ymmadrretd”. (KT lom63 kys22.)

Alituinen epivarmuus! Yleinen oudon ja vieraan hyljeksintd, siis taiteen! (KT loml16
kys22.)

Kysymys ei ole vain rahasta sindnsd, vaan siihen ja sen jakamiseen liittyvistd pddttdjien
asenteista. Kaikessa kysellcicin hyotyarvon perdcdn. On kuitenkin huomattava, ettd henkisen
pddoman kasvattamisessa on vapaalla sivistystyolld, erddind kulttuurin osa-alueena tirkedi
tehtivdnsd - siis: asenteisiin on jatkuvasti pyrittdvd vaikuttamaan. (KT lom106 kys23.)
Kulttuuri on osa hyvinvointia, kunnissa lasketaan kaikki markoissa ja kulttuurin arvostus
kuihtuu. Kulttuuri osaksi jokaisen kunnan kuntasuunnitelmaa, nyt ne ovat elinkeinopoliitti-
sia ohjelmia. Eteld-Pohjanmaan liitolle selked kulttuuriohjelma. [...] (KT lom28 kys42.)
Pddttdgjille pitdisi saada iskostettua pddhdn, ettd kulttuuri on tarked asia ja aina vaan tulee
tarkecimmdiksi, kun muut asiat huononevat (KT lom70 kys42).

Kulttuurin toimijat kertoivat ymmiérryksen ja arvostuksen puutteesta sekd yleiselld tasolla ettd
erityisesti paittdjiin kohdistuen. Asenteiden koettiin olevan kulttuuria hyljeksivid. Kielteisten
asenteiden koettiin johtuvan taiteen ymmérryksen puutteen lisidksi siitd, ettd kulttuurin kokonais-
hy6ty ei ole laskettavissa markkoina. Talouden kieli on helpommin ymmirrettdvissé kuin taiteen

kieli, se on faktuaalisempaa eli helpommin tosiasioiden valossa perusteltavaa.

Kulttuurin arvostuksen puutteesta puhuneet kunnanhallitusten jasenet sen sijaan poikkesivat mer-
kittdvasti keskitasosta. Heistd 92 % oli naisia — keskimadrdistd huomattavasti koulutetumpia,

kaikenikiisid naisia. Vastaavan suuruinen ero keskitasoon nidhden syntyi avoimissa vastauksissa
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vain luvussa 5.1. (Kulttuuri suhteessa urheiluun) mainitussa kulttuurin sisddnpainldmpidvyysdis-
kurssissa, silld kulttuuria sisddnpainlampidvéna pitavistd myos 92 % oli miehid. Kulttuurin véhai-
sestd arvostuksesta puhujat olivat tosin méadrillisesti selvésti suurempi joukko kuin kulttuuria si-
saanpainlampidvani pitivat."

Kunnan padittdjien nurja suhtautuminen teatteriin/kulttuuriin. Huono kultt.asioiden hoitaja.

(KH lom25 kys22.)

Pddttdjien ymmadrtamdttomyys henkisid, historiallisia ja kultt. arvoja kohtaan. Ja tdtd

kautta aineellisen avun puuttuminen/véihdisyys kultt.asioissa. (KH lom65 kys22.)

Hyvin pieni erilaisuuden sietokyky, ei akateemista vaativaa kulutuskykyistd massaa, maa-

seutukaupungille tyypillinen "junttius” (KH lom70 kys22).

Joskus masentaa kunnan kielteinen kanta eri kulttuuritapahtumiin (KH lom25 kys32).

Meilli kytee paljon hyvdd ja arvokasta jos todella ldhdemme liikkeelle tekemdidn tyotd ja

pddttdjdt arvostamaan kulttuuria - virkkauksesta kuvanveistoon! (KH lom92 kys32).
Erikoisin yksityiskohta kunnanhallitusten jidsenten kulttuurin merkitystd puolustelevissa vastauk-
sissa oli se, ettd ndiden vastaajien mielestd pédttijit eivit arvostaneet kulttuuria — ovathan he
itsekin piattdjid. Vastaajat kokivat siis oman statuksensa muita heikommaksi. Heilld oli vahva
tietoisuus siitd, ettd he ovat vihemmistossd ja siten melko kyvyttomid vaikuttamaan asioihin,
Valtasuhteita ei luoda yhdessd puheenvuorossa vaan monissa. Vakiintuneet kdytinnot ovat merk-
keja vallasta. Fairclough’n mukaan ihmiset yleensa tunnistavat standardien hallitsevuuden, mutta
siitd huolimatta niit4 ei aina hyvaksyti tai kidytetd. Kisitys siité, ettd kaikki ovat vapaita sanomaan
mitd haluavat, on kuitenkin myytti. Sosiaalinen kaytanté maidrai mitd missakin tilanteessa voidaan
sanoa. (Fairclough 1989, 58, 63.) Sosiaalisen kaytantdon liittyy my6s kulloinkin yhteiskunnassa ja

tietyssd instituutiossa olevat hallitsevat késitykset asioista.

Kulttuurin puolustajien mielipiteistd ilmeni selvisti, etti he kokivat olevansa alakynnessi, jadvén-
sd mielipiteineen huomiotta. He kokivat, ettd heiddn késityksenséd kulttuurin merkityksestd poik-
keavat siitd, mikd on tavanomaista. Kulttuurin puolustajien mielipiteet asettuivat vastarintaan niitd
kohtaan, joiden mielipiteet he kokivat vallitseviksi. Fornidsin mukaan “vastarintaa edellyttia val-
taa, johon nidhden se muodostaa vastauksen ja reaktion. [...] Vastarinta liittyy kritiikkiin ja kriitti-
syyteen ja vastaukset enemmén tai vihemmin tietoisesti koettuun puutteeseen.” (Fornds 1998,
79.) Vastarinta liittyykin toiveisiin ja utopioihin tukahdutettujen voimien vapaasta kehittymisesta
niin, ettd tuo puute poistuu. Yhteiskunta ilman valtaa ja puutetta on mahdoton, ja valta synnyttad
aina vastarintaa ja kritiikkid. (Fornés 1998, 80.) Naisten méairillisesté tasa-arvosta kunnanhallituk-

sissa huolimatta todellinen tasa-arvo ndyttdisi olevan vield saavuttamatta ainakin kulttuuria koske-

! Kulttuuria pitda sisadnpiinlampiavini kaikkiaan 4 % vastaajista kaikki vastaajaryhmit yhteenlaskien.
Kulttuurin arvostuksen puutteen mainitsee siis 23 % kulttuurin toimijoista ja 13 % kunnanhallitusten jésenis-

ta.
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vissa kysymyksissd. Frdstid vastaajaa kunnan kielteinen kanta kulttuuriasioihin “masentaa” (KH
lom25 kys32), vaikka hén itsekin edustaa kunnan kantaa. Samantyyppinen voimattomuus heijastui
monista muistakin vastauksista. Kulttuuriasioita hoidettiin vastaajien mielestd puutteellisesti.
Kulttuuria puolustavissa vastauksissa enemmistoni olivat ne vastaukset, joiden perusteella vas-
taajat tunsivat olevansa kyvyttomid muuttamaan nykyistd asiantilaa. Vaikka asiantilaan oltiin tyy-

tyméttomid, ei ndhty miten siihen voitaisiin vaikuttaa.

Palaan tédsséd yhteydessd luvussa 4 (Kulttuuri ja talous) esiteltyyn diskursiivisten muodostumien
kasitteeseen. Foucault’n mukaan diskursiiviset muodostumat ovat tietyn aihealueen tai instituution
(esimerkiksi talouspolitiikan) ympirille syntyneit3 vaittimien ryhmittymid. Niiden yhtendisyys ei
synny vaitteissi kasiteltavian kohteen objektiivisesta kuvaamisesta vaan niistd sddnndisté, joiden
rajoittamina véitteet tietystd kohteesta voidaan ilmaista. Tietyn instituution sisdlld on olemassa
ennakko-oletuksena yhteinen suhtautumistapa asiothin. Instituution omien séddnnénmukaisuuksien
valossa tiettyjd teemoja pidetdin normaaleina, mutta toiset jétetdin huomiotta tai suljetaan kes-
kustelun ulkopuolelle. (Foucault 1972/1969, 31-37.) Kulttuurin puolustajien vastauksissa niyttaisi
olevan kyse timéntyyppisestd asiasta. Erityisesti kulttuuria puolustavien kunnanhallitusten jdsen-
ten vastauksista ilmeni, ettd he kokivat mielipiteineen olevansa yleisesti hyviksytyn keskusteluta-

van ulkopuolella.
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6. Kulttuuritapahtuma - turismia, elimysti ja yhteisollisyytti

6.1. Turismin miidrittelyi ja turistien tyypittelya

Koska Tangomarkkinoiden yleisé puhui vastauslomakkeissaan kulttuurista hyvin eri nikokul-
masta kuin muut vastaajaryhmét, on tarpeellista pohtia kulttuuria myds tapahtumaan saapuneen
yleis6n nakokulmasta. Tapahtumapaikalla olevaa yleisod ei juurikaan kiinnostanut kulttuurin mer-
kitys esimerkiksi paikallisten kulttuuriperinteiden jatkamiselle tai elinkeinoeldmélle. Sen sijaan
heille oli tirkeda tapahtumassa viihtyminen. Tangomarkkinoita kisitellddn siis esimerkkind siité,
millaisia asioita yleisé voi pitdd tdrkeind kulttuuritapahtumassa. Turismin teoriat luovat pohjaa

yleis6n kokemuksien selittimiselle.

Turismista tulee useimmille mieleen eteléinmatkailu, matkustaminen lentokoneella kaukomaille
viikoksi tai kahdeksi ottamaan aurinkoa, tekemiin edullisia ostoksia sekd tanssimaan ja juomaan
suomalaisten suosimissa yokerhoissa. Kuitenkin my6s kotimaanmatkailussa on hyvin paljon sa-
moja piirteitd kuin kaukomaille suuntautuvassa turismissakin. Kotimaanmatkailuun puolestaan
vaikuttaa usein olennaisesti kohteen kulttuuri- tai urheilumahdollisuustarjonta. Vield pienemméssa
mittakaavassa ajateltuna myGs paivan mittaisen retken tekeminen kulttuurikohteeseen voi saada

turismin piirteita.

Turismin tiukkarajainen méarittely onkin vaikeaa. Kupiaisen ja Sihvon mukaan konferenssimatkat
tai vierailut sukulaisissa voivat saada turismin luonteen kuten ulkomailla tyoskentelevien vapaa-
ajanviettokin. Turismia mézrittdd paremmin asenne kuin pelkké tilanne, rooli tai ulkoinen kaytos.
(Kupiainen 1994, 294.) Kaytin turismin teorioita avuksi selittddkseni Tangomarkkinoilla yleiso-
kyselyyn saatuja vastauksia. Samalla viitdn, ettd kyseiset teoriat soveltuvat selittiméén mihin ta-
hansa kulttuuritapahtumaan osallistumista. Niin elokuvissakdynnilld, ulkomaanmatkalla kuin sin-
foniakonserttiin menollakin on yhteisid piirteitd. Niihin sisédltyy samantyyppinen siirtyminen ko-

kemushakuiseen tunnelmaan, sillda Smithin (1989, 1) mukaan turisti on

[...] a temporarily leisured person who voluntarily visits a place away from home for the
purpose of esperiencing a change. The motivations for individuals to travel are many and
varied, but the foundation of tourism rests on three key elements (all must be operative)
which form an equation:
Tourism = leisure + discretionary + positive local

time mcome sanctions
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Smithin mukaan ldnsimaisen turismin kasvu toisen maailmansodan jilkeen johtuu kolmesta eri
tekijdstd, jotka hidn on asettanut kaavan muotoon: vapaa-aika, yliméaridinen tulo seki positiiviset
paikalliset sanktiot. Ensinndkin vapaa-ajan kasvu on edellyttianyt tyoviikon lyhenemista, palkalli-
sia lomia, varhaista elidkkeellepddsyé ja elinidn pitenemistd. Ylimdérdinen tulo tarkoittaa palkasta
vilttiméttomien elinkustannusten jilkeen kéteen jadvid osuutta. Timén osuuden kiyttdon lomai-
luun ovat vaikuttaneet mm. sddstdmisen arvostuksen laskeminen inflaation vuoksi seki asenneil-
mapiiri. Tdhdn asenneilmapiiriin kuuluvat ajattelutapa, jonka mukaan on elettdava hetkessa, silld
tulevaisuus on epavarmaa seki sotien jilkeen arvoksi noussut oman onnen tavoittelu. Onnen et-
sintddn kuuluu nihda ty6 vain tapana ansaita rahaa, jonka avulla saavutetaan todellinen vapaus ja
onni. Lomalleldhdon ovat mahdollistaneet myos luottokortit sekd kulutusluotot. Positiiviset pai-
kalliset sanktiot tarkoittavat turismin hyviaksymistd, jopa sithen kannustamista seki paikassa, josta
ldhdetdin, ettd kohteessa, jonne menndén. Sanktiot liittyvit ldheisesti turistien motivaatioihin ja
sithen millainen lomailu katsotaan hyviksyttaviksi millekin ryhmélle. Esimerkiksi opiskelijoiden
on sopivaa tehdd vaellusretkii ja yopya nuorisomajoissa. Positiivisilla sanktioilla tarkoitetaan
my0s esimerkiksi teollistumisen myotd tapahtuvaa myonteistd asennemuutosta suhtautumisessa

turismiin tai julkisen sektorin osallistumista turismin kannustamiseen. (Smith 1989, 1-4.)

Graburnin mukaan “kunnolliseen” lomaan kuuluu se, ettd se vietetdédn jossakin muualla kuin koto-
na. Oleminen kotona tekemittd mitddn on sopimatonta ihmiselle, joka haluaa olla normaali. Niin
tekeviit vain epadmaéraiset ihmiset — esimerkiksi yhteiskunnan tuella eldvit pummit — tai dlytto-
mén rikkaat. Molempia ryhmii pidetd@n moraalittomina muitten hyviksikayttdjind. Monet eivit
pidd olemista vain kotona loman ajan kunnollisena lomana lainkaan. (Graburn 1989, 22-23))
Muualle suuntautuvat matkat tekevit ihmisestd seikkailunhaluisen eldméstd nauttijan, kun taas
kotona pysyminen on tylsdi ja varitontd. Lomalta palaavilta tiedustellaan t6issd, mihin lomamatka

on suuntautunut. Pienikin lomamatka tekee lomasta muistelemisen arvoisen.

Turisti on ennen kaikkea kokemuksien etsija. Tuossa kokemuksien etsinnissd on kuitenkin ilmei-
sesti jotain halveksuttavaa, silld kovin mielellimme ivaamme esimerkiksi tyypillistd suomalaistu-
ristia ulkomailla. MacCannellin mukaan turistit inhoavat turisteja. Meilld on tarve vaikuttaa li-
himméisiimme paremmilta, pyhemmiltd. Sinénsa matkustamista ei halveksuta vaan nimenomaan
tyytyviisen ja onnellisen olotilan hankkimista sellaisilla kokemuksilla, jotka vaikuttavat keinote-
koisilta. (MacCannell 1989, 9-10.) Tapahtumat, joihin turisti osallistuu, ovatkin usein hénta varten
tuotettuja (Urry 1990, 7). Myos Tangomarkkinaturisteja halveksutaan, erityisesti heiddn tapaansa
vaeltaa tapahtumapaikkojen valilld tuulipuvuissaan ja lenkkitossuissaan humaltuen yon hamérty-
essd yhd enemmin. Sen sijaan kokemuksien hankkiminen esimerkiksi vuorikiipeilyn avulla (tu-

rismia sekin) on korkealle arvostettua vapaa-ajanviettoa. Jokisen ja Veijolan mukaan vaarallisim-
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pia turisteja ovatkin antituristit, jotka yrittavat valttad turistimassoja. He etsivat koskemattomia ja
koyhid, mutta kuvauksellisia alueita, joita sivilisaation seuraukset eivit ole vield turmelleet ja tuo-
vat mukanaan varman turmeluksen. (Jokinen & Veijola 1990, 136.) Esimerkiksi suosituimmat
vuorikiipeilyreitit kirsivdt nykyain luontoa hdikdileméttomasti roskaavista turisteista. Sen vuoksi

ympdristdystdvillisimpia turistikohteita ovat juuri turisteja varten rakennetut massakohteet.

Smith jakaa turismin viiteen eri tyyppiin: etniseen, kulttuuriseen, historialliseen, ympéristo- ja vir-
kistysturismiin. Etninen turismi kohdistuu alkuperéiskansojen asuinalueille, jossa turistit seuraavat
paikallisia tansseja ja seremonioita sekd ostavat primitiivisen kulttuurin esineitd. Kulttuuriseen
turismiin kuuluu kiinnostus paikallisiin erikoisuuksiin, vanhanaikaisiin esineisiin ja taloihin seka
kasintehtyihin matkamuistoihin. Kansanperinteen esitykset ovat suosittua ajanvietetti.' Historial-
linen turismi taas painottaa menneiden kulttuurien, kuten Rooman, Egyptin tai inkojen, loistok-
kuutta. Se houkuttelee erityisesti koulutettuja ihmisid, jotka kuitenkin haluavat lomaltaan suhteel-
lista helppoutta — kaupunkeja ldhelld olevia nihtavyyksid seka kirjoista lukemiensa historialli-
sesti tirkeiden tapahtumien dramatisointeja. Ymparistoturismi edistdd usein etnistd turismia, silld
ympiristdturistit ovat eliittidi, joka haluaa kohdata todella vieraan niékymén, kuten Antarktiksen.
(Smith 1989, 4-5.) Viidenteen turismin tyyppiin, virkistysturismiin, kuuluvat Tangomarkkinatu-

ristit.

Englanninkielinen ilmaus virkistysturismille, recreational tourism, on kuvaavampi kuin suomen-
nokseni. Recreation tarkoittaa virkistystd ja huvitusta, mutta sanan pohjana on verbi recreate, luo-
da uudelleen. Virkistysturisti matkustaa siis kokeakseen erdinlaisen uudelleensyntymisen koke-
muksen. Hin haluaa rentoutua palatakseen arkisen eldménsé velvollisuuksiin vusin voimin. Smit-
hin mukaan virkistysturismiin kuuluvat yhta hyvin palmujen reunustamat aurinkorannat, laskette-
lukeskukset kuin risteilytkin. Turistit hakevat usein ainakin joitakin seuraavista perinteisistd ele-
menteistd: aurinko, meri, hiekka, seksi. Aktiviteetteja voidaan hakea urheilusta, terveyskylpyldistd
ja auringonotosta siind missd hyvistd ruoasta ja juomasta, tissd turismin tyypissd usein alkoholis-
ta. (Smith 1989, 5.) Tangomarkkinaturistit hakevatkin lomaltaan nimenomaan virkistystd, eivit
seikkailuja, joihin liittyy todellisen vaaran elementti. Tuttuus ja turvallisuus ovat valtteja: yleiso-
kyselyyn vastanneista 82 % oli kdynyt aikaisemminkin tapahtumassa, keskimdarin viisi ja puoli

kertaa.

! Tihin luokkaan voitaisiin varmaankin sijoittaa suurin osa ulkomaisista turisteista Tangomarkkinoilla.



81

6.2. Arjen ulkopuolelle tehty tila

6.2.1. Siirtyminen turistin kokemukseen

Tangomarkkinoilla toisten ihmisten ldsndolo on tarkedd. Urryn mukaan juuri ihmisten paljous luo
paikoille ilmapiirin tai karnevaalin' tunnun (Urry 1990, 46). Seindjoen Tangomarkkinoiden tapa-
uksessa on huomioitava, etta turistijoukkojen tuoma tunnelma antaa paikallisillekin luvan nauttia
perusteellisesti, ilman syyllisyydentuntoa, sellaisista asioista, jotka eivit normaaliin arkeen kuulu:
aterioista ulkona, juomista terassilla, tanssimisesta kadulla ja juhlinnasta usean piivén aikana. Sen
vuoksi tissd tutkielmassa ei eroteta paikallisten ihmisten vastauslomakkeita ulkopaikkakuntalais-
ten vastauslomakkeista.” Seindjoki saa Tangomarkkinoiden aikana merkityksensi turistivirtojen
kautta. Tuttu katu muuttuu tangokaduksi, kaikki puistot ja pihat ovat tdynnd matkailuvaunuja tai -
autoja sekd kaupat, kadut, tori ja ravintolat tdynna lomaansa viettdvia ihmisid. Namé méérittelevat
paikan, kaupungin, uudella tavalla. Tuttu kaupunki nayttdzkin toiselta. Nédma erilaiset merkitsijét
muuttavat Seindjoen tapahtuman ajaksi toiseksi kaupungiksi kuin se on normaalisti, tavanomaises-

sa ajassa.

Turismin selittdmisessé on kdytetty hyviksi siirtymariittiteoriaa (Selanniemi 1996, 194). Siirtyma-
riitti on vanha antropologinen Kkisite, jolla viitataan niihin riitteihin, joiden avulla selitetdén yksi-
16n muuttunut tilanne yhteisossa. Esimerkiksi avioliiton solmiminen voi olla tillainen siirtymériit-
ti. Siirtymadriittiteoriassa olennaista on liminaalin késite. Turner ja Turneria mukaillen siirtymé-
riitti edellyttda luopumista, eroa vanhasta tilanteesta ja liittymistd uuteen tilanteeseen. Néiden
kahden vaiheen vililld sijaitsee liminaalitila — ulottuvuus, jolloin eivit ole voimassa menneen
eivitkd tulevaisuuden attribuutit ja jolloin ollaan tuttujen luokittelujen vélissi. Liminaalitilassa
olevien kokemusta luonnehtiikin kaksiselitteisyys ja sitd on verrattu esimerkiksi kuolemaan, ni-
kymaittomyyteen ja biseksuaalisuuteen. (Turner & Turner 1978, 2, 249.) Liminaalin uskotaan ole-
van jumalaista alkuperii ja luonteeltaan anonyymia. Sen sijaan turistin tai kulttuurin kuluttajan
kokemus on fragmentaarista, moninaista ja yksiloiden kokemaa, mutta se muistuttaa liminaalia.

Tatd kokemusta kutsutaan liminoidiksi. Liminoidissa on kyse hetkisti marginaalissa, arjesta irrot-

! Tangomarkkinoiden yhteydesti karnevalismiin voisi kirjoittaa kokonaisen pro gradu -tutkielman. Aiheen
mielenkiintoisuudesta huolimatta joudun jittdm&4n sen tdmin tutkielman ulkopuolelle, silld se vaatisi kyse-
lylomakkeiden lisaksi myos muuta lihdemateriaalia.

? Vastaajista 46 % oli Eteld-Pohjanmaalta, heisti valtaosa Seinijoelta.



82

tautumisesta esimerkiksi taiteen tai vithteen avulla. (Turner & Turner 1978, 253; ks. my6s Selin-

niemi 1996, 196.)

Seldanniemen mukaan turistin siirtymisessd liminoidiin tirked on matka, joka toimii “siirtymérii-
tin” konkreettisena vilittdjand. Samahan koskee luonnollisesti mité tahansa kulttuuritapahtumaan
lahtemistd. Tapahtumaan valmistaudutaan tutkimalla esitteitd, varaamalla liput, pukeutumalla ja
valmistautumalla huolellisesti seka siirtymalla itse tapahtumapaikalle. Siirtymé ei ole yhtd voima-
kas kuin lentomatka tuhansien kilometrien padhan, mutta samantyyppisestd asiasta on kysymys.
Usein siirtymistd liminoidiin avustetaan muutaman alkoholipitoisen juoman nauttimisella. Matka,
siirtyminen toiseen paikkaan ja aikaan, mahdollistaa irrottautumisen arkimindstd. (Seldnniemi
1996, 196-197.) Turismi tai lomailu merkitsevit siis ensisijaisesti rutiinien katkaisemista, tavan-
omaisen eldmin vaatimuksista vapautumista hetken ajaksi. Graburnin mukaan my6s hyvin pieni-
muotoinen rutiinien katkaisu sisiltaa turismin elementtejd. Téllainen voi olla esimerkiksi piknik-
ateria puistossa. Tavanomainen ateria nautittuna uudessa ympéristossa tekee ateriasta maagisen —

epétavallisen ja litkkuvan — tavanomaisen pysiahtyneisyyden sijaan. (Graburn 1989, 23-24.)

Selanniemi nikee siirtymisen arkipdivdn tilanteesta turismin viitekehykseen neljdn siirtymén
kautta. Ensimmaisestd siirtymastd oli pubetta jo ylla. Se on spatiaalinen siirtyméd, matka toiseen
paikkaan tai “paikattomuuteen”. Toinen siirtymi on luonteeltaan temporaalinen, ajallinen siirty-
md. Se on siirtyminen normaalista kodin, tyon, rutiinien ja kellon ajasta “ajattomuuteen”. (Selén-
niemi 1999, ks. my&s Selanniemi 1996, 219.) Graburnin mukaan arki eli tyossdkédynti on profaania
eli maallista ja epdpyhai aikaa. Turismi, loma, on puolestaan ajan normaalista kulusta poikkeavaa
pyhii aikaa. Se on epitavallinen tilanne, jolloin ihania asioita odotetaan tapahtuvaksi. Kun néitd
merkityksellisid asioita sitten tapahtuu, ne jaksottavat ihmisten ajan ja eldmin kulkua mieleen-
painuvammin kuin kalenteri. Lomat ovat ikédén kuin pienia toisia eldmid normaalin eldmén sisdlla.
(Graburn 1989, 24-26.) Huomattava on my®os, ettd kun turismi késitetddn pakona arjesta, arkield-
mi nayttdytyy negatiivisessa valossa ja turismin aika on positiivista, arjelle kddnteistd aikaa. Se-
linniemen mukaan aikapaikallinen siirtyminen tekee kolmannen siirtymén, mentaalisen siirtymén,
mahdolliseksi. Mentaalinen siirtyma mahdollistaa sellaisten piirteiden ja kdytoksen ilmitulon, jot-
ka normaalisti pysyvit latentteina itsekontrollin ja sosiaalisen kontrollin vuoksi. (Seldnniemi
1999.) Lomalla patevit toiset sdannot kuin tavallisessa eldmassd — esimerkiksi loma-ajan moraali
on erilainen kuin tavallisen eldmin moraali (Graburn 1989, 26). Seldanniemen mukaan (1996, 194)
juuri lomat koetaan yleensid aikana, jolloin “todella eletddn”. Loma-aikana voidaan tehdi asioita,
jotka arkena merkitsisivit normaaliuden voimakasta jarkkymistd. Arjesta irrottautumisen tirkey-
desti kertoi esimerkiksi seuraava kommentti: Lomatunnelma: irti tyo- ja kotiympyroistd, tanssia

vrk:n ympdri, hyvdt esiintyjéit muutkin kuin kuninkaalliset esim. tind vuonna Tapani Kansa ja
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vuosi sitten Kari Tapio. (TM lom202 kys12) Ty6- ja kotiympyrét on mahdollista unohtaa tapah-
tumassa, jossa voi tanssia ympéri vuorokauden. Arjessa se olisi mahdotonta seki tyd- ja kotiympy-
roiden ettd yleisen paheksunnan vuoksi. Neljds turistin kokema siirtyma on luonteeltaan sensori-
nen tai sensuaalinen. Matka herkistda meidét kayttimain aistejamme normaalia paremmin ja ole-
maan myos normaalia tietoisempia aistidrsykkeistd. Thmiset nauttivat aistikokemuksista, joihin ei
arjessa kiinnitetd yhti voimakasta huomiota. (Seldnniemi 1999, ks. my6s Seldnniemi 1996, 219.)
Esimerkiksi erds miespuolinen vastaaja nimesi Tangomarkkinoiden parhaaksi anniksi kauniit nai-

set (TM lom226 kys12).

6.2.2. Elimyksellisyys

Eldamyksellisyyden ja kokemuksellisuuden mainitsi tdrkednd kulttuurin osana avoimissa vastauk-
sissa 1 % elinkeinoeldmin edustajista, 5 % kunnanhallitusten jasenistd ja 9 % kulttuurin toimi-
joista. Sen sijaan Tangomarkkinoiden yleisolle eldmykset ja kokemukset néyttiisivit olevan kaik-
kein tirkein syy osallistua tapahtumaan. He tosin eivit valttamatta kiyttineet sanoja elamys tai
kokemus, mutta vastauksista voi paitelld juuri niistd olevan kysymys. Ihmiset tai tunnelman mai-
nitsi tapahtuman parhaana antina 27 tangomarkkinaturistia, 41 % kaikista vastaajista. Tama jouk-
ko oli melko edustava otos tangomarkkinayleisostd keskimédrin lukuunottamatta sitd seikkaa, ettd
he olivat hieman paremmin koulutettuja kuin Tangomarkkinoiden yleisé keskimizrin.! Mielen-
kiintoista on, ettd useimmat vastaajat eivit suoraan nimenneet tapahtuman kohokohtia, kuten ku-
ninkaallisten kruunausta, sen parhaaksi anniksi, vaan nautinnollisinta oli yleinen ilmapiiri ja mui-
den ihmisten paljous. Tarkeintd olivat ihmiset, tunnelma, musiikki (TM lom171 kys12). Tapahtu-

maa ja sen ihmisid parhaiten kuvaava sana on vastausten perusteella mukava.

Mukava tunnelma, elémd vilkastuu, mukava musiikki! (TM lom173 kys12).
Mukava tapahtuma kesdlld. Tuttujen kanssa mukava tapailla. [...] (TM lom191 kys12.)
Mukavat ihmiset, hyvd musiikki, siisti kaupunki (TM lom199 kys12).
Kaupunki aktivoituu muutenkin, mukava, ettd saadaan Seindjoelle viked, varmasti ko. mu-
siikista kiinnostuneet saavat myos osansa (TM lom224 kys12).
Vastauksista viimeisin kertoo, ettd ihmisistd ja tunnelmasta (kaupungin aktivoitumisesta) voi
nauttia, vaikka ei tapahtuman musiikista vilittaisikddn. Useimmilta vastaajilta puuttui tarkemmin

médritelty syy sille, miksi he viihtyivit tapahtumassa. Heilld vain oli mukavaa. T&lldin tapahtu-

man merkitys saa selityksensid ennen kaikkea edelld kuvatuista turistin kokemista neljésti siirty-

! Pelkistazn kansa- tai kansalaiskoulun kiyneiti joukossa ei ole lainkaan. Suurin ero verrattuna keskimazri-
seen tangomarkkinayleisé6n on yliopistotason koulutuksen saaneissa, joita on joukosta 26 % verrattuna kes-

kimédriisen tangoyleisén 19 %:iin.
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mistd. Turisti on tavallista ihmistd avoimempi ja vastaanottavampi kokemuksille. My6s Talous-
tutkimuksen kyselyvuonna tekemin kyselyn mukaisesti eniten positiivisia arvioita Tangomarkki-
noilla oli saanut tunnelma. Esiintyjien taso oli vasta toiseksi tirkein tekijé, ja ohjelmisto kolman-
nekst tirkein. (Taloustutkimus 1998.) Tangomarkkinoiden yleisokyselyn kohdassa 10 tiedusteltiin
tarkeimpid syitd padtokseen ldhted Tangomarkkinoille. Suurimmaksi syyksi nousi halu rentoututa

ja tavata ihmisii.

Tirkeimmiit syyt lihted Tangomarkkinoille

25 % e
1 tapahtuma jirjestetaan
0% kotipaikkakunnalla tai sopivan ldhelld
(2]
2 tangomusiikki kiinnostaa minua
3 itsesni kiinnostavan esiintyjan
15 % .. . . .
nikeminen 4 halusin rentoutua ja
10% - tavata ihmisid S Tangomarkkinat on
’ tunnettu tapahtuma ja silla on hyva
s maine 6 tulin tyoni vuoksi 7 tulin
0 uteliaisuudesta 8 muu syy
0% +

Kuva 4. Tédrkeimmiit syyt ldhted Tangomarkkinoille. (n=185, silld vastaajat saivat valita useam-

man kuin yhden vaihtoehdon)

Turistin kokemaa elimyksellisyytti voidaan kuvata Mihaly Chsikszentmihalyin kisitteen flow’
avulla. Kisite liittyy siithen, miten kulttuuritapahtumaan osallistumalla tavoitellaan kokemusta,
joka tuo iloa ja tunteen voimakkaasta osallisuudesta. Csikszentmihalyin mukaan elaimédssamme on
monta asiaa, joista emme pysty paittimdin: emme voi valita luonnettamme, ulkonakddmme, pi-
tuuttamme, dlykkyyttimme, sukulaisiamme jne. Myos ulkoiset olosuhteet (institutionaaliset, histo-
rialliset) ovat sellaisia, joihin meidin on vaikea vaikuttaa. Niisti tosisetkoista huolimatta koemme
joskus hetkid, jolloin tunnemme olevamme oman itsemme herroja ja méirdsavamme itse kohtalos-
tamme. Silloin koemme syvid nautintoa ja muistamme hetken kauan esimerkkind siitd, millaista
elamén tulisi aina olla. Tillaisia hetkid Csikszentmihalyi kutsuu optimaaliseksi kokemukseksi.
Tallaisia hetkid voi syntyi esimerkiksi silloin, kun tavoittelemme vapaaehtoisesti jotain toimien

darirajoillamme, ja olemme itse vastuussa sen toteutumisesta. Silloin koemme itse osallistuvamme

! flow: virtaaminen, virta, tulva, juoksu, aaltoilu, vuoksi
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oman elimidmme kulun midrdamiseen. Kyse on erdidnlaisesta heittdytymisestd kokemukseen.
Kuitenkaan ei tule ajatella, ettd taytyisi kiivetd korkealle vuorelle kokeakseen flow’n - sellaiset
asiat kuin urheilu, pelit, taide ja harrastukset tuottavat jatkuvasti tillaisia kokemuksia ja siten vai-

kuttavat thmisten onnellisuuteen. (Csikszentmihalyi 1991, 2-4, 6.)

Flow’n kokemuksen aikana ei tarvitse huolehtia mistddn, tunnemme tekevamme kaiken oikein.
Termi flow viittaakin tunteeseen, jonka ihmiset tuolloin kokevat: kaikki menee hyvin, heilli ei ole
vastoinkdymisié, ihmiset tuntevat leijuvansa tai kulkevansa virran kannattelemana. (Csikszentmi-
halyi 1991, 39-40.) Kokeakseen flow’n riittdd, etti keskittyy tdydellisesti siithen, mitd on tekemds-
sd ja (niin kauvan kuin sitd kestdd) unohtaa kaikki elaméin epadmiellyttidvit puolet. Mielestéd sulje-
taan kaikki tiedot, jotka eivit ole olennaisia juuri sen hetken kokemukselle. (Csikszentmihalyi

1991, 58-59.)

Optimaalisen kokemuksen olemukseen kuuluu myds ajan muuttuminen: ajan kuluminen ei ndytd
tapahtuvan tavanomaisten lakiensa mukaan. Yleensa aika tuntuu kuluvan tavanomaista paljon no-
peammin. (Csikszentmihalyi 1991, 66.) Tami ajan kulun nopeutumisen tunne onkin tyypillistd
loma-ajalle, jolloin kokemukset poikkeavat arkieldamasti. Toiseen aikaan siirtyminen on myos yksi
edelld kuvatuista neljastéd turistille tapahtuvasta siirtymasta. Optimaalisen kokemuksen saavutta-
miseen kuuluu tyypillisesti fyysinen suoritus tai teko: urheilu, seksi tai pelkéstdéin ndkeminen,
kuuleminen, koskettaminen, haistaminen, maistaminen. Kuitenkaan pelkit kehon liikkeet eivit
tuota flow’ta, vaan siihen tarvitaan myos mielen osallisuutta. (Csikszentmihalyi 1991, 94-95.)
Esimerkiksi upean taideteoksen nikeminen ja keskittyminen siihen voi siis aikaansaada optimaali-
sen kokemuksen tunteen. Téahén pitee kuitenkin jo tuttu sééntd: ei tarvitse ndhdéd yhtd maailman
kymmenestd hienoimmasta taideteoksesta, vaan kokemuksen aiheuttajana voi olla vaikkapa Sinen

kaupunkimaisema. (Csikszentmihalyi 1991, 107-108.)

Tangomarkkinoilla turisteilla onkin monia erilaisia mahdollisuuksia upeisiin kokemuksiin: niita
vol syntyé tanssista, musiikista, tdhtien (julkisuuden henkildiden tai taivaankappaleiden) nikemi-
sestd, toisen ihmisen laheisyydest4, hyvisti ruoasta jne. Fyysisen kokemuksen merkityksesti ker-
toi musiikin ja tanssin tirkeys tangomarkkinaturistille: yleisokyselyyn vastanneista 38 % kertoi
musiikin tai tanssin olevan tapahtuman parasta antia. Musiikin tai tanssin mainitseminen liittyi
usein tapahtuman muuhun tunnelmaan, tapahtumiin ja ihmisjoukkoon: Seindgjoelle kokoontuu run-
saasti musiikista nauttivia ihmisid. [...] (TM lom183 kys12) Koko tunnelma, ihmisjoukko ja MU-
SIIKKI. (TM lom225 kys12) Tanssin ja musiikin yhteys tunnelmaan kertoo sensuaalisen siirtymén
tirkeydestd: aistien kdytto ja voimakas aistikokemus on olennaista turistin kokemustilalle. Yhta

lailla térke&i oli tanssin ja musiikin kokeminen juuri Tangomarkkinoilla: [...] katutanssit ovat ki-
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voja, vaikka onkin tunkua ja aina ei ilma suosi (TM lom207 kys12), tanssiminen tangokadulla
(TM lom233 kys12). Saistd ja tungoksesta huolimatta tanssiminen tangokadulla antaa suuremman

ja hyvin toisentyyppisen elamyksen kuin tanssiminen omassa olohuoneessa.

Dean MacCannellin mukaan turistien suosimat nahtévyydet ovat merkkejd — ne representoivat
jotakin jollekin (MacCannell 1989, 109). Tietyn kohteen suosion syytd on siis ldhdettivi
ensisijaisesti etsiméén siitd, mitd ne edustavat turistille. Suoraan kohteen ulkomuodon ja sisdllon
perusteella timé ei ole padteltavissd. Esimerkiksi jokin historiallinen rakennus saattaa tehdi
turistiin vaikutuksen ikénsa ja sielld sattuneiden merkittdvien tapahtumien vuoksi sen sijaan, ettd
turisti vaikuttuisi rakennuksen arkkitehtuurisesta arvosta. Turismi on kaipuuta johonkin, se on
pyrkimystd eheyteen. Seldnniemen viitoskirja kiteytyy ajatukseen eteldnmatkailusta matkana
ikuiseen kesddn, paluuna lapsuuden kesiin, jolloin kéveltiin paljain jaloin kuumassa hiekassa.
Arjessa ei ehditd kokea nditd tuntemuksia. (Seldnniemi 1996, 116.) Turistin kokemukseen
nayttddkin kuuluvan tietty regressionomaisuus, paluu hetkiin tai aikaan jolloin ehdittiin tuntea,
kokea, aistia. Tangomarkkinaturistille nayttdvit olevan tirkeitd ihmisten keskelld oleminen,
tunnelmasta nauttiminen, tanssi ja musiikki. Regressionomaisuudesta kertoi seuraavan vastaajan
kommentti: Keski-ikdisille aviopareille mukava tapa viettdid kesdpdivid ja muistella nuoruutta
(TM lom194 kys12). Myos Jokisen ja Veijolan mukaan (1990, 116) turismi voi olla pakoa,
paluuta omaan “luonnolliseen identiteettiin”. Tamé pako ilmenee leikinomaisena suhtautumisena
eldmddn: normaali yhteiskunta voidaan unohtaa hetkeksi. Tdméd yhteiskunnan ja arjen

ulkopuolelle astuminen nayttiisi olevan olennaista Tangomarkkinoiden merkitykselle.

6.2.3. Palvelu

Palvelu on asia, joka kulttuurikohteessa on liian helppo unohtaa. Kenties vibhitellen ollaan luopu-
massa ajattelutavasta, jonka mukaan palvelua pidetddn sivuseikkana, silld taiteen tarkoitus on
tuottaa eldmyksia sisdltonsa kautta. Palvelusta puhuessani tarkoitan tissa tapahtuman lipunmyyn-
tid, jarjestysmiehid, ravintolapalveluita jne. — en kuitenkaan esiintyjén ja yleison vilistd suhdetta,
vaikka varmasti moni esiintyjan ammatin palveluammatiksi mieltddkin. Urryn mukaan turistin
kuluttamista tai heille tarjottavista palveluista puhuttaessa on muistettava, ettid palvelujen tuotanto
ja kulutus ovat samanaikaisia prosesseja. Niiden ydinarvo ja siten my0s turistin kokeman palvelun
laatu tuotetaan ostajan ja myyjan vilisessd vuorovaikutuksessa. Kaikki palvelutapahtumat ovat
turistin kannalta tirkeitd, silld matkustamisen merkitys nostaa odotukset myds palvelun suhteen
hyvin korkealle. Matkalta odotetaan nimenomaan poikkeavuutta tavanomaisesta, ja sen vuoksi

ihmiset ovat erityisen kriittisid huonoa tai huonoksi koettua palvelua kohtaan. Osan turistin pal-
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velukokemuksesta muodostaa jo se tosiseikka, ettd tuo palvelu koetaan poissa kotoa. (Urry 1990,

40.)

Palveluun ei juurikaan kiinnitetty huomiota silloin, kun se sujui hyvin. Tangomarkkinayleison
kyselylomakkeen kohdassa 12 kysyttdessa tapahtuman parasta antia vain yksi vastaaja mainitsi
hyvén palvelun: Esiintyjdt, myonteisyys, ystavillinen palvelu eri kohteissa (TM kys12 lom177).
Kysymyksessid 13, kun kysyttiin puutteita, yksi vastaaja kertoi jarjestelyjen olevan hyvit, toinen
sanoi niiden paranevan koko ajan. Yksi vastaaja oli pitdnyt majoituskohteen jarjestelyistd. Palve-
lun merkitys ilmeni vasta silloin, kun se ei sujunutkaan odotusten mukaan, ja silloin se muistettiin
mainita. Turistikohteessa onkin tirkeds, ettd kaikki kohteen vakituiset asukkaat ja tyontekijit ovat
myétiamielisid turisteja kohtaan. Ei riitd, ettd esimerkiksi Tangomarkkinoilla vain lipunmyyjét ja
jérjestyksenvalvojat ovat ystavillisid. Kokemuksen voi pilata huonolla tuulella oleva kaupan kassa
tai ravintolan tarjoilija. Toisaalta tapahtuman jérjestelyt on saatettu kokonaisuudessaan toteuttaa
hyvin, mutta tarvitaan vain yksi epéakohtelias jérjestysmies, niin hdnen kanssaan tekemisiin joutu-
neen turistin lomatunnelma saattaa saada pahan sidr6n. Palvelun merkitys ilmenee siitdkin, ettd
Tangomarkkinoilla koetuista puutteista ja elamyksistd puhuttiin vield kysymyksessi 20, jossa ky-

syttiin muita Eteld-Pohjanmaan kulttuuritarjontaan liittyvid mielipiteita.

Kahdeksan vastaajaa oli kokenut saamansa palvelun huonolaatuiseksi tai se oli puuttunut koko-
naan. Niistd palvelun avaintilanteista kolme liittyi linja-autokuljetuksiin, yksi taksien ja yleisten
kulkuneuvojen puutteeseen, yksi opasteiden vihyyteen, yksi huonosti jirjestettyihin pdivitanssei-
hin ja kaksi epékohteliaisiin jarjestysmiehiin.
Linja-autoyhteydet paremmiksi. Erityisesti Torndvinsaaren kuljetukset kuntoon, bussia
Joutui odottamaan. Tangokadun pddhdin pysdkille opasteet, mistd mihinkin pddsee ja
tdnd vuonna to-iltana: Atriahallilla T. Kansa lopetti esityksensd klo 1.45, punainen esi-
telehtinen lupasi kyydin bussilla keskustaan klo 2. Kyyditys oli kuulemma lopetettu jo
1.30. Kyytid ei siis saatu endd keskustaan. Ei paljon naurattanut silloin!! (TM kys13
lom202.)
Laittakaa sivistyneet jérjestysmiehet toihin. Torndvinsaarella jérjestysmiehet kayttayty-
vdt toykedisti (ainakin kaksi miestd). [...] Lipunmyyjdt molempiin tulosuuntiin ja jdrjes-
tysmiehet ovelle, eikd ennen lipunmyyntid lippuja kyselemdidin. (TM kys20 lom200.)
Yksityiskohtaiset jdrjestelyjen parantamisehdotukset olivat Tangomarkkinoiden vastauslomak-
keissa hyvin tavallisia. Téllaisia esitti yhteensi 36 Vastaajaa.' Eniten vastauksissa toistuneet eh-

dotukset koskivat konserttitilan ilmanvaihdon parantamista ja tapahtuma-alueen wc-tilojen lisda-

misté tai parantamista. Namakin ehdotukset todistivat samaa kuin palvelua koskevat huomautuk-

136 vastaajaa on 55 % kaikista vastaajista. Téssd ei ole laskettu mukaan ehdotuksia hintojen alentamisesta tai

ilmaistilaisuuksien lisddmisestd. Niitd kisiteltiin luvussa 4.2.1.
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set: turistit ovat lomalla, he haluavat keskittyd kokemaan eldmyksid. Arkea ei haluta kokea; arki-
paivdinen asia, kuten wc:n etsiminen, voi olla liikaa positiivisia eldmyksid janoavalle turistille,
joka haluaa heittaytyd kokemuksien virtaan. Koska turisti on herkistéinyt aistinsa valmiiksi vas-

taanottamaan elamyksid, myos kielteiset kokemukset koetaan tavallista voimakkaampina.

Turismi on arvostettua, koska se on jannittivdd, uudistavaa ja antoisaa — asioita, joita ldnsiméiset
arvostavat siind misséd individualismia, itseluottamusta ja tyomoraalia. Turismi on se osa eld-
méddmme, jolloin tunnemme kykymme kontrolliin (eldménhallintaan) olevan voimakkaimmillaan.
Siksi turistit ovat niin pettyneitd, mikéli heiddn itsensd kehittelemit fantasiat eivit toteudukaan
juuri suunnitellun mukaisesti. (Graburn 1989, 28.) Csikszentmihalyin mukaan turhautuminen ja
tyytyméttomyys kuuluu olennaisesti elimédidn. Kun hetkittdin koemme olevamme onnellisia,
alamme valittomésti toivoa lisdi téllaisia hetkid. Hin viittaa vanhaan myyttiin, jonka mukaan san-
karin tiytyy kohdata vaikeita haasteita ennen kuin hén voi eldé onnellisena eldminsi loppuun asti.
(Csikszentmihalyi 1991, 7-8.) Tangomarkkinaturisti joutuu myds voittamaan joitakin esteitd
paastdkseen nauttimaan itse tapahtumasta: hénen taytyy hankkiutua paikan piille, 10ytdd majoi-
tuspaikka, maksaa kaikesta tastd sekd lipuista tapahtumaan. Sen jélkeen hin voi tuntea ansain-
neensa loman eikd tdyttymyksen tunteen esteiksi nousevia asioita katsota kovin suopeasti. Jos
odotukset eivat tdytykédn, pettymys voi purkantua palautelomakkeeksi koettuun kulttuurikyselyyn

voimakkaassa muodossa.

Primitiivinen reaktio kulttuurin alalla ei sindnsé ole mitian uutta. Kuten edellisen luvun lopussa
todettiin, antautuminen eldmykselle voi merkitd jonkinasteista regressoitumista, esimerkiksi ko-
kemusta paluusta nuoruuteen. Tami regressionomainen elamyshakuisuus selittdd myos kiukkuiset
purkaukset ihmisiltd, joiden huippukokemuksen esteeksi huono palvelu nousee. Ahposen mukaan
primitiivisyysreaktio liittyy myds taiteen arvoon: taide pyrkii saamaan vastaanottajan uppoutu-
maan teokseen niin, ettd hdn kokee sen sanoman kouraisevalla tavalla. Ylevoityminen edellyttda

regressiota. (Ahponen 1999, 67-68.)
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6.3. Pyhiinvaellusta ja yksiloi suurempia tunteita

6.3.1. Pakolliset nihtivyydet ja tv:sti tutut

Turismia on verrattu modernin ajan pyhiinvaellukseen (ks. esim. MacCannell 1989, 43). Kaikki
turistit tietdvit, mitkd ovat “pakollisia” nahtavyyksid Lontoossa, Pariisissa tai Ateenassa. Jonkin-
laisen pakollisen ndhtdvyyden aseman Suomessa Tangomarkkinat on onnistunut saavuttamaan,
silld vuonna 1998 tehdyn tutkimuksen mukaan niistd suomalaisista, jotka eivit vield ole kdyneet
Tangomarkkinoilla, 14 % haluaisi vierailla tapahtumassa, ja vuonna 1999 vastaava luku oli 19 %
(Taloustutkimus 1998, 1999). Maine tapahtumana, jossa on lahes pakollista vierailla, ei synny
itsestdéin. MacCannelin mukaan houkuttelevuuden syntymiseksi itse turistin ja paikan liséksi tar-
vitaan merkitsija' eli tieto paikan merkityksesti (MacCannell 1989, 41). Merkitsijani voi toimia
Tangomarkkinoiden esitelehtinen tai ystivilld ndhty Tangomarkkinat -t-paita. Tdssd tapauksessa
tarkeimmén merkitsijin muodostaa joukkoviestintd: kaupallinen tv-kanava, joka lahettdd uusien
tangokuninkaallisten valinnan suorana ldhetyksend parhaaseen katseluaikaan lauantai-iltana sekd

aikakaus- ja iltapéivilehdet, jotka pursuavat juoruja uusista ja vanhoista tangokuninkaallisista.

Kohteeseen matkustaminen alkaa saada samoja piirteitd kuin pyhiinvaellus, kun turistit matkusta-
vat sinne nihdikseen jotain, josta he ovat nidhneet niin monia representaatioita, ettd he tuntevat
tidmén vuoksi tarvetta kokea itse kohteen. Jotta nahtivyys saavuttaisi sellaisen aseman, ettd turisti-
en matkustaminen sinne laumoittain alkaa muistuttaa pyhiinvaellusta, kohteen merkityksen téytyy
ensin saavuttaa tietty taso. MacCannellin mukaan (1989, 44-45) jonkin néhtidvyyden pyhittdmises-
sd on viisi vaihetta. Ensimmainen vaihe on paikan nimeZminen. Kohteen on erotuttava muista
kohteista, sen on saavutettava tietty perusarvo. Tamidn vaiheen eteen joudutaan usein tekemidn
paljonkin markkinointiponnisteluja, ja se on tapahtuman pyhittamisessd hyvin tirked vaihe. Tan-
gomarkkinoiden tapauksessa ensimméinen vaihe on ldheisesti sidoksissa toiseen vaiheeseen, ke-

hystidmiseen ja korottamiseen. Kehystdmisvaiheessa kohde on nostettava muiden vastaavien koh-

! MacCannellin englanninkielisessi teoksessa hn ei tiss kohtaa kiytd merkitsijastd semiotiikasta (erityisesti
Saussurelta) tuttua termiéi signifioija, signifier, vaan kayttaa termid marker, joka valitettavasti kidntyy suo-
meksi samoin. Toisaalta MacCannellin teoriassa on tuttua viittaussuhde merkitsijin (esimerkiksi tapahtuman
esitelehtisen) ja representoidun kohteen vililld. Toisaalla teoksessa (s. 117) hén rinnastaa termit marker ja
signifier seki nahtivyydet (sights) termiin signified viitaten siihen, ettd ndhtdvyyden ja merkitsijin suhde voi

olla my®ds keinotekoinen - esimerkkinid Vapaudenpatsaan ja vapauden vélinen suhde.
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teiden ylipuolelle erottuvien merkkien avulla.' Jo Tangomarkkinoiden nimi, nimenomaan sen
etuliite fango, pyrkii erottamaan tapahtuman muista tanssitapahtumista. Tangomusiikkiin liittyy
tietty tunnelmallinen lataus — kohtalokkuus ja eroottisuus — joka puuttuu esimerkiksi humpalta.
Tapahtuman tirkeyttd kehystdd tangokuninkaan ja -kuningattaren valinta. Kuninkaallisuus koros-
taa erinomaisuutta, silld yhdelli kertaa voi olla olemassa vain yksi kuningas ja kunigatar. Seuraa-
vaan nihtdvyyden pyhittdmisen vaiheeseen on siirrytty, kun kohteen kehystdmiseen ja korottami-
seen kiytetty materiaali (tdssa tapauksessa tangokuninkaalliset) alkavat olla jo ndhtivyys itses-
sdan. Vaikka piaidkohde, jossa halutaan vierailla, on edelleen Tangomarkkinat, sen tuottamat ku-
ninkaalliset saavat omaa arvoa. Pyhittimisen neljas vaihe on kohteen mekaaninen reproduktio:
valokuvat, tv-ohjelmat, t-paidat, lippikset, pinssit jne. Neljés vaihe on kenties kaikkein merkittévin
uusien turistien houkuttelemiseksi. Turisti haluaa nihdi itse, omin silmin, kohteen, jonka toisin-
toja hin on ndhnyt niin paljon. Matkalta on saatava mukaan pieni pala kohteesta, kuten t-paita tai
valokuva. Viides ja viimeinen nihtavyyden pyhittdmisen vaihe on sosiaalinen reproduktio, joka
tapahtuu silloin, kun asioita ja paikkoja aletaan nimetd kuuluisan kohteen mukaan. Tangomarkki-
noiden toimitusjohtaja on jo nimetty mister Tangoksi, ja ainakin kesdisin Seindjoesta puhutaan

Tangokaupunkina.

MacCannell huomauttaa, ettd kun ndhtdvyys on saavuttanut pyhitetyn aseman, siti on ldhes mah-
dotonta siirtdd toiseen paikkaan tuhoamatta saavutettua pyhitysté, silld turismiin kuuluu yhteisoe-
1amin ja pysyvyyden arvostaminen. Turistihoukutuksen alkuperdinen sijoituspaikka on siis myos
sen lopullinen sijoituspaikka. Turismi on integroitunut paikalliseen yhteisé6n silloin, kun myd6s
paikalliset ihmiset alkavat kayttad alun perin turisteille tarkoitettuja palveluja suunnitellakseen

omaa lomanviettoaan paikallisissa maisemissa. (MacCannell 1989, 169.)

Kun turisti on houkuteltu kohteen luo, hin haluaa itse ndhdé ne asiat, joiden merkitsij6itd hén on
sithen asti katsellut. Joskus turisteja kritisoidaankin siitd, ettd he haluavat vain tunnistaa ennalta
tietimznsi kohteet sen sijaan ettd aktiivisesti havainnoisivat niitd. MacCannellin mukaan kohtei-
den tunnistaminen on kuitenkin tidsmiélleen se asia, minké turistit voivat tehdd — he tunnistavat
kohteen, josta he ovat ennalta saaneet tietoa merkitsijin kautta. Tunnistamisessa merkitsija vaih-
detaan kohteeseen. Ilman merkitsijad (tietoa kohteesta) turisti ei osaisi erottaa kohdetta muista
kohteista, joten tieto kohteesta on lopultakin turistille kaikkein tarkeintd. Merkitsijén vaihtuminen
kohteeseen voi tapahtua myos identifikaation kautta. Télloin yksilé pyrkii identifioimaan itsensi

kohteeseen ylentamalld tai pyhittimalla jonkin sen merkitsijoistd. Identifikaatiosta merkitsijan

! Esimerkiksi taidenéyttelyssi timé voidaan tehda suojaamalla jokin taulu erityisen hyvin ilkivallalta tai mah-

dolliselta ryostolta.



91

ylentdmisen kautta olkoon arkip#iviisend esimerkkind jonkin tangokuninkaallisen kuvien ripusta-

minen seinille. (MacCannell 1989, 121, 124, 128.)

Tangomarkkinaturistille on siis tirkedd nihda omin silmin paikan pailla tangokuninkaalliset, joi-
den representaatioita hdn on nahnyt paljon mediassa. Esiintyjid (lavlajia tai juontajia) ei kritisoinut
kukaan. Se voi yksinkertaisesti tarkoittaa sitd, ettd esiintyjét olivat niin hyvid, ettei kritiikkiin ole
tarvetta. Toisaalta se voi tarkoittaa myos sitd, ettd kun kaikki esiintyjat olivat jo ennalta tulleet
mediassa tutuksi, turistille riitti, ettd hin tunnisti mediasta tutut hahmot lavalla. Tangomarkkinatu-
risti ei kenties kokenut tarvetta pohtia esiintyjien hyvyyttd, silld merkiksi heiddn péitevyydestidn

riitti juuri representaatioiden lukuisuus.

Sen sijaan myonteisessd mielessd, tapahtuman tirkeind osatekijoind, esiintyjit mainitsi kaikkiaan
17 vastaajaa eli 26 % kaikista yleisokyselyyn vastanneista. Mukana olivat myds kaksi vastaajaa,
jotka kaipasivat tiettyd esiintyjaid tapahtumaan: Reijo Taipale kehddn (TM lom213 kys13), Reijo
Taipale puuttui. Olavi Virran kasetteja ei ollut myynnissd. (TM lom233 kys13.) Nami vastaukset
kertoivat siité, ettd tangon merkitys on voinut joillekin ithmisille henkildity4 tiettyihin esiintyjiin.
Esiintyjien merkityksestd puhunut joukko oli naisvoittoinen: heistd 82 % oli naisia." Tietyn artistin
mainitsi nimeltd vain kuusi vastaajaa. Esiintyjien merkityksestd kertovissa vastauksissa ei yleensd

mainittu tietyn idolin nimed, mutta niissd nékyi juuri esiintyjien kuuluisuuden merkitys.

Mousiikki, esiintyjcit nimenomaan "kuumia nimia". Yleinen iloisuus, mitd osaksemme saatiin.
(TM lom178 kys12.)

Ihmiset tulevat sinne rentoutumaan ja se ndkyy heistd. Ohjelma leppoisaa, poissa turha
tarkeily. Saa tanssia hyvin musiikin tahdissa. Nékee "kuninkaallisia” esiintyjid. Siis_hyvd
mieli. (TM lom180 kys12.)

Esiintyjien ndkeminen ja tapaaminen. (TM lom209 kys12.)

Tangomusiikkia + tangoja + muuta tanssittavaa musiikkia aikuisten eri tahtikestosuosikki-
en esittamdind + liikuntatanssimahdollisuus. (TM lom217 kys12.)

Kun ndéikee paljon tv:std tuttyja. (TM lom228 kys12.)

Esiintyjat mainittiin siis avoimissa vastauksissa varsin usein huolimatta siitd, ettd itsedni kiinnos-
tavan esiintyjcn ndkeminen (monivalintakysymys 10, tirkeimmat syyt ldhted Tangomarkkinoille)
oli vasta 5. tirkein syy ldhted Tangomarkkinoille.” Tami johtunee juuri siitd, ettd monivalintaky-
symyksessi tiedusteltiin halua nihdi joku tietty esiintyja. Vastaajille oli kuitenkin tirkedd nihdi
ja tavata ylipaatadn julkisuuden henkil6itd eldvand, vain harvoin tiettyjd esiintyjid. Julkisuuden
henkiliden haluttiin olevan juuri heitd, joita yleiso oli joukkoviestimissd ndhnyt. Yksi vastaaja

todellakin nimesi tapahtuman parhaaksi anniksi tv:sti tuttujen ndkemisen.

! Kaikista Tangomarkkinoiden yleisokyselyyn vastanneista 68 % oli naisia, 32 % miehi.

ZKs. kuvads. 86
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6.3.2. “Mulla on aivan mahtava kiinni! Mi rakastan kaikkia!”

Palaan lopuksi vield tangomarkkinaturistin kokemukseen ldhestyen sitd 4dskeiseen pyhiinvaellus-
teemaan liittyen uskonnollistyyppisen kokemuksen nikokulmasta. Otsikon sitaatti on lainaus
eradltd ystiviltini, ja se on lausuttu tangokadulla ihmisten keskelld Tangomarkkinoilla vuonna
2000. Se kuvaa osuvasti sitd uskonnollista kokemusta ldhestyvid tunnetilaa, josta tissi luvussa on
kysymys. Tassd kappaleessa selityksen saa tietyn Tangomarkkinoita koskevan diskurssin lisdksi
my0s se, miksi perusluonteeltaan paremminkin kyynikko ystiavani muuttui hetkellisesti universaa-

lin rakkauden ilmentyméksi.

Turner ja Turner nikevit liminaalitilalle’ luonteenomaisena ilmioni communitaksen, sosiaalisen
antistruktuurin. T4lléin perinteiset sosiaaliset jdrjestelmét (kuten statukset ja auktoriteetit) eivét
ole voimassa, eivitkd mydskdin sanktiot ndiden yllapitamiseksi. Sosiaalinen kokemus ja jirjestys
on vapautettu ja niiden tilalle astunut tunne yhteydestd ja ldheisyydestd muiden kanssa. Com-
munitas on suora yhteys ihmisten valill4, joka saa alkunsa spontaanisti erilaisissa tilanteissa, joissa
on ihmisid koolla. Se on liminaali ilmi6, jossa yhdistyvit ndyryys ja pyhyys, homogeenisyys ja
laheisyys. Communitas on olennainen ja perustavaa laatua oleva side ihmisten vililla. Se on konk-
reettinen, viliton, spontaani, suora, eparationaalinen ja tasa-arvoa vaativa. Communitas ei tarkoita
ihmisten identiteettien sekoittumista; se tarkoittaa, ettd he vapautuvat tavanomaiselle eldmiélle
vilttamattomien yleisten normien seuraamisesta. Jotta yhteiskunta voisi toimia normaaliin tapaan,

ilmi6 on kuitenkin viistamétta ohimeneva ja véliaikainen. (Turner & Turner 1978, 249-250.)

Tangomarkkinoiden tunnelman todettiin jo edelld olevan merkittdva tapahtuman osatekija. Tamén
liséksi tapahtumassa tehdyn yleisokyselyn perusteella nousi esiin melko harvoissa vastauksissa
esiintynyt, mutta mielenkiintoinen ilmid: tasa-arvo koettiin erityisen tarkeiksi Tangomarkkinoilla.
Tasa-arvolla tarkoitetaan tdssd yhteydessi sitd, ettd vip-teltat ja ihmisten karsinointi koettiin &r-

syttaviksi, kun taas “koko kansan” mukanaolo tarkedksi.

Koko kansan tapahtuma, ei tdrkeilyd (TM lom189 kys12).

[...] Liikaa vip telttoja vdkid ei saa alkaa lajittelemaan kaikki saman arvoisia kun tullaan
Tangomarkkinoille. Keski-ikdiset ihmiset kylli sopivat kylld yhteen vaikka tekevit erid
tyotda. (TM lom197 kys13.)

Kylla tavallinen pulliainenkin tykkdd kulttuurista. Aina ilmaisiakin tilaisuuksia mukaan.
Kaupunkilaisille yhtdi hieno palvelu kuin VIP-ihmisille. Julkkis vetonaulaksi, kansa lihtee
liikkeelle ja oppii tykkddmdidn esim. oopperasta... jne. Balettia myos Seindjoelle! (TM
lom184 kys20.)

'] iminaalitila, ks. luku 6.2.1.
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Vip-teltat olivat siis esteend communitaksen kokemukselle. Suora yhteys ihmisten vililld ei voi
toteutua parhaalla mahdollisella tavalla mikéali alueella on liian nékyvilld paikoilla telttoja, joihin
kaikki eiviit halutessaan pidse. Ilmaistilaisuudet puolestaan takaavat sen, etti jokaisella on halu-
tessaan mahdollisuus osallistua tapahtumaan. Valottaakseni asiaa lisdé lainaan myds Ilkan lehtiar-
tikkelia tutkimusvuodelta 1998, jolloin presidentti Martti Ahtisaari vieraili vaimoineen Tango-

markkinoilla Eino Gronin konsertissa:

Helsinkildinen Markku “Macu” Makkonen soitti 1920-luvulta periisin olevaa pientd
levysoitinta Ahtisaarten tullessa paikalle.
- Pariskunta oli niin keséinen ettd. Maralla ei ollut tumma vaan tyylikés harmaa pu-
ku, ja kesén virid kasvoilla. On varmasti hyvilla mielelld, kun on kyse tangosta ja
Eino Groénin konsertista.
Suomen tasavalla presidentti ja tango sopivat Macun mielesti erinomaisesti yhteen.
- Molemmat ovat suomalaisia asioita. Ahtisaari on kansan presidentti, ja tango on
kansan musiikkia. Meilld on itsendinen maa ja itsendinen tango. Tangon edessi kaik-
ki ovat tasa-arvoisia, Macu miettii.
(Ilkka 9.7.1998, Mia Kirkkidinen: Tangovdki néki Maran.)
Communitaksen tunteen kokemiselle voi siis olla tirkedad myos julkisuuden henkiliden 16ytymi-
nen tavallisen yleison seasta. Tdssd mielessd myos edellisessd kappaleessa puhuttu “tv:std tuttu-
jen” runsas ndkeminen voimistaa yhteisyyden ja tasa-arvon tunnetta “tangon edessid”. Com-
munitakseen liittyy jotain maagista — sen kokevilla on tunne loputtomasta voimasta (Turner &
Turner 1978, 251). Voimakkaan yhteiséllisyyden tunteen kokeminen on keskeistd siis paitsi us-
konnossa, my0s taiteessa. Tamd on yhteydessd myos kulttuuriseen identiteettiimme. Oman kult-
tuurin saavutusten nikeminen tai tunne yhteisyydestd muiden samaan kulttuuriin kuuluvien kanssa

tuottaa uskonnollisiin kokemuksiin verrattavissa olevia tunteita (vrt. Kaunismaa 1997, 47).

Arjesta irrottautuminen ja yhteisollisyyden kokeminen ovat tarpeita, joita kulttuuritapahtumaan
osallistuminen tyydyttda. Arjen katkaisevien suurien hetkien merkityksen taustalla voi olla niiden
tuoma hetkellinen helpotus luterilaisen tyomoraalin paineista. Weber kirjoittaa, ettd ajatus tyostd
kutsumuksena on uusi ja se tunnetaan juuri protestanttisissa kulttuureissa. Ei vain kirkollisessa
kutsumystydssé, vaan myos ammattitydssd tyomoraalin merkitys ldhenee uskonnollista moraalia,
kun tyon tekeminen velvollisuudentuntoisesti nahdéén siveellisen eldmén korkeimpana saavutuk-
sena. Maalliset velvollisuudet ja niiden huolellinen toteuttaminen nzhdéan tiend Jumalan luo.
(Weber 1990/1905, 57-58.) Tyomoraalin lisdksi askeettisuus — jatkuva itsekontrolli ja tekojen

eettisen merkityksen harkinta — on arvostettua kristillisessd perinteessa (Weber 1990/1905, 86).

Arjen taakka voi nousta liian raskaaksi ilman rutiinit katkaisevia tapahtumia, joiden aikana tiukan
itsekontrollin voi hetkeksi unohtaa. Tangomarkkinoille kesalla 2000 tullut ystévani siis ajautui tai

antautui tapahtumassa spontaanisti syntyneen tunnelman vietdviksi. Kulttuuritapahtumassa on
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mahdollista viliaikaisesti kokea olevansa suorassa yhteydessd muiden tapahtumassa olevien ih-

misten kanssa.
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7. Pddtinto

Tutkielmassa on kasitelty kulttuurin merkitystd Eteld-Pohjanmaalla neljidn ert paateeman avulla:
kulttuurin merkitysti identiteetille, sen merkitysta talousdiskurssien valossa, kulttuurin merkitysti
yhteiskunnallisena kategorianaan suhteessa muihin kategorioihin seké kulttuurin merkitystéd kult-
tuuritapahtumaan tulleen yleison silmin. Néiden péfteemojen avulla paljastui hyvin moninainen

kulttuurin merkitysten verkosto.

Kulttuurin merkitys identiteetin rakentamiselle lahtee siitd tosiseikasta, ettd meille annettujen
ominaisuuksien lisdksi voimme myds itse vaikuttaa sithen, millaisena yksilollinen identiteettimme
nihdddn. Omaa identiteettia voidaan stis tuottaa kulttuuristen ilmiiden avulla osoittamalla niiden
kaytolla makua ja statusta. Kulttuurin toimijat korostivat ehkd yllattdenkin yksilollisyyden merki-
tystd ty0ssddn vain harvoin, niin teki lihinnd muutama itseniisesti toimiva kuvataiteilija. Muuta-
ma vastaaja rakensi yksilollistd identiteettizdn myds negaation kautta kieltimilld arvon sellaiselta
kulttuurilta, joka ei ollut itselle arvokasta. Kertomalla korostetusti ilmaisten millaisia jotkut ovat
kerrotaan samalla myos millainen mind en ole. Télldin vaarana on ajautuminen kulttuurisepara-

tismiin.

Kulttuuri voi tuottaa myos kokemuksia kuulumisesta tiettyyn ryhméén. Kulttuurinen identiteetti
muodostuu historiallisesti hitaissa prosesseissa. Eteld-Pohjanmaa nihtiin perinteisesti vahvana
kulttuurialueena, jonka historian ja perinteiden vaalimista kulttuurin avulla vastaajat pitivat erit-
tain tarkedni. Eri vastaajaryhmille historian ja perinteiden vaalimisella oli hieman erilaisia funkti-
oita. Kunnahallitusten jdsenten mielestd omat juuret, perinteet ja arvot olivat tirkeitd, ja niitd pi-
taisi siirtdd tuleville sukupolville kulttuurin vilitykselld. Historiallinen arvojen jatkuvuus oli kun-
nanhallitusten jisenille tiarkedd. Kulttuurin toimijat puolestaan olivat kiinnostuneita enimmékseen
eri kulttuurialojen perinteiden jatkamisesta. Elinkeinoeldmin edustajat ja Tangomarkkinoiden
yleis6 olivat kahta edellistd vastaajaryhmaa harvemmin kiinnostuneita perinteistd, mutta niistd
puhuessaan he halusivat, ettd perinteiti hyodynnetddn maakunnan imagon rakentamisessa. Ylei-
sesti vastaajat nakivit, ettd jo olemassaolevien vahvojen perinteiden tunnustaminen tuottaa kult-
tuurin arvostuksen my6s nykypiivéna. Tiettyjen kausien, henkildiden, perinteiden jne. korostami-
nen ovat tapoja lnoda historiallisia arvojarjestyksid. Vastausten perusteella voidaan tehdd myos se
havainto, etta jalkipolvet arvioivat eri historiallisia aikakausia myos suurelta osin sen pohjalta,
miten arvostetussa asemassa kulttuuri on kunakin aikakautena ollut. Kulttuurisesti rikkaita aika-

kausia jélkipolvet pitivit erityisen merkittavini.
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Kulttuurisesta identiteetisti, eteldpohjalaisuudesta, kertovat vastaukset korostivat erityisesti alku-
perdisyyttd, jatkuvuutta ja muuttumattomuutta kansanluonteessa. Ylpeys omasta alkuperdstd oli
hyvin voimakasta ja nikyvaa. Erityisesti kunnanhallitusten jasenet halusivat korostaa eteldpohja-
laisuutta kulttuurissa, ja jossain méérin titd pitivit tirkedna myos kulttuurin toimijat ja elinkei-
noeldmén edustajat. Sen sijaan Tangomarkkinoiden yleiso ei nihnyt asiaa tirkednd, silld heidén
vastauksissaan siitd ei puhuttu. Muiden ryhmien kuin Tangomarkkinoiden yleisén vastauksissa
eteldpohjalaisuus néhtiin luonnollisena, aina olemassa olleena madreend, ja joka tdytyisi vain tuo-
da nykyistd paremmin esiin. Eteldpohjalaisuus nayttaytyi alkuperdisend asiana. Kuitenkin eteld-
pohjalaisuus muodostuu diskursseissa esimerkiksi siten, ettd eteldpohjalaisina pidettyjd piirteitd
korostetaan erityisen positiivisina ominaisuuksina. Naitd ominaisuuksia eteldpohjalaisena itsedin
pitavit tunnistavat ja korostavat itsessddn helpommin kuin muita. Normina néyttdytyi, ettd vain
alueella syntynyt voi olla “aito” eteldpohjalainen, vaikka eteldpohjalaisuutta ei peritikdédn geeneis-
sd. Myytit ovatkin voimakkaimmillaan juuri silloin, kun niiden alkuperd on luonnollistettu. Jos
uskomme eteldpohjalaisuuden myyttiseen alkuperéin, sen seurauksena on, ettd luovutamme itsel-
tamme vallan madritelld, mitd on eteldpohjalaisuus. Yhtendinen kulttuurinen identiteetti muodos-
tuu vain sulkemaila sithen kuulumattomaksi katsottuja asioita ulkopuolelle. Yhteniisyys on aina
diskursiivisesti tuotettua. Huomioitava on myos, ettd kulttuurista yhtenéisyyttad korostava diskurssi
on myds viistamatta suuntautunut menneisyyteen. Kulttuurisesti yhtendisen identiteetin avulla
voidaan my®6s puolustaa oman kulttuurin olemassaoloa ja sen merkitystd. Voidaankin kysyd, onko
kulttuurin tehtdviana markkinoida etelidpohjalaisuutta? Vastausten perusteella eteldpohjalaisuuden

markkinoiminen on ainakin yksi niistd pAdméaaristd, joita kulttuurilla halutaan olevan.

Post-traditionaalisessa yhteiskunnassa perinteiden ja perinteisten identiteettien jatkuvuus ei kui-
tenkaan ole endi itsestddnselvyys. Globalisaation tarjoamien vaihtoehtojen ja perinteiden on 16y-
dettidvi tapoja eldd rinnakkain, ja kuten johdannossa mainittiin, 1990-luvulla alkanut kulttuuripo-
litiikkan murros on nostanut yksilon autonomisuuden kollektiivisuuden edelle (vrt. Kangas 1999,
166). Ainakin timéan tutkielman perusteella yksilo on kulttuurisena subjektina edelleen ennen
kaikkea kollektiivin jasen. Yksilollisyyttd ei korostettu juuri lainkaan, ja muutosta kulttuuriseen
identiteettiin haluttiin vastauksissa vain ddrimmaisen harvoin. Jos taiteessa ei hyviksytd kuin pe-
rinteinen eteldpohjalaisuuden esittamistapa, vaarana on kulttuurin yksipuolisuus. Moniarvoisuu-
den ja erilaisuuden sietokyvyn kasvattamista kulttuurin avulla toivoi vain muutama kunnanhalli-
tusten jasen. Uudistumista yleensid kulttuurissa toivottiin jonkin verran (noin kymmenesosassa
kulttuurin toimijoiden, kunnanhallitusten jdsenten ja elinkeinoelamin edustajien vastauksista),
kuitenkin harvemmin kuin perinteessé pitidytymistd. Uudistumistoiveissa pelko kulttuurin uudis-
tumattomuudesta oli nikyviampai kuin halu ravikkddn irtiottoon menneestd. Kulttuurin toimijat

eivat toivoneet niinkdn tiysin uudenlaisia kulttuurimuotoja kuin kaavoihin kangistuneiden tyéta-
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pojen muuttamista. Kulttuurin ainoa tehtava ei ole siirtdd arvoja eteenpain muille sukupolville,
vaan kulttuurin tehtdva on myos kyseenalaistaa vanhat arvot. Vasta synteesi vanhan ja uuden vi-

lill4 vot taata kulttuurin elinvoimaisuuden.

Kunnanhallitusten jasenten kayttamissa talousdiskursseissa kulttuuria kisiteltiin erityisesti kahden
eri diskurssin, rajoittavan resurssidiskurssin ja aktivoivan toimintadiskurssin, kautta. Erityisesti yli
50-vuotiaat kunnanhallitusten jisenet nikivit taloudelliset tekijit voimakkaasti kulttuuritoimintaa
rajoittavana tekijand. Rajoittavalle resurssidiskurssille oli tyypillistd sen ehdottomuus, vaihtoeh-
toja ei nihty olevan. Resurssien rajallisuuden mainitseminen oli vastauksia faktualisoiva tekija.
Ehdottomuus kertoi talousdiskurssin ylivertaisuudesta. Toisaalta kunnanhallitusten jésenten vas-
tauksista 16ytyi vetoa myds sithen suuntaan, ettd toimintaa haluttaisiin aktivoida. T#llin toiminta
ndyttdytyi tahdosta ja paatoksista riippuvana. Sama henkil voi vaatia sekd aktiivisia toimia ettd
valittaa kunnan rahapulaa, ja tdmén ristiriitaisuuden selittdd talousdiskurssin hallitsevuus. Kaksi
eri diskurssia tietyn yhteison sisilld ovat vallitsevan diskursiivisen muodostuman asettamia. Paa-

miérit voivat muodostua myd0s ristiriitaisiksi, vetoa voi olla moneen suuntaan.

Monivalintakysymyksid ja avoimia vastauksia vertailemalla selvisi, ettd erityisesti kunnanhalli-
tusten miesjdsenet eivit halunneet ottaa kulttuurille tarvittavaa lisdrahoitusta oman kunnan kas-
sasta, vaikka molemmat sukupuolet tunnustivatkin avoimien vastausten ja monivalintakysymysten
perusteella kulttuurin lisdrahoituksen tarpeen varsin yleisesti. Talousdiskurssi ei ndyttdytynykiéan
enai yhti faktuaalisena, kun puhuttiin lisdrahoituksen tarpeesta. Yleisesti ottaen kunnanhallitusten
jdsenten vastaukset nojasivat talousdiskurssin maidrdavidin asemaan. Tdmén seurauksena on pas-
siivisuus, tarpeettomuus tehdi asioille mitiddn, silli omat vaikutusmahdollisuudet niyttiavét vahai-

silta.

Kunnanhallitusten jasenistd 14 % piti kulttuuria taloudellisesti kannattamattorana. Merkkini tista
kannattamattomuudesta pidettiin sitd, ettd jonkin kulttuuritapahtuman taloudellinen menestyminen
jouduttiin turvaamaan yhteiskunnan tuella. Erityisesti miehet kiyttivét kannattamattomuusdiskurs-
sia kulttuurista ja taloudesta puhuessaan. Tdamé ajattelutapa perustui siihen, ettd kulttuurilaitoksilta
ja -tapahtumilta vaadittiin liikeyritysten kaltaista toiminta- ja ajattelutapaa. Retorisesti tdimé dis-
kurssi ilmaistiin yleensd siten, ettd lopullisten johtopéétosten tekemisestd pidattaydyttiin. Talloin
viltytadn leimautumiselta kyseisen ajattelutavan kannattajaksi ja samalla selontekovelvollisuu-
delta ko. ajattelutavan suhteen. Kannattamattomuusdiskurssi néyttdytyi yhdestéd ainoasta kulttuurin
kannattavuutta puolustavasta vastauksesta katsottuna hallitsevana kunnanhallitusten jasenten kes-
kuudessa. Diskurssin seurauksena voi olla se, ettd kunnan roolista kulttuuripalvelujen tarjoajana

halutaan hivuttautua pois nimenomaan vihin dénin; pitimétta asiasta metelid ja ilmoittautumatta
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selkeisti ko. asian ajajaksi. Voidaankin sanoa, ettd vaikka kulttuurisen identiteetin suhteen kun-
nanhallitusten jésenet haluavatkin kulttuurin pitdytyvin tiukasti perinteessd, kulttuurin ja talouden
vilisessd suhteessa 1990-luvun uusliberalismin opit markkinoistumisesta ja teollistamisesta kult-
tuurissa on omaksuttu varsin hyvin (vrt. Kangas 1999, 161,165). Tangomarkkinoiden yleisd puo-
lestaan ndki kaupallisuuden kulttuuritapahtumassa pelkistidn kielteisessa valossa. Yleiso halusi
rentoutua ja irtautua arjesta, ja kulttuuri koettiin siithen tarkoitukseen erinomaisen hyvini keinona,
mutta kulttuurin ei haluttu kuitenkaan maksavan. Yleisostd yksikdin ei halunnut yksityistad kun-

nallisia kulttuuripalveluita.

Kulttuurin ty6llistdvia vaikutuksia ei nahty missdéin vastaajaryhméssi oikeastaan lainkaan. Kun-
nanhallitusten jdsenten vastauksissa oli muutamia yksittdisia mainintoja lahinnad koskien toiveita
tyottomien tySllistymisestd kasityOyrittdjyyden kautta. Yhtend syynd tdhdn on varmasti yrittdjyy-
den ja omaehtoisen toiminnan perinteisesti suuri arvostus Eteld-Pohjanmaalla. Ndma arvostukset
vaikuttavat myos kulttuurityon malleihin. Erityisesti kunnanhallitusten miesjdsenet korostivat
kuntalaisten oma-aloitteisuutta kulttauripalvelujen tuottamisessa. Oma-aloitteisuuden arvostami-
seen liittyl myos kansankulttuurin arvostus: vain “kansan syvistd riveistd lihteva” (KH lom?7
kys30) kulttuuri ndhtiin ns. aitona. Kulttuuria pidettiin aidoimpana silloin, kun se syntyy omaeh-
toisesti tavallisten kansalaisten keskuudessa. Omaehtoisuusdiskurssiin liittyi myos ajatus siitd, ettd
mikéli kulttuuri on aitoa vain kehittyessdin omaehtoisesti, kulttuuria ei voida kehittiad ndenndisesti
ulkoapiin. T#lloin kulttauri asetettiin muun yhteiskunnallisen toiminnan ulkopuolelle. Tamén dis-
kurssin seurauksena on siis taloudellisen panostuksen ja yhteiskunnallisen arvostuksen merkityk-
sen vihittely kulttuurille. Kulttuuritydlle omaehtoisuusdiskurssin seuraukset ovat erityisen suuria.
Kulttuurin tydllistdvid vaikutuksia ei ndhty. Etenkin kunnanhallitusten jésenet pitivit talkootyota
tarkednd ja nikivit sen vaihtoehtona kunnan rahoitukselle. Valtaosa kulttuurin toimijoista puoles-
taan piti avoimissa vastauksissaan talkooty6ta enimmékseen kielteisend asiana. Kulttuuristen pe-
rinteiden valossa Eteld-Pohjanmaalla on mahdollista perustella seké kulttuurin voimakas tukemi-
nen vahvan kulttuuriperinteen valossa ettd kulttuurin vihédinen tukeminen omatoimisuuden ja yk-

silokohtaisen yrittelidisyyden perinteen vuoksi.

Taiteen tai kulttuurin ja talouden vilinen suhde on monisyinen ja ennen kaikkea olennainen. Tuon
suhteen olemassaolo tulisi tunnustaa molemmin puolin: taiteen puolella on mahdotonta ummistaa
silmidén talousasioilta ja keskitty4 tuottamaan sisalt6ja. Toisaalta on védrin katsoa kulttuuria pel-
késtaan talouden ja tuloksellisuuden niakokulmasta; olisi aina kiinnitettdvd huomiota myds sisdl-
toihin ja kulttuurin kerrannaisvaikutuksiin. Kulttuurille tehdiédn perustavanlaatuista vaaryytta jos
se tuomitaan hyvéksi tai huonoksi pelkéstddn taloudellisen kannattavauden perusteella. Talous-

tieteen professori David Throsbyn mukaan kulttuurin ja talouden pitiminen poliittisessa paatok-
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senteossa erillisini ja toisistaan voimakkaasti poikkeavina jarjestelmind on ongelmallista. Mikili
talous- ja kulttuuripolitiikkaa ei nzhtiisi tdysin toisistaan erilldin olevina alueina, tunnustettaisiin
yhteison tarve sekd materiaaliseen etti ei-materiaaliseen hyvinvointiin. Bruttokansantuotetta ei
tule pitdd ainoana yhteison onnellisuuden mittarina. Kokonaisjérjestelmén tasolla talous ja kult-
tuuri ovat toisistaan riippuvaisia. (Throsby 1999, 86.) Siis sen sijaan ettd nihddin talous kaikki
muut jérjestelmit ja arvot ylittdvand padnormina tulisi siis ndhdi se vain yhteni osatekijand mui-

den (kulttuurin, ympiriston, terveydenhuollon jne.) rinnalla isommassa kokonaisuudessa.

Ainakin uskon kyseenalaistaneeni ajatuksen siitd, ettéd kulttuuri on alue, johon syétetdéin rahaa
vain kulttuurin itseisarvon takia ilman ettd kulttuuri mitenkéaén hyodyttéisi ympardivad yhteiskun-
taa. Luonnollisesti kulttuurilla on oltava my0s itseisarvo — mikéli kulttuuri ei olisi itsessdén ar-
vokasta, sithen panostaminen ei olisi mielekastd. Kulttuuri palauttaa siithen uhrattuja varoja yh-
teiskuntaan tySpaikkojen, turistien tuomien rahavirtojen ja elinkeinoeldmén kukoistuksen myota.
Tdmin lisdksi kulttuuri pitdd huolen yhteison elinkelpoisuudesta lnovuuden kanavoimisen, eli-
mysten antamisen ja yhteisollisyyden tunteen kehittymisen kautta. Yhteiskunnan, yritysten tai yk-
sityisten tuki kulttuurille on perusteltua paitsi yksilén kehityksen, my6s kulttuurin tuottaman kol-
lektiivisen, koko yhteisén hyodyn vuoksi — ei siis vain sen vuoksi, ettd markkinat eivit arvosta

kulttuuria tdyteen hintaansa.

Rahan liséksi ongelmana on se, etti kulttuurin ei kategoriana néhty olevan yhteiskunnan keskigs-
sd. Kulttuurin merkityksestd kertoo myds se, miten kulttuuri ndhdiéan suhteessa muihin yhteiskun-
nan osa-alueisiin. Esimerkiksi urheilua arvostettiin vastaajien mielestd enemmén kuin kulttuuria.
Kulttuuri koettiin tirkeiani henkisten arvojen tuojana, mutta sen edustamien arvojen koettiin jdé-
vén urheilun varjoon. Syyta tdhin voidaan etsid kulttuuriin ja urheiluun liittyvien diskurssien eri-
laisuudesta. Urheilutapahtumasta raportointi ja keskusteleminen ovat demokraattisia ja tasa-
arvoisia prosesseja: tulos on yleensa yksiselitteinen, silld urheilu perustuu sédéintdjen noudattami-
selle. Kulttuuri ei perustu sddnndéille, vaan niiden rikkomiselle, asioiden tekemiselle toisin. Kult-
tuuriin liittyvit diskurssit koetaan elitistisiksi. Jos kulttuuri on hauskaa, sitéd ei pideti ihan oikeana
kulttuurina. Kulttuurin ja urheilun vililli on ero my6s maskuliinisuus-feminiinisyys -akselilla.
Urheilun myytit ovat voimakkaan maskuliinisia, kun taas kulttuuria seuraava yleisdé on naisval-

taista. Kulttuurin sisdanpainlampiiviksi kokevista ylivoimainen enemmistd olikin miehid.

Kulttuurin vertaaminen peruspalveluihin on puolestaan melko mahdoton yhtils, mutta silti tuota
vertailua tehddén. Niitd erilaisia kategorioita vertailivat vain kunnanhallitusten jdsenet ja Tango-
markkinoiden yleiso. Vastauksissa peruspalvelut ohittivat automaattisesti kulttuurin tirkeysjar-

jestyksessd. Yleiso piti kulttuuria ja urheilua yhtia tarkeind peruspalveluihin verrattuna. Esimerkik-
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si kirjasto voitiin kuitenkin ndhdi kulttuurin “peruspalveluna” (TM lom227 kys20), jonka olemas-
saoloa pidettiin valttimattomanad. Kirjasto lahestyykin peruspalvelujen kategoriaa, silli kirjastolla
on sivistyksellistd merkitystd muillakin aloilla kuin taiteessa. Tall6in kirjasto on arvostetumpi kuin
pelkéstadn kulttuurin kategoriaan liittyvand. Asioiden sijoittaminen kategorioihin ei suinkaan ole

vasti otettava vai vihdpittinen.

Kulttuurin ja elinkeinoeldmén viliset suhteet nayttdytyivit yleisesti sen sijaan varsin hedelméllisi-
ni. Elinkeinoelamin edustajat ndkivit kulttuurin useimmiten tirkedni osana yhteiskuntaa; he eivit
siis ndhneet kulttuuria yhteiskunnan irrallisena osa-alueena, vaan sen nihtiin tuovan lisdarvoa
elinkeinoeldmalle esimerkiksi luovuuden lisdantymisen ja tyossdjaksamisen parantumisen kautta.
Valtaosa elinkeinoeldmin edustajista nikikin kulttuurielaman kehittdmisen tarpeelliseksi oman
toimintansa kannalta. Vihemmistond oleva osa elinkeinoeldmén edustajista ei ndhnyt yhteytta
kulttuurin ja elinkeinoeldmin vililla. Valtaosan mielestd tuo yhteys oli suorastaan olennainen.
Kulttuurin ja elinkeinoeldmin vilisen yhteistyon syventdminen tulevaisuudessa niyttdd elinkei-
noeldmén edustajien mielipiteiden valossa mahdolliselta ja jopa todennikdiseltd, mutta juuri sil-

loin kulttuuritapahtumien ja -kohteiden hoitoon tarvitaan lisdi ammattimaista otetta.

Kulttuurin arvostuksen puutteesta puhuttiin avoimissa vastauksissa huomattavasti useammin kuin
kulttuuri-ilmapiiriin liittyvistd monivalintakysymyksistd voisi pédtelld. Erityisesti kulttuurin toi-
mijoiden mielestd asenteet kulttuuria kohtaan ovat hyljeksyvid seki yleisesti etti erityisesti padt-
tdjien tasolla. Tamén katsottiin johtuvan siitd, ettd 1) taidetta ei ymmérretd ja 2) kulttuurin koko-
naishyéty ei ole laskettavissa markkoina. Kulttuurin arvostuksen puutteesta puhuvista kunnanhal-
litusten jasenistd ylivoimainen enemmisté oli keskimédraistd koulutetumpia naisia. Mielenkiin-
toista on erityisesti se, ettd myoskédin heiddn mielestddn paittdjat eivit arvosta kulttuuria, vaikka
he ovat itsekin paittdjia. Kulttuurin puolustajat kokivatkin selvisti olevansa vihemmistossé, val-
tasuhteiden ulkopuolella tdssi diskurssissa. Voimattomuuden tunne ja kyvyttdmyys muuttaa asi-
oita nikyivit vastauksissa. Ennakko-oletuksena kunnanhallitusten pédtdksenteossa nayttidkin ole-
van, ettd kulttuurin tarkeys ei kuulu kunnanhallitusten normaalidiskursseihin. Péadtoksenteossa titd

korostavat kokivat olevansa yleisesti hyvaksytyn keskustelutavan ulkopuolella.

Tangomarkkinoiden yleisé puolestaan kayttiytyi vastausten perusteella kuin turistit. He olivat lo-
malla eivitkd kulttuuripoliittiset diskurssit juurikaan kiinnostaneet heitd. He eivit kokeneet esi-
merkiksi eteldpohjalaisuuden nikymistd kulttuuritapahtumassa heitd koskettavaksi asiaksi. Sen
sijaan heitd kiinnosti irtiotto arkieldmaistd ja heittdytyminen eldmyksien maailmaan. Siirtyminen

fyysisesti tapahtumapaikalle ja normaalista arjesta poikkeavaan “ajattomuuteen” mahdollistivat
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loma-ajan moraalin, jolloin voi esimerkiksi tanssia vuorokauden ympéri. Elamyksellisyys, pelkka
tunnelmasta ja toisten ihmisten ldsndolosta nauttiminen olikin suurin syy ldhted Tangomarkki-
noille. Musiikki, tanssi ja niiden tuoma laheisyys olivat merkittavid aistikokemuksille. Kulttuuri-
tapahtumassa oleminen nosti musiikin ja tanssin merkityksen hyvin toisentyyppiseksi kuin esi-

merkiksi omassa olohuoneessa.

Vaikka tdssd tutkielmassa kisiteltiin kulttuuritapahtumaan osallistumista Tangomarkkinoiden
esimerkin avulla, monet siind kerrotuista asioista ovat sovellettavissa mihin tahansa kulttuurita-
pahtumaan. Kulttuuritapahtumaan kuuluu aina valmistautuminen ja ainakin lyhyt matka tilaisuu-
teen. Matkan aikana valmistaudutaan unohtamaan arki ja ottamaan kokemuksia vastaan. On kui-
tenkin muistettava, ettd tissa tutkielmassa ei analysoitu kulttuuriartefaktien siséltod. Kulttuurita-
pahtumien ja taideteosten sisdllolliset rakenteet voivat poiketa toisistaan hyvinkin paljon. Tarve-
ldhtoisesti tarkasteltuna erilaisiin kulttuuritapahtumiin osallistuminen voi kuitenkin tyydyttaa sa-

mantyyppisié tarpeita. Niiden merkitys ihmisten arkieldméssé voi olla samankaltainen.

Kulttuuritapahtumassa ollaan tavanomaista vastaanottavaisempia kokemuksille; koetaan onnistu-
misen hetki3 ja tunnetaan kaiken sujuvan kuin virran kannattelemana. Kokemushakuisuus ja on-
nistumisen tunteen etsiminen aiheuttivat sen, etti myos kielteiset tunteet Koettiin tavanomaista
voimakkaampina. Palvelun merkitys olikin yleisolle hyvin tirked. Taiteeseen ja kulttuuriin kuuluu
tietty regressionomaisuus: Tangomarkkinaturisti voi esimerkiksi kokea palaavansa nuoruuteen.
Primitiivisyys selittid my6s huonoksi koetun palvelun aiheuttamat kiukkuiset purkaukset. Up-

poutuminen eldmykseen edellyttdd regressiota.

Tutkielman johdannossa mainittiin, ettd Tangomarkkinat on yksi Suomen tunnetuimmista kesdta-
pahtumista, ja luvussa 6.3.1. (Pakolliset néhtivyydet ja tv:std tutuf) mainittiin, ettd vuonna 1999
tehdyn tutkimuksen mukaan jo joka viides suomalainen haluaa vierailla Tangomarkkinoilla. Tan-
gomarkkinoiden suuren suosion takana on erityisesti sen merkityksestd kertovien merkitsijéiden
runsas nikyminen joukkoviestinnissd. Joukkoviestinten avulla ihmiset saavat tietoa tapahtuman
arvosta. He haluavat omin silmin tunnistaa kohteet, joiden representaatioita he ovat siithen asti
katselleet. Esiintyjien nimekkyys ja lukuisat mediarepresentaatiot olivatkin yksittdisia esiintyjid

tiarkedmpi syy ldhted Tangomarkkinoille.

Tilaisuuksissa, joissa on paljon ihmisid koolla — kuten Tangomarkkinoilla — voi saada spontaa-
nisti alkunsa communitas eli suora yhteys ihmisten valilld. Kyse on viliaikaisesta ilmidstd, jolloin
sosiaaliset struktuurit syrjdytetddn. Tamén vuoksi vip-teltat koettiin erityisen édrsyttaviksi, silld ne

olivat este ihmisten vilisen tasa-arvon tuntemukselle. My6s julkisuuden henkiliden runsas na-
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kyminen tapahtumassa voi auttaa communitaksen syntymistd. Communitas voi voimakkuudessaan

lahestyé uskonnollista kokemusta.

Kisitykset saavat merkityksensi niiden vastakasityksistd. Kulttuuriin liittyvid positiivisia arvoja
vastustavia negatiivisia nikemyksid esiintyi myos aineistossa. Taulukossa 9 esitelldén yhteenveto-
na kulttuurin merkityksiin liittyvid vastakohtapareja. Tédssd taulukossa ei kuitenkaan ole esitetty
kaikkia tutkielmassa esiintyneitd diskursseja, ja jotkut siind olevista diskursseista on sivuutettu
tutkielmassa ldhinné viittauksenomaisesti. Kaikki taulukossa esitetyt diskurssit eivit ole yksiselit-

teisesti kulttuurin merkitysta puoltavia tai sitd vastustavia. Kyse voi olla myos siitd, ettd jokin si-

nénsd positiivinen arvo ei enii ylilyonteihin mennessién vastaa tarkoitustaan.

Kulttuurikiisityksii

Vastakiisityksii

kulttuuri on yhteiskunnan hyvinvoinnin pe-
rusta

kulttuurilla on muusta yhteiskunnasta irrallinen
0sa

kulttuurin avulla voidaan korostaa yksilol-
listii identiteettiii

yksilollisyyden korostaminen erojen avulla voi
johtaa kulttuuriseparatismiin

kulttuurin avulla voidaan tuottaa ja ylkipi-
tiid kulttuurisia identiteetteji

yhteinen kulttuurinen identiteetti muodostuu
vain sulkemalla jotain asioita sen ulkopuolelle

kulttuuriin kuuluu avoimuus ja uudistumi-
nen

vieraat vaikutteet eivit kuulu kulttuuriin

kulttuurin merkitys ei ole mitattavissa

markkoina

kulttuuri on pelkkd menoera budjetissa

kaupallisuus ei kuulu kulttuuritapahtumiin,
kulttuurin tulee olla kaikkien saatavilla va-
rallisuudesta riippumatta

kulttuuri on taloudellisesti kannattamatonta ja
se tulisi alistaa liike-eldmén lakien alaiseksi

omaechtoisuus ja yrittijyys ovat tirkeiti ar-
voja myés kulttuurin alueella

kulttuuri on aitoa vain muodostuessaan oma-
ehtoisesti tavallisten kansalaisten keskuudessa

talkooty6 on yhteisén vahvuus

ilman palkkaa tyoskentelevit ovat visyneitd ja
kyllastyneitd eikd ammatikseen kulttuurityota
tekevien osaamista arvosteta

Kulttuuri on olennainen osa inhimillista eli-
méii

kulttuuri on yhteiskunnassa erillinen saareke

Kulttuuri tuo luovuutta muillekin elimin-
aloille

kulttuurity6 on samojen kaavojen toistamista

kulttuuri luo yhteisyyden ja tasa-arvon tun-
teita

kulttuuri on elitististi ja sisddnpdinlampidvaa

kulttuuri tuottaa eliimyksii turisteille

turistien kokemat elamykset ovat keinotekoisia

Taulukko 9. Kulttuurin merkityksen vastakohtapareja.

Meilld on taipumus nidhdd omat kisityksemme asioita oikeina ja omat kulttuuri-ilmiomme yleis-
maailmallisesti patevind. Kuitenkin kulttuurin merkitys riippun ennen kaikkea diskursseista eli
siitd, mitd pidetddn tavallisena ja luonnollisena tietyssd kulttuurissa. Myos diskurssit, joiden nih-

diin juontuvan historiasta, ovat itse asiassa valinnan tulosta. Toistamalla vanhoja diskursseja pi-
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damme niitd ylld. Toisaalta emme ole myoskéin vapaita sanomaan mité haluamme: asioita on l4-
hes mahdotonta nihdi oman kontekstinsa ulkopuolisin silmin, ja tdmé koskee luonnollisesti myos

tutkijaa.

Kulttuuriin liittyva diskurssi ei ole pysyva ja kiinted kokonaisuus, vaan se kiinnittyy monin sa-
mankaltaisuuden, ldheisyyden, etdisyyden, eron ja muuntumisen suhtein muihin diskursseihin.
Niami diskursiiviset suhteet liittyvit erilaisiin instituutioihin, prosesseihin, kdytantsihin, normei-
hin jne. eivitki kyseiset suhteet ole lidsni itse kohteessa, kulttuurissa, vaan ne paremminkin tuot-
tavat mahdolliset tavat nahdi kulttuuri ja sen merkitys. Diskursiiviset suhteet antavat kulttuurille
sen paikan ja merkityksen muiden diskurssien joukossa. Mahdolliset tavat puhua tietystd asiasta
ovat aina kontekstisidonnaisia, ja sen vuoksi asioiden nikeminen tai niistd puhuminen uudella ta-
valla on aina erittdin vaikeaa. Diskursiiviset suhteet eivat kuitenkaan rajoita diskurssia tai pakota
sitd tiettyyn muottiin, mutta oman olemassaolonsa vuoksi diskurssin on tunnustettava nima suh-

teet. (vrt. Foucault 1972, 44-46.)

Tutkielman tekemisen vaikeutena ja vahvuutena on ollut valmiiksi olemassa oleva, laaja aineisto.
Olen ollut aineiston johdateltavana, en vapaa esittdimidn kysymyksia siten, kuin olisin halunnut
enk# ole myoskddn voinut esittdd jatkokysymyksid kyselyihin vastanneille. Toisaalta aineisto on
ollut erittédin rikas ja monipuolinen. Aineiston laajuus on toisaalta vaikuttanut haitallisesti pro gra-
du -tutkielmani eheyteen ja metodiseen puhdasoppisuuteen. En ole voinut esittdd kysymyksid, jot-

ka olisivat mutkattomasti sovellettavissa ennalta-ajateltuun metodiin ja tutkimuskysymyksiin.

Tutkimusala siséltdd useita jatkotutkimuksen aiheita. Kansakunnan kertomuksen esiintymismuo-
dot muuallakin kuin kyselylomakkeen vastauksissa olisi mielenkiintoinen tutkimusaihe. Esimer-
kiksi maakuntalehdet ovat usein voimakkaasti osallisia alueensa identiteetin rakentamiseen. Ilkan
ja Pohjalaisen vilinen taistelu lukijoista ja Ilkan méaéritietoinen tyd Seindjoen talousalueen ympé-
rille keskittyvin suomenkielisen Eteld-Pohjanmaan kokoamiseksi yhteen riviin onkin huomioitu
useissa journalistisissa tutkimuksissa.' Aiheen kisittelya voisi jatkaa etenkin kulttuurin nikokul-
masta. Oikeastaan pro gradu -tutkielmani tirkeimmista aihepiireistd (identiteetti, talous, kulttuurin

kategoriointi ja kulttuuri turistin ndkokulmasta) jokainen on syventivén tarkastelun arvoinen. Yk-

! Esim. Orjala, Jaana (1995) Omaksi ja maakunnan hyvéksi: Alueellisten ykkislehtien levikkialuetta yhdistc-
vd ja puolustava sisdlto ja alueellisuuden ehdot. Journalistiikan lisensiaatinty®. Jyvaskyld: Jyvaskylan yli-
opisto. Hujanen, Jaana (1997) “Media alueellista identiteettid rakentamassa”. Teoksessa Virtapohja, Kalle
(toim.) Puheenvuoroja identiteetistd: Johdatusta yhteisollisyyden ymmairtdmiseen. Jyvaskyld: Atena Kustan-

nus Oy. s. 97-112.
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silollisen ja kulttuurisen identiteetin tarkastelua voisi syventia pohtimalla eroja traditionaalisen ja
modernin sekd lokaalin ja globaalin vililla. Olennaiseksi koen kulttuuristen identiteettien jatkotut-
kimuksen globalisoituvan maailman nikékulmasta. Koska tastd tutkimuksesta puuttuivat alle 20-
vuotiaat, pitdisi myds heidan nakokulmiaan kulttuuriseen identiteettiin tuoda esiin. Talousdiskurs-

sien jatkotutkimus tulisi kytkea tilastojen analyysin ja haastatteluihin.

Turismia yleensi on tutkittu paljonkin, joten antoisinta olisi tutkia jatkossa Tangomarkkinoiden
erityispiirteita ja Tangomarkkinoita erityisesti karnevalismin niakokulmasta. Kulttuurin kategorian
tarkeyttd ja paikkaa yhteiskunnassa voitaisiin tutkia useista nakokulmista eri alojen ihmisten
haastattelujen avulla. Lisdksi tdssd tutkimuksessa vidhélle huomiolle jaényt kulttuurin imagovai-

kutuksien tutkiminen ansaitsee tulla tarkan analyysin kohteeksi.

Tietyn maakunnan sisdisten diskurssien tutkimista piddn jatkossakin tdrke#nd. Tulevissa tutki-
muksissa tulisikin mielesténi tutkia paitsi kunta- my6s seutukunta- ja maakuntahallinnon edustaji-
en kulttuurikasityksid. Maakuntien merkitys hallinnollisina keskuksina on korostunut eduskunnan
syksylld 1996 tekeméan suurladnipaétoksen jalkeen. Toinen maakuntien merkitysti korostava tekija
on Euroopan unioni, jossa tavoitteena on subsidiariteetti- eli liheisyysperiaate eli pditoksenteon
tuominen mahdollisimman lihelld kansalaisia. Ja vaikka tutkielmani keskittyikin FEteld-
Pohjanmaan kulttuuridiskursseihin, uskon, ettd moni kisitellyistd asioista soveltuu mihin tahansa

Suomen maakuntaan.
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Kiytetyt lyhenteet

Lainatessani vastauksia lomakkeista kaytan kyselyn eri ryhmisti seuraavia lyhenteiti:

Kulttuurin toimijat KT
Kunnanhallitusten jasenet KH
Elinkeinoeldmin edustajat EE
Tangomarkkinoiden yleiso ™

Lainauksiin on merkitty myos lomakkeen (lom) ja kysymyksen (kys) numeron. Merkitsen siis
esimerkiksi kulttuurin toimijan vastauslomakkeesta numero 91 kysymyksesti 15 lainatun vastauk-

sen seuraavasti: KT lom91 kys15. Viitetiedot on merkitty sulkuihin.

Kulttuurin toimijoiden vastauslomakkeet on numeroitu 1-126, kunnanhallitusten jésenten lomak-
keet 1-92, elinkeinoeldmin edustajien lomakkeet 1-75 ja Tangomarkkinoiden yleisokyselyn lo-
makkeet 171-237. Tangomarkkinoiden lomakkeiden poikkeava numerointi johtuu siiti, ettd kaikki

kuusi yleisokyselyd on alunperin kirjattu samaan taulukkoon juoksevalla numeroinnilla.
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Liite 1. Kulttuurin toimijoiden kyselylomake

Eteld-Pohjanmaan kulttuuripoliittisen tydohjelman valmistelu

KYSELYLOMAKE ETELA-POHJANMAAN KULTTUURIN
TOIMIJOILLE

Vastausohje: rengastakaa oikean vaihtoehdon numero silloin, kun vastausvaihtoehdot ovat
valmiina.

Henkildtietoja

1. Sukupuolenne 1 nainen 2 mies

2. Ik#nne 1 alle 20 v. 5 50-59 v.
2 20-29 v. 6 60-69 v.
3 30-39 v. 7 70 v. tai yli
4 40-49 v.

3. Siviilisddtynne 1 naimaton 2 naimisissa
3 avoliitossa 4 eronnut
5 leski

4. Suorittamanne koulutus, josta tutkinto tai paasttodistus

1 kansakoulu tai kansalaiskoulu S ammattikorkeakoulu
2 keski- tai peruskoulu 6 yliopisto

3 ammattikoulu tai vastaava 7 muu, mika?

4 lukio

5. Nykyinen asuinpaikkakuntanne

(Jos ette ole asuneet viimeisen kymmenen vuoden aikana Etela-Pohjanmaan ulkopuolella, voitte
siirtyd suoraan kysymykseen 7)

6. Olen muuttanut Eteld-Pohjanmaalle vuonna Misti paikkakunnalta tuolloin
muutitte?

7. Elaméntilanteenne

1 palkkatyossi 4 elikeldinen
2 itsendinen yrittd)d/free lancer 5 tyoton
3 opiskelija 6 muu, mika

8. Ammattinne (jos olette esimerkiksi elidkkeella tai tyottoména, mainitkaa aikaisempi
ammattinne)




Kulttuurityon luonne

9. Kulttuurin osa-alue, jolla toimitte?

N NN R W e

10. Kulttuuritydn luonne tai organisoitumistapa, jossa toimitte?

1

~N NN kW

kirjasto
kulttuurihistoriallinen museo
radio

kevyt musiikki
kirjankustannus

multimedia

kisityo

kunnan kulttuurihallinto
kulttuurijérjesto
kulttuurialan oppilaitos
yrittédja

vapaa taiteilija
kulttuuriprojekti, mika?

10
11
12
13
14
15
16
17

elokuvataide
kirjallisuus

kuvataide
ndyttimotaide
rakennustaide
sdveltaide
taideteollisuus
tanssitaide
valokuvataide

muu kulttuuriala, mika?
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muu, miki?

11. Tyonantaja, organisaatio, jarjestd tai yhteisd, jonka puitteissa tai alaisuudessa
kulttuuritydnne tapahtuu?

12. Miten kulttuurialan tehtidvien hoito on kohdaltanne taloudellisesti jarjestetty?

Kun toimitte kulttuurialan tehtévissd, oletteko péazsdintoisesti?

B O R N R

N

kiinte#lla kuukausipalkalla
itsendinen yrittdja
freelancer-tyontekija

apurahan turvin tydskentelevd. Mik# apuraha, mihin tarkoitukseen myé&nnetty?

vapaachtoistyontekija ilman palkkaa

tyosuhde jollakin muulla perusteella, milla?
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13. Oletteko saaneet kulttuurityonne edistdmiseen taloudellista tukea yrityksilta?

1 en
2 kylld, minkélaista tukea?
3 €n 0saa sanoa

14. Oletteko tyytyviinen nykyisen kulttuurityonne taloudellisiin toimintaedellytyksiin?

1 kylld
2 en, miksi?

15. Kuvailkaa muutamalla sanalla kulttuurityonne tavoitteita ja toiminta-ajatusta. Mitkd ovat
toimintanne keskeiset pAamadrit?

16. Missd kunnassa tai millid alueella kulttuurialan tehtévien hoito osaltanne paasdantdisesti
tapahtuu?

asuinkunnassa

muussa kunnassa, missi?
toiminta-alueena on koko Eteld-Pohjanmaa
toiminta-alueena on koko Suomi

toiminta on hyvin usein kansainvilisté
jokin muu toiminta-alue, mika?

AN N R W ==

17. Miten arvioitte kulttuurityonne tunnettuutta ja alueellista vaikuttavuutta? (valitkaa
ainoastaan yksi vaihtoehto)

silld on kansainvilistd merkitystd
silld on valtakunnallista merkitysti
silld on maakunnallista merkitystd
sen merkitykset ulottuvat 1ahinnd oman kunnan alueelle
silla on 1dhinna paikallista, kyldkohtaista merkitystéd
jokin muu alueellinen merkitys, miki?

NN RN =

18. Tarjotaanko Eteld-Pohjanmaalla oman (kulttuuri)alanne koulutusta?

1 et
2 kylld, missd, mitd koulutusta?
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19. Onko maakunnan koulutustarjonta oman kulttuurityénne kannalta riittdvan monipuolista?

1 kylla
2 miksi?

20. Onko teilld kulttuuritychon liittyvaa lisdakoulutustarvetta?

1 el
2 kyH4, miki koulutus?

21. Jos ajattelette nykyisten kulttuuritehtivienne luonnetta, minkélaisia asioita pidétte oman
kulttuurialanne vahvuuksina tulevaisuutta ajatellen ?

22. Enti heikkouksina?

23. Miten oman kulttuurialasi toimintaedellytyksid Eteld-Pohjanmaalla tulisi jatkossa parantaa
tai kehittda?

Kulttuurin asema omassa kunnassa

24. Minkilainen yleisndkemys teilld on oman paikkakuntanne kulttuuritoiminnan viime
aikaisesta kehityksestd?

1 erittdin myonteinen
2 péddosin mydnteinen
3 pidosin kielteinen
4 erittdin kielteinen
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25. Mika merkitys kulttuurilla on mielestinne kuntanne yleisen kehityksen kannalta?
(numeroikaa 3 tirkeintd vaihtoehtoa: 1 tirkein merkitys, 2 toiseksi tirkein merkitys, 3
kolmanneksi tirkein merkitys)

ei merkitysté

matkailijoita houkutteleva merkitys

kunnan tunnettuutta edistivd merkitys

tySpaikkoja lisédva merkitys

asukkaiden yhteenkuuluvuutta lisadva merkitys

luovuutta ja uusia virikkeitd synnyttava merkitys

alueen houkuttelevuus asuin- ja tydpaikkana

muu merkitys, miki?

26. Miki on mielestinne kuntanne tirkein kulttuuritapahtuma tai -kohde, jonka jatkuvuus tai
elinvoimaisuus olisi turvattava myés tulevaisuudessa?

27. Onko kunnassanne panostettu mielestanne riittdvésti kulttuuritarjonnan kehittimiseen
viime vuosien aikana?

1 kylla
2 ei, mihin pitdisi panostaa enemméan?

28. Kenelld mielestinne on padvastuu kuntanne tai seutukuntanne kulttuurin kehittdmisessi?

kunnanhallituksella
kunnanvaltuustolla
kunnan kulttuuriasioista vastaavalla lautakunnalla
kunnan kulttuuriasioista vastaavalla viranhaltijalla
kulttuurijarjestoilla
oppilaitoksilla
taiteilijoilla
yrittdjilla
lasten vanhemmilla

0 jollakin muulla taholla, milla?

—\0 00 ~J O\ N K~ W=

Eteli-Pohjanmaan kulttuuriyhteisty6

29. Onko edustamallanne kulttuurilaitoksella, -jarjestolla tms. oman kunnan ulkopuolelle
suuntautuvaa yhteistyota?

1 el
2 kylla



116

30. Onko kunnan rajat ylittdva yhteistyonne

EERUS I N I

seutukunnallista
maakunnallista
valtakunnallista
kansainvalista

31. Minkalaisena kulttuuriyhteistybalueena néette Eteld-Pohjanmaan? Onko uusien
yhteistydsuhteiden solmiminen

1
2

helppoa
vaikeaa, miksi?

32. Kertokaa esimerkkeja asioista, joiden yhteydessa yhteisty6ta tulisi erityisesti lisatd?

33. Mitki ovat mielestdnne suurimmat kulttuuriyhteistyon esteet oman toimintanne kannalta
Eteld-Pohjanmaalla?

N NN R W =

hallintokysymykset
oman toiminnan erityisluonne
kilpailu resursseista
tottumattomuus tehdd yhteistyotd
henkil6kysymykset
kilpailu yleisosté

muu yhteistyeste, miki?

34, Oletteko tehneet kulttuurityénne yhteydessi yhteistyotéd yritysmaailman kanssa?

~N NN R W=

paivittdin

viikoittain

pari kertaa kuaukaudessa
kerran kuukaudessa
muutaman Kerran vuodessa
harvemmin

el koskaan



35. Koetteko yritysyhteistyon lisddmisen tarpeelliseksi oman kulttuurityénne kannalta
lahitulevaisuudessa?

1 kylla
2 en, miksi?
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Kulttuurin kehittiminen Eteld-Pohjanmaalla

36. Miten arvioisitte maakunnan kulttuuri-ilmapiirin viime aikaista kehitysta Etela-
Pohjanmaalla?

kulttuurin arvostus on kasvamassa

kulttuuriin panostetaan entistid enemmén

kulttuuri ei ole saanut ansaitsemaansa huomiota piitoksenteossa
kulttuuri-ilmapiirissi tai kehityksessi ei ole tapahtunut suuria muutoksia
kulttuurin arvostus on vihentynyt

kulttuuriin panostetaan entistd vihemmén

NN R W=

37. Oletteko tyytyviinen Eteld-Pohjanmaan kulttuuritarjontaan?

1 kylla
2 en, miksi?

38. Mitka ovat mielestéinne Eteld-Pohjanmaan térkeimpia kulttuuritapahtumia tai -kohteita,
jotden jatkuvuus ja elinvoimaisuus olisi turvattava myos tulevaisuudessa? (mainitkaa kolme
tarkeintd: 1=tdrkein, 2=toiseksi tirkein, 3=kolmanneksi tirkein)

1

2

3

39. Ajatelkaa edelld tirkeimmaiksi (kohta 1) nimedmiénne Eteld-Pohjanmaan
kulttuuritapahtumaa tai -kohdetta. Mitki ovat mielestédnne tiarkeimpié perusteita kyseisen
kulttuurikohteen sailyttamiselle tai kulttuuritapahtuman jarjestamiselle?

(numeroi: tirkein 1, toiseksi tirkein 2 ja kolmanneksi tirkein 3)

Eteld-Pohjanmaan tunnettuuden lisddminen

tapahtumasta tai kohteesta aiheutuvat taloudelliset hyddyt ja mahdolliset
tyotilaisuudet
tarjoaa tilaisuuden ihmisten yhdessiololle ja yhdessd kokemiselle
tarjoaa mahdollisuuden nauttia korkeatasoisesta taiteesta
tarjoaa mahdollisuuden tutustua etelépohjalaiseen kulttuuriin
tarjoaa mahdollisuuden mielenkiintoisten elimysten kokemiseen
muu peruste, mikid?
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40. Mika tekijd tulevaisuutta ajatellen rajoittaa eniten oman kulttuurialanne kehittymisté Eteld-
Pohjanmaalla?

1 Eteld-Pohjanmaalta puuttuu oman alan koulutus
Eteld-Pohjanmaalla ei ole riittdvésti oman alani asiantuntijoita tai harrastajia,
joiden kanssa voi tehda yhteisty6ta

3 Eteld-Pohjanmaalla ei arvosteta riittdvisti oman alani osaamista

4 Eteld-Pohjanmaalla ei ole riittdvisti taloudellisia resursseja oman alani
tyollistamiseksi

5 muu syy, miki?

41. Minké kulttuurialan kehittamiseen Eteld-Pohjanmaalla tulisi tulevaisuudessa mielestéinne
erityisesti panostaa ja minkélaisia kulttuurihankkeita maakunnassa tulisi mielestdnne jatkossa
tukea?

42. Muita mielipiteitd Eteld-Pohjanmaan kulttuurin tilasta ja kehittdmisestd?

SUURKIITOKSET VASTAAMISESTA!

HYVAA KESAA!
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Liite 2. Kuntien kunnanhallitusten jisenten kyselylomake

Eteld-Pohjanmaan kulttuuripoliittisen tydohjelman valmistelu

KYSELYLOMAKE ETELA-POHJANMAAN KUNTIEN
KUNNANHALLITUSTEN JASENILLE

Vastausohje: rengastakaa oikean vaihtoehdon numero silloin, kun vastausvaihtoehdot ovat
valmiina

Henkildtietoja
1. Sukupuolenne 1 nainen 2 mies
2. Ikdnne 1 alle 20 v. 5 50-59 v.
2 20-29 v. 6 60-69 v.
3 30-39 v. 7 70 v. tai yli
4 40-49 v,
3. Siviilisdatynne 1 naimaton 2 naimisissa
3 avoliitossa 4 eronnut
5 leski
4. Suorittamanne koulutus, josta tutkinto tai paistdtodistus
1 kansakoulu tai kansalaiskoulu 5 ammattikorkeakoulu
2 keski- tai peruskoulu 6 yliopisto
3 ammattikoulu tai vastaava 7 muu, miki?
4 lukio
5. Nykyinen
asuinpaikkakuntanne

(Jos ette ole asuneet viimeisen kymmenen vuoden aikana Eteld-Pohjanmaan ulkopuolella, voitte
stirtya suoraan kysymykseen 7)

6. Olen muuttanut Eteld-Pohjanmaalle vuonna
Milté paikkakunnalta tuolloin
muutitte?
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7. Elaméntilanteenne

1 palkkatyossd 5 ty6ton

2 itsendinen yrittdji/free lancer 6 yliopisto

3 opiskelija 7 muu, mika
4 elidkeldinen

8. Ammattinne (jos olette esimerkiksi elakkeelld tai ty0ttomand, mainitkaa aikaisempi

ammattinne)

Kulttuurin asema omassa kunnassa

9. Minkilainen yleisndkemys teilld on oman paikkakuntanne kulttuuritoiminnan viime
aikaisesta kehityksest4?

Lo RO SO

erittdin myonteinen
pddosin mydnteinen
pédosin kielteinen
erittdin kielteinen

10. Mika merkitys kulttuurilla on mielestinne kuntanne yleisen kehityksen kannalta?
(numeroikaa 3 tdrkeintd vaihtoehtoa: 1 tirkein merkitys, 2 toiseksi tirkein merkitys, 3
kolmanneksi tirkein merkitys)

ei merkitystd
matkailijoita houkutteleva merkitys

kunnan tunnettuutta edistava merkitys
tyopaikkoja lisdadva merkitys

asukkaiden yhteenkuuluvuutta lisddvd merkitys
luovuutta ja uusia virikkeitd synnyttdvi merkitys
alueen houkuttelevuus asuin- ja tyopaikkana
muu merkitys, mikd?

11. Onko kunnassanne panostettu mielestéinne riittavasti kulttuuritarjonnan kehittimiseen viime
vuosien aikana?

1

kylla
ei
en 0saa sanoa
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12. Minké kulttuurialan kehittdimiseen kunnassanne olisi eniten tarvetta? Ympyroikai alla
olevasta luettelosta kolme tirkeintd alaa.

O 01NN kW

uuden monialaisen kulttuuri-
tapahtumien jérjestiminen
vanhojen, arvokkaiden
rakennusten korjaus
kulttuurialan opetus
kirjastot

kotiseututy6

radiotyd

kirjankustannus
multimedia

kisityo

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19

elokuvataide
kirjallisuus
ndyttimotaide
rakennustaide
sdaveltaide
kuvataide
taideteollisuus
tanssitaide
valokuvataide
muu kulttuuriala, mika tai
mitki

13. Miksi edelld valitsemanne alat ovat mielestianne tiarkeimpia kehittdmiskohteita?

14. Miten néitd kulttuurialoja voitaisiin mielestanne kehittda?
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15. Mihin asioihin oman kuntanne kulttuuritarjonnan toteutuksessa olisi kiinnitettava jatkossa
erityistd huomiota? (numeroikaa: 1=erittdin tirked, 2=melko tirkead, 3=toissijainen peruste,
4=ei merkitysti)

a) tehokas markkinointi

b) paikallinen julkisuus

¢) maakunnallinen julkisuus

d) valtakunnallinen julkisuus

c) kansainvilistymispyrkimys

d) taiteellinen /ammatillinen taso
e) suuret kivijamaarit

f) kontaktit kouluihin ja oppilaitoksiin
g) yrityskontaktit ja sponsorointi
h) kunnan sisdinen yhteisty6

1) maakunnallinen yhteistyo

j) valtakunnallinen yhteistyo
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16. Miké on mielestédnne kuntanne tdrkein kulttuuritapahtuma tai -kohde, jonka jatkuvuus tai
elinvoimaisuus olisi turvattava myos tulevaisuudessa?

17. Ajatelkaa edelld nimedmaianne kuntanne tirkeintd kulttuuritapahtumaa tai -kohdetta. Mitka
ovat mielesténne tarkeimpid perusteita kyseisen kulttuuritapahtuman jérjestamiselle tai
kulttuurikohteen siilyttamiselle? (numeroikaa: tirkein 1, toiseksi tirkein 2 ja kolmanneksi
tarkein 3)

kunnan tunnettuuden lisdédaminen

tapahtumasta aiheutuvat taloudelliset hyédyt ja mahdolliset tystilaisuudet
tarjoaa tilaisuuden ihmisten yhdessiololle ja yhdessi kokemiselle
mahdollisuus nauttia korkeatasoisesta taiteesta

tarjoaa mahdollisuuden tutustua etelapohjalaiseen kulttuuriin

muu peruste, miki?

18. Kenelld mielestidnne on padvastuu kuntanne tai seutukuntanne kulttuurin kehittdmisessd?

kunnanhallituksella
kunnanvaltuustolla
kulttuuriasioista vastaavalla lautakunnalla
kunnan kulttuuriasioista vastaavalla viranhaltijalla
kulttuurijarjestoilla
oppilaitoksilla
taiteilijoilla
yrittdjilla
lasten vanhemmilla

0 jollakin muulla taholla, milld?

= O 00 N Nk W
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19. Millainen on periaatteellinen suhtautumisenne kulttuurilaitosten rahoituksen kehittamiseen
kunnassanne?

1 Kunnan tulisi tukea kulttuurilaitosten toimintaa nykyistd enemmaén.
Miksi?

2 Kunnan tuen tulisi s#ilyd suunnilleen nykyiselldan

3 Kulttuurilaitosten omaa vastuuta tulojen hankkimisessa tulisi lisaté

supistamalla kuntien tuen osuutta. Jos ndin ajattelette, mika olisi
mielestinne kulttuurilaitosten vaihtoehtoinen rahoituslihde?

20. Miten arvioitte kuntanne mahdollisuuksia tukea kulttuuria lihivuosina?

paranevat selvésti
paranevat hiukan
pysyvit nykytasolla
huonontuvat hiukan
huonontuvat selvisti

[ O S

21. Mitké ovat mielestdnne oman kuntanne kulttuurieldmén vahvuuksia tulevaisuutta ajatellen?

22. Enti heikkouksia?




Kulttuurin kehittiiminen Eteld-Pohjanmaalla
23. Miten arvioisitte maakunnan kulttuuri-ilmapiirin viime aikaista kehitystd?

kulttuurin arvostus on kasvamassa

kulttuuriin panostetaan entistd enemmén

kulttuuri ei ole saanut ansaitsemaansa huomiota paitoksenteossa
kulttuuri-ilmapiirissa tai kehityksessa ei ole tapahtunut suuria muutoksia
kulttaurin arvostus on vihentynyt

kulttuuriin panostetaan entistd vihemméan

NN B WD

24. Oletteko tyytyviinen Eteld-Pohjanmaan kulttuuritarjontaan?

1 kylld
2 en, miksi?
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25. Mitka ovat mielestianne Eteld-Pohjanmaan tiarkeimpid kulttuuritapahtumia tai -kohteita,
joiden jatkuvuus ja elinvoimaisuus olisi turvattava my0s tulevaisuudessa? (mainitkaa kolme
tarkeintd, 1= tirkein, 2=toiseksi tirkein jne.)

|

2

26. Ajatelkaa edelld tirkeimmiksi (kohta 1) nimeéméinne Eteld-Pohjanmaan
kulttuuritapahtumaa tai -kohdetta. Mitkd ovat mielestdnne tirkeimpia perusteita kyseisen
kulttuurikohteen séilyttdmiselle tai kulttuuritapahtoman jirjestdmiselle?

(numeroi: térkein 1, toiseksi tirkein 2 ja kolmanneksi tidrkein 3)

Eteld-Pohjanmaan tunnettuuden lisddminen

tapahtumasta tai kohteesta aiheutuvat taloudelliset hyodyt ja mahdolliset
tyotilaisuudet

tarjoaa tilaisuuden ihmisten yhdesséololle ja yhdessé kokemiselle
tarjoaa mahdollisuuden nauttia korkeatasoisesta taiteesta

tarjoaa mahdollisuuden tutustua eteldpohjalaiseen kulttuuriin

tarjoaa mahdollisuuden mielenkiintoisten eldmysten kokemiseen

muu peruste, miki?




27. Tulisiko Etela-Pohjanmaalla mielestinne jakaa kulttuurin voimavaroja tasaisesti koko
maakuntaan vai olisiko maakunnan kehitykselle edullisempaa se, etta Seindjokea pyritdin
vahvistamaan maakunnan kulttuurikeskuksena?

1 voimavaroja tulisi jakaa tasaisesti koko maakuntaan
2 Seindjokea tulisi vahvistaa maakunnan kulttuurikeskuksena
3 jokin muu alueellinen toimintastrategia, mik4?
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- 28. Tulisiko maakuntaan mielestdnne perustaa kulttuurin kehittimiskeskus, joka tarjoaisi
monipuolisia mahdollisuuksia (koulutustilat, ndyttelytilat, elinkeinoeldmayhteyksid jne.)
kulttuurin kehittdimiselle?

[Em—y

el
2 kyll4, mihin kuntaan kehittdmiskeskus tulisi mielesténne sijoittaa?

29. Miki tekijd rajoittaa mielestianne eniten kulttuurin kehittimistyotd Eteld-Pohjanmaalla?
(valitkaa kaksi vaihtoehtoa)

1 Eteld-Pohjanmaalla on liian vdhén kulttuurialan koulutusta

2 Etela-Pohjanmaalla ei ole riittévésti kulttuurin asiantuntijoita tai harrastajia

3 Eteld-Pohjanmaalla ei arvosteta riittavasti kulttuuria

4 Etela-Pohjanmaalla ei ole riittévésti taloudellisia resursseja kulttuurin
tukemiseksi

5 Eteld-Pohjanmaan kulttuuri ei ole riittdvin vetovoimaista

6 kulttuuri ei ty6llista riittdvasti Eteld-Pohjanmaalla

8 muu syy, mika?

30. Minkalaisia kulttuurin kehittimismahdollisuuksia Eteld-Pohjanmaalla on? Minkilaisia
kulttuurihankkeita Eteld-Pohjanmaalla tulisi mielestinne erityisesti jatkossa tukea?
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31. Miten kulttuurin toimintaedellytyksia Eteld-Pohjanmaalla tulisi jatkossa parantaa tai
kehittad?

32. Muita mielipiteitd Eteld-Pohjanmaan kulttuurin tilasta ja kehittdmisesti?

SUURKIITOKSET VASTAAMISESTA!

HYVAA KESAA!
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Liite 3. Elinkeinoeliimiin edustajien kyselylomake

Eteld-Pohjanmaan kulttuuripoliittisen tydohjelman valmistelu

KYSELYLOMAKE ELINKEINOELAMAN EDUSTAJILLE

Vastausohje: rengastakaa oikean vaihtoehdon numero silloin, kun vastausvaihtoehdot ovat
valmiina

Henkilétietoja
1. Sukupuolenne 1 nainen 2 mies
2. Ikénne 1 alle 20 v. 5 50-59 v.
2 20-29 v. 6 60-69 v.
3 30-39 v. 7 70 v. tai yli
4 40-49 v.
3. Siviilisddtynne 1 naimaton 2 naimisissa
3 avoliitossa 4 eronnut
5 leski
4. Suorittarnanne koulutus, josta tutkinto tai padsttodistus
1 kansakoulu tai kansalaiskoulu 5 ammattikorkeakoulu
2 keski- tai peruskoulu 6 yliopisto
3 ammattikoulu tai vastaava 7 muu, miki?
4 lukio
5. Nykyinen
asuinpaikkakuntanne

(Jos ette ole asuneet viimeisen kymmenen vuoden aikana Eteld-Pohjanmaan ulkopuolella, voitte
siirtyd suoraan kysymykseen 7)

6 Olen muuttanut Eteld-Pohjanmaalle vuonna . Milti paikkakunnalta tuolloin
muutitte?

7. Elaméantilanteenne

1 palkkaty&ssi 4 eldkeldinen
2 itsendinen yrittdjd/free lancer 5 tySton
3 opiskelija 6 muu, miki?
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8. Ammattinne (jos olette esimerkiksi eldkkeella tai tyottoménd, mainitkaa aikaisempi
ammattinne)

9. Yritys, organisaatio tai yhteiso, jossa ammatillinen toimintanne tapahtuu?

(Mikali ette toimi yrityksessd, voitte siirtyd suoraan kysymykseen 11.)

10. Yrityksen toimiala, jolla toimitte?

Kulttuuriyhteistyon tarve

11. Millaisena koette kulttuurilaitosten (orkesterit, teatterit, museot jne.) merkityksen
yhteistyokumppaneina edustamanne yrityksen tai yhteison kannalta. Miten hyvin seuraavat
asiat sopivat kuvaamaan omaa asennoitumistanne?

Vastausohje: ympyroikdd vaittdmin kohdalta numero 1-5
1=tdysin eri mieltd 2=melko eri mieltd 3=en osaa sanoa

4=melko samaa mielti S=tdysin samaa mielti

Eteld-Pohjanmaan kulttuurilaitokset, taiteilijat ja kulttuurijérjestot

a) edistdvit paikkakunnan tunnettuutta 1 2 3 4 5
b) sopivat hyvin yhteistySkumppaneiksi 1 2 3 4 5
¢) ovat asiakkaittemme arvostamia 1 2 3 4 5
d) parantavat mielikuvaa yrityksestamme 1 2 3 4 5
) ovat yritykseemme nihden aktiivisia yhteydenottajia 1 2 3 4 5
f) eiviit sovi toimintalinjaamme 1 2 3 4 5
g) ovat sisddnpiinlampidvid 1 2 3 4 5
h) ovat toimintamme kannalta merkityksettomia 1 2 3 4 5
i) asettavat liian suuria vaatimuksia yritysyhteistyossa 1 2 3 4 5
j) tulevat kysymykseen korkeintaan satunnaisina 1 2 3 4 5
yhteistyokumppaneina

k) etvit sovi yrityskuvaamme asiakkaiden keskuudessa 1 2 3 4 5
1) etvit vedd riittdvan suuria yleisomaaria

ja siksi eivit sovi yhteistySkumppaneiksi 1 2 3 4 5

m) voivat tarjota riittavai vastinetta sponsoroinnille 1 2 3 4 5
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12. Ovatko Eteld-Pohjanmaan kulttuurilaitokset tai muut kulttuuritahot ottaneet kahden viime
vuoden aikana yhteytta tarjotakseen teille yhteisty6ti?

1 = ei lainkaan 3 =usein

2 = satunnaisesti 4 = meilléd on jatkuva yhteistygsuhde
Teatteri 1 2 3 4
Orkesteri 1 2 3 4
Taidemuseo 1 2 3 4
Historiallinen museo 1 2 3 4
Kulttuurijarjestd 1 2 3 4
Kulttuurialan oppilaitos 1 2 3 4
Kirjasto 1 2 3 4
Kunnan kulttuuritoimi 1 2 3 4
Kulttuuritapahtuma 1 2 3 4
Yksittédinen taiteilija 1 2 3 4

Jos taiteilija on ottanut yhteyttd niin minki alan taiteilija?

13. Onko yritykselldnne tai edustamallanne yhteisolld suunnitelmia yhteisty6sti
kulttuurilaitosten kanssa lidhiaikoina?

1=ei1 harkittu, 2=luovuttu juuri yhteistydsuhteesta, 3=harkitaan, 4=sovittu yhteisty&sti

Teatteri

Taidemuseo
Historiallinen museo
Kulttuurijérjests
Kulttuurialan oppilaitos
Kuntien kulttuuritoimi
Muun kanssa, minki?

ke ek e
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Kulttuurielaimén kehittiminen Eteli-Pohjanmaalla

14. Koetteko Eteld-Pohjanmaan kulttuurieldimin kehittdmisen tarpeelliseksi oman toimintanne
kannalta?

1 kylld, miksi?

2 ei, miksi?
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15. Miki merkitys kulttuurilla on mielestinne maakunnan yleisen kehityksen kannalta?
(numeroikaa 3 tirkeintd vaihtoehtoa: 1 tiarkein merkitys, 2 toiseksi tirkein merkitys, 3
kolmanneksi tirkein merkitys)

ei merkitystd

matkailijoita houkutteleva merkitys

kunnan tunnettuutta edistivi merkitys
tyopaikkoja lisddva merkitys

asukkaiden yhteenkuuluvuutta lisddvi merkitys
luovuutta ja uusia virikkeitd synnyttavd merkitys
alueen houkuttelevuus asuin- ja tyépaikkana

muu merkitys, miki?

16. Tulisiko Eteld-Pohjanmaalla mielestidnne jakaa kulttuurin voimavaroja tasaisesti koko
maakuntaan vai olisiko maakunnan kehitykselle edullisempaa se, ettid Seindjokea pyritdédn
vahvistamaan maakunnan kulttuurikeskuksena?

1 voimavaroja tulisi jakaa tasaisesti koko maakuntaan
2 Seindjokea tulisi vahvistaa maakunnan kulttuurikeskuksena
3 jokin muu alueellinen toimintastrategia, mika?

17. Tulisiko maakuntaan mielestdnne perustaa kulttuurin kehittdmiskeskus, joka tarjoaisi
monipuolisia mahdollisuuksia (koulutustilat, nédyttelytilat, tietoa yritysyhteistyosta jne.)
kulttuurin kehittdmiselle?

[y

ei
2 kylld, mihin kuntaan kehittdmiskeskus tulisi mielesténne sijoittaa?

18. Mitkd ovat mielestinne Eteld-Pohjanmaan tirkeimpid kulttuuritapahtumia tai -kohteita,
joiden jatkuvuus ja elinvoimaisuus olisi turvattava myos tulevaisuudessa? (mainitkaa kolme
tarkeintd: 1=tidrkein, 2=toiseksi tirkein, 3=kolmanneksi tirkein)

1

2
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19. Minkélaisia kulttuurin kehittimismahdollisuuksia Etela-Pohjanmaalla on? Minkilaisia
kulttuurihankkeita Eteld-Pohjanmaalla tulisi mielestdnne erityisesti jatkossa tukea?

20. Muita mielipiteitd Eteld-Pohjanmaan kulttuurin tilasta ja kehittimisesta?

SUURKIITOKSET VASTAAMISESTA!

HYVAA KESAA!
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Liite 4. Tangomarkkinoiden yleisokysely

YLEISOKYSELY

Vastausohje: rengastakaa oikean vaihtoehdon numero silloin, kun vastausvaihtoehdot ovat
valmiina

Henkildtietoja
1. Vastaajan sukupuoli 1 nainen 2 mies
2. Ikd 1 alle 20 v. 5 50-59 v.
2 20-29 v. 6 60-69 v.
3 30-39 v. 7 70 v. tai yli
4 40-49 v.
3. Siviilisdaty 1 naimaton 2 naimisissa
3 avoliitossa 4 eronnut
5 leski
4. Suorittarnasi koulutus, josta tutkinto tai paistétodistus
1 kansakoulu tai kansalaiskoulu 5 ammattikorkeakoulu
2 keski- tai peruskoulu 6 yliopisto
3 ammattikoulu tai vastaava 7 muu, mikd?
4 ukio

5. Nykyinen asuinpaikkakunta

(Jos et ole asunut viimeisen kymmenen vuoden aikana Eteld-Pohjanmaan ulkopuolella, voit
stirtyd suoraan kysymykseen 7)

6 Olen muuttanut Eteld-Pohjanmaalle vuonna . Milta paikkakunnalta tuolloin
muutit?

7. Elaméantilanteesi

1 palkkatyossi 4 eldkeldinen
2 itsendinen yrittdjd/free lancer 5 ty6ton
3 opiskelija 6 muu, miki?
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8. Ammattisi (jos olet esimerkiksi eldkkeelld tai ty6ttoménd, mainitse aikaisempi ammattisi)

Kulttuuritapahtumaan osallistuminen
9. Oletko aikaisempina vuosina kdynyt Tangomarkkinat -tapahtumissa?

1 en
2 kyll4, kuinka monta kertaa?

10. Minka tekijoiden arvioisit olleen tirkeimpié syité, kun padtit 1dhted Tangomarkkinoille?
Ympyroi 3 tiarkeintd syytd.

tapahtuma jérjestetdédn kotipaikkakunnalla tai sopivan lahelld
tangomusiikki kiinnostaa minua

itsedni kiinnostavan esiintyjan nikeminen

halusin rentoutua ja tavata ihmisia

Tangomarkkinat on tunnettu tapahtuma ja silld on hyvi maine
tulin tyoni vuoksi

tulin uteliaisuudesta

muu syy, mikd?

O ONN R W

11. Mita mielté olet seuraavista viittdmista?

Vastausohje: ympyr6i vaittdiméan kohdalta numero 1-5
I=tédysin eri mieltd 4=melko samaa mieltid
2=melko eri mielti 5=tdysin samaa mieltd

3=en osaa sanoa

a) Tangomarkkinat vahvistavat paikkakuntalaisten

yhteishenkeid 1 2 3 4 5
b) Tangomarkkinat vilittid myonteisen kuvan

paikkakunnasta 1 2 3 4 5
¢) Kiinnostukseni tangoa kohtaan lisaéntyi

tapahtuman aikana 1 2 3 4 5
d) Tangomarkkinat antaa uusia virikkeitd ja

ideoita muille eldmanaloille 1 2 3 4 5
e) Tangomarkkinat ovat bisnestd 1 2 3 4 5
f) Seindjoella on monipuolinen kulttuuritarjonta 1 2 3 4 5

12. Miké oli mielestisi Tangomarkkinoiden parasta antia?
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13. Miti tapahtumasta mielestisi puuttui tai oli huonosti jérjestetty? Miten Tangomarkkinat -
tapahtumaa pitiisi mielestési jatkossa kehittdd?

Eteli-Pohjanmaan kulttuuritarjonta

14. Mitki ovat mielestisi Eteld-Pohjanmaan tirkeimpid kulttuuritapahtumia tai -kohteita, joiden
jatkuvuus ja elinvoimaisuus olisi turvattava myos tulevaisuudessa? (nime4 kolme tarkeinta:
tarkein 1, toiseksi tirkein 2 ja kolmanneksi tirkein 3)

1

2

15. Ajattele edelld tirkeimmiksi (kohta 1) nime4maisi Eteld-Pohjanmaan
kulttuuritapahtumaa tai -kohdetta. Mitké ovat mielestisi tarkeimpié perusteita kyseisen
kulttuurikohteen sdilyttamiselle tai kulttuuritapahtuman jarjestamiselle?

(numeroi: tirkein 1, toiseksi tirkein 2 ja kolmanneksi tirkein 3)

Eteld-Pohjanmaan tunnettuuden lisddminen

tapahtumasta tai kohteesta aiheutuvat taloudelliset hyodyt ja mahdolliset
tyotilaisuudet

tarjoaa tilaisuuden ihmisten yhdesséololle ja yhdessd kokemiselle

tarjoaa mahdollisuuden nauttia korkeatasoisesta taiteesta

tarjoaa mahdollisuuden tutustua etelédpohjalaiseen kulttuuriin

tarjoaa mahdollisunden mielenkiintoisten elimysten kokemiseen

muu peruste, mika?

16. Millaiseksi otaksut maakunnan kulttuuritarjonnan maamme muihin alueisiin verrattuna?

kulttuuritarjontaa on selvisti enemméin kuin maakunnissa keskiméérin
kulttuuritarjontaa on hieman enemmén kuin maakunnissa keskimaarin
kulttuuritarjontaa on saman verran kuin muissa maakunnissa
kulttuuritarjontaa on hieman vihemman kuin muissa maakunnissa
kulttuuritarjontaa on selvisti vihemmén kuin muissa maakunnissa

en 0saa sanoa

o R
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17. Onko Eteld-Pohjanmaa kisityksesi mukaan ilmapiirilt4dzin kulttuurimyonteinen maakunta?

erittiin kulttuurimyonteinen
melko kulttuurimyonteinen

en osaa sanoa

melko vihan kulttuurimyonteinen
ei lainkaan kulttuurimy6nteinen

BN W N =

18. Miti mielti olet seuraavista kulttuuria koskevista viittAmisti?

Vastausohje: ympyroikii viittimén kohdalta numero 1-5
I=tdysin eri mieltd 4=melko samaa mielti
2=melko eri mieltid S=tdysin samaa mielt3
3=en osaa sanoa
a) Kulttuuritapahtumat ovat kaupallistuneet liikaa 1 2 3 4 5

b) Kulttuuria pitd4 avustaa verovaroin 1 2 3 4 5

¢) Vilkas kulttuurieldmi parantaa paikkakunnan

tyollisyyttd 1 2 3 4 5
d) Yritysten pitisi tukea kulttuuria enemmén 1 2 3 4 5
e) Kulttuuriin kiytetyille varoille olisi

parempaakin kdyttod 1 2 3 4 5
f) Kunnalliset kulttuuripalvelumme (esim. kirjasto)

tulisi yksityistdd kaupallisiksi yrityksiksi 1 2 3 4 5
g) Taiteen ei pid4 sopeutua kaupalliseen ajatteluun 1 2 3 4 5
h) Kulttuuritapahtumien taloudellinen onnistuminen tulisi

turvata riittdvin korkeilla lippumaksuilla 1 2 3 4 5
1) Taidelaitoksiin tulisi panostaa entistd enemmén 1 2 3 4 5

j) Korkeatasoinen kulttuuri- ja taidetoiminta
lisdisi matkailua 1 2 3 4 5

k) Kulttuuritapahtumat lisddvit asumisviihtyvyytti 1 2 3 4 S

1) Vanhat historiallisesti merkittivit rakennukset
tulisi sdilyttas 1 2 3 4 5

m) Paikallisen kulttuurimme tulisi suojata itsedsin
kansainvilisilta vaikutteilta 1 2 3 4 5

n) Kansainvilinen kulttuuri on kiinnostavampaa kuin
paikallinen kulttuurimme 1 2 3 4 5

0) Taide laajentaa nikemysti eldméstini 1 2 3 4 5

p) Kulttuuritarjonta parantaa alueensa asukkaiden
yhteishenked 1 2 3 4 5

q) Kulttuuritapahtumat ovat “parempien” ihmisten
tapahtumia 1 2 3 4 5
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19. Mité puutteita on mielestisi maakunnan kulttuuritarjonnassa?

20. Mitéd muita Eteld-Pohjanmaan kulttuuritarjontaan liittyvid terveisid haluaisit lihettda
kuntien tai maakunnan virkamiehille ja paattajille?

SUURKIITOKSET VASTAAMISESTA!

HYVAA KESAA!
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Liite 5. Elinkeinoeliimiin edustajien suhtautuminen kulttuurilaitoksiin
yhteistyokumppaneina (taulukko kysymyksesti 11)

Eteli-Pohjanmaan 1 2 3 4 5 Keski-
kulttuurilaitokset, taiteilijat Tédysin | Melko En Melko | Tédysin arvo
ja kulttuurijarjestot... eri eri osaa samaa | samaa 1-5

mielti | mieltd | sanoa | mieltd | mielti

Y% % Y% % %

edistivit paikkakunnan 1 3 5 49 42 4,3
tunnettuutta (n=74)
sopivat hyvin 5 14 26 46 10 34
yhteistyoknmppaneiksi
(n=74)
ovat asiakkaittemme 3 7 22 58 11 37
arvostamia (n=73)
parantavat mielikuvaa 6 14 28 39 14 34
yrityksestimme (n=72)
ovat yritykseemme nihden 20 31 20 23 5 2,6
aktiivisia yhteydenottajia
(n=74)
eiviit sovi toimintalinjaamme 26 38 19 14 3 2,3
(n=73)
ovat sisdédnpiinlimpiidvia 3 27 32 32 7 3,1
(n=73)
ovat toimintamme kannalta 23 45 16 14 1 2,2
merkityksettomia (n=73)
asettavat liian suuria 3 29 49 19 2,8
vaatimuksia
yritysyhteistydssi (n=72)
tulevat kysymykseen 4 32 14 40 10 3,2
korkeintaan satunnaisina
yhteistybkumppaneina
(n=72)
eivit sovi yrityskuvaamme 34 41 14 10 1 2,0
asiakkaiden keskuudessa
(n=71)
eiviit veda riittivin suuria 21 38 36 4 1 2,3
yleisoméirid ja siksi eiviit
sovi yhteistyokumppaneiksi
(n=73)
voivat tarjota riittivia 6 15 42 35 3 3,1
vastinetta sponsoroinnilie
(n=72)
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Liite 6. Kaavio Tangomarkkinoiden yleisokyselyn kysymyksesti 11

Yleison mielipiteet Tangomarkkinoita koskevista viittimisti

1 Tm. ovat bisnesti (n=66)

2 Tm. antaa uusia virikkeitd ja
ideoita muille elaminaloille 2
(n=66)

3 Kiinnostukseni tangoa
kohtaan lisaantyi tapahtuman
aikana (n=65)

4 Tm. vilittid myonteisen
kuvan paikkakunnasta (n=66)
5 Tm. vahvistavat paikallisten
yhteishenked (n=65)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B tdysin eri mieltdi M melko eri mielti [len osaa sanoa melko samaa mieltd M tdysin samaa mielta
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Liite 7. Kulttuuria koskevien viittimien keskiarvot
Tangomarkkinoilla tehdyn kyselyn kysymyksessi 18

Kulttuuria koskevat viittimit 1 Kulttuuritapahtumat ovat kaupallistuneet

likkaa 2 Kulttuuria pitdd avustaa verovaroin
3 Vilkas kulttuurieldmi parantaa
paikkakunnan ty6llisyyttd 4 Yritysten
pitéisi tukea kulttuuria enemmén 5
Kulttuuriin kéytetyille varoille olisi
parempaakin kéiyttéd 6 Kunnalliset
kulttuuripalvelumme (esim. kirjasto) tulisi
yksityistid kaupallisiksi yrityksiksi
7 Taiteen ei pidd sopeutua kaupalliseen
ajatteluun 8 Kulttuuritapahtumien
taloudellinen onnistuminen tulisi turvata
riittdvin korkeilla lippumaksuilla
9 Taidelaitoksiin tulisi panostaa enemmin
10 Korkeatasoinen kulttuuri- ja
taidetoiminta lisdisi matkailua
11 Kulttuuritapahtumat lisaavit
asumisviihtyvyyttd 12 Vanhat
historiallisesti merkittavat rakennukset tulisi
sdilyttdd 13 Paikallisen kulttuurimme tulisi
suojata itseddn kansainvilisiltd vaikutteilta
14 Kansainvilinen kulttuuri on
kiinnostavampaa kuin paikallinen

1,0 2,0 3,0 4,0

" kulttuurimme 15 Taide laajentaa nikemysti
eldmésténi
16 Kulttuuritarjonta parantaa alueensa
1=tdysin eri mieltd, 2=melko eri mielti, asukkaiden yhteishenked
3=en osaa sanoa, 17 Kulttuuritapahtumat ovat "parempien”
4=melko samaa mieltd, S=tiysin samaa mielti ihmisten tapahtumia

(kohdat 1-4 n=64, kohdat 6-11, 13, 15-17 n=63, kohdat 12, 14 n=62 ja kohta 5 n=61)



	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

