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Sami SJOBERG

Christian Dotremontin
matkakertomukset ja

logogrammit

Ekopoetiikan ja paikkasidonnaisen
kirjoittamisen polkuja Saamenmaalla

Saamenmaahan kohdistuu tina piivini ristedvid intresseji muiden muassa saamelaisten,
kansainvilisten kaivosyhtididen ja ympiristoaktivistien tahoilta. Alueen muutospaine oli
esilld jo belgialaisen avantgardisti Christian Dotremontin (1922-1979) matkakirjoituksissa,
jotka ajoittuvat 1950—60-luvulle, aikaan etnografien tutkimusretkien ja massaturismin vi-
lilli. Dotremontille Saamenmaa paikkana kytkeytyi keskeisesti kirjoittamisen poetiikkaan,
misti osoituksena toimivat hinen logogramminsa eli sanapiirroksensa. Logogrammit ja
lyyriset matkakertomukset dokumentoivat niin Saamenmaan luontoa, alkuperiiskansaa ja
kulttuurista fragmentoitumista kuin ihmisen luontosuhdetta urbanisoituvassa ympiristossi.

In snow, all tracks/~ animal and human —/speak to
one another,//a long conversation that keeps breaking
off/then starting up again//I want to read those pages/
instead of the kind/made of human words.//I want to
write in the language of those/who have been to that
place before me.

1

— Chase Twichell, ”Animal Languages”

nsimmiinen pohjoiseen Fennoskandiaan

suuntautunut matka vuonna 1956 juur-

rutti Christian Dotremontin "luonnon ja

taiteen vilimaastoon™. Tissi artikkelissa

argumentoin, ettei titd taiteilijan omaa
luonnehdintaa tulisi lukea aiemman tutkimuksen tavoin
pelkkini kielikuvana vaan kirjoituksen perusasetelman
ilmaisuna’. Ekologian ja estetiikan vilisestd rajatilasta tuli
Dotremontin luovalle toiminnalle keskeinen, ja se ilmeni
kirjoituksen erityislaatuisena paikkasidonnaisuutena —
luovuttamattomana yhteytend paikkaan, juontumisena
paikasta tai syntymisend paikassa. Niissi merkityksissi
paikkasidonnainen kirjoittaminen on paikkasidonnaisen
taiteen kisitteellinen sukulainen, ja se huomioi toteutus-
tavassaan ensisijaisesti paikan historian, ajallisuuden, kiy-
tinndt ja kiycedjit’. Yheeistd niille paikkasidonnaisuuk-
sille on luovan toiminnan materiaalisen ulottuvuuden
paikallistuminen eli yhteys todelliseen lokaatioon. Dotre-

montin kohdalla kyseessi oli paikallistuminen erityisesti
Saamenmaan luontoon.

Paikkasidonnaisuus tulee ensisijaisesti ilmi sanapiir-
roksissa eli logogrammeissa, joita Dotremont toteutti niin
paperille kuin Saamenmaan lumeen ja jidhin. Vuonna
1962 kehitetyt logogrammit olivat ilmaisuvoimaisella ki-
sialalla toteutettuja kirjoituspyrihdyksii, joissa ilmenevi
kirjoitusta tuottavan kehon 7vilittomyys” korosti ainut-
kertaista tekijid (ks. kuva 2)°. Dotremontin voikin nihdi
1960-luvulla kirjoittaneen vasten jilkistrukeuralistista ai-
kalaisteoriaa, joka korosti tekijin kuolemaa, kirjoituksen
alkuperin tavoittamattomuutta ja tekstin ulottuvuutta
kaikkialle. Kielen jirjestelmissi tapahtuvan sanojen
keskinidisen vaihdettavuuden sijaan Dotremont kokeili
kirjoituksen performatiivisuudella, miki teki jokaisesta
kirjoitustapahtumasta ainutlaatuisen ja kytki sen irrotta-
mattomasti lihteeseensi eli luovaan kehoon®. Dotremon-
tille kirjoittava keho oli ajallinen ja paikallinen, joten
kehollisuus korostaa kirjoitusta tapahtumana — toisin sa-
nottuna, sen sidosta tiettyyn paikkaan ja ainutkertaiseen
hetkeen.

Paikkasidonnaisuus ilmentii Dotremontin tekstien
tuolla puolen olevaa eldvid maailmaa, jonka osa ihminen
on. Téssd mielessd hinen runousoppinsa edustaa varhaista
ckopoetiikkaa, silli ekopoetiikka pyrkii kartoittamaan
kirjoituksen tyylien sijaan sen paikkoja’. Téstd yhteydestd
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huolimatta Dotremontin matkakirjoituksia ja poetiikkaa
ei ole juuri kisitelty paikkasidonnaisuuden ja ympiristo-
tietoisuuden nikokulmista®. Niitd piirteitd ei usein yh-
disteti tekstipohjaiseen avantgardeen, vaikka Dotremontin
tapauksessa ne ovat ominaisuuksia, jotka tekevit hinen
teoksistaan avantgardea 1960-luvun esteettis-teoreetti-
sessa viitekehyksessi. Logogrammeissa yhdistyvit niin
1900-luvun alkupuolen avantgarden — erityisesti surrea-
lismin, jossa Dotremontin kirjailijantausta oli — pyrkimys
autenttisen kokemuksen ilmaisuun kuin my®s alkupe-
riiskansojen ja heidin taiteensa estetisointi’. Lisiksi logo-
grammeilla on tiettyd sukulaisuutta Henri Michaux'n ja
lettristien kirjoituskokeiluihin, joissa tekijin autenttinen
kokemus pyrittiin ilmaisemaan nimenomaan kirjoituksen
ilmiasussa. Heistd poiketen Dotremont ei kuitenkaan hys-
dyntinyt niin sanottua aseemista kirjoitusta eli itse kehit-
timiddn merkkeji.

Tissd tekstissi tarkastelen, milld tavoin viimeisen kah-
denkymmenen vuoden aikana kehitetyn ekopoetiikan
taustaolettamuksia, kirjoittamisen kiytintdji ja nyky-
tutkimuksen kontekstia voidaan soveltaa Dotremontin
matkakertomusten ja logogrammien analyysiin. Lisiksi
tutkin, miten kyseiset nikdkulmat valottavat hinen paik-
kaansa Saamenmaan kokijana. Dotremontin saamelaiset
ulossulkeva katse nimittdin toisti aikansa vallitsevia lihes-
tymistapoja ja on nykynikokulmasta ongelmallinen. Mat-
kakertomusten tarjoama konsteksti ja logogrammien poe-
tiikkka ilmiasuineen ilmentivit elimellisesti Dotremontin
teosten ja tekstien paikkasidonnaisuutta.

Ekopoetiikan edeltiji pohjoisessa

Tekstissi “Paljon lunta” (kirjoitettu todennikdisesti
1960-luvulla, julkaistu postuumisti 1985) kerrotaan,
miten "Uutta pakkautuu/Ivalo on jo vailla permantoa/

ja kattoa™®

. Katkelmalla ei vaikuta sisillllisesti olevan
juurikaan yhteytti ajan kulttuurikriittiseen avantgardeen:
Ivalo ei ollut suurkaupunki, ja juuri suurkaupungit on
tavanomaisesti nihty avantgarden taianomaisina niyt-
timdind. Myds vilimerkittomyys ja sikeenylitys olivat
kirjoitusajankohtana jo koeteltuja ja vakiintuneita mal-
larménjilkeisen kirjoittamisen tekniikoita.

Tekstin merkittdvin anti on paikkasidonnaisuuden
osoittaminen mainitsemalla Ivalo, miki viestii kirjoituksen
pyrkivin toistamaan paikan péilli elettyd kokemusta
— Dotremont vaikuttaa uskovan, etti se on mahdollista
tavoittaa kielen keinoin. Runokuva, jos sellaisesta voi
puhua, on korosteisen tilallinen: paikka menettid suojatun
luonteensa ja sen rajat aukeavat lumisateen myotd kohti
taivaan ddrettdmyytti maan kadotessa asteittain nikyvisti.
Lukija huomaa, ettd skaalautuminen kohti direttomyyted
ilmenee my®s paikantumisen himirtymiseni, silld Ivalon
paikan voisi ottaa miki tahansa pohjoinen lokaatio — ellei
pyrkimykseni olisi nimenomaan toistaa kirjoittajan au-
tenttista ja ainutkertaista kokemusta. Paikannimelld on
titen todistusarvoa. Vastaavat Saamenmaan alueeseen ja
sen ilmicihin kytkeytyvit niynomaiset kokemukset olivat
Dotremontin matkatekstien toistuvaa kuvastoa, ja niiden
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edistyksellisyys ilmenee logogrammien kirjoitusteknii-
kassa, jota kisitellddn laajemmin alla'’.

Ekopoetiikka soveltuu paikan ekologian huomioivan
kirjoituksen tutkimiseen. Se mahdollistaa Dotremontin
kirjoituksen paikkasidonnaisuuden havaitsemisen kielen
merkitysjirjestelmin “tuolla puolen”, silli luentaa koros-
tavan ekokritiikin sijaan se painottuu tekstin luomisen
reunachtoihin'?. Ekopoetiikka korostaa tekstin tuonpuo-
leista elivdid maailmaa, johon se katsoo kykenevinsi viit-
taamaan kielen keinoin, erityisesti tuomalla toislajisten
toimijuutta kielen piiriin ja kohottamalla sen tekstien
huomiopisteeksi. Ekopoetiikan tehtivin onkin tiivistetty
olevan toislajisten poetiikkojen siilyttiminen, niiden
autopoeettiset prosessit mukaan lukien, sanojen avulla.
Tiivistetysti ilmaisten ekopoetiikka on ekologisesti asen-
noituneen tekstin luomisprosessia, jossa korostuvat kielen,
tekstin ja runoilijan asemat'.

Ekopoetiikka ilmestyi runousteoriaan 2000-luvun al-
kupuolella, ja sen epiyhteniiselld kentilld on joitain per-
heyhtiliisyyksid. Hein Berdinesenin tiiviin m#iritelmin
mukaan ekopoetiikka on biosentristi eli biokeskeisti (kai-
killa elisilld on objektiivinen tarkoitus), se ei ole ihmis-
keskeisti (moraaliset oikeudet eivit koske vain ihmisii),
se on ympiristdeettisti (se perustuu ympiristéd koske-
ville eettisille periaatteille ja tunnustaa ne) ja se edellyttid
sen ymmirtimisti, ettd luonnollinen ympiristomme
koostuu dynaamisista prosesseista (luonto ei ole staat-
tinen)'. Ajallisesta etdisyydesti huolimatta ekopoetiikan
voi nihdi rinnastuvan Dotremontin ajan avantgardeen
poliittisessa tavoitteellisuudessa, silld niitd yhdistdd tule-
vaisuussuuntautuneisuus, pyrkimys luoda uutta seki val-
litsevien yhteiskuntamuotojen ja hierarkioille perustuvien
ajattelumallien kritiikki. Avantgardelta ekopoeettinen
lihestymistapa vaatii ihmiskeskeisyydestd luopumista, ja
teostensa valossa Dotremont vaikuttaa ennakoineen titd
vaadetta. Hinelle tosin ihmiskeskeisyyden vilttiminen
merkitsi pyrkimystd paeta urbaania ja teollistunutta yh-
teiskuntaa.

Avantgarde kytketddn usein yksipuolisesti urbaaniin
miljodseen, vaikka ympiristdtietoisuutta avantgarden pii-
rissd on niheivissi etenkin 1900-luvun jilkipuoliskolla.
Dotremontin kaltaisten mannermaisen avantgarden edus-
tajien kohdalla ekopoetiikan ongelmana on sen anglo-
amerikkalainen fokus ja kapeahko historiatietoisuus. Eko-
poeetikot eivit siis vilttimitti olleet eurooppalaisen avant-
garden asiantuntijoita. Etenkin varhainen ekopoetiikka
kritisoi etupiissd 1900-luvun lopun angloamerikkalaista
kokeellista kirjallisuutta (mukaan lukien New Yorkin kou-
lukunta ja Language-runoilijat) luontosuhteen puutteesta,
jattden kuitenkin huomioitta muut kieli- ja kulctuuripiirit
sekd kokeellisen kirjoittamisen poliittis-historiallisen
ulottuvuuden avantgardessa. Mitd olisi siis tehtivd Dot-
remontilla? Kokeilijalla, joka kirjoittaa: "Hyvin spon-
taania, kirjoitus maantieteen kaltaista: yhtaikaa todellista
ja kuvitteellista, samassa tilassa, luonnosta ja meidin
luonteestamme, samaan aikaan, samasta ainutlaatuisesta
lihteestd.”™ Mieleen on hyvi palauttaa Dotremontin
luonnehdinta luonnon ja taiteen viliseen rajatilaan juut-
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tumisesta, jonka vuoksi luonnehdinta on ekopoeettisen
perusasetelman kuvaus pikemminkin kuin kielikuva.
Dotremontia voi perustellusti luonnehtia esiekopoeeti-
koksi, silld hinen tekstinsd sisiltdvic ympiriston erityislaa-
tuisuutta korostavia elementtejd, joihin ei niiden julkaisu-
ajankohtana kiinnitetty huomiota ja joita ekopoetiikka on
sittemmin etualaistanut. Esimerkiksi matkakuvauksessa
"Pour Sevettijirvi” (Sevettijirvelle, 1963) hin kirjoittaa:

"Sevettijirvelld jitin kaikki tiet, edessd enidd pelkkid
lumiviidakkoa, jossa tapaan viimeisen koiran ja ensim-
miisen poron, sitten ensimmdisen ahman, sitten ensim-
miisen suden. Melkein aina sama juttu. Ja nimi nelji
kerrosta muodostavat niin ikdin vuoteen, kaapin, reen,
ihmiselle ja ihmistd vastaan. Koira on suden sana, poro
on ahman vuode, ahma on suden turkki. Sevettijirvi, se
se on, tyhjyys, joka peittdd kokonaisuuden, ja tyhjyys,
joka sallii hiilyvin kokonaisuuden, ja nimi kaksi ko-
konaisuutta kohtaavat sielld ja jopa vaihtuvat toisikseen,
rypistyvit, asetun niiden viliin makuulle lankulleni,
kylmin pistellessd, saamelaisen turbaanini ja villapot-

kurini suojassa.”'®

Matkanteon vaivalloisuus selittyy paikallisella todellisuu-
della: matka Sevettijirvelle edellytti seitsemdnkymmenen
kilometrin taipaleen taittamista ahkiossa tai Postin te-
laketjuajoneuvossa, usein paukkupakkasessa, silld tie
Kaamasesta rakennettiin vasta 1960-luvun lopulla. Do-
kumentaarisen tarkkuuden hylkiivi entinen surrealisti
assosioi vapaasti toislajisten, objektien ja kielen keskinii-
selld vaihdettavuudella. Kyse ei ole sanojen keskiniisesti
vaihtokelpoisuudesta vaan luonnon ja taiteen rajatilassa
tapahtuvasta merkkijirjestelmien vilille luotavista vas-
taavuuksista. Tekstin ekopoeettisuutta luonnehtii myos
tapa, jolla kirjoittajan kuvaileva ote toislajisista tuntuu
lipsuvan. Dotremontin kohtaamat koira, poro, ahma ja
susi vastustelevat representoiduksi tulemista eli tyhjenty-
mistd ainutkertaisista yksiloistd sanallisiksi symboleiksi.
Toislajisten kirjoitetut metamorfoosit nimenomaan ylli-
pitivit niiden kesyttimittomissi olevaa luonnetta kielen
piirissi, minkd myotd teksti kiinnittdd lukijan huomion
inhimilliseen tarpeeseen kesyttdd maailma kielen avulla'.
Ekopoetiikan kannalta lyyrinen “Sevettijirvelle” si-
siledd biosentrisid ja antiantroposentrisid muotoiluja seki
luonnon ja mielikuvituksen prosessien yhteen nivou-
tumia. Ympiristdeettinen nikdkulma on Dotremontilla
esilld erddnlaisen “silleen jittimisen”, koskemattomuuden
ja tarkkailijan aseman omaksumisen kautta suoraan mo-
raaliseen vaateeseen vastaamisen sijaan. Teksteissddn tai
teoksissaan hin on harvoin muokkaamassa ympiristdd tai
suorassa vuorovaikutuksessa toislajisten kanssa.
Dotremontin esickopoetiikan yleisiin piirteisiin lukeu-
tuvat lisidksi topologinen, entropologinen ja etnologinen
nikokulma tekstin ja paikan vililld niiden ekopoeettisessa
yhteydessi'®. Topologinen nikokulma korostaa paikkojen
suhteita niiden historiaan. Dotremontille tekstin takana
on aina olemassa elidvi maailma ja timi ajatus yhdistdd
hinen matkakirjoituksiaan. Entropologinen nikskulma

taas viittaa sosiaalisten jirjestelmien pysyvyyteen ja niiden
taipumukseen lopulta hajota. Belgialainen moderniteet-
tipakolainen esittdd saamelaisten sosiaaliset verkostot
tavalla, joka paljastaa niiden lihtdkohtaisen haavoittu-
vuuden modernisoituvassa maailmassa. Hin kisittelee
modernin ja urbaanin elimintavan saapumista Saamen-
maalle esimerkiksi toteamalla, ettd "nikyvissi ei ole muuta
kuin puskutraktorien petomainen hydrind”". Urbanisoi-
tumisen rinnalle voi nostaa etnologisen nikskulman, joka
kattaa ei-urbaanit maisemat ja niiden keskiniiset suhteet.
Dotremont kuvaa, piirtdid ja kartoittaa Saamenmaan
maisemia (ks. kuva 4). Lisiksi hin vertailee ympiristdji
alueellisesti (Saamenmaa verrattuna Eteld-Lappiin), kan-
sallisesti (Saamenmaa verrattuna Eteli-Suomeen tai Ete-
li-Ruotsiin) ja kansainvilisesti (Saamenmaa verrattuna
hinelle tuttuihin maihin, kuten Tanskaan tai Belgiaan).
Paikkasidonnaisuus edellyttid paikan merkitsemisti ra-
janvetojen kautta. Dotremont teki jatkuvasti erddnlaista
hiljaista vertailua alueiden vililld, silli hin pelkisi Saa-
menmaan muuttuvan muiden paikkojen kaltaiseksi ja
menettivin sen erityisluonteen, jonka hin oli sille idea-
lisoinut.

Saamenmaan nikymii

Dotremont oli moderniteettipakolainen, joka pyrki
etddntymiin keskuksen vaikutuspiiristd®®. Hin sai tuber-
kuloosidiagnoosin vuonna 1951 ja suuntasi Saamenmalle
viisi vuotta myshemmin — osin lievittidkseen oireitaan,
osin alkuperiiskansojen kulttuureja kohtaan tuntemansa
kiinnostuksen vuoksi. Matkat alkoivat rituaalinomaisesti
lihes aina K&6penhaminasta kevittalvisin maalis-tou-
kokuun aikana. Paikan pdilli hin luonnehti koke-
mustaan erilaisuuden ja vierauden kautta.

Saamenmaahan Dotremont suhtautui pohjoisena
utopiana, miki oli esimodernilta ajalta periytyvi asenne?..
Hin esimerkiksi miiritteli Saamenmaan “Firettdmin
kaukaiseksi” paikaksi, jossa moderniteetti ei ollut saanut
jalansijaa??. Hinen matkakirjoituksissaan ilmenevi asenne
oli eurosentrinen, minki myéti Saamenmaan luonto ja
saamelainen kulttuuri tulivat eksotisoiduiksi. Nykyni-
koékulmasta Dotremontia voi kritisoida siitd, ettei hin
vaikuta pyrkineen hankkimaan tietoa saamelaisesta yh-
teisostd kirjoitustensa tueksi. Hinen kontaktejaan paikal-
listen kanssa rajoitti yhteisen kielen puuttuminen, ja siten
saamelaisen yhteison edustajat eivit piisseet osaksi matka-
kertomuksia toimijuuden nikékulmasta®. Niin ollen yh-
teison heterogeenisyys ja sisdiset erot jiivit tunnistamatta.
Dotremontilla ei mydskidin ollut tietoa saamelaisten kie-
list4, suullisesta perinteesti tai sen kerronnallisista kon-
ventioista’, Matkakertomusten tasolla timi tarkoittaa,
ettei hinelld ollut tosiasioihin perustuvaa historiallista
tietoa saamelaisten menneisyydestd. Esimerkiksi tekstissi
“Majatalo I” ("Auberge I”) — josta tarkemmin jiljempini
— hiin kehitti kuvitteellisen saamelaisten historian omista
moderniteettikriittisisti lihtokohdistaan. Tamin vuoksi
(de)kolonisaation prosessit ovat Dotremontin matkakir-
joituksissa erddnlainen sokea piste®.
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Kuva |. Dotremontin varhainen piirros saamelaisista vuodelta 1962 (Walecka-Garbalinska 2015, 52).

Puutteistaan huolimatta matkakirjoituksilla on doku-
mentaarisia ansioita ja siten kulttuurihistoriallista arvoa.
Saamenmaata kisittelevissi teksteissiin Dotremont ha-
vainnoi luontoa, maisemia ja toislajisia — luoden yhteyksii
nikeminsi ja kirjoituksen elementtien vilille. Hin oli
kiinnostunut alueen geologiasta ja sidolosuhteista, miki
lisisi tekstien kytkoksid tiettyyn alueelliseen erityislaatui-
suuteen. Dotremontilla todellinen ympiristén havain-
nointi sulautuu kuvitteellisen pohjoisen kokemukseen ja
aistikokemuksen rajoilla tapahtuvaan kokemukselliseen
“uppoutumiseen”, kuten ”Sevettijirvelle”-tekstin kes-
kendin limittyvit todellisuuskokemukset ilmentivit.

Matkateksteissd ja pohjoista kuvaavissa kirjeissi on
monimuotoisia, osaltaan luonnon ja taiteen rajatilaa il-
mentivid kytkoksid Saamenmaan paikallisuuteen. Kir-
joitusten dokumentaariset ja affektiiviset ulottuvuudet
liiteyvit ympiriston ja luonnon kuvauksiin (kisitellen ai-
heita kuten tyhjyys, etdisyydet tai myyttisyys). Dotremont
toteaa, ettd ”[Saamenmaan] hiljaisuus on poikkeuksel-
lista. Sanojen voima on sitikin tirkeimpii, on tyhjyys;
luonnon, valkoisen, absoluuttinen tyhjyys. Luonnon vi-
suaalinen kieli on keskeisti, luonnossa on merkinkaltaisia
pienid ilmenemid kaukaisuudessa. T4lld kokee eristyvinsi
maailmalta, tdilli ihmiset ovat onnellisia.”** Hin nikee
luonnossa valkoista lunta vasten hahmottuvaa kirjoitusta;
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lumen ja valkoisen paperin analogia on hinelle ikiin
kuin automatisoitu. Lainauksen viimeinen virke edustaa
toisenlaista diskurssia, jossa Dotremont asettaa itsensi
havaitsijan asemaan, tekee tulkinnan ja ilmaisee sen af-
fektiivisesti.

Belgialaisen matkaajan vierauden kokemukset liittyvit
niin luontoon, kulttuuriin, kieleen ja sosiaalisiin suhteisiin
kuin yksiniisyyteenkin. Esimerkiksi ”[Taivas] yhtyy pe-
lottavaan ja levolliseen yksindisyyteen, on kiinted osa siti.
Sisilli majatalossa yksindisyys huijaa, jirjestyy, jirjestelee
yotd.”?. Luonto linkittyy henkilskohtaiseen kokemukseen,
jolla on sosiaalinen ulottuvuus. Erds matkanteon piirre on
kohtaamattomuus ("huijaava yksiniisyys”), jossa majatalo
tdyttyy ihmisistd, jotka eivit yhteisen kielen puutteessa
kommunikoi verbaalisesti keskeniin, vaikka jakavat tilan.
Niiden piirteiden lisaksi tekstin tasolla lyyrisyyttd korostaa
sanastollinen vieraus eli Dotremontilla ei aina ole nimii
kohtaamilleen asioille. ”Vihidisesti minua suojelevasta
puukehikosta kisin, missi poytd, hylly, sinky ovat seinin
ryppyjd” paljastuu valistuneelle lukijalle kota®®. Yhti lailla
”Sevettijirvelle”-tekstin “saamelainen turbaani” tarkoittaa
Sdvkda, jonka Dotremont nimedi itselleen tutumman
mutta samaan tapaan eksotisoidun objektin kautta. Sanas-
tollisen puutteellisuuden vuoksi turbaani-mielleyhtymii ei
kuitenkaan tulisi pitdd halventavana.
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Belgialainen matkaaja saamelaisten
keskuudessa

Dotremontin vuorovaikutus saamelaisten kanssa edustaa
samanlaista strategiaa kuin hinen esickopoeettinen ym-
paristoetiikkansa. Hinen kohtaamansa ihmiset jddvit
yleisesti etdisiksi: jaetun kielen puutteessa he jidvit nimet-
tomiksi ja kommunikaatio toimii alkeellisella elekielelld.
Vaikka kohtaamiset eivit siten tapahdu kenenkiin ch-
doilla, on katse aina Dotremontin, itsetietoisen ulkopuo-
lisen tarkkailijan. Henkildiden saamelaisuuden hin vai-
kuttaa olettavan joistain puhutun kielen ominaisuuksista
ja ulkoisten tunnusmerkkien, esimerkiksi vaatteiden, pe-
rusteella. Nikokulman vaarana on tuottaa stereotyyppeji
saamelaisista, silli kulttuurinen kuuluminen erilaisine il-
menemismuotoineen on poliittinen ja yksildtason asia.

Dotremontin luoma tarkkailijan katse tematisoituu jo
hinen ensimmiisessd piirroksessaan saamelaisista (ks. kuva
1). Piirros kuvaa abstrahoidusti kahta hahmoa gaktissa ja
Sdvkdssa eli saamenpuvussa ja -pdidhineessi. My®s suippo-
kirkiset nutukkaat on kuvattu. Asut saavat niin keskeisen
aseman, ettd niihin pukeutuneet hahmot niytedytyvit
vain asuja kannattelevina vertikaalisina rankoina. Vaikka
Dotremont korostaisi ulospdin nikyvii erityislaatuisuutta,
on saamelaisuuden yhdistdiminen pelkkiin ulkoisiin tun-
nusmerkkeihin ongelmallista. Etenkin nykynikokulmasta
saamelaisvaatteet ja -asusteet ovat yksi keskeisistd dekolo-
nisaatioprosessien kohteista®.

Dotremontin piirrospaperin kiintopuolella on teksti
”yksi varhaisimmista lappalaisista piirroksista” ("Un des
premiers dessins lapons”)®. Ilman asiayhteyttd paljas-
tavaa tekstid ei teosta vilttdmittd pystyisi asettamaan
saamelaiseen kulttuuriseen kontekstiin. Piirrosjiljen ja
tussitekniikan vuoksi kumpikin hahmo muistuttaa kal-
ligrafiamaista ilmaisua, miki korostaa hahmojen mer-
kinomaisuutta — tai saa piirrokset ndyttimiin merkeilci.
Se on tarkoituksellista, silli Dotremont niki kirjoitusta
kaikkialla tai vihintdin teokset olivat palautettavissa
hinen kehittimiinsi kirjallis-visuaaliseen rajatilaan, jota
kisittelen laajemmin alla logogrammien yhteydessi.?!

Laajimmin saamelaisia kisittelee antropologisia ele-
menttejd sisiltivd luonnosteksti ”Auberge I” (Majatalo
I, 1957), jonka Dotremont kirjoitti ensimmiisen Saa-
menmaan matkansa jilkeen. Siini Dotremont esittelee
kuvitteellisen saamelaisten historian, vaikka mydntii taus-
tatietojensa puutteellisuuden. Tekstin thoreaumaisen ekso-
tisoivassa perusasetelmassa teollistunut ja sivistynyt "bar-
baarikulttuuri” on pakottanut saamelaiset liikkeelle kohti
pohjoista porojensa kanssa®’. Dotremont tulee luoneeksi
kuvan eriinlaisesta pohjoisessa sdilyneestd idyllisti ja kult-
tuurisesta koskemattomuudesta, mutta hin tunnistaa ki-
sityksensd rajoittuneisuuden ja mielikuviensa kuvitellun
luonteen. Saamelaiset pidtyvit kohteiksi Dotremontin
alistavalle katseelle, joka korostaa heidin omaperiisyyttdin
eksotisoimalla ja jopa halventavin luonnehdinnoin, kuten
saamelaisten eksplisiittinen vertaaminen harlekiineihin,
haltijoihin ja tonttuihin osoittaa. Ajan puhetavasta kielii
myds Dotremontin toteava vertaus “he ovat meidin in-

tiaanejamme”, joka samastaa kulttuurisesti erillddn kehit-
tyneet alkuperiiskansat historiattomasti keskendin®. Mo-
derniteettipakolaisen mielessi “uskonnon ja imperialismin
ja teollisuuden barbarian ajasta” riippumattomina eldvit
saamelaiset edustavat erddnlaista idealisoitua ihmisyyttd, ja
teksti pidttyy kidnteentekeviin credoon: ”[J]a mini olen
rakastava heitd, ymmarrin ettd olen kulkenut niin kauaksi
rakastaakseni heitd, ja rakastaakseni kuten he”**. Alkupe-
riiskansa saa stereotypisoivan katseen kautta korosteisen
aseman symbolisena urbanisoitumisen vastustajana, mutta
toimijuutta Dotremontin tekstit eivit heille suo.

Logorammien uusi poetiikka

Saamelaiset ja Saamenmaan luonto konteksteina olivat
tirkeitd logogrammien luomiselle. Sanapiirrosten tavoit-
teena oli luoda “verbaalis-graafinen yhteniisyys™*, miki
korosti yhtiiled kirjoituksen materiaalista ldsndoloa pape-
rilla ja toisaalta mielikuvituksen toimintaa tekstistd riip-
pumattomalla tavalla. Dotremont totesi, ettd hinen ta-
voitteenaan oli niyttid kirjoitus sellaisenaan, merkityksen
tuolle puolen sijoittuvien materiaalisten muotojen luojana.
Hinen mukaansa logogrammit edustivat “todellista ru-
noutta’, jossa “kirjoituksella on sanansa sanottavana™.
Dotremontin motiivi logogrammien tuottamiseen
1960-luvulla oli kirjallisen avantgarden piirissd vuosikym-
menten mydtd tutuksi tullut viite kirjoituksen banalisoitu-
misesta tai “loppuun kulumisesta”. Toisen maailmansodan
jalkeen kokeilijoiden piirissd herisi kiinnostus kirjoituksen
materiaalisuutta kohtaan, minki my6tid aseemisella kirjoi-
tuksella kokeilivat Dotremontin aikalaiset kuten Michaux,
Brion Gysin, Mirtha Dermisache ja lettristit. Logogrammit
korostavat kirjoituksen esteettistd materiaalisuutta, mutta
Dotremont ei halunnut tiysin irrottautua kielesti ilmaisu-
viylini. Hinen mukaansa kirjoitus ”pitdd herdtedd henkiin,
mutta ei keinotekoisen formalistisella tavalla. Meidin tulee
palauttaa se henkiin syvillisesti, moninkertaistamalla
muodon ja sisillén, kirjoituksen ja merkityksen yhteyk-
sif”¥. Syytoksen formalismista voi nihdi kohdistuvan
muun muassa aseemisella kirjoituksella kokeilijoihin. Tosin
jotkin logogrammit lihenevit aseemisuutta, silld ilman pa-
ratekstid niiden kielellistd viestid olisi mahdoton selvittii.
Dotremont ei ollut halukas luokittelemaan teoksiaan mi-
hinkiin tiettyyn ilmaisumuotoon tai lajityyppiin.
Teknisesti ottaen logogrammi tarkoittaa kirjoitusalan
tdyttdvdd merkkikokonaisuutta, johon sisiltyy spontaa-
nisti ekspressiiviselld kisialalla toteutettua kirjoitusta sel-
ventivi lyijykynilld lisicty parateksti (ks. kuva 2). Kuvan
2 logogrammin parateksti — ja siten sen kielellinen viesti
— kuuluu: "Hienossa talvisessa paikassa lumi muuttuu
yopalloksi, jid heijastaa tihdet, ilmasta tulee taas ilmaa,
lappalaiset laulavat hiljaisuutta, porojen vauhti repii ji-
kilin hitauden, puut juhlivat ja sytyttdvit tulen, nykyisyys
avautuu ja moninkertaistuu, nikymi kirjoittaa niyn.”®
Alkutekstin paikkaan viittaava termi on Dotremontin ke-
hittim3 uudissana “Finlége”, joka todennikdisesti juontuu
ruotsin kirjaimellisesti hienoa paikkaa tarkoittavasta sa-
naparista “fin lige”. Alkukielisen termin substantivointi
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Kuva 2. Logogrammi muodostuu spontaanisti tehdysta
kirjoituksesta ja sita selventavasta paratekstista
(Dotremont 201 I, 64).

viitannee Suomen ranskankieliseen nimeen Finlande.
Dotremontin kokema niynomaisuus sijoittuu tiettyyn
maantieteelliseen alueeseen, jonka tunnusmerkkeji hin
tekstissdin kartuttaa®.

Dotremont suosi logogrammeissaan myés epikieli-
opillisia rakenteita ja sanamuunnoksia eli logogrammien
tekstit ottavat runollisia vapauksia. Kirjallis-visuaalisessa
rajatilassa toimivien logogrammien ilmiasu saattoi ri-
vikin spontaaniuden ohella olla myds verrattain kurin-
alainen ja kielellisen ilmaisuvoimansa siilyttivi, kuten
logogrammissa ”palmikoitu uudelleenpalmikoitu” (natté
renatté, 1964, ks. kuva 3).

Logogrammin parateksti ja suomennos paljastavat sen
toimintaperiaatteen:

natté renatté le
temps arraché les
arbres aux cahiers
blancs d’Inari

(palmikoitu ja uudelleenpalmikoitu
aika irti revityt
Inarin valkoisten

vihkojen puut)

Kuva 3. Dotremontin sanapiirros ”palmikoitu
uudelleenpalmikoitu” vuodelta 1964 (Dotremont
2022, 19).

Logogrammissa jokainen yksittiinen musteella kirjoi-
tettu rypis muodostaa sanan, joka on kirjoitettu pa-
ratekstiin. Esimerkiksi ylimmin rivin keskimmaiinen
sana “renatté” on jaettu kahdelle tasolle “re/natté”.
Poikkeavaa sanojen halkaisua lukuun ottamatta lo-
gogrammin teksti luetaan varsin totunnaisesti, siis ri-
veittdin vasemmalta oikealle ja ylh#iled alas. Teoksen
tarkoitus on ymmirrettivd, mutta ilmaisutapa kul-
jettaa havaintoa kohti merkitsevyytti, joka ei palaudu
tavanomaisiin havainnon malleihin tai kategorioihin®.
Timin tietoisesti synnytetyn rajatilan vuoksi logo-
grammeja ei voi sijoittaa valmiisiin lajityyppeihin,
koska ne eivit toteuta tavanomaisia kirjoituksen ja kir-
jallisuuden koodeja.

Logogrammissa paikkasidonnaisuus niyttiytyy myos
materiaalisella tasolla. Sen sommitteluratkaisu tuo mate-
riaalisuudellaan esiin viitteen paikkaan. Sanaryppiiden
asettuminen ja totunnainen lukusuunta korostavat oikean
alareunan valkoista tilaa, johon runo viittaa. Alkukielisessd
versiossa tyhjii tilaa edeltdd sie "Inarin valkoiset”, jolloin
valkoinen tyhjyys assosioituu lumen kanssa, vieldpi tietyn
paikan lumen kanssa. Valkoisen sivun ja lumen yhteys oli
toistuva analogia Dotremontin logogrammeissa ja matka-
kertomuksissa.
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Kuva 4. Vuonna 1961 toteutettu esilogogrammi Saamenmaalta (Dotremont 201 1, 23).

Paikkasidonnaisuus logogrammien
perustana

Sanapiirrostensa syntyi ja paikkakytkoksida Dotremont
kommentoi suorasanaisesti: “Logogrammia tehdessini
olen kuin lappalainen nopeassa ahkiossa valkoisella si-
vullal.] Jos Lappia ei olisi, en tekisi logogrammeja, en
tekisi yhtikds mitiin.”¥' Hin liitti lumisen maiseman
vertauskuvallisesti valkoiseen sivuun®’. Saamenmaa
mahdollisti myds logogrammien synnyn. Harri Veivo
on todennut pohjoisen muodostuneen logogrammien
poetiikan “perusmetaforaksi”®. Paikkasidonnaisuuden
ja Dotremontin kokemuksellisen rajatilan (luonnon ja
taiteen vililld) kontekstissa kysymys vaikuttaa kuitenkin
olevan metaforaa perustavammanlaatuisesta esieko-
poeettisesta yhteydesti eli tietoisuudesta paikasta tekstin
takana vallitsevana todellisuutena, joka on keskeinen luo-
misprosessille.

Dotremontin kokemuksellisesta rajatilasta voidaan
uuttaa kirjoittamisen strategia. Emmanuel Pélard kuvaa
taiteen ja luonnon rajatilassa tapahtuvaa luovaa toimintaa
uudissanalla écripaysage, joka juontuu sanoista “kirjoitus”
(écriture) ja “maisema’ (paysage)*. Termi sijoittaa Dotre-
montin teokset esickopoeettiseen yhteyteen, jossa luonnon
osallisuus merkkijirjestelmin ja siten tulkintakehyksen
miirdytymiseen on huomioitava (ks. kuva 4). Pélardin
kisite havainnollistuu kuvan 4 varhaisen logogrammin
tarkastelun kautta.

“Esilogogrammista” puuttuu selventdvi parateksti,
joten merkkijirjestelmi ei midriydy myshempien logo-
grammien poetitkan mukaisesti. Siten ei ole selvidi kat-
sotaanko vai luetaanko kyseistd sanapiirrosta — tai onko
kyseessi lainkaan sanapiirros. Esilogogrammia voi tarkas-
tella ikonografisesti tai kirjallisuusteoreettisesti. Kuvan
elementteji tarkasteleva ikonografia johtaa teoksen tarkas-
teluun piirroksena, jolloin sen voi tulkita stilisoidun mi-
meettiseksi. Tissd luennassa kuva-alan jakavat diagonaaliset
viivat esittdvit maiseman topografisia muotoja ja alalaidan
hahmot kahta saamelaista ja poroa. Lumesta esiin pistivien
puiden ja varpujen sekd porojen sarvien muoto muistuttaa
Dotremontin sanoin “tuntematonta kalligrafiaa®®. Jos
teosta taas tarkastellaan kirjallisuutena, diagonaalisten vii-
vojen voi ajatella jakavan kirjoitusalaa kuten kalligrafiassa.
Silloin ikonografisesti hahmoiksi ja luonnon elementeiksi
tulkittuja yksityiskohtia voi tarkastella aseemisena kirjoi-
tuksena. Esitysstrategioiden tarkoituksellinen hiilyvyys
teoksessa osoittaa, miten siind ilmenevd merkkijirjes-
telmien rajatila vaikuttaa havaintoon ja teoksen tulkintaan.

Logogrammit ja luova keho

Liike ja siten keho olivat logogrammien mahdollistajia
ja keskeisid osatekijditd jo Dotremontin varhaisissa pyr-
kimyksissi uudistaa kirjoitusta. 1950-luvun alussa jul-
kaistussa tekstissidn hin toteaa: "Halusin tarkastella kir-
joitusta kaikista asemista, ei vain merkityksen nikékul-
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”Logogrammien luomisen
edellyttimi liike paikallistuu

kirjoittavaan kehoon.”

masta. Halusin myds katsoa sitd tiysin uudessa valossa,

ECRITURES ESPACEES

pystysuoraan, ylosalaisin, kdinnettyni, jotta se paljastaisi
miki oli vilittomisti ilmeistd: suuri liikkuvuus, valtava ?

liike.”# Fyysinen (ja ergodinen) kiintimisen akti tekee W
tekstistd ei-luettavaa ja vaikuttaa sen vastaanottoon. Sa-
malla tekstin visuaaliset piirteet korostuvat, mutta sen

rochant de Vuotso (mon trapel : Rovaniomi-ivalo); soir, altamd

merkinomaisuutta ei tdysin hylitd eli sosiaalisesti jactusta

kirjoituksen ja kielen koodista ei luovuta. Wm-

Logogrammien luomisen edellyttimi liike paikallistuu

agfly survolant 8 frontive finna-norvegienne (lvale-Kirkenes); midl; tout yeux

kirjoittavaan kehoon: ”Erdind piivind nousin ylds, silld
halusin kirjoittaa suuremmille arkeille [...] ja siitd seurasi
koko kehoani liikuttava tanssi, koreografia, ja siten on-
nistuin piirtimiin.”¥ Piirtiminen ja tanssi ovat metaforia

Avril 1963

kirjoittamisen/piirtimisen vilisen eron ylitykselle ja logo- A Gl aomer e 0

grammien luomisen keholliselle ulottuvuudelle. Dotre-
montin nikemyksen mukaan jokaisella on ainutkertainen
keho, joka vaikuttaa luomisen yksilsllisyyteen. Hinelle
painetut kirjat niyttdytyivit tekijoidensd epitdydellisinid
edustajina, mutta kdsikirjoitukset sisilsivit “aidon”, fyy-
sisen jiljen tekijistddin. Hin toteaa: "Kaikki te kirjoitatte

epijohdonmukaisesti eri syistd johtuen — ei vihiten siksi, .

-
ettd merkitys sanelee kirjoituksen, koska teksti ei virtaa S Q -
sidinndnmukaisesti, mutta myds siksi, ettette ole ei- B e e A A S

keitddn, koska ette ole kuolleita, koska ette ole tiydellisid,

koska mini tahansa hetkeni keksitte itsenne...”* Niin

ollen jokainen Dotremontin poetiikan keinoin luotu  Kuva 5. Kirjoituskokeilu Ecritures espacées (Tilallisia
teksti synnyttdd oman ajallisesti ja paikallisesti spesifin  kirjoituksia) vuoden 1964 matkalta Saamenmaalle
singulariteettinsa. (Dotremont 1964).
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Kuva 6. Dotremontin logoneige "Nouvelle sémantique” (Uutta semantiikkaa, 1976).

Kuva: Caroline Ghyselen (Dotremont 2011, 73).

Keho edusti Dotremontille sitoutumista aikaan ja
paikkaan. Hin hyodynsi ndicd sidoksia myds muissa kir-
joituskokeiluissaan, kuten teoksessaan Ecritures espacées
(Tilallisia kirjoituksia, 1964, ks. kuva 5). Dotremont on
toistanut satunnaisesti valitsemaansa sanaa rhubarbe (ra-
parperi) kirjoittamalla sen musteella eri kulkuneuvojen
kyydissi. Ylin esimerkki on linja-auton matkassa piil-
lystettyd tietd pitkin, toinen lentokoneesta, kolmas piil-
lystimitcdmailli tielld ajaneesta linja-autosta ja viimeinen
Postin Saamenmaalla kiyttimin telaketjuajoneuvon kyy-
distd. Matkanteon aiheuttama liike kehossa tulee doku-
mentoiduksi, ja kirjoitettu saa korostetusti merkityksensi
materiaalisesta ilmiasustaan — miten luova keho on toi-
minut tietyn liikkeen ja ajoneuvon asettamien rajoitteiden
kehyksessi. Erityisesti viimeinen esimerkki tiettomiltd
taipaleelta Kaamasen ja Sevettijirven vililtd on ikuistanut
matkan varrelle sattuneet kuopat ja heilahdukset kynin
ja kirjoitusalustan heiluntana, jolloin kirjoitus ilmaisee
syntykontekstinsa vilittdmin materiaalisesti eiki vain
kielellisen esityksen ja kuvailun keinoin. Timinkaltainen
kirjoitusharjoitus tuottaa paikkasidonnaisuutta, joka ei ole
toistettavissa identtisend.

Jilkid lumeen ja jaihin

Kirjaimellisimmin paikkasidonnaista kirjoittamista Dotre-
montilla edustavat hinen logoneigensi ja logoglacensa, joissa
sanojen piitteet viittaavat lumeen (neige) ja jadhin (glace).
Niissd kirjoitus tapahtuu suoraan luontoon luonnon tar-
joamilla vilineilli — puukeppi toimittaa kynin tai pens-
selin virkaa. Tekijin intentio eli logoneigejen tausta logo-
grammeissa mérittelee, ettd ne voidaan ylipditiin nihdi
kirjoituksen kontekstissa eikd satunnaisina piirroksina
lumeen. Vuodesta 1964
edustavat tekstiin perustuvaa versiota maataiteesta, jota
paikkasidonnaisuus usein miirittdd (ks. kuva 6).

alkaen toteutetut teokset

Teos "Uutta semantiikkaa” hyddyntii luonnon tar-
joamia elementtejd, jotka ovat sattumanvaraisia ja muut-
tuvia. Tietynlainen aleatorisuus vaikuttaa myés logoneigen
materiaalisessa totetuksessa, silld kirjoitusjilki on sidtilan
ehdollistaman lumialustan sditelemad. Sidtilat tuovat
esiin my®os paikkasidonnaisuutta: logoneigeja oli mahdol-
lista toteuttaa vain tietynlaiseen lumeen eli ne ovat paikan
ohella sidoksissa tiettyyn vuodenaikaan ja sen alueellisiin
seurauksiin maastossa.
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Ajallisuus lukeutuu teosten paikkasidonnaisuuteen.
Logoneiget ja -glacet ovat hetkellisid, silld lopulta teos
sulaa ja katoaa. Tillaiset teokset eivit saa sijaa taidemark-
kinoilla, vaikka ne ovat esteettisesti merkityksellisid juuri
siksi, ettd niiden tekiji on tunnustettu taiteilija. Todisteet
logoneigeistd ovat siilyneet vain toisen vilineen eli va-
lokuvan ansiosta, mutta kuvat kadottavat teosten mit-
takaavan ja viliaikaisuuden. Siilyneisiin kuviin on kui-
tenkin dokumentoitu logoneigen tekemisen kehollisuus,
silld lumeen tai jadhin kirjoitettu (tai piirretty) teos on
jalki litkkeestd — nimenomaan Dotremontin liikkeesti ja
juuri Saamenmaalla. Logoneige on lumeen jitetty jilki
siitd, ectd tddlld oli joku, ja lopulta jilki hividd kevitau-
ringon kadottamana.

Lopuksi

Dotremontin tekstit Saamenmaalta toimivat kirjoitus-
ajankohtiensa peileini. Hinen 1950-luvulla kirjoitta-
mansa tekstit esittivit pohjoisen idealisoituna utopiana
ja ohittivat saamelaisyhteisén kielelliset ja kulttuuriset
erityispiirteet. Saamenmaan kokijana hin oli my®os riip-
puvainen siitd moderniteetista, jota kritisoi: hin hyotyi
vaikkapa sihkdstd, ajanmukaisista liikennevilineistd
ja kehittyvistd infrastrukctuurista. On kuin karuun
luontoon suunnattu katse olisi sokea vilittomisti selin
takana olevalle ihmisen aikaansaannokselle.

Myoshemmissi teksteissid korostuu pyrkimys ymmiredd
paikallisuuden eri tasoja (yhteisdjen ja ympiriston keski-
niisid kytkentdjd) tekijin oman autenttisen kokemuksen
ilmaisun ohella. Dotremontille Saamenmaan kokema
muutos oli uhka, koska paikkojen homogenisoituminen
toistensa kaltaisiksi tarkoitti paikkasidonnaisuuden mer-
kityksen katoamista. Kirjoittamisen paikkana Saamen-
maalla oli merkitystd juuri erityislaatuisuutensa vuoksi:
lumi oli kuin valkoinen paperi ja varvut siitd esiin pistivid
merkkeji. Kuten Dotremont totesi, Saamenmaan olemas-
saolo oli logogrammien tekemisen perusehto. Sanapiir-
rosten paikkasidonnaisuus on nimenomaisesti kytkeyty-
mistd Saamenmaahan paikkana ja erityislaatuisena “eris-
tiytyneend seutuna — vaikka Dotremont ei tavoittanut
kulkematonta korpimaata sellaisenaan.

Logogrammeja voidaan pitid Dotremontin vilitty-
neind kunnianosoituksina Saamenmaalle. Vilittémin
yhteyden puuttuessa hin kytki tuotantonsa tiettyyn
paikkaan, vaikka teoksia olisi tehty Saamenmaan ulko-
puolella. Paikkasidonnaisuuden ilmenemit kielivit paikan
merkityksestd Dotremontin poetiikassa, joka huomioi
biokeskeisid ja ei-ihmiskeskeisii nikokulmia nupullaan
olevan ympiristdeettisen ulottuvuuden ohella. Esieko-
poeettinen ymmirrys ympirdivin luonnon omaehtoisuu-
desta ja kirjoittajan omasta osallisuudesta luonnon osana
ovat Dotremontin pohjoista kisittelevien tekstien avaamia
polunpiii.
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