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TIIVISTELMA

[Imaston lampeneminen on yksi suurimmista maailman laajuisista kriiseista.
Ihmisen oman toiminnan seurauksena maapallon lampétila uhkaa nousta yli 1.5
celsiusasteen, mitd pidetddn riskirajana. Rajan ylittdmiselld olisi katastrofaalisia
seurauksia luonnolle sekad ihmiskunnille.

Kandidaattityossd kuvataan ilmastonmuutokseen liittyvad viestintdd. Tyon
teoreettinen ja metodologinen viitekehys rakentuu Erving Goffmanin
tulkintakehysidean ja O’Neillin ilmastonmuutoksen kymmenen eri
mediantulkintakehyksien pohjalle. Ndiden ndkokulmien avulla tarkasteltiin
ilmastokokoukseen, Conference of the Parties 26 (COP26) osallistuneiden
ilmastofoorumin puhujien ilmastonmuutoksen viestintdkehyksia.

Laadullinen analyysiaineisto koostuu kymmenestd ilmastoaktivistin ja
poliitikon ilmastofoorumin puheesta tai kannanotosta. Analysoitavat puheet
valittiin aineistoksi viiden sisddnottokriteerin avulla. Aineisto analysoitiin
kehysanalyysilld kdyttden deduktiivista sisdllonanalyysid apuna.

Tuloksissa ilmastoaktivisteille merkityksellisimpinad kehyksind tarkastella
ilmastonmuutosta oli poliittisideologinen sekd moraaliseettinen
tarkastelundkokulma. Aktivistit kyseenalaistivat nykyiset valtasuhteet. Heiddn
mukaansa nykyiset ilmastotoimenpiteet eivét ole riittdvid. Aktivistit vetosivat
ilmastomuutoksen aiheuttamaan epdoikeudenmukaisuuteen sekd ihmisten
kdrsimykseen.

Poliitikoille merkityksellisin kehys tarkastella ilmastonmuutosta oli
talousndkokulma. He puhuivat siirtymasta ekologiseen yhteiskuntaan. Poliitikot
korostivat  poliittisideologista ndkokulmaa. He halusivat enemman
kansainvélistd yhteistyotd ilmastotoimenpiteisiin.  Ilmastotoimet néhtiin

mahdollisuutena kehittidi elintasoa.
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1 JOHDANTO

[Imastonmuutos haastaa koko maailmaa. Se on seurausta ihmiskunnan
toiminnasta. Muuttuvan ilmaston vaikutukset on otettava huomioon
yhteiskuntien tulevaisuuden suunnitelmissa. Suomen ilmastopolitiikan
tavoitteena on ottaa huomioon ilmastonmuutos ulkopolitiikan kaikilla tasoilla ja
edistdd siirtymistd kohti vahdpaddstoisid ja ilmastokestdvid yhteiskuntia. (Suomen
ilmastopolitiikan toimintaohjelma 2019.)

IImastotieteen johtavista asiantuntijoista on koottu toimielin IPCC
(Intergovernmental Panel on Climate Change), jonka tehtdvdnd on arvioida
ihmisen aiheuttamaa ilmaston ldmpenemistd ja sen vaikutuksia tieteelliseen
tietoon perustuen. Hallitustenvélinen ilmastonmuutospaneeli on perustettu
vuonna 1988 Maailman ilmatieteen jdrjest6 WMO:n ja YK:n ympéristoohjelma
UNEP:n toimesta. Toimielimeen kuuluu jdsenid 196 maasta. Vuonna 2018
julkaistun IPCC:n raportin mukaan maapallon ldmpétila on jo noussut noin
yhdelld celsiusasteella esiteollisesta ajasta. Jos ilmaston lampeneminen jatkuisi
samalla tavalla, 1,5 asteen raja ylittyisi vuoteen 2050 mennessd ja se aiheuttaisi
merkittavid riskejd ihmisille sekd luonnolle. (Honkonen & Kulovesi 2019, s. 1,
6; Sariola 2021.)

IImastonmuutoksesta voidaan viestid usealla eri tavalla. Suurella yleisolld
pitdisi olla mahdollisuus luoda parempia kasityksid ilmastonmuutoksen eri osa-
alueiden vaikutuksista. Erilaisten tarkastelundkokulmien avulla ihmiset voisivat
helpommin ymmaértdd oman osuutensa ilmastonmuutoksesta ja tietdisivit
paremmin mitd heiddn pitdisi tehdd. Viestinndn tulisi kuvastaa toivoa, ettd
ilmastonmuutos voitetaan esitetyilld toimilla ja maapallolla ei ole hitaa.
Ihmiselld on yleensd sosiaalinen kyvykkyys sopeutua erilaisiin muutoksiin.
(O'Neill, Hulme, Turnpenny & Screen (2010, s. 1-8.)

Taman kandidaattityon tavoitteena on kuvata erilaisia
tulkintoja ja tarkastelukehyksid ilmastonmuutoksesta puhuttaessa, mitd asioita

korostetaan ja tuodaan esille kansainvilisessd ilmastofoorumissa. Tutkin sitd,



miten kansainvilisen ilmastofoorumin puhujat, ilmastoaktivistit ja poliitikot
kehystavit ilmastomuutoksen omissa puheissaan ja kannanotoissaan? Tutkimus
rakentuu seuraavasti: Tyon toisessa luvussa kdydddan ldapi Goffmanin
kehysteoriaa sekd O’Neillin Williamsin, Kurzin, Wiersmanin ja Boykon (2015)
ilmastonmuutoksen = mediantulkintakehyksid. Tdamdn jdlkeen esittelen
tutkimuskysymyksen, -aineiston ja -menetelmdn sekd kisittelen tutkimuksen
eettisyyttd ja luotettavuutta. Neljannessd luvussa kdyn ldpi tutkimuksen
tulokset. Pohdinnassa tarkastelen tuloksien merkitystd ja peilaan niitd

kandidaattityon teoreettiseen viitekehykseen.



2 ILMASTONMUUTOKSET ERILAISET
TULKINTAKEHYKSET

Tdssd kandidaattityossd keskeisid teoreettisia ldhtokohtia ovat Goffmanin

tulkintakehysten idea ja ilmastonmuutoksen viestinnan kehykset.

21 Goffmanin tulkintakehysten idea

Kanadalaista sosiologia Erving Goffmania (1922-1982) pidetddn
vuorovaikutuksen ja ldsndolon tutkijana, erityisesti hantd kiinnosti ihmisten
arkipdivan ilmiot. Han on yksi ristiriitaisimmin tulkituista teoreetikoista, koska
hénet yhdistetdan lukuisiin eri tutkimuksellisiin ldhestymistapoihin. Han kuvaa
kayttdaytymisen yleisid malleja ja toisaalta painottaa kdyttaytymiseen sisdltyvaa
vaihtelua. Goffmanin luoma kehysanalyysin menetelmd pyrkii tarkastelemaan
tilanteita, joihin yksilon tunne todellisuudesta on kiinnittynyt. Han asettaa
analyysin perusyksikoksi sosiaalisen tilanteen. Kehysanalyysissd onkin kyse
siitd, miten ulkopuolinen maailma ja kulloinkin ldsnd oleva tilanne rakentavat
yksilon kokemusta todellisuudesta. (Puroila 2022, s. 24-27.)

Goffmanin mukaan sosiaalisissa tilanteissa on kahdenlaisia kehyksid,
luonnollisia ja sosiaalisia. Luonnollisella kehykselld tarkoitetaan esimerkiksi
huonetilaa, jossa toiminta tapahtuu. Sosiaalisella kehykselld tarkoitetaan
tilannetta, jota ihmiset tulkitsevat eri tavoin erilaisten omien kehyksien kautta,
joita aika ja elamdnkokemuksen karttuminen muokkaavat. Kehykset eivét usein
ole henkildiden itsensd maéirittelemisd, vaan he ovat omaksuneet ne. Jokaisella
ihmiselld on oma tarkastelukehyksensa tai useampi kehys ja sama ihminen voi
vaihdella tilanteessa kdyttaméaansa kehystd. Yleensd niin, ettd he arvioivat mika
tarkastelukulma sopii tilanteeseen ja toimivat sen kehyksen mukaisesti.
(Rantalaiho 2010, s. 106-107; Puroila 2002, s. 47.) Kaikki sosiaaliset tilanteet ja
kokoontumiset sisdltdvat jonkinlaisia rajoitteita. Ihminen ei ole vapaa

toimimaan omien intressien ja mielijohteidensa mukaan. Goffman korostaa



myos erilaisten kontekstien ja niihin liittyvien rajoitteiden analysointia. (Puroila
2002, s. 33.)

Kehyksen kisitteelld tarkoitetaan tulkintakehystd, jonka avulla asioita ja
tilanteita havainnoidaan, tunnistetaan ja nimetddn. Tulkintakehykset sopivat
muun muassa mediatekstien tai puheiden analysointiin (Puroila 2002, s. 55).
Tulkintakehykset ovat vuorovaikutuksen yhteydessd tehtyjd tulkintoja siitd,
mistd tilanteessa ja vuorovaikutuksessa on kysymys. Sen avulla voidaan
tarkastella erilaisia ndkokulmia, jasentdd niiden valisid suhteita sekd korostaa
ndkokulmien vélisid eroja ettd yhtdldisyyksid. Se auttaa tarkastelemaan
ndkokulmiin vaikuttaneita taustatietoja. Kehysanalyysi on dynaaminen prosessi,
jolloin voi muodostua uudenlaisia kehyksid tai olemassa olevan tilanteen
tulkinta voi muuttua. (Virkki 2023, s. 7,18.) Kehysten hyodyntdminen vaihtelee
tutkimuksissa. Kehysanalyysid on kaytetty tutkimuksissa, jossa aineistot ovat
laadullisia. Kehykset voivat olla myos tutkimuksen ldhtokohta. (Puroila 2002, s.
52))

IImastokokous voidaan ndhdd tilana ja sosiaalisena tilanteena, jossa
tapahtuu Goffmanin tulkintakehyksen mukaista tarkastelua
ilmastokysymyksissd. Valitut ilmastofoorumin puhujat omaavat erddnlaisen
ndkokulman suhteessa siihen, milld tavalla he kehystdvat puheensa ja mihin
ryhmddn he kokevat kuluvansa, politikkoihin vai ilmastoaktivisteihin. Heid&t
on valittu tai pyydetty puhujiksi ilmastokokoukseen. Eri toimijat voivat myos

pyrkid kehystamaan ilmiot omien intressienséd kannalta edullisessa valossa.

2.2 Ilmastonmuutoksen viestinnidn kehykset

O'Neill ym. (2015, s. 380-385) ovat tutkimuksessaan tarkastelleet IPCC
(Intergovernmental Panel on Climate Change) viidennen raportin uutisarvoa eri
tiedotuskanavissa, kuten sanomalehdet, televisio ja sosiaalinen media.
Tutkimuksen aineisto keréttiin Yhdysvalloista ja Iso-Britanniasta. Heiddn

mukaansa visuaalisen viestintdkulttuurin tutkiminen ja kehittdminen laajentaisi



yleison mahdollisuutta luoda parempia késityksid ilmastonmuutoksen eri osa-
alueiden  vaikutuksista. = Kansalaisille tulisi luoda  monipuolisempi
kehysvalikoima ilmastonmuutoksen tarkasteluun. Tutkijat rakensivat
kymmenen eri kehysnidkokulmaa tutkimalla IPCC:n raportin tiedonvalitysta eri
medioissa. Nditd kehyksid kdyttden ilmastonmuutoksen viestintdd voidaan
tutkia monipuolisesti eri ndkokulmat huomioiden.

Ensimmdinen median ilmastomuutoksesta kdyttama tulkintakehys on
Vakiintunut tiede, jossa ilmastonmuutos ndhdddn vakiintuneen tieteen ja
asiantuntijuuden ldhtokohdista. (O’Neill ym. 2015, s. 381.) Kehys viestii
ilmastotieteen laajaa konsensusta ilmastonmuutoksesta ja sen seurauksista. Kun
tiede on kertonut ilmastonmuutoksen seuraukset, ihmiskuntien on pakko toimia.
Kehys ei hyviksy epdavarmuutta tai skeptismid. Seversonin ja Colemanin (2015)
mukaan ilmastonmuutoksen tiedekehyksen kadyttaminen lisdd tukea ilmaston
politiikkatoimiin. Tutkijoiden mukaan ihmisten ilmastoasenteita edistda
negatiivinen kehys, jossa viestitddn ilmastonmuutoksen haittavaikutuksista, etta
positiivinen kehys, jossa esitetddn ilmastonmuutoksen lieventamista.

Toinen O'Neillin ym. (2015, s. 381) median kayttama
ilmastonmuutoksen tulkintakehys on Poliittinen ja ideologinen kamppailu, se
kehystdd ilmastonmuutoksen poliittisen ja ideologisen kamppailun kautta, jossa
kyseenalaistetaan valtasuhteet ja sen, kenelld on valta pdittdd ilmastoasioista.
Tdamd kamppailu voi olla yksittdisten ihmisten tai valtioiden valilld tapahtuvaa
valtataistelua. Yhdysvalloissa tehty koetutkimus kertoo ilmastotoimien
sosiaalisista esteistd, joissa esimerkiksi tulo- ja etnisyyserot asuinalueiden valilld
vdhensivat ihmisten halua tehdd ilmastotoimia ulkopuolisiksi koetuille alueille.
Ihmiset ovat haluttomia tekemé&an yhteisty6td ilmastotoimien eteen, etenkin jos
ongelmat eivit vaikuta heihin henkilokohtaisesti. (Mullen & Widener 2022, s.
600-601.) Kolmas median kayttdima kehys O'Neillin ym. (2015,
s. 381) mukaan on Tieteen rooli, eli minkdlainen asema tieteelld on
yhteiskunnassa. Tamd kehys pitdd sisdlldan keskustelun ilmastotieteestd ja
ilmastotieteilijoistd. Kehyksessa viitellddn tieteen merkityksestd yhteiskunnassa,

sen rahoituksesta ja ldpindkyvyydestd sekd yleistd tietoisuudesta



ilmastonmuutoksesta. Petrescu-Magin, Burnyn, Banaten-Dunean ja Petrescun
(2022, s. 10-18) mukaan ihmisten ilmastoasenteilla ja -tietoisuudella on suuria
eroa eri maiden sekd kulttuurien vilill4 ja tieteen tulisi ottaa ndma erot huomioon
ilmastoviestinndssd. Heiddn mielestidn on myos tdrkedd, ettd tiede pysyy
politiikan ulkopuolella ja keskittyy tuomaan esille faktoja.

Neljas median
tulkintakehys Epdvarma tiede korostaa epdvarmuustekijoitd ilmastotieteessd,
epdroiden tieteen ndikemyksid ilmastonmuutoksesta tai ilmastotoimista (O’Neill
ym. 2015, s. 381.) Kehys voi Kkyseenalaistaa ilmastonmuutoksen
antropogeenisyyden eli ihmisldhtoisyyden ja pitdd sitd luonnollisena
ilmastonvaihteluna. Yhdysvaltalaisen tutkimuksen (McCright, Charters,
Dentzman & Dietz 2015, s. 92) mukaan ihmisten altistuminen
ilmastonmuutoksen kieltokehykselle vdhensi uskoa ilmastonmuutoksen
olemassaolosta, ilmastotiede kyseenalaistettiin ja ilmastotekoja vastustettiin.
Almironin, Boykoffin, Narberhausen ja Herasin (2020 s. 2014-2015) ovat liittdneet
kehyksen uusliberaaliin ja &dédrioikeistolaiseen polititkkaan. Supran ja Oreskes
(2021 s. 706-710) ovat tutkineet 6ljy-yhtio ExxonMobilin mainoksia ja loytdneet
laajaa epdvarman tiedekehyksen kayttod.

Viides O'Neilin ym. (2015, s. 381) median
tulkintakehys Katastrofi viittaa ilmastonmuutoksesta seuraavaan tuhoon.
IImastonmuutos uhkaa kaikkia elimin osa-alueita aiheuttaen nildanhéitids, tulvia,
kuivuutta ja muita katastrofeja. lImastonmuutoksen voimistuessa vaikutukset
tulevat olemaan yhd vakavampia ja yhteiskunnat eivét ole valmiina kohtaamaan
tuhoa (O’Neill ym. 2015, s. 381). Pelon lietsonta ilmastokatastrofeilla lisda
ihmisten ilmastotietoisuutta, mutta vain kun sen yhdistdd toimintaohjeisiin,
motivoiviin esimerkkeihin tai toivon lausahdukseen (Armbruster, Manchanda &
Vo 2022). Pelkdlld pelon lietsonnalla on hyvin pieni vaikutus ilmastoasenteisiin,
jos sitd kdyttdd yksin. Armbruster ym. (2022) mukaan liiallinen pelottelu
ilmastokatastrofeilla voi johtaa vélinpitim&ttomyyteen ilmastotoimia kohtaan.
Jossain tapauksissa katastrofikehys voidaan kokonaan hyldtd ja kaantya

kieltam&dan koko katastrofin olemassaolo. Kehyksen kadytossa tulisi siten olla



10

varovainen ja yhdistdd se aina toivoa sisdltavaan viestiin. Haney ja McDonald-
Harker (2017, s. 607-608) ovat todenneet kanadalaisessa tutkimuksessa, ettd
henkilokohtainen kokemus tulvasta nostaa tietoisuutta ihmisen vaikutuksista
ymparistoon sekd huolta omasta ymparistostd, mutta henkilokohtainen kokemus
ei kuitenkaan muuttanut ihmisten kdyttdytymistd ilmasto myonteisemmaksi.

Kuudes median
ilmastonmuutoksentulkintakehys on Turvallisuus (O'Neillin ym. 2015, s. 381).
Kehyksessd viestitdan ilmastonmuutoksen aiheuttamista uhkista ihmisten tai
valtioiden turvallisuudelle, esimerkiksi energianpula, vedenpuute tai
sodanuhka.  Kansallisen turvallisuuden uhkaan vetoaminen johti
positiivisempiin ~ ympdristoasenteisiin  yhdysvaltalaisessa  tutkimuksessa
(McCright, Charters, Dentzman & Dietz 2015, s. 92). Levine ja Kline (2016, s. 307)
varoittavat, ettd vaikka ruuantuotannon wuhista puhuminen muuttaa
ilmastoasenteita positiivisempaan suuntaan, ne myds halvaannuttavat poliittisia
toimia. Siksi heiddn mielestddn ilmastomuutosviestinndssa tulisi valttaa
puhumasta ruuantuotannon uhista.

Seitsemés O'Neillin ym. (2015, 5.381) median tulkintakehys
on Moraali ja etiikka. Tamd kehys pitdd sisdllddan selkedn ja kiireellisen
moraalisen, uskonnollisen tai eettisen kutsun. Ilmastonmuutos voidaan nidhda
kahdella tavalla kehyksen sisdlld, joista ensimmdisessd kannatetaan vahvoja
ilmastotoimia ja heikoimmassa asemassa olevien suojelua, toisessa vastustetaan
ilmastotoimia moraaliseettisestd ndkokulmasta (O'Neill yms. 2015 s. 381).
Yhdysvaltalaisen tutkimuksen (Severson & Coleman 2015, s. 1287) mukaan
eettisuskonnolliset vaatimukset eivdt muuttaneet ilmastoasenteita, mutta he
totesivat, ettd jaettuihin ihmisarvoihin vetoaminen, kuten huoli tulevaisuuden
sukupolvista, velvollisuus muita ihmisid kohtaan ja luonnollinen hyvyys saivat
ihmiset kannattamaan ilmaston politiikkatoimia. Mullenin ja Widenerin mukaan
(2022, s. 598-599) Ilmastonmuutoksen epdoikeudenmukaisuus on liian
kaukainen ja monimutkainen ongelma, jonka sisdistiminen on liian vaikeaa
osalle ihmisistd. Ilmastotoimia vastustavaa moraaliseettistd kehystd 10ytyi

ExxonMobilin mainoksista (Supran & Oreskes, 2021, s. 706-710.) Oljy-yhtion
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mainoksissa viestitidn muun muassa energiakoyhyydestd ja poliittisesta tuhosta,
jos oljyntuotantoa vahennet&dan. Kahdeksannessa median
tulkintakehyksessad ilmastonmuutos ndhdddan mahdollisuutena (O'Neillin yms.
2015, s. 381). Mahdollisuus-kehys sisdltdd kaksi eri ndkemystd: ensimméainen
ndistd ndkee ilmastonmuutoksen tilaisuutena kehittdd ihmiskuntaa esimerkiksi
tasa-arvon  tai  talouskasvun  kautta. Toinen ndkdkulma  viestii
ilmastonmuutoksen hyodyllisistd seurauksista, kuten arktisen rahtiliikenteen
lisdantymisestd. McCrightin, Chartersin, Dentzmanin ja Dietzin (2015, s. 92)
Yhdysvaltalaisessa tutkimuksessa selvisi, ettd jos ilmastonmuutostoimet
kehystetddan ekonomisen mahdollisuuden, kuten lisddntyvien tydpaikkojen ja
talouskasvu kautta, saadaan aikaan positiivisempia ilmastoasenteita. (Supran &
Oreskes 2021. s. 706-710). Wang, Zender, Wang, Davis ja Rasch (2018, s. 9011-
9905) totesivat arktisen laivaliikenteen véhentivdn ilmastonlampenemista
arktisilla alueilla aerosolin paastojen kautta, kun ndmé paastot heijastavat osan
auringon lammostd takaisin avaruuteen. Arktisen jddn sulaessa rahtiliikenne
lisdéntyy alueella, joka puolestaan auttaa hillitsemddn ilmastonldampenemista
arktisilla alueilla.

Yhdeksds mediantulkintakehys Talous keskittyy ilmastonmuutokseen
liittyvddan ekonomiaan. (O'Neill ym. 2015, s. 381.) Kehys sisdltdd keskustelua
talouskasvusta, taloudellisesta hyvinvoinnista, markkinoista ja kustannuksista.
Talouskehystd voidaan k&yttdd puoltamaan ilmastotoimia esimerkiksi
kertomalla, miten yhteiskunta voi siirtyd fossiilisista polttoaineista kohti
uusiutuvaa energiaa. Seversonin ja Colemanin (2015, s. 1287) tutkimuksessa
taloudellisen tehokkuuden argumentti ei muuttanut ihmisten mielipiteita
ilmastotoimia kohtaan, mutta taloudellisen oikeudenmukaisuuden kehys nosti
ilmastotoimien kannatusta huomattavasti. Toinen nikokulma talouskehyksessa
on ilmastotoimien kustannuksien kritisoiminen, jolloin ilmastoteot ndhdé&éan liian
kalliina yhteiskunnalle eikd niitd kannattaisi tehdd (O'Neill ym. 2015, s. 381).
IImastotoimien vastustajat ovat ryhtyneet kayttimddn talouden kehysta
korostaen ilmastoimien hintaa ja negatiivisia vaikutuksia kuluttajille (Cann &

Raymond 2018, s. 448-449). Viimeinen O'Neillin ym. (2015, s. 381) median
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ilmastonmuutoksentulkintakehys Terveys viestii ilmastonmuutoksesta ihmisten
terveyttd uhkaavien tekijoihin kautta, kuten esimerkiksi aliravitsemus tai
ilmansaasteet. Levinen ja Klinen (2016, s. 307) mukaan uhka henkilokohtaiselle
terveydelle on hyvin yleinen kehystys ilmastonmuutosviestinnédssd. Kehyksen
kadyttiminen on heiddn mukaansa hyvin vakuuttava luomaan positiivisia
ilmastoasenteita, mutta he my6s varoittavat, ettd henkilokohtaisista
terveysuhista viestiminen voi my0s johtaa lamaantumiseen. Terveyskehys
ndyttdisi olevan tehokas vain henkilokohtaisella tasolla, sillda McCright ym. (2015,
s. 92) toteavat, ettd julkisterveyden kehyksen kiytto ei johtanut positiivisiin
mielipiteisiin ilmastotoimia kohtaan yhdysvaltalaisessa tutkimuksessa.

Tassd tutkielmassa
hyodynnetddn nditd kymmentd median ilmastonmuutoksen tulkintakehysta
tarkasteltaessa ilmastofoorumin COP 26 puheita. Kehykset antavat ndkokulman
tutkia ja verrata eri toimijoiden puheita ja sitd kautta voidaan tarkastella

ilmastonmuutokselle annettuja merkityksia.
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3 KANDIDAATTITYON TOTEUTTAMINEN
LAADULLISELLA TUTKIMUSMENETELMALLA

3.1 Kandidaattityon tavoite ja tutkimuskysymys

Tdssd kandidaattityossd tavoitteena on kuvata, ettd on olemassa erilaisia
tulkintoja ja tarkastelukehyksid ilmastonmuutoksesta puhuttaessa, minkalaisia
asioita korostetaan ja tuodaan esille kansainvilisessd ilmastofoorumissa.
Teoreettisena viitekehyksend kaytettiin Goffmanin tulkintakehysten ideaa ja
O'Neillin  ym. (2015, s. 381) kymmenen erilaista kehysnikokulmaa
ilmastonmuutoksesta. Tutkimuskysymys oli, miten kansainvélisen
ilmastofoorumin  puhujat, ilmastoaktivistit ja  poliitikot kehystavat

ilmastomuutoksen omissa puheissaan ja kannanotoissaan?

3.2 Aineiston keriiminen

IImastokonferenssi Conference of the Parties 26 (COP26) pidettiin Scotlannin
Glasgowissa 31.10.2021-12.11.2021 (UN climate change conference UK 2021).
Konferenssiin osallistuivat kaikki UNFCCC (United Nations Framework
Convention on Climate Change) maat. (UNFCCC n.d). GOP26 oli ilmastokokous,
jonka tarkoitukseni oli hillitd maailman pé&dsttjd ja saada eri maat sopuun
ilmastotoimista. Maapallon lampenemisen rajaksi asetettiin 1,5 celsiusastetta ja
titd rajaa konferenssi tavoitteli toimillaan. Monet maat sitoutuivat
ilmastotoimiin, mutta mitk&éan ilmastotoimet eivit olleet pakottavia. Osallistuja
maat pddttavat itse mitd toimia he haluavat toteuttaa. (UN climate change
conference UK 2021.) Conference of the Parties ndhdddn maailman tarkeimpana
ilmastokeskustelun foorumina ja tdstd syystd sielld esitetyt puheet ovat
ajankohtaisia analysoinnin kohteita, kun halutaan saada selville mistd
nakokulmista poliitikot ja ilmastoaktivistit viestivat
ilmastonmuutoskysymyksistd maailmanlaajuisesti. Tahan

kandidaattitutkielmaan  valittiin ~ kymmenen  puhetta, jotka olivat
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ilmastoaktivistien ja poliitikkojen esittamid. Valintakriteerit olivat seuraavat:
puheen asiasisdlto liittyy ilmastokysymyksiin, COP26:n p&ddkonferenssin
esiintyjd, sama mddrd puheita poliitikoilta, ettd aktivisteiltd, puheissa oli
vastakkaisia ndkokulmia. Politikkojen puheet ja lausunnot valittiin viidesta
eniten hiilidioksidipd&stoja tuottavasta maasta (International Energy Agency

2021). (Taulukko 1.)

1. Puheen asiasisalto liittyy ilmastokysymyksiin

2. COP26 pdadkonferenssin esiintyja

3. Sama maddrd puheita poliitikoilta, ettd ilmastoaktivisteilta

4. Puheissa oli vastakkaisia nikdkulmia

5. Poliitikkojen puheet olivat viiteen maailmassa eniten
hiilidioksidipddstojd tuottavasta maasta

Taulukko 1. Valintakriteerit analyysiin valituista aineistoista

Ympadristoaktivistien puheista valkoitu analyysiin Elizabeth Wathuti
Keniasta, Vanessa Nakate Ugandasta, Xiye Bastida Meksikosta, India Logan-
Riley Uudesta-Seelannista ja Brianna Fruean Yhdysvaltain Samoalta. Kaikki
ympadristoaktivistit olivat naisia, silld yhtdan miesaktivistin puhetta ei 16ytynyt.
Aineistoon loytyi seitsemdn aktivistin puheet, jotka osallistuivat itse
pddkonferenssiin yhdessé politikkojen kanssa. Tutkimuksen kohteena oli puheet,
jotka esitettiin samalle yleisolle ja tdmé tekee niistd paremmin keskenddn
vertailevissa olevia. Asiasisdlto vaikutti puheiden valintaan, silld osa puheista
keskittyi lahinna alkuperdiskansojen oikeuksiin, eikd ilmastonmuutokseen, joten
kaksi puhetta jdtettiin sen vuoksi tarkastelun ulkopuolelle. Kaikki puheet on
katsottu Youtube.comista. (Bastida; Fruean; Logan-Riley; Nakate & Wathuti
2021). Politikkojen puheista ja lausunnoista analyysiin
valikoitui Kiinan presidentti Xi Jinpingin kirjoitettu lausunto, Yhdysvaltain
presidentin Joe Bidenin puhe, Indian p&ddministeri Narendra Modin puhe,

Vendjan hallituksen varapuheenjohtajan Alexey Overchukin puhe ja Japanin
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pddministerin Fumio Kishidan puhe. Kaikki poliitikot olivat miehid, joten
naispolitikkojen ndkemykset jdivdt aineiston ulkopuolelle. Vendjdn, Japanin
puheet ja Kiinan lausunto 16ytyvéat unfccc.int sivustolta. Paaministeri Modi piti
puheensa hindun kielelld, joten siind kaytettiin narendramodi.in sivuston
kddnnostd. Kdadntdjan tulkinta puheesta voi vaikuttaa analyysin tulkintaan ja
luotettavuuteen. Analyysiaineisto ei koostu pelkéstddan puheista silld Kiinan
presidentti ldhetti lausunnon konferenssiin, mutta Kiina kuuluu suurimpiin
hiilidioksidipddstojd tuottaviin maihin, joten sitd tulisi tarkastella. (Biden;

Jinpinging; Kishida; Modi & Overchuk 2021.)

3.3 Aineiston kehysanalyysi

Aineiston kehysanalyysilld tarkoitetaan tutkimusaineiston tarkastelua erilaisten
kehysten ldpi, joiden avulla aineistoa voidaan havainnoida, tunnistaa ja nimeta.
(Puroila 2002, s. 32; Virkki 2023, s. 10.) Tdssd tyossd kadytettiin kymmentd
ilmastonmuutoksen viestinndn kehystd, joiden avulla aineisto analysoitiin.
Analyysissd apuna kdytettiin deduktiivista eli aineistoldhtoistd sisdllonanalyysid.
Siind analyysin edetessd aineistosta pyritddn tunnistamaan tutkittavaa ilmistd ja
erittelemddn sitd. Tavoitteena on saada luotua uudenlaisia merkityksid
tutkittavalle ilmi6lle. Deduktiivinen sisdllonanalyysi kiinnittdd tutkijan
analyysin ennalta valittuun teoriakehykseen. (Silvasti 2014, s. 1,4,9.)
Ensimmadiseksi aineistosta, poliitikkojen ja ilmastoaktivistien puheista
poimittiin kannanottoja ilmastonmuutoksen viestinndn kehysten mukaisesti.
Kyseessd oli kehysten identifioiminen aineistosta, jota ohjasi tutkimuksellinen
tausta (Virkki 2023, s. 11). Sen jdlkeen aineistoa pelkistettiin, ryhmiteltiin ja
abstrahoitiin, Pelkistdaminen tarkoittaa, ettd aineistosta poimitaan ilmaisuja, jotka
liittyvat ilmastonmuutoksen viestinndn kehyksiin. Ryhmittelylld tarkoitetaan
asioiden poimimista ja yhdistdmistd pelkistetyistd ilmaisuista. Abstrahoinnissa
tutkimusaineisto jarjestetddn sellaiseksi, ettd yksittdisten henkil6iden lausumista
voidaan siirtyé yleiselle kisitteelliselle tasolle. (Metsamuuronen 2003, s. 196-198.

Silvasti 2014, s. 13).
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IImastonmuutoksen viestinndn kehyksien osat, niiden sisdllon tarkastelu
ja keskindiset suhteet luovat uusia tarkastelundkokulmia tutkittavaan ilmioon.
Analyysin lopuksi saadut osat koottiin uudelleen tieteellisiksi johtopaatoksiksi
(Metsamuuronen 2003, s. 196; Silvasti 2014, s. 9). Sen jdlkeen abstrahoinnissa
loydettyjd teemoja tarkasteltiin suhteessa teoriaan ja aikaisempaan
tutkimuskirjallisuuteen  (Silvasti 2014, s. 14). Tassd kandidaattitydssa
tutkimusaineiston abstrahoinnin jilkeen tulokset kuvataan johtopaddtoksing,
minkalaisia tulkintakehyksid ilmastoaktivistit ja poliitikot kdyttivat omissa
puheissaan ja kannanotoissaan ilmastonmuutoksesta. Tulosten tulkinnan
vahvistamiseksi  deduktiivinen  kehysanalyysi laadittiin ja  kuvatiin
liitetaulukoissa. Kandidaattityon raporttiin liitettiin vain merkityksellisimmat
tulokset esimerkin omaisesti.

(Liite 1 ja 2.)

3.4 Kandidaattityon luotettavuus

Laadullisen tutkimuksen luotettavuutta voidaan tarkastella useasta eri nakokul-
masta. Tutkijan puolueettomuus tarkoittaa hdnen kykydan ymmartdd ja tarkas-
tella tutkittavia, ettd ainestoa ilman omia sitoumuksia tai ne tulisi tunnistaa hy-
vin etukdteen. (Tuomi & Sarajdrvi 2002, s. 133.) Esimerkiksi, miten tutkijan oma
nikemys ilmastonmuutoksesta vaikuttaa tulosten havainnointiin ja analysoin-
tiin. Téassd tyOssad pyrittiin vaikuttamaan puolueettomuuteen ja tulosten tulkin-
nan vahvistamiseen laatimalla ja kuvaamalla deduktiivinen kehysanalyysitau-
lukko, josta tulokset johdettiin. Lukijalla on mahdollisuus seurata tulosten ana-
lyysin muodostumista. Silvastin (2014, s.14) mukaan tutkijan ennakko-odotusten
ndkyminen tuloksissa on mahdollista vélttdd, jos analyysissa ja tulkinnassa pa-
nostetaan empirian ja teorian yhteyksien etsimiseen. Aineistosta nostettavia tee-
moja peilataan aikaisempiin tutkimustuloksiin, kuten tédssa tyossa pyrittiin teke-
maan.

Lisadksi tutkimuksen luotettavuuteen vaikuttaa kédytettyjen aineiston ja
lahteiden laatu. Artikkelit tychon valittiin kansainvalisista tutkimuslehdistd,

jotka kasittelivat ilmastonmuutosta. Valitut artikkelit oli arvioitu lehtien
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arviointi kriteereiden mukaisesti ja osa artikkelista oli vertaisarvioituja
tutkimuksia. Tutkimusartikkelit ja tutkittavat puheet olivat englanninkielisid,
tama vaikuttaa sithen miten suomalainen tutkija on ymmartanyt aineistonsa
englanninkieliset merkitykset. Lisdksi yhden tutkittavan puheenvuoro oli
kadntdjan tulkinta puheesta englanniksi, joten kahteen kertaan kadnnetty
puheenvuoro on voinut muuttua kddntamisen seurauksena. Tutkimusraportti
laadittiin suomen kielella.

Tutkimuksen raportointi vaikuttaa luotettavuuteen, miten uskottavasti ja
yksityiskohtaisesti raportti on kirjoitettu ja miten tutkimusprosessi on edennyt.
Tutkimustuloksissa autenttiset tutkittavien ilmaukset vahvistavat tuloksia. Ra-
portin perusteella lukija voi arvioida tutkimuksen etenemistd ja tuloksia. (Tuomi
& Sarajdrvi 2002, s. 138; Puroila 2002, s. 185.)

Kehysanalyyttisessd tutkimuksessa heikosti tiedostettua tietoa pyritddn
tekeméddn nakyvéaksi ja moniulotteisemmin hahmotettavaksi, rakentamalla uusia
merkityksid tutkittavalle ilmiolle (Puroila 2002, s. 183). Luotettavuuden
arvioinnissa merkityksellistd ovat siirtymat kehyksestd toiseen, tutkittava ilmio,
aineiston keruu, aineiston analyysi ja tulkinta sekéd raportointi. (Puroila 2002, s.
183-184). Tassd tyossd tutkittava ilmio on ollut ilmastonmuutoksessa kaytetyt
viestintdkehykset. Kandidaattityon prosessia on joka vaiheessa ohjannut
tutkimuskysymys: = miten  kansainvilisen  ilmastofoorumin  puhujat,
ilmastoaktivistit ja poliitikot kehystavét ilmastomuutoksen omissa puheissaan ja

kannanotoissaan?

3.5 Kandidaattityon eettisyys

Tieteellisen kadytdnnon hyvid eettisid toimintaohjeita ovat luotettavuus,
rehellisyys, arvostus ja vastuunkanto. Luotettavuus tarkoittaa laadukasta
toimintaa tutkimuksen tekemisen kaikissa vaiheissa aiheenvalinnasta
tutkimustulosten julkaisemiseen. Rehellisyys tarkoittaa, ettd tutkimuksesta
raportoidaan avoimesti, puolueettomasti ja yksityiskohtia salaamatta seké etta

tutkija osoittaa rehellisyyttd, huolellisuutta ja tarkkuutta tutkimuksen eri
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vaiheissa. Tutkijan tulee osoittaa arvostustaan muita tutkijoita, tutkimuksen
osapuolia, yhteiskuntaa ja ymparistod kohtaan. Tutkijan tulee muistaa vastuunsa
tieteellisen toiminnan koko elinkaaresta. (Hyvéd tieteellinen kdytinto ja sen
loukkausepdilyjen késitteleminen Suomessa 2023, s. 12.)

Tdssd tyossd on pyritty huomiomaan tutkimustyon eettinen ndakokulma,
erilaisten ratkaisujen hyvid ja huonoja puolia on pohdittu. Tehtyjd ratkaisuja
pyritddn perustelemaan tutkitulla tiedolla ja tarkoilla lihdemerkinnéilla.
Kandidaattityon tekijdlld on vahdistda kokemusta tutkimustyostd ja siitd syysta
osa eettisistd ndkokulmista ja ratkaisusta on voinut jddda huomioimatta. Tutkijan
tavoitteena on kuitenkin ollut kuvata tutkittavaa ilmiota mahdollisimman aidosti

ja rehellisesti.
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4 TULOKSET ILMASTOAKTIVISTIEN JA
POLIITIKKOJEN KAYTTAMISTA
ILMASTOMUUTOSKEHYKSISTA

4.1 Tulokset

Kandidaattityossd  etsittiin =~ vastauksia  tutkimuskysymykseen, = miten
kansainvilisen ilmastofoorumin puhujat, ilmastoaktivistit ja poliitikot
kehystdvat ilmastomuutoksen omissa puheissaan ja kannanotoissaan? Tulokset
esitellddn O’Neillin kymmenesti erilaisesta kehyksestd késin (O'Neill ym. 2015,
s. 381). Ensimmadinen tarkastelukulma oli ndhd& ilmastonmuutos Vakiintuneen
tieteen ja asiantuntijuuden kehyksestd késin, jossa korostetaan ilmastotiedetta.
IImastoaktivisteista neljda henkilod korosti ilmastotiedettd kayttden tiedettd
tukemaan argumenttejaan. Vakiintuneen tiedekehyksen kaytto keskittyi
ilmaston ldmpenemiseen ja siitd aiheutuviin seuraamuksiin, kuten
lampostressiin, veden puutteeseen ja kasvien tuhoon.

Two-degree world means that a billion people will be affected by extreme

heat stress, some places in the global south will regularly reach a wet-bulb

temperature - Vanessa Nakate
Kukaan poliitikko ei kdyttanyt puheessaan vakiintunutta tiedekehysta.

Toinen ndkokulma Poliittinen ja ideologinen kamppailu kyseenalaistaa
nykyiset ideologiat ja valtasuhteet, ja sen kenelld on valta paattaa
ilmastoasioista. Kaikki aktivistit kayttivit kehystd kyseenalaistaen nykyiset
valtasuhteet ja jarjestelmadt, joilla on paddytty nykyiseen ilmastotilanteeseen. He
kritisoivat vallalla olevia pdattdjid, politikkoja ja talouseliittid. Heidan
mukaansa nykyiset ilmastotoimenpiteet eivit ole riittavia.

How many more COPs are you going to have before we take action? - Xiye

Bastida

Do you have the political will to do the right thing and follow it up with

long-overdue action. - Brianna Fruean
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Nelja poliitikkoa kyseenalaisti nykyisen poliittisen jdrjestelman esim. puhujat
USA:sta, Vendjdltd ja Kiinasta halusivat enemmaén kansainvilistd yhteistyota
ilmastoasioissa, heiddn mielestddn yhteistyotd ei ole tdllda hetkelld tarpeeksi
vastaamaan ilmastonmuutokseen. Intian pddministeri Modi kyseenalaisti
kapitalistisen kulutuskdyttaytymisen ja ehdotti asian uudelleen miettimista.

What is needed today is mindful and deliberate utilization, instead of

mindless and destructive consumption. - Narendra Modi

All nations should set aside differences and join together in resolving these

challenges. - Joe Biden

Tieteen rooli- ja Epdvarma tiedekehystd ei esiintynyt puheissa.
[Imastokonferenssi  ei  ndyttdisi olevan  sopiva  paikka  puhua
ilmastonmuutoksesta kdyttden nditd ndkokulmia. Viides kehysndkokulma
Katastrofi tuo esille ilmastonmuutoksen katastrofitekijoitd, jotka uhkaavat
kaikkia eldmdn osa-alueita esimerkiksi ndldnhédtd, tulvat ja kuivuus. Neljd
aktivistia kdytti puheissaan katastrofikehystd, he kuvasivat ilmastonmuutoksen
aiheuttamia luonnonkatastrofeja.

Our rivers are running dry; our harvests are failing. - Elizabeth Wathuti

Catastrophic climate-change fueled wildfires in Australia, the smoke cloud

was so big that the sun turned red. - India Logan-Riley
Kaksi  poliitikkoa  kdytti  katastrofikehystd =~ puheessaan = mainiten
ilmastonmuutoksesta seuraavia luonnonkatastrofeja.

Record heat and drought, fueling more intense wildfires and crop failures,

record flooding. - Alexey Overchuk

Kuudes kehys keskittyi Turvallisuuteen. Ilmastonmuutos uhkaa valtion
turvallisuutta, esimerkiksi energiapulan tai veden puutteen kautta. Yksi aktivisti
kaytti puheessaan turvallisuuskehysta ja toi esille ruokaturvan.

It is our responsibility to ensure that the children have food and water. 1

founded the Green Generation Initiative that enhances food security for

young Kenyans. - Elizabeth Wathuti
Kaksi  poliitikkoa  kaytti  turvallisuuskehystd  puheissaan, ndhden

ilmastonmuutoksen tulevaisuuden uhkaksi ihmisten turvallisuudelle.
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We have created a coalition for disaster resilient infrastructure for climate

adaptation. This is a vital initiative to save crores of lives. - Narendra Modi

Seitsemds kehys viestii ilmastonmuutoksesta Moraalin ja etiikan kautta.
Puhujat antavat selkedn ja kiireellisen kannanoton, joka voi olla moraalinen,
uskonnollinen tai eettinen. Kaikki aktivistit kdyttiviat puheissaan moraaliseettista
kehystd vedoten ihmiskédrsimykseen ja epdoikeudenmukaisuuteen.

people dying do not have decades to wait for oil, gas and coal to be phased

out. - Vanessa Nakate

I have seen three young children cry at the sight of a dried-up river. -

Elizabeth Wathuti
Vain yksi poliitikko puhui moraalisesta ja eettisestd ndkokulmasta hyvin
lyhyesti.

Kahdeksannessa kehyksessd huomioidaan minkélaisia positiivisia
Mahdollisuuksia ilmastomuutos luo. Ilmastoaktivistit eivat kdyttdneet tatd
kehystd. Nelja poliitikkoa nédki ilmastotoimet mahdollisuutena kehittdd ja
kasvattaa elintasoa maapallolla.

We can create an environment that raises a standard of living around the

world. - Joe Biden

Yhdeksdannessd kehyksessd keskitytddn Talouteen ja sen ilmidihin kuten
talouskasvuun, hyvinvointiin, markkinoihin ja kustannuksiin. Puhujat kertova
ilmastotoimista sekd niiden kustannuksista ettd vaikutuksista. Aktivistit eivat
kayttaneet talouskehyksestd. Suurin osa poliitikkojen puheista esitettiin
talouskehyksessd. Poliitikot korostivat eri tuotantosektoreiden suunnitelmia ja
sitd, miten nama sektorit muuttuvat ekologiseksi tulevaisuudessa.

We will foster a green, low-carbon and circular economic system. - Xi Jing

ping

Launch of Innovative Financial Facility for Climate as we partner with the

Asian Development Bank and others to support the decarbonization of Asia

— Fumio Kishida
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Kymmenes ilmastonmuutoskehys viestii ihmisen Terveyttd uhkaavista
ilmioistd, kuten aliravitsemuksesta tai ilmansaasteista. Kaksi aktivistia
argumentoi kdyttden terveyskehysta.

Wildfires led to higher amount of breathing issues related to the smoke. -

India Logan-Riley

Poliitikoista kukaan ei kédyttanyt terveyden kehysndkokulmaa.

4.2 Johtopaitokset

Tulokset on kuvattu kaaviossa 1, josta voidaan erottaa O'Neillin kymmenen
kehyskategoriaa (O’Neill ym. 2015, s. 381). Tutkimalla ilmastonmuutoksen
viestinndnkehystd voidaan puhujien ndkemys ilmastonmuutoksesta luokitella ja
saada selville mistd ndkokulmasta puhuja nédkee ilmastonmuutoksen ja

minkdlaisia asioita hdn painottaa puheessaan. (Kaavio 1.)

Kehyskaavio ilmastoaktivistien ja poliitikkojen puheista
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Kaavio 1. Kehyskaavio ilmastoaktivistien ja poliitikkojen puheista

Johtopddtoksind tuloksista voidaan todeta, ettd ilmastoaktivisteille
merkityksellisimpind kehyksind tarkastella ilmastonmuutosta oli vakiintunut

tiede-,  poliittinen = ja  ideologinen = kamppailu-,  katastrofi- ja
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moraaliseettinenkehys. Seversonin ja Colemanin (2015) mukaan negatiivisen
tiedekehyksen  kéytto  viestimilld  ilmastonmuutoksen  aiheuttamista
haittavaikutuksista  kuten  aktivistit tekivdt, lisdd tukea ilmaston
politiikkatoimiin.

Poliittinen ja ideologinen kamppailukehys ei vilttamattda motivoi ihmisid
tekemdin ilmastotoimia tai muuta heiddn ilmastoasenteitaan, mutta sen
kdyttaminen  kritisoi nykyisid valtasuhteita ja  osoittaa  syylliset
ilmastonmuutoksen. Kehys kertoo enemmaénkin puhujien aktivistitaustasta, silld
syyllisien nimedminen on yksi aktivismin perustehtdvistd (Snow & Benford,
2000, s. 615-616). Johanssonin ja Wennerhagin (2020, s. 16) mukaan
ympdristoliikkeilld ja  -aktivisteilla ~on  pitkd  historia  vastustaen
markkinaliberalismia ja talouskasvua, joten kehyksen kaytto ei tule ylldtyksena.

Pelon lietsonta katastrofindkokulmaa kadyttden lisdd ilmastotietoisuutta,
mutta se ei vdlttdimattd johda ilmastotekoihin ilman motivoivaa
tehokkuuslausuntoa (Armbruster ym. 2022). Aktivistit keskittyivdt tuomaan
esille ilmastokatastrofeja ja suurin osa heistd ei yhdistanyt pelkoa motivoivaan
lausahdukseen. T4lloin pelko saattaa aiheuttaa lamaantumisen ja siitd seuraavan
véalinpitdméattoméan asenteen ilmastoimia kohtaan (Kleres & Wettergren 2017, s.
515-517).

Seversonin ja Colemanin (2015, s. 1287) mukaan moraaliseettinenkehys on
hyodyllinen saavuttamaan tukea ilmaston politiikkatoimille. Viestinnan tulisi
kuitenkin keskittyd ihmiskdrsimykseen, silla Mullen ja Widener (2022, s. 598-
599) on todennut, ettd monimutkaiset ongelmat kuten ilmastonmuutoksen
epdoikeudenmukaisuus on monelle ihmisille liian vaikeita ymmartaa.
Aktivisteistd kolme puhui konkreettisten esimerkkien kautta, kertoen
ihmiskdrsimyksestd, joka on vaikuttavaa ilmastoretoriikkaa. Kaksi aktivistia
puhui eettismoraalisessa kehyksessa lahinnd yleiselld tasolla, jolloin retoriikan
vaikuttavuus laskee. Kokonaisuudessa aktivistit kdyttivat puheissaan kehyksid,
jotka lisddvat ihmisten ilmastotietoisuutta ja tukea ilmastoteoille, mutta he
saattoivat lietsoa liikaa pelkoa puheissaan aiheuttaen valinpitdimattomyytta

kuulijoissaan.
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Poliitikot kéayttivat ldhinnd poliittisen ja ideologisen kamppailun-,
mahdollisuuden- ja taloudenkehystd. Kolme poliitikkoa halusi enemman
kansainvalistd yhteisty6ta ilmastonmuutoksen ratkaisemiseksi ja he kritisoivat
muita maita itsekkyydestd. Mullen ja Widener (2022, s. 600-601) ovat kuitenkin
todenneet, ettd ihmisten halu tehdad ilmastotoimia ulkopuolisiksi koetuille
alueille on heikkoa, joten kansainvélinen yhteistyd ei todenndkdisesti motivoi
ihmisid ilmastotoimiin.

Mahdollisuus-kehys oli suosittu neljan poliitikon keskuudessa. Ainoastaan
Yhdysvaltojen presidentti kaytti McCrightin ym. (2015, s. 92) tutkimaa
ekonominen mahdollisuus kehystystd, joka edisti positiivisia ilmastoasenteita.

Kaikki poliitikot puhuivat ylivoimaisesti eniten talouskehyksessd esittden
omien maidensa suunnitelmia muuttua ekologiseksi. Fumio Kishidan puhe
pidettiin kokonaan talouskehyksessd, joka tuo esille talouden tdrkeyttd
poliitikkojen maailmassa. Seversonin ja Colemanin (2015, s. 1287) mukaan puhe
taloudellisesta tehokkuudesta ei muuta ihmisten mielipiteitd ilmastotoimista,
joten poliitikoiden talouskehys tuskin motivoi ihmisid ilmastotoimiin. Yleisesti
poliitikot eivdt argumentoineet ilmastonmuutoksesta kédyttden monipuolisia
kehyksida vaan he keskittyivdat kayttdmadan taloudenkehystd. Puheiden
vaikuttavuus ilmastoasenteisiin ja ilmastotekoihin jdd& epdvarmaksi ja

kyseenalaiseksi.
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5 POHDINTA

Téassda kandidaattityossd tutkittiin ilmastoaktivistien ja politikkojen erilaisia
ilmastonmuutoksen  tulkintakehyksid. = Tutkimuskysymys oli,  miten
kansainvilisen ilmastofoorumin puhujat, ilmastoaktivistit ja poliitikot
kehystadvat ilmastomuutoksen omissa puheissaan ja kannanotoissaan?

[Imastoaktivistit kayttivat puheissaan monipuolisia
ilmastonmuutoskehyksid argumentoiden ilmastoimien puolesta. He yrittivat
muuttaa ihmisten ilmastoasenteita tunnetuilla vaikutuskeinoilla puhuen
ilmastonmuutoksesta tieteen nidkokulmasta, kertomalla tarinoita ihmisten
karsimyksestd ja lietsomalla pelkoa katastrofeista. He myos kyseenalaistivat
nykyiset valtarakenteet syyttden valtaapitdvid ilmastonmuutoksesta. Poliitikot
kayttivat vahemmaén erilaisia ilmastonmuutoskehyksid puheissaan, keskittyen
talouden ndkokulmaan ja viestimddn ekologisesta tulevaisuudesta.

Puheista selvisi, ettd ympadristoaktivisteilla on halu motivoida ihmisia
muuttamaan ympdristdasenteitaan ja saada heiddt tukemaan ilmaston
politiikkatoimia. Politikkojen puheissa tdllaiset vaikutuskeinot olivat vahdisia.
Herdd kysymys siitd, ettd haluavatko ndmd viisi poliitikkoa edes muuttaa
ihmisten ymparistoasenteita. Ilmastokonferenssi tilanteena saattaa vaikuttaa
politikkojen puheisiin saattaen heiddt puhumaan talouskehyksessd. Toisaalta on
my6s mahdollista, ettd poliitikot hyotyvit nykytilanteesta henkilokohtaisesti,
joten he eivit halua suurta muutosta. He todennékoisesti ndkevit yhteiskunnan
monimuotoisempana ilmiond, kun taas ymparistoaktivistit ndkevidt maailman
ldhinnd ilmastonmuutoksen ndkokulmasta. Tdméd saattaisi selittdd puheiden
erilaisuutta. Poliitikot eivit kdyttaneet puheissaan vakiintuneen tieteen kehystd,
mahdollisesti siksi, ettd he ovat valtaapitdvid ja heiddn paatoksillddn on suora
vaikutus ilmastonmuutokseen. Poliitikot vélttelivat puhumasta
ilmastonmuutoksen ongelmista ja he keskittyivét positiivisiin uudistuksiin sekéa
ekologiseen tulevaisuuteen. Jos valta-asemassa olevat henkilot myontdisivat
ilmastonmuutoksesta seuraavat ongelmat, he olisivat my06s vastuussa niiden

ratkaisemisesta.
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Rajoituksena tutkimuksessa oli selvasti aineiston pieni koko. Toisaalta nden
ilmastoaktivistien olevan suhteellisen yhtendinen ryhmd viestinndn osalta,
vaikka heiddnkin joukossaan on tutkittu olevan ideologisia eroja etenkin
luonnonoikeuden ja ihmisoikeuksien ristiriidan kautta (Emilsson, Johansson &
Wennerhag 2020, s. 16-17). Nama ideologiset erot eivét tule esille tdssa
aineistossa, vaan ryhmd esiintyy yhtendisend toistaen samoja argumentteja.
Ryhmén edustavuutta parantaa myds aktivistien erilaiset taustat, silld osa heista
on hyvin koyhista maista ja kaksi rikkaista valtioista.

Politikkojen ryhmdéssd tutkittavien taustat olivat samanlaiset. Heidat
valittiin heiddn maidensa hiilidioksidipdédstojen perusteella ja ndama paastot
kertovat valtion suuresta bruttokansantuotteesta. Ndilldi mailla on siten
resursseja adaptoitua ilmastonmuutokseen. Oletan, ettd koyhempien maiden
edustajien puheet olisivat olleet hyvin erilaiset ja antaneet toisenlaisen kuvan
poliitikkojen viestinnasta.

IImastokonferenssi tilaisuutena ohjaa osallistujien viestintdd, esimerkiksi
tieteen rooli- ja epdvarma tiedekehystd ei l16ytynyt aineistosta, mutta olettaisin
joidenkin poliitikkojen kadyttdvan nditd kehyksid ilmastokonferenssin
ulkopuolella. Tamén tutkimuksen tuloksia ei voida yleistdd, vaan ne ovat lIdhinna
suuntaa antavia.

IImastoaktivistien kadyttaméat kehykset olivat aikaisemman tutkimuksen
mukaisia. He kritisoivat ja syyllistyvat vallalla olevia ja heiddn ylldpitamaa
markkinaliberalismia kuten Emilsson ym. (2020, s. 16) toteaakin, timé& on hyvin
yleistd ympadristoaktivistien keskuudessa. Aktivistit kehystivat my0s
ilmastonmuutoksen moraalin ja eettisyyden kautta, joka on yleinen aktivistien
kayttama viestintdakehys (Molder, Lakind, Clemmons & Chen 2022, s. 686).
Aktivistit eivdt mielestdni onnistuneet kddntdmédn toivottomuuden tunnetta
ilmastotoimiksi, kuten Molderin ym. (2022, s. 686) mukaan olisi tdarkedd, vaan he
jaivat pelon tasolle. Pelko voi olla tehokas motivaattori ilmaston
politiikkatoimiin, mutta se pitdisi aina yhdistdd toivon tunteeseen, esimerkiksi
painottamalla positiivisia ilmastouutisia pelon rinnalla (Feldman & Hart 2018,

585-600).
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Poliitikkojen puheista selvisi, ettd he kdyttivat hyvin vahén ilmastoasenteita
muuttavia kehyksid. Tdama on mielenkiintoinen tulos, silld nayttdd siltd, etteivat
poliitikot halua kannustaa ihmisid ilmastotoimiin. On mahdollista, etteivit he
halua loukata ketddn ottamalla vahvaa kantaa asian puolesta. Mielestdni ilmio
kaipaa lisdtutkimusta, silld olisi tdrked selvittdd poliitikkojen ilmastoviestintdd
heidén valta-asemiensa takia.

Talouskehyksen kaytto politikoiden puheissa oli ylivoimaisesti suosituinta.
Boydin ja Juholan (2009, s. 799-801) mukaan on kuitenkin mahdotonta tietda
varmasti, miten ilmastonmuutoksen negatiiviset ja positiiviset takaisinkytkennét
(eng. feedback loop) vaikuttavat ilmastoon. Tamédn seurauksena aitoa riskin
huomioimista on hyvin vaikea tehdd. On mahdollista, ettd poliitikkojen
esittelemédt uudistukset ja talousjdrjestelmat eivit ole realistisia. Epéselvéksi jdi
myos se, onko namd uudistukset riittdvid hillitsemddn ilmastonmuutosta.
Ludererin, Pietzckerin, Bertramin, Krieglerin, Meinshausenin ja Edenhoferin
(2013, s. 3-7) mukaan talouden ja ilmastotoimien vililld on haasteita, johon
tarvitaan kompromisseja tai ratkaisuja. Heiddn mielestddn yhteiskuntien
haasteita ilmastoteoille ovat lisddntyva kulutus, kasvava energian hinta ja
tuloerot. Poliitikkojen  pitdisi pystyd vastaamaan ndihin ongelmiin
ilmastonldmpenemisen hillitsemiseksi. Aineistosta ei selvinnyt miten poliitikot
aikovat vastata ndihin haasteisiin.

Toinen mielenkiintoinen 16yt6 tuloksissa oli poliitikkojen haluttomuus
puhua ilmastonmuutoksen ongelmista. Miksi poliitikot eivat halua viestid ndista
ongelmista? Kysymykseen ei saa vastausta tamén tutkimuksen perusteella,

mutta sitd olisi tarked tutkia tulevaisuudessa.
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moraalinen, fellow decades to wildfires S. kehystd vedoten
. A N storms - . A .
uskonnollinen | Kenyans | wait for oil, .| my You don't ihmiskarsimykseen ja
; : exacerbati - I .
tai eettinen are gas and community | need my epédoikeudenmukaisuut
nikokulma, facing coal to be ngpresent | continues painormy | een.
joka on climate- | phased injustices. | to endure. | tearsto
otettava related out.” know that
huomioon starvatio every day we'rein a
7.1 n wet-buld we fail to criris.”
IImastotoimen means - act -
puolesta, pitdd | Our even Young
suojella animals healthy represents Pacific
heikossa and people will deep people -
asemassa people die within 6 | ethical We are not
olevia are hours. just victims
dying to this
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I have
seen
three
young
children
cry at the
sight of a
dried-up

river

immorality

crisis, we
hace been
resilient
beacons of
hope - we
are not
drowning,
we are
fighting.

Liite 2. KEHYSANALYYSITAULUKKO POLITIKKOJEN PUHEISTA, ESIMERKKI

Tulkintakeh | Xi Jinpinging Yhdysvaltain Narendra Fumio Kishida Alexey Overchuk Abstrahoitu
ys/ Kiinan presidentin Joe Modi Intian Japanin Venijan hallituksen | Teema
Poliitikko presidentti Biden péddministeri péddaministeri varapuheenjohtaja
Yhdysvaltain
presidentti
2. Poliittinen | Global if we come “What is “All nations should | Nelja poliitikkoa
ja challenges together, if we needed today set aside differences | viidestd
ideologinen | such as commit to doing | is MindFul and join together in | kyseenalaisti
kamppailu, climate change | our partof each | and Deliberate resolving these nykyisen
kyseenalaist | - of our nations. Utilization, challenges.” poliittisen
etaan multilateralis instead of jdrjestelmén esim.
nykyinen m is the right There’s no more | Mindless and there should be no puhujat USA:sta
ideologiaja | prescription. time to hang Destructive discrimination or Vengjilta ja
valtasuhteet, | Build on back or sit the of | Consumption restrictions - from Kiinasta haluavat
kenelld on existing the fence or - accessing and using | enemmaén
valta pddttdad | consensus, argue amongst revolutionize technologies and kansainvlistd
ilmastoasiois | increace ourselves. many sectors.” financing tools that yhteisty6td, sitd ei
ta? mutual trust, will help with - ole tilld hetkella
step up world climate change. riittdvéasti.
cooperation ambitions on Intian Modi
and work climate International efforts | kyseenalaisti
together. finance cannot are critical. kapitalistisen
remain the kulutuskayttayty
Parties need to same as they misen ja ehdottaa
honour their were at the asian uudelleen
commitments. time of the miettimista.
Paris
Agreement.
I consider it as
my duty to
raise the voice
of developing
countries.
9.Talous Transform and | High energy India's non- Japan will introducing new Suurin osa
upgrade our prices only fossil fuel introduce farming practices poliitikkojen
talouskasvu, | energy and reinforce the energy has renewable and transforming puheista esitettiin
hyvinvointi, | resources urgent need to increased by energy as much | towards cleaner talouskehyksessa.
markkinat, sectors as well | diversify more than as possible, and | energy.
kustannukse | as the sources, double | 25% in thelast | lead the way in Paljon puhetta eri
t industrial down on clean 7 years. the clean energy | Our energy sektoreiden
structure. energy transition. companies are suunnitelmista
9.1 development This huge implementing low muuttua
valittomat Promote and adapt railway Asia Energy emission ekologiseksi.
ilmastotoim | greener promising new system has set | Transition technologies to
et, niiden economy. clean energy itself a target Initiative, will ensure production,
kustannukse technology of making develop delivery and
tja “We will itself 'Net leading projects | distribution of
vaikutukset | foster a green, | historic Zero' by 2030. | worth 100 cleaner fuel.
low-carbon investments in million USD.
and circular clean energy, the | By 2030, India addressing climate
economic most significant | will reduce the | “launch of challenges and
system.” investment to carbon Innovative reaching sustainable
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deal with the
climate crisis
that any
advanced nation
is made ever

working with
the private
sector on the
next generation
of technologies
that will power
clean economy
of the future.

intensity of its
economy by
less than 45
percent.

Financial
Facility for
Climate as we
partner with the
Asian
Development
Bank and others
to support the
decarbonization
of Asia”

development goals
to continue
economic growth.

changes that will
affect economies,
create new markets,
redirect resources
and alter supply
chains
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