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1. JOHDANTO
1.1. Tehtdvd ja ldhteet

"Hénen tihruiset silménsd sattuivat jdlleen levdllddn olevaan
sanomalehteen. Niin, niin! Siini se oli nyt. Nyt maailma saa
sen tietdd. Siind kuulutettiin pakkohuutokauppa Isoon Hernei-
seen. Siellid ja sielld, sellainen ja sellainen paikka, sen ja
sen saatavista. Tosi siitd sittenkin ndyttdd kehittyvédn, vaik-
ka hidn vield ulosottajan vierailun jédlkeen oli hymyillyt mie-
hekkéésti, salaperdisesti: el Isosta Hérneisesté niin jﬁuri
justiinsa l3ihdetd. Hin on vield mies, joka jdrjestdd. Mutta
luottd 0li lopussa kertakaikkiaan. Jokainen vain perisi, ot-
taisi omansa. Ja kuitenkin hénen asiansa olivat olleet kuta-
kuinkin jédrjestyksessd. Mutta isoin saamamies alkoi ahdistaa.
'Siiné oli ehké erdin miehen sormet pelissi, miehen, jonka
suvulla oli iidnikuista kaunaa Herneisille, joka halusi isén-
ndksi Isoon Herneiseen. Kdyttdvidt aikaa hyvidkseen, pelaavat,
pelaavat. Voi, saatana, talottomaksi, tulottomaksi! Milld
hdpedlld pitikin vield miestd lyddd. Kylld ne nyt ammoitte-
ievat suutansa, odottaen, ettd Iso-Herneinen vield konttaa ja
kerjdd, joutuu joutavan jdljille, kuten Héréléinen, joka on

br s .. 1
ottanut turvansa pahanpdividiseen koniin."

Ndin kuvaa Pentti Haanpdi 1930-luvun lamavuosien tilannetta
ison talon isinnidn kohdalla. Monen is#nnin kohtalona olikin
talouspulan vuosina joutuminen pakkohuutokauppaan velkojen

vuoksi.

1. Haanpd4, Pentti, Isdnnidt ja isdntien varjot. Romaani talon-
pojan sortumisesta. Keuruu 1980, s. 133-134.



Yleismaailmallinen talouspula puhkesi vuoden 1929 lopulla

New Yorkin pSrssiromahduksen seurauksena. Suomessa lama al-
koi vuotta aikaisemmin kuin muualla, silld vuonna 1928 saa-
tiin maataloudessa huono sato. Suomessa vaikeimmat pulavuo-

det olivat vuodet 1930-1931.

Suhdannetilanhe 0li jo vuonna 1927 ylikuumenemassa. Se ndkyi
selvimmin sahateollisuudessa ja rakennustuotannossa. Nousu-

suhdanteen innoittama taloudellinen toimeliaisuus aiheutti

kasvavaa tuontipainetta, jota lis#dsi vuoden 1928 heikko sato.
Myds vienti oli joutumassa vaikeuksiin, koska vallitsi liika-
tarjontaa ja hintataso oli kddntynyt laskuun. Maan valuutta-
varanto supistui jyrkdsti, minkd takia kotimaiset rahamarkki-
nat kiristyivdt. Kotimainen rajoittava rahapolitiikka saman-
aikaisesti heikkenevien Vientisuhdanteiden kanssa johti nou-
susuhdanteen katkeamiseen jo ennen yleismaailmallisen talous-

pulan puhkeamista.1

Gradutydni tarkoituksena on kdsitelld maataloudessa vallin-
nutta lamaa ja ennen kaikkea sen seurausilmiditid. Maatalous-
pulan yhtend ilmidnid olivat maatalouskiinteistdjen pakkohuu-

tokaupat.

Tdsséd tydssd kdytetty aineisto on koottu vuosien 1928 ja
1935 védliseltd ajalta. Vuosi 1928 aloitusajankohtana on pe-
rusteltu maataloudessa vallinneen laman vuoksi. Laman taustan

1. Ahvenainen, Jorma-Vartiainen, Henri J., Itsenfdisen Suomen
talouspolitiikka. Suomen taloushistoria 2. Teollistuva Suo-
mi. Helsinki 1982, s. 187.



selvittidmisessd olen lidhtenyt tarkastelussa 1920-luvun alku-
vuosista. Keskityn kuitenkin pddosin kdsittelemddn vuoden
1929 jdlkeen syntynyttd talouspulaa ja sen:seurauksia sekd

toimenpiteitd, joita laadittiin laman voittamiseksi.

Pddtdésvuotena on vuosi 1935, silld silloin oli osittain kyet-
ty toipumaan pulakaudesta. Kuortaneen kihlakunnassa, josta

aineisto on koottu, oli sama trendi.

Ty8ssd tarkastellaan laman vaikutuksia yleismaailmallisesti
sekd Suomen osalta. L&ht6kohtana omn ollut kdsitelld niitid
talouseldmidn alueita, joilla talouspulan vaikutukset tuntuivat
eli maa- ja metsdtaloutta sekd erdstd mySs n#ditd kosketta-

vaa ongelmaa, tydttdmyyttd. Lisdksi talouspula synnytti pula-
liikehdintdid. Myds tutkittavalla alueella esiintyi jonkin
verran liikehtimist4 laman aikana. Eri puolilla maata pide-
tyissd pulakokouksissa vaadittiin valtiolta toimenpiteitd

pulan seurausten lieventidmiseksi.

Pakkohuutokauppa perustui ulosottolakiin. T&td koskeva laki
annettiin 3.12.1895. Lakia on my&hemmin muutettu erdiltd osin.
Kuitenkin pd4dosin laki on sisdll&6ltdidn sama; Ulosottolaki
midrid ne toimenpiteet, jotka johtavat ulosottoon. Laissa

on séédetty, kuka saa suorittaa ulosmittauksen kaupungissa

ja kuka maaseudulla. Kaupungissa ulosmittauksen suoritti kau-

punginvouti ja maaseudulla kruununvouti. Silloin, kun kruunun-



vouti oli estynyt, ulosmittauksen suoritti nimismies. Kolme-
kymmentéluvulla»nimismies yhdessd ulosottoapulaisen kanssa
suoritti ulosmittaukset ja irtaimen omaisuuden pakkohuuto-
kaupat. Vuoden 1944 lopulla kruununvoudin virka lakkautet-
tiin.l |
Alkuperdisldhteind olen kédyttidnyt Vaasan maakunta-arkistossa
sijaitsevia Kuortaneen kihlakunnan kruununvoudin arkiston
pakkohuutokauppapdytidkirjoja sekd Tilastokeskuksen arkistossa
olevia maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastoja. Pak-
kohuutokauppapdytdkirjat olen kdynyt ldpi vuosilta 1928-1935

ja pakkohuutokauppatilastot vuosilta 1931-1935.

Pakkohuutokauppapdytédkirjojen perusteella nostettiin alueella
540 juttua, joista oli pakkohuutokauppoja 464 ja ndistd 15

0li irtaimen omaisuuden myyntiid, ulosmittauksia oli neljid (4),
peruutettuja huutokauppoja 67 ja viisi (5) tapausta, joista-

ei ole varmuutta onko huutokauppaa pantu toimeen.

Pakkohuutokauppapéytékirja—éineistossa 0li mukana siis muita-
kin tietoja kuin pidetty huutokauppa. Niissd saattoi joissain
611a liitteitd, jotka oli koottu huutokaupan varalle, mutta
joka sitten olikin peruuntunut. Poytidkirjoissa oli tavalli-
sesti liitteind ulosmittauspdytdkirja, maarekisteriote, velko-
jainluettelo, kauppakirja, kauppahinnan jakoluettelo ja velka-

1. Suomen Suuriruhtinaanmaan Asetus-Xokoelma 1895. Ulosotto-
laki 3.12.1895. Helsinki 1896; E11ild, Tauno, Ulosotto-
oikeuden yleiset opit. 2. p. Porvoo 1970, s. 75 ja 89.



kirja. Joissakin oli 1liitteind muitakin huutokauppaan 1liit-
tyvid papereita, kuten asianajajien ldhettdmiid kirjeitd. Toi-
sinaan saattoivat kahden eri huutokaupan paperit olla sotkeen-

tuneet keskenddn, jolloin ei tiennyt, mihin ne liittyivit.

Aineistossa oli muutamassa pakkohuutokaupassa myyty muu kuin
maatalouskiinteistd, jonka omisti yhtid tai yksityinen. Ndmi

tapaukset on tekstissd pyritty selittdmddn erikseen.

Huutokauppaa edelsi ulosmittaus, jonka suoritti nimismies tai
ulosottoapulainen. Kun kiintedd omalsuutta ulosmitattiin
irtaimen omaisuuden ollessa riittdmidtén, ldhetettiin tidstid
tieto kruununvoudille, joka ryhtyi toimenpiteisiin pakkohuu-
tokaupan valmistelemiseksi. Joskus velallinen sai kuitenkin
velkansa hoidettua ennen huutokauppaa,jolloin huutokauppa
peruuntui. Siind tapauksessa arkistoon jidi vain ulosmittaus-

péytdkirja.

Péytékirjojen tdydellisyys vaihtelee. Osa pdytdkirjoista oli
puutteellisesti laadittuja. Liitteitd saattoi puuttua ja niis-
sd oli osin virheellisid tietoja. Tdmd johtunee osaksi siitd,
ettd tapana olil pitdd samana pidividni useita pakkohuutokauppoja
samalla seudulla, jolloin paperit ovat menneet sekaisin tai
kruununvouti ei ole muuten ollut tilanteen tasalla. Yleensd
péytékirjojen tdydellisyys riippui kruununvoudin tekemdstd
tybstd ja tarkkaavaisuudesta. Liitteind olevat ulosmittaus-

pdytdkirjat olivat tarkemmat. Niistd ndki selvemmin, milloin



velkominen oli:pantu alulle ja kenen toimesta se tapahtui
sekd velan mddrd. Ulosmittauspdytdkirjoihin oli myds merkitty

omaisuuden miirid ja arvo.

Pakkohuutokauppapéytékirjoihin oli merkitty joihinkin reuna-
huomautuksia tilan kunnosta tai sen uudesta omistajasta. Nidmid
merkinndt eivdt kuitenkaan olleet tdydellisid, jotta niitd
olisi voinut kdyttdd systemaattisesti. Niiltd osin kuin oli

mahdollista, olen ottanut reunahuomautukset huomioon.

Kun maatilojen pakkomyynnit 1930-luvun alussa lisddntyivit,
alettiin valtion taholta kiinnittdd siihen huomiota. Tietoja
pakkohuutokaupoista ryhdyttiin kokoamaan vuodesta 1931 1&h-~
tien aina Vuoteen71939 saakka. Vuonna 1931 sisdasiainminis-
teri Ernst von Born kehotti kiertokirjeessdidn maaherroja ja
heid&n alaisiaan kruununvouteja antamaan maaatalcusministe-
ridlle apua pakkohuutokauppatilaston aineiston hankkimisessa.
Tilastot kokosi Tilastollinen Péétoimisto (nyk. Tilastokes-

kus).

Vuotta 1931 aikaisemmilta vuosilta on saatavissa vain pidet-
tyjen huutokauppojen m#dri. Ne kokosi professori Hannes Geb-
hard Osuuskassojen Keskuslainarahaston toimesta tehdyn kyse-

lyn perusteella.

Vuodelta 1931 tiedot ovat kolmelta ajanjaksolta, tammi-touko-
kuulta, kesd-heindkuulta ja elo-joulukuulta. Seuraavina vuo-

sina tilastot kerdttiin vuosineljidnneksittdin.



Maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastoon kerdttiin
pidetyt huutokaupat. Aineistossa on Kuortaneen kihlakunnasta

vuosilta 1931-1935 mukana 430 huutokauppaa.

Pakkohuutokauppatilastoista saa tietoja pakkohuutokaupoissa

myytyjen tilojen.lukuméérésté eri kunnissa, kihlakunnissa ja
ld4neissd. Samoin tilastoista 18ytyy tilojen pinta-alat, ti-
lojen kunto, huutokauppojen syyt, haetut saatavat, huutokaup-

pasumma ja velkojat.

Tdssd tydssd kdytetty alkuperdisldhteistd koottu materiaali
on tilastoitu ATK:n avulla Jyvidskyldn yliopiston laskenta-
keskuksessa tiettyjen muuttujien mukaan. Pddryhmidt ovat:
pinta-alat, velan m#didrid, kenen toimesta velkominen on pantu
alulle, velkojat, ostajat, tarjous, takaajaf, lainan laatu,
syyt pakkohuutokauppoihin, peruutettu huutokauppa, uudelleen-
myynti ja ostaja. Tilastot 6n koottu vuosittain ja kunnittain?
Aineisto on ryhmitelty kokonaisuudeésaan kyseisiin pddryh-
miin l1&hinnd pakkohuutokauppatilaston ryhmittelyn mukaan.
Pinta-alatiedot olivat tarkemmin jaoteltu pakkohuutokauppa-
pdytédkirjoissa. Tilastointia varten laadittiin aineiston poh-

jalta muuttujaluettelo, joka on liitteeni.

1. ks. Liite 1.



Kaavakkeeseen on merkitty sellainen tieto, jota ei ole tai
el ole saatavissa nollalla (0). Maa-alat on merkitty kahden
desimaalin tarkkuudella ja rahamdidrit on laskettu tuhansissa

. 1
markoissa.

Aineiston laskettaminen ATK:n avulla oli kokeilua tdmédn tyyp-
pisen materiaalin soveltumisesta tietokonepohjaiseen lasken-
taan. Tulosten luotettavuutta helpottaa aineiston huolellinén
kerddminen. On tiedettévé etukidteen tarkkaan, mitd aineistosta

etsii.

Molemmat kdytetyt alkuperdisldhteet on tilastoitu rinnakkain.
Kummankin l1&hteen tietoja on kédytetty silloin, kun se on ollut
mahdollista. Kuitenkin joissain tapauksissa , kuten pinta-alo-
jen kohdalla, on kédytdssd ollut vain jomman kumman ldhteen
tieto. Osaksi tiedot saman muuttujan osalta olivat erilaiset
kummassakin pd4dlihteessd. Tdhidn on vaikea 16ytdd selitystd.
YHtend syynd on mahdollisesti se, ettd pakkohuutokauppapdyti-
kirjoihin merkittiin kaikki saatavilla olevat tiedot ja pakko=-
huutokauppatilastot on koottu tarkastelemalla tiettyjé muut-
tujia.Seuraavassa asetelmassa on vertailtu, mitd tietoja 1l&h-

teistd 10ytyi.

1. ks. Liite 2.



Alkuperdislihteiden perusteella jakaantuivat eri muuttujat
.1
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Pinta-aloista oli kokonaispinta-ala ja peltoala mainittu kum-
massakin ldhteessd. Viljelyskelpoinen maa, metsd ja joutomaa
0li mainittu vain pOytdkirjaldhteessd. Poytdkirjoissa kéytet-

tiin muotoa viljelty maa tarkoittamassa peltoalaa.

Pakkohuutokauppatilastoissa ei ollut mainintaa siitd, kuka pa-
ni huutokauppa- tai ulosmittausprosessin alulle. Nidmd tiedot
on koottu pdytdkirjoista. Velkojat oli kummassakin ldhteessd
hieman eri tavalla, samoin ostajat. Takaajista ei ollut
tietoja kuin muutamissa pdytidkirjoissa liitteini olleissa

- - — - —

1. asetelma on koottu Liitteen 1 jaottelun mukaan, lisdksi
Vaasan Maakunta-arkisto (VMA), Kuortaneen kihlakunnan kruu-
nunvoudin arkisto (KKKA), pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-
1935 ja Tilastokeskuksen Arkisto (TA), maatalouskiinteistd-
jen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935.
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velkakirjoissa. Useasta pdytdkirjasta puuttui velkakirja. Myds
kiinnitetyn tai kiinnittdm&ttomdn lainan suhteen merkinnidt

olivat kummassakin ldhteessd epdmddrdisesti.

Pakkohuutokauppojen syyt kdvividt ilmi parhaiten pakkohuuto-
kauppatilastosta. POytdkirjoissa oli vain satunnaisia reuna-
huomautuksia niistd syistd, jotka johtivat tilan pakkomyyn-

tiin.

Vaikka tutkimuskohteena on maatalouskiinteist&jen pakkohuu-
tokaupat, olen ottanut vuosilta 1928-1935 kerddmidni pakko-
huutokauppapdytédkirjojen 540 tapausta kokonaan mukaan. Ai-
neistossa oli irtaimen omaisuuden myyntejid, ulosmittauksia

ja peruuntuneita huutokauppoja, yhteensd 76 tapausta.1

Kirjallisuudesta olen kdyttdnyt yleisteoksia sekd laman
taustaa ja syitd késittelevié teoksia, silld muuta aiheeseen
liittyvéﬁ kirjallisuutta el ole olemassa.Suomen taloushisto-
rian toisen osan eri artikkeleista olen saanut ndkdkulmaa

1920- ja 1930-luvun talouspolitiikkaan.

Paula Oittisen pro gradu Pulaliikehdintd Suomessa 1930-lu-
vulla tuo esiin paitsi pulaliikehdintddn liittyvid kysymyk-

sid, myds taustaa maatalouden pulan syntymiselle.
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Talouspulasta on kirjoitettu paljon yleisesityksiid. Osa tut-
kimuksista on per#disin 1930~ ja 1940-luvulta. Nimid antavat
usein hyvin synkdn ja epdtoivoisen kuvan lamasta. Osa on myds

propagandistisesti sédvyttyneiti.

Maatalouspulaa ja velkaantumista on kidsitelty useissa tutki-
muksissa. K.T. Jutilan ja J.H: Kdnttisen tutkimus Maatalous-
pula Suomessa vuosina 1928-35 esittelee maatalouspulan syité
ja toimenpiteitd sen torjumiceksi. Maatalouden velkaantumista
on tutkinut professori Hannes Gebhard. Tutkimukset kdsitte-
levdt maanviljelijdiden pddomapulaa ja velkaantumista. Ne

on julkaistu Osuuskassojen Keskusliiton julkaisusarjassa.

Velkaantumisongelmaa on kidsitellyt myds taloustieteiliji

V.F. Johanson tutkimuksessaan Suomen maanviljelijdin velkaan-
tuminen ja toimenpiteet sen lieventimiseksi vuosina 1931-34.

Johanson esittdd myds kritiikkiid professori Gebhardin tutki=-

muksista.

Lisdksi olen kdyttdnyt useita muita talouslamaa ja erityisesti
ettd uudempaa tutkimusta ei ole tuolta ajalta. Brityisesti
0lisi kiinnostanut ne teokset ja tutkimukset, joissa olisi
kdsitelty pakkohuutokauppoja 1930-luvulla. Suoranaista tutki-
musta pakkohuutokaupoista ei olekaan. Paula Oittisen sivulau-
daturtydssid sekd lisensiaatintydssid on kosketeltu pakkohuuto-
kauppoja pulaliikehdinndn syynd. Samoin Matti Lackman on kos-
ketellut pulaliikehdinnég taustana pakkohuutokauppoja.sekd

sivulaudaturtydssddn etti lisensiaatintydsséin.
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Tydttdmyyttd on kidsitellyt Eljas Kahra tutkimuksessaan Tyot=-
témyys vuosina 1928-36. Siitd sai runsaasti talouspulan ai-
kaista tydttdmyyttd koskevaa numeroaineistoa. Olen kidyttidnyt
my8s Pirkko-Liisa Niemisen sivulaudaturtydtd Talouspula ja

tydttdmyys.

Sanomalehdistd olen kdynyt 1dpi eteldpohjalaiset Ilkan ja
Vaasan vuosilta 1928-1936. Ndistd sai 1dhinnd Kuortaneen
kihlakuntaa, mutta myds koko maata koskevia tietoja talous-

pulasta ja sen vaikutuksista.

Virallisjulkaisuista olen kdyttdnyt Suomen Virallisen Tilas-
ton (SVT) maatalbustilastoja sekd Suomen Tilastollista Vuo-

sikirjaa. Videstdtiedot ovat SVT:sta.

1.2. Kuortaneen kihlakunta

Aineisto bn koottu Kuortaneen kihlakunnasta, joka sijaltsee
Vaasan 1d44nin itdiselld alueella. Tutkittavana ajankohtana
kihlakuntasan kuuluivat seuraavat kunnat: Alajirvi, Alavus,
Evijdrvi, Kortesjidrvi, Kuortane, Lappajdrvi, Lehtimdki, Soini

Toysi, Vimpeli, Virrat® ja Ahtdri.°

- e st -

1. Virrat kuului 1930~luvulla Vaasan ld4niin, nykyisin Hdmeen
l44niin.
2. ks. Liite 3.
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Kuortaneen kihlakunta on valittu tutkimusalueeksi muun muassa
siksi, ettd alue on kirjoittajalle tuttu. Verrattuna esimer-
kiksi Pohjois=-Suomeen, Oulun seutuun, missd pula 1930-luvulla
oli tuntuva, Kuortaneen kihlakunta oli hyvd vertailukohde aluees-
ta, missd talouslaman vaikutukset eividt olleet niin suuret.
Aluetta onkin pyritty vertailemaan kdytOssid olleen ldhteistOn
mukaan muuhun maahan. Kuortaneen kihlakunnan maatalousvaltai-

suus o0li my6s yksi peruste maatalouspulan tutkimiseen.

Tdssd tydssd puhutaan my6s rinnakkain Kuortaneen kihlakunnasta
ja Jéarviseudun kunnista. Jidrviseudun kunnat ovat osa Kuorta-
neen kihlakuntaa. Siihen kuuluvat: Alajidrvi, Evijidrvi, Kortes-

jdrvi, Lappajdrvi, Lehtim&ki, Soini ja Vimpeli.

Vaasan léénissé 0li maatalous p&ddelinkeinona 1920- ja 1930-
luvulla. Maataloudesta saji elantonsa 71.8 % videstdstd vuonna
1930. Teollisuudesta sai toimeentulonsa 11.0 % Vaasan lid4nin
vdestdsti. Koko maassa oli maatalousvidestdn osuus vuonna

1930 59.6 3.1

Kuortaneen kihlakunnassa o0li yleisen maataloustiedustelun mu-
kaan vuonna 1929-30 metsdn osuus suurin, 66.9 %. Peltoalan
osuus o0li 15.8 %. Vaasan lddnissd metsdn osuus oli eri tilus-

lajien maa-alasta 67.9 % ja peltoalan osuus vastaavasti

1. ks. Liite 4.
2. ks. Liite 5.
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Lahes puolet (47.6 %) peltoalasta oli alle viiden peltoheh-
taarin tiloja Yuortaneen kihlakunnassa yleisen maataloustie-
dustelun mukaan. Tdmédn tiedustelun perusteella ei yli sadan
peltohehtaarin tiloja ollut Kuortaneen kihlakunnassa lainkaan.

Samoin ei ollut kovin monta 50-100 hehtaarin tilaa.l

Kaikissa kihlakunnan kunnissa oli metsdn osuus yli puolet suh-
teessa kunkin kunnan eri tiluslajien maa-alaan. TO8ysidssid jopa

ol
3/4 maa-alasta oli metsdi.”

Maatalouspula ei ollut alkuvaiheissaan kovin tuntuva Kuorta-
neen kihlakunnan Jidrviseudun alueen kunnissa. Vuonna 1930

maatalouspulan tutkimista ja lieventdmistd selvitelllyt komi-
tea luokitteli t&l1ld alueella suurimman osan kunnista kuulu-

viksi Eteld-Pohjanmaalla maatalouden ylituotantoalueisiin.3

Talouspula tuntui Jédrviseudulla myShemmdssd vaiheessa. Kuntien
velkaantuminen asukasta kohden nousi. Velkaantumisprosentti

[}

0li suurin Soinissa, 57.5 % ja pienin Kortesjdrvelld 22.2

e

Jidrviseudun kunnissa oli keskimdidrin velkaa asukasta kohden
552 markkaa (nykyrahassa n.461 mk). Vaasan ld4nin maalaiskun-
nissa velan mddrd asukasta kohden oli 253 markkaa (nyk. 331 mk]

ja kaikissa maalaiskunnissa 271 markkaa (nyk. 355 mk).4

1. ks. Liite 6.

2. ks. Liite 5.

3. Viitaniemi, Matti, Elinkeinot. Uudistuva maanviljelys. Jir-
viseudun historia II. Vaasa 1983, s. 198.

4., Koskela, Esko, Kunta ja kuntalaiset. Jdrviseudun historia I:
Vaasa 1983, s. 515. '
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Velkaantumisprosentti oli Jdrviseudulla vuonna 1930 keski-

midrin 34 %. Vastaavasti Vaasan ld4nin maalaiskunnissa se oli
1

NS

30.4 % ja kaikissa maalaiskunnissa 27.1 %.

2. TALOUSPULAN VAIKUTUKSET SUOMESSA
2.1. Yleismaailmallinen talouspula

Yleismaailmallinen talouspula puhkesi 1920-luvun lopulla.
Sen alkuna pidetddn lokakuussa 1929 syntynyttd New Yorkin
porssiromahdusta. Pohjois-Amerikasta lama siirtyi Englan-
tiin ja muuhun Eurocppaan, leviten lopulta miltei kaikkiin

maailman maihin.

Pula ilmeni eri maissa eri tavalla. Niissd maissa, missid
teollisuus oli péddelinkeinona, puhuttiin teollisuuspulasta ja
niissd maissa, joissa maanviljelykselld ja karjanhoidolla oli
valta-asema, voitiin puhua maatalouspulasta. N&in oli Suo-
messa, jossa valtaosa viestdstd sai toimeentulonsa maatalcu-
desta, karjanhoidosta ja metsdtaloudesta. Metsdtaloudesta sai-

vat varsinkin pienviljelijdt sivutuloja maatilan ulkopuolelta.’

1. Koskela, s. 515.
2. Jutila, K.T.-Konttinen, J.H., Maatalouspula Suomessa VV.
- 1928-35. Porvoo 1936, s. 5.
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1920-1uvun alussa oli myds ollut vaikea lamakausi, josta sel-
vittiin vuoteen 1925 ménnessé. Tdstd alkoil nousukausi, jota
kesti 1920-luvun lopulle saakka.l Vuoden 1929 p&rssiromahdus
teki lopun nousukaudesfa. Siihen pdidttyi iloinen‘ZO-luku.
Arvopaperien kurssit laskivat, kysyntd laski, tuotanto supis-
tui. Suurista maista kirsivdt eniten Yhdysvallat ja Saksa.
Englanti ja pohjoismaat pddsivdt vihemm&dll&d. Vuonna 1932 saa-

. - . . A . . 2
vutettiin laman pohja. Tédstd alkoi hidas toipuminen.

Pohjoismaissa lama puhkesi vuoden 1931 aikana ja saavutti
huipun vuonna 1932. Pahiten lama kosketti Ruotsia. Suomessa
lama alkoi jo vuoden 1928 lopulla. Pohjoismaiden rahapolitii-
kan kannalpa“ratkaiseva tapahtuma oli 21.9.1931, jolloin Eng-

lanti luopui kultakannasta.3

Tekniikka oli kehittynyt sodan paineessa ja teollisuuden ja
liikenteen rationalisointi kohotti 1920-luvulla tuotantoa voi-
makkaasti. Maatalous oli laajentunut sodan aikana erityisesti
Yhdysvalloissa ja Kanadassa, joiden oli pit#dnyt korvata eu-
rooppalaisten liittolaisten tuotannon heikkeneminen. Ensimm#i-
sen maailmansodan jdlkeen Euroopassa maatalouden tuotanto kas-

voil nopeasti. Monet Euroopan uudet valtiot ryhtyivit harjoitta

1. Virrankoski, Pentti, Suomen taloushistoria. Keuruu 1975,s.5

2. sama, s. 194.

3. Beckman, Svante-Johansen, Hans Chr.-Sejersted, Francis-Var-
tiainen, Henri J., Ekonomisk politik och teori i Norden un-
der mellankrigstiden. Kriser och krispolitik i Norden under
mellankrigstiden. Nordiska historikermdtet i Uppsala 1974.
Métesrapport. Uppsala 1974, s. 32.
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maan jyrkdsti protektionistista kauppapolitiikkaa ostaen mah-
dollisimman vih#n ulkomaisia tuotteita. Suurissa vaikeuksissa

kamppaileva Neuvostoliitto koetti olla ostamatta juuri mitdé&n.

Merentakaisissa maanosissa ei ollut sodan aikana saatavissa
eurooppalaisia tuotteita, joten ne kehittivdt omaa teollisuut-
taan. 1920—1ﬁvulla eurooppalaisilla oli vastassaan kova kil-
pailu. Kaikista n#distd syistd Euroopassa ja Yhdysvalloissa
esiintyi liikatuotantoa, mikid saattoi talouseldmidn pois rai-

teiltaan.

Ndmid ja monet muut tekijdt aiheuttivat talouspulan. Mzailman
teollisuustuotanto - Neuvostoliittoa lukuunottamatta -~ aleni
vuosina 1929-1932 noin 38 %, Yhdysvaltain ja Saksan jopa 47 %
vuoden 1929 tasosta. Maatalouden tuotanto ei alentunut muualls

kuin Pohjois-Amerikassa, sen tuotteiden hinnat laskivat.

Vdhitellen lamakausi hellitti. Englanti voitti pahimmat vai-
keudet vuonna 1931 luopumalla syyskuussa kultakannasta ja de-
valvoimalla punnan, minkid jdlkeen maan teollisuuden tuotteet
alkoivat taas saada menekkii ulkomailla. Yhdysvalloissa presi-
dentti Franklin D. Rooseveltin toimet (The New Deal) helpotti-
vat lamasta selviytymistd: valtiovalta puuttuil talouseldmdédn

. . A . . - 1
voimakkaasti, mikd oli uutta sen ajan politiikassa.

1. Virrankoski, s. 194; Ahvenainen-Vartiainen, s. 186-187.
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Talouspula oli sdikyttidnyt kaikkien maiden talousmiehid ja
poliitikkojé. Sen vuoksi 1930-luvulla yritettiin kaikkialla
varmistaa kotimarkkinat suojelutullein, tuontikiintidin ja
rajoituksin. Kotimarkkinatecllisuuden voimistuttaminen oli
tavoitteena. Uudella nousukaudellakaan ei pélattu kultakan-
faan. 0li havaittu, etté‘ jos suuri osa maista oli kultakan-
nalla, niiden rahajidrjestelmdt olivat kytkeytyneet liiaksi
toisiinsa. Yhdessid maassa esiintyvidt vaikeudet levisivdt mui-

hin. *

2.2. Talouspulan ilmeneminen Suomessa eri alueilla

Vuosina 1925-28 elettiin Suomessa nousukautta, joka pddttyi
vuotta aikaisemmin kuin muualla, l4dhinnid runsaan tuonnin,
liiallisen investoinnin ja samana vuonna saadun huonon sadon

Vuoksi.2

Talouspulan syitd on etsitty maailmansodan jédlkeisestd liika-
kapasiteetista: sekd maataloudessa ettd teollisuudessa tuo-
tanto oli kasvanut nopeammin kuin kulutus. Varastot olivat
liian suuret Verrattuné kansainvdlisessd kaupassa liikkunei-
siin tavaramddriin. Varastojen kertyminen ja vajaa tuotanto
alkoivat vdhitellen rasittaa taloutta siinid mddrin, ettd kei-

1. Virrankoski, s. 195; Ahvenainen-Vartiainen, s. 186.
2. Virrankoski, s. 197.
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nottelun varaan rakentunut epitodellinen kuvitelma talouden
tilasta luhistui. Valtiot koettivat suojata kotimaisia elin-
keinoja rakentamalla tullimuureja. Tullien korotukset olivat

jopa sata prosenttia.l

Maailmantaloudelle muodostui vuosi 1931 vaikeaksi. Toukokuus-
sa Itdvallan pankki Credit-Anstalt joutui konkurssiin. Kriisi
levisi Saksaan ja edelleen Englantiin. Englanti koetti palaut-
taa jdrjestystd kansainvdlisillid luottomarkkinoilla, mutta
seurauksena o0li vain kullan virtaaminen maasta. Tdssd tilan-
tecssa syksylld 1931 Englannin pankki lopetti seteleiden lunas-
tamisen kullaila. Ruotsi luopui kultakannasta viikkoa myoOhem-
min kuin Englanti. Se horjutti Suomen mahdollisuuksia pysyi
kultakannassa, silld molempien maiden vienti laskutettiin suu-
rimmaksi osaksi puntina samoilla markkinoilla, joten pitdyty-

minen kultakannassa olisi merkinnyt vaikeuksia viennille.

Suomi luopui kultakannasta lokakuussa 1931. Punnan kurssi va-
kiintui vuoden 1932 lopulla. Markan kurssi sidottiin puntaan
maaliskuussa 1933. Muiden valuuttojen kurssit saivat muuttua
suhteessa tdhdn arvoon. Punnan suhteen markka devalvoitui noin

15 %, mikd oli hyddyksi viennin kilpailukyvylle.2

1. Ahvenainen-Vartiainen, s. 186.
2. sama, s. 187.
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Vuoden 1928 sato muodostui kadoksi aiheuttaen maataloudelle
750 miljoonan markan kokonaistappion sen aikaisessa rahassa
mitattuna. 1 Puunjalostusteollisuudella oli lis&dksi vienti-
vaikeuksia. Tarjonnan kasvaessa hinnat romahtivat jo talvella
1927-1928. Samoin ostot v3dhenivdt. Vuodesta 1927 l3dhtien Neu-
vostoliitto oli alkanut vallata sijaa puutavaramarkkinoilla.
Markkinointivaikeudet puunjalostusteollisuudessa ja sahateol-
lisuudessa heijastuivat maaseudulla yksityisten metsdnomista-
jien‘kantorahatulojen selvdnd laskuna. Kokonaismetsdalasta oli
yksityisten omistuksessa 51 %.Z Koska pddosa yksityisistd met-
sdnomistajista oli maataloustuottajia, oli kantorahatulojen
laskun seurauksena maatilojen arvon viheneminen lihes samassa

suhteessa. Metsdn myyntitulojen vdheneminen koski eniten juuri

. P s . i s s 3
keski- ja suurviljelij6itid etenkin maan lidnsiosissa.

Suomi oli ulkomaankaupastaan riippuvainen maa jo itsendistyes-

sddn. Maa ei ollut vield teollistunut kovin pitkidlle.

Vuoden 1920 lopulla alkaneen lamakauden aikana Suomen Pankki
yritti korottaa markan alentunutta arvoa. Tulos oli kuitenkin
pdinvastainen. Markka tdytyi vakaannuttaa vuoden 1920 kurssia-
kin alhaisempaan arvoon eli devalvoida. Seurauksena tdstd Suo-
mi sai vientinsd pian hyv#d4n vauhtiin ja tdmi lama ohitéttiin
melko hopeasti.4

1. nykyrahassa summa on 87 miljardia markkaa (v. 1984).

2. Jutila-Konttinen, s. 16-17; Oittinen, Paula, Pulaliikehdint:
Suomessa 1930-luvulla. Poliittisen historian pro gradu. Hel-
singin yliopisto 1975, s. 61.

3, Oittinen, s. 63. :

4. Virrankoski, s. 196-197; Suvanto, Antti, Raha- ja luotto-
markkinat. Suomen taloushistoria 2. Teollistuva Suomi. liel-
sinki 1982, s. 296-297.
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Suomen Pankki katsoi ensimmidisen maailmansodan jdlkeen par-
haaksi siirtyd tiukkaan rahapolitiikkaan. Diskonttokoron koro-

Q

tuksista vuosina 1918-1920, jolloin korko nousi 5 %:sta

9 %:iin, huolimatta teollisuustuotanto laajeni, markan ulko-
mainen arvo laski ja setelimddrd lisddntyi. Vuonna 1923 Suomen
Pankki lisdsi rajoituksia ulkomaisen lainan avulla ja jatketun
korkean korkopolitiikan avulla oli tarkoituksena saavuttaa va-

kaantuminen. Vuodesta 1924 lihtien ndhtiin t3midn politiikan

vaikutukset.

Kultardahakanta, joka oli 13 % vuoden 1914 rahakannasta, otet-'
tiin kdyttddn vuosien 1925-26 vaihteessa ja se ndhtiin paluuna
terveen rahapolitiikan periaatteisiin. Voimakasta likviditeet-
tid edistdvidi kehitystd maksutasapainon avulla tuettiin vuo-
desta 19Z5 vuoteen 1927 Suomen Pankin elinkeinoeldmidlle lisé-
tyn suoran luotonannon ja koronalennusten avulla. Alennus oli

9 %:sta 6 %:iin.

Vuosina 1927-28 o0lil havaittavissa selvid ylikuumenemisen merk-
keji suhdanteissa, esimerkiksi rakennusalalla. Yllytys tietty-
jen kulutusfavéroiden tullien alentamiseen ja lisdidntyneet

puutavaran viennin menekkivaikeudet aiheuttivat ulkomaankaupan
alenemisen vuoden 1928 aikana. Samana vuonna tuli maataloudess:

huono sato. Tilanne kehittyi Suomessa vihitellen lamaksi.1

1. Beckman-Johansen-Sejersted-Vartiainen, s. 30.
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Suomessa vuoden 1928 kriisiid seurasi kiristynyt rahapolitiikka.
Korkean korkotason aVulla oli tarkoitus vaimentaa luotonkysyn-
td44 ja houkutella esiin kotimaista ja ulkomaista pddomaa. Asun-
torakentaminen, joka oli suuressa middrin aiheuttanut edellisen
noususuhdanteen, laski nopeasti ja nousi vuonna 1933 vain 1/10
vuoden 1928 tasosta. Laman alussa vientihinnat laskivat hitaam-
min kuin tuontihinnat. Vuonna 1929 tuonti lisddntyi samanaikai-
sesti kun kiristyneet toimenpiteet ndkyividt vihentyneessd vien-
nissi. Seurauksena oli parantunut maksutasapaino. Kun kansain-
vdlinen hinnanlasku asettul paikoilleen suuressa mddrin vuo-
sina 1930-31, laski viennin arvo kuitenkin vuosina 1929-31

0

noin 30 %:1la. T&m4 poisti koronalennuksen vaikutukset 7 %:sta
6 %:iin vuoden 1930 aikana. Teollisuustuotannon volyymi laski
vuosina 1929-31 17 prosenttia, tydttdmyys teollisuudessa kol-
minkertaistui. Maatalous joutui vaikeuksiin, kun hinnanlasku

maataloustuotteiden osalta muodostui yli kaksi kertaa niin

suureksi kuin mitd oli yleinen hintatason lasku.

Maatalouden velkataakka lisééntyi tuntuvasti. Suomen Pankki
yritti tietyssd médrin komnpensoida korottamalla suoria luot-
tojaan liikepankeille. Huomattavaa helpotusta tapahtui sen ..
jédlkeen kun luovuttiin kultakannasta. Kun markka stabilisoi-
tiin uuteen punnan kurssiin vuoden 1933 alussa, devalvoituil
markka noin 45 %:11a suhteessa vanhan kurssin nimellisarvoon
ja 15 % suhteessa puntaan. Viennin kilpailukyky parani olen-

naisesti ja metsdteollisuuden kasvua tapahtui jo vuonna 1932.
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Vuonna 1933 kasvoi teollisuustuotanto 12 %:1la ja vienti 1&-
hes 20 %. Matalan koron politiikka ja voimakkaan mydnteiset
maksutaseet loivat tilaa kevyille luottomarkkinoille ja taka-
sivat tuotannon nousun aina vuoteen 1938 saakka. Tuolloin saa-
tiin tuntumaa kansainvdlisestd resessiosta. Suomen ulkomainen

velka viheni vuosien 1931-1938 vd1illd noin 90 %:lla.1

Vuosien 1929-1933 lama oli Suomessa vaikea. Teollisuuden tuo-
tanto aleni vuosina 1929-1931 noin 30 % ja tydttémiid oli alku-
vuodesta 1932 virallisten tietojen mukaan 92 000 henkeid. Maa-
talous joutuil suuriin vaikeuksiin, silld hakkuut vidhenividt ja

tuotteiden hinnat laskivat.2

2.2.1. Maatalous

Suomi oli 1920- ja 1930-1luvulla maatalousvaltainen maa. PHHosa
videstdstd sali toimeentulonsa maataloudesta. Vuonna 1920 maa-
taloudesta hankki elantonsa 65.1 % ja esimerkiksi teollisuu-
desta 14.8 % viestSstd. Vuonna 1930 maatalousviestdn osuus oli
59.6 % ja teollisuusvdestdn 16.8 %, kuten seuraavan sivun tau-

lukosta kdy ilmi.

1. Beckman-Johansen-Sejersted-Vartiainen, s. 33-34.
2. Virrankoski, s. 197.
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Taulukko n:o 1. Suomen videstdn elinkeinoryhmitys vuosina

1920 ja 1930.1
1920 % 1930 %
maatalous 2 020 021 65.1 2 014 788 59.6
teollisuus 459 751 14.8 569 505 16.8
liikenne 104 142 3.4 127 995 3.8
kauppa 106 276 3.4 145 361 4.3
julkinen toi- .
minta 92 552 3.0 121 888 3.6
‘muu | 322 361 10.3 401 211 - 11.9
3 105 103 100.0 3 380 748 100.0

Maatalousvidestdn osuus on vidhentynyt sekd absoluuttisesti ettd

suhteellisesti.

Suomen maatalousvdestd jakaantui vuonna 1930 eri piddhaarojen

-~

. 2
kesken seuraavasti:

maanviljelys ja karjanhoito 1 973 891 98.0 %
puutarhanhoito 7 674 0.4 "
meijeriliike . 4 166 0.2 "
metsdnhoito 12 590 0.6 "

" metsdstys ja kalastus 16 467 0.8 "
2 014 788 100.0 %

Maatalousvidestd sai ldhes sataprosenttisesti toimeentulonsa
maanviljelyksestd ja karjanhoidosta. Muiden osuus j&i hyvin

pieneksi.

1. Suomen Virallinen Tilasto (SVT) VI 1-3. Videstdtilastoa 76:3
Suomen vdestd 31.12.1930, III nide. Helsinki 1934, s. 3.
2. SVT VI 1-3, s. 24,
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Suomen maatalousvidestdn jakautuminen elin-

Ndméd luvut ovat maaseudun osalta, sill#d kaupunkien luvut

talousvidestdn osalta eivédt olleet merkityksellisii.

keinohaaroittain vuonna 1930.

koko ammatissa
elinkeinohaara |viestd % toimivat 5
maanomistajia 1 237 780 62.9 699 661 64.4
© kruununtalojen tai kruunun
uudistilojen haltijoita 7 009 0.4 3 931 0.4
kruunun- ja kirkollisvirka-
talojen vuokraajia 5 892 .3 3 017 .3
itsendisen tilan vuokraajia 15 841 0. 8 340 0.
lampuoteja ja maatorppareita,
jotka ovat pddtilan alaisia 54 660 2.8 29 565 2.7
kruunun metsdtorppareita 28 825 1.5 14 788 1.4
muonatorppareita, muonamiehiid
ja muonarenkeji 58 689 2.9 19 075 1.7
tilanhoitajia, vouteja, tydn-
johtajia ja ammattioppineita 13 864 0.7 5 055 0.5
palkollisia 68 291 3.5 60 210 5.5
muita maaty§ldisid 475 837 24.2 243 445 22.4

1 966 688 100.0 11 087 087 100.0

maa-

Taulukon mukaan runsas puolet maatalousviestdstd oli maan-

omistajia vuonna 1930. Ryhm#d '"muut'" oli seuraavaksi suurin,

noin neljédsosa maatalousviestdstd. Muiden ryhmien osuus oli

varsin pieni.

1. SVT VI 1-3, III nide,

s. 28,
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Maailmansotien vdlisend aikana maatalousvidestdn viheneminen
kohdistui kokc maassa pddosin irtaimen maatydviden ryhmédin.
Koska tédstd Véestéryhmésté 0li merkitty ammatissa toimivaan
viestddn jossain mddrin pienempi osa kuin muusta maatalous-
videstdstid, tidmdn ryhmidn pieneneminen vaikutti hieman koroste-
tummin koko maa- ja metsitalousvidestédn kuin ammatissa toimi-
vien midrdin. Irtaimen maatydviestdn osuus viheni itsendisyyde:
ajan kahden ensimmédisen vuosikymmenen aikana selvidsti niistéd
huippuluvuista, jotka vuosisadan vaihteen tienoilla oli saavu-

tettu. 1

Koska maa- ja metsdtalousvidestd sdilytti valtavdestdn aseman
ja maa séilytti agraarisen luonteecnsa, ei sotien vAlinen aika
tdltd kannalta katsoen ollut erityinen murroksen aikakaﬁsi.
Maatalousviestdn rakenne oli muuttunut torppafivéestén itse-

ndistyttyd ja irtaimen maatalousviestdén midrédn laskettua.

Muuttoliike cli lisédnnyt taajamien vdest®d. Eteld-Suomi erot-
tui entistd selvemmin uudistuvan yhteiskunnan keskusalueeksi,
jonne 1920- ja 1930-luvulla kaksinkertaistunut teollisuuden,
rakennustoiminnan ja eri palveluelinkeinojen palveluksessa ole-

- . . . 2
va vdestd keskittyi.

1. Pitkdnen, Kari, Videstdnkehitys. Suomen taloushistoria 2.
Teollistuva Suomi. Helsinki 1982, s. 200-201.

2. sama, s. 203.



Eri l4dnien ammattiryhmitystd vertailtaessa eroaa Uudenmaan
144ni olennaisesti kaikista muista ld4dneistd sikdli, ettd sen
maatalousviestdn osuus oli paljon pienempi koko ld&nin vies-
tésté kuin muissa lddneissd. Uudenmaan 144nissid ei edes 1/3
viestdid saanut toimeentuloaan maataloudesta. Himeen 1l44nissé
sai runsas puolet elantonsa maataloudesta. Suhteellisesti eni-
ten maatalousvidestdd oli Mikkelin 1ld&nissd, jossa sen osuus
0li noin 3/4 viestdstd. Teollisuusvidestd oli suhteellisesti
suurinta Uudellamaalla, jonka videstdstd.runsas 1/4 sai elan-
tonsa teollisuudesta ja kdsitydstid. Lihinnid seurasivat Himeen,
Turun ja Porin seki Viipurin 144nit. Pienin teollisuusvidestdn

osuus oli Ahvenanmaalla ja Vaasan lddnisséi.

Suomessa suoritettiin vuosina 1929-30 yleinen maataloustie-
dustelu. Siind otettiin huomioon ne viljelmdt, joilla oli
peltoalaa vdhint&ddn 0.25 hehtaaria. Viljelmien lukumddrd oli

tiedustelun mukaan 287 171. Nidistid oli maalaiskunnissa 285 390

tilaa eli 99.4 % ja kaupungeissa 1 781 tilaa eli 0.6 %.2

1. SVT VI 76:1-3, III nide, s. 7-9 sekd Liite 4. v
2. SVT III 26:1, osa 1. Maatalous. Yleinen maatgloustiedustelu
v. 1929-30. Helsinki 1932, s. 7.
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Taulukko n:o 3. Viljelmien jakautuminen suuruusryhmitt&in

v. 1929-1930 Kuortaneen kihlakunnassa, Vaasan

l4i4nissd ja koko maassa, peltoala, ha.l

viljelmien Kuortaneen Vaasan koko
suuruus- kihlakunta 148ni maa
Tyhmét, ha Tukum. ‘ % | lukum. % | lukum. %
0.25~0.50 347 4.2 1 1 683 3.1 13 881 4.8
0.50-1 577 7.0 3 359 6.1 24 106 8.4
1 -2 9738 11.84} 6 019 | 11.01 40 114 14.0
2 -3 824 10.01! 5 179 9.5 32 279 11.2
3 -5 1 211 14.6 | 7 8551 14.4} 46 513 | 16.2
5 - 10 1 765 21.3 112 983 | 23.8 62 584 | 21.8
10 - 15 1 181 14.3 1 7 902 | 14.5 28 947 | 10.1
15 - 25 1 037 12.51 6 499 | 11.9{ 22 810 7.9
25 - 50 329 4.0 2 786 5.1 12 2490 4.3
50 - 100 19 0.3 303 0.6/ 2 865 1.0
100 ~ - Sl - 211 0.0 832 0.3
8 268 100.0 154 589 1100.0287 171 [100.0

Valtaosa tiloista oli niin Kuortaneen kihlakunnassa, Vaasan
l4dnissd kuin koko maassakin alle viiden hehtaarin tiloja.
Kuortaneen kihlakunnassa oli alle viiden hehtsarin tilojen

osuus 47.6 %, Vaasan lééhissé 44.1 % ja kokc maassa 54.6 %.

Yleisen maataloustiedustelun mukaan maan koko peltoala oli
vuonna 1929 2 245 219 hehtaaria, josta maaseudulla oli
2 238 338 hehtaaria ja kaupungeissa 6 881 hehtaaria. Edelli-

send vuonna oli peltoala maaseudulla 2 176 966 hehtaaria.2

Maa-alan jakautuminen tiluslajien mukaan erisuuruisilia vil-
jelmilid osoittaa, ettid suurin osa viljelmien maa-alasta o1li
metsdd. Koko maan tilastoissa metsidn osuus oli 68.5 % kun taa.
pcellon osuus o0li 14.6 %. Kuortaneen kihlakunnassa ja Vaasan

lddnissd metsdn osuus oli yli 60 % ja pellon osuus noin 16 %
3

(S

kihlakunnassa ja Vaasan ldinissid noin 18.5

_—— e e - -

1. SVT III 26:1, taulu n:o 1, s. 13; ks. myds Liite 6.
2. SVT IIT 26:1, s. 10-11.
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Vuoden 1928 katoalueeseen kuuluivat koko Pohjois-Suomi,

mikid tarkoitti OQulun 144nid, miltei koko Vaasan 1d&ni, suurin
osa Turun ja Porin 144nid, josta varsinkin Satakunnassa kato
0li tuhoisa, Hidmeen 1l4d4nin lidnsiosa ja Kuopion 144nin poh-

joiset kunnat. Kuntia, joille mydnnettiin katolainoja oli 235%

Kadon laajuutta pyrittiin selvittdmddn muun muassa Osuuskas-
scjen Keskuslainarahaston toimesta. Se ldhetti kirjelmdn kai-
kille osuuskassoille tiedustellen niiltd katotilannetta. Kir-
jelmiddn ldhetti vastauksen 452 osuuskassaa ja ndiden vastaus-
ten perusteella oli kato ollut kovempi tai lievempi 235 kun-

nassa 519 kunnasta.

" Taulukko n:o 4. Vuoden 1928 kadon laajuus Suomessa lHddneit-

téin.Z
maalaiskuntia | kadosta kidrsineitid

144ni lukum. lukum. %
Uudenmaan 44 3 6.8
Turun ja Porin| 109 32 29.4
Himeen 59 16 27.1
Viipurin 65 29 44.6
Mikkelin 29 11 37.9
Kuopion 49 36 73.5
Vaasan 89 47 52.8
Qulun 76 61 80.3

519 235 45.3

Eniten tdmdn tiedustelun mukaan oli kirsinyt Oulun 143ni. Sin-
ne asetettiin katokomitea, joka ryhtyi tutkimaan kadon aiheut-

tamia toimenpiteitd. T&dmédn komitean ulkopuolelle jdi Kajaanin

- e = = -

1. Hirvensalo, J.G., Vuoden 1928 kato ja toimenpiteet sen seu-
rausten lieventidmiseksi. Maatalousministerién julkaisuja.
Helsinki 1931, s. 10-11.

sama, s. 15-16; prosenttiluvut on saatu Lackman, Matti, Mu-
hoksen pulaliike, sen yhteiskunnallinen tausta, synty ja
toiminta. Suomen historian sivulaudaturtyd. Jyvdskylidn yli-
opisto 1977, s. 24. '

Q8]
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kihlakunta, jonne perustettiin oma toimikunta. Katotoimikun-
tia asetettiin miltei jokaiseen Oulun 1ééniﬁ kuntaan sekid
my6s Hdmeen ja Vaasan lddnin kuntiin. Muualla katotoimikunnan
tehtdvidt hoiti asianomainen kunnallislautakunta ja erdissd ta-

.. 1
pauksissa asutuslautakunta.

Tuonti ulkomailta oli vuonna 1928 paisunut vientid suuremmak-
si. Rakennustoimintaan kaupungeissa sekd perusparannuksiin -
maataloudessa oli sidottu huomattavia piddomia. Seurauksena
oli tuntuva rahankireys. Tavarain ja varsinkin maataloustuot-

teiden hinnat alenivat.2

Kun merkitdidn vuoden 1926 hintaindeksi 100:11a, cli maatalous-

tuotteiden kotimainen tukkuhintaindeksi seuraavan asetelman

mukainen vuosina 1926—1935:3
1926 100 1931 72
1927 104 1932 74
1928 110 1933 74
1929 100 1934 73
1930 82 1935 76

Jos verrataan vuoden 1931 tammikuun tukkuhintaindeksiid tammi-
~kuuhun 1929, olivat maataloustuotteiden hinnat n#iden kahden

vuoden aikana laskeneet keskimididrin 29.5 %, niistd liha 30.8%,

maitotaloustuotteet 29.1 % ja vilja 27.9 %.4

1. Hirvensalo, s. 16-17.

2. Jutila-Konttinen, s. 17.

3. Suomen Tilastollinen Vuosikirja (STV) 1936. Helsinki 1936,
taulukko n:o 251, s. 298.

4. Jutila-Konttinen, s. 17.
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Vuonna 1929 maataloustuotteiden ja etenkin viljan ylituotanto
aiheutti maailmanmarkkinoilla hintojen romahtamisen. Ensimmdi-
sen maailmansodan jidlkeen Euroopassa oli n#dlidnhdt#di. Viljaa
tuotiin Pohjois-Amerikasta, Argentiinasta ja Australiasta. Kun
maatalous Euroopassa pddsi jdlleen kasvuun, alkoi 1920-luvun
alussa olla viljan ylituotantq—ongelmia. Maanviljelijdt liséd-
sivdt tuotantoaan laskevista maailmanmarkkinahinnoista huoli-
matta. Kulutuksen kasvu ei kuitenkaan vastannut tuotannon kas-
vua. Sen seurauksena hinnat laskivat, joten maataloustuotannon
kannattavuus tuli kyseenalaiseksi useissa maissa. Kriisid oli
kyetty siirtdmddn varastoinnilla, mutta vuonna 1929 oli tultu

s . Cop. . . w1
siihen pisteeseen, ettei hintojen romahdusta voitu estéi.

Suomessa o0li leipdviljan omavaraisuutta pyritty nostamaan
1920-1uvulla tullikorotuksin. Tdssd oli onnistuttu jossain médid-
rin. Ennen ensimmiistd maailmansotaa omavaraisuus oli 41 % ja
1920-1uvun lopulla yli 50 %. Koko maan viljelyalasta oli vuon-
na 1929 leipdviljalla noin 15 %. Uudisraivaustoiminnasta huo-
limatta leipédviljan viljelyala ei noussut paljonkaan 1920-I1u-

vulla. Tuotannon lisdystd tapahtui l&dhes yksinomaan viljelyd

tehostamalla.2

P4ddasiassa Suomessa viljeltiin vuonna 1930 kauraa, ruista ja
ohraa. Suhde 0li sama Vaasan lddnissid ja Kuortaneen kihlakun-

nassa. Kauran viljelyala oli lidhes 20 % koko maan peltoalasta.

—— - — -

‘1. Oittinen, s. 64,
2. sama, s. 64.
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Vastaavasti oli kauran viljelyala Vaasan ld&nissd 14 % pelto-
alasta ja Kuortaneen kihlakunnassa noin 16 %. Kauraa viljel-
tiin eniten vuonna 1930. Hehtaaria kohden oli sato koko maassa
kyseisend vuonna hieman runsas 1 400 kiloa. Vaasan 1ld4nissé

ja Kuortaneen kihlakunnassa o0li sato hehtaaria kohden yli‘

1 300 kiloa.

Rukiin viljelyalan osuus oli Suomessa noin 9 % peltoalasta.
Sato oli hehtaaria kohden vuonna 1930 noin 1 600 kiloa. Vaa-
san ld4nissd ja Kuortaneen kihlakunnassa oli rukiin osuus kes-
kimddrin 8-9 % peltoalasta. Hehtaaria kohden sato oli noin

1 400 kiloa.

Ohraa viljeltiin Suomessa noin 5 % peltoalasta. Sen sato oli
hieman yli 1 400 kiloa hehtaaria kohden. Vaasan l&dnissid oliva
vastaavat luvut noin 6 % peltoalasta ja hehtaaria kohden ohraa
saatiin sama mddrid kuin koko maankin kohdalla. Kuortaneen kih-
lakunnassa oli ohran viljelyalan osuus peltoalasta sama kuin

Vaasan l48nissd ja hehtaaria kohden sato oli noin 1 300 kiloa.

Ndiden viljalajien osuus oli vuonna 1930 Suomessa 1/3 pelto-
alasta. Sama suhde oli Vaasan lid4nissid ja Kuortaneen kihlakun-
nassa. Keskimddrin eividt Vaasan ldd4nin ja Kuortaneen kihlakun-
nan luvut poikenneet kyseisend vuonna paljonkaan vastaavista

koko maan luvuista.1

1. SVT III, 27. Maatalous.-Maanviljelys ja karjanhoito vuosina
1929 ja 1930. Helsinki 1932, taululiite n:o 1, s. 6-7.
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Vuoden 1925 satomdidriin verrattaessa olivat sadot vuonna 1930
hieman nousseet kaikkien tdrkeimpien viljalajien kchdalla. Poik
keuksen tekee ruis, sillid sen satomdidrid vdheni Suomessa ver-
rattuna vuoteen 1925. Mitddn merkittdvi#d muutoksia viljelyalcis
sa ei tapahtunut paitsi Kuortaneen kihlakunnassa, missd kau-
ran viljelyala laski noin 1 000 hehtaaria vuodesta 1925. Kui-
tankin satomééré‘pysyi sielld edelleen 1ldhes samana, ehkd hie-

man suurempi kuin vuonna 1925.l

Suomessa toteutettiin kansalaissodan jdlkeen laaja maareformi,
jonka tuloksena syntyi 130 000 itsendistd tilaa. Torpparivapau-
tus teki entisisti torppareista itsendisiid pienviljelijditd ja
asutuslainsididinté monista maaseudun tilattomista pientilalli-
sia. Tdmi tapahtui samaan aikaan, kun rahatalous syrjéytti
1uontaistalouden‘suuressa osassa maata ja kaupallinen maata-
loustuotanto merkittédvidsti laajeni. Maareformi lis&dsi pien-
tuottajien méddrdd, vaikkakaan se ei tehnyt Suomen maatalouden

rakennetta aikaisempaa oleellisesti pienviljelyvaltaisemmaksi.

Maataloudén uudet pientuottajat olivat heikossa asemassa. Itse-
ndistyneiden ja uusien tilojen keskimddr&dinen peltoala oli alle
viisi peltohehtaaria, kun tutkimusten mukaan vasta noin kymme-
nen peltohehtaaria olisi taannut tilalle omavaraisuuden. Timi
teki monet pientuottajat riippuvaisiksi sivuansioista.

-

1. SVT III, 22. Maatalous. Maanviljelys ja karjanhoito vuonna
1925, Helsinki 1926, taululiite n:o 1, s. 6-7.
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Valtio myénsi 30 miljoonaa markkaa uudisviljelypalkkioihin
vuonna 1920. Tdm#dn tukitoiminnan ansiosta maan peltoala kasvoi
3.5 % vuosina 1921-22, Niinid vuosina peltoa raivattiin yli
kaksi kertaa enemmidn kuin vuosina 1923-28, jolloin palkkioita

ja lainoja ei myénnetty.1

Vuoden 1927 valtiopdivilli hyviksyttiin seuraavan vuoden bud-
jettiin 15 miljoonan markan mdidridraha korottomiksi lainoiksi
uudisraivausta varten. Vuoden 1928 valtiop#divilli saman vuoden
lisdbudjettiin mA4dr4ttiin 20 miljoonan markan md4dridraha uudis-
ja laidumviljelypalkkioita varten. Vuoden 1929 ensimmdisillé
valtiopdivilld perustettiin maataloustuotannon edistdmisrahas-
to yhdistdm&1l1ld useita pienempiid rahastoja. Edist#dmisrahastos-
ta annettiin vuodesta 1930 alkaen korollisia lainoja uudisvil-
jelyksid, laitumen perustamista, viljelysten perusparannuksia
sekd maataloudellisia uudisrakennuksia varten. Rahastolla oli

. . v s 2
vuosittain kdytdssd 20 miljoonaa markkaa.

Uudisraivauspalkkioiden merkitys oli suurin maan itd- ja poh-
joisosissa. Eniten palkkioilla raijvattiin peltoa Oulun 14H-

nissd (yli 35 000 ha) ja seuraavaksi eniten Viipurin, Kuopion
sekd Vaasan lddneissid. Uudisraivauspalkkioiden ansiosta maan

peltoala kasvoi 6.5 %. Tdmd oli yli puolet kokonaiskasvusta

vuosina 1929-1934.°

1. Oittinen, s. 92-93.
2. sama, s. 93.
3, sama, s. 94.
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Peltoalan lisddntyminen nosti tuotantoa. Muita syitd tuotannon
lisd4dntymiseen olivat ilmasto, uudet lajikkeet, tehokkaampi

muokkaus ja runsaampi védkilannoitteiden kéyttﬁ.l

Maataloustuotannon kasvu vaikutti maataloustuotteiden ulko-
maankauppaan, osittain vientid lisddmdlld ja osittain hiiden
tuontia supistamalla. Elintarvikkeiden kotimainen kulutus kas-
voi v&dkiluvun lisdidntyessid ja monen tuotteen osalta kasvoi

myds kulutus asukasta kohden.

Maataloustuotteiden viennissd tapahtui monipuolistumista. En-
nen ensimmdistid maailmansotaa vienti oli kdsittidnyt miltei
yksinomaan voita, mutta 1920-luvulla alkoi juuston vienti suu-
remmassa mddrin ja saman vuosikymmenen lopulla my&s sianlihan

. . . . 2
ja kananmunien vienti.

Elintarvikkeiden kulutuksen lisddntymisestd huolimatta oma-
varaisuus kohosi tuntuvasti. Kun omavaraisuusprosentti oli
ennen ensimmdistid maailmansotaa noin 86, oli vastaava luku
1930-1uvulla noin 95 %. Normaalia edullisimpien sddsuhteiden
johdosta kotimainen tuotanto oli silloin my&s runsaampaa ja

omavaraisuus jonkin verran korkeampi kuin se olisi ollut muu-

1. Jutikkala, Eino, Omavaraiseen maatalouteen. Suomen talous-
historia 2. Teollistuva Suomi. Helsinki 1982, s. 211.

2. Korpela, E.J., Maatalous 1919-1939. Itsendisen Suomen ta-
loushistoriaa 1919-1950. Porvoo 1967, s. 46.

3. sama, s. 46-47.
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Suomessa ei ollut ennen maan itsendistymistd tuontitulleja
eikd muutakaan suojaa ulkomaista kilpailua vastaan. Vuonna
1914 tuli voimaan viljatullit. Ndiden tullien merkitys jé&i
kuitenkin vihiiseksi jo sen vuoksi, ettd melkein heti alkanut
maailmansota esti viljan tuonnin ulkomailta ja vaikutti vilja-

markkinoihin.1

Tulleja korotettiin erityisesti l920—1uvuﬁ alussa ja lamavuo-
sina.2 Vuonna 1922 ja seuraavina vuosina tulleja korotettiin
niin paljon, ettid rukiin tulli oli noin 25 % tuontihinnasta

ja vehndn tulli vastaavasti 25-30 %. Tdmd viljatullin taso
sdilyi sitten 1920-luvun lopulle, vaikka asiasta vallitsi suu-
ri erimielisyys vasemmiston vastustaessa eduskunnassa yleenséi
Viljatulleja. Tuottajien mielestd tullit olivat v&dlttidmdtto-

mid kotimaisen tuotannon yll'aipitémiseksi.3

Vuoden 1929 lopulla alkoi viljan hintojen aleneminen maail-

manmarkkinoilla. T4118in tulleja korotettiin edelleen.4

Lamakauden alussa vuonna 1930 sosialidemokraatit pddttivit,
ettd rukiista voitiin kantaa sen suuruista tullia, joka vas-
tasi viljan vientipalkkioita siinid maassa, missd se oli kor-

kein.5 Hallitus esitti tullien korottamista lidhes kaikkien

1. Korpela, s. 47.

2, Jutikkala, s. 212.
3. Korpela, s. 47-48.
4, sama, s. 48.

5. Jutikkala, s. 212.
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viljatuotteiden osalta vuoden 1930 valtiopdivilld. Ehdotuk-
set menividt sellaisenaan ldpi eduskunnassa ja korotetut tul-

1it tulivat voimaan jo samana vuonna.

Vuonna 1931 vehndn osalta foEeutettiin jauhatussuojan lis&di-
minen. Tdmdn johdosta vehndn kauppajauhatus pédédsi alkuun‘ja
senAseurauksena vehndn myyntituotanto.

Vuonna 1931 siddettiin laki, joka velvoitti kdyttdmddn rukiin
jauhatuksessa ja kauraryynien valmistuksessa kotimaista vil-
jaa vihintddn sen middridn, minki maatalousministerid kulloinkir

Vahvisti.2

Kotimaisen viljan suojeluun kuului myds vuodesta 1932 sekoi-
tuspakko. Se tarkoitti, ettd myllyn, joka osti ulkomaisia
jyvid, tai kauppiaan, joka osti ulkomaisia jauhoja, oli se-
koitettava niihin kotimaista viljaa. Sekoituspakko koski aluk-

. . . .. . . wpo D
si ruista ja kauraa, mutta ulotettiin sitten myd8s vehndin.

Laman aikana hinnat laskivat huolimatta siitd, ettd tulli

0li vuosina 1931-35 enemmdn kuin cif-arvo. Toisin sanoen se
nosti tuontiviljan hintaa yli sadalla prosentilla. Jos rukiin
hintaa verrataan tukkuhintaindeksiin, maanviljelijidt saivat
vuosina 1931 ja 1932 suunnilleen yhtd hyvdn maksun tuottees-
taan kuin 1920-luvullakin, ja sama pitdd paikkansa vuosikym-
menen lopun noususuhdanteessa huolimatta siitd, ettd tulleja

alennettiin ja ettd tukkuhintaindeksi nousi.4

1. Oittinen, s. 68.
2. Korpela, s. 48.

3. Jutikkala, s. 213.
4, sama, s. 213.



Tukitoimenpiteistd huolimatta maataloustuotteiden hinnat las-
Q

kivat talouspulan aikana jopa 30 % alle sen tason, jolle ne

olivat 1920-luvun lopulla Vakiintuneet.l

Yleensd kdsitettiin, ettd 1930-luvulla tapahtunut maatalous-
tuotteiden hintojen romahtaminen kansainvdlisilld markki-
noilla korjaantuisi ennen pitkdi tuotannon ja kulutuksen péids-
tessd parempaan tasapainoon. THlldinen kddnne tapahtui vuonna
1935. Maataloustuotteiden kansainvidliset hinnat eivit sen jil-
keenkddn palautuneet entiselle tasolle, eividtkid entiseen suh-
teeseen muihin tavaroihin verrattuna. Tdm&n vuoksi ei voitu
luopua 1930-1luvulla k&yttdon otetuista, alunperin poikkeuk-
sellisiksi ajatelluista maatalouden tukitoimenpiteistd. THhédn
vaikutti osaksi myds se, ettd maatalouden kustannustekijit,
varsinkin palkat, nousivat 1930-luvun lopulla varsin jyrkéds-
£1.?
Maailmansotien vdlinen aika oli Suomen maataloudessa voimak-
kaan kehityksen aikaa. Maatalouden tuotanto lis#dintyi nopeas-
ti, minka johdosta myds elintarvikeomaisuus kohosi kulutuksehn
melko suuresta kasvusta huolimatta. Myds viljelijidvéestdn ta-
loudellinen asema pddsi 1930-luvun maatalouspulasta huoli-

matta hiljalleen paranemaan.3

e - = -

1. Korpela, s. 50.
2. sama, s. 50.
3. sama, s. 51.
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2.2.2. Metsidtalous

Metsdt toivat maataloudelle tidrkeitd sivuansioita. Pddosa yk-
sityisistd metsdnomistajista oli maataloustuottajia. Metsidtyot
toivat lisdansioita etenkin pientilallisille. Alle kymmenen
hehtaarin tiloilla oli sivuansioiden osuus rahatuloista l&hes
20 % vuonna 1928 ja vield 10-25 peltohehtaarin omistajat saivat

kuudennen osan tuloistaan sivuansioista.

Suomessa suoritettiin vuosina 1921-24 ensimmiinen valtakunnal-
linen metsien inventointi ja vuonna 1927 toimitettiin ensimmii-
nen valtakunnallinen puunkdyttotutkimus. Vuoden 1929 maatalous-
laskennan yhteydessd suoritettiin metsdlaskenta ja sen perus-
teella laaditusta metsdtilastosta on mahdollista saada tietoja
maan metsidtaloudesta. Toinen valtakunnan metsien inventointi

pantiin toimeen vuosina 1936-—38‘2

Metsdvaroissa sellaisenaan el tapahtunut kovin suuria muutoksia
ensimmiisen ja toisen inventoinnin vdlisend jaksona. Metsdala

hiukan pieneni muun muassa uudisraivaustoiminnan johdosta.

Metsdala o0li ensimmidisen inventoinnin mukaan 73.5 % maa-alasta
ja asukasta kohden metsdd oli 7.4 hehtaaria. Suomi oli tuolloir

s 3
Euroopan metsdisin maa.

- - o —

1. Oittinen, s. 83-84.

2. Holopainen, Viljo, Metsdtalous sekd puu- ja paperiteollisuus
1919-1939. Itsendisen Suomen taloushistoriaa 1919-1950. Por-
voo 1967, s. 65-66.

3. sama, s. 696.
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N1

Yleisen maataloustiedustelun pohjalta oli metsidn osuus 68.5 %
eri tiluslajien maa-alasta ja valtakunnan koko maa-alasta
30.6 %. Seuraavassa taulukossa on vertailtu metsdn osuutta
13hinnd Kuortaneen kihlakunnan kunnissa sekd Vaasan lddnissé

ja koko maassa.

Taulukko nio 5. Metsdn suhteellinen osuus eri tiluslajeihin

ja koko maa-alaan ndhden Kuortaneen kihlakun-

nassa, Vaasan ldinissd sekd koko maassa ylei-

. 1
sen maataloustiedustelun mukaan, %.

g Q

% eri tiluslajien % koko

kunta ' maa-alasta =~ = maa-alasta
Alajarvi 55.4 29.3
Alavus 65.8 42.4
Evijidrvi 68.5 60.2
Kortesjidrvi 56.3 40.1
Kuortane 65.3 50.9
Lappajdrvi 63.5 48 .4
Lehtimidki 68.9 44,3
Soini 69.1 30.0
Toyséa 75.2 65.9
Vimpeli 58.3 45.2
Ahtdri ' 72,8 51.1
kihlakunta 66.9 43.5
Vaasan ldidni 67.9 44 .5
koko maa 68.5 6

30.

Metsdn osuus eri tiluslajien maa-alasta oli kaikissa kihla-
kunnan kunnissa yli puolet, jopa 3/4 TOysidssd, Ahtdrissid sekd
Virroilla. Kuntien koko maa-alaan ndhden suhde vaihteli 1/3
runsaaseen puoleen. Kuortaneen kihlakunnan metsdalan osuus

0li suunnilleen sama kuin mitd Vaasan l4ddnissd ja koko maassa.

B e . T ey

1. metsien suhteellinen osuus on laskettu T.iitteen 5 tietojen
pohjalta. _
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Valtakunnallisessa metsien inventoinnin yhteydessd laskettiin
metsialan jakaantuminen eri omistajaryhmien kesken. Ne cn koot-

tu seuraavaan taulukkoon.

Taulukko n:o 6. Metsdnomistussuhteet Suomessa vuosina 1921-24

ja 1936-38, 4.7
1921-24 1936-38
% metsdalasta % metsialasta
valtio 39.8 37.0
kunnat ja srk 1.6 2.5
yhtidt 7.6 7.9
‘yksityiSet ' " 51.0 - 52.6
‘ 100.0 100.0

Suurin metsdnomistajaryhmd 1920- ja 1930-luvulla oli ryhmd yk-

sityiset, jonka omistusten piddosan muodostavat maatilametsit.

Itsendisyyden alussa yksityismetsien merkitys maan metsdtalou-
dessa oli suuri. Niiden osuus lisdintyi maailmansotien vidlise-
nd aikana. T&dhdn vaikutti ensinnfdkin itsendisyyden ajan alussa
tapahtunut vuokra-alueiden itsen#istdminen seki my&hemmin 1920
ja 1930-1luvulla harjoitettu asutusfoiminta. Lasketaan, ettid
yuosina 19191939 noin 0.9 miljoonaa hehtaaria valtion metsd-
maata siirrettiin yksityisille. Yksityismetsien osuus maan met-
sien kasvusta olikin vuosien 1936-38 metsien inventoinnin mu-

kaan jo 65 %.2

e - e = e v -

1. Holopainen, s. 68.
2. sama, s. 68-69,
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Taulukko n:o 7. Maataloustuottajien metsdt tilaryhmitt&in.

~peltoala, ha

5 5 - 15 115 - 25 125 - | yht.
metsdala 2 588 210{3 893 853|1 626 7572 404 791} 10 513 611
% 24.7 37.0 15.4 22.9 100.0
talouksien
lukumididri 130 354 87 853 21 993 14 195 254 395

% 51,0 0 3404 8.6 | 6.0 100.0

)

Yksityisten omistuksessa olleista metsistd 82 % kuului maata-
loustuottajille. Y1i 15 peltohehtaarin tilat, joita oli vain
noin 15 % maan kaikista tiloista, omistivat yli 38 % metsd-
alasta, kun taas viiden peltohehtaarin tiloilla, joita oli yli
puolet kaikista talouksista, o0li vain vajaa neljidnnes yksityi-
sistd metsistd. Pienimpien tilaryhmien metsdt sijaitsivat 1i-
sdksi suurimmaksi osaksi Pohjois-Suomessa, sillid Eteld-Suomes-
sa alle kymmenen peltohehtaarin tiloilla metsdala oli keski~-
middrin alle kymmenen hehtaaria. Pohjois-Suomessa vastaava luku

oli 80 hehtaaria.2

Yhti6iden maanhankinta oli jo vuodesta 1915 ldhtien ollut tiet
tyjen rajoittavien sdi&nndsten alaisia. Vuonna 1925 sddnndsten
toimeenpanoa tehostettiin sd4tdm#dll4 niin sanottu Lex Pulkki-

nen, joka veclvoitti yhti6ét palauttamaan vuoden 1915 asetuksen

siinndksiid kiertden hankitut maat.”

1. Oittinen, s. 62.
2. sama, s. 62-63.
3. Holopainen, s. 71.
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Vuonna 1928 annettiin yksityismetsdlaki, jolla kumottiin vuon-
na 1917 annettu laki. Laissa kiellettiin metsdn hidvittdminen,
organisoitiin uudelleen metsétalouden neuvontatyd ja varattiin
siihen tarkoitukseen suuremmat mddrdrahat. Samana vuonna annet
tiin metsédnparannuslaki. Silli pyrittiin elvyttéméﬁn‘tuotta-
mattomien ja vajaatuottoisten alojen metsitys séké soiden oji-

tus valtion avustusten ja lainojen turvin.l

Puunjalostusteollisuudella oli 1920-luvun lopulla vaikeuksia.
Vuonna 1927 puun ja puujalosteiden osuus teollisuuden koko-
naistuotannosta 0li 46 % eli noin 5700.1 miljoonaa markkaa.
Kokonaisviennistd oli ndiden tuotteiden osuus 85.9 % ja saha-
tavaran osuus yksin oli yli 50 %. Lidnsi- ja Keski-Euroopan
valtiot tarvitsivat runsaasti puutavaraa rakentaakseen talou-

den uudelleen sodan jéilkeen.2

Sahatavaran vienti laski vuonna 1928. Tuotantoa supistettiin
Suomessa 10 %:11la. Neuvosto-Venijé tuli mukaan markkinoille
vuoden 1928 alussa. Sahatavaran osuus oli noin 525 000 stan-
darttia. Sitd tarjottiin markkinoille noin puoli tai yksi pun-

] . ) 3
ta alemmalla hinnalla kuin suomalaista sahatavaraa.

Markkinointivaikeudet puunjalostusteollisuudessa ja sahateolli
suudessa heijastuivat maaseudulla yksityisten metsdnomistajien

. - 4
kantorahatulojen selvind laskuna.

- s e e e -

lrg

. 1. Ahvenainen-Vartiainen, s. 183; Holopainen, s. 69.
2. Oittinen, s. 60.
3. Helander, A. Benj., Suomen metsdtalouden historia. Helsinki
1949, s. 131.
4, Oittinen, s. 61.
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Taulukko n:o 8. Metsdnomistajien kantorahatulot vuosina 1926-

1938, milj. mk, 1926=100.1

vuosi ' milj. mk indeksi
1926 893 - 100
1927 1 457 163
1928 986 110
1929 903 101
1930 575 64
1931 280 31
1932 482 54
1933 1 050 118
1934 1 230 138
1935 965 108
1936 1 395 156
1937 2 470 277
© 1938 1

790 200

Kantorahatulot laskivat selvidsti vuodesta 1928 vuoteen 1932,
jonka jidlkeen tapahtui dkillistd nousua vuonna 1933. Vuosi
1934 o0li vield nousua, mutta vuonna 1935 kantorahatulot j&l-

leen laskivat. Suurin lasku oli vuoden 1931 tuloissa.

Vuoden 1931 lopulla paperipuiden hinta laski voimakkaasti ai-
heuttaen sen, ettd kaupat melkein pysdhtyivdt. Metsdtuottei~-

2
den kysyntd heikkeni yleisesti ja hintataso aleni.”

Vuonna 1932 tilanne oli suunnilleen ennallaan. Rahan arvo

heilahteli, mutta kuitenkin oli olemassa toipumisen merkkeji.
Ranska asetti Suomen tavaralle 15 % vientitullin. Vuoden alku-
puolella oli sahapuiden ostohalu vdhdinen ja hinnat olivat al-
haiset, mutta kesdlld kysyntd oli valtion huutokaupoissa vil-

- kasta ja hinnat parempia kuin edellisend vuonna.

-y - — s =

1. Waris, Klaus, Kuluttajain tulot, kulutus ja sdidstdminen sutl
dannekehityksen valossa Suomessa vuosina 1926-1938. Kansan-
taloudellisia tutkimuksia XIV. Helsinki 1945, liitetauluk-
ko 1.

2. Helander, s. -135.
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Vuonna 1933 osoittautuil pulan helpottamisen merkkejid. Kauppa-
vaihdossa 0li ylijdidmdd noin 1.4 miljardia markkaa. Suomen Pan-

kin diskonttokorko aleni 6 1/2 :sta 4 1/2 %:iin.

Vuonna 1934 pula helpotti. Seuraavana vuonna valtion sahapuu-
huutokaupoissa oli hiljaista ja suunta aleni. Vuonna 1936 mark-
kinatilanne oli epdm#ddrdinen. Vuoden lopulla oli noususuun-

tausta. 1

Kaikkiaan vuosi 1927 oli Suomessa sahatavaran.viennin suhteen
huippuvuosi. Sahatavaran tarve ja kdytté oli 1930-luvun puoli-
vdlisséd etenkin Englannissa vilkkaan rakennustoiminnan johdos-
ta suuri, mutta ankara kansainvdlinen kilpailu hillitsi Suomen

; . 2
viennin kasvua.

Metsdtaloudessa ei kyetty ylittdmddn vuonna 1927 saavutettua
huippua kuin vasta kymmenen vuotta myShemmin. Tdmd korostaa
sitd, ettd Suomen puuhun nojaava talouselZmid kdrsi ylikuumenc-
misesta jo 1920-luvun lopulla. Metsdtalouden kehitys oli hyvin

epdtasaista verrattuna teollisuuteen ja kauppaan.o

Metsdteollisuuden tuotteiden ja raakapuun viennin osuus oli

maailmansctien vdliseni aikana 80-94 % viennin arvosta.Suomes-

e

1. Helander, s. 136-137.

2. Holopainen, s. 77.

3. Ahvenainen, Jorma, Taloudellinen kasvu ja elintaso. Suomen
taloushistoria 2. Teollistuva Suomi. Helsinki 1982, s. 308.

4. Holopainen. s. 73. '
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2.2.3. Tydttomyys

Ennen pulakautta oli tydttdmyys Suomessa varsin pientd. Suu-
rimmissa kaupungeissa jérjestettiin kuitenkin joka talvi vuo-
sisadan alusta asti hdtdaputdéitd. Lisdksi katovuosina oli maa-
seudulla kadosta kdrsineissd kunnissa jidrjestetty hédtdaputditd.
Ne eivdt kuitenkaan johtuneet ty6ttdmyydestd vaan niilléd pyrit-

tiin turvaamaan maanviljelijdiden toimeentulo.

Vuodesta 1920 alkaen aina talouspulan vuosiin saakka ei Suo-
messa ollut varsinaista tydttémyytta. Vuodesta 1925 alkaen oli
menoarviossa erityinen mddrdraha tydttdmyyden lieventdmiseksi,
joka oli kuitenkin hyvin pieni. Sen kidyttd supistui erdiden
kaupunkien talvitydttomyyden ja kdyhien kuntien asukkaiden toi-

meentulon parantamiseen.

Kun talouspula vuonna 1929 ulottui Suomeenkin aiheuttaen tyodt-
témyyttd, tuli se ylldtyksend. Tih&n el oltu valmistauduttu.
Nyt jouduttiin luomaan kiireellisesti vdliaikainen jédrjestelmd

s 17 gt s . .. . 1
tyottdmien tydllistdmiseksi. Perusteet otettiin Ruotsista.

Maanviljeljdiden velat olivat pulaa edeltdvind vuosina kasva-
neet nopeasti. Hankituista lainoista oli 80 3 lyhytaikaista

luottoa, jonka keskim#ddridinen korko oli 8 1/2 %. Maanviljeli-
joéiden oli pakko supistaa vieraan tydvoiman kdyttsd mahdolli-

simman pieneen. MetsdtSiden vihennyttyd maaseudun tyottdmyys

- o = -

1. Kahra, Eljas, Tyottomyyskauden 1933-34 tydttémyyden torju-
mista koskeva ohjelma. Helsinki 1933, s. 20.



lisddntyi. Kaupungeissa tilanne vaikeutui jonkin verran my&-

hemmin kuin maaseudulla.l

Tydttomiksi ilmoittautuneita 0li middrédn ollessa suurimmil-
laan talvella 1930 noin 35 000 henked. Tydttdmyyskautena 1930-
31 oli tydttdménd noin 55 000 henked. Vuosina 1931-32 tydttd-
midnd oli noin 90 000 henked ja talvella 1932-33 noin 80 000

henkeéﬁ

Pulasta joutuivat kdrsimdidn erityisesti maatalous ja sahateol-
lisuus, jotka joutulvat supistamaan tybntekijdidensd médrdn
minimiin.2
Tydttomistd ryhdyttiin pitdmddn tilastoa. Sen perusteina oli-
vat é) ammattiyhdistysten tilastot tydttdmistd jdsenistddn,
b)tyénvdlitystoimistojen tiedot fyénhakijoiden mididristd sekd
c)niiden henkil6iden lukum#idrid, jotka muodossa tai toisessa

saavat apua yhteiskunnalta.

Suomessa Valtionavustuksen ehdoksi asetettiin, ettd kuntien
tuli asettaa tydttomyyslautakunta, jonka oli pidettdvid kor-
tistoa kaikista yhteiskunnan avun tarpeessa olevista tydtté-
mistéd. Tydttomdn tull tdyttdd seuraavat edellytykset: 1)olla
tydkykyinen ja tyShaluinen sekd ilman omaa syytddn tydtdn,
2) olla niin heikossa taloudellisessa asemassa, ettid hidnelle

tydttdmyyvden vuoksi yhteiskunnan oli annettava tukea ja 3) té-

1. Kahra, Eljas, Tydttomyys vuosina 1928-36. Tydttdmyysneuvos-
ton julkaisuja. Helsinki 1938, s. 7.

2. Nieminen, Pirkko-Liisa, Talouspula ja tydttdmyys. Suomen
historian sivulaudaturtyd. Jyvidskyldn yliopisto 1970, s. 21
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min avun tarpeessa tydttdmyyden tdhden, jota oli kulunut va-
hintd4n kuusi p#divdi sen jdlkeen, kun asianomainen oli hakenu:
kunnan tydnvidlitystoimistosta tydtd tai ilmoittautunut tyot-

témyyslautakunnalle, mutta ei ollut saanut ty&td.

Vuoden 1929 joulukuun lopussa ilmoitti 71 -kuntaa tydttOmini
olevan yhteensid 23 240 henked. Vuoden 1930 tammikuun lopussa
135 kunnassa oli tydttdmidnd yhteensid 43 786 hetiked..'. Vuoden

1931 tammikuussa oli ty&éttémid 62 409 henked 237 kunnassa.2

Taulukko n:o 9. Tydttsmia Suomessa vuosina 1929-1936.°
tyotté- tydttomii A
vuosi | mid | kuntia keskim./kunta % viestdstid
1929 23 240 71 327 0.6
1930 55 607 217 256 1.5
1931 87 667 404 217 2.4
1932 83 520 367 228 2.2
1933 42 301 234 181 1.1
1934 19 734 89 222 0.5
19354 18 070 83 218 0.5
©1936° | 3097 | 18 | 172 0.1
ka 41 655 185 228 1.1

Suurimmillaan tydttomyys oli vuosina 1931-1932. Huippu cli
vuonna 1932 helmikuussa, jolloin tyottdomid oli 91 778 henked
363 kunnassa. Koko vuoden 1933 t?gmarkkinat olivat edelleen
huonot, muttz enii ei saavutettu vuoden 1932 lukuja. Parane-
mista alkoi tapahtua vuoden 1933 lopulla ja sitd jatkui vuoder
1934 aikana. Talvella 1934 oli tydttdmdnid noin 43 000 henked

ja vuoden lopussa 19 734 henkeé.5

1. XKahra 1938, s. 9.

2. sama, s. 10.

3. Kahra 1938, liitetaulukko I, s. 76-77.

4. vuoden 1936 luku lokakuulta, muut joulukuulta.
5. Kahra 1938, s. 9.
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Tydttdomyys oli suurelta osin maaseututydttdmyyttd. Etenkin
talouspulan aikana eniten kdrcineilld seuduilla Viipurin,
Mikkelin, Vaasan ja Oulun ldineissd tydttdmyys tuntul juuri
maaseudulla. Maaseudun tySttdmid cli eniten vield vuoden 1932
lopussa, mutta sen jédlkeen oli teollisuustydntekijoitd enem-

midnr vailla tydtd kuin maataloustyéntekijﬁité.l

Tybttdmyys oli pahimmillaan maaseudulla vuonna 1931. Tuolloin
0oli vailla ty&td 78.8 % maaseudun vdestostd. Tdmédn jédlkeen
middrd pieneni. Vuonﬁa 1933 oli maaseututysttémyys 45.7 4% koko
maan luvista. Silloin nimittdin kaupunkien tydttdmien mdidréd
alkoi olla suurémma:ja tdmd suuntaus jatkuil seuraavina vuo-

sina.

Ld&neittdin tarkasteltuna oli tyéttémyys suurinta Oulun l&dd-
nissd. Samoin Viipurin ja Uudenmaan lidneissid se oli ankaraa
1930-1uvun alkupuolella. Oulun l&d4nissid oli maaseututydtto-

myyttd. Uudenmaan ld4nissd vuosina 1933-34 tyottbmyys lisdidn-
tyi, kun se muissa lddneissd kdidntyi laskuun. Sielld oli pdi-
asiassa tuolloin kaupunkity&ttémyyttd, 74.9 % koko l&d4nin lu-

- 3
vulsta.

Ty6ttémyyttd pyrittiin poistamaan eri keinoin. Pd3osa mies-
puolisista tydtd vailla olevista oli maa- ja metsdtaloustyd-
l4isid, rakennustydlidisiid ja muita ulkotdihin pystyvid tyon-
tekijoitd. "

1. Nieminen, s. 30.
2. ks. Liite 7.

3. ks. Liite 8.

4. Kahra 1938, s. 16.
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Kunnat olivat ensisijaisia huolehtimaan tydttdmistddn. Edel-
lytyksend valtion toimenpiteille oli, ettd asianomainen kunta
0li ryhtynyt toimenpiteisiin ty&ttomyyden torjumiseksi. Tdméi
riippui kunnan taloﬁdellisesta asemasta ja tydttdémien luku-
middridstd. Valtio avusti kuntaa, kun se oli jdrjestédnyt vara-
tdéitd. Jos kunta ei tdyttdnyt velvollisuuksiaan tdssd suhtees-
ca ja ty6ttdmien mddrid kasvoi, oli kunta velvoitettu osallis-
tumaan valtion varatdiden kustannuksiin tai antamaan sitou-
muksen, ettd se itse kiytti miidrdsumman omien varatdiden jar-
jestdmiseen. Poikkeuksen muodosti se, jos kunnan taloudelli-
nen asema oli niin heikko, ettei se kestédnyt suuria taloudel-

;
lisia ponnistuksia tydttdmyyden lieventdmiseksi.”

TySttdmyysasioiden valmistelua ja suunnittelua varten oli kul-
kulaitosten ja yleisten tdiden ministeridn alaisena tydttd-
myyskeskustoimikunta, josta tuli vuonna 1933 ty&ttdmyysneu-
vosto. Neuvoston tehtdvdnéd oli seurata tyéttémyytté Suomessa
sekd laatia suunnitelmia ja tehdid ehdotuksia toimenpiteisti,
jotka katsottiin tarpeellisiksi tyO0ttdmyyden torjumista var-
ten.My&s tydttémien asioiden hoidon valvonta sekd ehdotusten

; } L. ) . 2
tekeminen sen kehittdmiseksi kuuluivat neuvostolle.

Kunnissa olivat tydttdomyyslautakunnat, jotka m&dr&dttiin yh-
deksi syys- ja talvikaudeksi kerrallaan. Sen tehtdvidnid oli
selvittdd kunnassa vallitseva ty&ttdmyys ja sille kuului kor-

tiston pitdminen tydttomistd. Lautakuntien tuli hankkia ty&-

1. Kahra 1933, s. 21.
2. Kahra 1938, s. 17.
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tilaisuuksia tydttémille, tehdd esitys kunnan viranomaisille,
ettd ne anoisivat valtion varatdiden kdyntiinpanoa kunnassa

vallitsevan tydttémyyden lieventdmiseksi tai avustusta muita
sellaisia tditd varten, joita voitiin tukea tydttdmyysvaroil-

1a.,1

Taulukko n:o 10. Tydttdmien ja varatdissd olleiden lukum&drd
vuosina 1929-1936.°

tyottdémid | varatSissd | % tybt-
vuosi | (31.12) abs. témistd | kuntia
1929 23 240 6 756 29.1 71
1930 55 607 16 560 29.8 217
1931 87 667 32 507 37.1 404
1932 83 520 35 212 42.2 367
1933 42 301 17 518 41.4 234
1934 - | 19 734 8 498 43.1 89
1935 18 070 9 563 52.9 83
1936 3 097 1 887 60.9 18

Varatdihin ei pulan ankarimpina vuosina pystytty sijoittamaan
kovinkaan paljon tydttdomistd. Tidmd johtui osaksi siitd, ettd

joukkotydttomyyteen ei oltu osattu varautua etukéiteen.3

Vuonna 1929 valtioneuvosto asetti komitean tutkimaan tyodtto-
myyskysymystd. Komitea ldhetti valtioneuvostolle mietinndn
toimenpiteiksi naistyodttdmyyden lieventédmiseksi. Lisdksi ko-
mitea kdsitteli talvikauden 1931-32 ty&ttdémyysohjeita ja vara-

tybohjelmaa. Komitean mietinté julkaistiin vuonna 1932.

- o - — - —

1, Kahra.1938, s. 18.

2. Nieminen, taulukko 5, s. 42; vuoden 1929 %-luku oli Niemi-
selld 28.3.

3. sama, s. 42.
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Komitean mukaan tyottomyyden lieventdmisen tdrkeimpid keinoja
0li yleisten t&iden varaaminen. Se ehdotti perustettavaksi
tyottdmyysrahastoa, koska lamakausien aikana ty®médrirahoja

vihennettiin kaikkein eniten.1

Tydttdmyyden torjuminen kuului komitean mukaan ensisijaisesti
kunnille ja sen jdlkeen valtiolle. Valtion avustustoiminnan
muodoiksi middriteltiin valtion varatydt ja kuntien varatydt,
naisten ja 20 vuotta nuorempien miesten ammattikurssit ja tyo0-
tuvat, tydttdmien sijoittaminen yksityisten tydnantajien t&i-
hin kunnan mydntdm#d raha-avustusta tai lainaa vastaan ja

tydttdmien maksuton ldhettdminen kotipaikkakunnilleen.

Suoranaista avustusten jakamista ei tullut harjoittaa. Mutta
jos kunnassa ei voitu jdrjestdd tydtilaisuuksia, saatettiin

jakaa avustuksia elintarvikkeina.2

Tehdyt ehdotukset eivdt sininsd pystyneet valittomdsti lieven-
tdmd&dn tyottdSmyyttd, koska huippu saavutettiin vuoden 1932

kevddlld ja mietintd valmistui syksylld 1932. Komitea hyvidksyi
noudatetun véliaikaisen_jérjestelmén periaatteet ja teki sii-

. . . . . 3
hen vain muutamia korjauksia.

e o e v =

1. Komiteanmietintd, 1932:2, s. 26-27.
2. sama, s. 32-36, 41-42,



53

Kevddlld 1932 ehdotettiin varatfiden lisdksi yleisten yli-
mddrédisten t6iden suunnittelemista ja kdynnistidmistd. Tdmé
hyviksyttiin syksylld 1932 eduskunnassa. Ylimddrdisid yleisid
t6itd varten mydnnettiin 350 miljoonaa markkaa. Tydntekijit

: s s e . . s . 1
tuli ottaa tdihin tydnvdlitystoimistojen vdlitykselld.

Eduskunnassa tehtiin 31.8.1933 esitys erikoisasutustoiminnan
harjoittamisesta ty8ttdmyyden torjumista silm&dlldpitden. Maa-
ja metsitalous ei kyennyt tarjoamaan riittdvidsti toitd kaikil
le niille ty®ntekijodille, jotka aikaisemmin olivat saaneet
maataloustditd. Lisdksi asutustilalliset tarvitsivat toimeen-
tulonsa turvaamiseksi lisdmaata. Kiihked rakennustoiminta en-
nen pulaa ja teollisuuden kukoistus olivat vetdneet kaupun-
keihin ja kauppaloihin suuren joukon maaseudun tydvidked.
Usealla heistd oli riittdvdid kokemusta maataloustdistd, jotta
jos tydtdn itse halusi, hidnet voitiin siirtdd uudisviljeli-
jaksi.®
Laki erikoisasutustoiminnasta annettiin lo.1.1934. Maatalous-
ministerille annettiin valtuudet ostaa valtiolle kyseessd
olevaa tarkoitusta varten maatalouskiinteistdjd ja suorittaa
niiden hinta valtion varoilla. Kohteeksi tulivat ne maatalous
kiinteistot, jotka voitiin valtiolle hankkia joko vapaaehtoi-
sin kaupoin tai voimassa olevan lainsddddnnén mukaan pakkolu-

nastamalla tail huutamalla. Myds perustettuja ilman viljelystd

- e -

1. Kahra 1938, s. 28.
2. sama, s. 51.
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olevia asutustiloja kdytettiin. Tilojen kuntoon saattamiseksi
tai perustamista varten raivaus-, tie-, rakennus~ ja muihin

téihin siirrettiin tydttomid osittain kaupunki- ja kauppala-

kunnista, osittain maalaiskunnista. Tydttomistd valittiin ti-
lojen varsinaiset viljelijdt ja heid&n kanssaan tehtiin alus-
tava sopimus tilan luovuttamisesta, jolloin uudisviljelyksel-
le jdisi koeazikaa. Kunnille mydnnettiin raha-avustuksia, mit-
kd kdytettiin vilttdm&ttémien maatalousirtaimiston, kotiel&in-

ten ja siementen hankintaan asutustilallisia varten.

Talouspulan jdlkeen tydttdmyyttd hoidettiin niiden perusperi-
aatteiden mukaan, jotka luotiin pulan aikana. Kunnat huolehti-
vat edelleen ensi sijassa tyétilaisuuksien jidrjestdmisestd.
Kulkulaitosten ja yleisten tdiden ministeriddn perustettiin
erityinen tydvoima-asiain osasto hoitamaan tySasioita. Paikal-
lisina elimind asioista huolehtivat tydasiainlautakunnat ai-

kaisempien tydttdmyyslautakuntien asemasta.

My&s Kuortaneen kihlakunnassa tydttdmyys koetteli pulavuosina
Jarviseudun kunnissa jo talvella 1929-30 ilmeni tydttdmyyttd.
Aldjdrvelld valittiin tammikuussa 1929 toimikunta jérjestd-
mddn hitdaputditd ja saman vuoden lokakuussa tydttdmyyslauta-
kunta. Vuonna 1930 oli kaikissa Jdrviseudun kunnissa tyodtté-
myyslautakunta.

1. Kahra 1938, s. 52; Asetuskokoelma 12/1934.
2. Nieminen, s. 57.
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Kudrtaneen kihiakunnassa oli ty&ttdmid ja varatdissd olevia

seuraavan taulukon mukaisesti.

Taulukko n:o 11. TySdttdmien ja varatdissd olleiden mddrd Kuor-

taneen kihlakunnassa vuosina 1931-1936.1

kausi =~ = tydttomid | varatdissd $ tyottémistd
1931-32 . 1 693 376 22.2
1932-33 1 140 487 42.7
1933-34 179 39 21.8
1934-35 122 35 28.7
1935-36 45 15 33.3

Tyéttomyys oli Kuortaneen kihlakunnassa suurimmillaan kausina
1931-32 ja 1932-33. Alueen kunnista eniten ty&ttdmyyttd ilmeni
Alajdrvelld, Virroilla, Alavudella, Vimpelissd ja Soinissa.
Esimerkiksi Soinissa oli kaudella 1931-32 tydttomdnd runsas
200 henked ja seuraavana kautena oli tydtd vailla olevien luku-
middrd pudonnut alle sataan. Alavudella taas tySttdmien midrd

kohosi vuosina 1932-33.°%

Kyseessid olevalla alueella oli sama suuntaus kuin koko maan
lwuissa (vrt. taulukko n:o 10). Vuosi 1931 oli pahin ja tidméin
jdlkeen tydttdmyys laski. VaratSihin sijoitettavien m&drd oli

suhteessa sama Kuortaiteen kihlakunnassa kuin koko maassakin.

- - e v e -

1. Kahra 1938, liitetaulukko XX, s. 118-121.
2. sama, s. 118-121.
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Esimerkiksi Alajdrvelld hyvidksyttiin syksylld 1931 ty&tto-
myysohjelma siksi syksyksi ja seuraavaksi talvikaudeksi. Oh-
jelma sisdlsi esimerkiksi hakkuut®itid kunnan metsissid. Tal-
veksi sijoitettiin ty6ttomid t6ihin taloihin. Isdntd vastasi
tydmiehensd ruoasta ja kunta hankki isdnndlle halpakorkoista

lainaa, jolla tdmid voi maksaa tydmiehensi palkan.l

My8s muissa alueen kunnissa pyrittiin tyodttémille jédrjestéd-
middn t8itd. Esimerkiksi Lehtim&elld varattiin tydttdmille
viljelyspalstoja, joista jaettiin palstoja puutteessa olevil-

le perheille.2

Alajédrvelld oli vuoden 1931 alussa tydttdmyyslautakunnalle
ilmoittautunut 358 miestd, joista 85 sai miltei vilittomidsti
téitd. Kaikki tyottomit olivat miehid. T6itd oli luvassa noin
puolelle tydttdmdksi-ilmoittautuneelle vuoden alkupdivind.
Niitd perheitd, joilla ei ollut tydtd, kunnan kdvhdinhoito-

lautakunta avusti.3

Kesdkuussa 1931 oli Alajidrvelld tyodttomien mddrd kasvanut.
Nyt oli vailla ty6td 457 henked. Ndistd pystyttiin osa sijoit

tamaan valtion tie- ja siltatdéihin sekd suonkuivaustdihin.

- o m o wn -

1. Koskela, s. 538-539.
2. sama, s. 540.

3. Ilkka 5.1.1931.

4. ITlkka 3.7.1931.
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Ty6ttbmien mddr4d oli laskenut Alajdrvelld heindkuun lopul-

la 1931, jolloin lukum#drd oli 394 henked. Ilkassa olleen
uutisen mukaan vain osalle oystyttiin jdrjestdméddn tditd. Li-
sdksi oli Hoiskon sahalla lopetettu sahaustydt heindkuun alus-
sa, jolloin tydttomdksi jdi 40 henked ja Kurejoen sahalta vi-

hennettiin 20 miest'ai.1

Yleisimmin hdtdaputydt olivat metsdtditd. Esimerkiksi Kor-
tesjidrvelld suunniteltiin syksylld 1931 metsdmaiden kuivatta-
mista hétéaputéiné.z Ja Alajdrvelld pddtti kunnanvaltuusto
ottaa heindkuussa 1931 100 000 markan lainan kunnan metséi-

maiden ojittamista.varten.3

Ndiden esimerkkien mukaisesti hoidettiin ty8llistdmistd myds
muissa Kuortameen kihlakunnan kunnissa. Muun muassa Lappa-

jdrvelld haluttiin jirjestdd valtion toind maantien korjaamis-
4
ta ja Soini anoi tien rakentamista Soinista Karstulaan.

2.2.4, Pulaliikehdintid

Jo vuoden 1928 kadon seurauksena syntyi Pohjanmaalla talon-

poikien liikehtimistd. T&md oli myShemmdn pulaliikkeen edel-

- mm -

1. Ilkka 12.8.1931.

2. Ilkka 3.9.1931.

3. Ilkka 21.7.1931.

4, Koskela, s. 540. ,

5. Lackman, Matti, Suomen Kommunistisen Puolueen vaikutus
pientalonpoikaisliikkeisiin 1918-1930. Suomen historian
lisensiaatintyd. Jyvidskyldn yliopisto 1980, s. 232, 234.
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Maataloudessa vallinnut pula sai velkaantuneet viljelijit
liikkeelle vaatimaan parannusta taloudelliseen asemaansa. Vuo-
den 1930 aikana jdrjestettiin eri puolilla maata pulakokouk-

sia. Varsinaisen pulaliikkeen alkuna voidaén pitdd tammikuus-
sa 1931 Loimaalla pidettyd ensimmdistd kokousta. Sielld va-

littiin pysyvd toimikunta jidrjestdmididn tulevaa toimintaa; Loi-
maan kokous oli lapuanliikkeen koollekutsuma ja myds sen joh-

tama. 1

Suoran toiminnan vaatimuksina esitettiin muun muassa maatyd-
ldisten irtisanomista, pakkohuutokauppojen boikotointia sekd

ostolakkoa. Valtio el mennyt kuitenkaan ndin pitkdlle.

Loimaalla jdrjestettiinkin uusi kokous huhtikuussa 1931. Tis-
sd kokouksessa valittu uusi toimikunta alkoi organisoida pula-
kokouksia, 14ihinnd Viipurin 144nissid, Pohjois-Pohjanmaalla se-
kd Varsinais-Suomen ja Satakunnan alueella. Helsineissi jir-
iestettiin saman vuoden kesd- ja elokuussa yleiskokouksia. Ke-
sdkuun kokouksessa pddtettiin perustaa koko maata kHdsittédvi
pulanvastustamisjdrjestd, Talouspulan Vastustamisliitto. Sen
johtoon valittiin sekd maltillisia ettd lapualaismielisiid pu-
lamiehid.’

- e e e -

1. Oittinen, s. 22-23,
2. sama, s. 23-24,
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Loimaan liike oli keskittdnyt toimintansa Lidnsi-Suomeen, mut-

ta joitakin kokouksia jidrjestettiin myés Etelé—Pohjanmaalla.l

Pulaliikehdintd keskittyi kolmelle maantieteellisesti raja-
tulle alueelle: Lénsi-Suomi, Viipurin alue, Keski-Pohjanmaa
sekd Pohjois-Pohjanmaa. Pulakokouksia pidettiin myds Pohjan-
maan jdrviseudulla, .Pohjois~Uudellamaalla sekd Savossa. Pula-

toiminnalla el kuitenkaan n#dilld alueilla ollut jatkuvuutta.2

Kesd11ld 1931 sattuivat ensimmdiset pakkohuutokauppojen yhtey-
dessd tapahtuneet hdirinndt. Loimaan pulamiehet péddttivit,
ettd endd ei sallittaisi pakkohuutokauppoja. Tdstd pddtdkses-

ti tiedotettiin usealle paikkakunnalle.3

Kesdkuussa Kalajokilaaksossa Nivalassa purkautuivat tunteet,
jotka vallitsivat viljelijoiden keskuudessa. Tdmi tunnetaan

ns. Nivalan konikapinana.4

Pulaliikkeiden aktiivinen toiminta jatkui noin vuoden 1931

talvesta Midntsdldn kapinaan maaliskuussa 1932.5

Pulaliikkeiden yhteisind vaatimuksina olivat ns. pulalakivaa-
timukset. Ndihin kuuluivat maatalousvelkojen vakauttaminen,

maatalousmoratorio, akordimenettely ja pakkohuutokaupattujen

protestitoiminnasta Suomessa. Tutkielma pulaliikehdinnén
taloudellis-sosiaalisesta taustasta ja alueellisesta laa-
juudesta. Poliittinen historia. Lisensiaatintyd. Helsin-
gin yliopisto 1979, s. 27.

2. Oittinen, s. 8-10.

3. sama, s. 25; ks. myds Lackamn, Matti, Kun pulamiesten veri
punnittiin. Helsingin Sanomat (HS) 13.6.1982.

4. Oittinen, s. 28; ks. my®ds Lackmanin artikkeli HS 13.6.1982

5. Oittinen. s. 29.
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tiloien lunastaminen valtion .toimesta takaisin entisille
omistajille. Lisdksi vaadittiin korkokannan alentamista ja

e v P |
setelistdon middrdn lisddmisti.

Valtio ryhtyi moniin toimenpiteisiin velkaantuneiden viljeli-
jéiden aseman helpottamiseksi, mutta vasta kun pulamiehet oli-
vat aloittaneet toimintansa. Valtion toimenpiteistd kerrotaan

v 2
enemmin luvussa 4.

Kuortaneen kihlakunnan alueella erdissd kunnissa pidettiin
pulakokouksia. Ne pidettiin jédrviseudulla. Kuortaneen kihla-

kunnasta osallistui miehid myds lapuanliikkeen toimintaan.

Pulékokouksia pidettiin muun muassa Lappajirvelld ja Alajidr-
velld. Lappajdrvelld pidettiin 14.12.1930 yleinen kansalais-
kokous. Kokouksessa keskusteltiin keinoista, joilla taloudel-
lista tilannetta voitaisiin parantaa. Osanottajia kokouksessa
01i noin 200. Kokouksessa esitettiin vaatimuksia, jotka saa-
tettiin Eteld-Pohjanmaan Maataloustuottajain Liiton tietoon.
Vaatimuksina esitettiin muun muassa pikaista luotto-olojen
jdrjestelyd ja rahan korkokannan alentamista vastaamaan alentu-

I d

nutta elintarvike- ja liike-eldma4.”

1. Oittinen, s. 31; vuonna 1928 Muhoksen katokokouksessa vaa-
dittiin mm. pakkohuutokauppojen pitdmisen kieltdmistd (vrt
Lackmanin lisensiaatintyd, s. 271).

Oittinen, s. 31.

Ilkka 16.12.1930.,

o
s e
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Alajdrvelld pidettiin 23.12.1930 kansélaiskokous, jossa kes-
kusteltiin my8s taloudellisesta tilanteesta. Paikalla oli noir
200-300 henkildd. Kokouksessa Valittiin toimikunta, joka laati
ponsiehdotuksen. Siind esitettiin samoja huomioita kuin mitd
oli tehty Lappajidrven kokouksessa eli vaadittiin pikaista
luotto-olojen jidrjestelyd ja rahan korkokannan alentamista.
Kuntien rasitusta olisi lievennettdvd lykk#dmd11l3d pakollisten
yleisten rakennusten rakentamista. Lopuksi vaasittiin vield
valtion suurempaa huomiota vallitsevaan tydttdmyyteen ja vaa-
dittiin varoja sen ehkidisemiseksi. Kokouksessa, kuten jo Lap-
pajédrvelldkin, '"vallitsi tdysin rauhallinen joskin huolestunut

mieliala.”1

Lappajdrvelld pidettiin uusi pulakokous heindkuussa 1931. Mu-
kana o0li noin 200 henkiléd jirviseudun kunnista. Paikalla oli
tri V.F. Johanson, joka selvitti talouspulan syitd, vaikutuk-
sia sekd keinoja, milld pulaa voitaisiin torjua. H&n puhui
myds korkean korkokannan Vaikutuksesta. Kokouksessa valittiin
pulatoimikunta jdrviseudun alueelle. Toimikuntaan valittiin
miehid Lappajidrveltd, Evijidrveltd, Kortesjérvelté, Vimpelistd

Alajédrveltd ja Lehtimdeltd.

Kokouksessa annettiin julkilausuma, jossa esitettiin toivomus
ettd "Eteld-Pohjanmaan miehet puolueista riippumatta huoleh-
tisivat siitd, ettid kaikki maakunnasta valitut kansanedusta-

jat omakohtaisesti tutustuisivat nykyiseen taloudelliseen ti-

——— - ———

1. Ilkka 5.1.1931.
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lanteeseen maakunnassa niin, ettd he edustajatehtdvid suorit-
taessaan voisivat henkildkohtaisten havaintojensa perusteella
osallistua ratkaisuihin eduskunnassa pulatilanteen lievitti-

miseksi."t

Helmikuussa 1932 sattui Mints#ilidn kapinana tunnettu selkkaus.
Siihen osallistui my6s varsin suuri joukkd kuortanelaisia.
Joukko kokoontui Lapualla, jossa miehet yhtyivdt muihin Mént-
sdldidn 1dhtij6ihin. Lehtitietojen mukaan y6n 29.2. aikana oli
hdlytetty koolle 100-miehinen joukko kuortanelaisia. Lapualla
joukko oli kuitenkin hajaantunut. Kuitenkin oikeudenkdynnin,
joka jaArjestettiin kesdl1lld 1932, aikaisissa kuulusteluissa
kdvi ilmi, ett#d kuortanelaisia olisi Mints#dlidssd ollut vain

15-16 miestd. >

Nivalan konikapinan jdlkeen Kuortamneella sattui erds vali-
kohtaus Médntsdlidn miesten toimesta. Kuortaneelle oli kokoon-
tunut paljon Médnts&dldn miehid. He suunnittelivat useitten hal
lituksen jdsenten, eduskunnan puhemiehen ja kenraali Sihvon
kaappaamista. Tarkoituksena oli viedd heididt Kuortaneelle ja
sen jdlkeen ilmoittaa hallitukselle ehdot heiddn vapauttami=-

sestaan.

Heindkuussa 1932 kyseiset miehet tunkeutuivat puolustusminis-
teri Jalo Lahdensuon kotitaloon Lapualla. Kaappausyritys kui-

. N - . et . 3
tenkin epdonnistui. Tapaus herdtti tavatonta huomiota.

- me o em -

1. Ilkka 13.7.1931.

2. Ilkka 1.7.1932; Vaasa 19.8.1932.

5. Juva, Einar W., P:E. Svinhufvud II 1917-1944. Porvoo 1961,
s. 481-482; Kangas, Lasse, Kustaa Tiitu-Tasavallan talon-
poika. Jyvidskyld 1983, s. 65-67.



Vuonna 1932 pulaliikehdintd alkoi vdhentyd. M&ntsdldn kapi-
nan jédlkeen lapuanliikkeen jédrjestdt lakkautettiin ja yhteis-

kunnallinen rauha alkoi palautua.

Pulaliikehdintid oli pddasiassa vuosina 1931-1932 tapahtunutta
talonpoikaisliikehdintdd, joka ilmeni kokouksina eri puclilla
maata, viranomaisten painostuksena léhetystﬁjen avulla sekd

joissakin tapauksissa myds pakkohuutokauppojen estdmisend. Pu
laliikkeet olivat tietyn maataloustuottajaryhmédn protesti la-

man aiheuttamia taloudellisia oloja Vastaan.1

3. MAATALOUSKIINTEISTOJEN PAKKOHUUTOKAUPAT KUORTANEEN KIHLA-
KUNNASSA VUOSINA 1928-1935 o

3.1. Pakkohuutokaupat koko maassa vuosina 1928-1935

Hakkuiden supistuminen kavensi sivuansiomahdollisuuksia ja
vuoden 1928 ja seuraavan vuoden heikko sato vdhensivdt karja-
taloudelle vilttidmidttomien rehujen, ennen muuta heindn ja
kauran tuotantoa. Koska pientuottajien taloudet olivat oma-
varaisempia ja yleisestd markkinakehityksestid vihemmdn riipF
puvaisia kuin suuremmat ja keskisuuret tilat, vuoden 1929
laskusuhdanne ei heid#n kohdallaan vield aiheuttanut ratkai-

2
sevaa muutosta.

" - — - g —

1. Kuusterd, s. 2.
2. Oittinen, s. 75.
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Vuonna 1928 hyvidksytty laki sianlihan ja kananmunien vienti-
todistuksista lisdsi myds vuonna 1929 ja sen jdlkeen jonkin
verran pientuottajien tuloja. Ndiden tuotteiden hinnat kiédntyi:
vdt laskuun vasta vuonna 1930. Sama koski maitoa. Sen hinta ol
laskenut hieman vuonna 1929, mutta seuraavana vuonna sen hin-
ta romahti. Lasku oli yli 20 % edelliseen vuoteen verrattuna.
Myds metsdldiden kohdalla muuttui tilanne vaikeaksi vasta vuon
na 1930. Hakkuut olivat selvidsti supistuneet talvikaudella
1928-29, mutta toisaalta metsdtydntekijdiden reaalipalkat nou-

. e . . I
sivat vield vuonna 1930. Seuraavana vuonna nekin romahtivat.

Karjataloustuotteiden hintojen lasku sekd sivuansiomahdolli-
suuksien supistuminen ja palkkatason aleneminen vihensivit
pientuottajien rahatgloja vuodesta 1930 1ldhtien. Rahanarvon
yleisestd koheamisesta johtuen velkaantuminen muuttui raskaak-
si. Korkotaso ei lamasta huolimatta paljonkaan laskenut. Kun-
nallisverot nousivat laman aikana tydttdmyyden torjumiseksi
jdrjestettyjen hédtHdapu- ja varatdiden aiheuttamien kustannus-

ten sekd kdyhdinhoitomenojen kasvun Vuoksi.2

Vuosina 1930 ja 1939 lankesivat monien tuottajien kohdalla mak
settaviksi ensimmidiset lyhennyseridt niistd lailnoista, joita he
olivat saaneet valtiolta uudisraivausta varten. ja vuoden 1928

. s . 3
kadon seurausten lieventdmiseksi.

1. Oittinen, s. 75-76.
2. sama,"s. 89.
3. sama, s. 90.
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Liikavelkaantumisen seurauksena on yleensd maksukyvyttomyys.
Se johtaa ennen pitkid4 ulosottotoimenpiteisiin pakkomyyntei-
neen. Talouspulien aikana pakkomyynnit tulivat yleisiksi ja

niiden lisddntyminen oli erds talouspulan laajenemisen merkki.

Laman aiheuttama rahatulojen viheneminen sekid sivuansioiden
ettd itse tilalta saatujen tulojen suhteen teki velkojen hoi-
tamisen vaikeaksi. Seurauksena olivat pakkohuutokaupat, joiden

lukum&didrd alkoi lis#dintyd jo vuodesta 1928 léihtien.1

Maanviljelijdt joutivat turvautumaan tilojensa pakkomyyntiin

selviytydkseen veloistaan, my8s muut syyt johtivat pakkohuuto-
kauppoihin. Tarkemmat tiedot pakkohuutokauppojen lukumidristd
ovafyvuodesta 1931 alkaen, jolloin ryhdyttiin ker&dim&d&dn pakko-

huutokauppatilastoa.

Bnsimmiiset tiedot pakkomyyntien méidrdstd ennen vuotta 1931
kokosi professori Hannes Gebhard Osuuskassojen Keskuslainara-
haston toimeksiannosta. Hidn suoritti kyselyn osuuskassojen hoi
tajilta siitd, minkd verran eri kokoisia tiloja joutui pakko=-
huutokaupppihin. Kysely l&dhetettiin 1 362 osuuskassanhoitajal-
le. Vastaukset kédsittivit 407 kuntaa ja niissd 997 osuuskassa-
piirii.

1. Johanson, V.F., Suomen maanviljelijdin velkaantuminen ja
- toimenpiteet sen lieventdmiseksi vv. 1931-34. Suomen Maa-
taloustieteellisen seuran julkaisuja 44. Acta Agralia Fen-
nica. Vammala 1941, s. 136.
2. Gebhard, Hannes, Suomen maanviljelijidin pddomapula. Osuus-
kassojen Keskusliiton julkaisuja. Sarja I. Osuuskassakir-
jasto n:o 4. Helsinki 1931, s. .13. :
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Professori Gebhard totesi, ettd tiedustelu eil ollut tdysin luo
tettava, koska vastaukset perustuivat vastaajan muistin varaan
ja koska tietoja puuttuil noin 100 kunnasta ja useasta kunnan

0sasta. Gebhardin mukaan kuitenkin n#distd puutteista huolimat-

ta tiedustelu antoi p#dosin oikean kuvan tilanteesta.

Tiedustelu osoitti, ettd pakkohuutokauppoja ei ollut lainkaan
91 kunnassa eikd 305 osuuskassapiirissd. Pakkohuutokauppoja
oli toimitettu 1 008 osuuskassapiiriss&. Vastaukset osoittivat
ettd maanviljelystiloja pakkomyytiin vuosien 1926-30 vdlilld

ce e . .1
ko. piireissd seuraavan asetelman mukaisesti:

1926 219
1928 315
1929 396

1930 1 088

Vaikka ndmi luvut eivit kerrokaan tilannetta tdysin koko maan
osalta, voidaan niistd kuitenkin ndhdd se, ettd pakkomyyntien
lukumddrd lisddntyi tuntuvasti vuonna 1930. T&lldin yleismaail
mallinen pula oli jo levinnyt Suomeen ja sen vaikutukset alkoi

vat ndkyd.

Pakkohuutokauppojen mdidridn lisdidntyminen ja pulakokousten vaa-
timukset antoivat aihetta keskusteluun pakkohuutokaupoista. Ne
haluttiin saada jatkuvan tarkkailun alaiseksi. Tietoja ryhdyt-

tiin kerddmddn pakkohuutokauppatilastoa varten. Sisdasiainmi-

- - - s e

1. Gebhard 1931, s. 14.
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nisteri kehotti kiertokirjeelld 20.5.1931 maaherroja ja heidédn
alaisiaan kruunuvouteja antamaan maatalousministeridlle apua

pakkohuutokauppatilaston aineiston hankkimisessa.1

Tilastoon on koottu pidettyjen pakkohuutokauppojen mididri vuonn.
1931 kolmelta ajanjaksolta, tammi-toukokuulta, kesi-heindkuul-
ta ja elo-joulukuulta. Seuraavina vuosina tilastot kerdttiin

vuosineljdnneksittdin.

" Kuvio n:o 1. Maatalouskiinteist&jen pakkohuutokaupat Suomessa
. 2 '
vuosina 1928-1935.
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Maatalouskiinteist&jen pakkohuutokauppoja toimeenpantiin enite:

vuonna 1933. T4116in alkoi maatalouspulan aallonpohja olla jo

1. Johanson, s. 144.

2. Vuodet 1928-1930 ovat Gebhard 1931, s. 14 ja vuodet 1931-
1935 Tilastokeskuksen Arkisto (TA), maatalouskiinteist&jen
pakkohuutokauppatilastot 1931-1935.
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ohitettu, mutta pakkohuutokaupat jatkuivat edelleen. Tdhidn Qli
syynd osaksi se, ettd ulosottotoimenpide oli hidas. Pakkohuu-
tokaupan aloittamista pystyttiin siirtdm#didn neljdstd kuuteen
kuukauteen. Tdm# aika kului ulosottotoimenpiteisiin. Vield
tdmdn jdlkeen velallisella oli noin puoli vuotta aikaa selviy-
tyd veloistaan. Pakkohuutokauppa saatettiin pitdd vasta vuoden

tai parin kuluttua siitd, kun tilanne olisi ollut kriittisin.1

Taulukko n:o 12. Maatalouskiinteistdjen pakkohuutokaupat vuo-

sineljdnneksittdin Suomessa vuosina 1932~

1935.°2

1932 1933 1934 1935 vht.

I 467 658 511 485 2 121
IT 800 | 1 101 933 726 3 560
ITI 743 905 701 393 2 742
IV 516 632 | 506 | 414 2 068

yht. |2 526 |3 296 |2 65112 018 10 491

Taulukon mukaan kolmasosa huutokaupoista pidettiin huhti-kesi-
kuussa. Vuonna 1931, jolloin huutokauppatiedot kerittiin kol-
melta ajanjaksolta, suurin osa pakkohuutokaupoista keskittyi
alku- ja loppuvuoteen. Ulosottotoimiin oli ryhdytty noin puoli
vuotta aikaisemmin eli loka-joulukuussa, joten huutokaupat tun

. - 3
tuivat seuraavan vuoden alussa.

1. Oittinen, s. 127-128.

2. TA, maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1932-
1935.

5. TA, maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilasto 1931.
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Sivuansioiden eli pddasiassa metsdtdiden puuttuminen tuntui
myds pakkohuutokaupoissa, silld velkojen ulosottotoimiin ryh--
dyttiin erityisesti talvella. Y1li 60 % pakkomyynneistd pidet-

tiin juuri huhti-syyskuussa.1

Ulosmittaus, joka edelsi huutokauppaa, oli toimenpide, jonka
suoritti nimismies tai ulosottoapulainen. Ulosmittauksella hae-
taan yleensd velan vastineeksi omaisuus, joka vastaa velan suu-
ruutta. Laki jdttdd ulosmittauksen ulkopuolelle sellaisen ve-
lallisen omaisuuden, joka on katsottu vdlttdmdttoméksi hénen

ja hdnen perheensi vdhimmiistulon turvaamiseksi.

Ulosmitatun omaisuuden rahaksi muuttaminen tapahtuu sd&dnndén-
mukaisesti siten, ettd omaisuus myydddn julkisella huutokau-
palla eli pakkohuutokaupalla. Td118in toimittaa irtaimen
omaisuuden huutokaupan yleensd ulosottomies ja kiintedn omai-

suuden huutokaupan taas ulosotonhaltija.2

- Taulukko n:o 13. Ulosmitatut tilat vuosina 1931-1935 seki pak

kohuutokauppojen suhteellinen osuus niihin

Verrattuna.3

vuosi | ulosmittaukset pakkohuutokaupat %
1931 4 732 1 623 34.3
1932 17 073 2 526 14.8
1933 23 739 3 296 13.9
1934 25 459 2 651 10.4
- 1935 19 228 2 018 10.5
90 231 12 114 13.4

—— e - —

1. Oittinen, s. 125; Johanson, s. 144.

2. Tirkkonen, Tauno, Oikeudenkdyntilaitos ja sen uudistaminen.
Oma maa I. Porvoo 1958, s. 399.

3. TA, maatalouskiinteist&jen pakkohuutokauppatilastot, vuo-
sittaiset yhteenvedot 1931-1935.
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Ulosmittauksia suoritettiin vuonna 1934 eniten, vaikka tuol-
loin alkoi pakkohuutokauppojen midrid vdhetd. Taulukossa kiin-
nittyy huomio vuoden 1931 alhaiseen lukuun verrattuna muiden
yuosien vastaaviin méddriin.

Pakkohuutokauppojen osuus o0li keskimdédrin 13 % ulosmittauk-
sista ndiden tietojen mukaan. Suuri osa tiloista selviytyi

vaikeuksistaan ennen tilan joutumista pakkomyyntiin.

Yleisen maataloustiedustelun mukaan oli vuonna 1929 Suomessa
287 171 tilaa. Vuosittain kaikkien tilojen lukumidrdidn verrat-
tuna jdi pakkohuutokauppojen midri 1930-luvulla alle yhden pro-
sentin. Vastaavasti ulosmitattujen tilojen lukum&drd vaihteli
verrattuna kaikkien tilojen lukum#didridin vajaasta kahdesta pro-

sentista noin yhdeks#ddn prosenttiin vuosina 1931-1935.

- Taulukko n:o 14. Pakkohuutokaupoissa myytyjen ja ulosmitattu-

jen tilojen osuus kaikkiin tiloihin verrattu

na vuosina 1931-1935, 3.1

vuosi | pakkohuutokaupat, % ulosmittaukset, %
1931 0.6 1.6
1932 0.9 5.9
1933 1.1 8.3
1934 0.9 8.9
1935 0.7 6.7
0.8 6.3

Ulosmitattujen tilojen osuus oli keskim#drin kuusi prosenttia
kyseisend aikana. Vuonna 1934 oli ulosmittausten osuus noin

yhdeksdn prosenttia eli lihes 1/10 kaikista tiloista.

- . -

1. SVT III 26:1; TA, maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppa-
tilastot vuosilta 1931-1935; vrt. myds Liite 6.
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Osa pidettdvidksi kuulutetuista huutokaupoista raukesi joko
siksi, ettd ei tehty lainkaan tarjouksia tai tarjous ei ollut
hyvdksyttdvissd. Seuraavassa asetelmassa on rauenneiden huuto-

kauppojen miiri Suomessa vuosina 1931-1936:1

1931 48
1932 230
1933 170
1934 117
1935 119
1936 55

Pidettyjen huutokauppojen mididrdstid oli peruuntuneiden pakko-
huutokauppojen osuus noin 5.5 %. Peruuntuneiden huutokauppojen
maddrd el sisdlly tédssd aineistossa pidettyjen huutokauppojen
lukumdédrdidn, vaan ne on tilastoitu erikseen. Tarkempia syiti

huutokauppojen peruuntumiseen ei aineistosta kidy ilmi.

Alueellisesti pidettyjen pakkohuutokauppojen mddr4d oli suurin
kyseisend aikana Viipurin l4#nissid. Seuraavaksi eniten huuto-
kauppoja pantiin toimeen Oulun, Kuopion ja Vaasan ldidneissi.
Vdhiten maatalouskiinteist8jen pakkohuutokauppoja oli Uuden-
maan ld4nissd. Ahvenanmaalla pidettiin kaksi huutokauppaa vuon

na 1931.°%

- = e e =

1. TA, maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-
1936, vuosittaiset yhteenvedot.
2. ks. Liite 9.
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Uudenmaan 1d44nin huippuluku vuonna 1932 osoittaa, ettd laman
vaikutukset alkoivat laimeta sielld vuodesta 1933 alkaen. Ete-
14-Suomessa joutui vasaran alle vuosina 1931-1932 enemmdn tilo-
ja kuin vuosina 1933-1934. Muissa ld4neissd oli tilanne pdin-
vastoin. Oittisen kdsityksen mukaan tdm&d vahvisti kédsitystd,

ettd lama tuntul ensimmdisend pahimmin Eteld-Suomessa.

Kuopion ja Oulun lidneissid pakkohuutokaupat lisddntyividt vield
vuonna 1934, kun ne jo muualla kddntyivédt laskuun. Lama tuntuil
siis ndillid alueilla pitempddn kuin Etelid- ja Keski-Suomessa.
Tdmi selittdd myOs sen, ettd pulaliikehdintid jatkui Keski- ja
Pohjois-Pohjanmaalla vielid silloin, kun Lidnsi-Suomessa ja Vii-

purin alueella se oli jo loppunut.

Viipurin 1l44nissid kaupattiin eniten kddpid- ja pientiloja, noix
kolmasosa kaikista. Oulun lddnissd taas joutuil keski- ja suur-
tiloja eniten vasaran alle, myds kolmasosa kokonaismiddridstd.

Viipurin 1l43nin pienten tilojen suuret pakkomyyntiluvut johtu-

nevat siitd, ettd alue olil selvidsti pienviljelysvaltaista.1

1. Oittinen, s. 131.



Taulukko n:o 15. Pakkohuutokaupatut tilat pinta-aloittain

vuosina 1931-1933.° |
vuosi | -10] 10-50 | 50-100] 100- | RE&tEHMTCT  yhe,
1931 399 624 | 261 | 304| 52 1 623
1932 552| 933 | 421 | 504 | 116 2 526
1933 603| 1 425 | 562 | 635| 71 3 296
7 445

1 5541 2 982 11 244 11 443 239

Tdhin taulukkoon on luokiteltu tilat kokonaispinta=-alojen mu-

kaan.

Taulukko n:o 16. Pakkohuutokaupatut tilat peltoaloittain vuo-

sina 1934-1936.°
ipa tun-; -
vuosi | -5 5-10 [10-15 [15-25 }25-50 | 50~-100] 100+ tematon) yht.
1934 921 574 385 316 194 45 8 1208 2 65
1935 785 441 210 188 126 24 6 |238 2 01
1936 | 448 | 262 | 109 104 56 | 9 4 90 1 08
2 154 11 277 704 608 376 78 18 |536 575

Pakkohuutokauppaan joutuneista tiloista oli suurin osa alle
viiden hehtaarin tiloja. Kaikkiaan alle kymmenen hehtaarin ti-
lat muodostivat valtaosan pakkomyyntiin joutuneista tiloista.
Vertailun tekeminen vuosien 1931-1933 ja 1934-1936 tilojen pin
ta-alojen vdlillid on vaikeaa, koska tilat ryhmiteltiin pinta-
alan mukaan vuoteen 1933. Vuodesta 1934 lihtien kdytettiin ryh

mittelyssd peltoalaa.

- o w m— =

1. TA, maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931~
- 1933, vuosittaiset yhteenvedot, kyseessd siis kokonaispin-
ta-alat.
2. TA, maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1934-
1936, vuosittaiset yhteenvedot. Kyseessd siis tilojen pelto
alat, jotka oli tilastoitu tarkemmin kuin kokonaispinta-ala
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Kaikissa muissa paitsi Mikkelin ja Kuopion l&4neissd kddpid-
tiloja pakkohuutokaupattiin eniten. Uudenmaan sekd Turun ja
Porin lid3dneissd joutul vasaran alle enemmdn suurtiloja kuin
keskitiloja. T4mid osoitti Oittisen mukaan suurten tilojen haa-

voittuvuutta nidilli alueilla.l

Taulukko n:o 17. Maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppojen

syyt vuosina 1931—1935.2

vaosijl % [ 2 % 3 %5 14 % 5 % jyht. = %
1931 (112 {6.9|285|17.6| 89855.3| 61| 3.7 | 267|16.5{1 623 | 100.0
1932 (156 (6.2{401{15.9 (1 543{61.1{122{ 4.8 | 304(12.0{2 526 100.0
1933 |21916.6{360110.911.982|60.1(317| 9.6 | 4181(12.7|3 296 100.0
1934 1179 16.8(317 |11.9 |1 734|65.41257} 9.7 | 164| 6.2|2 651} 100.0
1935 115 15.7/183 9,111 346(66.71235/11.6 | 139} 6.9{2 018} 100.0
syyt: 1l=takaukset 4d=uséita syitd
2=liiketoiminta 5=syy tuntematon

3=muut syyt

Pakkohuutokauppojen syisti kiinnittyy huomio eritt#din suureen
muiden syiden ryhm#idn. Tdhidn ryhmddn on luokiteltu muun muassa
kdéyhyys, velkaantuminen, huonot eldmidntavat (huolimattomuus,

laiskuus, juopottelu, tuhlaus), tilan huono hoito jne.

Siihen, mitkd syyt johtivat pakkohuutokauppoihin palataan vie-
14 tarkemmin Kuortaneen kihlakunnan pakkohuutokauppoja kidsit-

televidssid luvussa.

- o e = - -

1. Oittinen, s. 132.
2. TA, maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-
1935, vuosittaiset yhteenvedot,



Tdssd yhteydessid ei kédsitelld tarkemmin velkaantumista, velko-
jia, takaajia yms. maatalouskiinteilstdjen pakkohuutokauppaah
liittyvid kysymyksid koko maan osalta. Tulen kidsittelemddn
niitd Kuortaneen kihlakunnan kohdalta ja samalla vertailen

nditid lukuja koko maan tietoihin.

Pakkohuutokauppoihin joutui siis vuosittain noin prosentti
maatiloista 1930-luvun alkupuolella. Kuitenkin t&md ndhtiin
vakavana ongelmana pula-aikana. Tilansa menettdneille pyrit-
tiin valtion toimesta jdrjestidmiddn mahdollisuus jdddd edelleen
viljelemddn tilaansa. Jo vuonna 1931 ryhdyttiin toimenpitei-
siin maatalouden velkojen vakauttamiseksi. MySs pulaliike
kiinnitti huomiota pakkohuutokauppojen mddrddn ja vaati val-

tion toimenpiteitd asian korjaamiseksi.

5.2. Maatalouskiinteistdjen pakkohuutokaupat Kuortaneen kih-

lakunnassa vuosina 1928-1935

Pakkohuutokauppoja toimitettiin Kuortaneen kihlakunnassa pak-
kohuutokauppapdytidkirjojen mukaan yhteensd 464 vuosina 1928-
1935. Ndistd 15 tapauksessa oli kysymys irtaimen omaisuuden
myynnistd. Luvussa 1.1. todettiin jo, ettd tdssd tyOssd kidy-
tetddn myds pidettyjen huutokauppojen lisdksi pakkohuutokaup-
papéytékirjoihin merkittyjid muita tapauksia. Nditd olivat ulos

mittaukset (4), peruutetut huutokaupat (67) ja ne tapaukset,



joista ei 1&ydy tietoa huutokaupasta (5). Kaikkiaan pakko-

huutokauppapdytédkirjoissa oli tieto 540 tapauksesta.

Toisena kdytettynd ldhteend ovat pakkohuutokauppatilastot. Ti-
lastoihin oli merkitty 430 pidettyd maatalouskiinteist&jen

pakkohuutokauppaa vuosilta 1931-1935.

Seuraavaan kuvioon on suhteutettu kummankin aineiston kaikki
kerdtyt tapaukset. Liitteessd 10 a ovat kyseiset numerotiedot

vuosittain ja kunnittain.

Kuvio n:o 2. Maatalouskiinteistdjen pakkohuutokaupat Kuorta-

neen kihlakunnassa vuosina 1928—1935.1

1 = Alajirvi
2 = Alavus
3 = Evijarvi
4 = Kortesjidrvi
5 = Kuortane
6 = Lappajirvi
7 = Lehtimidki
8 = Soini D = 100
9 = Toysi
10= Vimpeli = = 10
11= Virrat
12= Ahtiri
[j A = pakkohuutokaup
papdytédkirjat
E§ B = pakkohuutokaup
patilastot

~1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapSytdkirjat 1928-1935; TA, maa-
talouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935.
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Kuvion mukaan suurin aineisto oli Alajidrvelldi ja Virroilla,
sekd pakkohuutokauppapdytédkirja-aineiston perusteella ettd

pakkohuutokauppatilastojen perusteella.

Varsinaisia kiinteistdjen pakkohuutokauppoja pidettiin Kuor-

taneen kihlakunnassa seuraavan taulukon mukaisesti.

Taulukko n:o 18. Maatalouskiinteistdjen pakkohuutokaupat

Kuortaneen kihlakunnassa vuosina 1928-

1935.1

kunta 192811929119301 1931} 1932 1933} 1934] 1935 yht.] %
Alajdrvi - 4 2 18 18 13 19 10 84 18.7
Alavus 1 3 - 6 10 5 3 6 34 7.6
Evijérvi 1 - - 11 14 4 12 2 44 9.8
Kortesj. - - - 8 1 2 5 5 21 4.7
Kuortane - - ~ 7 5 15 2 4 33 7.3
Lappaj. 1 - 1 6 7 5 13 5 38 8.5
Lehtimdki| - - - 2 - 4 6 2 14 3.1
Soini - - - - 1 4 2 5 12 2.7
Toysd - - - 3 1 2+ - 1 7 1.5
Vimpeli - 1 4 15 5 10 5 2 42 9.3
Virrat 2 2 2 18 18 23 14 12 91 20.3
Ahtdri (L1 - 13 6 11 3 "4 29 5.5

6 10 10 97 86 98 84 58 449 1100.0

Pakkohuutokauppapdytédkirjojen mukaan toimitettiin maatalous-
kiinteistdissd huutokauppoja eniten vuonna 1933, vaikkakin
vuonna 1931 oli l&dhes yhtd paljon pakkomyyntejd. Kunnista
Virroilla pantiin toimeen pakkohuutokauppoja kyseisen aikana
eniten, 20.3 % kaikista huutokaupoista. Toiseksi eniten huu-
tokauppoja oli tutkittuna ajankohtana Alajirvelld 18.7 % pi-
detyistid huutokaupoista.

o em s - - -

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytikirjat 1928-1935; ks.
myds Liite 10 b.
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Pakkohuutokauppapdytidkirjojen mukaan ajoittuivat huutokaupat
vuosiin 1931-1934, jolloin toimitettiin 81,3 % kihlakunnan

huutokaupoista tutkittuna ajankohtana.

Seuraavassa taulukossa ovat edellisen sivun taulukkoa vastaa-

vat luvut pakkohuutokauppatilaston pohjalta.

Taulukko n:o 19. Maatalouskiinteistdjen pakkohuutokaupat

Kuortaneen kihlakunnassa vuosina 1931-1935.1
kunta 1931 | 1932 | 1933 1934 | 1935 yht. %
Alajirvi 19 18 13 23 11 84 {1 19.5
Alavus 5 8 4 3 6 26 6.0
Evijarvi 10 15 2 13 2 42 9.8
Kortesjarvil 8 - 2 8 5 23 5.3
Kuortane 7 6 14 2 4 33 7.7
Lappajirvi 6 6 5 15 5 33 8.6
Lehtimdki 2 1 5 8 2 18 4.2
Soini - 1 4 7 5 17 4.0
Toyséa 2 2 1 - 1 6 1.4
Vimpeli 12 5 10 4 2 33 7.7
Virrat 17 16 24 16 12 8§51 19.8
Ahtiri 3 5 11 3 4 26 6.0

91 83 95 102 59 430 100.90

My&s pakkohuutokauppatilastojen mukaan pakkomyytiin Virroilla
ja Alajidrvelld eniten tiloja kyseisinid vuosina. Pakkohuuto-
kaupat olivat suurimmillaan vuonna 1934. Edellisen ja tdmin
taulukon mukaan pakkohuutokaupat vdhenividt vuonna 1932 jonkin
verran ja nousivat uudelleen vuonna 1933. Vuonna 1935 oli jo
selvdsti vidhemmin huutokauppoja kuin vuonna 1934 eli yli puo-
let v&hemmén.

- e e - - —

1. TA, maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-
1935; ks. myds Liite 10 b.
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Syyn#d n#diden kahden p&&dl&hteen eroihin toimitettujen pakko-
huutokauppojen suhteen o0li, kuten jo johdannossa todettiin,
se, ettd pakkohuutokauppatilastoihin otettiin vain pidetyt
huutokaupat. Pakkohuutokauppapdytdkirja-aineistossa oli muka-
na kaikki kertynyt aineisto. T3dhdn tydhdén on otettu mukaan
pdytdkirjoista kaikki mukana olleet tapaukset. Taulukkojen

18 ja 19 yhteissummassa on 19 huutokaupan ero. On vaikea sa-
noa, miksi pakkohuutokauppatilaston luku on pienempi kuin
pdytdkirjojen. Erds syy on tietenkin se. . ettd pakkohuutokaup-
patilastoon ei otetttu muita kuin maatalouskiinteistdjen pak-
kohuutokaupat, kun taas pdytdkirjoista on huomioitu my&s mui-
ta tapauksia. Ne otettiin silld perusteella, ettd esimerkiksi
yhtid114 oli maaomaisuutta, jolloin sen maa-ala merkittiin

pinta-alatietojen kohdalle.

Kuortaneen kihlakunnassa toimeenpannut pakkohuutokaupat olivat
26.9 % Vaasan lddnin alueella vuosina 1930-1935 tapahtuneista
pakkomyynneistd. Vastaavasti koko maan lukuihin verrattuna ol:
Kuortaneen kihlakunnan osuus 3.2 %. Vaasan ld4nin pakkohuuto-
kaupat olivat 11.8 % koko maassa pidetyistd pakkohuutokaupois-
ta. Ndmd luvut ilmenevidt Liitteestid 9, jossa on pakkohuuto-

- kaupat liddneittdin vuosilta 1930-1935.

Pakkohuutokaupattujen tilojen osuus dli 5.4 % Kuortaneen kih-
lakunnan tiloista. Vastaavasti Vaasan 1d3nin tiloihin verrat-
tuna oli Kuortaneen kihlakunnassa pakkomyyntiin joutuneiden
tilojen osuus 0.8 %. Koko maan tiloihin verrattuna oli kihla-

kunnan pakkohuutokauppojen osuus 0.2 %.l

1. ks. Liite 6.
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Vaasan 1liddnissid oli suhde 1&d4nin tilalukuun n&dhden 3.1 % ja
koko maahan nihden pakkohuutokauppoja pidettiin 0.6 % tilois-

[

ta. Koko maassa pidettyjen huutokauppojen osuus oli 4.9 % kai-

kista tiloista.1

Mddrdllisesti ei voi katsoa Kuortaneen kihlakunnassa pakko-
myyntiin joutuneiden tilojen osuuden olleen tutkittuna ajan-
kohtana suuren verrattuna esimerkiksi Oulun seutuun. Mutta jo
yksikin pidetty pakkohuutokauppa tiesi hédtdd jollekin. Jos
vertaa ennen 1930-1ukua vallinneeseen tilanteeseen, jolloin
huutokauppoja ei ollut juuri lainkaan, oli niitd 1930-luvulla

- paljon.

Pula-ajan mieliala ilmeni useissa sanomalehtikirjoituksissa.
Esimerkiksi Ilkassa oli 23.2.1930 pidkirjoitus, jossa pohdit-
tiin vararikkojen lisd&dntymistd. Siind todettiin, ettd "huo-
non ajan kintereillé seuraavat vararikot ja liikeromahdukset.
Karjalassa on paukkunut vasara jo pitkdn aikaa pikkutilojen
pihoilla, mutta vauras Eteld-Pohjanmaa on s#ddstynyt. Nidyttidid
tulevan meiddnkin vuoromme. Yhi lisdintyvidt viestit uusista
vararikoista, jotka sattuvat ensi kiddessd liikemiespiireissi,
mﬁtta johon mukaan on joutunut, pddasiassa takausten vuoksi,
my&skin maatalouden harjoittajia.'" Lisdksi kirjoituksessa to-
detaan, ettd "helppo takausten saanti johtaa helposti kevyt-

) . 2
mieliseen velantekoon.!

1. ks. Liite 6 ja 9.
2. Ilkka 23.2.1930.
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My&s pulakokoukset olivat ilmaus maanviljelijodiden ja talous-
eldmidn vaikeuksista huolestumisesta 1930-luvun alkupuolella.

Pula-ajan liikehtimistd on selsotettu luvussa 2.2.4.

Pakkohuutokauppaan joutuneet tilat eivdt aina olleet pelkéds-
tddn maanviljelystd harjoittavien omistuksessa, vaikkakin téds-
sd aineistossa, tarkoittaen pakkohuutokauppapdytdkirjoja, oli
suurin osa tiloista talollisten omistamia. Pakkohuutokauppa-
péytdkirjojen kaikista kerdtyistd tapauksesta 535 oli tiedossa
ammatti. Ndistd 486 oli maatalousammatin harjoittajia. Loput
olivat muun muassa kauppiaita, opettajia, liikemiehid, autoi-
lijoita. Kuitenkin ndissd kaikissa tapauksissa oli mainittu

. 1
olevan maaomaisuutta.

Pakkohuutokauppapdytdkirjoissa oli maininta kahden yhtidn ti-
lojen pakkohuutokaupoista. Vuonna 1932 Virroilla huutokaupat-
tiin HidrkS6sen Saha Oy:n omistama perintétila. Tila myytiin
sahan velkojen maksusta. Ostajana oli Virtain S#ddstdpankki.
Yhtidén velat olivat yli miljoona markkaa. Tilan ostosummaksi
tuli lo 000 markkaa. Tdssd tapauksessa sahan konkurssipesd oli

pyytdnyt kyseisen tilan myymistd pakkohuutokaupalla.2

Samana p&divédnid myytiin kyseisen sahan konkurssipesédn omistama

hdyrylaiva. Laivan osti erds maanviljelijd 7 000 markan hin-

—

S
nasta.

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1935.
2. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapéytdkirja Virrat 14.3.1932.
3. sama pdytidkirja.
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Kuortaneella huutokaupattiin vuonna 1931 Sarvela Oy:n kon-
kurssipesdn pyynndstd sen omistama tila. Tilan osti erds yk-
sityinen henkild perustettavan yhtidn nimiin. Kauppakirjan
mukaan ostajana oli Kuortaneen S&hké Oy. Sarvela Oy:1n velat
olivat l&dhes 1.5 miljoonaa markkaa ja tila myytiin runsaan

600 000 markan kauppahinnasta.l

Esimerkiksi To6ysdssd, vaikkakaan sielld ei tutkittuna ajan-
kohtana ollut paljon pakkohuutokauppoja, oli yleistilanne
laman aikana heikko. Yksi laman johdosta konkurssiin joutu-
nut oli vuonna 1933 Virtasen suutarinverstas. Se oli pieni-
huotbinaltybllistéjé kunnassa. Yleensd siihen aikaan tehtiin
suutarintydt tiloilla itse. Jonkin aikaa konkurssin jédlkeen
el tdl1ld alalla ollut td&itd kunnassa tarjolla. Valtiolta eikd
kunnalta saatu avustuksia. Kuitenkin lama ohitettiin TO8ysdssi

aika nopeasti.Z

~Verrattaessa Kuortaneen kihlakuntaa Oulun seutuun, Oulun kih-
lakuntaan, havaitaan, ettd sielld toimitettiin pakkohuuto-
kauppoja vuosina 1928-1932 enemmidn kuin mitd Kuortaneen kih-
lakunnassa. Poikkeuksena oli vuosi 1931, jolloin Kuortaneen
kihlakunnassa oli hieman enemmén huutokauppoja. Oulun kihla-
kunta oli suurempi, silld siihen kuului 20 kuntaa, kun Kuor-

taneen kihlakuntaan kuului 12.3

1.VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytédkirja Kuortane 28.6.1933.
2.Haastattelut 24.1.1983: Urho Haavisto, TOysd (s. 1919);
Vihtori Housu, Td8ysd (s. 1900).
3. Lackman 1977, s. 49; luvut ovat: 1928 14, 1929 19,
1930 51, 1931 89 ja 1932 143; Lackman on laskenut pak-
kohuutokaupat vain ndilti vuosilta.



Oulun seudulla pula oli tuntuvampi 1930-luvulla kuin Kuorta-
neen kihlakunnassa. Vuoden 1928 kato kosketti Pohjois-Suomea
pahoin. Eniten esimerkiksi katolainoja mydnnettiin Oulun 1&&-

nin kunnille.1

Pakkohuutokauppatilastojen mukaan Oulun l&ddnissd oli pakko-
myyntejd toiseksi eniten Viipurin 1d&nin jé&lkeen. Suurin osa
tiloista, kuten muuallakin maassa olivat alle viiden hehtaa-
rin.tiloja. Suhteellisesti eniten Oulun liddnissd myytiin suur-
tiloja muuhun maahan verrattuna. Syynd tdhdn oli Lackmanin
mukaan se, ettd vuoden 1928 kato kosketti myd suurtiloja. Si-
joitushalukkuus ja siten my®s lainanotto oli suurtiloilla suu-
rempaa. Velkaantuminen johti pula-aikana vaikeuksiin, josta

el selviydytty.2

3.2.1. Pakkohuutokaupattujen tilojen koko
3.2.1.1. Kokonaispinta-ala

Aluksi kdsitelld&n tilojen pinta-alaa: kokonaispinta-ala, pel-
toala (viljelty maa), viljelyskelpoinen maa, mets& ja jouto-
maa. Pakkohuutokauppatilastoihin oli merkitty vain kokonais-
pinta-ala sekd peltoala. Muut tiedot pinta-aloista ovat pak-

kohuutokauppapdytidkirjoista. Vertailussa on kédytetty vuoden

1. Lackman 1977, s. 26; Lackman 1980, s. 232.
2. Lackman 1977, s. 47-48.
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1929 yleisen maataloustiedustelun laskelmia yleisestd tila-

koosta ja viljelmien pinta-aloista sekd viljelmien midridstd.

Kokonaispinta-ala kédsittdd kaikki edelld luetellut maa-alat.
Kuitenkaan kaikissa tapauksissa ei’ole mainittu niitd tila-
luokkia. Pakkohuutokauppatilastoissa oli siislvain kokonais-
pinta-ala ja peltoala. Pakkohuutokauppapéytékirjojen mukaan
joissain tapauksissa oli tilasta myyty vain osa. Sen vuoksi
on samalla tilalla saattanut olla useita huutokauppoja. Tdssd
tydssd on kaikki huutokaupat kdsitelty omina tapauksinaan,
si114 pakkomyynnit oli pidetty eri vuosina. N&in ne oli hel-

pompi tilastaida erikseen.

Taulukko n:o 20. Kokonaispinta-ala pakkohuutokaupoissa myy-

dyilld tiloilla Kuortaneen kihlakunnassa
vuosina 1928-1935.1

ha 1928 {1929 {1930 | 1931 | 1932 | 1933 | 1934 | 1935 | vyht. %
-5 1 1 1 13 15 19 14 12 76 | 16.8
5-10 - - - 9 3 7 4 3 26 5.7
- 10-15 - - 1 3 6 3 1 2 16 3.5
15-25 1 1 - 11 5 10 19 6 53 1 11.7
5-50 - 1 1 18 13 18 15 12 78 1 17.2
50-100 1 3 2 16 14 13 21 9 79 | 17.5
100 - 3 - S |21 27 25 28 15 125 1 27.6
6 6 10 91 83 95 110271 59 452 1100.0

Taulukossa kiinnittyy huomio yli sadan hehtaarin kokonaispinta-

1]

alojen suureen mddr&ddn. Niitd oli 27.6 % tdssi aineistossa.

Mddrd johtuu osaksi suurista metsdaloista, joihin puututaan

0

my8hemmin. Kokonaispinta-aloista oli suurin osa, 62.4 %, yli
25 hehtaarin suuruisia. -

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1930; TA, maa-
talouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935.
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Kunnittain tarkasteltuna oli esimerkiksi Alajédrvelld sekd
poytdkirjojen ettd tilastojen mukaan yli 50 ja yli sadan heh-
taarin tilat noin puolet (45.5 %) pakkohuutokaupatuista ti-
loista. Muissakin Kuortaneen kihlakunnan kunnissa suurin osa
wyydyistd tiloista oli kokonaispinta-alaltaan yli sadan heh-

taarin.1

Kuvio n:o 3. Keskimddrdiset kokonaispinta-alat vuosittain

Kuortaneen kihlakunnassa vuosina 1928-1935.2

ha

200 T
150

100
50 p

'y A '} i L, i 'y A

1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 1935

Keskimddrin olivat kokonaispinta=-alat kihlakunnassa toimi-
tetuissa huutokaupoiséa 50-100 hehtaarin v&d11114, poikkeuksi-
na olivat vuodet 1928 ja 1930. Kunnittainen pinta-alamiédri
kdy ilmi seuraavan sivun kuviosta.

1. ks. Liite 11.

2. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1930; TA, maa-
talouskilinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935 se~-
kd Liite 12.
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Kuvio n:o 4. Keskim#idrdiset kokonaispinta-alat kunnittain

Kuortaneen kihlakunnassa vuosilta 1928—1935.l

ha

200
150

100 | ‘//\\/K\\

50

. A A i 1 A

Alaj Ala- Evij Kor- Kuor Lap~ Leh- Soi- T&y- Vim- Vir- Ahtd-
vus tesj paj tim ni sd& peli rat ri

Kunnittainen tarkasteltuna oli kokonaispinta-ala keskimddrin
50-100 hehtaarin vd1i114 1930-luvun alussa toimitetuissa pak-
kohuutokaupoissa. Suurimmat poikkeamat olivat Tdysdssd, jossa
kokonaispinta-ala oli vajaa kymmenen hehtaaria keskimddrin,
ja Vimpelissd, jossa taas keskimdidrdinen kokonaispinta-ala

0li ldhes 200 hehtaaria.

Liitteeseen 5 on koottu yleisen maataloustiedustelun pohjalta
tiedot viljelmien maa-alasta Kuortaneen kihlakunnassa, Vaasan
l3dnissd ja koko maassa. Verrattaessa vuosittaisia kokonais-

pinta-alojen méddri¥d pakkohuutokaupatuilla tiloilla yleisen maa

taloustiedustelun Kuortaneen kihlakuntaa koskeviin tietoihin,

- = - -

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1930; TA, maa-
talouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935 se-
kd Liite 12.
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saadaan seuraava asetelma:

1928 0.2 %
1929 0.1 "
1930 0.5 "
1931 1.5 "
1932 1.8 "¢
1933 1.7 "¢
1934 1.8 "
1935 1.0 "

Kuortaneen kihlakunnan viljelmien maa-alaan verrattuna olivat
pakkohuutokaupattujen tilojen viljelmien maa-alat verrattaen
pienet. Suhde vaihtelee 0.1 %:sta vajaaseen kahteen prosent-
tiin. Tilanne ei siils tdssd mielessd ollut tdl114 alueella huo-

lestuttava.

Kihlakunnan koko maa-alaan ndhden luvut olivat seuraavat:2

1928
1929
1930
1931
1932
1933
1934
1935

o

O REREROOOO
AN WO

Kokonaispinta-alat vaihtelivat koko maa-alaan ndhden 0.04 %-
1.2 %. Ndiden lukujen perusteella, sekd edellisen ettd tdmén
asetelman mukaan, pakkohuutokaupattujen tilojen kokonaispin-
ta-alat eivédt olleet kuin murto-osa kihlakunnan maa-alasta.

1. vrt. Liite 5 ja Liite 12.
2. samat liitteet.
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3.2.1.2. Peltoala (viljelty maa)

Peltoala; joka pakkohuutokauppapéytdkirjoissa oli merkitty
viljellyksi maaksi, oli mainittu kummassakin kdytetyssd arkis-
toldhteessd. Seuraavaan taulukkoon on koottu kuinka paljon
eri kokoisiavpeltoaloja 0li Kuortaneen kihlakunnassa pakko-

myyntiin joutuneilla tiloilla.

Taulukko n:o 21. Peltoala pakkohuutokaupoissa myydyilld ti-

loilla Kuortaneen kihlakunnassa vuosina

1928-1935.1

ha =~ 1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 1935  vht. &
-5 2 2 1 33 25 32 27 21 145 33.5§
5-10 - 2 1 19 10 22 19 10 84 19.8
10-15 1 1 2 16 15 9 21 7 72 17.0
15-25 - i 2 8§ 11 12 13 9 55 12.9
25-50 1 - 3 8 16 10 13 8 50 13.9
50-100 - - - 3 3 1 3 2 12 2.8

100 - (1) - - - - - - (1) -
A 5 9 87 8). 87 96 57 425 100.0

Taulukon mukaan yleisin peltoala huutokaupoissa myydyilld ti-
loilla oli alle viiden peltohehtaarin tila, 33.6 % aineis-
tosta. Taulukossa on suluissa merkitty yksi yli sadan pelto-
hehtaarin tila. Kuitenkaan ei yleisen maataloustiedustelun
mukaan Kuortaneen kihlakunnassa ollut ainoatakaan yli sadan

hehtaarin tilaa. Sen vuoksi se on taulukossa merkitty sul-

kuihin eiki siten ole tilastoitu.2

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1930; TA, maa-
talouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935.

2. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytidkirja Virrat 5.6.1928: ko-
naispinta-ala oli 433.40 hehtaaria, josta peltoa, viljelys-
kelpoista maata sekid mets#di yhteensd 344.06 hehtaaria ja -
joutomaata 89.34 hehtaaria. Koska n#ditid maa-aloja ei oltu
luokiteltu erikseen, ne merkittiin kaavakkeeseen peltoalak-
si. Maarekisteristd olisi asia selvinnyt. Qletettavasti
suurin osa pinta-alasta oli metsédd.
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Taulukko n:o 22. Pakkohuutokaupattujen tilojen peltoalan
osuus suhteessa Kuortaneen kihlakunnan pel-

toalan jakautumiseen.

kihlakunnan pakkohuutok.

koko pelto~ tilojen pelto-
ha ~ | ala, mddrd ala,mddrd ' %
-5 3 937 _ 143 3.6
5-10 1 765 84 4.7
10-15 1 181 72 6.1
15-25 1 037 55 5.3
25-50 329 59 17.9
50-100 19 12 63.1
100 - . T 1) N

8 268 425 5.1

Kihlakunnan peltoalasta muodostivat alle viiden hehtaarin
tilat 47.6 % koko peltoalasta. Ndistd alle viiden peltoheh-
taarin tiloista oli pakkohuutokaupattujen osuus 3.6 %. Pak-
komyyntiin joutuneiden tilojen peltoalan osuus kasvoi suhtees-
sa suurtilojen kohdalla. Tdmi johtunee siitd, ettd isommat ti-
lat olivat herkempid joutumaan pakkohuutokauppaan. Se taas
johtui suurista veloista, joita ei pystyttykddn maksamaan ta-
kaisin. Velat taas olivat kasvaneet hyvien vuosien sijoitus-
innokkuuden takia. Keskimiidrin 5.1 % peltoalasta joutui pak-

kohuutokauppaan.

- W - —

1. vrt. taulukko n:o 21 ja Liite 6.
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Taulukko n:o 23. Pakkohuutokaupassa myytyjen tilojen pelto-

alan midrid vuosittain Kuortaneen kihlakun-
nassa sekd suhde kihlakunnan peltoalaan vuo-
sina 1928-1935, ha, %.-

| pakkoh. myyty- peltoala/ suhde kihla-
jen tilojen pel-| luku- | huutok., kunnan pelto-
vuosi | toala, ha = | mddrd | keskim8drin | alaan, %
1928 386.10 5 77.22 0.6
1929 32.49 5 6.50 0.05
1930 199.38 9 22.15 0.3
1931 943.65 87 10.85 1.5
1932 1 254.04 80 15.68 1.9
1933 955.53 87 10.98 1.5
1934 1 278.89 96 13.32 2.0
- 1935 771.37 57 | 13.53° 1.2
5 821.45 426 13.67 9.0

Taulukon mukaan keskimddrin yhdeksdn prosenttia kihlakunnan
peltoalasta joutul pakkomyyntiin. Keskimddr&dinen peltoala ti-

laa kohden o0li noin 14 hehtaaria.

Kuortaneen kihlakunnassa oli 8 268 tilalla peltoa 64 886 heh-

taaria. Tilaa kohden oli peltoa 7.8 hehtaaria, joten pakko-

2
huutokaupoissa oli peltoalan midrd suurempi.

Vaasan 144nissd oli peltoalan osuus 467 020 hehtaaria. Kuor-
taneen kihlakunnan peltoalan osuus oli tdstd 13.9 %. Pakko-

huutokaupattujen tilojen peltoalan osuus suhteessa Vaasan

l44nin peltoalaan oli 1.2 %3

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1930; TA, maa-
talouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935;
ks. Liite 5, mukana s. 88 selostettu tapaus (viite 2).

2. ks. Liite 5 ja Liite 6. '

3. ks. Liite 5 ja taulukko n:o 23.
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Kunnittain vaihtelivat peltoalat pakkohuutokaupatuilla ti-
loilla keskimddrin kolmesta (3) hehtaarista ldhes 22 hehtaa-
riin tilaa kohden. Suurimmat kokonaispeltolat olivat vuosina

1928-1935 Alajirvelld ja Virroilla.l

Kuortaneen kihlakunnan alueella pakkomyytyjen tilojen keski-

middrdinen koko oli tdmén aineiston perusteella 14 peltohehtaa-
ria, mikd oli lZhes puolet enemmdn kuin mitd oli keskimd&drdi-
nen peltoala tilaa kohden kihlakunnassa. Noin kymmenesosa ti-
lojen peltopinta—alasta joutui tutkittuna ajankohtana pakko-

myyntiin.

(@3]

.2.1.3. Viljelyskelpoinen maa

Viljelyskelpoinen maa ei ole kidytOssd olevaa kuten peltoala.
Tiedot viljelyskelpoisen maan méddrdstd Kuortaneen kihlakun-

nassa toimeenpannuista pakkohuutokaupoista ovat pakkohuuto-
kauppapéytékirjoista, silld pakkohuutokauppatilastoista ndmi

tiedot puuttuvat.

Kaikkiaan oli viljelyskelpoinen maa merkitty 316 pakkohuuto-
kauppapdytdkirjaan vuosina 1928-1935. Seuraavaan sivulla ole-
vaan taulukkoon merkitty kuinka suuria olivat kyseilset maa-

alat.

1. ks. Liite 13.
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Taulukko n:o 24. Viljelyskelpoisen maa-alan osuus pakkohuuto-

kaupoissa myydyilld tiloilla Kuortaneen kih-

lakunnassa vuosina 1928-1935.7

ha 1928119291930]1931] 1932 1933] 19341935 | vht. %
-5 1 3 3 35 36 50 43 22 198 | 62.7
5-10 - - - 6 15 | 12 10 11 541 17.1
10-15 - - 1 9 5 4 6 2 27 8.5
15-25 - 1 = 4 3 7 - 2 17 5.4
25-50 1 - - 5 1 -5 2 - 14 4.4
50-100 - - 2 2 1 2 - - 6 1.9
100 - A S - _ ~ - N
2 4 6 61 60 80 66 37 316 1100.0

Viljelyskelpoinen maa-ala oli tdssd aineistossa suurimmaksi
osaksi alle viiden hehtaarin suuruinen. Olipa joukossa muuta-

ma yli 50 hehtaarin ala.

Taulukko n:o 25. Viljelyskelpoisen maan md#drid vuosittain sekd

keskimddrin Kuortaneen kihlakunnassa pakko-
huutckaupatuilla tiloilla vuosina 1928-1935,

ha.Z
huutok.

vuosi ha | 1Tukunm. keskim. ha
1928 33.04 2 16.52
1929 20.24 4 - 5.06
1930 146,64 6 24,44
1931 635.89 61 - 10.42
1932 319.17 60 5.32
1933 651.23 80 8.14
1934 312.84 66 4,74
1935 - 177.86 - 37 4,81

2 296.91 316 7.27

Keskimddrin ei viljelyskelpoisen maan osuus ollut suuri, kes-
kimddrin huutokaupattua tilaa kohden noin seitsemin hehtaaria.

Tdndn maa-alan osuus ei ollut tdrked verrattuna peltoalaan.

- ——

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1935.
2. sama. T
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Kunnittain tarkasteltuna oli viljelyskelpoisen maan miiri
suurin Virroilla myydyilld tiloilla. Keskiméddrin maa-ala
huutokaupattua tilaa kohden oli suurin Kortesjdrvelld, noin
21 hehtaaria. Vimpelissd viljelyskelpoisen maa-alan osuus
011 myytyd tilaa kohden noin 13.5 hehtaaria. Nidmd Kortesjidr-
ven ja Vimpelin keskimddrdiset viljelyskelpoisen maa-alan
osuudet olivat kihlakunnan koko aineiston keskiarvoa suurem-

mat.1

3.2.1.4. Metsi

Kuortaneen kihlakunnassa oli metsdn osuus 43.5 % kihlakunnan
koko maa-alasta ja suhteessa viljelmien tiluslajeihin osuus

oli 66.9 % yleisen maataloustiedustelun mukaan.2

Vuosien 1928-1935 aikana pakkohuutokaupoissa myydyilld tiloil
la oli metsdd 464 tilalla. Metsien merkitys oli suuri lis#an-
sioiden tuojana 1930-luvulla. Aikaisemmin on luvussa 2.2.2.

kdsitelty metsdtaloutta tarkemmin.

Taulukko n:o 26. Pakkohuutokaupattujen tilojen jakautuminen

metsdpinta-alan mukaan Kuortaneen kihlakun-

nassa vuosina 1928-—1935.3

ha 192811929 11930(11931] 1932 193311934} 1935 yht. %

- 5 1 1 1 16 19 31 15 12 96 20.7

5-10 1 - - 8 8 12 7 3 39 8.4

10-15 - 1 1 2 6 8 7 3 28 H.0"
15-25 - 1 1 4 5 8 11 6 36 7.8

25-50 - 2 1 14 18 21 14 10 80 17.2

50-100 2 1 1 25 21 16 20 9 95 20.5

100 - 1 - ‘5 20 17 21 19 7 90 19.4

5 6 10 89 94 {117 93 50 464 1 100.0

Z ATMA VWA B e o T P e Rl 2T T i e 1TANO 1T N7
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Eniten oli tdmdn aineiston mukaan pakkohuutokaupoissa myy-
dyilld tiloilla alle viiden hehtaarin metsdaloja, 20.7 %, ja
yli 50 ja yli sadan hehtaarin metsidaloja noin 20 % kumpaakin.
Toisin sanoen yli 50 hehtaarin metsidalat muodostivat ldhes
40 % aineistossa olleista metsdaloista. T4td voidaan pitédd

ailka suurena metsialan madidridni.

Taulukko n:o 27. Metsien pinta~alat pakkomyyntiin joutuneil-

la tiloilla Kuortaneen kihlakunnassa vuosi-

na 1928-1935, ha.l
suhde kihla-
kunnan metséd-
" vuosi | "ha'  - lukum. - "';keskim;; ha | alaan, %

1928 245.16 5 49,03 0.08
1929 202.40 } 6 33.73 0.07
1930 1 254.60 10 125.46 0.5
1931 6 092.36 89 68.45 2.2
1932 5 247.62 94 55.83 1.9
1933 S 871.78 117 50.19 2.1
1934 5 576.96 93 59.97 2.0
1935 2 750.51 50 55.01 1.0
27 241.39 464 58.71 9.9

Vuoden 1930 keskimddrdinen metsdala oli suuri verrattuna mui-
hin vastaaviin aloihin. T&dmd selittyy silld, ettd tapauksia
0li vain kymmenen kyseisend vuonna ja niilld oli suuret met-

sdalat.

Pakkohuutokaupoissa myytyjen metsien ala oli kysessd olevina
vuosina yhteensd 27 241.39 hehtaaria. Kihlakunnan koko metsid-

~ala oli 275 555 hehtaaria yleisen maataloustiedustelun mukaan

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1935 sekd
Liite 5.
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Pakkohuutokaupattujen'tilojen metsdalan osuus oli kihlakunnan
metsdalasta 9.9 %. Vaasan ld3nin metsdalaan verrattuna suhde
0li 1.6 %. Kihlakunnan metsdalasta noin 1/10 joutui pakko-
huutokaupalla myytdviksi. Keskimddrin huutokauppaa kohden oli

metsdala noin 59 hehtaaria.1

Kunnittaisten metsdalaa koskevien laskelmien mukaan suurimmat
metsialat olivat Vimpelissd myydyilld tiloilla. Keskim&drin
0li metsien osuus myytyd tilaa kohden noin 135 hehtaaria. Ko-
ko kihlakunnassa se oli .noin 59 hehtaaria. Myytyjen tilojen
metsien osuus oli Vimpelissd 56.6 % kunnan metsdalasta. Ala-
jdrvelld vastaavasti oli metsdn osuus pakkomyyntiin joutuneil-
la tiloilla noin 1/3 kunnan metsdalasta. Muissa kunnissa kuin
Vimpelissd oli keskimidrdinen metsdala tilaa kohden suunnil-
leen sama kuin koko kihlakunnan keskimddrdinen ala pakkohuu-

tokaupoissa myydyilli tiloilla.2

3,2.1.5. Joutomaa

Joutomaa on maata, joka ei ole varsinaisessa viljelyksessd
eikd muussakaan kdytdssd. Sen osuus vaihtelee eri tiloilla
paljon. Yleisen maataloustiedustelun mukaan Kuortaneen kihla-

kunnassa oli joutomaan osuus yhtd suuri kuin peltoalan, noin

10 % kihlakunnan maa-alasta ja viljelmien maa-alasta 15.6 %.3

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1935.
2. ks. Liite 15,
3. ks. Liite 5.
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Kuortaneen kihlakunnassa pakkohuutokaupoissa myydyilld ti-
loilla oli joutomaata 326 tapauksessa. Kaikkiaan myytiin jou-

tomaata pidetyissd huutokaupoissa 3 261.65 hehtaaria.1

Taulukko n:o 28.- Joutomaan jakautuminen eri tilaluokkiin pak-

komyyntiin joutuneilla tiloilla Kuortaneen

7
kihlakunnassa vuosina 1$28-1935.°

ha 1928|1929 [1930]1931] 193219331934/ 1935 | yht. 5
-5 2 4 | 3| 63| 57 {57 | 50| 31 267 | 81.9
5-10 1| - - 1| 3 4] 3] 1 13 | 4.0
10-15 -l - 1 3 2 1 21 1 10 | 3.1
15-25 - - - - 1 1 2| - 4| 1.2
25-50 - - 1| - 3 4 3 2 13 | 4.0
50-100, 1 | = 1| 4 2 2 | 1] 1 12 | 3.7
100 - R R U L2 - 7 1 2.1
4] 4 7071071 171 | 621 36 326 1100.0

Joutomaat olivat suurimmaksi osaksi pieniid alle viiden heh-
taarin suuruisia aloja tdmédn aineiston mukaan. Mutta aineis-

tossa oli muutama yli sadan hehtaarin alakin.

Taulukko n:o 29. Joutomaan mdiri pakkohuutokaupatuilla ti-

loilla sekd niiden keskiarvo ja suhde kihla-

. s 3
kunnan koko joutomaan m4irdidn, ha.

suhde kihlakunnan
vuosi " ha Tukum. | keskim., ha - joutomaahan, %

1928 99.17 4 24.79 0.2
1929 4.67 4 1.17 0.0
1930 386.23 7 55.18 0.6
1931 423,76 71 5.97 0.7
1932 1 228.29] 71 17.30 1.9
1933 780.86| 71 11.00 1.2
1934 527.24. 62 : 8.50 0.8

1935 171.43 ) 36 =~ 476 0.3 .
3 621.65{326 11.11 0.5

- e - ——

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1935.
2. sama.
3. sama sekd Liite 5 ja Liite 16.



97

Joutomaan middri ei ollut pakkohuutokaupoissa myydyilld ti-
loilla tdmdn aineiston mukaan suuri. Suhde kihlakunnan koko
joutomaan mddriddn oli 0.5 %. Suurin osa joutomaasta oli alle
viiden hehtaarin. Keskimdidrin tilaa kohden oli joutomaata

11 hehtaaria. Vuoden 1930 keskiarvo on ylldttdvidn suuri, yli

55 hehtaaria. Selityksend lienee se, ettd tapauksia oli ky-

seisend vuonna vihin.

Kunnittain tarkasteltuna oli joutomaiden osuus suurin tutkit-
tavana ajankohtana Vimpelissd. Sielld oli keskimddrin jouto-
maata pakkohuutekaupattua tilaa kohden kolme kertaa suurempi
kuin koko kihlakunnan vastaava ala. Suhteessa Vimpelin koko

joutomaan mddrddn oli pakkomyydyilld tiloilla sen osuus noin
42 %. Muissa kihlakunnan kunnissa keskimdidrdinen maa-ala ti-
laa kohden oli puolesta hehtaarista ldhes viiteentoista heh-

.1
taariin.

3.3. Velan mddrd ja laatu

Liiallinen velkaantuminen johti pakkohuutokauppoihin. Korkea-
suhdanteen aikana lainan saanti oli ollut helpompaa, jolloin
maatalouteen investoitiin enemm#n kuin tavallisesti. Yleensi
lainaa otettiin tilan ja maan ostoon sekid myds rakentamista,
uudisviljelyksid ja perusparannuksia varten. Joskus joudut-

tiin ottamaan lainaa entisten velkojen maksuihin seki takauk-

. 2
Sla varten.

1. ks. Liite 16.
2. Willandt, O.W., Maatalouden velkaantumisesta Suomessa. Ta-

loudellisen neuvottelukunnan julkaisuja n:o 11. Helsinki
1931, s. 37. ‘
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Maanviljelijdt sijoittivat hyvind vuosina my&s liikeyrityk-
siin, jotka korkeasuhdanteen muuttuessa laskevaksi tuottivat

. . C e . e s . 1
tappiota ja lisdsivdt siten maanviljelijdiden velkaantumista.

Talouspulan aikana maanviljelijdiden kasvava velkaantuminen
ndhtiin vakavana ongelmana. Sitid tutki muun muassa tri

O.W. Willandt. Hinen tekemdssddn selvityksessd oli mukana 196
kuntaa koko maan 539 kunnasta. Tiloja oli otoksessa mukana

1 789. Vuosien 1929 ja 1930 vaihteessa oli selvityksen mukaan
kokonaisvelan m#d4rd 5 920 miljoonaa markkaa. Suurin osa luo-
toista oli yksityisten my&ntdmdd, 27 %. Korkoprosentti vaih-
teli viidestd l&dhes 11 prosenttiin. Lyhytaikaisen lﬁoton osuus

0li yli 80 % ja pitk&daikaisen luoton 20 %.2

Yksityisten, osuuskassojen sekd liikepankkien osuus kokonais-
luotosta maataloudessa oli noin 2/3. Loppu jakaantui valtion,

vakuutusyhtididen sekd hypoteekkiyhdistyksen kesken.3

Velkojen takauksista suuri osa oli henkildkohtaisia. N&distd
tuli hyvin monelle kohtalokas lamavuosina. Vaikka itse olisi-
kin selviytynyt veloistaan, saattoi tila joutua pakkomyyntiin
naapurille annetun takkun vuoksi. Ykéityiset luotonantajat
suosivat henkildtakauksia, mutta my8s liikepankit ja osuus-

kassat.4

- -

1. Konttinen, J.H., Maatalouspula ja toimenpiteet sen torjumi-
seksi. Maatalousministeridn julkaisuja n:o 15. Helsinki
1934, s. 76.

2. Willandt, s. 33.

5. Oittinen, s. 51-52.

4. sama.
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Hannes Gebhard on tutkimuksessaan Suomen maanviljelijdéiden
velkaantumisesta todennut takauksista, ettdi kun isomman tilan
omistaja teki vararikon, joutuivat myds takaajina olleet suu-
riin vaikeuksiin. N&m# puolestaan vetivit mukanaan omien vel-
kojensa takaajat ja niin edelleen. Seurauksena oli useitten ta-
lojen joutuminen vaikeuksiin. Néité usean talon muodostamia

takauksia kutsutaan takuurenkaiksi.l

Myds Pohjanmaalla oltiin huolestuneita maanviljelijdiden 1i-
sddntyvistd velkaantumisesta. Ilkassa oli 16.9.1931 artikkeli,
jossa todettiin jo otsikossa, ettd "Liian korka korko ja yli
varain eldminen useimpiin vararikkoihin syyn#d." Lisdksi artik-
kelissa todetaan, ettd "vySrynndn mukana on suuri joukko ahke-
ria ja sdidstdvii yrittdjid joutunut taloudellisiin vaikeuk-
siin, kun ovat antaneet nimensi papereihin, jotka ovat joutu-

neet heidin maksettavikseen."2

Kuortaneen kihlakunnassa pakkohuutokaupoissa myydyillid tiloil-
la oli myds velkoja, joita haettiin huutokaupan avulla. Pakko-
huutokauppaptytidkirjoista puuttui aineistoon otetusta 540 ta-
pauksesta 17 tieto velan médrdstd. Suurin syy t&hdn oli se,

ettei velkasummaa ollut mainittu hakijoiden yhteydessd. Lisdk-
si pdytdkirjoista puuttui tarvittavat asiapaperit, joista oli-
si ilmennyt esimerkiksi velan m#ddrd. Kysymyksessd saattoi oll:
myds ulosmittaus, jonka yhteydessd ei todettu muuta kuin, etté

ulosmittaus peruuntui velkojen tultua maksetuksi.

1. Gebhard, Hannes, Suomen maanviljelijdiden velkaantuminen
tdtd nykyd. Osuuskassojen Keskuliiton julkaisuja. Sarja I.
Osuuskassakirjasto n:o 3. Helsinki 1930, s. 17-18; ks. myds
luku 3.7.

2. Ilkka 16.9.1931.
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PakkohuutokauppapSytdkirja-aineiston perusteella (523 tapausta.
0li velkoja eniten 50 000-100 000 markan v&d1illd. T&dssd luokas-
sa oli 136 tapausta, joka teki 26.0 % aineistosta. Toiseksi
eniten velkoja oli 100 000-500 000 markan ryhmdssd, 124 tapaus-
ta, mikd oli 23.7 % aineistosta. Kolmessa tapauksessa olivat

velat nousseet yli miljoonan markan.l

Nein 50 % pakkohuutokauppapdytdkirjojen perusteella luokitel-
lusta aineistosta oli yli 50 000 markan velat. Tdmd mddrd oli
paljon suhteessa siihen, ettd pienid tiloja oli alueella varsin

0

paljon; alle viiden hehtaarin tilojen osuus oli noin 50 §%.

Kunnittain tarkasteltuna suurimmat velkamd&drdt olivat Virroil-
la, Lappajdrvelld sekd Alajidrvellid. Tilaa kohden velat vaihte-
livat noin 20 000-200 000 markan vi1lilld. Keskimairdinen tila-
kohtainen velkamdird oli vuosien 1928 ja 1935 v#lilli noin

74 000 markkaa.2

Seuraavalla sivulla olevissa kuvioissa on esitetty keskimdid-
rdisen velan mdidrd tilaa kohden vuosittain sekid kunnittain

Kuortaneen kihlakunnassa.

1. ks. Liite 17.
2. ks. Liite 18.
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Kuvio n:o 5. Velkamddrid keskimiidrin tilaa kohden vuosittain
o 1

Kuortaneen kihlakunnassa 1928-1935, mk.
mk
200 000
150 000
100 000 L

50 000

i i A i i s i i —

1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 1935

Vuosittaiset velkamdidridt tilaa kohden olivat noin 50 000 mark-
kaa, paitsi vuonna 1931, jolloin keskim#ddrdinen velka nousi

y1i 150 000 markan tilaa kohden.®

" Kuvio n:o0 6. Velan mididrd keskimddrin tilaa kohden Kuortaneen
3

kihlakunnan kunnissa vuosina 1928-1935, mk.

mk

T

250 000

200 000 |

150 000 | |
100 000 f

50 000 [

i A H 3, 3 3

Alaj Ala- Evij Kor- Kuor Lap- Leh- Soi- T8y- Vim- Vir- Ahtdri
vus tes] paj tim ni sd peli rat

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1930; TA, maa~-
talouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935; -Liite .18.

2. nykyrahassa 50 000 vuoden 1935 markkaa = 65 500 mk, 150 00
markkaa = 196 500 mk.

3. ks. viite 1.
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Suurin keskimddridinen velka tilaa kohden o0li TOysdssd, yli
200 000 markkaa. Lappajidrvelld oli yli 150 000 markkaa keski-
mddrin. tilaa kohden velkaa. Muuten velat vaihtelivat kunnit-

tain 50 000 markan ja 100 000 markan vélillé.l

Kuortaneen kihlakunnan kokonaisvelkamdirii verrattaessa Vaa-
san lddnissd toimeenpantujen pakkohuutokauppojen haettuihin

.. 2
saataviin, saadaan seuraava asetelma:

1931 58.8 9%
1932 24.6
1933 11.9
1934 20.5 "
1935 17.5

Velkamddrd suhteessa Vaasan ld4nissd toimeenpantuihin pakko-
huutokauppojen haettuihin saataviin nihden vaihteli vuosit-

tain 1/10 yli puoleen.

Ilkassa 13.8.1932 olleessa pddkirjoituksessa puututtiin pak-
kohuutokauppojen ja ulosottojen aiheellisuuteen. Siind tode-
taan, ettd ”pékkbhuutokauppoja pannaan toimeen paljon sellai-
sissa velkomistapauksissa, joissa el saamamiehenk#ddn kannalta
asiaa ajatellen ole mitddn jidrked, ei useimmissa tapauksissa
mitddn hyodtyd, silloin kun ulosmittaus on toimitettu verrat-
tain vdhidisistd saatavista sellaisillakin tiloilla, joilla or
huomattavia kiinnityksid." Lisdksi pddkirjoituksessa tode-

taan, ettd "on esitetty, ettid saataisiin voimaan asetus, jon-

ka kautta tillainen omaisuuden pirstominen tehtdisiin mahdot-

1. ks. Liite 18.
2. vrt. Liite 18 ja 19.
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tomaksi, eikd pakkohuutokauppa saavuttaisi lainvoimaa, ellei
se tuottaisi v&hintdin kaikkia kiinnitysvelkoja ja ulosotto-

) 1
kustannuksia vastaavaa summaa "

Vaikkakin tiloilla o0li edelli esitettyjen tietojen mukaan pal-
jon velkaa, todettiin Ilkassa 26.2.1932,ettd maatalousluotto-
ja 0li haettu vidhidn pakkoulosmittauksissa. Lehdessd kerro-
taan, ettd "nekin lainat, jotka ovat ulosottoihin joutuneet,
ovat olleet henkil®dillid, jotka eivdt ole huolehtineet lainain-
sa hoidosta.'" Ilkassa mddriteltiin tyypillinen luoton saaja
seuraavasti: "yleensid ovat pakko-ottoihin joutuneet luottojen
saajat olleet jollain tavoin leviperiisiid saamiensa luottojen
ja yleensid taloutensa hoidossa ... erdit luotonsaajat, joilta
on pakko-ottoteitse jouduttu luotot hakemaan takaisin, ovat
liikeasiain taikka takausten vuoksi joutuneet siind mddrin ve-
loilla ylikuormitetuiksi, etteivdt ole pystyneet hoitamaan
asioitaan, vaan on niiden hoito jdidnyt luotonantajan huoleksi
seurauksena luotonsaajan Varomattomuudesta tai taitamattomuu-
desta ... Vuonna 1930 tilinpditdksessd jdi rédsteiksi lainain
korkoja ja lyhennyksid noin 7 %, vuonna 1931 16 % ... ulosha-
kuihin ei lainoja ole paljon joutunut vuoden 1931 lopulla, .

.
vain 4 % lainain korkoja ja lyhennyksii oli rdsteissid."”

1. Ilkka 13.8.1932.
2. Ilkka 26.2.1932.
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Q

Luotoista oli suurin osa lyhytaikaista, noin 80 %. Tdmid oli
luotonsaajan kannalta huolestuttavaa. Kuortaneen kihlakunnas-
sa velan m#didrid tilaa kohden o0li noin 74 000 markkaa. Osa ve-
loista o0li kiinnitettyd ja osa kiinnittdm&tdnti. Seuraavaan
taulukkoon on koottu médidridt tutkitun aineiston perusteella
kiinnitetyn ja kiinnittdm&ttomdn luoton osuudesta Kuortaneen

kihlakunnassa.

- Taulukko n:o 30. Kiinnitetyn ja kiinnittdmidttdmédn luoton

osuus Kuortaneen kihlakunnassa toimitetuis-

sa pakkohuutokaupoissa vuosina 1928—1935.1

kiinni- i kiinnit-

- vuosi tetty | % tdmidtdn % vht. %
1928 1 0.2 - - 1 0.2
1929 5 0.9 - - 5 0.9
1930 3 0.6 - - 3 0.6
1931 30 5.7 74 14.0 104 19.7
1932 38 7.2 58 11.0 96 18.2
1933 52 9.9 60 11.4 112 21.3
1934 69 13.1 73 13.8 142 26.9
1935 31 1 5.9 33 6.3 64 12.2

229 . 43.5 298 56.5 527 1100.0

Luotoista oli t#dmédn aineiston perusteella suurin osa kiinnit-
tdmdtdéntd, 56.5 %. Erdissd tapauksissa luotto oli osaksi kiin-
nitettyd ja osaksi kiinnittdmitontd. Velallinen ei ole halun-
nut ehkd kiinnittd4d koko lainam#ddrdid. Siksi taulukossa on
pddllekkdisyyksid loppusumman tullessa suuremmaksi kuin mitd
oli pidettyjen huutokauppojen méddri.

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapéytdkirjat 1928-1930; TA, maa-
talouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935.
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Vaasan lddnissd toimitettujen huutokauppojen haetuista saata-

vista oli kiinnitettyjen osuus:1

1931 55.9 %
1932 54.1
1933 57.0 "
1934 55.6 "
1935 41.3 "

Haetulsta saatavista oli Vaasan l3didnissd kiinnitettyjen osuus
hieman yli puolet kuin mitd oli kiinnittidmdttdmdn luoton

osuus.

Koko maan osalta oli haetuista saatavista kiinnitettyjen mii-
2

TH:

1931 71.9 %
1932 69.5 "
1933 67.1 '
1934 61.9 "
1935 55.7 '

Témdn asetelman perusteella oli haetuista saatavista kiinni-
tettyjen osuus vuosina 1931 ja 1932 noin 2/3 luotoista ja
yleensd vuosina 1931-1935 yli puolet luotoista oli kiinnitet-

tyjé.

1. TA, maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-
1935, vuosittaiset yhteenvedot; luvut ovat Liitteessd 19.
2. sama. '
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3.4. Velkominen ja velkojat

Pakkohuutokauppapdytdkirjoissa oli tarkemmat tiedot siitd, ke-
nen toimesta pakkohuutokauppa pantiin alulle. Yleensd Kysees-
sd 0li se yksityinen tai yhteisb, jolla oli eniten saatavia
tilalta. P&ytdkirjojen perusteella on seuraavaan taulukkoon

koottu yleisimmdt ryhmédt.

Taulukko n:p 31. Velkomisen alullepanijat Kuortaneen kihla-

kunnassa toimitetuissa pakkohuutokaupoissa
vuosina 1928-1935.7

1928 11929 (193011931 11932}1933}1934 {1935 vht. %

liikep| - 1 2 |13 | 14 5 4 3 42 | 10.4
sp 1 - 1 122 (21 4 48 | 31 { 10 134 | 33.4
osuusk | - 3 1 6 7 12 18 7 54 1 13.4
hypot.1l - - - 3 2 1 3 2 11 2.8
yksit. 3 4 3 134 | 20 | 18 | 16 8 106 | 26.4
kunta - - - 3 1 2 2 1 9 2.2
valtio | - - - 2 - 1 4 - 7 1.7
stk - - - - 1 - - - 1 0.2
yhtidt - 1 1 1 3 3 3 3 1 16 4.0
muut 1 - 2 04 1 4 17 2 2 C 22 5.5

6 9 110 190 73 197 83 |34 402 100.0

Yleisimmin velkomisen pani alulle tdm&n aineiston perusteella
sddstdpankki, 1/3 tapauksista. Yksityiset olivat seuraavina,
1/4 tapauksista. Ndmid muodostivat yhdessd ldhes 60 % aineis-
tossa esiintyvistd velkojista. Muina suurimpina hakijoina oli-
vat osuuskassat sekd liikepankit. Aineistossa oli 138 tapaus-
ta, joissa el ollut mainintaa velkomisen alullepanijasta.

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1935.
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Seuraavaan kuvioon on koottu tiedot pakkohuutokaupattujen

tilojen velkojen hakijoista Kuortaneen kihlakunnassa. Aineis-

to on kerdtty kummankin arkistoléhteen pohjalta.

Kuvio n:o 7.
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pakkohuutokaupoissa vuosina 1928-1935.
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1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1930; TA, maa-
talouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935%, lu-
vut Liitteessd 20.
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Velkojista oli suurin ryhmd yksityiset, 31.6 % aineistosta. Toiseksi
suurimpana velkojaryhmdnd oli sddtopankki, 29.4 %. Seuraavak-
si velkojista tulivat osuuskassa sekd liikepankit. Yksityister

osuuslainanantajina ja my6s velkojina korostuu tdssd aineis-

tossa, osuus oli 1/3 kaikista velkojista.

Vaasan 1l4d8nissid ja koko maassa velkojista yleisin luokitel-

1]

tiin ryhmddn "useampia'. Sen osuus oli Vaasan ldidnissd 40.8 %
ja koko maassa 41.2 %. Kuitenkin tarkemmin eriteltyjen velko-
jien joukossa oli yksityisten osuus suurin, Vaasan 143nisséi

27.5 % ja koko maassa 29.9 %.1

Velkojia oli keskimd&drin huutokaupattua tilaa kohden seuraa-

van taulukon mukaisesti.

Taulukko n:o 32. Velkojat pakkohuutokaupattua tilaa kohden
Kuortaneen kihlakunnassa vuosina 1928-1935.°

. velkojat pakkohuu- velkojat/

Vuosi lukum&drd tokaupat " huutokauppa
1928 10 6 1.7
1929 20 10 2.0
1930 27 10 2.7
1931 187 91 2.1
1932 90 83 1.1
1933 86 95 0.9
1934 77 102 0.8
1935 75 59 1.3

572 456 1.3

Keskimddrin oli velkojia huutokaupattua tilaa kohde Kuortanee

kihlakunnassa vidhdn enemmidn kuin yksi. Vuosittain méddrd vaih-

1. TA, maatalouskiinteist8jen pakkohuutokauppatilastot 1931-
1935; luvut ovat Liitteessid 21.

2. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapéytdkirjat 1928-1930; TA, maa-
talouskiinteist&jen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935,

Eakkohuutokauppojen yhteismddrd on tdhidn laskettu kummasta-
1n l&hteestd.
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teli ollen vuonna 1930 lihes kolme velkojaa huutokaupattua
tilaa kohde. Aineistosta puuttui vuosilta 1931-1935 tieto

75 tapauksessa velkojista.

3.5. Ostajat

Pakkohuutokaupoissa myytyjen tilojen ostajista Kuortaneen
kihlakunnan alueella oli tietoja vain pakkohuutokauppapdytid-
kirjoissa. Kuitenkaan kaikista péytdkirjoista ei 18ytynyt

mainintaa ostajasta.

Kuvio n:o 8. Pakkohuutokaupattujen tilojen ostajat Kuorta-
‘ 1

neen kihlakunnassa vuosina 1928-1935.

o
0T ::fi: [:]5 pankit
80 [ ] I
/ 1= vksityinen.
70 /
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60 | Z/ %: B= valtio
50 T %//—:i [(H= seurakunta
o e —
////////,///,//////’::::/ A= yhtidt
30 | //%%/ - Kisin
] Smy
20 f % Z oy /% Ei-
- 10 %1 i:;; /// 4/€j = muut
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s
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—— "

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1935; luvut ova:
Liitteessd 22.
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Yksityiset muodostivat pakkohuutokaupoissa myytyjen tilojen
ostajista yli puolet, 56.4 %. Toiseksi suurimpana ostajaryh-
mdnd olivat pankit, 13.9 % ja seuraana oli MaakiinteistOpank-
ki, jonka osuus o0li 13.3 %. Neljidnneksi suurimpana ostajana

2

0li tdmidn aineiston perusteella valtio, 11.3 %.

Vuonna 1932 yleistyi valtion osuus tilojen ostajana. Touko-
kuun 10. pdivdnd 1932 annettiin laki pakkohuutokaupalla myy-
tdvien kiinteist8jen lunastamisesta valtiolle. Laki oli voi-
massa vuoden 1934 loppuun saakka. Tdmdn lain mukaan lunaste-
tut kiinteistdt kdytettiin asutustarkoituksiin tilattomille
jaettaviksi. Kuitenkin ostettu tila tai osa siitd luovutet-.
tiin maatalousministerifn harkinnan mukaan entisille omista-
jille tai hédnen omaisilleen, jos he olivat sopivia, eivdtkd
asutuslainsdddédnndn mukaan olleet oikeutettuja sitd saamaan.
Esimerkiksi Lehtim#elld valtio, toisin sanoen Asutushallitus,
lunasti 13.2.1934 pakkohuutokaupassa myydyn tilan. Syynd ti-
lan pakkomyyntiin oli aviottoman lapsen elatusavun maksamat-
ta jdttdminen. Tilan velat olivat 13 000 markkaa, joka tuli

. . 2
myds ostosummaksi.

Osakeyhtid Maakiinteistdpankin oikeudesta ostaa tai lunastaa
pakkohuutokaupalla myytdvid kiinteist6jd annettiin laki
10.1.1934.3 Kuortaneen kihlakunnassa Maakiinteistdpankki toi-
mi ostajana vuonna 1933. Tdma perustui 17.2.1933 annettuun

lakiin valtion osanotosta Osakeyhtié Maakiinteistdpankin toi-

1. Jutila-Konttinen, s. 64; enemmidn luvussa 4.
2, VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytidkirja Lehtimdki 13.2.1934.
3. Jutila-Konttinen, s. 65; enemmdn luvussa 4.
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minnan laajentamiseen. Aikaisemmin annetut valtuudet eivit

riittdaeet” pulan torjumiseen.

Esimerkiksi Virroilla kesdkuun lopussa 1933 pidetyssd huuto-

kaupassa tilan ostajina olivat maanviljelijét Virroilta, mutteé
Maakiintgistmmnkki lunasti tilan huutokauppahinnasta, joka ol:
50 000 markkaa. Tilan velat olivat 1lihes 60 000 markkaa. Syy-

2
nd pakkomyyntiin olivat velat.”

W

. 0. Tarjousten miidri
Tarjous- eli huutosumma .0li mainittu lihes jokaisesta huuto-
kaupasta. Tiedot on koottu kummankin arkistolidhteen perusteel-

la.

Taulukko n:o 33. Tehtyjen tarjousten m#idrid Kuortaneen kihla-

kunnassa toimeenpannuissa pakkohuutokaupois-

sa vuosina 1928-1935, mk. >

mk ~11928{1929{1930[1931(19321933/1934{1935 | yht. %
1000-5000 11| -1 703 3 3|3 21| 4.8
5000-10000 1| - 1| 8f12] 9| 4] 7| 42| 9.6
10000-15000 - -] 1] 9l 6| 8| 7| 3| 34| 7.8
15000-25000 - 2] 1]12]2 |20 10| 4 | 69 15.8
25000-50000 20 5| 112019 |21 |22]15 | 105| 23.9
50000-100000 | 1 | 1 | 2 |20 |14 | 17 | 28 | 14 : 97| 22.1
100000-500000 | 1 | 1| 4 |11 | 9|17 |15 |10 | 68| 15.5
500000-1000000 | - | - | = | 1| -] -| -] 1 | 2| 0.5
11000000 - S N N -1 -
6 110 | 10 |88 | 83 | 95| 89 | 57 | 438 100.0

- —

1. Jutila-Konttinen, s. 62; Asetuskokoelma n:o 52/1933.

2. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirja Virrat 30.6.1933.

3. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapéytdkirjat 1928-1930; TA, maa-
talouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935.
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Yleisin huutokaupoissa tarjottu summa oli tdmdn aineiston
mukaan 25 000 ja 50 000 markan vdlilld, joka teki 2359 % ai-
neistosta. Lihes yhtd paljon tarjouksia tehtiin 50 000 ja

100 000 markan v3d1illi eli 22.1 %.

Suhteessa velkamddriin ndyttdvidt tehdyt tarjoukset pitédvén
yhtéd. Keskimddridinen velka oli vuosittain tarkasteltuna tilaa
kohden noin 50 000 markkaa, mutta kunnittainen keskiarvo oli
74 000 markkaa tilaa kohden, jolloin tarjoukset olivat téllé

perusteella jonkin verran pienemmit.

Kuvio n:o 9. Tehdyt tarjoukset (huutosummat) keskimddrin Kuor-
taneen kihlakunnassa vuosina 1928-1935, mk, 'tila:s
kohden.
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1. vrt. luku 3.3. :
2. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapSytdkirjat 1928-1930; TA, maa-
talouskiinteist6jen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935;

luvut ovat Liitteessd 23.
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Vuosittainen huutosumma vaihteli noin 40 000 ja l&hes 80 000
markan vd1illd. Suurimmillaan oli keskim#irdinen tarjous vuon-
na 1931, jonka jidlkeen se laski. Vuodesta 1932 l&htien ta-

pahtui huutosummissa nousua.

Kuvio n:o 10,

Tehdyt tarjoukset (huutosummat) keskimd&drin

Kuortaneen kihlakunnan kunnissa vuosina 1928-

1955, mk, tilaa kohden.
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Kunnittain vaihteli huutosumman md&rd noin 30 000 ja 70 000
markan vdlilld. Pienin huutosumma 0li Soinissa ja suurin oli
Virroilla. Keskimddrin oli tehdyn tarjouksen mddrd tidmén ai-
neiston perusteella vuqsina 1928-1935 noin 54 000 markkaa.2

e e e —

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytikirjat 1928-1930; TA, maa-
talouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935,
luvut ovat Liitteessd 23.

2. ks. Liite 23.
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3.7. Takaajat

Velkojen takaajista oli tutkittujen arkistoléhteiden perus-
teella saatavissa vdhdn tietoja. Takaajista oli merkinté 130
pakkohuutokaupassa Kuortaneen kihlakunnan alueelta pakkohuuto-
kauppapbytédkirjojen perusteella. Tdmd 0li noin 1/4 aineistosse
olevista myydyistd tiloista. Kaikissa ndissd 0li takaajina

yksityinen henkils.

Pakkohuutokaupoissa myytyjen tilojen ostajien kohdalla tuli
esiin, ettd yksityiset olivat ostajina suurin ryhmd. Tdmd joh-
tui luultavésti siité, ettd se, jolla oli paljon saatavia ti-
lalta huusi tilan itselleen velkojensa vakuudeksi. KdytOssd
olevat tiedot on koottu velkakirjoista niiltid osin kuin ne
olivat liitteind. Pakkohuutokauppatilastoissa ei Kuortaneen

kihlakunnan osalta ollut lainkaan mainintaa takaajista.1

Ndmd yksityiset henkildt, jotka olivat velkojen takaajina,
olivat luultavasti sukulaisia, naapureita tai muita samalla
kyld1llid asuvia maanviljelijoitd. Tdm&dn aineiston perusteella
0li vain yhdessd mainittu pakkohuutokaupan syyksi takaus, jo-
ten tarkemmin ei voi sanoa kuinka monessa tapauksessa takaus
johti pakkomyyntiin. Pakkohuutokauppojen syistd enemmin lu-

vussa 3.8.

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1935; TA maa-
talouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935.
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On esitetty myos olettamus, ettd mahdollisesti kylda11d olisi
4-5 taloa muodostanut ns. takuurenkaan. Tdmd tarkoitti sitéi,
ettd takaajina toimivat olivat vastuussa veloista ja he saat-
toivat jopa joutua maksamaan velan velallisen itsensid ollessa
kykenemdtdn siihen. Tdstd oli seurauksena se, ettd joku takuu-
renkaasta ei ole kyennytkdidn maksamaan takaamiaan velkoja. Té&-
mi johti pakkohuutokauppaan. Tdméd oli erdédnlainen dominioteo-
ria, jolloin yhden joutuessa vaikeuksiin, vei se mukanaan
muutkin mukana olleet. Tdm&dn aineiston pohjalta ei t&hidn olet-

tamukseen cle saatu Vahvistusta.1

Esimerkiksi katolainojen kohdalla olivat kunnat ja osuuskassat
pakotetut kiinnittidmiddn lainansaajan maksukykyyn huomiota. N&-
md vaativat henkildtakausta. Heikoimmin toimeentulevilla maan-
viljelijoilld vaikeuksia saada lainoilleen takaajia. Osuus-
kassat olivat tarkempia takaajien suhteen kuin mitd kunnat
olivat. Lainoja pyrittiin antamaan niille viljelijoille, joi-

den tiedettiin pystyvidn ne takaisin.2

3.8. Syyt pakkohuutokauppoihin

Aikaisemmin on luvussa 3.1. puututtu jonkin verran pakkohuu-
tokauppojen syihin. Tuolloin koko maan tuloksien perusteella
suurimpana ryhm&nid oli muut syyt, johon oli luokiteltu kdy-

hyys, velkaantuminen, huonot eldmidntavat (huolimattomuus,

1. ks. sivu 99.
2. Oittinen, s. 118.
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laiskuus, juopottelu, .tuhlaus), tilan huono hoito jne.

Kuortaneen kihlakunnasta pakkohuutokauppojen syyt on koottu
pddasiassa pakkohuutokauppatilaston perusteella. Pakkohuuto-
kauppapdytidkirjoissa ei ollut syytd mainittu kuin harvoissa
tapauksissa. Vain 12 pOytdkirjassa oli reunahuomautuksena mai-
ninta syy tilan joutumisesta pakkomyyntiin. Kahdeksassa ta-
pauksessa o0li velkaantuminen mainittu syyksi. Yhdessd oli
syynd takaus ja kolmessa huutokaupassa o0li syyt luokiteltu

ryhmddn muut syyt.l

Ndistd kahdessa tapauksessa oli syynd lap-
sen elatusmaksun maksamatta jdttdminen ja yhdessd olivat
""mies Vendjdlld, lisdmaan osto, ei irtainta, isdnndn juoma-

velat" syitd, jotka johtivat tilan pakkomyyntiin.2

Taulukko n:o 34. Pakkohuutokauppojen syyt Kuortaneen kihla-

kunnassa vuosina 1931-1935,

syyt(1931 % 11932 % 11933 % {1934 % {1935 % vht. i %
1|24 6.0 4]10) 3 10.7 10 | 2.5 1]0.3] 42 | 10.6
2 11 2.8 68 117.1| 80 |20.1| 68 |17.1| 53 |13.4 280 70.5
3 21| 5.31 - 0 - - - —1 - - 21 5.3
4 13619110 25 - -1 7/1.8/ 1]03] 54 | 13.6
92 [23.21.82 20.6 |83 20.8 85 l21.4 |55 |14.0 | 397 |100.0
syyt: 1 = sitoumukset toisen puolesta eli takaukset
2 = liiketoiminta
3 = velkaantuminen
4 = muut syyt

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytédkirjat 1928-1935;

2. VMA, KKXA, pakkohuutokauppapdytdkirjat mm. Lehtimdki
13.2.1934, Evijdrvi 8.8.1934.

3. TA, maatalouskllntelstOJen pakkohuutokauppatllastot 1931-
1935
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Taulukon perusteella liiketoiminnasta johtuvat syyt olivat
vyleisimpid pakkohuutokauppaan johtaneita syitd. Tuntuisi kui-
tenkin luonnollisemmalta ajatella, ettid ndmi liiketoimet tar-
koittavat liiallista velkaantumista. Maatalouteen investoi-
tiin 1920-luvun hyvinid vuosina varsin herkdsti. Tdtid velkaan-
tumista todistaa sekin, ettd pakkohuutokauppapdytédkirjojen
liitteind olleet Velkojainluettelot olivat tdynnd vksityisid,
pankkeja sekid liikelaitoksia, jotka Vaativat huutokaupassa
saataviaan. 011 kuitenkin yleistd, ettd maanviljelijidt si-
joittivat varojaan esimerkiksi sahoihin, jotka eivdt sitten

pula-aikana menestyneetk&din.

Vaasan ld4nisséd pakkohuutokauppojen yleisimpidnid syynd olivat
ryhmd muut syyt, johen oli luokiteltu k&yhyys, velkaantumi-

. Slos s . . . . .. . 1
nen jne. Lihinnd seuraavaksi yleisin syy olivat liiketoimet.

Osuuskassojen Keskuslainarahaston kyselyssid etsittiin myds
syitd pakkomyynteihin: Vuodelta 1930 on tietoja 1 088 huuto-
kaupasta, joiden syyt olivat:2

""tilanomistaja oli ollut mukana liikeyrityksissid

tai keinotteluissa 316

0li joutunut maksamaan takdita ' 177

tilasta oli maksettu liian suuri hinta tai liian suuri-

Osa hinnasta lainalla 130

tilalla oli pantu liian rohkeasti toimeen uudistuksia

velkarahoilla ' 122

tilanomistaja oli ollut laiska, saamaton tai kykene-

mdtén maanviljelijiksi 85

tilanomistaja oli ollut juoppo, tuhlaavainen ja ylellinen

eléméssddn tai pirtukauppias 70

tilalla oli uhrattu liian paljon komeisiin rakennuksiin 63

muista syistd 56

Syy tuntematon - %6.
1 1157

- e s Tty

1. ks. Liite 24.

2. Gebhard 1931, s. 15. o 3 )
2 ardiciin hintnkannnaoihin aoli mainittu useita sviti.
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Vaikka t#dmi kysely tehtiin muutamalle osuuskassapiirille, voi
tdstd luettelosta havaita, ettd syyt olivat paljolti samat

kuin miti pakkohuutokauppatilastoissa ja pakkohuutokauppapéy-
tdkirjoissakin oli mainittu. Joskin Gebhardin kokoamissa tu-
loksissa on tarkempia syitd kuin mitd tilastoissa. Ne perus-
tuneVat kunkin osuuskassanhoitajan henkildkohtaisiin ndkemyk-

siin. -

3.9. Peruuntuneet huutokaupat

Osa huutokaupoista raukesi ennen pakkomyyntiin joutumista tai
huutokaupassa ei tehty hyvidksyttdvidi tarjousta. Syynd saat-
toi olla myds se, ettd velat tuli ennen huutokauppaa makse-

tuiksi.

Taulukko n:o 35. Peruuntuneet huutokaupat Kuortaneen kihla-

kunnassa vuosina 1931—1935.1

kunta 1931 | 1932 (193371934 11935 | yht. %
Alajérvi - 5 10 4 1 20 | 29.8
Alavus - 1 1 - - 2 3.0
Evijdrvi - 1 1 2 1 5 7.5
Kortesjdrvi + ~° - 3 3 - 6 8.9
Kuortane 1 1 2 - - 4 5.9
Lappajirvi - - 2 - - 2 3.0
Lehtim&ki - 2 - 1 - 3 4.5
~Soini - - 2 3 - 5 7.5
Toysa - 1 - - - 1 1.5
Vimpelil - - 2 - - 2 3.0
Virrat - 2 11 1 - 14 | 20.9
Ahtdri - 12 - - 3 4.5
1 14 36.1. 14 2 67 1100.0

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1931-1935, vuosina
1928-1930 el ollut rauenneita huutokauppoja.
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0

Rauenneiden huutokauppojen osuus oli 12.4 % pdytdkirja-aineis-
tosta. Eniten huutokauppoja peruuntui vuonna 1933 taulukon
mukaan. Noin kolmasosa peruutuksista tapahtui vuosina 1931~

1935 Alajdrvelld.

Pakkohuutokauppatilastoissa oli merkintd 18 rauenneesta huu-
tokaupasta. Tilastoihin kun pyrittiin merkitsemddn vain pide-

tyt huutokaupat.1

Luvussa 3.1. kdsiteltiin koko maan osalta paljonko huutokaup-
poja peruuntui. Vaasan 1d3dnistd oli pakkohuutokauppatilastoi-

hin merkitty vuosilta 1931-1934 tiedot peruuntuneista huuto-

kaupoista:2
1931 6
1932 10
1933 18
1934 30

Mddrit olivat suhteessa lddnissid pidettyihin huutokauppoihin

Seuraavat: 5

1931 2.2 %
1932 3.5 "
1933 4.1
1934 §.9 "

Huutokaupoista peruuntui siis Vaasan lddnissi keskimdédrin

vuosina 1931-1934 pakkohuutokaupoista 4.8 %.

1. TA, pakkohuutokauppatilastot 1931-1935.
2. sama. ' ‘ .
3. ks. Liite . 9.
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3.10. Uuudelleenmyynnit ja ostajat

Muutama tila jouduttiin huutokauppaamaan uudelleen. Syynd oli
useimmiten se, ettid aikaisemmassa myynnissi tilan ostanut ei
kyennytkiin maksamaan huutokauppasummaa. Td11l6in tila myytiin

uudelleen.

Pakkohuutokauppapdytdkirjojen mukaan kaikkiaan vuosina 1930-

1934 Kuortaneen kihlakunnassa myytiin uudelleen kahdeksan ti-

laa. Ndisti oli:1
1930 1
1931 4
1933 1
1934 2

Kahdessa n#distd huutokauppa pidettiin uudelleen, koska ostaja
jdtti maksamatta huutokauppasumman. Yhdessd ei aikaisemmassa
myynnissid ollut tehty hyviksyttdvdid tarjousta ja yhdessa ta-
pauksessa oli aikaisemmin jo myyty kuolinpesdn muiden osak-
kaiden omistajien osuudet, mutta ne eividt riittidneet velkojen
maksuun. Lopuissa neljidssid ei ollut mainintaa uudelleenmyyn-

nin syysti.

Kunnittain jakaantuivat myynnit seuraavasti:2

Alajirvi 1 (1930)

Evijirvi 3 (1931 2, 1933 1)
Soini 2 (1934)
Vimpelil 1 (1931)
Virrat 1 (1931)

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1930-1931, 1933-
1934, muina vuosina el ole ollut uudelleenmyyntejd.
2. sama.
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Uudelleenmyyntejd oli vain 1.5 % aineistossa. Pakkohuuto-
kauppatilastoissa oli mainittu kaksi tapausta. Ndmd olivat
vuonna 1931 ja kumpikin Evijdrvelld. Ndiden syynd olivat lai-
minlydnti aikaisemmin toimeenpannun huutokaupan maksuissa.
Kummankaan tilan ﬂuudesta ostajasta el ollut tilastoissa mai-

nintaa.l

Pakkohuutokauppapdytidkirjojen mukaan toimeenpannuissa uudel-
leenmyynneissd 0li seitsemissd ostajina yksityinen ja yhdessd

kunnan kiinteisttﬁtoimikunta.2

3.11. Irtaimen omaisuuden myynti

Irtainta omaisuutta jouduttiin myym&&n toisinaan velkojen mak-
sua varten. Kuortaneen kihlakunnassa o0li irtainta omaisuutta
myyty 15 tapauksessa vuosien 1933-1935 vd41illid. Tiedot ovat
pakkohuutokauppapdytdkirjoista. Niiden osuus oli aineistosta

2.8 %.

Irtaimen omaisuuden huutokauppa toimitettiin seuraavan asetel-

man mukaisesti:3

Kuortane 7 (1933 3, 1934 3, 1935 1)
Lappajidrvi 1 (1934)

Lehtim&ki 3 (1934 2, 1935 1)

Soini 2 (1934)

Vimpeli 1 (1934)

Ahtiri 1 (1933)

e o =

1. TA, maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilasto Evijidrvi
28.9.1931, Evijdrvi 29,9.1931.

2. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1930-1931, 1933-1934

3. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytédkirjat 1933-1935.
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Irtain omaisuus luokiteltiin ja hinnoiteltiin tarkasti. Yleen-
sd mukaan otettiin kaikki tydkalut ja jopa huonekalut. Nidin
ainakin Lehtimdelld 5.12.1934 toimitetussa irtaimen omaisuu-

den pakkohuutokaupassa.1

4, TOIMENPITEET TALOUSPULAN TORJUMISEXSI
4.1. Yleistilanne

Merkit talouspulasta toipumiseksi alkoivat ilmetd jo vuoden
1932 lopulla. Varsinaisesti vuosien 1933 ja 1934 aikana alkoil

noususuhdanne.

Heﬁkeé kohden laskettu kansantuote kasvoi sotien vidlisend ai-
kana 3.7 % vuodessa. Se merkitsi kansantuotteen kaksinkertais-
tumista vuodesta 1920 vuoteen 1938 mennessd. Samaan aikaan
koko kansantuotteen vuotuinen kasvuprosentti oli suurempi eli
4.5 %. Suomen taloudellinen asema parani huomattavasti suh-

- R/
teessa muihin Euroopan maihin.

Erddnd syynd siihen, ettd pulasta selviydyttiin suhteellisen
nopeasti, o0li markan devalvoiminen. Tdmidn ansiosta markan arv:

pysyi kiintednd 1930-luvun lopulle saakka.

Protektionistisen politiikan avulla pyrittiin vuodesta 1919

ldhtien tukemaan sekd maataloutta ettd kotimarkkinateollisuut

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirja Lehtimdki 5.12.1934.
2, Ahvenainen, s. 310.
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ta. Maataloudessa liséttiin pulavuosina tullisuojaa. Karjata-
loustuotteiden vientii tuettiin maksamalla vuodesta 1929 1&h-
tien vientipalkkioita, ensin munista ja sianlihasta ja sitten
voista ja juustosta. Ndiden toimien tarkoituksena oli myds ko-

rottaa kyseisten tuotteiden kotimaisia hintoja.1

Maaseudun tuloja vihensividt sekd maataloustuotteiden hintojen
ettd erityisesti kantohintojen lasku. Sahatukkien ja paperi-
puun kantohinta aleni vuosina 1928-29 maksetusta noin 50-60 %
vuoteen 1932 mennessd. Maanviljelijdt olivat tehneet inves-

tointeja luottaen metsistid saataviin tuloihin. Kantohintojen

lasku kuitenkin aiheutti viljelijdille vaikeuksia: veloista

ja takauksista ei selviydytty.2

Valtidn puuttuminen talouseldmddn helpotti pulan vaikutuksia.
Valtio seurasi talouspulan kehittymistd. Se asetti asiantun-
tijakomiteoita tekemdidn ehdotuksia kulloinkin tarvittavista

toimenpiteista.3

Esimerkiksi jo vuonna 1930 maatalousministeri6 antoi maata- -
loushallituksen ylijohtajan J.E. Sunilan ja tri Eemil Hynni-
sen tehtdvédksi laatia esityksen maatalouspulan torjumiseksi.
Marraskuussa 1930 he jattivat mietinténsd maatalousministe-

ridlle, joka kidsitteli tehtyjd ehdotuksia ja jdtti esityksen

eduskunnalle.4

- o . -

1. Virrankoski, s. 198.

2. Ahvenainen, s. 315; ks. myds luku 2.2.1.
3. Jutila-Konttinen, s. 18.

4. Konttinen, s. 11.
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Mietintd sisdlsi hyvin yksityiskohtaisia ehdotuksia talous-
pulan torjumiseksi. Muun muassa ammatilliset ja talouspoliit-

tiset toimenpiteet olivat esill'ai.1

Maaseudun tydttdmyyden poistamiseksi jédrjestettiin maan- ja
metsdparannustditid. K8yhid kuntia tuettiin avustuksin ja hal-
pakorkoisin lainoin. Valtio avusti pienten tilojen peltojen

. . . . . i aqs - 2
Ja lailtumien raivaustoimintaa sekd viljelyspalstatoimintaa.

Maatalouden veloista oli noin 4/5 lyhytaikaista luottoa. Maan-
viljelijoiden velkaantumiseen kiinnittivdt myds pulaliikkeet
huomiota. Ne saativat velkojen vakauttamista. Silld tarkoi-
tettiin lyhytaikaisen luoton muuttamista pitkdaikaiseksi 1id-
hinnd valtion liikkeelle laskemien obligaatioiden avulla. Lo-
kakuun 10. pdivdnd 1931 annettiin laki valtion osanotosta Osa
keyhtié Maakiinteist6pankin toiminnan 1aajentami$een maatalou
den velkojen vakauttamista varten. Lain nojalla Maakiinteistd
pankin osakepddoma korotettiin neljdstd miljoonasta 20 miljoo

3
naan markkaa.

Lain vaikutus oli v&hdinen. Maanviljelijidt kieltdytyividt otta
masta vastaan Maakiinteist6pankin liikkeellelaskemia obligaa-
tioita maksuna. MyOskdidn pankit eivdt lunastaneet niitd kuin

hyvin alhaiseen kurssiin.4

1. Komiteanmietintd 11/1930. Helsinki 1930.

2. Jutila-Konttinen, s. 21; ks. my&s luku 2.2.35.

3. Oittinen, s. 33-34; Jutila-Konttinen, s. 59 ja 61; Valtio-
pdivdasiakirjat III n:o 59/1931.

4, Oittinen, s. 34.
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Uudet lait erdiden maatalouden velkojen vakauttamiseksi ja
valtion osanotosta Osakeyhtid Maakiinteist6pankin toiminnan
laajentamiseen annettiin 17.2.1933, koska aiemmin annetut val-

tuudet eividt riittdneet pulan torjumiseen.1

Kun maatalouskiinteist&jen pakkohuutokaupat edelleen 1lisdédn-

tyivédt, ryhdyttiin maatalousministeritssid harkitsemaan ndiden
tilojen ostamista valtiolle asutustarkoituksiin. N&din voisi-

vat tilojen omistajat jdddd tiloilleen. Tédmdn vuoksi annettiir
10.5.1932 laki pakkohuutokaupalla myytdvien kiinteistdjen lu-
nastamisesta valtiolle. Laki oli voimassa vuoden 1934 loppuun.
Lunastetut kiinteistdt kdytettiin asutustarkoituksiin tilatto-

mille jaettaviksi.2

Asutushallituksen toimesta oli pakkohuutokaupoista lunastettu
tammikuuhun 1935 mennessid valtiolle kaikkiaan 2 545 tilaa yh-
teensd 87.3 miljoonan markan hinnasta, josta tuli keskimdirin
848 markkaa hehtaaria ja 34 301 markkaa kutakin tilaa kohti.

Ostettujen tilojen kokonaispinta-ala oli 102 953 hehtaaria ja

-

siitd viljeltyd maata 18 169 hehtaaria.”

Osakeyhtid Maakiinteistépankki sai oikeuden ostaa tai lunas-
taa pakkohuutokaupoissa myytdvid kiinteistdjd 10.1.1934 anne-
tulla lailla. Se lunasti vuoden 1935 loppuun mennessd 1 647
eri ostossa kaikkiaan 2 360 tilaa yhteensd 123.6 miljoonan

markan hinnasta, josta tuli keskimdidrin 861 markkaa hehtaaria

1. Jutila-Konttinen, s. 62; Asetuskokoelma n:o 52/1933.

2. Jutila-Konttinen, s. 64; ks. myds luku 3.5.; Asetuskokoelm:
n:o 136/1932.

3. Jutila-Konttinen, s. 64-65.
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kohden. Tilojen pinta-ala oli yhteensd 143 548 hehtaaria, jos-

ta viljeltyd alaa oli 26 098 hehtaaria.1

Maakiinteistdpankin toiminnalla o0li todellista merkitystd vas-
ta sitten kun lama alkoi olla jo ohi. Vaikeimpina pulavuosina
se el kyennyt sanottavasti helpottamaan viljelij&iden luotto-

tilannetta.2

Elokuussa 1931 hyvdksyttiin moratoriolaki. Moratorio tarkoit-
taa velkojen maksun sekd ulosottotoimenpiteiden keskeyttdmis-~
td. Toimenpide oli tilapdisluontoinen ja pulamiehet olivat
olettaneet tdti ajaessaan, ettd lama olisi lyhytaikainen.
Lailla muutettiin pakkohuutokauppojen pitdmiselle sdiddetty
aika neljidsti kuukandesta kuuteen kuukauteen. Lain merkitys ol:
kuitenkin v&hdinen ldhinni siihen sisdltyvien useitten rajoi-

tusten vuoksi.3

Marraskuussa 1933 eduskunta kdsitteli hallituksen esitystéd
laiksi velanmaksun jédrjestelystd kiintéistdn ulosmittauksen
yhteydessd. Lakiehdotus hyvidksyttiin tammikuussa 1934. Sen
mukaan velka-asioissa oli ensin teht&vd sovittelu. Jos sovin-
toon el pddsty, voitiin ulosottotoimenpiteitd 1lykdtd 12 kuu-

kaudella. Laki oli voimassa vuoden 1934 loppuun.4

1. Jutila-Konttinen, s. 65; Asetuskokdelma n:o 19/1934.
2. Oittinen, s. 35; ks. luku 3.5.

3. Oittinen, s. 36.

4, sama, s. 36-37.
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Uusi moratoriolaki annettiin toukokuussa 1932. Laki oli voi-
massa vuoden 1933 marraskuuhun saakka, mutta laki sisdlsi ra-

joituksia niin, ettd sen kdytdnndn merkitys jidi Véhéiseksi.l

Toukokuussa 1932 hyvdksyttiin akordilaki. Se oli voimassa vuo-
den 1934 loppuun. Akordi tarkoitti velallisen ja velkojan vi-
listd sovittelua niin, ettd viljelijd kykeni jddmé&dn tilal-
leen. T&m& oli erds pulaliikkeen yhteisistd vaatimuksista.
Akordia saatettiin hakea tdmidn lain nojalla ennen kuin velal-
linen oli jo konkurssissa. Hakemus oli jédtettdvd oikeudelle

ja jollei sovintoa saatu kolmen kuukauden kuluessa, myytiin

velallisen omaisuus pakkohuutokaupalla.2

Taulukko n:o 36. Asutushallituksen ja Maakiinteistdpankin lu-

nastamat tilat vuosina 1932-1936.3
asutus- maakiinteistdo-
vuosi hallitus |  pankki ~__vyht.
1932 490 - 490
1933 907 376 1 283
1934 550 6472 1 192~
1935 - 545 545
1936 C - B 176 _ 176
1 947 1 739 3 686

Asutushallituksen mahdollisuudet tilojen lunastamiseen olivat
rajalliset, koska se lunasti tilat rahalla. Vuoden 1933 ke-

vddlld MaakiinteistOpankki oikeutettiin obligaatioilla lunas-

1. Oittinen, s. 36.
2. sama, s. 37.
3. Johanson, s. 254.
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tamaan huutokaupattavia tiloja vuoden 1936 loppuun saakka.
Ndistd tiloista 80 % palautettiin takaisin entisille omista-
jille. Asutushallitus lunasti eniten tiloja vuonna 1933 ja
Maakiinteistopankki vuonna 1934. Kumpanakin vuonna lunastet-
tiin noin 1/3 kokonaismididridstid. Kaikkiaan Qli noin 1/3 gdes

teoriassa mahdollisuus saada tilansa takaisin.

Tilojen takaisin lunastamisen lisdksi pidettiin tédrkednd, etti
asutushallituksella olisi edustajansa pakkohuutokaupoissa val-
vomassa, ettel tiloja myytdisi alle niiden oikean arvon. Kéy-
tdnndssd laman aikana el maatalouskiinteistdjd pakkomyyty 1&-
heskddn niiden oikeasta arvosta. MaakiinteistOpankki ja asu-

tushallitus maksoivat lunastamistaan viljelmistd noin 70-80 %
niiden arvosta, mutta yleiselld huutokaupalla tiloja saatet-

tiin myydd jopa alle puolen niiden todellisen arvon.1

4.2. Kuortaneen kihlakunta

Vaasa~=-lehdessd 0li 12.1.1935 Kuortaneen kihlakunnan kruunun-
voudin Eino Vihervaaran arvio pakkohuutokaupattujen tilojen
hintatasosta. "Hintataso on ollut kohtalainen, jopa hyvidkin.
Onpa sattunut useita tapauksia, joissa tilasta on tarjottu
liian korkea hinta nii, ettd Maakiinteistdpankki ei ole voinu-
tilaa ottaa ollenkaan vastaan. Osaltaan ovat takausmiehetkin

olleet aiheuttamassa tdllaista suhteetonta hinnannousua, mutt:

-



monissa tapauksissa ovat tavalliset huutajat tarjonneet ndité
korkeita hintoja. Kiinteistdjen hintataso on siis tdssd kihla-
kunnassa muodostunut varsin korkeaksi, joten pula-ajan vaiku-
tuksia ei ole endd tidssdkddn kohdassa havaittavissa.'" Kruu-
nunvouti mainitsi vield, ettd sind aikana, kun hin on ollut
Kuortaneen kihlakunnan kruunuvoutina, parhaita kuntia ovat
olleet koko ajan TOysd, joka oli taloudellisesti vahva, sekd
Alavus. Ndissd kunnissa selviydyttiin pula-ajasta vdhemm&dlli.

Pahiten kirsivit Alajirvi, Vimpeli ja Evijirvi.l

Kuortaneen kihlakunnassa pyrittiin lama-aikana jérjestéméén
ty6ttdmille tydtilaisuuksia. Tavallisimpia olivat metsdtydt.
Esimerkiksi Soinissa voitiin tydttémyyskortistosta poistaa
vuoden 1933 puolivdlissd kaikki tyodttémdt. Se oli ensimmidinen
kerta pula-aikana. Vuoden 1933 kesd1ld oli kunnassa kdynnissd
kaksi huomattavaa tienrakennusta sekd metsénkuivatustéité val-

tion metsissé.

Valtion varoilla suoritettiin hdtdaputditd. Muun muassa Ala-
vudella tydttémille jirjestettiin hdtHaputdinid Alavus-Virrat

) . 3
maantien rakentaminen.

Luvussa 2.2.3. selostettiin tarkemmin valtion tolmenpiteistd
tydttomyyden torjumiseksi. Varatdihin pystyttiin sijoittamaan
osa tyottdomistd, ei kuitenkaan kaikkia. Monet joutuivat tur-

vautumaan kunnan jakamiin raha- ja ruoka-avustuksiin. Kunnat

B

1l. Vaasa 12.1.1935.
2. Vaasa 9.11,.933,.
3. Ilkka 12,11.1932.
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olivat huolestuneita talouspulan aiheuttamasta tydttomyydestd
sekd sen mukanaan tuomasta koyhyydestd. Kunnat pyrkividt jidr-
jestdmdidn varatditd mahdollisuuksiensa mukaan. Esimerkiksi
Alavudella jitettiin kulkulaitosten ja yleisten t8iden minis-

- s s T o 1
teriflle anomus varatdiden jArjestdmisestd.

Talouspula lisdsi kuntien rasitusta. Kdyhdinhoitomenot kasvoi-
vat useassa kunnassa. Alajidrvelld olivat kdyhdinhoitomenot
kasvaneet nimenomaan pulan ankarimpina vuosina 1931 ja 1932.

Tydttdémyys oll suurin syy, joka lisdsi avunpyyntdjen middrid.

Valtio pyrki myOs asutustoiminnalla helpottamaan tilattomien
asemaa. Vuonna 1922 hyvidksyttiin Lex Kallio, jonka mukaan jo-
kainen tilaton, vdhdvarainen, maatalousammattiin perehtynyt ja
jonkin verran maatalousirtaimistoa omistava henkild oli oikeu-
tettu maansaantiin. Viljelystilan yldrajaksi asetettiin 20

. ; o 3
hehtaaria maatalousmaata sekd saman verran metsdi.

Vuonna 1925 annettiin Lex Pulkkinen, jolla mddrdttiin palau-
tettavaksi asutustarkoituksiin ne tilat, jotka yhtidt olivat
hankkineet kiert&mdlld vuoden 1915 asetusta. Se oli kieltidnyt

puutavarayhtididen maanhankinnan.4

Lex Kalliota uusittiin mydhemmin ja.vuonna 1936 sdddettiin
uusi asutuslaki, joka oli voimassa 1950-luvulle asti. Sen mer-
kitys jdi kéytdnnOssd vdhdiseksi, silld myShemmdt sota-ajan

- e e e o -

1. Ilkka 23.11.1931; ks. myds luku 2.2.3.
2. Tlkka 24.2.1932.

3. Jutikkala, s. 208.

4, Ahvenainen-Vartiainen, s. 182.



asutuslait, pika-asutuslaki ja maanhankintalaki syrjdyttivit

tdmédn lain toimeenpanon.

Laki erikoisasutustoiminnasta annettiin 10.1.1934. Samana péi-
vdnd annettiin laki Osakeyhtit Maakiinteistdpankin oikeudesta
ostaa tai lunastaa pakkohuutokaupalla myytdvid kiinteistojé.
Lailla erikoisasutustoiminnan harjoittamisesta valtuutettiin
maatalousministerid ostamaan valtiolle maatalouskiinteist&jé.
Ndill4d asutustiloilla ol1l tarkoitus toimeenpanna varatdind
maankuivatus-, raivaus-, tie-, rakennus- yms. tditd. Lailla
pyrittiin vdhentdmddn vallitsevaa tydttomyytta. Tila annettiir
ty6ttémédlle viljeltdvdksi. Ennen kuin tila lopullisesti luo-

' Vutettiin, otettiin hakija viljelijidksi maatalousministeridn

b s 1 s . . 2
mddrddmédksi koeajaksi.

Valtio pyrki aktiivisesti lieventdmddn talouslaman seurauksia.
Sen osanotto'toimenpiteiden jdrjestidmiseen keskittyi lakien
ja asetusten sddtdmiseen. Talouspulasta selviydyttiinkin Suo-
messa aikaisemmin kuin muualla. Jo vuoden 1933 lopulla ja

vuoden 1934 alussa alkoivat ndkyd nousukauden merkit.

1. Hietanen, Silvo, Siirtovden pika-asutuslaki 1940. Asutus-
poliittinen tausta ja sisdltd sekd tcimeenpano. Historial-

_ lisia tutkimuksia 117. Helsinki 1982, s. 27.

2. Asetuskokoelma n:o 12/1934. |
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5. TALOUSPULAN VUODET KOKO MAASSA SEKA KUORTANEEN
"KIHLAKUNNASSA

Talouspula alkbi Suomessa vuotta aikaisemmin kuin muualla maa-
talouspulana. Suhdannetilanne o0li jo vuonna 1927 ylikuumene-
massa. Tdmi nidkyi ennen kaikkea sahateollisuudessa ja raken=
nustuotannossa. Noususuhdanteen innoittama taloudellinen toi-
minta lisdsi tuontipainetta, jota lisdsi vield vuoden 1928
huono sato. Vienti oli my&s vaikeuksissa liikatarjonnan ja

hintatason laskun takia.

Suomessa oli ollut jo 1920-luvun alussa lamakausi, josta toi-
vuttiin vuoteen 1925 mennessd. Nousukautta kesti 1920-luvun
lopulle saakka. Yleismaailmallinen pula alkoi vuoden 1929 1lo-

pulla, jolloin se levisi Suomeenkin.

Valtaosa viestdstd sai Suomessa toimeentulonsa maataloudesta,
vuonna 1930 ldhes 60 %. Maatalouteen saatiin lisdtuloja metséi-
taloudesta. Yksityisten omistuksessa olikin 51 % metsHalasta.
Yksityisistd metsénomistajista pddosa oli maanviljelijéitd.

Talouspula vaikutti tilojen arvon vidhenemiseen. Tdmi tuntui

etenkin keski- ja suurviljelijdiden kohdalla maan linsiosassa.

Vuoden 1928 kriisin seurauksena kiristettiin rahapolitiikkaa.
Laman vaikeimmat vuodet olivat 1929-33. Maataloudessa lama

tuntui hakkuiden supistumisena sekd hintojen laskuna.



Maatalouden tulot laskivat vuodesta 1928 vuoteen 1931, jonka
jdlkeen ne nousivat. Maataloutta pyrittiin tukemaan muun muas-

sa tullisuojan avulla talouspulan aikana.

Maataloustuotteiden hintojen ja kantohintojen lasku v&hensi-
vit maatalouden tuloja. Metsistd oli totuttu saamaan lisdtu-
loja. T&hdn luottaen maanviljelijdt olivat tehneet investoin-
teja. Kantohintojen lasku aiheutti viljelijodille vaikeuksia.

Velat ja takaukset olivat ylivoimaisia.

Maatalouden velkaantuminen johtui korkeasuhdanteen aikaisesta
liiallisesta investoinnista. Vuodeﬁ 1928 kadon seurauksena
jouduttiin ottamaan lisdksi katolainoja. Velkaa tehtiin my0s
uudisraivausta varten, mikd lisdsikin peltoalaa tuntuvasti.

Ndistd veloista ei kyetty selviytym&didn talouspulan aikana.

Varsin usein olikin seurauksena tilan joutuminen pakkomyyn-
tiin. Eniten huutokauppoja toimitettiin vuonna 1933. Vaikka
lama alkoikin hellitt#dd, jatkuivat huutokaupat. Tidmd johtui
osaksi siitd, ettd ulosmittausprosessi oli pitkd, joten varsi-
nainen huutokauppa saatettiin pit4d vasta noin vuoden kulut-

tua ulosmittauksesta.

Kuortaneen kihlakunnassa joutivat kokonaispinta-alaltaan suu-
rimmat tilat herkemmin pakkohuutokauppoihin. Y1li sadan hehtaa-
rin tilojen osuus o0li noin 1/3 aineistosta. Peltoalaltaan taa:

alle viiden hehtaarin tilat eli pientilat joutuivat t&114



alueella pakkomyyntiin. Metsien osuus Vaihteli pakkomyydyilli
tiloilla. Metsdalasta oli alle viiden hehtaarin osuus 1l&hes

yhtd suuri kuin mitd oli yli 25, yli S0 ja yli sadan hehtaarir
metsdalojen, kaikkien osuus olil noin 20 % pakkohuutokaupattu-

jen tilojen metsdalasta.

Kuortaneen kihlakunnan kohdalta voidaan todeta, ettd pakko-
myyntiin joutuneet tilat olivat peltoalaltaan plenid, mutta
metsien osuus tiloilla oli tasaisempi. Suurimmaksi osaksi

ndilld tiloilla metsdt olivat enimmikseen yli 25 hehtaarin

suuruisia.

Alueellisesti jakaantuivat pakkohuutokaupat kihlakunnan alu-
eella selvimmin etel#dosaan sekd pohjoisosaan. Sekd Alajédrvel-
14 ettd Virroilla oli pidettyjen huutokauppojen osuus noin
1/5 kaikista kihlakunnassa pidetyistd huutokaupoista. Muiden

kuntien osuus oli pienempi.

Kyseiset kunnat, Alajdrvi ja Virrat, olivat alueeltaan muita
kunti suuremmat. Tdmid voisi olla selityksend sille, ettd pula
0li niissd maatalouskiinteistéjen pakkohuutokauppojen osalta
tuntuvampi. Alueen pilenémmissd kunnissa pula-aika ohitettiin
melko vdhidisin seurauksin. Osaksi tdmd johtui melko tehok-

kaista valtion ja kunnan toiemnpiteistd pulan aikana.
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Kuortaneen kihlakunnassa oli pulavuosina pidettyjen huutokaup-
pojen yleisimpdnid syynd liiketoimet. Ennen lamakautta vallin-
neina korkeasuhdanteen vuosina oli yleistd, ettd maanviljeli-
Jét sijoittivat esimerkiksi sahoihin varojaan, efenkin suur-
tilalliset. Tdmdn aineiston perusteella ei voida todistaa oli-
ko ndin my8s Kuortaneen kihlakunnassa, mutta on oletettavaa,
ettd ne, joilla oli metsdd myytdvidksi, sijoittivat voitot
edelleen. Talouslaman puhjetessa joutuivat sahat useasti lo-
pettamaan jopa toimintansa, joten osakkaina olleet joutuivat
vastaamaan tappiosta. Niinp4 joutuivat monet tilalliset myy-
mddn velkojen takuuksi joko vapaaehtoisesti tai pakotettuna

jopa tilansa.

Pakkohuwtokauppojen syiden tutkiminen kdytetyn aineiston pe-
rusteella osoittautul hankalaksi, joten vastauksen antaminen
siihen, miksi tiloja huutokaupattiin Kuortaneen kihlakunnassa
1930-1uvun alkuvuosina, el ole yksiselitteinen. Pakkohuuto-
kauppap8ytdkirjojen ja pakkohuutokauppatilaston perusteella
voidaan todeta, ettd tilat jotka joutuivat pakkomyyntiin, oli-
vat varsin velkaantuneita. Velkoja haettiiin huutokauppojen

yhteydessd runsaasti.

Laman vaikutukset nékyiVét eri tavalla eri puolella Suomea.
Kuortaneen kihlakunnassa pakkohuutokauppoja toimitettiin noin
neljinnes Vaasan liinin huutokaupoista ja koko maahan ndhden
suhde o0li noin kolme prosenttia. Vastaavasti Kuortaneen kihla
kunnan kaikkiin tiloihin ndhden toimitettiin pakkohuutokaup-
poja noin 5.5.%. Tdmdn perusteella ei tilannetta voil sanoa

huolestuttavaksi, mutta jos verrataan tilannetta pulavuosia
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edeltidneeseen aikaan, ndmid luvut osoittivat tilanteen vaka-
vaksi. Eniten pulasta kdrsivdt Kuortaneen kihlakunnassa Ala-

jarvi, Vimpeli ja Evijdrvi.

Tyéttémyys tuntui eniten pulavuosina, ainakin lehtitietojen

perusteella. Valtio Velvoitti kuntia jérjestdméddn tydttdmille
hdtdapu- ja Varatéité. Talouspulan aikana jouduttiin kehittéi-
middn tydttémyyden torjumiseen jédrjestelmd, sillid aikaisemmin
ei tydttdmyyttd ollut ilmennyt niin suurena kuin mitd talous-

pulan vuosina.

Kuartaneen kihlakunnassa tyottomyyttd ilmeni jokaisessa kun-

nassa. Kunnat jérjestivét tydttdmille metsdnperkausta ja ojan-
kaivuuta, mutta kaikille ei t&itd pystytty jérjestdmdédn. Niin-
pd useat tydttomdt joutuivat turvautumaan huoltoapuun tai 1&h-

temddn jopa kerjuulle.

Talouspula ndkyi mySs poliittisena liikehtimisend. Pulaliike
vaati valtiolta toimenpiteitid maanviljelijdiden taloudellisen
tilanteen turvaamiseen. Pulaliikkeen vaatimuksena oli myds
se, ettd pakkohuutokauppojen estidmiseksi sdddettdisiin mora-
torio- ja akordilait. N&mid toteutettiinkin mydhemmin. Ndiden

lakien merkitys j&di kuitenkin v&dhdiseksi.

Pulakokouksia pidettiin myds Lappajidrvelld ja Alajdrvelld.

Niiden vaatimuksena o0li luotto-olojen pikainen jdrjestely seké



korkokannan alentaminen. Lisdksi vaadittiin valtiolta suurem-
paa huomiota vallitsevaan tySttdmyyteen. Nivalan konikapina:
ja Mdntsdldn kapina tuntuivat myds kihlakunnassa. Miehid osal-
listui alueelta Nivalan konikapinan seurauksena Ldpualla
vdlikohtaukseen, jossa oli tarkoitus kaapata useita hallituk-
sen jisenid sekd eduskunnan puhemies. Kuortaneen kihlakunnassa
ei pulaliikehdintd ollut kuitenkaan niin voimakasta kuin

muualla maassa.

Valtio pyrki osaksi pulaliikkeiden vaatimuksesta, mutta myds
tilanteen vaatimuksesta, kehittdmddn tdimenpiteitid talouspu-
lasta selviytymiseksi. Maataloudessa lisdttiin tullisuojaa.
Karjataloustuotteiden vientid tuettiin maksamalla vuodesta
1929 ldhtien vientipalkkioita, ensin munista ja sitten voista

ja juustosta.

Valtio asetti asiantuntijakomiteoita tekemd#dn ehdotuksia ta-
louspulan torjumiseksi. Esimerkiksi vuonna 1930 asetettiin ko-

mitea pohtimaan maatalouspulan torjumista.

Maaseudun tyottdomyyttd pyrittiin torjumaan jidrjestdmdllid maan-
ja metsdnparannustditd. Kdyhid kuntia tuettiin avustuksin ja
halpakorkoisin lainoin. Valtio avusti pienten tilojen peltojer

ja laitumien raivaustoimintaa sekd viljelyspalstatoimintaa.
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Maatalouden velkojen vakauttamiseksi annettiin laki 10.10.1931
valtion osnotostaAOsakeyhtié Maakiinteistdpankin toiminnan -
laajentamiseen. Lain nojalla Maakiinteistdpankin osakepddoma
korotettiin neljidstd miljoonasta 20 miljoonaan markkaan. Lain

vaikutus jdi vihdiseksi.

Maatalouskiinteist6jen pakkohuutokauppojen lisddntyessd ryh--
dyttiin maatalousministerissd pohtimaan ndiden tilojen osta-
mista valtiolle asutustarkoituksiin. Laki annettiin 10.5.1932.
Se o0li voimassa vuoden 1934 loppuun saakka. Lunastetut kiin-

teistd8t kidytettiin asutustarkoituksiin tilattomille jaettavik-

si.

Osakeyhtid Maakiinteistdpankki sai oikeuden ostaa tai lunas-
taa pakkohuutokaupalla myytdvid kiinteistdjd 10.1.1934 anne-
tulla lailla, koska pakkohuutokauppojen mddrid oli kohonnut

vuoden 1933 aikana.

Kaikkiaan Suomessa valtion toimenpiteet nopeuttivat lamasta
selviytymisrd. Meilld lama péddttyi aikaisemmin kuin useissa
muissa maissa. Laman syvin vaihe oli Suomessa vuosina 1929-33
Korkeasuhdanne alkoi vuoden 1933 lopulla ja sitd kesti vuo-

teen 1938.
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Kuortaneen kihlakunnassa lama alkol tuntua pakkohuutokauppo-
jen lisddntymisend vuonna 1931. Syvimmilld&dn lama oli vuosina
1933-34. Helpotusta alkol tapahtua jdlleen vuonna 1934. Pulan
voidaan katsoa ohitetun kihlakunnassa kuten koko maassakin

vuonna 1935,

Lama ei kihlakunnan alueella osoittanut niin h&dlyttdvid merk-
kejd kuin mitd esimerkiksi Oulun seudulla. Kuitenkin ennen
1930-1ukua ei pakkohuutokauppoja ilmennyt juuri lainkaan,

joten siihen n#dhden tilanne oli huolestuttava.

Talouspula ilmeni Kuortaneen kihlakunnassa paitsi lisdédntyvi-
nd pakkohuutokauppoina, myds tydttdmyytend. Lehtitietojen pe-
rusteella tydttdmyys oli hyvinkin voimakasta laman syvimpind
vuosina. Itse i1lmidnd talouspulan aika ei Kuortaneen kihla-

kunnassa ollut niin h&dlyttdvd kuin pohjoisemmassa Suomessa.
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LIITE 1

Havaintoaineiston muuttujaluettelo

[N

kentdn pit. SAR
Nro 3 1-3
Kunta 2 4-5 01-12
1.Alajédrvi
2.Alavus
3.Evijdrvi
4.Kortesjidrvi’
5.Kuortane
6.Lappajédrvi
7.Lehtimdki
8.Soini
9.Tdyséa
10.Vimpell
1l.Virrat
12.Ahtédri
Kokonaispa 5 6-10
vilj. maa 5 11-15
vilj.kelp. 5 16-20{ha (2 des.)
metsé 5 21-25
joutomaa 5 26-30
Velka (1000 mk) 4 31-34
Kenen toim. 2 35-36 01-10 (ks.
Velkojat: velkojat)
l.1liikep. 1 37
2.sp 1 38
3.osuusk. 1 39
4.hypoteekkil. 1 40 | O=ei
S.yksityinen 1 41 1=kyl1l4d
6.kunta 1 42
7.valtio 1 43
8.srk’ 1 44
9.yhtidt 1 45 5
10.muut 1 46
Ostajat:
l.pankit 1 47
2.yksityinen 1 48
3.kunta 1 49
4.valtio 1 50 O0=ei
S5.srk 1 51 1=kyllid
6.yhtidt 1 52
7.maakiinteistép 1 53
8.muut 1 54
Tarjous (1000 mk) 4 55-58
Takaajat
yksityinen 1 59-§ O=ei
muut 1 60 1=kylli
Lainan laatu
kiinnitetty 1 61 O=eil
kiinnittdmidton 1 62 1=kylld
Syyt
sitoum. toisen psta 1 63
liiketoimet 1 64 O=eil
velkaantum. 1 65 1=kyl1a
muut 1 66
Peruutettu huutok 1 67 O=ei
Uudelleenmyynti 1 68 1=kylld
Ostaja 1 69 1-8 (ks. os
Vuosi 2 70-71 tajat)
L&dhde 1 80 1=pdytdkirj
72

2=tilasto
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1. SVT III 26:1.

Yleinen maataloustiedustelu v.

1929-30,

taulu n:o 3, s.

22.

LIITE 5. Viljelmdin maa-alan jakautuminen tiluslajien mukaan v. 1929: 1lddni, kihlakunta ja kunnat, ha.
‘puu- ja laidun- { kaskivil- jouto- ym. kunnan koko
kasvitarha |peltoa niittyd | mdata | jelyksid ' |metsimaata maata yht. maa-ala

Alajérvi 3 8 406 64 602 2 22 535 9 056 40 668 76 970

Alavus 7 7 959 380 196 - 35 834 10 085 54 461 84 590

Evijdrvi 3 5 391 416 384 - 20 542 3 241 29 977 34 130

Kortesjarvi 1 5442 106 185 1 11 488 3190 20 413 28 630

Kuortane 6 6 987 198 177 2 24 394 5 575 37 339 47 950

Lappajérvi 4 7 066 42 258 - 22 162 5 389 34 921 45 780

Lehtimdki 1 1 645 28 378 - 13 546 4 067 19 665 30 590

Soini 2 2 519 98 507 2 17 005 4 459 24 592 56 700

Toysd 4 3 865 63 271 - 19 281 2 140 25 624 29 250

- Vimpeli 3 4 151 87 104 - 10 367 3 075 17 787 22 940

Virrat 11 7 482 333 1 438 - 45 574 6 286 61 124 111 840

Khtiri 4 3973 77 694 - 32 827 7 523 45 098 64 210

Kuortaneen

kihlakunta 49 64 886 1 892 5194 7 275 555 64 086 411 669 633 580

“Vaasan 144ni| 459 467 020 44 319 41 168 142 1 708 368 251 851 2 513 327 3 836 450

koko maa 7 592 2 245 219 495 952 440 136 |2 012 10 513 613 |1 652 161 15 356 685 34 412 303



LIITE 6 Viljelmdt ryhmiteltynd peltoalan suuruuden mukaan v. 1929: 1i4ni, kihlakunta, kunnat.l

0.25- | 0.50- 1- 2- 3- 5~ 10- 15- 25- 50- | yli

0.50 1 2 3 | 5 10 15 - 25 50 100 | 100 | yhteensi
Alajirvi 27 56 89 74 102 196 146 142 56 4 - 892
Alavus 28 61 138 110 187 266 139 118 35 3 - 1 085
Evijarvi ) 20 28 32 48 113 109 107 31 - - 493
Kortesjarvi 3 14 51 23 48 106 89 105 44 - - 483
Kuortane 11 44 91 81 82 142 134 134 36 1 - 756
Lappajarvi 14 29 50 36 55 113 168 149 34 1 - 649
Lehtimiki 34 24 39 38 70 103 | 28 9 | - - 347
Soini 25 45 69 67 89 124 46 21 3 - - 489
Toysd 30 42 52 47 65 114 64 56 25 1 - 496
Vimpeli 8 14 41 27 46 92 89 74 23 1 - 415
Virrat 84 127 188 168 236 223 106 86 31 8 - 1 257
Antiri 78 "~ 101 ‘142 ‘121 183 | 173 63 | 36 | 9 - - 906
Kuortaneen
kihlakunta 347 577 978 82411211 | 1765 1181 | 1 037 329 19 - 8 268
Vaasan ' 5 1.
144ni 1683 3359 | 6019 5179 | 7 855 (12 983 | 7 902 | 6 499 | 2 786 303f 21| 54 589
koko maa 13 881 24 106 |40 114 | 32 27971¢6 513 ¥62 584 428 947 |22 810 }12 240 {2 865 832; 287 171

1. SVT III 26:1. Yleinen maataloustiedustelu v. 1929-30, taulu n:o 1, s. 13.
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LIITE 7 Tyodttdmyys vuosina 1929-1936.

Kaupungit Maaseutu Koko maa

tyottomid tyottomid tyottomid ,

' keskim./ ' ' keskim./ keskim./
vuosi | kuntia yht. kaikista | kunta kuntia yht. |% kaikista |kunta kuntia yht. kunta
1929 8 7 841 33.7 980 63 15 399 66.3 244 71 23 240 237
1930 28 15 715 28.3 561 189 39 892 71.7 211 217 55 607 256
1931 31 18 621 21.2 601 373 69 046 78.8 185 404 87 667 217
1932 31 23 433 28.1 756 336 60 087 71.9 179 367 83 520 228
1933 33 22 990 54.3 697 201 19 311 45.7 96 234 42 301 181
1934 20 12 764 64.7 638 69 6 970 35.3 101 39 19 734 - 222
1935 21 8 983 49.7 428 62 9 087 50.3 147 83 18 070 218
1936 9 2 431 78.5 270 9 666 21.5 74 18 3 097 172
1. Kahra 1938, taulukkoliite I, 76-77.



viire 8

Kavpunki- Ju massenbubybttiomyys litinefittiiln 1929-1936, keskimitivin, 95-.1

1929230 v 1930~31 1931-32 1932-33 19733-34 1934-35 1935-36

FHELY kavp, maas, jyht, kdup. mang, jyht. koup, {maag, [yht, kaup, a8, fyht, kaup. [maas, yht, kapp. (maas, !pt. kaup. pmoaas, jyht,

Uudenmann 5 508} 1 852} 7 360 3991 2 033] 8 432} 4 865 947] 8 812 5 748} 3 8211 9 S69] 7 €17] 2 596 |10 173] 3 603] 1 150| 4 753 Ti5) 1 080} 2 655
Turvn Jo korinl 1 4841 2 373§ 3 57 6001.3 143} 4 743{ 2 352 9278F 7 330f 2 202 TI5F 6 9771 2 1641 2 836 | 5 080 1 0111 1 054] 2 065 918 62 1 600
IEmeen 502 1 455 2 957 630] 2 929) 4 59| 2 369 966| 7 3351 2 124) 3 332] S5 4%6) 1 g8l 1 595 § 3 SB3] 1 137 6521 1 789 826 4321 1 258
Viipurin o78| 4 0591 6 137 736 8 538{10 2741 3 904 799118 703} 5 701 965]16 6661 4 pool 3 37 | B 2581 3 270f 1 241 4 514 9951 1 348] 3 343
fitkkelin 84 299 383 651 angl 1 640 a2s5 784} 2 609 794 7031 1 497 531 110 671 %42 - %42 766 - 266
Euopion 3151 1 372) 1 67 873] 3 657 4 530] 1 286 028]11 314) 1 375 7861 7 161 962 950 | 1 912 647 351 998 542 4591 1 001
Va san 563| 1 510} 1 973 1261 2 9z8| 4 054] 1 677 896| 8 573] 1 622 194] 6 816 249) 1 604 | 2 853 88 7391 1 527 AT7 372 849
Lulun 310] 5 2771 5 587 827 990} 8 817 064 610116 674] 2 354 18814 542 326| 4 867 | 7 193] 1 574 G79] 3 2531 1 469 8551 4 324
yhteensH 744118 197029 941 842 207 147 ©49 342 0o8iB1 350121 320146 764168 cud4 |21 757117 986 139 723112 3721 6 ve6l19 2381 8 268l 7 20815 496
Hudermaan .81 25.21 100,01 75.91 24.11 100.0) 55.21 44.8] 100.0} 60.1 39.9{ 100.0f 74.91 25.1 [ ¥00.0} 5.8 24.2{ 100.0f 62,21 37.68] 100.0
Toron ja bovdn} 3y 51 61.5) 100.0) 33.7| 66.3f 100.0{ 32.1| €7.9] 100.0] 31.6| 68.4] 100.0] 43.0] s57.0 | 100.01 49.0} Si1.0[ 100.0) S7.4) 42,6 100.0
Himeen 50.8( 49.2] 10001 35.8( 64.2| rwo.0] 32.3] 671.7] wo.0] 3s.9] €1.1} wo.0] ss.5] 44.5 | 100.0F 63.6) 36.4] 100.0] 65.7] 34.3] 100.0
Vitjpurin 33.91 66.1] 100.0] 16.9| B3.1] 100,01 20.9] 79.1| 100.0} 34.2| 65.8}) w00.0] 59.1] 4qo0.9 | 100.0} T2.5F 27.5] 100.01 59.71 40.3] 100.0
Mikkelin 21.91 78.11 100.0} 39.7) 60.3]100,0] 31.6] €8.4f 1o0.0] 3.0} 47.0] 100.0] 79.1] 20,9 | 100.0] 100.0 - 100.0 - - -

Kuopton 18.7] e1.3] 1w0.0] 19.3] eo.7| 1000 11.4] es.6f 100.0] 19.2] mo.e] wo.o| 50.3] 4.7 ] 100.0} é4.s] 35.2% 100.0) 541 45.9] 100.0
Vaas 23.5] 76.5] 100.0} 27.8) 72.2]100,0] 19.6] 80.4]| 100.0] 23.8] 76.2) 100.0] 43.8} 56,2 | 100.01 51.6] 48,4} 1060.04 56.21 43.8] 100.0
Oulun J5:91..94.51 100,01 20,7} 792.31 100,09} 12,4 87.6] 10,0 16,2} 83.8] 100.0} 32.3| 61,7 J100-0] 48.41 S51.6] 100.0} 34.0{ 66.0} 100.0
yhteensi 39.21 en.al 100,01 33.7)1 66.31V 1w0.0) 23,81 76.2] 1wo.0f 31.9) en.1) 10000 4.7 10o0.01 64,30 35,71 100.01 534} 46.6] 100.0

1. Koebhra, Bijns,

Pyt Limyys vucsina 1928-%6. TyEtLomyyineuvoaton julkalsula, lel: inki 1978,

45.3

taulutko V¥, s, 67,




LIITE 9 Pakkohuutokaupat l&#neittdin vuosina 1930—1935.1

144ni 1930 5 1931 . % | 1932 % {1933 % | 1934 % | 1935 3 | yht. 3
Uudenmaan 16 | 1.5 | 89 | 5.5/ 100| 4.0/ 9 | 2.9] 67| 2.5| 33| 1.6 401 | 3.0
Turun ja Porin| 156 | 14.3 | 234 | 14.4| 294 | 11.6]| 301 .1| 185 0| 69| 3.4 1239 4
Héimeen 80 | 7.4 | 130 | 8.0| 223 | 8.8 227 .90 103 | 3.9 45| 2.2 808 1
Viipurin 267 | 24.5 | 413 | 25.5| 674 | 26.7| 990 | 30.0| 595 | 22.4| 587 | 29.1| .3 526 | 26.7
Mikkelin 59 | 5.4 | 88 | 5.4 244 | 9.7| 253 | 7.7| 128 | 4.8] 67 | 3.3 839 | 6.4
Kuopion 173 | 15.9 | 169 | 10.4| 354 | 14.0| 424 | 12.9| 475 | 17.9| 352 | 17.4 | 1 947 | 14.7
Vaasan 133 | 12.2 | 277 | 17.1| 284 | 11.2| 442 | 13.4| 335 | 12.7| 199 | 10.0| 1 670 | 12.7
Oulun 204 | 18.8 | 221 | 13.6| 353 | 14.0| 563 | 17.1| 763 | 28.8| 666 | 33.0 | 2 770 | 21.0
Ahvenanmaa - - 2 0.1y - = = - Lo L - - - 2 0.0
1 088 1100.0 | 623 {100.0/2 526 |100.0|3 296 1100.0|2 651 [100.0{2 018 [100.0 | 13 202 |100.0

1. Vuosi 1930 Gebhard 1931, s. 14; vuodet 1931-1935 TA, maatalouskiinteist&jen pakkohuutckauppatilasto 1931-193



LIITE 10a Pakkohuutokaupat Kuortaneen kihlakunnassa vuosina 1928—1935.1

1928 1929 | 1930 1931 | 1932 1933 1934 1935 yhteensi
kunta ‘a b a | b aj| b a | b a b a b
Majirvi - 4 2 18 | 19 | 23 18 |23 {13 23 |23 {11 | 11 104 84
Alavus 1 - 6 5111 8 6 4 3 3 6 6 36 26
Evijdrvi 1 - - 11 | 10 | 15 15 5 2 |14 113 3 2 49 42
Kortesjarvi - - - 8 1 - 5 2 8 8 5 5 27 23
Kuortane - - - 7 7 6 |20 |14 5 2 5 4 45 33
Lappajidrvi 1 - 1 6 8 6 7 5114 |15 5 5 42 37
Lehtimdki - - - 2 3 1 9 8 3 2 22 18
Soini - | - - —— - 1 1 7 5 5 19 17
Toysd - - - 3 2 4 2 - - 1 1 10 6
Vimpeli - 1 4 15 | 12 6 5 {12 |10 6 4 30 2 47 33
Virrat 2 2 18 {17 | 20 16 (34 |24 |15 (16 |13 | 12 106 85
Ahtidri 1 - 1 3 37 S5 114111 | 313 4 4 - 33 26
yht. 6 10 10 98 | 91 (106 83 39 |95 1107 102 |64 1 59 540 430
a = pakkohuutokauppapbytdkirjat

o
il

pakkohuutokauppatilastot

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1935; TA, maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1

pakkohuutokauppapdytéikirja-aineisto kokonaisuudessaan mukana



LIITE 10b Pakkohuutokaupat Kuortaneen kihlakunnassa vuosina 1928—1935.1

1928 | 1929 {1930 | 1931 1932 1933 1934 1935 yhteensi
kunta ' C ' a b a b | a b al b | a b a b
Alajirvi - 2 |18 |19 |18 ‘18 | 13 13 119 | 23 {10 | 11 84 84
Alavus 1 - 6 | 5 |10 8 | 5 41 31 31 6 6 34 26
Evijirvi 1 - - 11 |10 |14 15 | 4 2 |12 | 13 2 2 44 42
Kortesjirvi | - - - 8 | 8 1 - 2 2| 5| 8 5 5 21 23
Kuortane - - - 7 7 5 6 |15 14 2 2 4 4 33 33
Lappajirvi 1 - 1 6 | 6 | 7 6 5 113 {15 | 5 5 38 37
Lehtimiki - - - 2 2 | - 1 6 | 8 2 2 14 18
Soini - - - - - |1 1 5 5 12 17
Téysi 1 - - - 3 2 1 2 -1 - 1 1 7 6
Vimpeli - 1 4 {15 |12 5 5 |10 10 | 5| 4 2 2 42 33
Virrat 2 2 |18 |17 |18 16 | 23 24 |14 |16 [12 12 91 85
Ahtiri 1 - 1 3131 6 5 |11 | 11 | 3 3| 4 4 129 | 26
yht. 6 | 10 | 10 |97 |91 |86 93 |98 95 | 84 (102 |58 |59 {449 | 430
a = pakkohuutokauppaptytikirjat

oy
1

pakkohuutokauppatilastot

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppap8ytidkirjat 1928-1935; TA, maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1
mukana pakkohuutokauppapdytdkirjoista vain pidetyt huutokaupat.



LIITE 11 Kokonaispinta-ala Kuortaneen kihlakunnassa pakkohuutokaupoissa myydyilld tiloilla vuosina 1928-1935

‘kunta -5 % |5-10° % |10-15 % |15-25 % |25-50 ¢ |50-100 % |100 - 3 vht. g

Alajérvi 13 17.1 | 4 15.4 8 50.0 9 16.9| 14 18.0 27 34.1 | 13 10.5 88  19.5
Alavus 12 15.8 | 2 7.8 - - 3 5.7 5 .4 1 1.3 7 5.7 30 6.6
Evijirvi 2 2.6 | 3 11.5 - - 5 9.4 7 .0 10 12.7 | 16  12.9 43 9.5
Kortesjiarvi| 3 3.9 | 3 11.5 - - 2 3.8 3 3.8 4 5.1 8 6.5 23 5.1
Kuortane 5 6.7 | 5 19.2 1 6.3 - - 8 10.3 9 11.4 5 4.0 33 7.3
Lappajarvi | 3 3.9 | 2 .8 1 6.3 6 11.3 3 3.8 5 6.3 | 19  15.3 39 8.6
Lehtimiki 3 3.9( 1 3.8 - - 3 5.7 4 5.1 1 1.3 6 4.8 18 4.0
Soini 3 3.9 - - - - 3 5.7 5 6.4 3 3.8 3 2.4 17 3.8
Toysi 4 53| 1 3.8 - - - - 1 1.3 - - - - 6 1.3
Vimpeli 1 1.3 - - 1 6.2 1 19| 7 9.0 8 10.1 | 20  16.1 38 8.4
Virrat 18 23.8 | 5 19.2 4 250 | 18 33.9| 15 19.2 5 6.3 | 24 19.4 89  19.7
Ahtari 9 11.8 | - -l 162 | 3 57 6 7.7 6 7.6 3 2.4 28 6.2
yht. 76 100.0 ! 26 100.0 | 16 100.0 | 53 100.0 ' 78 100.0 79 100.0 | 124 100.0 | 452 100.0

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1930; TA, maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1



LLVPE 12k kokomaigpinta~ala Fuorloneen kiklaskannacna pokiobmutoksupoiven myydy it titoitta vuosfna 190621959, h&

kunta 1928 tazg 1930 1931 ta32 1933 1934 1035 yhieenad
ba § 1k ka ha 1k}  ka ba flk ka ha | 1k ka ha 1k ka ha 1 ka ha ¢ 1k | ka hia k| ka ha 1k ka

1 - - - 130,14 2165.06] 98,91 21 49,451 @63.471 19} 45.45}F 1530.39 | 18} 85,02 616,56 134 47,58 282,04} 23 155,174 553,14 | 11 50.29 | 5076.631 a8 | 57.69
2 0.13 {1 U3} A7.24 %115.°75 - - - (68,06 5 N33.61 795 .34 8199.42 266.,98) 4 06.75 53.13 3 P17.1 146.62 61 24.49 19°717.50 30 | 65,92
3 117.48 | 1 117,48 - - - - - - 500.03 ¢ 10 | 50.00fF 2213,0% | 15 147,54 148.06] 2 74.03 | 997.72) 13 1 716.175 110,48 21 59.74 1045 B0 13 95 .25
4 - - ~ - - - - - - 174.89 81 15.61 - - -~ 52.48] 4 26.24 | 818.34 8 162,29 651.684 5{130.37 164795 7% T1.63
5 - - - - - - - - - 644.12 7192.01 280 .56 61 16,76 991,201 14} 70,80 90, 31 2145.19 88,60 41 22.15 2044 .86 33 63.48
6 20,66 | 1 20.86 - - - 175.068 1 175 .06 343.92 6]57.32 451.80 61 75.30 263,114} s} H52.62 11466.821 15 | 97.79 | 10°7.93% 5 1204.59 3744 .50 39 96.01
1 - - - - - - - - - 67.24 2 133,62 41.46 11 41.46 294.78] 5] 58.96 § 566.19 870771 210,16 21105.08 1179.83 18 65 .45
33 - - - - - - - - - - - - 65 .00 1]165,00 312,611 40 78.15 | 309.33 T144.19 218.99 51 55.60 96%5.93 17 56.82
9 - - - - - - - - - 11.83 2 5.91 29.20 21 14.62 1,191 1 1.19 - - - .15 1 .15 42.37 6 7.06
10 - - - 82.47 11582.4311280.971 4 }5320.23 9°5.84 1 12 | 77.15 €02.36 5 160,47 | 2453, 98] 10p245 .40 188,13 4 297.03 167.775 2| 85.84 6901.42 38 1181.62
1 [335.65 | 2 267.93 - - - A27.10 2 P13.59 1162157 | 17 1 95.97 Ti4.121 16 § 18.38 | 1507.41] 24 54.48 | 612,71 ] 16| 38,29 T746.94 § 12 | 62.25 6035 .77 8Y 67.82
12 89,15 |1 89.15 - - - 4,694 1 4 .69 236,66 3174.89 252,07 5 | 50,41 259,23111) 23,57 141.97 3] 47.32 11%.51 41 28,38 1097.28 28 29,19
yht, 163,47 16 127.251259. 00 6145.3011986. 710 198,68 L 6017.63 1 91 1 66,.13] 7235.33 | 83 | 87.17 16969.59|95] 73.%6 {7526.°76 102 | 73.39 1 4100.11 | 591 69.49 |34859.44 | 456 76.45

19355 1=Alajiivel, 2=Alavuag, 3=dvijirvl, A=shortesjiirvi, S=kuortone, 6=toppajbevl, T=lLehtindikd, 8=05oinl,

Y=

Toysi,

10=Yimypeli,

H=Vireat, 12=fhtirl; ha=hehtaari, lk=Jukumiisri, ka=keskiarvo,.



Liire 13,

1eltoala kuortaneen kihlakonvassn pakkohuntlokoupoisgs:e myydyl i tiloilla

1528~ 19755, ha, !

1908 1929 1930 1934 1932 1933 1974 1935 yhilcenal

Kuntal ha liky ha ha  qik | ka ha f{lki ka ha k| ka hia 1k ka ha k| ka ha flk{ ka ha tki ka b 1k ka

1 - |- ~ {20.50 2 1o.25) 21.9¢ 2]10.99] 238.61 | 18113.26 | 284,38 [ 168§15.80 ] ng.a8) 1111074 | 2en.a4f21 12,78 P 13n.22811 12,57 frooos1 ] 83 13,14
2 - - - S9N 2}t 2.96 - - - 74.20 5114.84 98.17 8112.27 37.62 41 9.41 11.20) 3% 3.73 32.04) 6} 5,34 259. 14 28 9.26
3 26,594t 126,598 -~ -1 ~ - {-1 - 78.91 1 10] 7.689 } 410.53 | 15}27.37 ] 39.95 2119:98 | 224.7€13117.29 1 22.30) 211,15 | 603,04 13 | 18,68
1 - - - ~ - - - - - 29.90 81 3.74 - - - 14.51 2y 71.26 166,821 8120.85 | 133,26 5|26.65 344.50 2% | 14,98
5 - 1= - ~ 1~ - - -1 - 137,001 7]19.57 42,81 51 B.56{ 167.687) 14§11.99 21,028 210,51 13,561 3} 4.52 | =w2.26 1 1 }12.33
6 10.311 1 116,31 -~ - - 23.36] 1123%.36 35.26 6] 5.u8 120.08 6120.01 27.63 5] .53 2729.97115 |15.33 | 191.50] 5131, 30 638,11 30 116,36
1 - - - - }-1 - - 1-1 - 6.201 21 3.10 8.1 11 8.1 31.16F 5} 6.23 B8OL3T T .48 3 27.89) 2]13.95 153,73 1] 9.04
8 - - - - - - - - - - -1 - 10.00 11000 § 235,701 31 7.90 51.82F 6] 8.64 35,1981 51 7.04 170,71 15 1 8,05
9 - - - - - - - - - 4.4 2f 2.24 13.70 2] 6.60 0.65 11 0.6% - - - 0.15¢ 1§ 0.1% 10,47 6 3,06
10 I - 6.081116,00[129.3014]32.33| 92.50 ] 10} 9.25 105.90 | S121.18 ] 263.37) 10]26.34 V4,670 413617 | 35,08F 2117.54 § 116,90 | 26 | 21.58
i 344.48) 2 {72.24) -~ |-} - 24.74)2112.37 (1 222.60 1 16 113,91 115.23 {i15] 7.68 8 169.85( 220 7.72 64.99115 | 1.33 f1es a1 f 11,40 o730 | 83 L12.e6
12 .70 P aerel ~ 1-1 - - -1 - 24.00] 31 8.00 15.63 | al11.41) 61.04] 8} 7.63 14.82) 2§ 7.44 § 16.77) 4] 4,19} 166.09e | 52 1 7.9
yhto 13861015 117.22132.4915 1 6.500199.38]9 22,15 | 943.65 { 67 110.85 1254.04 {eof15.68 | 955.551 &7{10.98 [1278.65)96 13.32 V1703757 113.53 [ueer.as Laze Lisier

f. VMA, Kkka, pokioboutokauppapiytiikiviat 1978-19305 TA, maatalonckiinteistijen paktohunlbokauppatilastot 1931«
19355 1=Alajivel, 2=Alsvas, 3=gvijirvl, Lea )i

9=Piysii,

10=Vimp:113,

1=Vireat,

12

rvi, S=hLuortane, 6=lajp Jirvi, T=tehtinili, 8=Hoini,
mtiviy hashehtanrl, Lk=lokuniiiivi, ka=keskiscvvo,




e fq. Viljelystelpoinen wan Luwortaneen

1928
kanta | ha y1k] ka
i -1 -

3 - - -
4 - - -
4 N N
6 2.4 11 2.40
8 ~ - -
9 - 1-1 -
10 - ) -
1 - |-l -
12 170,641 1 150,64
yht. 35,0412 6,52

1. VO, LERA, pokkobhuvutokauppapbytikbrjat 1928-103%;

kiniskunmassy pakkohunbokavpoisaa myydyilis titoilla

1926-1935, ha.'

b=hLappajirvi, T=tehtimiki, H=Soinl, 9=Tiyui, 10=Vimpeli, 11=Vivrst,

ka=keskinvve,

1=AY>jiicvl, 2=alavus, 3=kvijérvi, 4=Korte:jicvi, Y=ruovtone,
12=nhtiivi; hashchtasri,

1929 1030 1931 052 1933 1944 935, yhteensi

| ha fikgha § ha tkfka | ha ,lktka | -ha 1k | ka ha 1k| ka ha 1k | ka ha 1k { ka ha ,"_15_.ﬁ2__
1943 209,728 11 29 2] 5.650 133.83] 151 8.92] 75.%4 14§ 5,39} 80.84 15 5.391 43.60016{ 2.73 67.911 91 7.55 432 .38 7315.92
0.300 1§0,.30 - - - 15.79) 41 3.99] 68,290 6 |11.78 3.660 1} 3.66 1.10] 2] 0.55 15.69] 513.14 104 .83 1915.52
- -1 - - - - 26.801 7| 3.83] 39.491 9} 4.39] 8.26] 2f 4.131 52.76] u{5.86 11,44 31 3.8 128,75 30 | 4.63

- -{ - - - - 103.6G6f 3 (34,53 - - - 36.361 2]18.19 6.95]1 2] 3.48 - - - 146,193 T 120,99

- N - -1 - 36.97F 6§ 6.16] 17,76} 4] 4.45) 16,801 14] 5.49] 2.38] 2] 1.19 1M.12) 1 12 145 .05 271537

- -] - - - - 104.06] 4 126.02] 27.2 61 4.54] 18,40} 3} 6,131 65.09110} 6.51 5.62| 311.817 22,81 273 8.2%

- -1 - - - - t2.680F 216,49 1.32¢4 1§ 1.33 8.30f 51 1.67]63.61{ 5 {12.72 - - - 66,04 13 6.62

- - - - - - - - - .00 1 1.oBE 66.17) SE13.23 1 29,21 6] 4.87 16.481 3 15.49 112.94 151 7.53

- -1 - - - - 0.7 1| 0.77] 5.66] 1]5.66 - ~ - - - - - - - 6.43 213,22
0.5 11051 {134.8%8 3 [44.95] 3B.96f 6] 6.49] 10,77} 3 13.59} 79.12} 419,188 9,65} 2 4.83 10.551 2 | 5.28 284 .41 21 15,54
- -1 - 0.508 11 0.50] V6. TT1 1t 3341 57, 07111 {5.19 242,95 2 111,04 | 32,9810 | 3.30 35.471 8 14.43 515,774 6% 18,19

- - - - - - 15.54) 21 7.774 14,960 4 13.74] 30.37) 7] 4.34 5.511 212.06 3.981 3 11.19 100,60 1915.29
20.241415.06 1146.64[ 6 124,44 635 659161 ho, 42 31917160 | 5.321651.235180 8 8,114 128466 1 1.74 177,66 {37 {1.81 {2206.91 | 316 | 7.27



s 45,

kuntaf

1

yht.

1. Viia, KKKA, pvR:nhuutohuuppapﬁytﬁk]rJat 1928-1035; 1=A1ojiiev), 2=Alavus, 3=kvijirvd, d=Kortlcsjhevl, H:huorlane,
G=Lay g jfivvd, T=lebtiniiki, &=S50lni, 9=Toysi,
ka=kuest irvo,

e ool N

101 .64
_s3.60]

245 .16

1928
Tk

1
1

5

ka

0,13

i .40

.08

22,60

19.03%

__ha

19,67

202 .AC

Metaziatiat kuortimeen kihlakonwnae:sa

prkkobmutolanpaagas myydy U118

1O=Vimge: 11,

11=Virenat,

1979 193 1352
Tk ka ha ka hoe |k ka 4 I3
2144.84 5%.18 21141 £54.54 18 § 17.48 20
56,910 3112.%¢ - - 585,61 5 117,12 10
- -1 - - - 690,34 10 | 69.04 14
- {-1 - - - 243.2% 1 34.76 1
- i~ - - - 174.94 8 | 59.37 6
- 1-1 - 126.11 126.14] 157.8¢0 5 | 91.57 7
-~ - - - - 108.59 1 108,50 2
~ - - - - - - - 1
- - - - - 6.821 3 2.7 2
1{715.82]941.19 235,301 1218,2% 13 § 93,71 6
- - - 127.10 63,55112%3.54] 16 78,5 19
O ol WS 4.69 4.69]) 196,51) 3 | 66,17 b
6 133.730254.60 125.4616002.361 89 | 68,45 94

_ke
37.55
74.0%

101,76
36,25
32.59
51,79
67.0%

He.as

24,050

86,04
39,29
39.72

55 875

12=hhliicl; ha=hehtaoved,

tilojtla 1028-14935, ha.

Th=Jukumiii i,

1934
ha __ka Tk ka t ha
T58.4% 55,16 18157.08] 336.35
0.01 0.04 2 b1a.97] 10608
184 .02 36,80 14§ S8.701 103,07
207.07 61.11 71 63,39} 478,07
624.09 59,01 21{33.04 57.10
356.09 59.35 1472918 711.29
254,84 63,71 8152.85 19.19
167,14 35,49 T Y 32.34) 208,47
095,97 1'74.66 5 peoasl 121,92
975.90 32.53 13 f37.25F 510.50
167,79 13,94 _3)a0.38] 66.34)
5871.7¢ 50,19 93 159.9712750.51

194%

1k

10

NS - S S S

ka ]

33.64
21.64
34046
119,52
14.28
144,26
19,19
52,11
£0.96
B6.(2

yhieensi

b g Wy ka
852,931 911 42,34
1511.341 27§ 55.98
5305191 47§ 70,32
1508, 401 24 | 62,85
117,74 36§ 39.38
AOT3.661 39 16,81
GRYAT L 16 ] 5B
655,231 1] 36,54
Ha .68 51 10,94
SRT2.52 8 43 [196.57
A100,710 ] 90 46,66
UB50.36 ) 294 29,32

27241.39 1464 58,71



wirre 46, doutomnnn oo pakkobwotokanpatuilia tiloilia gKuortaneen kihlakunnassa 126~ 19755, h'ri.1

1908 1929 1930 1931 1952 19%7% 1339 1035 yhteansii

kuntal ha {1k} ka ha k) ka ha Nk ka | bha }J1k] ka ha {1k ka ha 1k} ka ha Ik | ka ha J1k] ka ha 1y ka

1 - - - 0.53 200.27F 10,1 1] 10.15) 33.20]15) 2.21] 555481 153135.70] 82.%8] 9] 9.18] 11.95] 121 1.00 8,441 B} 1,06} 602,338 62]111.01
2 - - - 1.13 144,12 - - - 0.98) 31 0.33 17.19) 71 2.46 - - - 1.56] 1§ 1.56 0.25] 4] 0.62 24.101 16} 1.51
3 9.4t 1{ 9.4y - -1 - - - - 8.80F 81 1.10 ] 452.91}13134.84) 16,97 S§ 3.37) 39.46{11] 3.63 1.05) 31 0.%5] 529.08] 41{12.90
4 - - - - -1 - - - - 114.91] 6}19.15 6.43F 1} 6.43] 33.60f 2116.80F 44.26] S{ 8.90 48.83% 3§ 16.28] 246.0%) t7114.59
5 - - - - -1 - - - - 4.42{ 51 0.88 1.15) 4} 0.29 . 71 0,450 0,91 1] o.9 0.18} 11 0,18 9.684] 18] 0.8%
6 - - - - -1 - 25.66 11 25,66 0,90} A} 0.15 0.49] 6] 0.82} 19,17} 61 3.20]1.28,85) 10 12,89 82.81F 5]16.56) 257.88] 34) 7.58
7 - - - - ~-§ - - - - 3.430 13 %.43 29.57) 2]14.79 0,388 4§ 0.10 1,03] 540,21 - - - 2d.410 121 2.87
8 - - - - -1 - - - - - - - 1.08) 1] 1.08f o8] 3] 0.29 3.9 6 0.65 1.99§ 4] 0.50 7.84F 141 .56
9 - -1 - -b - o - - -1 - 1.09] 31 0.36 - -1 - - -1 - - -t - 109 3] 0.36
Yo - - -~ lo.oq fo.o2f 715.59 4] 18.90]156.92112113.08 ] 169.06] s{33.811594.9501154.09 290,97t 5{8.19 0.20] 2] o.101287.71F 1045219
11 69,49 2844719 - -t - PTA8 1 ET4.835 100, 0181358 7.69 1065111 0,971 27.06f16]F 1,69 3,360 4§ .84 0.861 51 0.17] 506.26] 521 4.74
12 o 1o - f-f - - - - 0,191 2 0;191. 3.1%_ 38 1,06 2,191 8] 0.27] 0.50) 2] 0.25 26,62) 1126.82 35,080 178 1,99
yike 99 A7 424798 4.6 411.171386.230 71 5518142376 L1l 5097 hzee.zgbri iz 3ol iso. et Mt oolsar.calezl 8,50 hi71.43 36 4.7613621. 6532611111

1. VA, kkhA, okkohnmutokauppapoy tikiriat 19281035 1=41a Jiivvi, 2=A)avus, 3=kvijiirvi, d=Fortesjivei, S=hu
O6=lappajiicvi, 7=tehlimiki, 8=Soint, 9=Tdysh, 10=Vimpeli, MM=Vlirvat, 12=hhtdri; ha=hehtonri, tk=lukum

ka=koeskiarvo.

ortane,
fy




LIITE 17 Velan m#drin jakautuminen Kuortaneen kihlakunnassa vuosina 1928-1935, mk.
mk 1928|1929 | 1930 | 1931 | 1932 | 1933 | 1934 | 1935 yht. %
1000-5000 - 2 - 3 5 9 3 3 25 4.8
5000-10000 - 1 2 6 6 11 3 2 31 .9
10000-15000 1 1 - 10 7 5 7 1 32 6.1
15000-25000 1 1 1 8 7 22 8 7 55 10.5
25000-50000 2 1 1 18 22 34 22 11 111 21.2
50000-100000 1 3 2 27 25 27 34 17 136 26.0
100000-500000 1 1 4 21 27 24 27 19 124 23.8
500000~10000000 - - - 2 1 1 - 2 6 .1
10000000-15000000 - - - 1 1 1 - - -3 0.6
yht. 6 10 10 96 101 104 62 523 100.0

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1935.

1



Litre ‘,8 Vel witek huorlancen kihlakunmassia pakkobunbolanqeessa myydy i tiloilla 1920-1435, mk.“

tyon 1929 1930 1931 1932 1933 1034 1975 yhirensh

kun ba mi k] ka mk 13k ka ¥ ek Ik} ka | wmk Ik ka | wk Ik ka w1k | Ra mk 1k| ka wk | 1kjka _mk 1k | ka

{ - - - B560000 4 11490000 1240001 2 § 620008 142700038191 751051 6690004 18 | 37166 F 502000013 ] 366151640000 | 23] 71304 | 3230001 1} 29364} 5241000 90 { 582733
2 100060] 1 [tocooad jeon0b 3 1 26000 - - - TEB000F 5 15T600) S06000) &8 1 622501 2460001 1] 61500] 78000 31260001 2050000 6] 341671 2001000 30} 66700
3 TEOOOE | BHO00) - - - - - - 2610001107 261000 8760001 15 | 58400 168000F 21 84000] 572000 | 13] 44000 490008 21 245001 1964000 13| 45674
1 - - - - ~ - - - - 1100001 81 13750 - - - 20000f 2 10000:3720n0 s 46500 192000) 5 38400 691000 231 30174
5 - - - - ~ - - - - 647000 7] 92428] 274000] 6 ] 456661 92700014 | 66214F 135000 28675008 63000f 3121000 2046000 | 32§ 63956
6 110008 1 ] 11000 - - - 64000 ] 1§ 6400 51640001 6 [BOOGEE] 298000 6 | 49666 127000F 51 25400 679000 § 151452677 196000 st3arool 6539000 3911676677
Ki - - - - - ~ - - - 1£0N01 21 9000 220000 1§ 2:000) 760001 51 15600] 235000 g} 29375 620001 21310001 415000 18§ 273056
& - - - - ~ - - - - - - ~ 210008 1§ 21000 310001 A T150] 269000 7138429 560001 5111200 571000 171 22176
9 - - - - - - - - - 2910001 2 11455001  95000) 2} 475001 7200001 1780000 - - - 126000] 11260001 1292000 6 §2153%3
10 - - - 6000] 1 600014750001 4 pPra75(d S64000012 1 470001 1031000F 5 1206200 3660001101 28600 }17000 1§79250 37000} 2] 16500) 2816000 A8 14105
" 500001 2 1 295000 7ro00] 2 | 3850081310001 2 § 65500) 5001000117 §294176( 1529000) 16 | 95562 1113700024} 4173758 513000 | 16] 320621 776000 12] 646671 92-3000 | 91 101352
RSN 1501550 B IO, M B g000] 1 | 9oud 165000] 3§ 55000} 240000] 5 4c000) 671000)11] 61545 ssovo | 319333 142000f 4] 355001 1249000 | 28] a817Y
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1. VHA, kKha, pokkobuutlokouppapbytikivjat 1928-30; TA, manstalonskituleislijen prkkobuutokauppatitagtot 1951-1935;
t=Alairvi, 2=idavea, 3=bvijlrvi, 4stortesjivvi, S=Knortane, 6=laoppajirvi, T=lehifmiiky, B=50inl, 9=106ysi, .
10=Vimypelt, 11=Viryat, 12=Ahthri; wkemorkkan, Jk=Iualowiiiiri, ka=keskiovvo.



LIITE 19 Haetut saatavat ja kiinnitettyjen osuus niistd Vaasan l&dnissd ja koko maassa vuosina 1931-

1935, mk.!

haetut saatavat, mk niistd kiinnitettyjé ‘kiinnitettyjen osuus
vuosi Vaasan 1d4ni | koko maa Vaasan 1ddni ||  koko maa Vaasan 133ni,% koko maa,%
1931 24 534 146 . 233 964 629 13 717 003 168 285 564 55.9 71.9
1932 22 611 976 279 370 196 12 234 948 194 067 348 54.1 69.5
1933 42 530 187 310 828 093 24 236 651 208 482 574 57.0 67.1
1934 23 785 457 179 908 671 13 214 193 111 358 687 55.6 61.9
1935 12 705 737 109 250 884 5 245 879 60 855 351 41.3 55.7

1. TA, maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935.



LIITE 20 Velkojat Kuortaneen kihlakunnassa toimeenpannuissa pakkohuutokaupoissa 1928—1935.1

velkoja 1928 |1929 {1930 1931|1932 | 1933 | 1934| 1935 | yht.| ¢

liikepankit 1 3 4| 35 | 15 6 3 5 72 | 12.6
sidstopankki 2 2 4 1 44 | 27 | 32 | 32| 25 T168 | 29.4
osuuskassa - 5 5 24 10 11 16 17 88 | 15.4
hypoteekkilaitos 1 - - 23 3 1 7 7 42 7.3
yksityinen 4 6 8 61 31 33 18 20 181 | 31.6
kunta - - 1 - 1 - 1 3| 0.5
valtio - - - - 1 3 1 - 51 0.9
seurakunta 1 1 1 - 1 - - - 4 0.7
yhtist 1 2 1 - - - - - 41 0.7
muut ' = 1 3 - 1 - - - 51 0.9
yht. 10 +20 ' 27 1187 ''90 | 8 | 77 | 75 {572 {100.0

1. VMA, KKKA, pakkohuutoksuppapdytdkirjat 1928-1930; TA, maatalouskiinteistdjen pakkohuutokauppatilastot
1931-~1935.



LIITE 21 Velkojat Vaasan 144nissd ja koko maassa toimitetuissa pakkohuutokaupoissa vuosina 1931-1935.1

1931 1932 1933 1934 1935 yhteensd
. Vaasan | koko |[Vaasan| koko |Vaasan| koko |Vaasan| koko | Vaasan | koko Vaasan koko
velkojat 148ni  |{maa 144ni | maa = [188ni | maa 144ni | maa 1l44ni |maa lddni "% maa %
yksityinen 118 709 84 860 97 844 69 659 55 548 423 | 27.5 3620 29.9
liikepankit 26 108 31 187 34 187 15 148 12 80 118 7.7 710| 5.9
sddstopankki 20 138 38 228 56 258 47 192 25 113 186 | 12.1 9291 .7.7
osuuskassa 2 51 15 116 20 189 19 230 24 281 80 5.2 8671 7.1
hypoteekkilaitos 9 43 8 81 10 180 16 153 14 135 57 .7 592 4.9
useampia 94 484 | 105 | 950 | 207 1 563 | 163 1 227 58 765 627 | 40.8 4 9891 41.2
ilmoittamattomia | 8 | 90 | 3° 104y 18 1\ 75 6 | 42} 11 9 | 46 | 3.0 407 3.3
yht. 277 1 623 1284 2 526 | 442 3 296 1 335 2 6511 199 2 018 |1 537 1100.0 12 1141100.0

1. TA, maatalouskiinfeistﬁjen pakkohuutokauppatilastot 1931-1935.



LIITE 22 Pakkohuutokaupoissa myytyjen tilojen ostajat Kuortaneen kihlakunnassa vuosina 1928-—1935.1

oétajat 1928 {1929 (1930 | 1931 {1932 | 19337 1934 {1935 | yht. %

pankit - 1 - 8 17 9 19 10 64 13.9
ykgityinen 6 9 9 85 57 42 22 29 259 56.4
kunta - - 1 - 2 3 - - 6 1.3
valtio - - - - 13 25 14 - 52 11.3
seurakunta - - - - - 2 - - 2 .4
yhtist - - - 5 - 2 1 - 8 .7
maakiinteistop.| = - - - - 14 28 19 61 13.3
muuts B R T R 1 5 1 7 1 1.5
yht. 6 10 10 98 89 98 89 | 59 459 1100.0

1. VMA, KKKA, pakkohuutokauppapdytdkirjat 1928-1935.



Lre 83, tehdyt tarjeukset Kuortaneeu kihlakunmasco
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t. Vhia, KKkA, prkbobuutok uppapdylikivjat 1978-19305 A, wartalouskiintelstiijen pokkohunttokauppntilastotl 19%1-

1935 1=Alajficvi, 2=Alavus, 3=ividirvi, 4=hkortesisirvi, 5

S0 L

si, 10=Vimpcli, 11=Vireat, 12=hhtivi; wkemprkkan, Ve=lukumilirii, ko=kesklorvo.

ne, 6:=lappqjiivvt, T=tlehtimild, 8=50ini, 9=Tdy-

Aodouc

19%4 g3, yhleenoidi
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LIITE 24. Pakkohuutokauppojen syyt Vaasan ldidnissd toimeen-

. 1
pannuissa huutokaupoissa 1931-1935.

syt 11031 1932 1933 ] 1934] 1935 | yht. | 3
takaukset’ 31 | 16 | 39 | 28 | 13 127| 8.3
liiketoimet | 60 |[108 | 118 | 90 | 57 433| 28.2
muut syyt 129 | 145 | 235 | 171 | 112 792| 51.5
useita syitd| 14 13 44 43 8 122 7.9
Syy tuntema- ‘

Wi NVCEE (RECTE FERPRY PRSP PR ezl 41
yht. 277 1284 | 442 | 335 | 199 1 5371100.0

1. TA, maatalouskiinteist6jen pakkohuutokauppatilastot
1931-1935.





