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Tutkimuksen tarkoituksena oli selvittdé ja kuvailla eri ikédisten miesten uskomuksia
kasvatuksesta. Uskomusten kuvailemisen lisdksi selvitettiin sitd, eroaako miesten
kasvatususkomukset tytdistd ja pojista ja siirtyvitkd miesten uskomukset kasvatuksesta
sukupolvelta toiselle.

Tutkimuksessa kéytettiin avoimen yliopiston opiskelijoiden vuosina 1996-1997
kerdamid haastatteluaineistoa. Opiskelijat haastattelivat kolmea toisilleen sukua
olevaan henkilod. Koko aineistosta poimittiin tihédn aineistoon 49 miestd, joiden ikd
vaihteli vuosien 18 ja 97 vililld. Miehet muodostivat 23 isien ja poikien vélistd
lineaarista sukupolviketjua. Tutkimusmenetelmini kiytettiin teemahaastattelua ja
aineistoa analysoitiin laadullisin keinoin.

Tulosten mukaan miehet pitivit tirkeini tekijoind kasvatuksessa kurin pitdmista
sekd rajojen ja saintdjen asettamista. Niiden lisdksi miehet toivat esille ohjaavan
kasvatuksen, aikuisen esimerkin, lapsen huomioonottamisen, vastuun seki itsendisty-
misen tukemisen kasvatusprosessissa. Miehet korostivat myos lapsen 1é4n ja kehitys-
tason huomioimista seké tilanteen mukaan toimimista.

Osa miehistd uskoi, etté tyttojd ja poikia tulee kasvattaa eri tavoin. Kasvatuserot
nihtiin johtuviksi toisaalta kulttuurista ja perinteistd ja toisaalta tyttdjen ja poikien
erilaisista luonteista. Osa miehisti oli puolestaan sitd mieltd, ettd molemmille sukupuo-
lille kuuluu samanlainen kasvatus eikd eroavuuksia ole. Aineistosta 10ytyi my0s
miehid, jotka toivat esille, ettd tyttdjen ja poikien kasvatuksessa tulee olla samat
tavoitteet ja padmdaarit, mutta keinot olisivat erilaisia. Miehet pitivit kasvatuksessa
tarkedmpéni lapsen yksilollisyyttd kuin lapsen sukupuolta, joten kasvatus tulisi miettid
jokaisen lapsen kohdalla erikseen.

Kasvatususkomukset ndyttivit siirtyvén jossain méérin sukupolvelta toiselle,
mutta toisaalta niissi oli havaittavissa myds muutoksia. Kasvatususkomusten toimi-
vuutta, kédyttokelpoisuutta ja ajankohtaisuutta punnittiin ja muutettiin niin eldmén- kuin
lastenhoitokokemuksen karttuessa sekd yhteiskunnan ja kulttuuristen tottumusten
muuttuessa. Uskomukset tyttdjen ja poikien kasvatuksesta, kurin pitiminen seki
neuvojen ja ohjeiden antaminen ndyttivét timén aineiston mukaan miehilld siirtyvin
sukupolvelta toiselle. Nuorimmat sukupolvet eivit kuitenkaan korostaneet aikuisen
toimivaltaa tai ruumiillista kuritusta, vaan ndma korostivat vanhempia sukupolvia
enemmadn lapsen aktiivisuuden tukemista ja vastuun antamista lapselle.
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1 “POJASTA POLVI PARANEE”

“Nuorna vitsa vadnnettava”
“Mies tulee ridkdnokastakin, muttei tyhjdn naurajasta”
“Joka kuritta kasvaa se kunniatta kuolee”

Nimd ovat esimerkkejd sukupolvelta toiselle suullisen perimétiedon kautta siirtyneista
arkiuskomuksista. Onko isovanhempiemme kiyttdmilld sananlaskuilla ja arkiuskomuk-
silla enédd todellisuuspohjaa timén pdivin vanhemmuus- ja kasvatuskulttuurissa?
Ovatko mielikuvat kasvatuksesta muuttuneet, vai onko niitid vain hiottu ajan henkeen
sopiviksi?

Kasvatususkomusten tutkiminen on tirkeid, jotta voidaan paremmin ymmértéé
ja selittdd vanhempien toimintatapoja ja kayttaytymistd sekd niiden vaikutusta lapsiin.
Vanhempien kasvatususkomukset ovat myos osa lapsen kasvun ja kehityksen konteks-
tia, osa sitéd todellisuutta jossa lapset elavat. Tidssd tutkimuksessa keskitytddn kasva-
tususkomuksiin, joilla tarkoitetaan tietyssd kulttuurisessa yhteisossd rakentunutta
ymmirrysta lapsesta, lapsen kehityksestd ja kasvatuksesta (Harkness & Super 1996, 2).
Kasvatususkomuksiin vaikuttavat niin kulttuuriset arvot ja normit, kuin mikrotasolla
vanhemman tieto ja kokemus lapsista sekd hédnen henkilokohtaiset tunteensa ja
tavoitteensa. Kasvatususkomuksissa yhdistyy tieteellinen tieto, arkipdivin ajatukset

sekd niin sanottu “maalaisjirjen kaytto”.

Uskomusten merkitysta ihmiisten valintoja ja toimintaa suuntaavina tekijoind on
alettu viime vuosikymmenind korostaa yha enemmaén. Jokaisella yksilolld on uskomus-

jérjestelmi, joka koostuu kisityksistd itsestd, muista thmisistd sekd maailmasta yleensa.
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Uskomukset eivit suoranaisesti perustu tosiasioihin tai totuuteen, vaan ne ovat
ihmisten luomia mielikuvia todellisuudesta. Uskomukset saattavat myds muuttua
yksilon elaménvaiheiden aikana. Uskomuksella tarkoitetaan yleisesti sitd tapaa, jolla
yksilo toimii ja ajattelee, sekd hahmottaa ympérilld olevan maailman,(McGillicuddy &
Subramanian 1996; Goodnow 1996; Sigel 1992; McGillicuddy-DeLisi 1992; Miller
1988.)

Lapset oppivat jo varhain, mitd on olla tyttd tai poika tissd yhteiskunnassa.
Stereotypiat tytOistd ja pojista ovat istuneet vahvoina kulttuurissamme. Ne ovat
vuosikymmenien ajan madrittdneet, mikd on soveliasta tytolle ja mikd soveliasta
pojalle, ja nidin uskomukset ovat wusintaneet itseddn. Lapsen kehitykselle haittaa
aiheuttavat uskomukset tulisi tunnistaa, jotta lapset voisivat toteuttaa itseddn seka
toimia kykyjensé ja mielenkiinnon kohteidensa mukaan. Sukupuolistereotypioiden ja
uskomusten tunnistaminen auttaa vanhempia myos tarkistamaan uskomuksiaan eri
sukupuolista ja lujittamaan sukupuolten vilistd tasa-arvoa.

Monissa tutkimuksissa tuodaan esille, ettd kasvatususkomuksien lineaarista
siirtymistd sukupolvelta toiselle on tutkittu hyvin vihin. Kuitenkin uskomusten
tutkiminen juuri saman perheen eri sukupolvien vililli on ainoa keino selvittda
uskomusten lineaarista jatkuvuutta. On kuitenkin huomioitava, ettd siirtymistd ei
tapahdu vain vanhemmalta sukupolvelta nuoremmalle, vaan myos péinvastoin.
My®oskidn isien kasvatususkomuksia ei ole juuri tutkittu (Goodnow & Collins 1990;
Rubin & Mills 1992). Vanhemmuus on perinteisesti mielletty ldhes yksinomaan
ditiydeksi, ja siksi on tutkittu vain ditien uskomuksia ja késityksid kasvatuksesta.
Naisten ammatillinen kohoaminen ja sukupuoliroolien muutokset ovat kuitenkin
aiheuttaneet muutoksia niin perinteisissd vanhempien rooleissa kuin kasvatuskiytén-
teissdkin (Nurminen & Roos 1992, 137).

Tamin tutkimuksen tarkoituksena on selvittdd, mitd ajatuksia ja uskomuksia
miehilld on lapsista ja lasten kasvatuksesta. Tutkimukseen kéytettiin avoimen yliopis-
ton opiskelijoiden kerddmdi teemahaastatteluaineistoa, jossa haastateltiin kolmea
- saman-stvun-ert-sukupelven-henkiléd. Laajasta haastatteluatneistosta poimittiin tdhdn
tutkimukseen 49 lineaarisessa sukupolvisuhteessa olevaa miestd, joiden iké vaihtelee

18 ja 97 vuoden vililld. Tutkimuksessa tutkitaan eri ikdisten miesten kasvatususkomus-
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ten kirjoa sekd sitd, nikyyko lapsen sukupuoli miesten kasvatusajattelussa. Tutkitaan
my0s sitd, 16ytyyko sukupolvien ketjussa esiintyvistd uskomuksista yhdenmukaisuutta

sekd sitd, voidaanko sukupolvien vililld ndhdd uskomusten jatkuvuutta.



2 KASVATUSUSKOMUKSET

2.1 Uskomuksen kisite seki suhde tietoon

Uskomus kiésitteend. Uskomuksista kdytetddn monenlaisia termejd kuten késityksié,
konstruktioita, skeemoja, tavoitteita ja kognitioita, eiké tiyttd yksimielisyyttd termeisté
ole tutkijoiden vililla syntynyt (Sigel 1992). Goodnow ja Collins (1990, 12-13)
puhuvat mieluummin ideoista, eli mielikuvista tai nikemyksestd, kuin uskomuksista.
He pitivit termid uskomus (belief) liian monimerkityksiseni, joka siséltdd samalla
oletuksen asian varmuudesta kuin epdvarmuudestakin.

Suomen kielessd puhutaan paljon uskomus-termin sukulaisista kuten luulemi-
sesta, mielipiteistd, mielikuvista, kasityksistd ja nikemyksestd. Hirsjdrvi ja Perdld-
Littunen (1998, 10, 64) huomauttavatkin, ettd uskomus-termi olisi syytd médritelld
tutkimuksissa tarkemmin ja yksityiskohtaisemmin sekéd erottaa se selvisti muista
samankaltaisista termeistd. Thompson (1992, 129) on esittényt, ettd yksi syy uskomus-
késitteen tarkan mairittelyn puutteellisuudelle lienee uskomuksen ja tiedon erottamisen
vaikeus. Toisena syynia on tutkijoiden oletus siitd, ettd ihmiset tietdvit jo ennestdin
mitéd uskomuksilla tarkoitetaan. Pajares (1992) on myds tuonut esille, ettd uskomukset
liitetdéin yleensd filosofiseen pohdiskeluun ja sen lisdksi vield hengellisempiin
teemaan, uskontoon.

Uskomusten rakenne ja tarkoitus. Uskomukset ovat Abelsonin (1986) mukaan
tyokaluja, joiden tarkoituksena on ohjata ajatteluamme, toimintaamme ja kayttdytymis-

timme. Myos Nesporin (1987) mukaan uskomuksilla on oma tehtdvinsd yksilon
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elimin viitoittajina ja suunnan antajina, vaikka uskomusten siirtiminen ja soveltami-
nen suoraan todellisuuteen ei aina onnistuisikaan.

Abelson (1986) pitdd uskomuksia niin henkilokohtaisina, etti niiti kritisoitaes-
sa yksilo voi tuntea asemansa uhatuksi ja alkaa puolustaa omia ndkemyksidian. Usko-
muksien muuttaminen voisi romuttaa yksilon koko tutun ja turvallisen uskomusjérjes-
telmén. (Abelson 1986.) Jotkut uskomukset ovat kuitenkin herkempid muuttumaan
kuin toiset. Rokeach (1970, 3) on selittidnyt timén uskomusten priorisoinnilla, eli miti
tarkedmpi ja keskeisempi uskomus ihmiselle on, sitd vaikeampi sitd on muuttaa. Jokin
uusi tai ristiriitainen kokemus voi kuitenkin johtaa yksilon arvioimaan uudelleen
uskomuksensa paikkansapitdvyyttd, ja mahdollisesti jopa muuttamaan sitd
(McGillicuddy-DeLisi 1982a).

Emme useinkaan kyseenalaista omia uskomuksiamme, vaan toimimme
alitajuisten uskomustemme mukaan. Uskomuksemme asettavat rajoja niille asioille,
joita tavoittelemme ja pidimme hyvéksyttavind ja haluttavina. Juuri timi voi olla
esteend omien taitojen ja lahjakkuuden tdydelle hyodyntimiselle, ja ndin uskomukset
voivat estdd yksilod toteuttamasta itseddn. Esimerkiksi uskomus siité, ettd tytot eivit
ole matematiikassa yhtd hyvid kuin pojat (Abelson 1986), voi aiheuttaa tytoille
ongelmia matematiikan opiskelussa, vaikka naytto4d tdsta ei olisikaan.

Kasvatususkomukset eivit toimi irrallaan muusta eldmisté, vaan ne ovat aina
yhteydessd my6s muihin uskomuksiin, kuten uskomuksiin eldmistd, kuolemasta ja
koko yhteiskunnasta. Esimerkiksi ditien uskomukset lapsista ja kasvatuksesta pohjautu-
vat tietoon niin ihmisesté, kuin maailmasta yleensi, ja timi muokkaa heidéan késitys-
tadn vanhemmuudesta ja kasvatuksesta (Bond, Belenky, Weinstock & Cook 1996).
Uskomus-jéarjestelmé kisittdd kaikki ne erilaiset ja yksittdiset uskomukset, joita
ihminen on eldminsi aikana muodostanut (Rokeach 1970, 1-3).

Uskomusten suhde tietoon. Eri tutkijat painottavat uskomuksissa eri asioita,
jotkut niiden tunnevaltaisuutta, toiset taas tiedon suurta osuutta. Ehki yleisin tapa on
--puolestaan perustuvan-objektiiviseen tosiasiaan (Pajares 1992).-Pehkenen (1995, 12-
13) ymmiirtdd uskomuksen kuitenkin pysyvéni subjektiivisena tietona jostain objektis-

ta. Uskomukset ovat ikéddn kuin loogisia péddtelmid yleisesti tunnetuista tosiasioista.
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Pehkonen toteaa myos, ettd tiedostamattomat uskomukset perustuvat enemméinkin
tunteeseen, kun taas tietoisissa uskomuksissa korostuu tieto ja jirki. Nayttazkin siltd,
ettd uskomukset ovat olemukseltaan kompleksisia ilmi6it4, eiké tietoa ja tunnetta voida
uskomuksissa tdysin erottaa eri osasiksi, silld uskomukset siséltavit osia kummastakin.

Rokeach (1970, 113) on tuonut esille, ettd uskomukset eivit valttimitti ole aina
tdysin tietoisia, vaan ne voivat olla jopa osittain tiedostamattomia, mutta ne voivat tulla
ilmi henkilon tekojen ja puheen pohjalta. Niin Antill (1987, 295-296) kuin Goodnow-
kin (1988) esittdvit, ettd uskomukset kuvaavat kisityksié faktoista, joita ei kuitenkaan
vilttimittd voida todistaa oikeiksi. Myos Sigelin méiritelméd uskomuksista painottaa
uskomusten suhdetta tietoon. Sigel onkin todennut, ettd “uskomus on tietoa, jonka
yksilo tietdd tai olettaa olevan totta, mutta todisteita sen totuudellisuudesta ei pidetd
valttamattomind” (Sigel 1985, 348). Abelson (1979) on puolestaan selventinyt, ettd
uskomuksen haltija uskoo uskomuksensa todenperdisyyteen. Tdméd on kuitenkin
tietoinen siitd, ettd toiset saattavat uskoa samasta ilmi6sti tai asiasta eri tavoin. Toisin
sanoen uskomukset eiviit ole yleismaailmallisia eivitki kaikkien ihmisten hyviksymid.

Uskomus siséltdd oletuksia sellaisten asioiden ja ilmioiden olemassaolosta,
joita tiede ei pysty varmuudella todistamaan. Ne ovat ik#éin kuin yksilon kontrollin ja
tiedon saavuttamattomissa. Tallaiset uskomukset ovat hyvin omakohtaisia ja yksilolli-
sid, kuten esimerkiksi usko Jumalaan. Toiseksi uskomukset sisiltdvit vaihtoehtoisia
ajattelutapoja todellisuudesta (uskonnolliset liikkeet tai poliittiset visiot) sekd my0s
toiveita ja haaveita siitd, millainen maailman tulisi olla. Tdmén ohella uskomukset
sisdltavit myos tavallisia uskomuksia jokapiiviisestd arjesta. (Abelson 1979; Nespor
1987.)

Tunteet, mielialat ja subjektiiviset arvioinnit perustuvat Nesporin (1987)
mukaan yksilollisiin mieltymyksiin, jotka ovat yhteydessid vahvemmin uskomuksiin
kuin tietoon. Nisbett & Ross (1980) ovat painottaneet uskomuksissa yksilén omaa
arviointia, esimerkiksi opettajan uskomusta siité, etti pojat ovat parempia matematii-
kassa kuin tytot. Tieteellinen tieto on myos aina avoin yleiselle kritiikille, mitd usko-
- -prukset-eiviit-taas-ole-(Nespor 1987). - -

Nesporin (1987) mukaan uskomukset siilyvit useimmiten episodi-muistissa,

joihin liittyvit tilannekohtaiset tapahtumat seké yksilolliset ja kulttuuriset kokemukset.
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Tiedot sen sijaan siilyvit semanttisessa muistissa eli loogisesti jirjestyneessi tietora-

kenteessa.

2.2 Kasvattajien kasvatususkomuksiin vaikuttavia tekijoita

Kasvatususkomuksiin vaikuttavat monet tekijat, eikd niiden alkuperéd voida varmuu-
della osoittaa. Goodnow (1988, 296) esittdd kaksi alkuperidd uskomusten syntymiselle.
Psykologisen ldhestymistavan mukaan uskomukset ovat yksilon muodostamia ja
pohjautuvat jokaisen persoonalliseen elimidnkokemukseen. Tdmidn mukaan samassa
yhteisossé ja kulttuurissa eldvilld ihmisilld on erilaisia uskomuksia. Toinen lihtokohta
uskomuksille on ns. antropologinen lihestymistapa, jossa uskomusten nihdéin
kumpuavan pédosin kulttuurista ja olevan aina yhteydessd kulttuuriseen etiikkaan.
Kulttuuriset normit luovat timidn mukaan perustan, jossa uskomukset kuitenkin

saattavat vaihdella yksildiden kokemusten mukaan.

2.2.1 Etnoteoriat eli kulttuuriset uskomussysteemit

Vanhempien uskomukset lapsista, vanhemmuudesta, kasvatuksesta, perheesta ja koko
yhteiskunnasta ovat kehittyneet siiné kulttuurisessa yhteisossd, “eldmin kontekstissa”
Ja kokemusmaailmassa, jossa he ovat itse eldneet ja kasvaneet. Kasvatususkomukset
ovat tietyn kulttuurisen ja sosiaalisen ryhmaén tiettynd aikana muodostamia kisityksia
vanhemmuudesta ja kasvatuksesta. Namé lukuisat yksittdiset kulttuuriset uskomukset
ovat muotoutuneet laajemmiksi kokonaisuuksiksi, joita kutsutaan vanhempien kulttuu-
risiksi uskomussystemeiksi eli etnoteorioiksi. (Harkness & Super 1996, 2-9.)
Yksilon uskomukset ovat perdisin kahdesta kulttuurisesta kontekstista; seka
lapsuuden ettd aikuisuuden kokemuksista. Yksilo kisittelee ja muokkaa omia koke-
muksiaan kognitiivisen ajatteluprosessin, arvojen sekd tunteiden vilityksella.
(McGillicuddy-De Lisi & Subramanian 1996, 143-148.) Yksilot jakavat kulttuurisen
kdntekétin, mutta yhfeys kulttuurin jazyksrﬂ'c.ﬁn vililld on aina yksil't")lwl'inen ja erilainen.
Uskomukset heijastavat niin yksilon kokemuksia ja arvoja, kuin myos jo edeltivin

sukupolven kokemuksia tietystd kulttuurista. (Harkness & Super 1996, 148.) Lapsuu-
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denkokemukset ja vallitseva kulttuuri ovat ihmisilld niin syvéin juurtuneita, etti niiti
on melkein mahdotonta tiysin unohtaa. Ne ovat tiedostamattakin osa yksilon identiteet-
tid. (McGillicuddy-DeLisi & Subramanian 1996, 143-144, 148.)

Uskomuksia voidaan myos kopioida suoraan kulttuurista osaksi omaa ajattelua
kyseenalaistamatta niitd lainkaan. Téll6in kulttuurin tuottamia uskomuksia pidetdén
totuuksina. On kuitenkin huomioitava, ettd edellisten sukupolvien sellaisenaan
siirtyneet mallit ja uskomukset eivit kuitenkaan toimi nykyajan perheessi ongelmitta.
Jos uskomuksia ei muuteta vallitsevaan yhteiskuntaan ja omaan eldméin sopiviksi,
muuttuvat ne sopimattomiksi ja kiyttokelvottomiksi. (McGillicuddy-DeLisi & Subra-
manian 1996, 144-145.)

Lamb ja Sternberg (1992, 8-15) uskovat, ettd saman kulttuurin sisilld uskomuk-
set ovat samantyyppisid ja eroja 16ytyy ennemminkin eri kulttuurien kesken. Tama
teoria olettaa myos, ettd uskomukset uusiutuvat yhteiskunnan ja kulttuurin muuttuessa.
Kulttuurinen konteksti raamittaa sen jisenten kokemuksia ja siten uskomukset heijasta-
vat kulttuuria. Yksilod ei kuitenkaan néhdé tiysin passiivisena, vaan omien uskomuk-

siensa aktiivisena muokkaajana.

2.2.2 Kokemus, kasvatustavoitteet ja sosioekonominen asema

Kokemus lapsista ja lastenhoidosta. McGillicuddy-DeLisin (1992, 121) mukaan
uskomukset ohjaavat vanhempien kasvatustoimintaa, mutta toisaalta vanhempien
kasvatususkomukset ovat muotoutuneet juuri kokemuksen kautta eli tuloksena lapsen
kanssa toimimisesta. McGillicuddy-DeLisi (1982a; 1982b, 264) esittid, ettd uskomuk-
set ovat ennemminkin kokemuksen muokkaamia avoimia systeemeji kuin suljettuja ja
muuttumattomia rakennelmia.

Kokemus lapsista ja lastenhoidosta ndyttdd joidenkin tutkimusten mukaan sekéd
muuttavan ettd muodostavan uskomuksia. Téstéd 16ytyy kuitenkin hiukan ristiriitaista
tutkimustietoa. Ninio (1988) on esimerkiksi osoittanut, ettd uskomukset lapsen
kehityksestéd ja kasvusta ovat olemassa jo nuoruusidssd. Tytoilld ndmé kisitykset
ndyttdvit vakiintuneen jo noin 16-vuotiaina, kun pojilla se tapahtuu hivkan myshem-

min. Uskomukset ndyttavit vakiintuneen kummallakin sukupuolella kuitenkin viimeis-
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tddn 25 vuoden idssd. (Ninio 1988.)

Miller (1988) ja McGillicuddy-DeLisi (1982b, 274) tuovat esille, ettd monilap-
siset vanhemmat uskovat yksiloiden erilaisuuteen, lasten itsendisyyteen ja spontaaniin
toimimiseen enemmaén kuin yksilapsiset vanhemmat. Himmelstein, Graham & Weiner
(1991) tuovat myos esille, ettd useampilapsiset vanhemmat uskovat perintotekijoiden
vaikuttavan lapseen enemmaén kuin ympéristdtekijoiden. Yhden lapsen vanhemmat
korostavat omaa kasvatustehtdvainsd (Himmelstein, Graham & Weiner 1991) ja
uskovat enemmin ohjeisiin ja suoraan positiiviseen palautteeseen (Miller 1988).
Emiliani ja Molinari (1988) ovat havainneet, ettd myos didin i4lld on yhteys hinen
kasvatususkomuksiinsa. Yli 37-vuotias &iti korostaa kasvatuksessaan (lapsen ensim-
madisten vuosien aikana) kiintymysté ja ldheisyyttd vahvemmin kuin nuoremmat #idit.

Holden (1988) antoi vanhempien kuunnella lapsen itkua kasetilta ja kysyi sitten
vanhemmilta, miten he vastaavanlaisessa tilanteessa toimisivat. Aikaisempi kokemus
lapsista ndyttdd auttavan aikuisia ratkaisemaan paremmin kasvatuksen ongelmatilantei-
ta ja parantaa myos valmiutta toimia niissi.

Coe ym. (1996) eivit kuitenkaan tukeneet konstruktivistista teoriaa uskomusten
muuttumisesta kokemuksen vaikutuksesta. He eivit 1oytdneet merkittdvid muutoksia
vanhempien kasvatususkomuksissa, joita he tutkivat lapsen syntymaén jilkeisen puolen
vuoden aikana. (Coe, Thornburg & Ispa 1996.) Tdssd on huomioitava, ettd kuusi
kuukautta on hyvin lyhyt aika eivitkd uskomukset vilttiméttd vield ole ehtineet
muuttua tdnd aikana. Ensimmaisen puolen vuoden aikana lapsenhoito on suurimmaksi
osaksi perushoitoa, joten kasvatustavoitteet ja uskomukset kasvatuksesta nousevat ehka
paremmin esille lapsen kasvaessa. Sama tutkimus olisikin hedelmillistd tehdd samoilla
koehenkiloilld vuosien kuluttua.

Vanhempien koulutus ja sosioekonominen asema. Tietoa lapsen kehityksestid
voidaan saada myGs opiskelun, median ja erilaisten asiantuntijoiden kautta. Esimerkiksi
uusi kehityspsykologinen tieto lapsista ja lasten kehityksestdi murtaa pikkuhiljaa
vanhoja uskomuksia (Goodnow & Collins 1990, 24-25).

- MeGillieuddy-Delist- (1982b, 274-275) - ja- Ninio (1988) -ovat- vahvistaneet
tutkimuksissaan vanhempien koulutustason ja sitd seuraavan taloudellisen ja sosiaali-

sen aseman vaikuttavan kasvatususkomuksiin. Koulutuksella nihddén olevan suurempi
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merkitys uskomusten muokkaajana kuin lastenhoito-kokemuksella tai kulttuuritaustalla
(Ninio 1988). Hyvin koulutetut vanhemmat osaavat myos kéyttdd enemmén hyodyk-
seen vanhemmille suunnattua kirjallisuutta lapsenhoidosta (Martin ja Johnson 1992,
106) ja niin heidin tietopohjansa lapsen kehityksesté ja kasvatuksesta on laajempi kuin
vanhemmilla, joilla on matala koulutustausta. Matalan koulutuksen omaavat vanhem-
mat néyttivit turvautuvan kasvatususkomuksissaan kulttuuriin ja sen luomiin arvostuk-
siin. (Palacios & Moreno 1996, 224-225, 234.)

Erddn tutkimuksen mukaan korkeassa sosioekonomisessa asemassa olevat
vanhemmat korostavat lasten omaa luonnollista aktiivisuutta, itseohjautuvuutta
(Campbell, Goldstein, Schaefer & Ramay 1991), kokeilemalla oppimista ja ympériston
vaikutusta kasvuun ja kehitykseen. He luottavat myds enemmién omiin uskomuksiinsa
Ja ovat paremmin tietoisia lasten kehitysvaiheista kuin alemmassa sosioekonomisessa
asemassa olevat vanhemmat. Korkeamman koulutuksen saaneet uskovat myds positii-
visen palautteen voimaan, eivitki kannata niinkdén suoria ohjeita. Alemman koulutuk-
sen saaneet vanhemmat puolestaan suosivat enemmin fyysisid ohjaus- ja ran-
kaisumenetelmid kuin korkeamman koulutuksen saaneet vanhemmat. (McGillicuddy

De-Lisi 1982b, 275; Mills & Rubin 1990; Simons, Whitbeck, Conger & Chyi-In 1991.)

Kasvatustavoitteet ja vanhemman ikd. Vanhempien kasvatususkomukset
heijastavat niité asioita, joita he pitdvdt tirkeind ja tavoittelemisen arvoisina seikkoina
(Haight, Parke & Black 1997). Niin kasvatustavoitteet liittyvit kiintedsti kasvatususko-

muksiin. Se, miksi aikuiset haluavat lapsia ja minkilaisia he haluavat lastensa olevan,
riippuu vanhempien lapsille asetetuista odotuksista ja tavoitteista. Pddmaéadrid ja
tavoitteita mietittdesséd voidaan erottaa se, mitd vanhemmat haluavat antaa lapsilleen
(fyysinen ja psyykkinen hyvinvointi, arvot ja normit) ja mitd he vuorostaan haluavat
saada lapsiltaan (tydvoimaa, ldheisyytti ja rakkautta). (LeVine 1974.)

Cooke (1991) on tutkinut uskomuksia lapsen kasvatukselle asetettujen odotus-
ten ja tavoitteiden sekd vanhemmuuden roolin avulla. Asiantuntijoiksi luokiteltiin ne
didit, joilla oli useampi kuin yksi lapsi, ja vastaavasti aloittelijoiksi ne #idit, joilla e1
ollut juufil{aéﬁ”kblkér‘ﬁﬁsté vanhemmuuden roolista ja vlapséﬁ hoidosta. Cooke selvitt,
ettd monilapsiset didit lahtevit tavoitteissaan ja padmédrissddn lapsesta kisin, lapsen

toiveiden, halujen, tarpeiden ja taitojen pohjalta. Kokemattomampi &iti ajattelee
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aikuiskeskeisemmin eli miten itse haluaisi lapsen kehittyvin, eikd niinkdin lapsen
omien toiveiden ja taitojen perusteella. (Cooke 1991.)

Lupton ja Barclay (1997) ovat tutkineet ensimmadisté lasta odottavien miesten
odotuksia ja kisityksid isyydestd. Ndmid miehet uskovat suhteensa lapseen olevan
vastavuoroinen eli he odottivat sekid saavansa ettd antavansa. Miehet haluavat antaa
lapsille aikaa, sekd tunteen siitd, ettd isd “on ldsnd”. Lapsen kanssa olemisen avulla he
uskovat rakentavansa limpimaén ja ldheisen suhteen lapseensa. Lasten odotetaan tuovan

puolestaan palkkioksi emotionaalista tyydytysté.

2.3 Kasvatususkomukset kasvattajien ohjenuorina

Goodnow (1996, 315-316) esittidd kasvatususkomuksien tutkimisen tarpeellisuudelle
useita perusteluita. Ensinndkin vanhempien uskomukset auttavat ymmértiméin
aikuisen ajattelun kehitysté ja sosiaalisen toiminnan tarkoitusta. Goodnow toteaa myos
osuvasti, ettd uskomuksien tutkiminen “avaa ikkunan kulttuurisesti muodostettuun
itseen”. Toiseksi vanhempien uskomusten tutkiminen mahdollistaa myos heiddn
toimintatapojensa ymmaértdmisen eli toimimisen taustalla olevien voimien tiedostami-
sen. Toisin sanoen vanhemmat pystyvit kehittdiméén itseddn ja saavuttamaan kasvatus-
tavoiteensa sitd paremmin, mitd selvemmin he tietdvit ja ymmartivit omien kasva-
tususkomustensa sisdllon (Mc Gillicuddy-DeLisi 1992, 116-140). Vanhempien
kulttuuriset uskomukset ovat myos osa lapsen kehityksen kontekstia ja ovat siksi
merkityksellisid lapsen kasvamiselle. Neljidntend perusteluna uskomusten tutkimiselle
Goodnow (1996) painottaa sitd, ettd uskomukset antavat tilaisuuden selvittdd kulttuurin

siirtymistd sukupolvelta toiselle.

2.3.1 Kasvatususkomusten suhde kiytidntoon

Vasta viime vuosina on aktiiviseksi tutkimuskohteeksi tullut vanhempien uskomukset
“Tapsen kehityksestd jakasvatuksesta. My6s uskomusten vaikutus kéytdnnon eldiméin ja
kasvatustoimintaan on pohdituttanut tutkijoita. (Palacios & Moreno 1996, 216.)

Uskomuksen suhteesta kdytidntoon on kuitenkin vddnnetty katté eri tutkijoiden kesken
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Jja saatu ristiriitaisia tuloksia. Esimerkiksi Goodnow ja Collins (1990) sekid Miller
(1988) ovat tukeneet teoriaa siitd, ettd uskomukset ennustavat vanhempien toimintaa ja
kayttdytymistd. Kuitenkin Simons, Beaman, Gonger ja Chao (1993) ovat aikaisempien
tutkimuksien pohjalta havainneet, ettd uskomuksen ja kdytinnon vilinen suhde on
loppujen lopuksi hyvin heikko, vaikka joillakin uskomuksilla onkin todettu yh-
tenevyyksid kdytantoon. Myos Alan ja Graemen Russell (1988) ovat epdilleet uskomus-
ten suhdetta suoraan kiytintoon. He ovat todenneet, ettd vanhemmat kayttaytyvit
kasvatustilanteissa suurimmaksi osaksi “automaattisesti”, ajattelematta sen knmmem-
min kasvatustavoitteitaan tai -uskomuksiaan.

Sigel ja Kim (1996) sekd Haight, Parke ja Black (1997) ovat esittineet, ettd
aidit toimivat enemman uskomustensa mukaan, kun taas isien kohdalla tilanne ei ndyti
yhtd selviltd. Miller (1988) sai puolestaan tuloksia, joiden mukaan isdt toimivat
enemmin uskomustensa mukaan kuin didit. Néiden ristiriitaisten tuloksien selventami-
seksi olisi tarvetta saada uusia ja luotettavia tuloksia uskomusten vaikutuksesta
kiytdnnon toimintaan. Tédssd on kuitenkin huomioitava Goodnow’n (1988) tavoin, ettéd
uskomuksien tutkimista ei tule perustella pelkistiin niiden suhteella kiytintoon. Jos
niin tehdiin, niin silloin arvostetaan pelkéstddn ihmisten ulkoista kiyttdytymistd ja
jédtetddn huomiotta sisdisten kognitiivisten prosessien merkitys. Esimerkiksi lapset
oppivat tuntemaan vanhempansa niin ulkoisen kayttdytymisen kuin myos heiddn

arvomaailmansa ja nonverbaalisten viestien kautta.

2.3.2 Uskomuksia lapsista, kasvatuksesta ja kehityksestd

Vanhempien ja muiden kasvattajien uskomuksia kasvatuksesta on tutkittu monessa eri
kulttuurissa ja monella eri tavalla. Useimmiten on keskitytty tutkimaan esimerkiksi
uskomuksia ja kisityksid tietyn ikéisisté tai eri sukupuolen lapsista. Uskomustutkimuk-
sia on tehty my0s lapsen oppimisesta ja jostain tietystd taidosta, kuten kognitiivisesta
tai sosiaalisesta kyvykkyydestd. Vanhemmilta on kysytty my&s niisti tekijoisté, joiden
—he-arvietvat vaikuttavan-lapsen kehitykseen ja kasvatukseen. Muutamassa tutkimuk-
sessa on tutkittu myds vanhempien yleisia uskomuksia lapsista ja lapsen kehityksesta.

Joten tutkimukset kasvatususkomuksista ovat kirjavia, ja lisdd tutkimuksia kaivataan.
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Jotkut aikuiset uskovat lapsuuden olevan aikuisuuden odottelua ja asteittaista
kehittymisté kohti tdydellisyyttd. Toiset taas uskovat sen olevan leikin, huolettomuuden
ja nauttimisen aikaa, jolloin lasten on saatava eldd vailla aikuisten murheita. Eris
nikokulma korostaa, ettd kadyttaytymistd tulisi muovata ja rakentaa aikuisen johdolla
niin aikaisin kuin mahdollista. Toinen ndkokulma puolestaan korostaa lapsen herkkyys-
kausia ja lapsen omaa tahtoa ja kiinnostusta asiaan. Vanhempi voi esimerkiksi ajatella,
ettd lapsen ei tarvitse tehdd kotitoitd, koska tdimi tulee tekemaén niitéd joka tapauksessa
aikuisena. Lapsi oppii vilttimittomét taidot silloin, joten “lapset saavat olla lapsia”.
Toiset puolestaan saattavat uskoa, ettd lapsen on opittava siivoamisen salat pienestd
pitden, joten jokainen siivoaa omat sotkunsa - myos lapset omansa. (Goodnow &
Collins 1990, 25-29.)

Vanhemmilla voi olla hyvinkin naiiveja teorioita niistd tekijoistd, joiden
oletetaan vaikuttavan lapsen kehitykseen. Vanhemmat voivat uskoa kovaan kuriin ja
lapsen kehityksen ohjailtavuuteen tyyliin: “se joka vitsaa sddstdd, se lastaan vihaa”.
Toinen dédripdé voi uskoa, ettei lapsen luonteeseen voi ulkoapiin vaikuttaa mitenkddn
ja kieltavit kokonaan oman toimintansa vaikutuksen lapsen kehitykseen. (Himmel-
stein, Graham & Weiner 1991.)

Miller (1988) on selvittidnyt, etti amerikkalaiset vanhemmat uskovat seké
perinnollisyyden ettd ympériston vaikuttavan lapsen kehitykseen, joskin ympéristo
nihdéidn kuitenkin suurempana vaikuttajana. Vanhemmat ovat myos sitd mieltd, ettd
tieto oikeasta ja viddrdstd opitaan ennemmin ohjeiden ja neuvojen avulla, kun taas
konkreetti maailma kokemuksen kautta (Sigel & Kim 1996, 85-86). Vanhemmat
nikevit lapsen oppimiseen vaikuttavan opettajia ja lapsen omia kykyjd ja taitoja
enemmin juuri vanhemmat. Alle kouluikisten lasten oppimisessa pidetddn matematii-
sosiaalisessa maailmassa”. (Musun-Miller & Blevins-Knabe 1998.) Vanhemmat ovat
kokeneet myds muita kasvattajia tirkeammiksi lapsen kédyttdytymisen ohjaamisen ja
valvomisen seki kurinpidolliset toimet. Ndiden uskotaan kuuluvan juuri vanhempien
tehtiviinja-vastuualueisiin (Coe; Thornburg & Ispa 1996.)

On muistettava, ettd vanhempien tehtdvit ja oppimiskisitykset seké esimerkiksi

asenteet lasten osallistumisesta kotitdihin ovat kulttuurisidonnaisia. Se, mitd arvoste-
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taan ja pidetddn hyvdnd yhdessd kulttuurissa, ei vilttiméttd toimi toisessa.
McGillicuddy-DeLisi ja Subramanian (1996, 160) ovat havainneet, ettd Tansaniassa
lapset ndhdéin passiivisina tiedon vastaanottajina ja suorien ohjeiden ajatellaan olevan
tehokkaampia kuin lapsen oma kokemus. Yhdysvalloissa tilanne on pdinvastainen, silld
sielld lapset ndhdéin aktiivisina kokeilijoina ja lasten omilla kognitiivisilla prosesseilla
on suuri merkitys.

Cashmore ja Goodnow (1986) sekid Holloway ja Hess (1982) ovat esittineet,
ettd lapset uskovat enemmin omaan yrittimiseen, kun taas vanhemmat uskovat
enemminkin perinnollisten ominaisuuksien ohjaavan ja selittdvén lapsen kykyjd ja
taipumuksia. Aidit selittivit lasten menestymisen johtuvan synnynnéisesti lahjakkuu-
desta, kun taas epdonnistumisen syyksi ndhdéén yrittdmisen puute. Holloway ja Hess
(1982) ovat selittineet tdmin silld, ettd didit nakevit perheen yhtend yksikkoni, jossa
lapset edustavat vanhempiaan. Néin ollen jos lapset eivit pérjdd, niin silmitikuksi ja
syylliseksi nousee usein koko perhe ja erityisesti vanhemmat.

Mize, Pettitt ja Brown (1995) ovat saaneet samansuuntaisia tuloksia kuin
Goodnow (1992, 297) vanhempien motivaation ja tunteiden vaikutuksista vanhempien
kasvatususkomuksiin. Mize, Pettitt ja Brown ovat tuoneet esille, ettd vanhempien
odotukset ovat selvisti yhteydessi siihen, miten &idit osallistuvat lastensa sosiaalisten
taitojen ohjaamiseen. Aidit, jotka pitiviit sosiaalisia taitoja tirkeini ja kehityskelpoisi-
na, ohjaavat ja tukevat lastensa leikkid ja pyrkivit tietoisesti vaikuttamaan heidin
vuorovaikutustaitoihinsa. Ndmi &idit uskovat myos, ettd kokemukselliset tekijat,
esimerkiksi lapsen kanssa leikkiminen, vaikuttavat suoria ohjeita tehokkaammin.
Samaisessa tutkimuksessa havaittiin, ettd ditien uskomuksia muokkaavat my0s
havainnot oman lapsensa sosiaalisesta kyvykkyydestd. Esimerkiksi didin huomatessa
ongelmia lapsen sosiaalisessa toiminnassa, timé saattaa suojella itseddn uskottelemalla,
ettd sosiaalisuuden biologista perustaa, johon ei voi vaikuttaa ulkoapdin. Ne iidit,
joiden lapset ovat hyvin sosiaalisia ja patevid muillakin aloilla, ottavat mielellddn
kunnian itselleen uskottelemalla oman toimintansa olevan yhteydessi lapsen menestyk-
- -seen-(Mize; Pettitt; Brown-1995.) - -

Sonuga-Barken ja Baldingin (1993) mukaan vanhemmilla on hyvinkin johdon-

mukaisia ja jasentyneitd kisityksid niistd tekijoistd, jotka voivat aiheuttaa ongelmia
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lapsen kehitykselle. Vanhemmat uskovat esimerkiksi liiallisen aktiivisuuden johtuvan
huonosta ruokavaliosta, kiyttdytymisongelmat kurin puutteesta kotona ja lapsen
masentuneisuuden ja onnettomuuden vanhempien avioerosta tai ongelmista koulussa.
Asiantuntijoiden tutkimat riskitekijét, kuten esimerkiksi taloudelliset tai sosiaaliset
tekijit, eivit vanhempien mukaan kuitenkaan aiheuta ongelmia. Danseco (1997) on
perddnkuuluttanut kulttuurisen taustan entistd suurempaa huomioonottamista sekid
vanhempien ja asiantuntijoiden aktiivisempaa vuorovaikutusta, jota tulisi kayttaa
hyviksi lapsen kasvatuksessa.

Erddn kanadalaisen tutkimuksen #idit uskovat lapsen syrjddnvetdytymisen
johtuvan lapsen luonteenpiirteestd, esimerkiksi ujoudesta. He eivét pyri juurikaan
muuttamaan lapsen ujoa kayttdytymistd, koska luonteenpiirteiden uskotaan olevan
pysyvid. Lapsen episuotavan kéyttdytymisen, kuten aggressiivisuuden, selitetdéin
puolestaan johtuvan tilannetekijoistd, kuten vidsymyksestd ja lapsen idstd. Lapsen
aggressiiviseen kiyttdytymiseen halutaan puuttua kovemmilla keinoilla (késkyt,
uhkaukset ja rangaistukset) kuin syrjadnvetdytymisen kohdalla. (Mills & Rubin 1990.)

Vanhempien uskomus-systeemilld on todettu olevan yhteys myds siithen, miten
vanhemmat tukevat lapsen leikkié ja mielikuvituksen rakentumista. Haightin, Parken
ja Blackin (1997) tutkimuksen vanhemmat uskovat seki mielikuvitusleikin etti lapselle
lukemisen olevan yleensd positiivista ja kehittdvian lapsen kognitiivista kehitysti ja
luovuutta. Vanhempien on todettu yhdistdvan uskomuksiinsa myds omia muistoja ja
kokemuksia lapsuudestaan.

Erdassi italialaisessa tutkimuksessa havaittiin, ettd didit painottavat kasvatuk-
sessa jarjestystd, puhtautta sekéd lapsen omatoimisuutta vessassa. My0s sosiaalisten
normien ja siintéjen oppiminen koetaan tirkeiksi. Aidit korostavat my®s siti, ettd
vaatimusten ja tavoitteiden asettamisessa on huomioitava lapsen iki. Tutkimuksessa on
havaittavissa vield selvisti traditionaaliset kasvatusmenetelmit seki rooli- ja tyonjako
perheessd. Toisin sanoen didin oletetaan hoitavan nuoremmat lapset ja isd néhdédén
ennemminkin leikittdjand ja kurinpitdjana. (Emiliani & Molinari 1988.)

—-Lapsen-alld- on-oletetty -olevan merkitystd varsinkin sosiaalisten taitojen
oppimisessa. Millsin ja Rubinin (1990) tutkimuksen &idit korostavat nuorempien lasten

oppivan vanhempien neuvojen ja ohjeiden avulla, kun taas vanhempien lasten uskotaan
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oppivan sosiaalisia kykyjd parhaiten vertaisryhméstd saadun kokemuksen avulla.
Poikkeuksen muodostivat ainoastaan ristiriitatilanteet, joissa uskotaan suorien ohjeiden
janeuvojen tehoavuuteen. Vanhemmat haluavat lasten oppivan sosiaaliset taidot kaiken
kaikkiaan positiivisessa ja mielekkidssd hengessid, jotta my0Os lapset kokisivat ne
tirkeiksi. (Rubin & Mills 1992, 49-50.) Martinin, Halversonin, Wamplerin ja Hollett-
Wrightin (1991) tutkimuksessa pienten lasten didit painottavat enemmén tottelevaisuut-
ta seké hoivan ja ldheisyyden antamista. Isompien lasten uskotaan puolestaan hyotyvén
enemmin suorista ohjeista ja kritiikista.

Vanhemmat ovat taipuvaisia enemminkin yli- kuin aliarvioimaan lapsiaan,
varsinkin lastensa kognitiivisia kykyjd. Tama pitee niin uskomukseen yleisesti lapsista,
kuin my0s subjektiivisemmalla tasolla omasta lapsesta. Niilld &dideilld, jotka ovat
osanneet arvioida lastensa kyvyt oikein, on kaikkein kehittyneimpié lapsia. (Miller
1986.) Tama selittynee Huntin ja Paraskevopouloksen (1980) mukaan sillé, ettd ndma
aidit ovat osanneet luoda sellaisen oppimisympariston, jossa lapset oppivat optimaali-
sesti, ja jossa on lapsen kyvyt huomioiden sopivasti haasteita. Miller, Davis, Wilde ja
hyviksi, joten “lahjakkailla vanhemmilla on taipumus saada lahjakkaita lapsia”. Miller
(1986) on tiennyt kuitenkin kertoa, ettd lahjakkaiden lasten didit onnistuvat paremmin
lastensa kognitiivisten kykyjen arvioimisessa, ehké senkin vuoksi, kun ndmi lapset
tulevat ldhemmas siti tasoa, jota vanhemmat alun alkaen ovat ennustaneet. Joten naissé
tapauksissa ennustus osuukin kohdalleen.

Ninion (1988) tutkimuksen isdt uskovat lasten saavuttavan tietyt kognitiiviset
kyvyt (mm. sanojen ymmirtdmisen, puhumisen, didin ja isén tunnistamisen) yleistd
kehityspsykologiaan pohjautuvaa kisitystd myohemmin. Miller (1988) on esittinyt, ettd
isdt turvautuvat enemmain uskomuksiin, eivitkid kokemuksen tai opiskelun tuomaan
tietoon.

Vanhempien uskomukset ovat yhteydessi lapsen motivaatioon ja koulumenes-
tykseen. Galper, Wigfield ja Seefeldt (1997) ovat todenneet, ettd vanhemmilla, jotka
.. uskovat keulutuksen tirkeyteen ja luottavat lastensa kykyihin ja hdnen mahdollisuuk-
siinsa, on lapsia, joilla on paljon positiivisempi kuva koulusta ja omasta osaamisestaan.

Toisin sanoen vanhempien uskomukset ennustavat lasten saavutuksia tulevaisuudessa.
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Perinteisten, modernien ja paradoksaalisten vanhempien uskomusmallit.
Palacios ja Moreno (1996) ovat tutkineet aikuisten uskomuksia lasten kehityksesti ja
kasvatuksesta. He luokittelivat uskomustyypit kolmeen luokkaan: perinteisiin, moder-
neihin ja paradoksaalisiin uskomuksiin.

(1) “Perinteiset vanhemmat” (32%) ovat vihiten koulutettuja ja suurin osa
heistd asuu maaseudulla. Niméd vanhemmat uskovat, ettd lapset saavuttavat tietyt
kehitysvaiheet kehityspsykologisiin teorioihin pohjautuvia kehitysvaiheita myohem-
min. My6s heiddn odotuksensa lastensa kehityksesté ja uskomuksensa lasten kehityk-
seen vaikuttamisesta ovat suhteellisen pessimistisid. Nami vanhemmat ovat hyvin
autoritddrisid ja heiltd 10ytyy kaikkein stereotyyppisimpid uskomuksia tyttdjen ja
poikien eroista ja heiddn sosiaalistumisprosessistaan. (Palacios 1990; Palacios &
Moreno 1996, 224-226.)

(2) “Moderneilla vanhemmilla” (28%) on korkea koulutustausta ja nim4 asuvat
useimmiten kaupungissa. Modernien vanhempien uskomukset lapsen kehityksesté ovat
yhtenevid kehityspsykologisen tiedon kanssa ja he uskovat vanhempina voivansa
vaikuttaa lapsen kehitykseen. Yhtenevyys “perinteisiin vanhempiin” 16ytyy kuitenkin
autoritdérisestd asenteesta kasvatukseen, mutta tiukkoja sukupuolistereotypioita heilld
el juurikaan ole. (Palacios & Moreno 1996, 224-225.)

(3) Kolmanneksi ryhmaiksi Palacios & Moreno méirittelevit “paradoksaaliset
vanhemmat” , joita heidén tutkimuksestaan 16ytyi jopa 40 prosenttia kaikista vanhem-
mista. Naméi vanhemmat ovat tavallaan edellisten vilimuoto, mutta eivit kuitenkaan
asetu niiden “keskelle”, vaan vaihtelevat aina tilanteen mukaan traditionaalisista
moderneihin. Heilld ei ole erityisen korkea eikd myoskiin erityisen matala koulutus-
tausta, ja he asuvat joko maaseudulla tai kaupungissa. Heidén odotuksensa lastensa
kehityksestd ovat hyvin optimistisia, joskaan eivét aina kovin realistisia. He eiviit usko
pystyvinsd vaikuttamaan juurikaan lapsensa kehitykseen, vaikka uskovatkin ympéris-
totekijoiden vaikuttavuuteen. Uskomukset lapsista ovat joskus stereotyyppisid ja joskus
taas niiden vastakohtia. Paradoksaalisten vanhempien epidjohdonmukaisiin uskomuk-
siin mdhddin vaikuttavan kutttuuristen juurien epivakaisuus ja korkeakoututuksen
puute. Nami vanhemmat eivit myoskddn osaa suhteuttaa lapsen ikdi ja kehitystasoa

omiin tavoitteisiinsa ja vaatimuksiinsa. (Palacios & Moreno 1996, 224-226, 234;
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Palacios, Gonzales & Moreno 1992, 88-92.)

2.4 Lapsen sukupuolen vaikutus vanhempien kasvatususkomuksiin

Lapsen sukupuolella on todettu olevan yhteys vanhempien uskomuksiin niin lapsesta
kuin timén kehityksesti ja kasvatuksesta. Vanhempien sukupuolistereotypioilla ndyttda
olevan yhteys myos lapsen sukupuoli-identiteetin kehittymiselle.

Antill (1987, 301-306) on tutkinut vanhempien uskomuksia tytoistd ja pojista
sekd sukupuolten vilisistd eroista ja erojen syistd. Fyysiset erot ja tyttdjen ja poikien
ajatusmaailman erilaisuus nousevat suurimmaksi selittdjéksi sille, milléd tavoin tyttdjen
ja poikien ndhdédidn eroavan toisistaan. Poikien uskotaan olevan aggressiivisia, do-
minoivia, voimakkaita, energisid, aktiivisia, rehellisid, suoria, maskuliinisia ja atleetti-
sia. Tyttdjen ominaisuuksiksi kerrotaan puolestaan dlykkyys, koulumenestys, tempera-
menttisuus, tunteellisuus, feminiinisyys, ystavéllisyys ja siisteys. Tyttdjen uskotaan
pitivin myos ruoanlaitosta ja kotitoistd. Sosiaalisten tekijoiden ja ympiristotekijoiden
uskotaan vaikuttavan enemmén tyttjen ja poikien eroon kuin persoonallisten ominai-
suuksien tai luonteenpiirteiden. Vain muutama prosentti Antillin (1987) tutkimuksen
vanhemmista ajattelee, etteivit tytot ja pojat ole erilaisia.

Martinin ja Johnsonin (1992, 102) mukaan didit arvioivat tyttdjen oppimista
sekd kognitiivisia kykyjd paremmin kuin poikien. Mills ja Rubin (1990) tuovat
puolestaan esille, ettd vanhemmat kiinnittdvit enemmén huomiota tyttdjen negatiivi-
seen kdyttdytymiseen ja pyrkivit korjaamaan ja muuttamaan tyttdjen kdyttdytymista
enemmain kuin poikien. Tdmi kertookin siitd, ettd tyttdjen poikkeavaa kiyttdytymistd
ei suvaita samassa méadrin kuin poikien. Alan ja Graemen Russell (1982) ovat esitténeet
samansuuntaisia tuloksia tyttéjen ja poikien eroista, tosin ne eivit ilmene yhté vahvoi-
na. Heiddn mukaansa tyttdlasten vanhemmat korostavat toisten huomioonottamista kun
taas poikien vanhemmat, varsinkin isit, painottavat ammatinvalinnan tirkeyttd ja
itsekontrollia.

Kemppaisen (1992) tutkielman vanhemmista 50% on sitd mieltd, ettei lapsen

sukupuoli ole vaikuttanut siihen, miten he kasvattavat lapsiaan. Viidesosa vanhemmista
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kasvattaisi lapsiaan samalla tavoin niin kauan kuin mahdollista, tosin lasten kasvaessa
odotetaan tyttGjen ja poikien kasvatuksen erilaistuvan. Vanhemmat ovat siti mielt, etti
viimeistdin murrosidssé tyttjen ja poikien kasvattaminen tulee olemaan erilaista. Vain
nelja vanhempaa on sitid mielti, ettd tyttojd ja poikia tiaytyy kasvattaa eri tavoin. Tdmin
tutkimuksen vanhemmat suhtautuvat myos tyttdjen ja poikien epdsuotavaan kiyttayty-
miseen samalla tavoin, poikia tosin pidetddn jossain mddrin enemmin vastuussa
teoistaan. (Kemppainen 1992, 99, 109.)

McGuire (1988) paityi siithen tulokseen, ettd suurimmalla osalla isistd on
stereotyyppisid uskomuksia tytoistd ja pojista. Isilld on esimerkiksi hyvin selvit
uskomukset niistd leluista ja leikeistd, jotka soveltuvat eri sukupuolten lapsille. Eccles,
Jacobs ja Harold (1990) tuovat vastaavasti esille, ettd vanhemmat rohkaisevat tyttoja
leikkimifn nukeilla ja hoitamaan kotia, kun taas pojille ostetaan autoja ja heitd vieddin
urheiluharrastuksesta toiseen. Vanhempien sukupuolijaottelulla niyttaa olevan suora
yhteys lasten mieltymyksiin tiettyihin leluihin, leikkeihin ja vireihin (Henshaw, Kelly
& Gratton 1992). My6s Parke ja Stearn (1994, 152) ovat todenneet, ettd varsinkin
vanhimpien sukupolvien isét haluavat erotella tyttdjen ja poikien tyot ja leikit selvésti
erikseen. Isat pelkdavit, ettd naisten kanssa kasvavista pojista kehittyy naismaisia.
Tdmén vuoksi isdt (jossain mddrin myos didit) pyrkivit tietoisesti kasvattamaan
pojistaan maskuliinisia ja miehisen rohkeita. Tyttolapsiaan isit pyrkivit tukemaan ja
ohjaamaan sellaisiin kéyttdytymistapoihin, jotka auttavat tyttdjd tulemaan toimeen
miesten kanssa.

Erdédn amerikkalaisen tutkimuksen mukaan tyttdlasten didit ovat olleet tyytyvii-
sempid lastensa saavutuksiin kuin #idit, joilla on poikia. Toisin sanoen pojilta odote-
taan ja vaaditaan parempaa suoritusta, ja tyttdihin kohdistetaan vihemmén suorutumis-
paineita. (Holloway 1986.) Vanhemmat ajattelevat, ettd tyttdjen tidytyy ponnistella
enemmidn saavuttaakseen saman aseman kuin pojat (Parsons, Adler ja Kaczala 1982).
Tyttdjen epaonnistuminen néhdidn yrittimisen puutteena, kun taas pojilla viitataan
kykyjen puutteeseen. Matematiikassa poikien huonoa menestysti selitetdéin ennemmin

- -yrityksen puutteena; kun tyttdjen kohdalla puhutaan kykyjen puutteesta. (Holleway & -
Hess 1982.) Parsons, Adler ja Kaczala (1982) toteavat, ettd varsinkin isdt uskovat

matematiikan olevan tirkedmpdd pojille, kun taas sosiaalisten ja humanististen
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tieterden tytoille.

Leung tuo (1990) esille, ettd urheilua pidetdédn poikien lajina, joka ei kiinnosta
tyttdjd samassa madrin. Tamé on yhteydessi kisitykseen pojista aggressiivisempina ja
kilpailullishenkisempin kuin tyt6t. Samaisen tutkimuksen mukaan niin lasten vanhem-
mat kuin opettajatkin uskovat, ettd tytot ovat kiinnostuneempia musiikista kuin pojat.

Parsons ym. (1982) seki Eccles, Jacobs ja Harold (1990) toteavat, ettd vanhem-
pien uskomukset lastensa kyvyistd ndyttdvit olevan lasten itsetunnolle ja lapsen
tulevalle menestymiselle merkityksellisempid kuin lapsen konkreetit suoritukset ja
todellinen osaaminen. Eccles, Jacobs ja Harold (1990) tuovat esille, ettd stereotyyppiset
kisitykset lasten kyvyistd ovat itsedén toteuttavia ennusteita. Tdméd olisi jokaisen
vanhemman hyvi tietda.

Brooks-Gunn (1986) viittaa ditien erilaisiin uskomuksiin tyttdjen ja poikien
kasvatuksesta. Aidit uskovat, ettd sukupuolierot kasvatuksessa tulevat selvemmin esille
lasten kasvaessa. Vanhemman sosiaaliluokalla ndyttdd olevan my0s merkitysta.
Ylemmissid sosiaaliluokassa eldvilld vanhemmilla ei ole yhtd vahvoja uskomuksia
tyttjen ja poikien eroista kuin alemman sosiaaliluokan vanhemmilla. Ne didit, joiden
uskomukset eivit ole kovin sukupuolittuneita, aktivoivat enemmén myos tyttdridén
leikkimiseen, aktiiviseen toimintaan sekd itsendisyyteen.

Isét ovat avainasemassa vaikuttaessaan lastensa (varsinkin poikien) mielikuviin
sukupuolirooleista. Hyvin traditionaalisten isien uskomukset stereotyyppisisté tyttojen
ja poikien eroista ndyttavét siirtyvin vahvasti isiltd pojalle. Tutkimuksen 1sét ilmaise-
vat selvisti huolensa ja pelkonsa sitd, ettd pojista kasvaisi liian feminiinej4, etteivit he
oppisi toimimaan “kuin miehet”. Sukupuoleen liittyvit ennakkoluulot ja asenteet
néyttdvit voimistuvan lapsen kasvaessa. Vihiten stereotyyppisia uskomuksia olevilla
isilld, on vastaavasti poikia, jotka ovat sukupuolijaottelussaan vanhempiaan sallivam-
pia. (Eminovich, Gaier & Cronin 1984.)

Vaikka isien merkitystd sukupuoliroolin kehittymisessd korostetaankin, ei didin
tehtdvi tdssd asiassa ole sen merkityksettdmampi. Fagotin, Leinbachin ja O’Boylen

-{1992) tutkimuksen mukaan ditien kiaytidytyminen ja sukupuolireeliin litttyvit asenteet
ovat yhteydessi siihen, miten lapset luokittelevat leikkeji tytoille ja pojille sopiviksi.

Hyvin perinteisid sukupuolirooleja kannattavilla dideilld on myds lapsia, jotka vetdvit
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tarkan rajan tyttdjen ja poikien leikkien vilille.

Voisi olettaa, ettd yhteiskunnan muuttuessa yhi tasa-arvoisemmaksi ja suku-
puolten roolijakojen kaventuessa, myos téllaiset stereotyyppiset uskomukset muuttuvat.
Nurminen ja Roos (1992, 138) havaitsevat merkkejd perheen sisilld tapahtuneista
muutoksista 1990-luvulla. Nykypédivin vanhemmat, varsinkin nuoret isit, ovat yhéi
kiinnostuneempia perheen asioista ja lastenkasvatuksesta. Coltrane (1996, 200) on
selvittdnyt, ettd isien osallistuessa enemmén kodin- ja lastenhoitoon, lapsista kehittyy
dlyllisesti ja emotionaalisesti kypsid yksiloitd, joilla ei ole niin tiukkoja sukupuoli-

stereotypioita.



3 USKOMUKSET JA SUKUPOLVET

3.1 Perheen sisdinen sukupolvijirjestys

Kiinnostus sukupolvi-tutkimuksiin on lisddntynyt, koska elinidn pidentyessd nykypdi-
vén perheenjésenilld on enemmain aikaa eldd yhdesséd. Viestorakenteen muutokset ovat
johtaneet siihen, ettd jopa neljd sukupolvea saattaa olla elossa samaan aikaan. Tdmén
vuoksi myos erilaiset roolit ovat lisdéntyneet, kuten isomummun ja lapsenlapsenlapsen
roolit. (Roberto & Stroes 1992.) Myos perhesiteet ovat lujittuneet lasten lukumééréin
vihentymisen ja perheiden koon pienentymisen vuoksi (Hagestad 1981, 20-21).

Termi sukupolvi heijastaa yleisesti ottaen niin aikaa, ikdintymistd, ikdryhmid,
kuin sosiaalisia rakennelmia ja ryhmittymid (Hagestad 1981; Bengtson, Cutler, Mangen
& Marshall 1985). Sukupolvet jaetaan yleensa lineaarisiin ja kohorttisukupolviin.
Sukupolvien tutkiminen néilld molemmilla tavoilla on tdrkedd, ja niiden tulisikin tukea
ja tdydentid toisiaan. (Hagestad 1981, 39.)

Perheen sisdiselld sukupolvijarjestykselld tarkoitetaan tdssd perheenjédsenten
perittdisyyteen perustuvaa jirjestystd. Dunham ja Bengtson (1986, 4, 9) puhuvat
lineaarisista sukupolvista, tarkoittaen niilld sukupolvittaista “jonoa” perheen sisdlla.
Téssd jonossa on mukana mikrotason seki biologinen, ettid kehityksellinen ndkdkulma.
Perheenjasenilld on ikddn kuin oma paikkansa, sosiaalinen asemansa perheen sisalli;
1sovanhempana, Vanhempana tai lvévl‘p‘sena’. Acock ( 1985, 15 15 tdteaa kuitenkin, ettd tama
asema ei ole sidoksissa ikddn, vaan vanhempi voi olla niin 16- kuin 66-vuotiaskin.

Suutama (1985, 1) puolestaan puhuu perhesukupolvesta, tarkoittaen niin ikdén perheen
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sisdistd rakennetta ja jirjestystd.

Kohorttinikokulman mukaan sukupolvi koostuu makrotasolla tietyn ikiisistid
thmisistd, jotka eldvit historiallisesti samaan aikaan jakaen samoja sosiaalisia ja
historiallisia kokemuksia (Rosow 1978). Kohorttisukupolven kesto on riippuvainen
kulttuurin ja yhteiskunnan muutoksen nopeudesta. Kohorttisukupolvi muovautuu
Roosin mukaan joka viides vuosi jollei nopeamminkin. (Roos 1988, 25-26.) Vanhin
mukaan 30 vuotta on se aika, jolloin uusi kohortti kasvaa ja syrjdyttdd vanhemmat
sukupolvet. (Acock 1985, 152.) Kaytettiinpd mité termié hyvénsa, sukupolven yhteise-
néd teemana on tietyn ihmisryhmén samankaltaisuus ja toisaalta taas eroavuus muista
ryhmistd (Dunham & Bengtson 1986, 4).

Yhteiskunnan muutokset vaikuttavat kulttuuriin ja sitd kautta my6s vanhempi-
en ja lasten eliméidn. Vanhemmat ja lapset eivit vain kuvaa erilaisia asemia perheen
sisdlld, vaan heilli on myos erilaisia kiinnekohtia sosiaalisissa sukupolvissa eli
kohorteissa. Kuitenkin jokaisella perheelld ja siind eldvilld yksilolld on erilainen
taustahistoria. Usein unohdammekin, ettd esimerkiksi eri perheiden mummut voivat
kuulua periaatteessa samaan luokkaan, mutta eivit idn mukaan vilttamittd edustakaan
samaa kohorttia. Niilld sukupolvijirjestyksessd samassa asemassa olevilla mummoilla
voi olla tdysin erilainen eldminhistoria ja taustalla voivat olla tiysin erilaiset sosiaali-
poliittiset tapahtumat. (Hagestad 1984, 131-132.)

Sukupolvien vililld mahdollisesti tapahtuvaa kasvatususkomusten siirtymisté
tulee tutkia saman perheen sisélld, mikrotasolla. Usein on kuitenkin tutkittu vain yhti
sukupolvea tai luotettu vain yhden perheenjidsenen antamiin tietoihin (Suutama 1985,
13). Esimerkiksi monissa arvojen siirtymistd kuvaavissa tutkimuksissa on keskitytty
vain samanikdisten ihmisjoukkojen tutkimiseen, joilla on samanlainen eldménkokemus.
Tdmd el kuitenkaan tutki sitd mitd on tarkoitus, eli arvojen siirtymistd seuraavalle
sukupolvelle. (Kerzer 1983, 135-137.)

Tiamién tutkimuksen eri sukupolviryhmissd olevat miehet eivit valttdmattd
kuulu samaan kehorttiin vaikka kuuluvat samaan ryhmadn, koska eri sukujen isit,
isoisét ja pojat ovat niin eri ikéisid. Kohorttien avulla voisi tutkia yleisempid uskomuk-

sia laajemmin eri sukupolvissa, mutta uskomusten siirtymistd saman perheen sisill ei
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voisi kohdentaa ja midrittdd varmuudella.

3.2 Kasvatususkomusten siirtyminen sukupolvelta toiselle

Tutkimuksia, joissa kisitellddn ilmitiden tai asioiden siirtymistid sukupolvelta toiselle,
on alettu tutkia yhd enemmin niin antropologisessa, sosiologisessa kuin yhteiskuntatie-
teissd. Kasvatususkomuksia enemmin on kuitenkin tutkittu kasvatusmenettelyiti.
Esimerkiksi lasten hyviksikaytossd, vanhempien vikivaltaisessa kéyttiytymisessi ja
fyysisessi rankaisussa on todettu sukupolvittaista jatkuvuutta. (Holden & Zambarano
1992, 143-148.) Ankara kasvatus ja ruumiillinen kuritus ndyttavét siirtyvin sukupolvel-
ta toiselle vahvimmin perheissd, joissa on alhainen sosioekonominen asema. Tami
nikyy erityisesti poikien kasvatuksessa, koska vanhemmat uskovat, ettd ruumiillista
kuritusta ei tarvitse niinkdén kdyttda tyttdjen kohdalla. (Simons, Whitbeck, Conger &
Chyi-In 1991.) Vanhempien kasvatustavoitteiden ja -uskomusten siirtymistd sukupol-
velta toiselle onkin tutkittu hyvin vihidn (Martin ym. 1991).

Termi “siirtyminen” on yhteydessé lineaarisuuteen eli jokin siirtyy jollekin
toiselle. Asioiden ja ilmididen sukupolvittaisen siirtymisen syy-seuraus-suhdetta on
kuitenkin hyvin vaikeaa selvittidd, koska ihmiset vaikuttavat toisiinsa vastavuoroisesti
eikd siirtymistéd tapahdu pelkéstédin yhteen suuntaan. (Bengtson & Troll 1978, 216.) On
my0s huomioitava, missa tilanteissa siirtymistd esiintyy, ja mitka tekijit siihen vaikut-

tavat (Holden & Zambarano 1992, 147-148).

3.2.1 Eroja ja yhtilaisyyksii eri sukupolvien kasvatususkomuksissa

Martin ym. (1991) ovat tutkineet saman suvun ditej4 ja isoditejd sekd heidan uskomuk-
siaan vanhemmuudesta ja lasten kasvatuksesta. Vanhemmuuden tavoitteissa ja
padmairissi ei 16ytynyt suuria eroja sukupolvien vililld, vaan ennemminkin vanhem-
muuden rooleista. Nuoremman sukupolven &idit nédyttévit korostavan lapsen itsenii-
syyden tukemusta, yksitoiisyyttd ja hoidon ja hoivan merkitysti. Isodidit korostavat sen
sijaan rajojen asettamista, “soveliaan kdyttaytymisen” opettamista ja vanhempien

kunnioittamista, sekd nékevit lapset vield keskenkasvuisina, vanhemmistaan riippuvai-
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sina yksiloind. Isoditien kasvatususkomuksen voisikin kiteyttdd sanoilla “vihemmén
hoivaa ja enemmin rajoja”. (Martin, Halverson, Wempler & Hollet-Wright 1991.)

Todisteita uskomuksien siirtymisestd sukupolvelta toiselle ovat saaneet myos
Stamples ja Smith (1954, 91-93) seki Hill, Foote, Aldous, Carlson ja MacDonald
(1970, 46-47). Heiddn mukaansa uskomukset lapsuudesta ja vanhemmuudesta ovat
kuitenkin muuttuneet jatkuvasti vihemmén aikuisjohtoiseen suuntaan. Hill ym. (1970)
ovatkin todenneet oman tutkimuksensa pohjalta, ettd kasvatususkomusten suurimmat
muutokset ovat tapahtuneet vanhimman ja keskimmadisen sukupolven vililld, kun taas
uskomusten jatkuvuutta on ilmennyt eniten keskimmaisen ja nuorimman sukupolven
vililld. Hillin ym. (1970) tutkimuksessa tdmén voi selittdd silld, ettd vanhin sukupolvi
on kokenut sodan ja pulan aikakauden, kun keskimmdinen sukupolvi kasvoi yhteiskun-
nan teollistumisen ja rakennemuutosten aikana.

Uskomukset hyvistd vanhemmuudesta (kuten rakastava, johdonmukainen,
turvallinen, luotettava) ndyttidvit Variksen tutkielmassa (1996, 77) siirtyvin sukupol-
velta toiselle, eikd selvad katkosta perinteiden siirtymisessd ole havaittu. Eri ik&iset
didit nikevit tehtdavékseen kasvattaa lapsistaan yhteiskuntakelpoisia kansalaisia, joilla
on kisissddn oman eldminsd avaimet. Myos molemminpuolinen luottamus, seka
uskomus siité, ettd pienen lapsen paikka on kotona, ndyttavit siirtyvédn sukupolvelta
toiselle.

Suutaman (1986, 33-34) tutkimuksessa vain 10 prosenttia vanhimmasta
sukupolvesta oletti uskomusten ja perinteiden siirtyvin vanhemmalta lapselle ja 30
prosenttia piti sitd jossain mddrin mahdollisena. Syyné perinteen siirtymisen mahdotto-
muudelle he pitivit nuorten vélinpitdmattomyyttd perinteitd ja vanhempia kohtaan ja

sitd, ettd nuoret pitdvét itseddn tavallaan viisaampina ja fiksumpina.

3.2.2 Uskomuksia ylldpitivit ja niitd muuttavat tekijat

Sosialisaatio kaksisuuntaisena prosessina ja uskomuksia ylldpitdvéna tekijini
Sestaalinen kanssakdyminen ja vuorovaikutus perheen sisilld ovat edelytyksend
perinteiden sdilymiselle. Acockin (1985, 159) toteaa, etti samanlaiset sosiaaliset

kokemukset samassa sosiaalisessa ympéristossd edesauttavat uskomusten ja asenteiden
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sukupolvittaista jatkuvuutta. Uskomukset ovat osa “suullista periméitietoa”, jotka
siirtyvit puheen ja toiminnan vilitykselld sukupolvelta toiselle.

Aldous ja Hill (1965) ovat todenneet, etti vanhemmat eivit voi siirtdd kulttuuri-
perintod ja omia uskomuksiaan lapsille, jos suhde lapsiin on hyvin heikko. Heikot
sosiaaliset siteet vanhempien ja lasten vélilld johtavat siihen, ettd vaikutteita otetaan
enemmainkin perheen ulkopuolelta, ja ndin sukupolvittainen jatkuvuus saattaa katketa.
Uskomukset siirtyvit selvimmin samojen sukupuolien vililld, eli didiltd tyttirelle ja
isdltd pojalle. Kuitenkin nykypdivin sosiaalisten roolien muuttuessa ja tasa-arvon
lisddntyessda my0s eri sukupuolien sukupolvellinen jatkuvuus on Korostunut ja vahvistu-
nut. Alessandrin ja Wosniakin (1987) mukaan juuri lasten tietimys vanhempiensa
uskomuksista todistaa uskomusten siirtymisen mahdollisuuden. Toisin sanoen jos lapsi
ei tiedd vanhempiensa uskomuksia, €1 uskomusten jatkumostakaan ole varmuutta.

Lapsen sosiaalistamista ja sopeuttamista vallitsevaan yhteiskuntaan ei tule
tarkastella vain vanhempien yksisuuntaisena vaikuttamisena lapseen. Myds nuorempi
sukupolvi voi saada aikaan muutoksia vanhempien sukupolvien ajatusmalleissa. (Sigel
& Kim 1996, 89-90.) Bengtson ja Troll (1978) ovatkin huomauttaneet, ettd niilld
ihmisill4, jotka uskovat vain vanhempien voivan vaikuttaa lapsiin, on hyvin rajoittunut
kiisitys sosialisaatiosta. Myos olettamus siitd, ettd sosiaalistuminen loppuu aikuisién
kynnykselld, on viird (Goodnow 1992, 311-312).

Ne seikat, jotka aiheuttavat uskomusten samanlaisuutta sukupolvien vililla,
ndyttavit muuttuvan eri aikoina. Vanhempien vaikutus lapsiin nayttdé heikkenevin ja
lasten vaikutus vanhempiin sukupolviin puolestaan korostuvan sukupuoli-ideologian
ja nopeiden sosiaalisten muutosten aikoina. Vanhempien ja lasten samanlaiset arvot,
asenteet ja uskomukset olisikin nihtdvi useiden sosiaalisten voimien seurauksena.
(Glass, Bengtson & Dunham 1986.)

Sukupolven jisenilli ei ole samanarvoista vaikutusvaltaa ja -mahdollisuutta
toisiinsa. TAmi johtuu niin perheen kuin yhteiskunnan aikaansaamista odotuksista ja
velvollisuuksista eri perheenjisenii kohtaan ja nimi suhteet ja asemat muuttuvat eri
-eliminttlanteiden mukaan. (Dunham ja Bengtson (1986, 1-13.) Vanhemman ja lapsen
suhde muuttuu yksildiden psyykkisen kehittymisen ja ikddntymisen myotd. Suhdetta

madrddvini tekijind on perheenjasenten liheisyys, kiintymys ja vuorovaikutuksen
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madird, sekd persoonalliset ominaisuudet ja yksiloiden asema sukupolvijirjestelmissi
(Hagestad 1984, 131-132; Rossi & Rossi 1990, 300). Hurme (1988) havaitsi, etti
Jjoissakin perheissd ditien ja tyttdrien vilit ovat hyvinkin ldheisid ja yhteyttd pidetédin
titviisti, kun taas joissakin perheissé perhesuhteita ei ylldpideta juuri lainkaan.

Kingin ja Elderin (1997) tutkimusten mukaan perheroolit on opittu vuorovaiku-
tuksessa perheenjasenten ja vallitsevan kulttuurin kanssa. Esimerkiksi isovanhempien
laheisyys ja kanssakdyminen lastenlastensa kanssa juontaa juurensa heidin lapsuuden
kokemuksiinsa omista isovanhemmistaan. Kingin ja Elderin (1995) mukaan ldheisyys
on yksi tirkeimpid sukupolvien vilisen suhteen médrittdjid. Se, miten kaukana sukupol-
vet asuvat toisistaan, yhteydenpidon kiinteys sekd emotionaaliset tunteet toisiaan
kohtaan ovat hyvinkin ratkaisevia. Alice ja Peter Rossi (1990, 254) ovat kuitenkin
todenneet, ettd vilimatkan kokeminen voi olla hyvin subjektiivista. Joillakin suhde
kaukana asuvaan sukulaiseen voi olla hyvinkin liheinen esimerkiksi kirjeiden ja
puhelinsoittojen avulla.

Erdidn tutkimuksen mukaan lapsen iké vaikuttaa suuresti vanhempien ja lapsen
suhteeseen. Esimerkiksi mitd nuorempi tytér, sitd samanlaisemmat arvot hinelld on
vanhempiensa kanssa. Poikien kanssa tdma néytti olevan pdinvastoin, eli mitd vanhem-
pi poika, sitd enemmin hédnen arvot kohtaavat vanhempien arvojen kanssa. Pojat
erkaantuvat ensin nuoruudessaan vanhemmistaan ja lihentyvit taas kun saavat lapsia
ja tulevat isdksi. (Rossi & Rossi 1990, 304.)

Jatkuvuuden katkeamisen syitd. Tutkimukset ilmididen siirtymisestd sukupol-
velta toiselle ovat keskittyneet ldhinnd vanhempien ja lasten samanlaisuuksien tunnista-
miseen. Tutkimukset eivit ole juurikaan késitelleet selvisti jatkuvuuteen liittyvid
hiiriotekijoitd. Eli niitd tekijoitd, jotka murtavat uskomusten siirtymisen perinteen.
(Holden & Zambarano 1992, 143-145.)

Lapsen kasvaessa nuoreksi hdnen arvoihinsa vaikuttavat vanhempia enemméin
nuoruuden kokemukset, muutto kotoa, uudet ystévit ja erilaiset sosiaaliset organisaatiot
(Rossi & Rossi 1990, 300). Myos nuoremman sukupolven koulutuksen huima liséénty-
minen (Aldous & Hill 1965) ja sosiaalisen aseman muutos voi muuttaa perheen
uskomuksia. Esimerkiksi tyoldisperheen lapsen yliopistoura, akateemiseen ammattiin

valmistuminen tai lapsen muuttaminen pois synnyinseudultaan voi aiheuttaa perintei-
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den katkeamisen. Ndmd tekijét voivat muuttaa lapsen objektiivista todellisuutta niin
paljon, ettei vanhempien arvoilla ja uskomuksilla ole enii kdyttod sellaisenaan, vaan
niitd muutetaan itselle sopivammiksi. Tamai voi luoda sukupolvien vilille kuilun, eiki
yhteistd ajatusmallia enédd 16ydy. (Acock 1985, 159-165.)

Sukupolvien vilistd kuilua pidetdin modernina ilmionid, koska se korostuu
erityisesti nopeiden sosiaalisten ja yhteiskunnallisten muutosten aikoina. Erdédn
tutkimuksen mukaan nuorten muuttaessa maalta kaupunkiin, ei vanhempien asenteilla
Ja mielipiteilld ole vaikutusta nuorten asenteisiin tai muutto-aikeisiin. Asia on pikem-
minkin toisin péin, silld nuorten muuttoliike ja sen seuraukset ndyttivit muuttavan
vanhempien asenteita. (Acock & Fuller 1984.)

Vanhemman ja lapsen ikdero voi olla yhteni arvojen ja uskomusten eroavuuksi-
en syynd. Martinin ym. (1991) tutkimuksessa tyttérilld, joilla oli pienempi ikédero
omaan ditiinsd, oli samankaltaisemmat arvot kuin tyttérilla, joilla oli suurempi ikdero
ditiinsd. Eli toisin sanoen sukupolvittaiset erot vanhemmuudessa ovat selvempid, mitid
suurempi ikdero on vanhemman ja lapsen vililld. (Martin, Halverson, Wampler &
Hollett-Wright 1991, 197.)

Kohorttierot sukupolvien vililld johtavat siihen, ettéd todellisuus rakentuu eri
sukupolville eri tavoin, koska aika muuttuu ja vallitseva yhteiskunta on jatkuvasti
muutoksessa. Yhteiskunnassa tapahtuva sosiaalinen muutos, esimerkiksi vanhemmuu-
den roolissa, voi katkaista perinteisen uskomus-ajattelun. (Acock & Bengtson 1980.)
Tiahén viittaa mm. Coltrane (1996, 4-5), jonka mukaan myytit ja uskomukset vanhem-
pien perinteisistd rooleista, niin kasvattajina kuin miehené ja naisena ovat alkaneet
muuttua. Isien rooli autoritddrisesta, leivan kotiin kantajasta on muuttunut osallistuvak-
si lasten kasvattajaksi ja kodinhoitajaksi. Asenteet ja ajatusmallit ovat muuttumassa,
mutta kdytdnnon todellisuutta timi on tosin vasta hyvin valveutuneissa ja modernisti
ajattelevissa perheissd. Namid muutokset luovat kuitenkin pohjaa ja “kasvualustaa”
miesten uskomuksille lapsista ja kasvatuksesta.

Sukupolvien viliset ristiriidat ja erimielisyydet voivat aiheuttaa katkoksia

-arvejen ja uskomusten siirtymisessd sukupolvelta toiselle (Hess & Waring 1978, 255).
Voisi olettaa, ettd ndmi erimielisyydet ovat suurimmillaan silloin, kun uusi sukupolvi

kasvaa aikuisuuden kynnykselle ja haluaa itsendistyd. T4lloin nuorella on tarve ja halu
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korostaa asenteidensa ja uskomustensa erilaisuutta suhteessa vanhempiin sukupolviin,
kun taas vanhemmat eivit pidd eroavuuksia niinkédin suurina. (Bengtson & Troll 1978,
217-218.)

Bengtson ja Troll (1978, 217-218) ovat esittdneet, ettd eroavuudet sukupolvien
vililld voivat olla vain véliaikaisia. Lapset eroavat vanhemmistaan omalla statuksel-
laan, joka liittyy laheisesti nuoren kehitykseen ja ikdidn. Cashmore & Goodnow (1985)
toteavat, ettd sosiaalisilla tekijoilld, kuten vertaisryhmdlld ja koululla, on suuri
merkitys nuorten eldmésséd. Esimerkiksi 12 - 14-vuotiailla nuorilla on samankaltaisia
arvoja ja uskomuksia muiden nuorten kanssa, ja eroavat ndissi vanhemmistaan.
Goodnow’n mukaan lapset ndyttdvit ymmaértavan vanhempiensa tarkoitusperit, mutta
eivit suostu hyvaksymaéin ja omaksumaan niitd osaksi omaa ajatteluaan. Lapsi alkaa
kapinoida vanhemman tahtoa vastaan eiki haluakaan olla “kuuliainen, kiltti ja rehelli-
nen”. (Goodnow 1992, 295-296.) Alice ja Peter Rossi (1990, 21) huomauttavat, ettd
nuorten samanlaiset ajatukset tulevatkin nékyville vasta nuoren aikuistuttua. T&lloin
huomataan, ettd aikuisen nuoren ajatukset eivit endd eroakaan niin suuresti vanhem-
mistaan.

Toisaalta on huomioitava my6s vanhempien ikddntymisen merkitys. Aikuisuu-
den kynnyksellé olevilla nuorilla on yleensd keski-ikéisid vanhempia. On mahdollista,
ettd vanhemmat muuttavat kasityksidin ja uskomuksiaan ‘luonnollisesti’ idn mydtivai-
kutuksesta. Puhutaan myos keski-idn kriisistd, joka saattaa vaikuttaa asenteisiin ja
ajatusrakennelmiin.

Acock ja Bengtson (1980) ovat ihmetelleet yleisesti puhuttua sukupolvien
vilistd kuilua, ja toteavatkin sen olevan todellisuudessa paljon pienempi kuin yleisesti
luullaan. My6s Glass, Bengtson & Dunham (1986) ovat tuoneet esille, ettd asenteet ja
ikd eivit korreloi keskenédn. Asenne-erot pysyvit kaiken kaikkiaan suhteellisen pienind
sukupolvien vililli. Vanhempien asenteet nidyttdvit ennustavan lasten asenteita ja
niiden siirtyminen néyttid olevan riippumaton vanhempien taloudellisesta ja aviolli-
sesta asemasta, tyOstd, koulutuksesta tai lapsiluvusta.

- AdkUSEL - VOIVaAt mYOS yhi- tai aliarvieida lastensa kykyd ymmirtidd ja tulkita
vanhempaansa. Lapsen voi olla joskus vaikeaa ymmértdd vanhemman toiminnan

tarkoitusta ja perimmaisid padgmddrid. Vanhemmat eiviit aina osoita lapsilleen pyrki-
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myksidédn ja tavoitteitaan riittdvin selvisti, ja nédin syntyy vadrinkésityksiin johtava
katkos tiedonvilityksessd. Lapset voivat kokea, etti vanhempien omat tavoitteet ja
padmadrit ovat tarkedmpié kuin lasten tarpeet ja halut. Aikuisen ja lapsen ajatusmaail-
mat eivit kohtaa ja timi saattaa olla yhtend syynid vanhemman ja lapsen ristiriitaisiin
uskomuksiin. (Goodnow 1992, 295-296.)

Alessandri & Wosniak (1991) ovat todenneet, etté lapset ovat paremmin selvilld
opettajiensa kuin vanhempien uskomuksista. Tdmi voi johtua muun muassa siitd, ettd
opettajat kertovat selvemmin ja tarkemmin uskomuksistaan ja tavoitteistaan kuin
vanhemmat. Samasta tutkimuksesta kavi ilmi, ettd tytot tietdvat myos poikia paremmin
ditiensid uskomuksista. Tama selittynee silld, ettd tutkimuksen afro-amerikkalaiset tytot
eldviit ja toimivat ldhempéna ditid, kun taas pojille annetaan enemméin vapautta ja niin

ollen laajempi liikkumatila.



4 TUTKIMUSTEHTAVAT JA -ONGELMAT

Kasvatususkomukset ovat perinteisesti siirtyneet sukupolvelta toiselle perintona.
Uskomukset heijastavat aina vallitsevaa kulttuuria ja sosiaalista todellisuutta. Mutta
mitéd jos kulttuuri muuttuu sukupolvien vililldi? Viime vuosikymmenet ovat tuoneet
muutoksia koko yhteiskuntaan. Koulutuksen lisddntyminen ja naisten ja miesten roolien
kaventuminen ja sen seurauksena isien ndkyvimpi rooli kotona on tuonut muutoksia
ihmisten arkipdivdédn ja kulttuuriin. Tdmén tutkimuksen tarkoituksena on selvittda
miesten kasvatususkomuksia seki sitd, 16ytyyko saman suvun, mutta eri sukupolven
miesten kasvatususkomuksista samankaltaisuuksia. Néin ollen selvitetddn sitd, ettd
voidaanko kasvatususkomusten olettaa periytyvin sukupolvelta toiselle vai katkeaako
sukupolvien vililld siirtyva uskomusten jatkumo.

Tutkimuksessa on pyritty l6ytdmaédn vastauksia seuraaviin tutkimusongelmiin:
1) Mité uskomuksia eri sukupolvien miehilld on kasvatuksesta?
2) Nikyykd lapsen sukupuoli miesten kasvatususkomuksissa?

3) Siirtyvitko miesten uskomukset kasvatuksesta “isiltd pojalle”?



5 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

5.1 Aineisto

Tutkimuksessa kéytetddn valmiiksi kerdttyd aineistoa, jonka avoimen yliopiston
opiskelijat ovat keridnneet. Kasvatustieteen approbaturia opiskelevat opiskelijat tekivét
haastattelut ohjattuna etétehtdvini vuosina 1996-1997 (liitteet 1-3). Tehtidva perustui
vapaaehtoisuudelle, koska opiskelijoiden oli mahdollista valita myds toinen tehtdava
korvaamaan kyseinen opintojakso.

joista vanhin on kasvattanut keskimmaisen sukupolven jdsenen, ja timi taas nuorim-
man, esimerkiksi poika-isd-isoisd. Tarkoituksena oli tutkia kasvatusajattelun siirtymisti
sukupolvelta toiselle, joten haastateltavien henkildiden vaililla tuli olla kasvatussuhde.
Opiskelijoille suositeltiin oman suvun haastattelemista ja kriteeriksi asetettiin se, etti
nuorimman edustajan tuli olla 18 - 30 -vuotias.

pyydettiin merkitseméén litteroinnin alkuun haastateltavien sukupuoli, etunimi, ik,
sukulaisuussuhde kyseisessd suvussa seké asuinpaikka. Opiskelijoille kerrottiin my®ds,
ettd tulokset ja litteroidut tekstit tallennetaan Jyviskylidn yliopiston kasvatustieteellisel-
le laitokselle. Ohjeissa mainittiin, ettd tekstejd saatetaan kdyttda jatkotutkimustarkoi-
tuksiin, mutta vastaajien intimiteettisuojaa ei rikottaisi missdén vaiheessa. Sukulaisiaan
haastatelluilta opiskelijoilta pyydettiin kirjallinen lupa haastattelujen kéyttdmiseen
tutkirlrn;stéfkoituksiin. Kéikki tulokset ja suorat lainaukset esitetddnkin nimettomaisti
tunnistamisen vélttimiseksi.

Kaikkiaan aineisto koostuu 171 sukupolviketjusta ja 513 yksilon haastattelusta.
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Koko aineistosta poimittiin tdhin tutkimukseen 49 miestd, jotka muodostavat 23 isidn
ja pojan valistd sukupolviketjua:

ISA - ISOISA (5)
POIKA - ISA (15)
POIKA - ISA - ISOISA  (3)

Nuorin miehistd on 18 vuotta ja vanhin 97 vuotta. Aineistosta 16ytyi 18 nuorimmaisen
sukupolven edustajaa, ja heiddn ikidhaitarinsa on 18 - 30 -vuotta. Keskimmaisesti
sukupolvesta on mukana 23 miestd, joilla ikdvaihtelu on 39 ja 60 vuoden vililla.
Vanhimmasta sukupolvesta on mukana kahdeksan miesti, joiden iké vaihtelee 63 ja 97
vuoden viélilld. Kuten huomaamme, keskimmaisen sukupolven vanhin mies (60 v.) on
jo hyvin lihelld vanhimman sukupolven nuorimman miehen ikéi (63 v.), joten puhtais-
ta kohorttisukupolvista ei timén aineiston sukupolvijaottelussa voitane puhua, vaan
jaottelu on ennemminkin sukupolven aseman mukainen. Maaseudulla asuu 32 miestd
(65%) ja loput 17 miestd (35%) eldvit kaupungissa.

Tutkimusmenetelménid kéytettiin teemahaastattelua, jossa haastattelijoille
annettiin valmiiksi teemat ja muutamat suosituskysymykset, joiden pohjalta haastattelut

tehtiin. Kysymykset olivat seuraavanlaisia:

1. Sukupuolierot kasvatuksessa. Jotkut ajattelevat, ettid poikia on kasvatettava eri
tavalla kuin tytt6jd. Mitd siné ajattelet tdstd asiasta? Misté tyttGjen ja poikien

kasvatuksen erot mielestisi johtuvat?

2. Kasvatuksen keinot ja menettelyt. Joskus sanotaan leikillisesti, ettd parhaita
kasvatuskeinoja ovat lahjonta, uhkaus ja kiristys. Minkélaisia keinoja sind
kaytidt? Vaihtelevatko keinosi lapsen mukaan? Miksi jokin keino tehoaa ja

toinen ei?

3. Kasvatusmenettelyjen siirtyminen sukupolvelta toiselle. Miten sinua on neuvot-

tu, ohjattu, palkittu ja rangaistu? Miten itse toimit kasvattajana?

4. Kasvatussanonnat, kansanviisaudet ja arkiuskomukset. Muistatko joitain

tyttdjen ja poikien kasvatukseen liittyvid sanontoja? Enti lasten kasvattamisen
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keinoihin? Uskotko itse niihin? Muistatko kuka ldhisukulaisesi olisi niitid

kayttinyt?

5. 2 Tutkimusmenetelma ja aineiston luotettavuus

5.2.1 Aineistonkeruun vahvuuksia ja heikkouksia

Tidmin tutkimuksen luotettavuutta on pyritty lisdédmiin aineistonkeruun ja analyysin
mahdollisimman tarkalla kuvauksella. Ndin lukija nikee mitd on tehty ja missé
vaiheessa ja pystyy seuraamaan ja arvioimaan tutkijan paittelyd niiden pohjalta.
(Eskola & Suoranta 1998, 209, 214.)

Téssi tutkimuksessa kiytettiin teemahaastattelua, jolle ovat ominaisia valmiit
aiheet ja teemat. Teemahaastattelun kayttdminen uskomusten tutkimisessa on perustel-
tua uskomusten syvillisyyden ja niiden yksilollisten merkitysten selville saamisen
vuoksi. Valmiin haastattelurungon avulla varmistettiin kaikkien teemojen ldpikdyminen
jokaisen haastateltavan kanssa. Kysymysten muoto ja jirjestys olivat kuitenkin tutkijan
paatettdvissd. Kysymysten avoimuuden tarkoituksena oli pyrkid vilttiméén suppeita
vastauksia ja rohkaista haastateltavaa kertomaan asenteistaan, uskomuksistaan ja
arvoistaan avoimesti ja syvillisesti. (Fielding 1993, 135,138.; Creswell 1994, 157-158.)

Mason (1996,149) toteaa triangulaation lisddvin aineiston luotettavuutta. Silld
tarkoitetaan tuloksien tutkimista eri nikokulmista seké eri aineistojen, metodien ja
tutkijoiden kdyttdmistd. Tdssad tutkimuksessa selvitettiin miesten uskomuksia padosin
laadullisin keinoin, mutta kiytettiin kvantitatiivista analyysia frekvenssien laskemises-
sa. Ndin kasvatususkomusten laajuutta ja esiintymistiheyttd voitiin kuvata selvemmin.
Luotettavuutta ja objektiivisuutta lisdd myds se, ettd haastattelijoita oli useita. Usean
haastattelijan avulla voitiin varmistaa toistuvien havaintojen ilmeneminen seké
uskomusten kuvausten laajuus. Yhden haastattelijan virheet eivit myodskéén siirtyneet
seuraavaan haastattelukertaan. Eri ajankohtina tehdyt haastattelut varmistavat myos
~sen, ettd kyseesséd on suhteetisen pysyvé itmit (Eskola & Suoranta 1998, 215).
Haastattelijan kokemattomuus voi olla hyvikin asia haastattelussa. Talloin

haastattelija ei ole rutinoitunut, “kaavoihin kangistunut”, eiki vélttaméttd osaa johdatel-
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la tai rajoittaa haastateltavaa haluamiinsa vastauksiin. Litteroinnista pitdisikin voida
tarkistaa, miten paljon haastateltava sai rauhassa miettid ja pohtia asioita, vai ohjailiko
haastattelija haastateltavaa omilla kommenteillaan ja mielipiteillddn (Syrjild, Ahonen,
Syrjéldinen & Saari 1995, 154). Noviisihaastattelija voi luoda rennon ilmapiirin,
jolloin tilanteesta ei muodostu virallista. Haastateltava voi havaita, ettd my0s haastatte-
lija on uudessa tilanteessa ja hin voi pyrkid auttamaan opiskelijaa. Varsinkin vanhim-
man sukupolven ihmiset ovat voineet kokea opiskelijan kokemattomana nuorena, joka
tarvitsee apua ja neuvoja lasten kasvattamiseen.

Osa haastattelijoista osasi rohkaista haastateltavia keskusteluun, muun muassa
kyselemalld haastattelun alussa tutkittavan taustatietoja ja eldméntilannetta. Thmiset
saavat rohkeutta ja luottamusta puhumiseen kun he ymmartivit, etti mitd heiltd
kysytddn. Herbert ja Irene Rubin (1995, 130-131) tuovat esille, ettd ihmiset yleensi
rentoutuvat kun haastattelija viittaa haastateltavien omiin kokemuksiinsa. Haastatteluti-
lanne muuttuu ndin luonnolliseksi ja haastateltavat huomaavat, ettd tilanne onkin
keskustelu eikd kuulustelu.

Opiskelijoiden haastattelut rajoittuivat kolmeen henkil6on, joten haastatteluiden
tekoon ei todennékoisesti ehditty kyllastyd. Néin voisi olettaa, ettd suurin osa haastatte-
luista on tehty mielenkiinnolla. Haastattelut tehtiin eri paikkakunnilla ympéri Suomea
ja haastateltavat miehet olivat eri ikiisid, joten otos on valikoitunut suhteellisen
heterogeenisesti, miki lisdd ndin aineiston edustavuutta ja yleistettdvyyttd (Kvale 1993,
235-238). Haastateltavia 10ytyi sekd maalta ettdi kaupungista, mikd voi osaltaan
vaikuttaa tuloksiin. Yhden ihmisen olisi ollut kdytdnnosséd ldhes mahdotonta péésta
haastattelemaan niin monia eri paikkakunnilla asuvia ihmisi.

Haastattelijan motivaatio on myos ratkaiseva tekijd haastattelun onnistumista
silmilla pitden. Riski aineiston epéluotettavuuteen on suurimmillaan, jos haastattelija
pakotetaan tyohonsa. Tassé aineistossa haastattelijan motivaatiota pyrittiin parantamaan
kurssin vaihtoehtoisella suorittamistavalla, joten haastattelun suorittaminen oli jokaisen
opiskelijan vapaaehtoinen valinta. Tehtdvén suorittamiseen ei mydskdén ollut tiettyd

-paividmiirad, vaan jokainen sai edetd omaan tahtiin.
Toisaalta aineiston laatu ja luotettavuus ovat voineet jossain médrin kérsid

haastattelijoiden kokemattomuudesta, koska haastattelun anti ja laatu ovat riippuvaisia



40

juuri haastattelijan kyvyistd ja taidoista. Kokemattomat haastattelijat eivit valttimatta
ole osanneet kysyi lisdkysymyksid, vaan ovat voineet tyytyd lyhyeen ja sisdlloltdédn
koyhddn vastaukseen. Patton (1990, 297, 324) onkin todennut, ettd lisdkysymykset
syventévit tutkittavaa ilmiotd, mutta kysymysten muodon olisi oltava sellainen, ettei
haastateltava pysty vastaamaan dikotomisesti kylli tai ei. Haastattelun epdonnistuminen
tai koyhat vastaukset eivit kuitenkaan aina johdu tutkijasta, vaan myos tutkittava
henkild voi esimerkiksi ujoutensa takia estyd kertomasta luotettavasti ja kattavasti
asioista (Fielding 1993, 138-139).

Aineiston sisdinen luotettavuus eli se, ettd keritty aineisto vastaa juuri niitd
asioita, joita on tarkoituskin tutkia, voi kérsid myos siitd, ettd haastattelijat ovat voineet
ettd ihmiset eivat valttimattd tiedosta sitd, etteivit he ymmarré toisiaan. Tutkija on
esimerkiksi voinut luulla ymmartavansa tutkittavaa, mutta tekeekin viérid johtopaitok-
sid. Tdmai on todellista vadrinymmartimistd. (Hirsjdrvi & Hurme 1982, 48.)

Uskomus-termii ei aineiston keruuvaiheessa selvennetty tai médritelty tutki-
muksen tekijoille eiké aineistoa varten haastatelluille. Tdmén vuoksi onkin mahdollista,
ettd haastateltavat ovat voineet mieltdd uskomukset kdytdnnon kasvatusmenettelyiksi,
jotka voivat heijastaa uskomuksia, mutta eivit kuitenkaan ole varsinaisia uskomuksia.

Luptonin ja Barclayn (1997) mukaan jo haastattelutilanne sinénsé voi vaikuttaa
yksilon puhetapaan. Se, miten puhutaan, minkilaisia kysymyksid esitetddn ja missi
roolissa esiinnytéén, voivat vaikuttaa tuloksiin. Myos tutkittavan sosiokulttuurinen
tausta, elamintilanne ja alitajuiset toiminnot olisi otettava huomioon. On muistettava,
ettd haastattelussa on kyse tilannesidonnaisesta diskurssista, eiké sen totuusarvoa voida
tdysin osoittaa. Tutkijan tehtdvéksi tuleekin diskurssien punnitseminen, sekd niiden
suhteuttaminen sosiaaliseen ja kulttuuriseen todellisuuteen.

Haastattelijat valitsivat tutkimuskohteekseen enimmékseen omia sukulaisiaan.
Tdmi onkin voinut aiheuttaa ongelmia luotettavuudessa. Télloin on vaarana, ettd
vastauksissa ei vilttdméttd mennd tarpeeksi syville tai haastateltava voi olettaa joitain
asioita itsestain selviksi, koska tuntee haastattelijan. Lahisukulaiselle tai muuten tutulle
ihmiselle ei vilttimattd olla haluttu kertoa omia uskomuksia, asenteita tai arvoja.

Voidaan pelité leimautumista, paljastumista tai nolatuksi tulemista. Tdmén aineiston
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miehet ovat voineet huolestua myds siitd, ettd heiddn herkkyytensi tai salainen
sisimpinsd paljastuu. Pattonin (1990, 317) mukaan haastattelijan on pyrittdvai luomaan
niin vapaamuotoinen tilanne, ettd haastateltava voi kertoa tutkijalle mitd tahansa
pelkaamittd tutkijan reaktiota asiaan.

Sukulaisuussuhde voi olla myds etu, koska haastattelija tuntee haastateltavan ja
hinen elidminkulkunsa, eikd haastateltava siksi ehkid viitsi tai uskalla valehdella.
Gubrium ja Holstein (1990, 53) ovat todenneet myd0s, ettd perheessd on olemassa aina
sellaista sisdpiirin tietoa, jota ulkopuoliset eivit tiedd, eikd sitd heille mielelldédn
kerrota. Perheenjdsenen toimiessa haastattelijana on mahdollisuus padstd sisille
perheen yksityisiin asioihin. N&in on mahdollista paljastaa tunteita ja tilanteita todelli-
sesta perhe-elamaista.

Haastateltava voi my0s yrittdd miellyttdd tutkijaa ja antaa sellaisia vastauksia,
joita haastattelija odottaa ja toivoo (Fielding 1993, 138). Alasuutari (1993, 85) on
nidhnyt ongelmallisena sen, ettd joskus haastateltavat pyrkivit antamaan vastauksia,
jotka ovat sosiaalisesti hyviksyttdvid, tai joiden avulla yritetddn séilyttdd perheen
“onnellisuusmuuri”.

Haastatteluista 16ytyi myos niin sanottuja “rajatapauksia”, jotka ensin olivat
yhtd mieltd, mutta haastattelun edetessi pddtyivit jo painvastaiseen tulkintaan samasta
asiasta. Kvalen (1996, 34) mukaan ihmiset horjuvat joskus “kylldn” ja “ein” valilld,
vastaavat ensin yhdelld tavoin, mutta paityvit lopulta kuitenkin pidinvastaiseen
vastaukseen. Tami merkitsee sitd, ettd haastateltavien kylld-vastaus ei merkitse tdysin
sitd, mitd sana ilmaisee, ja kylld-vastaus voi kallistua ei-vastauksen puoleen. Asia
saattaa olla monitahoinen ja siitd saattaa 16ytyd monia erilaisia nidkokulmia, joita
haastateltava punnitsee mielessiddn. Yhté ainoaa vastausta on ehki mahdotonta antaa.

Haastattelun ilmapiiri ja haastateltavan myotdmielisyys haastattelulle sekd
nonverbaalit viestit jddvit monissa haastatteluissa salaisuudeksi. Haastattelijan
kokemattomuudesta johtuen my6s tauot ja epérdinnit jdivit suurelta osin litteroimatta.
Hirsjiarvi & Hurme (1982, 50) painottavat sitd, ettd haastattelun yhteni olennaisena
--asiana-onkin--piin-sanetiy-ei-kieleHinen tieto. Haastateltavan puheen ja ulkoisen

kayttaytymisen ristiriitaisuus voi antaa tutkijalle hyvinkin arvokasta tietoa.
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5.2.2 Sukupolvi- ja uskomustutkimusten sudenkuoppia

Sukupolvitutkimuksen ongelmia

Tutkittaessa ilmididen tai asioiden siirtymistd sukupolvelta toiselle on vastassa aina
metodologisia ongelmia. Ongelmat kasvavat sen mukaan, mitd useampaa sukupolvea
tutkitaan. On hyvin vaikeaa arvioida vanhimpien haastateltavien todellisia, oman
vanhemmuuden aikaisia uskomuksia. Haastateltavien timén pdivin uskomuksiin on
ehtinyt vaikuttaa niin nuoremmat sukupolvet kuin muuttunut yhteiskunta. Vanhimpien
sukupolvien muistot ovat saattaneet kultaantua vuosien saatossa ja siten uskomukset
ovat vadristyneet todellisesta tilanteesta (Rubin & Mills 1992, 41). Myo6s Connerton
(1989, 44) kertoo menneisyyden muistelun olevan aina tdynnid mielikuvia jostain
asiasta. Muistelemalla on mahdotonta saavuttaa todellisia menneitd tapahtumia. Ne
virittyvét aina jonkun henkilon muistojen kautta ja ovat nédin sekd tiedostetusti ettéd
tiedostamattomasti rakennettuja todellisuuden kuvauksia. Myos eri henkiloilld voi
samasta tilanteesta olla tdysin erilaiset mielikuvat ja muistot.

Alice ja Peter Rossi (1990, 20-52) ovat esittineet, ettd ihmisen siirtyessid
eldménvaiheesta toiseen, i4n ja ikderon merkitys muuttuu. Ihmiset tulkitsevat koke-
muksiaan, arvojaan ja asenteitaan erilaisina eldménsd eri vaiheissa. Thmisid olisi
tutkittava eldménkaaren eri vaiheissa eli samoja ihmisii eri ikédisind ja verrattava niitd
tuloksia keskenidén. Myds Dunham ja Bengtson (1986, 10) sekid Jackson ja Hatchett
(1986, 52-53) ovat todenneet, ettid vuorovaikutusprosessi yksildiden vélill4d on aina on
kaksisuuntainen, eivitki lineaariset sukupolvet ole riippumattomia toisistaan. Ideaalisin
tilanne olisikin tehdi pitkittiistutkimus, jolloin saataisiin selville, muuttaako kokemus
lapsista ja kasvatuksesta todellakin vanhempien uskomuksia, vai vaikuttavatko siihen
vain viliintulevat tekijit (Miller 1988, 280-281). Tétd on kuitenkin pitkittdistutkimuk-
sen luonteen vuoksi kiytetty hyvin vdhén. Erdédné poikkeuksena 16ytyy Elderin, Caspin
jaDowneyn (1986, 294) neljin sukupolven pitkittdistutkimus, jolla tutkittiin vanhempi-
en kasvatustyylin siirtymistd sukupolvelta toiselle.

--——i-on vatkea-muuttaja; koska sithen vailuttavat nitn-yiksHoHinenkypsyminen
kuin historialliset tekijét. Niin kronologinen ik, sosiaalinen ika kuin se, minka ikaisena

yksild itseddn pitdd (subjektiivinen ikd), vaikuttavat. On esimerkiksi mahdollista, ettd
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isd ja poika ajattelevat molemmat samalla tavoin ollessaan 20-vuotiaita tai ollessaan
molemmat 50-vuotiaita. Mutta jos tutkimme 20-vuotiasta poikaa ja hanen 50-vuotiasta
isddnsd, voivat heidin ajatuksensa olla hyvinkin erilaisia, eiké siirtymist4 ja samankal-
taisuutta voida varmuudella todistaa. (Rossi & Rossi 1990, 20-52.)

Hagestad (1981) tuo esille, ettd eri perheiden, mutta saman sukupolvellisen
aseman omaavia ihmisié on toistuvasti kohdeltu riippumattomina kohortteina. Jackson
ja Hatchett (1986, 52-53) tuovat vastaavasti esille, ettd yhden sukupolven isoditi voi
olla 45-vuotias, kun isoditi toisessa sukupolvessa on 70-vuotias. Niité ei voi luonnolli-
sestikaan verrata luotettavasti keskendén.

Alan ja Graemen Russell (1988) pohtivat, uskovatko vanhemmat todella siihen,
mitd he vastaavat haastateltaville. Cashmore ja Goodnow (1986) tuovat esille, ettd
vanhemmat ovat voineet vastata haastattelussa siten, ettd he niyttdisivat hyvilta
kasvattajilta ja toimisivat sosiaalisesti suotavasti ja yleisesti arvostettujen paamédrien
mukaisesti.

Kohdejoukon valinta ja sen edustavuus voivat olla myds ongelmana kolmen
sukupolven tutkimuksissa. Jackson ja Hatchett (1986, 54) ovat kyseenalaistaneet sen,
edustavatko kolmen sukupolven ketjut laajempaa joukkoa, ja voiko esimerkiksi
opiskelijoiden sukulaisilleen antamien kyselylomakkeiden perusteella tehdi yleistetté-

vid johtopaitoksia.

Uskomustutkimusten ongelmakohtia

Uskomustutkimuksien erdéné haasteena on uskomus-termin operationaalistaminen niin,
ettd uskomustutkimuksista saadaan luotettavaa tutkimuksellista tietoa. Usein kuitenkin
oletetaan, ettd uskomus- termi on yleisesti ymmairretty, eika sitd pyritikédéin selventi-
méidn sen tarkemmin. (Sigel & Kim 1996, 84-85.)

Kasvatususkomukset nayttaytyvit aina yksilollisina ja kulttuurisina konstrukti-
oina, jotka muuttuvat tarpeiden mukaan. Jokainen haastateltava on yksild, omine
ajatuksineen ja uskomuksineen, ja sen takia sama asia voidaankin ymmértdd monin eri
luotettavuudessa. Pajares (1992) kuitenkin uskoo vahvasti sithen, ettd uskomukset

voidaan kisitteellistdd tarkasti ja 1oytdd sopivat menetelmiit, ja timén jilkeen tutkimuk-
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set uskomuksista tulevat tarkemmiksi ja palkitsevimmiksi.

Alan ja Graemen Russell (1988) ovat todenneet uskomustutkimusten validi-
teettiin liittyvin ongelmakohdan eli sen, ovatko vanhemmat itsekédén taysin tietoisia
omista uskomuksistaan? Ja voiko haastattelu tuoda esille uskomuksia, jos vanhempi ei
itsekddn niitd tunnista?Alan ja Graemen Russell (1988) pohtivat myd0s sitd, ettd jos eri
vanhemmilta ei kysytd uskomusta tdsmaélleen samoista kasvatustilanteista, niin miten
uskomukset ovat vertailukelpoisia keskendan? Voisi kuitenkin ajatella, ettd haastattelu
panee yksilon ajattelemaan sellaisiakin asioita, joita hédn ei valttimittd tietoisesti
muuten pohdi ja nidin voidaan saada esille yksilon uskomus asiaan, vaikka hin ei
suoraan kysyttaessa sitd osaisikaan kertoa.

Uskomuksia on tutkittu suurimmaksi osaksi kvantitatiivisia tutkimusmenetel-
mid kadyttden. Voidaankin kysyd, saavuttaako méérallinen tutkimusmetodi uskomuksen
todellisen luonteen, syvillisen merkityksen siitd, mitd vanhemmat todella ajattelevat
lapsista ja lastenkasvatuksesta. Uskomuksista kiinnostuneita tutkijoita tulisi rohkaista

enemmin laadullisen tutkimuksen tekemiseen. (Hirsjdrvi & Perild-Littunen 1998, 64.)

5.3 Aineiston analysointi

Analysoin miesten haastatteluita padosin laadullisin keinoin, joskin myds kvantitatiivis-
ta analyysid on tehty frekvenssien laskemisen verran. Avoimen yliopiston opiskelijoi-
den litteroimista haastatteluista kerddntyi kaiken kaikkiaan 112 sivua tekstid. Osa
opiskelijoista oli purkanut haastattelut sanasanaisesti késin ja osa oli kirjoitettu
kirjoitus- tai tietokoneella.

Luin koko aineiston ldpi useaan kertaan kokonaiskuvan saamiseksi. Téamén
jdlkeen tein jokaisesta haastattelusta tiivistelmin, joka koostui tutkimusongelmieni
kannalta tirkeimmisté seikoista. Pattonin (1990, 371) mukaan tutkijan haasteena onkin

maan voidaan Pattonin mukaan tehdi tiivistelmii, joista vihennetéén liika tietomaérd,

ja joissa tuodaan olennainen asia esin. Asetfin 18an, pojan ja 1soisan suoria lainauksia =~

sisdltavit tiivistelmit palstoittain vierekkiin sukupolvittaisen vertailun helpottamiseksi.

Niin pystyin hahmottamaan helposti koko aineiston sisdllon, miesten yksilolliset
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uskomukset sekd eri sukupolvien ajatukset. Tdtd menetelmdd olikin hyvé kayttaa
sukupolvittaisen siirtymisen tutkimisessa. Tarkistin tiivistelmien sisédllon useaan
kertaan lukemalla haastattelua ja tiivistelméa rinnakkain, jotta olennaisia asioita ei jdisi
puuttumaan eikd vadrinymmérryksia syntyisi.

Tdmin jalkeen ldhdin tutkimusongelmien pohjalta luokittelemaan aineistoa.
Erottelin kasvatusmenettelyt ja kasvatususkomukset toisistaan ja pyrin etsiméin
yhtenevyyksid ja eroavuuksia eri ikdisten miesten kasvatususkomuksista. Etsin
aineistosta myos frekvensseji siitd, miten paljon samanlaisia kasvatukseen liittyvid
sanoja ja merkityksid miesten puheista [0ytyi (Patton 1990, 381-382) .

Teemoittelun helpottamiseksi muodostin taulukon, jossa jokainen mies sai
uskomuksilleen oman lokeron. Toisin sanoen lokeroissa oli miesten kasvatususkomus-
ten pédsisalto. Taulukossa oli saman suvun jdsenet vierekkdin ja eri suvut allekkain.
Luokittelun helpottamiseksi kédytin uskomuksien tunnistamiseen erivérisid virikynid,
joista jokainen viri edusti aina tiettyd luokkaa. Ndin kykenin hahmottamaan “yhdelld
silmaykselld” sen, mitd asioita miesten kasvatusajattelusta 10ytyi. Tdmén jdlkeen
poimin taulukosta kaikki erilaiset kasvatususkomukset, joista muodostettiin samankal-
taisuuksien mukaan 11 luokkaa. Litteroidut haastattelut siilytin ilman merkintdj4, jotta
pystyin hahmottamaan ne kokonaisuutena.

Olen pyrkinyt pitim4éin miesten kasvatususkomukset ja kaytinnon kokemukset
johdonmukaisesti erillddn tutkimuksen luotettavuuden takaamiseksi. Uskomuksiin
luokittelin kaikki ne ajatukset ja toimintatavat, joita miehet ajattelivat kasvatuksesta, ja
joita he uskovat kasvattajina mahdollisesti kdyttavinsad. Vastaavasti kidytdnnon toimin-
taan kuuluivat ne kokemuksen rinta-ainells kerrotut kasvatustavat ja -menettelyt, joita
oli jo omien lasten kasvatuksessa kiytetty, tai joita he kertoivat silld hetkelld kayttavin-
sd. Myoskdidn miesten lapsuudessaan kokemia kasvatusmenettelyité ei otettu huomi-
oon. Uskomuksiin luokittelin esimerkiksi toteamuksen “mind kylld kdyttdisin..”, mutta
todellinen ja aito uskomus asiaan nousi vasta timén vastauksen “takaa” kysyttdessd,
miksi kayttéisit titd menetelmad. Alan ja Graemen Russell (1988) ovatkin selventineet,
--etth- aito -kasvatususkomus -nousee esiin useinmiten silloin; -kun-kysytiadn syitd ja
perusteluita vanhemman toiminnalle.

Puhuessaan kasvatuksesta ja lapsista monet miehet néyttivit ensi kertaa todella
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miettivin néitd asioita. He pyrkivit hahmottelemaan mielessddn omaa nakemystéin ja
muodostamaan uskomuksiaan sanallisesti késittdvdin muotoon. Uskomukset tuntuivat
vililld epdvarmoilta ja hatarilta, koska miehet eivit olleet tottuneet puhumaan tillaisista
asioista. Toivottavasti haastattelu kuitenkin antoi miehille aihetta miettid ja ajatella

ndita asioita haastattelun jalkeenkin.




6 TULOKSET

6.1 Miesten kasvatususkomuksia

6.1.1 Miesten kasvatususkomuksien teemat

Aineistosta nousi esille 11 erilaista uskomus-luokkaa miesten merkittdvina pitdmista
kasvatuskeinoista (Taulukko 1). Saman miehen puheessa saattoi esiintyd uskomuksia
useammastakin luokasta, ja uskomus saattoi jopa muuttua haastattelun edetessi ja

miesten ajatusten tdsmentyessa.

1. Kuri. rajat ja saannot (f=22

Kolmetoista poikaa, viisi isdd ja nelji isoisdd uskoi rajojen asettamiseen ja kurinpitoon.
Tdmi uskomusteema kerasi joka sukupolvesta eniten miehii.

Monet miehet kayttivat termid “kuri”, mutta sitd kdytettiin myds, kun puhuttiin
tottelemisesta, kurinpalautuksesta, periksi antamisesta tai rajojen ja sddntdjen noudatta-
misesta. Erds mies puhui “raameista” tarkoittaen niin ikédén rajojen asettamista. Erds
vanhimman sukupolven mies totesi, ettd “lasten pitdis totella sitd, mitd vanhemmat
sanoo” ja yksi mies nuorimmasta sukupolvesta puolestaan sanoi “..tottelee minua kun

sanon ja tietdd ettd mind oon oikeessa, se on ndin!”. Rajojen asettamisesta kerrottiin

seuraavasti:

No vihi samal viisii vihé niinko vanhakansan, ettei en niinko sitd hyviksy, etta
ainakaan et joka asias pittdd antaa periks, et kyl se pitdd niinku lapsen oppii
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tietdd, ettd mitd se saa tehd ja mité ei saa tehd. Ei tietyst pie sillee ettd lasta
vahingoittaa missid tapaukses et muuten. (Vanhin sukupolvi)

Ei saa lahjoa eikié uhkailla eiké kiristelld, se pitdd olla rehtid, rehtid kuria ja
selvid ohjeita ja esimerkkejd ndyttden. Ei noista ei nuo sovi mikké#dn niinku
mun ajatusmaailmaan. Kurittaahan pittad tietylld tavalla, mutta ei se, ei nuo

niinku sovi. (Vanhin sukupolvi)

..ettd tehdd niinku selvi raja sille, ettd mikd on oikein ja miki viadrin, ettd mitd

tekeminen on pahaa (nuorin sukupolvi)

TAULUKKO 1. Miesten hyvina pitdmia kasvatususkomuksia

Miesten kasvatususkomuksien isoisd isd poika N
teemat 8 23 18 49
1. Kuri, rajat ja sddnnét 4 5 13 22
2. Lapsen huomioonottaminen 2 4 7 13
3. Neuvominen ja keskustelu 2 4 7 13
4. Palkkio ja lahjonta 1 1 5 7
5. Aikuisen esimerkki 1 2 2 5
6. Tasavertainen kohtelu 2 3 0 5
7. Ruumiillinen kuritus 1 0 3 4
8. “Tilanteen mukaan” toimimi- 1 0 3 4
nen

9. Rehellisyys & oikeudenmukaisuus 1 2 0 3
10. Pehmeiit arvot ja rakkaus 0 1 2 3
11. Kristilliset periaatteet 0 1 2 3

Rajoja, kuria ja sddntodjd korostettiin padosin lapsen parasta ajatellen eikd niink#ddn

aikuisen tai vanhemman omaa vaikutusvaltaa korostaen. Vain yksi mies nuorimmasta

sukupolvesta, joka korosti muiden lailla kuria, mainitsi my6s vitsan kidyton ja ankaruu-

den. Ankaruus néytti liittyvan ennemminkin ruumiilliseen rankaisemiseen ja tarkoitta-

van astetta kovempaa keinoa kuin kurinpito. Kurin pitdminen, tottelevaisuus ja rajojen
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asettaminen eivit kuitenkaan yleensd merkinneet fyysistd rangaistusta, vaan kurinpidol-

linen ote pysyi henkiselld puolella. Kuten erds nuorimman sukupolven mies totesi:

Kuri pitdd jonkinlainen olla, mutta henkilokohtaisesti en usko mihinkiidn
fyysisiin rangaistuskeinoihin. (Nuorin sukupolvi)

Aineiston nuorin mies uskoi aikuisen ehdottomaan valtaan ja kurinpitoon. Hin
totesikin “vdhén kiristamistd mutt ei lellimistd!”. Toinen nuorimman sukupolven
miesedustajista puolestaan ajatteli, ettd aikuisen tulee sdilyttdid tietty auktoriteetti-
asema. Hin ehdotti konkreetteja rangaistuskeinoja, kuten esimerkiksi kotiintuloajan
aikaistaminen.

Eréds nuorimman sukupolven edustaja mietiskeli nykyp4ivin kasvatusta ja kurin
puutetta. Kasvatusmenetelmien “16ystymisen” hdn ndki muun muassa siind, ettd

vanhemmat eivit seuraa ja rajoita riittdvisti lasten TV:n katselua.

..sieltdhdn (TV:std) tulee kaikkia sontaa nykyéén niin palijon. Ne ei kisita sitd
pienet lapset, ettd tuota mitd sieltd niinku tulee ja niinkd muuttaa niitten
persoonallisuutta, varmaan, luulisin. Ja kylla sen nikee niink6 nykynuorista,
ettd on kasvatusmenetelmit 16ystyny, vanhemman, vanhempien tulis heriti.
(Nuorimman sukupolven mies)

Erds nuori mies offi esille lapsen 14n merkityksen kasvatuksessa. Hidnen mukaansa
lapsen iké on aina suhteutettava kaytettdviin kasvatusmenettelyihin. Aikuisen on myos
kisitettdva oma tehtdvinsi rajojen asettajana ja perusteltava menettelyédédn verbaalisesti

vasta silloin, kun lapsella on valmiudet ne ymmartdd. Tami mies totesikin:

..tottakai yks vuotias napero ei voi tajuta asioita, et jos sille ruvetaa...ei voija
asioita perustella. Sille on vaan osotettava, ettd ovat tietyt rajat. (Nuorimman
sukupolven mies)

Nuorimman sukupolven mies kertoi kisittdvansd kurin moraalisina puitteina ja niiden

~ kunnioittamisena. Hidnen mukaansa kuri tarkoittaakin yhteiskunnan lakien ja maérdyk-

sien tottelemista, joista “pohjimmaisina lienevét kymmenen késkyd”. Erds vanhimman
sukupolven mies toikin esille nykypéivin nuorison kurin puutteen. Hin uskoi vanhoi-

hin sanontoihin “joka kuritta kasvaa, se kunniatta kuolee” ja “joka vitsaa sidstidd, se
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lastaan vihaa”.

Ku mie kattelen tuot nykyajan nuorisoo ja tuol tuota miti ne tekkee pahaa ja
miten ne saa tehi pahaa. Ko ei niitd oo pietty kurissa ni tuota kyl nyt sit nihhés
ne seuraukset. Ei sillon niinko esimerkiks tupakanpoltto oli sellanen etti eihd
kukaa uskaltanu tupakkaa polttaa peltti et jos joku vaikk saa tietdd opettaja ja
siit ni jo koulus rangaistii ja muuten.

Monet miehet halusivat ikdin kuin pehmentds kuri-termii, lisddmalld vastaukseensa
esim. “rehtid kuria”, “kuria pitdd védhin olla”, “kuri pitdd jonkinlainen olla” ,“pientd
kuria” tai “asiallista lasta on vihin kurittaa”. Kurinpitamistd perusteltiin silld, ettd
yhteiskunta vaatii tiettyd jirjestystd ja sdintdjen noudattamista, joten lapsia olisi
valmennettava eldméén tdssd yhteiskunnassa jo pienestd pitden. Kurinpito ja rajojen
asettaminen katsottiin koituvan lapsen parhaaksi pitemmalld tdhtdaykselld. Muutama
mies painotti erityisesti sitd, etteivit he ole missdén nimessid vapaan kasvatuksen
kannalla eivatkd uskoneet sen olevan hyviksi lapselle. Jotkut painottivatkin vanhoja

kunnon keinoja” ja moni mies uskoikin vanhaan sanontaan “joka kuritta kasvaa, se

kunniatta kuolee”.

2. Lapsen huomioonottaminen (f=13)

Seitsemin poikaa, nelji isdd ja kaksi isoisdd uskoi siihen, ettd tukemalla lapsen omaa
tahtoa ja valintoja, sekd ottamalla huomioon hidnen mielenkiinnon kohteet ja halut,
lapsesta kasvatetaan vastuullinen ja itsendinen yksilo. Miehet korostivat lapsen “omia
intressejd”, “oman pddn mukaan toimimista”, lapsen “spontaaneja tunteita” , valinnai-
suutta ja omia mielipiteitd. Erds mies totesi, ettd aikuinen ei saa “nujertaa lapsen omaa
tahtoa” liialla kurinpitdmiselld, vaan lasta olisi myos kuunneltava. Lapsen annettaisiin

tehdd myos omat virheensi ja miehet korostivat erityisesti niiden kautta oppimista.

Uskottiin, ettd lapsi oppii ndin oma-aloitteisuutta ja saa itseluottamusta.

T44 on nyt vanhan ukon puheit, niin. Enemmiin tol viisii ku ajattelee, ettd mitd

enemmén ihmiin joutuu oma-alotteisest ajatteleh, niin minust se tuota pelaa 7

paremmin. (Vanhimman sukupolven mies)

Vapaata sen pitdd olla ehki silleen, ettd lapsellaki on jotain vastuuta, antaa
lapsen kokeilla paljon erilaisia asioita ja tehdé virheitd. (Nuorimman sukupol-
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ven mies)

..kylld mun mielesti ni tiytyy niinku nuoren saaha sillai itsendistyd. Niinku tehi
ite kaikkia niit4 asioita, ettd niihi niinku kasvaa, eikd oo sitte peukalo keskelld
kdmmentd aikuisena niitte asioitte kanssa. (Nuorimman sukupolven mies)

Lapsilidhtoiseen ldhestymistapaan liittyi myos kannustamisen ja tukemisen merkitys
lapsen kasvuprosessissa. Mys lapsen rohkaiseminen auttoi muutaman miehen mukaan
lasta 16ytdmédn omat vahvuutensa. Rohkaisua kéytettiin lapsen kasvun ja kehityksen

tukemisessa.

3 Neuvominen ja keskustelu (f=10)

Nuorimmasta sukupolvesta 18ytyi seitsemén miestd, jotka kayttdisivit kasvatuskeinona
puhumista. Keskimmaéisestd sukupolvesta puolestaan neljd ja vanhimmasta sukupolves-
ta kaksi kéyttdisi tdllaista keskusteluun pohjautuvaa, ohjaavaa kasvatusta. Miehet
korostivat jarkipuhetta sekid syy-seuraussuhteiden selittimisti. Miehet ymméarsivit
myos vanhemman vastuun kasvatuksessa ja pitivit jarkeilyd yhtend hyvéna keinona
tavoitteiden saavuttamisessa. Tami luokka sisélsi puhumista, selittamisti ja selostamis-

ta, asioiden perustelua, ohjeita, neuvottelemista, neuvomista ja suostuttelua.

Kylldhén toi neuvonta on varmaa se paras tapa kasvattajana, mutta en mi nyt
tiedd oonko mi sitd niin hirveesti osannu tehdd. (Keskimmiisen sukupolven
mies)

..siis mahdollisimman paljon, sitte ku lapsi tajuu, ni sille pitdd miun mielesta
perustella asioita, minki takia tehddén néin ja minki takia ei tehdi niin, ja tuota
vikivaltaa ei pitdis kiyttdd, ei henkistd eikd fyysistd (Nuorimman sukupolven
mies)

...nii se tdytyy silld lailla selittda lapselle, etté se kisittad sen, ettd mitd tapahtuu
jos sinne jéille menee, niinku silléd lailla semmosilla esimerkeilld, ettd se laps
sen tajuis. (Nuorimman sukupolven mies)

Neuvottelu on kaikista paras konsti ratkaista konflikteja, mutta siina tiytyy itse
muistaa pysya rauhallisena eikid menettdd hermojaan pienimmaésté vastavéittees-

Sanallinen palaute koettiin myds merkitykselliseksi. Erds mies painotti palautteen

antamista lapselle, koska se auttaisi lasta huomaamaan omat virheensd. Muutama mies
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korosti erityisesti myonteisen palautteen antamista kiitoksen ja kehujen merkeissé.

..cttd tavallaan jos tekee jotain hyvid, nin sitd vois ainaki sanoa, ettd on tehny
hyvii; ettd “tdd oli hyvad mitd sa teit. (Nuorimman sukupolven mies)

4. Palkkio ja lahjonta (f=7)

Palkkiota ja lahjontaa piti hyvind kasvatuskeinona joissain tapauksissa viisi miestd
nuorimmaisesta sukupolvesta, yksi keskimmaisestd ja yksi vanhimmasta sukupolvesta.

Tdmai luokka korostui ehkd liikaakin sen vuoksi, kun haastattelija nimenomaan
kysyi miesten kantaa lahjontaan, uhkailuun ja kiristimiseen. Lihes jokainen mies
hylkési uhkauksen ja kiristyksen kayttamisen, kun jéljelle jadva lahjonta hyvaksyttiin
jossain médrin ja tietyin ehdoin. Haastateltavat pyrkivitkin kommentoimaan kyseista
sanaa, joko hyviksymilld tai hylkddmailld sen. Voisikin olettaa, ettd moni kallistui sen
puolelle, koska haastateltava toi asian esille. Ehkd ilman palkitsemisen ja lahjonnan
esille nostamista asiaa ei olisi edes késitelty.

On my0s huomioitava, ettéd lahjonta ja palkkio eivit ole toistensa synonyyme;ji,
vaikka tdssd ne ovatkin samassa luokassa. Jotkut miehet korostivat niiden tarkoittavan
ihan eri asioita, kun taas jotkut eivit pysahtyneet edes miettimién niiden vilistd eroa.
Lahjonnalla kisitettiin olevan negatiivisempi konnotaatio, ja sitd kiytettdisiinkin
harkitun varovasti ja pienelld varauksella. Palkitseminen oli puolestaan yleisemmin
hyviksyttyd, ja se viittasi tyostd tehdyn palkan saamiseen, kun taas lahjomista saattoi
tapahtua ilman lapsen omaa ansiota.

Epédvarmuus palkitsemisen ja lahjomisen kdyttimisestd nousi esille miesten
puheissa hyvinkin selvisti. Eli miehet tiedostivat sen, ettd ne eivit ole yleisesti
hyviksyttyjd kasvatuskeinoja, vaikka kaytdnnossd niitd tuleekin joskus kiytettyd.
Yksikéddn miehistd ei kidyttaisi palkkiota tai lahjontaa ainoana keinona kasvatuksessa,
sitd ei myoskdin kaytettdisi jatkuvasti , vaan “jossain tilanteessa” tai “vélilla”. Palk-
kiota ja lahjontaa ei myoskéddn kaytettdisi usein, koska se kirsisi miesten mukaan

inflaation, lapsi tottuisi sithen, eikd se enié tepsisikédédn ja panoksia olisi korotettava

jatkuvasti.

..kohtuullisesti ois mydskin ois lapsia palkittava, mutta siinikin pitdis minun
mielestd olla kohtuus, etta sitte jos lapski oppii siihe, jott hintd alituisee
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palkitaa, nii se nyt kyseealastaa, ettd onko se nyt sitte lapsenkii kasvulle, nii
onko se hyviks, jos sitd ylenmadrin palkitaan. (Vanhimman sukupolven mies)*

...Mut ehki jossain tilanteessa joskus huutaa kauheesti jossain metrossa tai
Jjossain rupee hévettiin siind sitten (kayttdisi lahjontaa). (Nuorimman sukupol-
ven mies)

5. Aikuisen esimerkki (f=5)

Viisi miesté uskoi lasten ottavan oppia ja mallia vanhemmistaan, joten he painottivat
vanhempien toiminnan esimerkillisyyttd. Vanhemman olisi toimittava ja kayttaydyttava
siten, ettd hénestd voi ottaa mallia. Aikuisen esimerkin antaminen ilmeni jokaisessa
sukupolvessa; kaksi nuorimmaisesta, kaksi keskimmadisestd ja yksi vanhimmasta
sukupolvesta painotti vanhempien kiyttdytymisen merkittivyyttd. Erds mies painotti

mallin antamisessa juuri miehisen esimerkin tirkeytta.

Kyllé kai se ois lahinné vaan tietysti esimerkki, ettd oma esimerkkihidn se on
kaikista paras. (Keskimmdisen sukupolven mies)

6.Tasavertainen kohtelu (f=5)

Kaksi miestd vanhimmasta sukupolvesta ja kolme miestd keskimmaisestd sukupolvesta
uskoi tasapuolisen kohtelun olevan hyviksi lapsille. Miehet totesivat, ettd kukaan

perheen lapsista ei saisi tuntea jadvansd vihemmalle kuin toiset. Erds isoisé kertoikin:

Nykysii minulla on semmonen, ettd siind pitds olla melkei tasapuoline niitéd
lapsia kohtaa, etti ne ei sitt tuntis toine, ettd hin on jadny niinko vdhemmalle,
ettd hidd on kirsiny, ettd toista on pietty hyvempédnd. Mind pitésin tuollasta
tasapuolista suhtautumista pddasiana. (Vanhimman sukupolven mies)

Kaksi miesti tarkoitti tasavertaisuudella puolestaan sitd, ettd lapsen ja aikuisen vilisen

suhteen olisi oltava tasa-arvoinen. Toisin sanoen lapsia ei tulisi kohdella huonommin

kuin aikuisia eikd heitd tulisi ikéddn kuin rangaista siitd, ettd he ovat lapsia. Erds

haastateltava painottikin, ettd se mitd vaaditaan lapselta, tulisi vaatia my®os itseltd.
Paras kasvatuskeino on se, kun lapsi on niiku samanvertane kuin aikuinen. Siis
el tarvi mitdén imarrella tai leperrelld. Than kuin puhut kaikille. (Keskimmé&isen
sukupolven mies)
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Miehet eivit kuitenkaan selvittineet sen tarkemmin, miten kiytdnnossi olisi toimittava,

ettd tasapuolisuus toteutuisi.

7. Ruumiillinen kuritus (f=4)

Yksi mies vanhimmasta ja kolme miestd nuorimmasta sukupolvesta piti ruumiillista
kuritusta tehokkaana ja hyvini kasvatuskeinona. Kolme miesti oli vitsan kannalla, kun
erds mies hyviksyisi “pikku tukkapollyn” ja kertoi sen olevan tarpeen joissakin

kasvatustilanteissa. Erds vitsaa lapsena saanut vanhimman sukupolven mies kertoikin:

Kylld se vanhemmalle kuuluu, vihdn antaa vitsaa, ettd lapsen panna tottele-
maan... (Vanhimman sukupolven mies)

Suurin osa miehistéd suhtautui kuitenkin kielteisesti ruumiilliseen kuritukseen ja moni
mies toikin tdmén kantansa selvisti esille. Nuorimman sukupolven mies kertoikin
ruumiillisen rangaistuksen olevan tehokas keino, muttei kuitenkaan ollut varma sen

kaytosta.

Ett’ se on, se on, varmasti ois hyvi, jos ei piiskaa kiytd, mutta se on tehokas
keino ja varsinki pikkulapsille ni erittdin toimiva. Mutta tarkemmin ajattelee ni
el sekidin niin hyvé oo, etti tietenki pyrkii saamaan lapsii sellasen suhteen etté
ie tarttes niin paljon sanoa niille. (Nuorimman sukupolven mies)

8. Tilanteen mukaan toimiminen (f=4)

Kolmen nuorimman sukupolven ja yhden vanhimman sukupolven miehen haastattelus-
ta nousi esille “tilanteen mukaan” toimiminen. He korostivat, ettd oikea kasvatuskeino
“pitdd kahtoa tilanteen mukaan". Tilanteen mukaan toimiminen vaatii kasvattajalta
herkkyyttd havaita lapsen mieliala, tunnistaa tilanne ja vield valita juuri oikea kasvatus-
keino. Miehet ndyttivit luottavan siihen, ettd se “oikea” kasvatuskeino 10ytyy vasta

kyseisessd tilanteessa, eikd kasvatusmenetelmid voi siksi etukiteen paittaa.

9. Rehellisyys ja oikeudenmukaisuus (f=3)
Rehellisyys ja oikeudenmukaisuus nihtiin niin kasvatuskeinoina kuin kasvatuksen

tavoitteina. Ne olivat néille miehille itsestadnselvyyksid, jotka kuuluivat kasvatukseen.
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Rehellisyyttd painotti kaksi miestd keskimmdiisestd sukupolvesta ja oikeudenmukai-
suutta yksi mies vanhimmasta sukupolvesta. Erds mies keskimmadisestd sukupolvesta
uskoi seké rehellisyyteen ettd oikeudenmukaisuuteen. Yhdenkéin nuorimman sukupol-

ven miehen puheessa ndma4 asiat eivit esiintyneet.

Kylld miné uskon, ettd mink4 taakseen jittdd sen eestdian loytdd ja ettd niinku
rehellisyys maan perii ja kylld se on miten ihiminen eldé ni kylla se siitd saa
tietysti siunauksen jos hyvin elidi. (Keskimmadisen sukupolven mies)

10. Pehmeiit arvot ja rakkaus (f=3
“Pehmeit arvot”, “lemped tyyli”, lapsista vélittdminen, huolehtiminen seki varsinkin
rakkauden osoittaminen koettiin hyvin tirkeiksi lapsen kasvatuksessa. Niiti toi esille

kaksi nuorimmaisen sukupolven ja yksi keskimmaéisen sukupolven miesti.

Sellanen lapsista vélittdminen ja huolehtiminen ja rakkauden osoittaminen on
minun mielestd ainakin tirkeetd siind lasten kasvatuksessa. Ja just se kun
valittdd niistéd lapsista kylld se sitten alkaa ne menetelmétkin tulee sitd mydoten.
(Nuorimman sukupolven mies)

1. Kristilliset periaatteet (f=3)

Kaksi nuorimmaisesta ja yksi keskimmaisesti sukupolvesta uskoi kristilliseen kasva-
tukseen. He pyrkisivit toimimaan itse esikuvana kristillisten periaatteiden mukaan.
Uskonnollisen pohjan antaminen koettiin tirkeiksi koko tulevaisuutta siivittavaksi

perustaksi.

6.1.2 Lapsen luonteenpiirteet kasvatusta suuntaavina tekijoind

Miesten vastauksista nousi selvisti esille lasten huomioiminen yksilollisesti ja
hyviaksyminen omana persoonana. Neljda nuorimman, kymmenen keskimmadisen ja
kaksi vanhimman sukupolven miestd nosti kasvatuskeinoja midrittaviksi tekijoiksi

lapsen persoonallisuuden, yksilollisyyden tai luonteen (f=19). Eli ndmé olivat juuri

R tekijOiE; - jotka-kerrottiin - useimmiten - syyksi- kysymykseen; mikst jokin-keino

tehoaa yhteen lapseen ja toinen taas ei.

Kaikki lapset ei oo samanlaisia, jokainen kehittyy eri tavalla. Aika sanelee sen
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kehitysten myotd miten niitd késitellddn. Ei, ei saman tuota ohjeen mukaan voi
jokaista lasta neuvoa ja opettaa, kylld se on jokainen oma yksilonsi. Vaikka
Jokainen samaan perheeseen kuulu, mutta jokainen on kumminkin oma yksilon-
sd. (Vanhimman sukupolven mies)

Jokainen ihminenki on oma luonteensa ja mikd sopii toiselle ei ehkd sovi
toiselle. Kylld se niinku vaihtelee, ei ihmiset ole niinku samasta puusta veistet-
tyjd, joo. (Keskimmadisen sukupolven mies)

..no sen lapsen persoonallisuuden mukaan, ettd jos on jollaki tavalla timmone,
esimerkiksi ujo lapsi, nin kylld sitd ehké kasvattais eri lailla ku miti jotain
timmostd oikein reipasta ja pilvittoman olosta lasta. (Nuorimman sukupolven
mies)

Kolme miestéd kuvasi lapsen yksilollisyyttd ja ainutlaatuisuutta omin sanoin, kuten
aineiston vanhin 97-vuotias mies kertoi: “sen mukkaan, mihin nayttdd kykenevén”.
Erds mies totesi: “jokaiselle oma tasonsa” seki “erot johtuvat luontaisista taipumuksis-
ta”.

Miehet uskoivat, ettd jokainen lapsi kehittyy eri tavoin, eri tahdissa ja jokainen
on oma yksilonsd. Samat keinot eivit tepsi jokaisen lapsen kohdalla, joten myos
kasvatusmenettelyjen tulee vaihdella lapsen mukaan. Myos lapsen idlld ja “tunne-
tilalla” kerrottiin olevan merkitysté lapsen kasvatuksessa.

Ne miehet, jotka kasvattaisivat molempia sukupolvia samalla lailla, eivit

yleensi nostaneet esille luonne- tai persoonallisuuseroja.

6.1.3 Lapsen sukupuoli kasvatususkomuksia midrittdvéani tekijani

Misti tyttdjen ja poikien kasvatuksen erojen uskottiin johtuvan?

Vastauksissa otettiin huomioon kaikki miehet, huolimatta siitd, uskoivatko he sukupuo-

lia kasvatettavan eri tavalla vai ei.



57

TAULUKKO 2. Miesten uskomuksia niistd tekijoistd, jotka aiheuttavat eroja tyttojen
ja poikien kasvatuksessa (luvut ovat havaintojen maaria)

Vanhin sp Keskimm. sp Nuorin sp yht. (N=49)
(N=8) (N=23) (N=18)
Perinne 3 6 10 18
Lapsen luonne 1 5 5 11
Geenit 0 1 3 4
Muut 1 2 4 7

Tyttdjen ja poikien vilinen ero selitettiin johtuvan osaksi perinteestid (f=18), johon
sisdltyi tiukka erittely miesten ja naisten toistd. Pojat nihtiin olevan keskeisemmallad
sijalla kuin tytdt, koska perinteisen ajattelun mukaan pojan tehtdvina on jatkaa
maatilan hoitamista. Perinnettd selitettiin myos siten, ettd “tytot ovat tyttdjd ja pojat
poikia”, jolla tarkoitettiin luonnollista selitysti sille, ettd pojille opetetaan miehisid
asioita ja tytoille taas kodinhoitoon liittyvié askareita. Tyttdjen ja poikien erot nayttivit
olevan niin syvéin juurtuneita ja itsestdéin selvid, ettd monet néyttivit jossain maérin
Jopa himmistelevin kysymysta.

Eris mies kertoi sukupuolten vilisen eron olevan “henkilokohtainen valinta” ja
Johtuvan “vanhoillisesta kasvatuksesta”. Poikalapsi nihtiin perheen tulevaisuutena,
joka toi rahaa perheelleen ja hoiti idkkédiksi kdyneet vanhemmat. Tdmé mies korosti
kuitenkin sitd, ettd ndin ajateltiin ennen, mutta nyt aika on toinen ja niin ovat myos
ajatukset. Tyttojen ja poikien erojen kerrottiin johtuvan myos yksinkertaisesti “perin-
teestd” tai “kulttuurista”, perustelematta asiaa sen tarkemmin. Miesten puheissa nousi
esille myos uskomus siité, ettd ditien tehtidvana ja velvollisuutena oli kasvattaa enem-
min tyttdjéd ja valmentaa heitd naisten hommiin. Isien odotettiin puolestaan puuttuvan

enemmain poikien kasvatukseen, antavan pojille miehen mallin.

..pojat on isdn mukana esimerkiksi ndin maanviljelijayhteisossi toissi tuola ja
pojat on kiinnostuneita, kiinnostuneempia raktoreista ja koneista. Ne erot mité
e - SHRH-OR-RR-RilciSR; -tti-Re-johtua-paljon stith-ammatista;-etti-tytot on taas
ditin kans ja ne on enemméin tuommoseen tyttdjd kiinnostaviin ja naisellisiin
harrastuksiin ja asioihin suuntautuneita. (Keskimmdiisen sukupolven mies)

No kylldhén ne johtuu - johtuu perinteistd, aikasemmin ei tarvi mennd ku yks
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tai kaks sukupolvee taaksepiin, niin ne erot on ollu hyvinki selviit tyttdjen
kasvatuksessa ja poikien kasvatuksessa. (Keskimmadisen sukupolven mies)

Toiseksi selittidjiksi 10ytyi tyttdjen ja poikien luonteiden erilaisuus (f=11). Luonteen-
piirteiden uskottiin nidkyvin lasten kayttaytymisessi ja persoonallisuudessa. Tyt6illa oli
miesten mukaan pehmedmpiid arvoja ja he olivat luonteeltaan herkempié kuin pojat.
Tytdt nihtiin myds fyysisesti heikompina, joita tulee sen vuoksi suojella. Miehet
totesivat myos, ettd “tytot saattaa uskoo helpommalla kun pojat”. Miehet uskoivat
poikien olevan dominoivampia, ronskimpia, kovempia ja “villimpia”, ja joilla on aina
“omat kujeensa”. Erids mies totesi poikien kasvatuksen olevan “armeijamaisempaa”
kuin tyt6illd, ja kertoi my0s, ettd “pojat on semmosia paksuseindisempid astioita”.
Miehet uskoivatkin poikien tarvitsevan niin fyysisesti kuin henkisesti lujempia

kasvatusotteita.

Taytyy tyttoi kasvattaa eriksee, ettd pojat on vdhi enemméin jukurampii, ettid
niitéd tdytyy vilil kovistella vihd enempi ja tytoil tiytyy koittaa enemmén niinku
vdhé niinku puhuu, puhua. (--) ..tytolle niinku se oli vihédn herkempi luonne.
(Vanhimman sukupolven mies)

Tyttdjen ja poikien kasvatuksen erot johtuu varmastikki ldhinni siité ettd kuten
justii sanoin ni pojat on monesti paljon ronskimpia ja ne on erilaisia ku tytot
tietenki, ett’ se on se sukupuolien viline ero. (Nuorimman sukupolven mies)

Tyttdjen ja poikien luonteiden erilaisuus nikyi neljan miehen mukaan myos lasten
leikeissi ja eri leikkeihin suuntautumisessa. Tyttjen leikkien uskottiin olevan rauhalli-

sempia ja poikien rajumpia. Erds mies kertoi:

Pojillahan on ndmai leikitki heti semmosia rajumpia ja sitte varsinki jos on
useampi poika siiné on sitd vauhtia siini touhussa ja tytot on taas semmosia, ne
tykkdd tehd ja olla hilijoksiin vaan omissa oloissaan vaan... (Nuorimman
sukupolven mies)

Jotkut miehet selittivit tyttdjen ja poikien erojen pohjautuvan biologiaan (f=4). Nama

miehet uskoivat eri sukupuolilla olevan erilainen “fysiikka”, fyysinen olemus ja
rakenne, joka rajoittaa miehié ja naisia tekemistd samoja toitd. Erilainen geeniperima,

Jjosta fyysinen rakenne johtuu, johtaa siten tyttdjen ja poikien kiyttdytymisen eroihin
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sekd erilaisiin mielenkiinnon kohteisiin.

Yksi mies uskoi tyttdjen ja poikien erilaisen kasvatuksen johtuvan siiti, etti
lapset ottavat mallia vanhemmistaan ja heiddn rooleistaan &itiné ja isdnd. Yksi mies
puolestaan uskoi ihmisten asenteiden olevan syyni sukupuolten viliseen eroon. Eris
haastateltava totesi “oman kasvatuskokemuksen” johtavan erilaiseen kasvatukseen

tyttdjen ja poikien valilld.

Lapsen sukupuolen vaikutus miesten kasvatususkomuksiin.

Miesten kasvatususkomukset jaettiin sukupuolierojen vaikuttavuuden mukaan kolmeen
osaan. 1) Miehiin, jotka uskoivat etti kasvattaisivat lapsia samalla tavoin sukupuolesta
riippumatta, 2) miehiin, jotka kasvattaisivat tytt6jd ja poikia selvisti eri tavoin seki 3)
miehiin, jotka kasvattaisivat periaatteessa samalla tavoin, mutta eri keinoin (Taulukko

3).

TAULUKKO 3. Miesten uskomuksia tyttdjen ja poikien kasvatuksen samanlaisuudesta
ja erilaisuudesta (sp=sukupolvi)

samalla lail- eri lailla samalla lail- | ei uskomus- kaikki
la la, keinot ta (N)
erilaisia
Sukupolvi

Nuorin sp 5 8 2 3 18
Keskimmii- 8 5 6 4 23
nen sp
Vanhin sp 2 2 2 2 8
Kaikki miehet 15 15 10 9 49

Sama médrd miehid uskoi eri sukupuolten kasvatuksen samanlaisuuteen (f=15) ja
erilaisuuteen (f=15). Kymmenen miestd (f=10) puolestaan ajatteli, ettd lapsia tulisi

kasvattaa periaatteessa samalla tavoin, mutta kidytdnnossd keinot olisivat hieman

erilaisia. Yhdeksin miesti ei kertonut lainkaan omaa uskomustaan tyttdjen ja poikien

kasvatuksesta.
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1 Uskomukset tyttdjen ja poikien kasvatuksen samanlaisuudesta (f=15)

Viisi nuorimmasta, kahdeksan keskimmaisesté ja kaksi vanhimmasta sukupolvesta
uskoi siihen, ettd eri sukupuolen lapsia voi kasvattaa samalla tavoin. Molemmille
sukupuolille tulisi miesten mukaan tarjota samanlaiset mahdollisuudet, oikeudet ja
velvollisuudet. Tyttdjen ja poikien toitd ei saisi erotella tietyn roolijaon mukaan, vaan
“niitd t6itd tehdéddn porukalla ja kuka mitikin pystyy tekemién”. Myos samat kiytosta-

vat tulisi vaatia molemmilta sukupuolilta.

..l mitds eroa siini on, eiko se oo ihan samalla lailla, ei mun mielesti siind 0o

Mielesténi tyttdjen ja poikien kasvatuksessa ei tulisi olla minké&énlaista eroa.
Kummallakin sukupuolella tulisi olla vapaus tehdd ja leikkid mitd he itse
haluavat. (Nuorimman sukupolven mies)

Uskomukset eivit kuitenkaan olleet tdysin yksiselitteisid tai “varmoja” toteamuksia
oikeasta tavasta kasvattaa. Muutama mies toikin epdvarmuutensa selvisti esille

muuttaen kantaansa ajatusten edetessd.

Kasvatettava eri lailla, en mi nyt osaa sanoo, ei kai, en mi nyt osaa sanoo. Ei
kai nyt mitdin sillai suurempia eroja o nykydén. (Nuorimman sukupolven mies)

2 Uskomukset tyttdjen ja poikien kasvatuksen erilaisuudesta (f=15)

Tyttdjen ja poikien kasvatuksen erilaisuuteen uskoi kahdeksan nuorimmasta, viisi
keskimmaisestéd ja kaksi vanhimmasta sukupolvesta. Esimerkiksi 97-vuotias isoisd
totesi eroja l0ytyvén, vaikka ne eivit kovin “jyrkkid” olisikaan. Hidnen puheestaan
kuulsi selvé ero tyttdjen ja poikien kasvatuksessa, vaikka vastauksesta 16ytyy myos

ristiriitaisuuksia.

Eroja siind tietysti on..Jyrkkéd4d eroa siind ei 0o. Se muistaa vain kumpaa
sukupuolta se on, jota kasvatetaan. Naiset kasvatetaan naisten toihin ja miehet
miesten toihin. (Vanhimman sukupolven mies)

Tyttdjen ja poikien luonteiden erilaisuuteen uskoi seitsemén miestid: kolme nuorimman
sekd keskimmaisen sukupolven miestd ja yksi vanhimman sukupolven mies. Puheen

uskottiin tehoavan paremmin tyttdihin kuin poikiin, ja pojat tarvitsevat miesten mukaan
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kovakouraisempia kasvatuskeinoja, koska he ovat luonteeltaan kovempia ja villimpii.

No kyllahidn nyt siind mieles tietysti, et tdytyy tyttoi kasvattaa eriksee ettd pojat
on vihid enemmin jukurampii, ettd niité taytyy vilil kovistella enempi ja tyttoil
tdytyy koittaa enemmén niinku vihd niinku puhuu, puhua. (Vanhimman
sukupolven mies)

Pojat ovat yleensd kovaluonteisempia, tarvitsevat erilaisia kasvatus keinoja.
(Nuorimman sukupolven mies)

Biologiset erot toi esille kaksi nuorimman sukupolven miesti, joista toinen totesikin

seuraavasti’

Mies ja nainen ovat biologisesti erilaisia, ei voi mitddn, kropastaan sekd
padkopassakin on eroja. Ja tuota sen pohjalta voisi ajatella, ettd meilld on
erilaisia kykyjd riippuen siitd olemmeko miehii ja naisia.(--) ..mutta sanotaanko
ndin ettd naiset ovat parempia joissakin asioissa kuin miehet, koska naiset
ajattelivat eri tavalla kuin miehet ja ovat fyysisesti erilaisia kuin miehet.
(Nuorimman sukupolven mies)

Kulttuuriin ja perinteeseen liittyvét asiat uskottiin syyksi tyttdjen ja poikien eroihin
viiden miehen kohdalla. He uskoivat kulttuuriperinnon nékyvén vield tdnd pdivinékin
lasten kasvatuksessa. Vaikka heiddn puheestaan oli aistittavissa perinteiden toimivuu-
den kyseenalaistaminen, he kuitenkin uskoivat perinteilldi olevan kauaskantoisia

vaikutuksia.

No sanoisinko nyt silld lailla ettd siind on sellasia perinteitd jotka on vaan
niinku periytyny ettéd kylld se sielti jollkinlailla tulee.. (Keskimmiisen sukupol-
ven mies)

Siis tottakai tuo pitdd pikkansa (!) , sehin on kulttuurinen perinne ettd poikia
opetetaan eri tavalla ku tyttojd. Ja esimerkiksi poika ridppéd radiota ja rikkoo
sen niin isd vaan taputtaa padhin ettd se on hienoa ettd meijdnki poika on
kiinnostunut tekniikasta ha tytto tekee saman nii se saa selekdi ja sitten vastaa-
vasti ku poika leikkii nukeilla nii muut kahtoo kieroon tyttd ku leikkii nii se
tekee oikein mutta se on osa sitd kulttuuria ja se ei tuu varmaa ikinéd havidmai.

Muita selityksii tyttdjen ja poikien kasvatuksen eroavuuksille 16ytyi neljd. Yksi mies

totesi, ettd “mies on mies ja nainen on nainen, se on selevd!”. Yksi mies ei kertonut
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erojen syitd, totesi vain, ettd antaisi pojan enemmaén kiipeilld puissa ja ajaa mopolla.

Kaksi haastateltavaa kertoi puolestaan erojen olevan tdysin “luonnollisia”:

Minusta se on ihan Juonnollista, ettd kasvatetaan eri tavalla. Pojille yritetéiin
opettaa miehisid asioita, ostetaan teknisid leluja ym. hérveleitd. Tytéille taas
korostetaan pehmedmpii arvoja. (Nuorimman sukupolven mies)

Koska tyt6illd ja pojilla on luonnostaan eri perusominaisuudet tavallaan, ettd
nehin on niinku luonnostaan jo hyvinki eri puusta veistettyjd, voisko sanoo
néin. (Nuorimman sukupolven mies)

Tdmi “eri tavoin tyttojd ja poikia kasvattavien” -luokan sisilld korostui neljd miestd.
He kylld kasvattaisivat tytt6ja ja poikia eri tavoin, mutta eron he eivét nihneet johtuvan
niink&én sukupuolesta, vaan pikemminkin ihmisten yksilollisisté eroista. Eri yksil6illd
néhtiin olevan erilainen luonne ja persoonallisuus ja siitd johtuen erilaisia tarpeita ja
mielenkiinnon kohteita. Vaikka eri yksiloitd kasvatettaisiinkin eri tavoin, niin heiti ei

saisi kasvattaa eriarvoisesti, vaan kuten yksi miehisti totesi, ettd

Kasvatuksellisesti pitis ehké antaa tasapuolisesti kummanki sukupuolen roolit,
rooli on kylld huono sana, mutta tuota...ei pitds kummiskaan sillei erotella, ettid
ndin tekevit miehet tai néin tekevét naiset, vaan antaa sen lapsen niinku
tasasesti hakee sitd omaansa. (Nuorimman sukupolven mies)

Mielesténi jokaista ihmistd on kasvatettava eri tavalla. Tarkoitan télla sitd, etté
madradvi tekiji on yksild, ei sukupuoli. (Nuorimman sukupolven mies)

3 Samat periaatteet. mutta erilaiset keinot tytoille ja poiille (f=10

Kolmas luokka 10ytyi miehisti, jotka uskoivat, ettd lapsia tulee kasvattaa “periaattees-
sa” samalla tavoin eli samojen tavoitteiden ja pdimdirien mukaan, mutta keinot
vaihtelisivat tyttdjen ja poikien kohdalla. Niin ajattelevia 16ytyi nuorimmasta ja
vanhimmasta sukupolvesta kaksi miestd ja keskimmaisestd kuusi miestd. Vastatessaan
kysymykseen tyttojen ja poikien eroista, joutui moni mies ristiriitaan omien ajatustensa

kanssa. He saattoivat ensin olla samanlaisen kasvatuksen kannalla, mutta paityivit

—Jopuksi-kuitenkin-erittelemiin tyitojen ja poikien kasvatuskeinojen-eroja: - -

Kasvatusperiaatteet pitdd olla samat, mutta esittdmistapa pitéis olla erilainen.
(Keskimmaiisen sukupolven mies)
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No pojat on villimpid kun tytot. Poikia pités kasvattaa kovakourasemmin, pitié

ihan pienesti pitden. Pojat on vihé niinku rasavillejd. Mun mielesti tyttoja ja
poikia ei tarvi muuten kasvattaa eri lailla. (Nuorimman sukupolven mies)

Sukupuolierot korostuvat lapsen kasvaessa (f=4)

Neljd miestd uskoi, ettd lapsen kasvaessa tarvitaan eri sukupuolten kasvatuksessa
erilaisia keinoja. Varsinkin murrosidn néhtiin olevan jonkinlainen virstanpylvis
kasvatusmenetelmien muuttumisessa. Tytoistd kasvaa tilloin naisia ja pojista miehié.
Tyttdjd ja poikia erottaa nuoruudessa myds ammatinvalintaa koskevat kysymykset. Erés
mies toikin esille, ettd tyttdja ja poikia neuvotaan erilaisiin ammatteihin ja néin erot
tyttdjen ja poikien kasvatuksessa kasvavat entisestién.
Joo tota poikien kanssa ni niitd kasvattaa nii ilmeisesti keinot on monta kertaa
erilaisia ku tyttdjen kanssa, koska pojat on poikia ja tytot on tyttdjd kute on
totuttu sanomaa ja sitte kummiski perusperiaatteet kasvatuksessa varmaanki on
than samoja tytoilld ja pojilla, mutta suurin ero tulee varmaan murrosidssi
keinojen kanssa, ettéd pojilla on kummiski ne omat kujeensa aina, niitten kanssa

Jjoutuu vihin eri tavalla olemaan ku tyttjen kanssa. (Nuorimman sukupolven
mies)

Pienempiina samat ohjeet, varoitukset, mutta tietysti idn karttuessa, niin siind
tulisi esille sukupuolinenkin ero.. (Keskimmaisen sukupolven mies)

6.2 Siirtyvatko miesten uskomukset kasvatuksesta sukupolvelta toiselle?

6.2.1 Kasvatuksen muuttuminen miesten kertomana

Monet miehet myOnsivit ottaneensa mallia lasten kasvatuksessa omilta vanhemmiltaan
(f=21). Ndméd miehet tiedostivat omien vanhempiensa kasvatuksen vaikutukset omassa
eldméssddn. Miehet kertoivat pyrkiviansd kasvattamaan samalla tavoin tai jossain
mdédrin samalla tavoin, kuin heitd on omassa lapsuudessaan kasvatettu. Samoja
neuvoja, ohjeita ja menettelyjd on kéytetty ja kdytettdisiin lasten kasvatuksessa kuin

mitd omat vanhemmat olivat kéyttineet. Miehet antoivat ndin hyvéiksyntéinsd vanhem-

piensa kasvatukselle. Suorat toteamukset eri ikdisiltd miehiltd ndyttavit vahvistavan

kasvatuksen jatkuvuutta:
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No kylld mind niinku neuvoja annoin niille viliin, mitd olin saanut isdltd ja
didiltd... (Vanhimman sukupolven mies)

No kylli se on ollu samanlaista kuin mité itselle on opetettu...(Keskimmaiisen
sukupolven mies)

Sanotaan, ettd yritin vihin silld tavalla, kun minua on kasvatettu, se on mieles-
tani ollu ihan hyvé systeemi ja en varmaan pahemmin ole joutunut tuolle

Niistd 21 miehestd kuitenkin viisi miestd kertoi poikkeavansa omista vanhemmistaan
siind, etteivit ottaisi kdyttdon itse lapsuudessa kokemaansa ruumiillista kuristusta.
Miehet pitivit vanhempiensa kasvatustapaa vanhanaikaisena ja liian kovana menetel-
mini, joka ei riittdvisti ottanut huomioon lasta. Ruumiillista kuritusta lukuun ottamat-
ta namékin miehet olivat omaksuneet samoja kasvatususkomuksia kuin vanhempansa,

esimerkiksi:

..huomaan toimivani pitkilti samalla linjalla kuin omat vanhempani.. Toivon
kuitenkin, ettei selkiisaunaa tarvitse ottaa mukaan kasvatukseen. (Nuorimman
sukupolven mies)

Mie luulen, ettd isd on saanu ankaran kasvatuksen ja se vol osaksi heijastua
myOs miun kasvatukseen ja se saattaa heijastuu taas eteenpédin miun lasten
kasvatukseen. (--) ...nyt just heijastuu se, ennenku mie rupesin néiti pohtimaan
sillei enemmainkii, ettd tuota se miten miut on kasvatettu ni mie oisin automaat-
tisesti kasvattanu omaa lastani samalla tavalla. Nyt nyt ku mie oon enemmin
miettiny ni mie en oo varma antaisinko selkédi. Onks se hyviks vai ei. (Nuorim-
man sukupolven mies)

Siindhédn kasvatustapahtumassa tukee sitten peilautumaan tavallaan toisaalta
sitten sen hetkiset arvot ja normit ja pelisdénnot, mitki silld hetkelld tosiaan on.
Kylldhin tietysti joitain asioita niin ku ilman muuta tekee eri tavalla kun omat
vanhemmat, koska sehin jo perustuu siihen, ettd tavallaan semmonen vasta-
reaktion kautta oppiminen eli jotain semmosia asioita misti ei ite 0o, joita ei 00
niinku kokenu mielekk#ini tavallaan vieldkéddn. Tammosid on tietysti johonki
ruumiilliseen kuritukseen esimerkiks liittyvié asioita. (Nuorimman sukupolven
mies)

Yksi nuorimman sukupolven edustaja kertoi, ettd vanhempien sukupolvien kasvatus

tulee kyseenalaistaa ja etsid sieltd vain parhaat asiat.

No ehki siind tapauksessa, jos jos 60 ei 0o kyseenalaistanu ollenkaa sitéd niinku
sitd omien vanhempiensa kasvatustapaa, ettd jos siind ei kertakaikkiaan oo
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mitddn parantamisen varaa tai sitd ei oo vaa ajatellu siin sillo sitd varmaan
niinku sitten kopioi sitd samaa hommaa, mutta jos sitd niinku ajattelee, etti
tolleen en tekis ainakaa ite niin sitd ei varmaan sitten tee omille lapsille.
(Nuorimman sukupolven mies)

Kulttuurin ja yhteiskunnan muutokset sekd kokemuksen ja iin karttuminen ndkyvit
miesten omien sanojen mukaan heididn kasvatuksessaan ja kasvatususkomuksissaan.
Varsinkin vanhimman ja keskimmdisen sukupolven miehet totesivat muutoksia

kasvatusajattelussaan verratessaan niitd aikaan jolloin omat lapset olivat pienii.

No en tiedd, ehki siind kuitenki ku aika kuluu ja systeemit muuttuu, niin sen
mukaanhan lasten kasvatus pikkasen tdytyy niinku kulkee kehityksen myota.
Ettd verrataa meilkii esimerkiks tyton ja pojan ikdi, ni aika pitka vali (11
vuotta). Ni kehitys on tuanu siihe tavallaa uusii tuulii. Ei ol endd sama kaava ja
samat fraasit kiiytos. Ei oo samat asiat endd. (Keskimmaisen sukupolven mies)

No tietysti tekisin. Pdélinjoja en ldhtis muuttamaan, mutta hienosaito4 taytyis
tehdid. Onhan siitd kohta 20 vuotta kun nuorimmatkin on ollu lapsia, asiatkin on
nyt eri tavalla. (Keskimmaiisen sukupolven mies)

Yksi tutkimuksen miehisté kertoi aviovaimonsa vaikuttaneen uskomuksiin ja ajatuksiin

lasten kasvattamisesta. Tdmai mies kertoi seuraavasti:

Paljon vaikuttaa my®s toinen ihminen eliké se oma vaimo sitte tai nditten lasten
diti, joka on siind yhessi kasvattamistilanteessa. (Nuorimman sukupolven mies)

Erds nuorimman sukupolven mies pohti haastattelun aikana omaa kasvatususkomus-
taan monitahoisesti, ja totesi sen muuttuneen paljon viimeisen puolen vuoden aikana.
Taméd mies koki koulutuksen tuoman tiedon muuttaneen kisityksiddn lapsesta ja
kasvatuksesta. Hén ei kuitenkaan pitdnyt kasvatususkomustaan vieldkdidn valmiina,

vaan kertoi:

Ni elén tilléd hetkelld vaikutusten alaisena enki pysty sillei suoraan niinku omaa
absoluuttista kantaa sanomaa, koska huomenna voin olla taas eri mieltd. Sitten

ku oon Iukenu jonku muun teoksen tai kuunnellu jotain viisasta miestid ni
mielipiteet voi muuttua. (Nuorimman sukupolven mies)

Nuorin sukupolvi nédytti kommentoivan eniten vanhoja kansanviisauksia ja niiden
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sopivuutta tihén péividn. Useimmat ndistd miehistd pitivit vanhoja sanontoja vanhan-
aikaisina, joissa on kuitenkin “vinha perd”. Osa miehistd piti kansanviisauksia tiysin
vitseind, eivitkd uskoneet niiden kiyttokelpoisuuteen. Yksi nuori mies totesi niiden
olevan puolestaan “hyvinkin viisaita”, joita tulisi kertoa nuorimmillekin sukupolville

ja joita tulisi “sisdllyttdad lastenhoito-oppaisiin”. Toinen nuori mies totesi:

Ei kai niitd hatusta oo tempastu, joten kai niissd jotain perdd on. Mutta eihédn
niisét nyt tarvitse kirjaimellisesti ottaa. (Nuorimman sukupolven mies)

6.2.2 Kasvatususkomusten siirtyminen kolmessa sukupolvessa ja kolmessa esimerkissi

Aineistosta 16ytyi kolme kolmen sukupolven miesketjua. Tdssa esitellddn jokainen
omana tapauksenaan, jotta analyysia olisi helpompi seurata ja miesten ajatusten

yhtildisyydet ja erilaisuudet nikyisivit mahdollisimman selvisti.

Kymen ldédnissi asuva miesketju

Tamin sukupolviketjun miehet asuivat kaikki maaseudulla saman katon alla, samassa
taloudessa ja hoitivat yhdessa sukupolvelta toiselle jatkuvaa maatilaa. Suvun vanhin
mies oli Vilho-vaari, eldkkeelld oleva, harrastoiminnassaan aktiivinen ja pirted veteraa-
ni. Vaarilla oli kaksi lasta, kuusi lastenlasta ja kaksi lastenlastenlasta. Keskimmiinen
mies, Paavo, toimi maanviljelyksen ohella myds vartiointitehtivissd tehtaalla. Paavolla
oli kolme lasta ja kaksi lastenlasta. Nuorimman sukupolven edustaja, naimaton Pertti-
poika, oli toisséd tehtaalla, mutta ammattitutkintoon téhtiddva opiskelupaikka oli jo
tiedossa. Pertti kertoi auttavansa usein vaariansa moottorisahojen korjaamisessa, joka
oli vaarin lempipuuhaa.

Vilho-vaari ja Pertti-pojanpoika néyttivit olevan ldheisid ja tiiviissd vuorovai-
kutuksessa toistensa kanssa. Isoislld on enemmaén aikaa lapsenlapselleen kuin pojan-
pojan isélld, ja timi nakyy jossain médrin vaarin ja Pertin uskomusten samankaltaisuu-
tena. Vilho-vaari kertoi myos avoimesti, ettd omia lapsia ei aikanaan pidetty yhta
--hyvind koin-nyt-lapsenlapsia. Syyksi-tihin -hin kertoi-ajan-puutteen-ja tybnteosta
johtuvan kiireen.

Téssd perheessd asenne kurinpitoon néytti vahvistuvan nuoremman sukupolven

kohdalla. Vaari painotti kuria ja kertoi kasvattajalla vililld olleen “huonoa tuulta”,
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mutta pojanpoika Pertti otti esille myos vitsan kiyton.

Annetah liian paljo periks jossain asioiss. Voin olla ehké véirds, mutt kaikkee
pyritdh saamah. Ennen vaikk se kiukuttelu ol, niin se ei olluh niin pitkille
menevih. (--) ..et médrattyy ast pitds olla jonkinlaist kurii. (Vilho-vaari)

Neuvoisin vedoten kokemukseeni, mutta kuitenkin olisin tavallaan aika ankara.
Siind mielessd, ettd mielesténi tietty ankaruus ja kuri on jossain méérin lapsille
hyviéksi. (--) Ankara puhuttelu on kylld aika terdd. Myéskin erdédnlaista vitsan
ldimaytystd voisin harkita. (Pertti-pojanpoika)

Oikeudenmukaisuus niytti esiintyvén jossain méirin jokaisen sukupolven edustajan
kasvatusajattelussa. Vahvimmin oikeudenmukaisuutta painotti sukupolviketjun Vilho-
vaari. Paavo kertoi asioiden olevan hyviaksyttivampii ja ymmairrettivimpid, kun asiat
tuodaan esille “rehellisyyden ja oikeudenmukaisuuden kautta”. Pojanpoika uskoi
puolestaan lapsen ymmartévin, ettd epdoikeudenmukainen kohtelu on viédrin héinta
kohtaan.

Vaari ja keskimmdiinen mies Paavo, kertoi kasvatuksen tapahtuvan “tyon
lomassa”. He uskoivat, ettd lasta ei niinkddn kasvatettu, vaan kasvaminen tapahtui siinid
sivussa. Kuten Vilho-vaari totesi: “se van tuli siin (kasvatus). Ei siin tullu sellasii

ajatuksii.”

Vaasan 144nissé asuvat isoisé, isd ja poika

Tidmin sukupolviketjun miehet asuivat kaikki maaseudulla. Nuorimman sukupolven
miehelld ei ollut vield omia lapsia, mutta keskimmaiselld miehelld oli tytto ja poika ja
1soisélld ol kaksi poikaa.

Vanhempien kunnioitus, uskonnon merkitys ja tyonteon arvostaminen nikyi
niin vanhimman kuin keskimmdiisen sukupolven puheessa, mutta nuorimmainen
sukupolvi ei niitd maininnut. Myos miesten ja naisten vélinen tydnjako korostui
selvisti vanhimmassa ja keskimmaisessd sukupolvessa ja tilld nikemykselld oli suora
yhteys tyttojen ja poikien kasvatukseen. Tytot néhtiin didin apulaisina, jotka opettelivat
pyykinpesua ja silittdmistd, kun taas pojat olivat “luonnostaan” enemmén isdn mukana
maataloustdissd. Vaikka tamén perheen kaikki miehet asuivat maaseudulla, ei nuorim-

malla sukupolvella nédin suoraviivainen tyonjako endd noussut esille. Hén perusteli
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tyttjen ja poikien leikkien erilaisuutta luonteiden eroavuuksilla ja erilaisilla geeneill4.

Tédmén suvun jokainen miesedustaja toi esille oman hyviksyntinsi ruumiillisel-
le rankaisulle. Keskimmiisen sukupolven mies ei tuonut kuitenkaan selvisti esille
omaa uskomustaan, vaan kertoi kiyttimistddn rangaistuksista ja kurinpidosta omien
lastensa kohdalla. Tdma mies ei kuitenkaan tuonut missién vaiheessa esille negatiivista
suhtautumista kuriin ja rangaistuksiin, ennemminkin ‘rivien vilistd’ oli luettavissa
hyviksyvé asenne niitd kohtaan. Pojanpoika ei kdyttdisi isoisdnsé tavoin vitsaa, vaan
lieventiisi rangaistusta tukkapollyyn.

... kylld se vanhemmalle kuuluu, vihin antaa vitsaa, ettd lapsen panna tottele-
maan. (Isoisd)

Pantiin kerran pikku pakkasella porraspddhin vahiks aikaa seisomaan. (--)
..kylld sitd pientd kuria piti pitad niillekki vaikka ne oli aika rauhallisia kasvu-
vaiheessa. (Isd)

Kylld minun mielestd tuota niinko lasta pitaa vililld vdhan kurittaakki silld
lailla, ettd ei nyt mitenkéin niink6 fyysisesti lujaa, mutta semmonen pikku
tukkapollo on tarpeen vililld ja niitd niinko vanhoja kunnon keinoja ettei
mitdédn vapaata kasvatusta se on minusta kylla siitéd e1 tuu sitte mitidén. (Poika)

Suvun jokainen mies kertoi ohjeiden, neuvojen ja selittimisen tdrkeyden lapsen
kasvatuksessa. Vanhin ja keskimméinen mies kertoivat, mitd neuvoja he antoivat,
mutta ainoastaan nuorimman sukupolven mies osasi perustella, miksi ndmi ovat
tirkeitd. Hdn painotti neuvomista sen vuoksi, ettd lapsi ymmartdisi asian ja tottelisi
néin paljon paremmin. Lapsen aktiivisuuden ja oma-aloitteisuuden korostaminen nakyi
my0ds nuorimman miehen puheessa selvésti, kun vanhemmat sukupolvet korostivat

enemminkin aikuisen aktiivisuutta ja merkitystd kasvatuksessa.

Keskisuomalainen isoisé, isd ja poika

Tissd perheessi isoisd asui maaseudulla, mutta nuoremmat sukupolvet olivat muutta-
neet kaupunkiin. Pojanpoika téytti juuri tutkimuksen tidysi-ikdisyyden kriteerin. Vaikka
-.télld haastateltavalla ei vield ollut omia lapsia, niin ndkemyksii ja ajatuksia kasvatuk-
sesta el puuttunut.

Ruumiillisen kurituksen vastustaminen ndytti olevan jokaisen sukupolven

michen ajatuksissa. Isoisid ei uskonut, ettd ruumiillinen kuritus olisi tarpeellista lapsen
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kasvatuksessa. Keskimmdisen sukupolven mies kertoi puolestaan, ettei ole kiyttinyt
omien lastensa kasvatuksessa ruumiillista rangaistusta. Hin ei tuonut kuitenkaan esille
varsinaista uskomustaan, vaan puhui omasta kokemuksestaan vanhempana. Pojanpoika
toi vahvimmin esille sen, ettd entisaikojen “kepin kaytto” ja “vikivalloin” kasvattami-
nen ei ole hyviksi lapselle missdén tapauksessa.

Tissé sukupolviketjussa suvun eri ikdiset miehet kasvattaisivat tyttdjd ja poikia
samalla lailla. Keskimmadisen sukupolven mies poikkesi hiukan muista, koska hin
uskoi “periaatteessa” tyttdjen ja poikien samanlaiseen kasvatukseen. Samassa lauseessa
hén totesi kuitenkin, ettd heitéd voi kasvattaa eri tavoin.

Niin isoisd, isd kuin poika luottivat puhumalla oppimiseen ja uskoivatkin

viestin menevin lapselle parhaiten perille juuri verbaalisin keinoin.

Asiat selvidd ihan puhumalla ja varmasti ithan vanhempain ja lasten keskeinen
puhetapa, kielenkidytto ja, tuota, ssmmone jo kasvattaa lapsia omaamaan ne
periaatteet, mitkd kasvatuksessa on hyvin tirkeita. (Isoisd)

Kylhin toi neuvonta on varmaa se paras tapa kasvattajana, mutta en méi nyt
tiedd oonko mai sitd niin hirveesti osannu tehdd. (Isd)

..esimerkiks tdmmosissd kovissaki tilanteissa, ni pyritddn sillai lempeisti
suostuttelemaa sité lasta, esimerkiks tekemalla jotaki. (Poika)

6.2.3 Kasvatususkomusten siirtyminen vanhimmalta sukupolvelta keskimmadiselle

sukupolvelle

Seuraavan vanhimman ja keskimmdisen miehen puheesta on selvisti aistittavissa

samanlaisia ajatuksia kurista seki rajojen ja sdintdjen kiinni pitdmisesti:

No samal viisii vdhid niinko vanhakansan ettei niinko en niinko sitd hyviksy,
ettd ainakaa et joka asias pittdd antaa periks, et kyl se pitdd niinku lapsen oppii
tietdd, ettd mitd se saa tehd ja mitd ei saa tehd. Ei tietyst pie ei pie sillee ettd
lasta vahingoittaa missid tapaukses et muuten. (Vanhimman sukupolven mies)

oo e—se-miti kiisket ettd tehdisin niin, valvot, etti se myos tehdiin. Ald anna sitten
sellasia mddrdyksid mitd et voi valvoa ja joita ei voi toteuttaa. (Keskimméiisen
sukupolven mies)



70

Muutamassa perheessd vanhimman ja keskimmdiisen sukupolven edustajat pitivit
molemmat hyvini keinona sité, ettd lapsi otetaan huomioon yksilond. Kysyttiessi

miehiltd kasvatuskeinojen vaihtelua eri lapsien kohdalla miehet vastasivat:

Tietysti niitd pitdd kasvattaa sen mukkaan, mihin ne nidyttid kykenevin.
(Vanhimman sukupolven mies)

Tottakai, ko nidkkee minka luontosia kuki on, nii sen mukkaan sitte kasvatetaan
mitd luonne vaatii. (Keskimmdiisen sukupolven mies)

Vanhempien tehtdviksi nihtiin, niin vanhimman kuin keskimmdiisen sukupolven
kohdalla, neuvojen antaminen, ja korostettiin ohjaamisen merkitystd seki “tilanteen”
mukaan toimimista. Toisessa suvussa puolestaan vanhimman sukupolven edustaja
uskoo neuvomiseen siten, ettd “kaikkee hyvvii péin pitéds lapsia neuvoo ja ohjata”, kun

héinen poikansa korosti lapsen oma-aloittesuutta sanoin:

No, minen tiie, miné ainakin pyrin siihen, ettd mini en liikaa ohjais ja neuvois,
ettd se laps vois ite oman pidnsd mukaan toimia, ja miné oisin enempi niinku
sivustakatsojana. (Keskimmdisen sukupolven mies)

Yhden perheen sekid vanhin ettd keskimméinen sukupolvi korostivat lapsen huomi-
oonottamista. Miehet painottivat sitd, ettd lapsen mielipiteitd tulee kuunnella eika
vanhimman sukupolven miehen mukaan “heti kiyvé tyrmadmai sitd laste ajatusta”.
Keskimmaiisen sukupolven mies puolestaan korosti sitéd, ettd lapsen tulee saada toimia
oman pdédnsd mukaan. Lasta ei saisi neuvoa liikaa, vaan olisi annettava tilaa myos
lapsen ajatuksille ja paatoksenteolle. Molemmat miehet ndyttivit olevan samoilla
linjoilla, mutta nuorempi mies meni ajattelussaan vield pidemmaélle. Hin rajoittaisi
aikuisen toimivaltaa ja siirtdisi osan vastuusta lapselle.

Kasvatususkomuksen katkeaminen sukupolvien jatkumossa nékyi erdissd
suvussa selvisti. Tdssd vanhimman ja keskimmdisen sukupolven miehet néyttivit
olevan aivan eri linjoilla. Vanhempi mies kertoi, ettd kasvattaisi eri sukupuolen lapset
samalla tavoin, kun nuorempi mies kasvattaisi puolestaan eri tavoin. My0s lapsikisitys
oli erilainen. Vanhempi mies kertoi aikuisen olevan auktoriteetti, jota lapsen tulee

totella. Nuorempi puolestaan piti lasta ja aikuista saman vertaisina, ja lasta olisi
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kohdeltava samalla tavoin kuin aikuista. Nuorempi mies kertoi kokeneensa oman
lapsuudenaikaisen kasvatuksen vanhanaikaisena, ja sanoi pyrkineensi kasvattamaan

lapsiaan eri tavoin kuin edellinen sukupolvi.

6.2.4 Kasvatususkomuksen siirtyminen keskimmdiseltd sukupolvelta nuorimmalle

sukupolvelle

Kahden perheen keskimmadisen ja nuorimman sukupolven miehet kannattivat vanhem-
man kurinpitoa, koska he nakivit sen olevan loppujen lopuksi lapsen parhaaksi.
Seuraavassa keskimmdisen ja nuorimman sukupolven miesten vastauksessa asia tulee

esille hyvin samankaltaisesti, perheen isi ja poika puhuvatkin kuin yhdesté suusta:

Sitte on tietysti tuo “joka vitsaa sddstadd, se lastaan vihhaa.” Jossaki méirin mie
ite sitd vitsaa sddstdd juttua, ku en pid vapaasta kasvatuksesta. Kuria pitia olla.
Jos sitd kuria ei pojissa opeteta ni yhteiskunta opettaa sen litan kovakouraisesti
sitte joskus tulevaisuudessa eli tietty rangaistuksen pelko on hyvéksi. En mie
kylldkdd kannata semmosta lapsen oman tahon kokonaa nujertamista, etti ois
litkaa kuria, eikd lasta yhtdidn kuunneltais. (Keskimmaisen sukupolven mies)

Kuri tietyssd mielessd on hyvi siis tdd yhteiskunta vaatii tietynlaista kuria ja
sitoutumista lakeihin ja muuta. Mut jos kurista tulee itsetarkoitus ja silld
tukahdutetaan lapsen omat spontaanit tunteet ja muu timmone ni sillo se menee
pahasti yli. Siind voi olla kylld perédd, joka kasvaa semmosee liikkaa omaa
napaan, omaan eldmiin ni se voi kuolla kunniatta. (Nuorimman sukupolven
mies)

Kielteinen suhtautuminen vapaaseen kasvatukseen néytti esiintyvin niin keskimméisel-
14 kuin nuorimmallakin sukupolvella. Miehet toivat esille, ettd vapaa kasvatus on hyvi
asia tiettyyn rajaan asti, mutta aikuisen tehtdvind on kuitenkin asettaa turvalliset rajat
ja sddnnot.

Haastattelija kysyi yhdessa haastattelussa keskimmadisen ja nuorimman sukupol-
ven miehiltd, ettd miten he médrittelisivat sanan kasvatus. Molempien miesten puhees-

sa esiintyi samojen asioiden painotus; opettaminen, neuvominen, rajat ja arvot.

Nooh, kylldhédn se tietysti on, on on neuvomista ja opastamista ja tapojen
opettamista ja tiettyjen rajojen antamista. (Keskimméisen sukupolven mies)
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Se on sit, ettéd lapselle opetetaan semmoset tietyt asiat, mitké pitee timmoses-
sd yhteiskunnassa ha mitki arvot on olemassa mitd nyt pitdd lapselle niinku
Jjatkaa taas samoja asioita mitd ite on oppinu. (Nuorimman sukupolven mies)

Vastuun ottaminen niin itsestd kuin muista ihmisistd ndytti myos siirtyvin sukupolvien
vililld. Eras keskimmadisen sukupolven mies mainitsi lyhyesti vastuuntunnon merkityk-
sen, kun héinen poikansa perusteli sitd laajemmin lapsen itsendistymisen ja omatoimi-
suuden kautta. Eli miehet saattoivat tarkoittaa samaa asiaa, mutta he puhuivat siitd

hiukan eri sanoin.

Vastuun opettamista omasta itest ja toisista tietysti.... (Keskimmaéisen sukupol-
ven mies)

...ettd timmoste piente vastoinkdymiste kautta sitd kasvaa timmoseks ehjaks
persoonaks, eikd niinku esimerkiks se, ettd vanhemmat huolehtii kaikista lapsen
asioista - tai no lapsen ja lapsen - lapsena voi vield huolehtia, mutta esimerkiks
nuoren asiosta, ni kylld mun mielestd ni tdytyy niinku nuoren saaha sillai
itsendistyd. Niinku tehd ite kaikkia niitd asioita, ettd niihi niinku kasvaa, eikéd oo
sitte peukalo keskelld kammentd aikuisena niitte asioitte kanssa, mitd pitdd
tehd. (Nuorimman sukupolven mies)

Eri sukupolven miehilld oli yhtenevit ajatukset lapsen opastamisesta neuvomisen ja
puheen avulla. Yhden suvun yhdistivi tekiji oli se, ettd molemmat miehet toivat esille

vanhempien kirsivillisyyden ja ajan rajallisuuden.

Mutta kylld haluaisin kdyttdd enemmaén sellasia pehmeitd arvoja ja pehmeitid
keinoja sellasia neuvottelevia ja sovittelevia. Mutta joskus joutuu tilanteisiin,
jossa on stressaantunut ja on kiireinen ja jotain muuta, niin pitéis nopeasti saada
ratkaisuja. Ja silloin lahjonta on yks mitd kéytetdin ja uhkailu myoskin, ikdvi
kylld. (Keskimméisen sukupolven mies)

Neuvottelu on kaikista paras konsti ratkaista konflikteja, mutta siini tdytyy itse

muistaa pysy4 rauhallisena eikd menettdd hermojaan pienimmaésti vastaviittees-
td. (Nuorimman sukupolven mies)

e Kysymykseen “Quko-mielestisi-poikia kasvatettava erilailla kuin ty1t6jd?”, saatiin

keskimmaisen ja nuorimman sukupolven miehelté lihes identtiset vastaukset:

Kylld on. (Misti tyttdjen ja poikien erot mielestési johtuvat?) Poikien ja tyttdjen
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luonteet ovat erilaisia. (Keskimmaisen sukupolven mies)

Kylld. (Misti tyttdjen ja poikien kasvatuksen erot mielestisi johtuvat?) Pojat
ovat yleensi kovaluonteisempia, tarvitsevat erilaisia kasvatus keinoja. (Nuorim-
man sukupolven mies)

Uskomus siitd, ettd tytt6jd ja poikia on kasvatettava eri tavalla, siirtyi sukupolvelta

toiselle viidessi isd-poika-ketjussa.

No tietysti sitid voi ajatella ettd nykyaikana ei niin isoja eroja ole kuin ennen,
mutta ehkd kylld kai siind jonkinlaista erroo on. Onhan pojat toin perradn
toisenlaisia kuin tytot.. (Keskimmaéisen sukupolven mies)

“No aina pitdis perheessd olla miehinen esimerkki ja tietysti molemmille oma
esimerkki tytoille nainen, pojalle mies! Pittdd se mies ja nainen olla, se on ihan
eri ihminen.” (Nuorimman sukupolven mies)

Viidessi keskimmdisen ja nuorimman sukupolven ketjussa oltiin puolestaan sitid mielti,
ettd tyttdja ja poikia ei tarvitse kasvattaa eri tavoin. Miehet eivét juurikaan perustelleet
kantaansa, kertoivat vain lyhyesti, ettd kasvattaisivat eri sukupuolia samalla tavoin.

Sukupolvien vililld ndytti myos siirtyvin kristillisten periaatteiden kunnioitta-
minen seki lapsen tahdon ja tunteiden huomioonottaminen. Keskimmaisen sukupolven
mies toi esille, ettd lapsen tahtoa tulee kunnioittaa ja kuunnella, eikd aikuisen vallan-
kiyttoon kuulu lapsen tahdon nujertamista. Nuoremman sukupolven mies puhuikin
lapsen “spontaanien tunteiden” esille tuomisesta ja niiden hyvéaksymistd. Aikuinen ei
saisi niitd missddn tapauksessa tukahduttaa.

Myonteisyys fyysiselle kuritukselle néytti olevan samanlainen erdén perheen
keskimmadisen ja nuorimman sukupolven miehilld. Keskimmaisen sukupolven isé
kertoi olleensa itse fyysisen kurituksen kohteena omassa lapsuudessaan ja totesikin nyt
ik#dn kuin ansaitsevansa sen “asiastapa ne tuli” -tyylilla. Hin ei myoskdéin uskonut
fyysisen rankaisun aiheuttaneen mitéén traumoja myohemmalld idlla. Tdmién isén poika
ajatteli toimivansa samalla tavalla lastensa kanssa, hidn uskoi kidyttdvinsd vitsaa
“kohtuullisesti tarpeen mukaan”.

Haastattelussa kysyttiin vaihtelevatko kasvatuskeinot lapsen mukaan. Neljédssa

perheessi keskimmaéisen ja nuorimman sukupolven miehet olivat yhtd mielta siité, ettd
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luonne ja lapsen yksilollisyys midrad sen, millainen kasvatus kullakin lapsella toimii.

Jokainen ihminen on oma luonteensa ja miké sopii toiselle ei ehki sovi toiselle.
Kylld se niinku vaihtelee, ei ihmiset ole niinku samasta puusta veistettyjd.
(Keskimmaiisen sukupolven mies)

Eihdn nyt jokaista voi kurittaa yhtd kovasti, toinen on véhin rauhallisempi ja
hiljasempi, jokkaiselle oma tasonsa. (Nuorimman sukupolven mies)



7 POHDINTA

Tamin tutkimuksen tarkoituksena oli kuvata miesten kasvatususkomuksia sekid
selvittdd, eroaako miesten kasvatusajattelu eri sukupuolten lasten kohdalla. Tutkittiin

my0s siirtyvitkd uskomukset kasvatuksesta sukupolvelta toiselle.
7.1 Miesten kasvatususkomusten tarkastelua

Miesten puheista nousi esille kulttuurisesti hyviksyttyja vanhoja uskomuksia sekd ajan
henkeen kuuluvia uusia ajatuksia. Monille miehille mielikuvat kasvatuksesta olivat
hyvin selvid toteamuksia ja visioita. Jotkut miehet puolestaan painiskelivat ristiriitojen
keskelld, eivitkd osanneet vilttamattd lainkaan kertoa omaa henkilokohtaista ndkemys-
tddn kasvatuksesta. Miehet puhuivat myos ajatuksistaan, tunteistaan, arvoistaan ja
nikemyksistddn, joten kaikki miesten pohdinnat ja ajatukset kasvatuksesta eivit
suinkaan olleet “puhtaita” uskomuksia.

Miehet nikivdt vanhempien yhdeksi tehtdviksi ja vastuualueeksi Coen,
Thornburgin ja Ispan (1996) lailla lapsen kéyttdytymisen ohjaamisen ja valvomisen.
Aineiston miehet kertoivat timén tapahtuvan ldhinné rajojen ja sdéintojen asettamisella,
kurin pitdmiselld, lapsen huomioonottamisella sekid neuvojen ja ohjeiden antamisella
aina vallitsevan tilanteen mukaan.

Yflciekmkeskelslmmakm tuloksek31 noﬁsi ‘r‘niésten kaéi?étususkomuksiésa
rajojen ja sddntdjen asettamisen tirkeys. Tamidn perimméisend tarkoituksena néhtiin

lapsen etu ja hyvinvointi. Miehet uskoivat, ettd vaikka timéin pédivin yhteiskunta
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korostaa yksilollisyyttéd, ei yksilon ole mahdollista elda pelkéistéiéin mielihalujensa
pohjalta. Kuten Emiliani ja Molinari (1988) toivat esille, sosiaalisten normien ja
sdantdjen oppiminen on tirkedd yhteiskuntaan sopeutumisessa. Aineiston miehet
nékivit lapsen kansalaisena, jonka velvollisuutena on opetella noudattamaan yhdessa
asetettuja arvoja, normeja ja yhteiskunnan lakeja.

Sonuga-Barken ja Balding (1993) havaitsivat, ettd vanhemmilla on johdonmu-
kaisia ja jdsentyneitd késityksid erityisesti lapsen kehityksen héiridtekijoistd. Muutama
tdimén aineiston miehisti toi vastaavasti esille, ettd esimerkiksi lapsen vapaa ja rajoitta-
maton tv:n katselu on kehitystd vaarantava tekija. Se kielii vanhempien kasvatus-
menetelmien 16yhyydestd ja kurin puutteesta. Monet miehet olivatkin huolissaan
lisdéntyvéastd vikivallasta lasten ja nuorten keskuudessa. Tdhén tulisi vanhempien
puuttua jo varhaislapsuudessa asettamalla rajat ja sddnnét sekd ndyttamailld kayttayty-
misellddn esimerkkid lapsille.

Vanhempien tottelemisella ja sddntdjen noudattamisella ei kuitenkaan tarkoitet-
tu fyysistd rankaisemista. Vain muutama mies uskoi ruumiillisen rankaisun (vitsan tai
tukkapollyn) olevan hyvi kasvatuskeino ja tuottavan toivotun tuloksen. Useimmat
miehet kertoivat ehdottomasti kieltdaytyvinsa ankarasta ruumiillisesta kurituksesta.
Fyysistd kuritusta pidettiin tuloksekkaana lyhyelld tidhtdykselld, mutta sen ei uskottu
kantavan hedelméi sen pidemmille. Varsinkaan lapsen kehityksen kannalta ei fyysistd
rankaisua pidetty toivottavana eikd hyviksyttdvind. Entisaikojen ‘kepin kiyttd’ ja
sananlasku “joka vitsaa siistdd se lastaan vihaa” ndyttivitkin kuuluvan menneisyyteen.

Lapsen kunnioitus nékyi tasavertaisuuden korostamisella. Miehet uskoivat ettid
lapsi on tasavertainen niin toisten lasten kuin vanhempiensa kanssa. Lasta ei tule
myoskddn alistaa vanhempien yksipuoliseen vallankdyttoon. Tamé ei kuitenkaan
merkinnyt liiallista lasten hemmottelua. Kaikilla miehilld ei kuitenkaan ollut samanlai-
sia ajatuksia lapsen ja aikuisen tasaveroisuudesta. Jotkut miehet ajattelivat, ettd lapsen
velvollisuutena on totella mukisematta vanhempiaan.

Miehet nékivit lapsen ennemminkin aktiivisena toimijana kuin passiivisena
--tiedon-vastaanottajana.-Miehet halusivat kuunnella lasta ja tukea lapsen valintoja ja
mielipiteitd itsendistymisen tielld. Lasta ei tulisi miesten mukaan suojella liikaa, vaan
lapsen olisi annettava itse yrittdd ja tehdd virheitd. Vapauden ja vastuun kantamisen

kautta opitaan oma-aloitteisuutta ja kasvatetaan itseluottamusta. Vaikka lapsen
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itsendisyyttd pidettiin tdrkednd, niin merkittaviaksi koettiin my®os turvallisuudentunteen
luominen lapselle. Pehmeiden arvojen ja rakkauden osoittaminen on 15ydyttavi
jokaisesta arkipdivistd. Miesten kasvatususkomusten olennaisimman sisillon voisikin
kiteyttdd seuraavasti: miehet painottivat kurin ja sidintdjen sen lisdksi ohjaavaa
kasvatusta, palautteen antamista sekd kuuntelisivat lapsen tarpeita ja haluja. Naméa
yhdesséd toimisivat toisiaan tdydentden eli lapsen tarpeet huomioonottaen, mutta
kuitenkin vanhempien laatimien sdéntGjen puitteissa.

Miehet korostivat, ettd lasten valintojen ja mielipiteiden kunnioittamisen ohella
el tule unohtaa vanhemman vastuuta ja esimerkkind toimimista. Vanhemman eldméin-
kokemus antaa valmiuksia neuvoa ja ohjata lasta eldmin eri kiidnteissd. Miehet
korostivat Sigelin ja Kimin (1996, 85-86) lailla vanhempien ohjaavan kasvatuksen ja
keskustelutaidon merkitysta. Lasten uskottiin oppivan oikean ja viddrdn ldhinnd
keskusteluiden avulla. Erds timén aineiston mies toi keskustelun tdrkeyden esille
esimerkin avulla. Hdnen mukaansa lapsen kanssa voi keskustella esimerkiksi siitd, mitd
heikolle jdille menemisesti voi seurata. Niin lapselle annetaan mahdollisuus ymmaértia
asia ja voidaan vilttya suoran kiellon uhmaamiselta.

Emilianin ja Molinarin (1988) lailla miehet kokivat tdrkedksi asioiden peruste-
lemisen lapsen idn, kehitystason ja kasvatustilanteen huomioonottaen. Tilanteen
mukaan toimimisen korostaminen voi merkitd myos sitd, ettd enédd ei kasvatususko-
muksia muodosteta etukiiteen niin selkedsti kuin ennen. Niitd voidaan rakentaa,
muokata ja tulkita aina uudelleen eri tilanteiden mukaan. Miehet ajattelivat myos
Martinin, Halversonin, Wamplerin ja Hollett-Wrightin (1991) tutkimien &itien tavoin
pienten lasten hyotyvan enemmin konkreetista ohjauksesta kuin verbaalista neuvomi-
sesta. Vastaavasti ymmérryksen kasvaessa ohjeet ja neuvot korostuvat vastavuoroisen
keskustelun merkeissa.

Kasvatususkomukset eividt aina néyttdytyneet johdonmukaisina miesten
puheissa. Saman miehen puheesta saattoi kuultaa myos ristiriitaisuuksia. Miehet
saattoivat myos kertoa omista lapsuuden kokemuksistaan tai kokemuksista lastensa
—-kanssa. He-eiviit olleet kuitenkaan selvilld, miki on heidin kantansa-asiaan, tai sitten
eivit halunneet kertoa sitd haastattelijoille. Tima kertoo my®os siitd, ettd uskomuksia ei
useinkaan tarvitse pukea sanallisesti esitettivddn muotoon, saati perustella niita.

Uskomusten yhtikkinen kaésitteellistiminen saattaa saada vastaajan hdmilleen, eika
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selvid ja perusteellisia uskomuksia olekaan helppo 16ytdd. Aikaisemmissa tutkimuksis-
sa (Rokeach 1979, 113; Antill 1987) on havaittu, ettd uskomukset eivit aina ole
tietoisia eivitkd valttdmittd perustu totuuteen. Uskomukset ovat hyvin omakohtaisia ja
yksilollisid, jotka voivat perustua vain jonkin asian oletukseen (Abelson 1979). Tamén
vuoksi omien mielikuvien ja uskomusten julkituominen voi olla vaikeaa.

Miehet saattoivat myos “piiloutua” yleisesti hyviaksyttyjen kulttuuristen
uskomusten taakse sanoin “..mutta perinteisestihén ajatellaan..” tai “se on ollut vanha
tapa kasvattaa..”, eivitkd niin tuoneet lainkaan julki omaa kantaansa. Onkin mahdollis-
ta, ettd epdvarmuus ja pelko mielipiteidensi hyviksyttdvyydesti ja oikeellisuudesta esti
monia miehid ndyttdméstd sisintd uskomusta asiaan. Huomattiin, ettd perinteeseen
nojautuminen ei enéi toimi, mutta toisaalta uudet tavat ja kasvatuksen muodot saattavat
tuntua liian uusilta ja epdvarmoilta, joista ei 10ydy tuttuutta ja turvallisuutta. Miehet
ndyttivat olevan tietynlaisessa tienristeyksessa: tiedetdiin miten aikaisemmin kasvatet-
tiin ja minkdélaisia asioita painotettiin, mutta tiedostetaan myos se, ettd ndmé asiat eivit
endd sellaisenaan sovi tidhdn pdividdn. Kuten McGillicuddy-DeLisi ja Subramanian
(1996, 144-145) tuovat esille, uskomukset on aina muutettava vallitsevaan yhteiskun-
taan sopiviksi.

Vaikka uskomukset ovat yksilollisid, ne ovat kuitenkin myos kulttuurisesti
rakentuneita ajattelutottumuksia (Harkness & Super 1996, 148). Miesten uskomusten
verbalisoinnin ajoittaisesta epidvarmuudesta huolimatta miesten uskomuksissa oli
ndhtdvissd paljon samankaltaisuuksia. Tistd kertoi jo se, ettd uskomukset voitiin
luokitella tiettyjen teemojen mukaan. Samankaltaisten kasvatususkomusten hahmottu-
minen miesten puheista varmisti myos uskomusten kulttuurisen perustan. Toki myos
yksittdistapauksia 16ytyi. Kaikki miehet eivit kriittisesti tarkasteltuna sopineet muodos-
tettuun teemaluokitukseen, vaan ndmi rajatapaukset sijoitettiinkin Jihimpéén soveltu-
vaan luokkaan. Mikeld (1990, 45) esittéd, ettd juuri erilaisuuksien etsintid on hedelmal-
listd, koska sen jilkeen samanlaisuudet tismentyvit ja jasentyvit selvemmin.

On ongelmallista selvittid, heijastuvatko uskomukset kdytinnon kasvatustilan-
e teis1in. - Monet vanhemmat saattavat toimia samoin kuin omat vanhemmat aikanaan,
mutta pohdittaessa kyseisid seikkoja syvemmin, ndmd vanhemmat saattavatkin
kyseenalaistaa toimintatapansa. Miesten kertoessa kokemuksiaan lapsista ja kasvatuk-

sesta, oli vaikea tietdd, uskoivatko he kokemansa tai kdyttdmansi toimintatavan olevan
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hyvi vai huono. Joten m iesten kasvatuskokemuksista ei voinut suoraan johtaa miesten
kasvatususkomusta.

Moni mies muisti entisajan sananlaskut “pojasta polvi paranee” ja “mies tulee
rikénokastakin muttei tyhjin naurajasta”. Nami kansanviisaudet kertovat niin arvojen,
tietojen ja taitojen siirtymisestd sukupolvien vilill4, kuin toivosta jostain paremmasta.
Ne kertovat my0s tyttdjen ja poikien vélisesté kuilusta. Tdssé tutkimuksessa tyttdjen ja
poikien vilisten erojen uskottiin johtuvan kulttuurisesta perinteestd, lapsen luonteesta
ja persoonallisuudesta sekéd biologisista tosiasioista.

Pojat olivat entisaikoina toivotumpi sukupuoli ja poikiin liitettiin usko ja toivo
paremmasta tulevaisuudesta. Tama liittyy laheisesti maatalousyhteiskuntaan, jossa
sukupolvenvaihdos lepdsi poikalasten varassa. Yhteiskuntarakenteen muutos ja
teollistuminen toivat tullessaan naisten tyopanoksen miesten rinnalle (Nurminen &
Roos 1992). Nykyiin lasten hankinnassa korostetaan poikalapsen sijaan terveen lapsen
saamista. Lapsen sukupuolella ei ole endi tdnd pdivind niin kauaskantoisia, perheen
elinkeinoon liittyvid vaikutuksia kuin ennen.

Osa aineiston miehistd oli sitd mieltd, ettd tyttojd ja poikia voi kasvattaa samalla
tavalla, osa oli taas erilaisen kasvatuksen kannalla. Aineistosta 10ytyi myds miehid,
jotka kasvattaisivat tyttdjd ja poikia periaatteessa samalla tavoin, mutta kdyttdisivit
kuitenkin erilaisia keinoja tyttdjen ja poikien kohdalla.

Useimmat samalla lailla tyttdjd ja poikia kasvattavat miehet totesivat, ettd
kummankin sukupuolen lapsella tulisi olla yhtildiset mahdollisuudet ja molemmilta
sukupuolilta tulisi vaatia samanlaisia asioita. Tyttdjen ja poikien kasvatustavoitteet
haluttiin myds pitdd samoina. Saattaa olla, ettd monet miehet halusivat tuoda esille
yleisesti hyvaksytyn normin tyttdjen ja poikien tasa-arvosta. Tamin vuoksi miehet eivit
ehkd halunneet eritelld kasvatustapoja tyttdjen ja poikien vililla.

Osa miehistd oli sitd mieltd, ettd tyttojd ja poikia olisi kasvatettava eri lailla.
Kasvatuserot néhtiin osittain luonnollisina ja kulttuurista periytyviné. Toisaalta tytoilla
ja pojilla nihtiin olevan erilaiset luonteet, joita pidettiin syyni kasvatuksen erilaisuu-

e teen. Luonteiden erilaisuuden nihtiin- johtavan-sithen,-ettd pojat vaativat kovempia
kasvatusotteita kuin tytdt. Timin aineiston miehet tukivat Millsin ja Rubinin (1990)
kisitystd, jonka mukaan luonteenpiirteet ndhdédédn yksilon pysyviksi ominaisuuksiksi,

eikd niiden muuttaminen ole mahdollista. Tutkimuksen yhdeksi merkittdvimmaéksi
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tulokseksi nousi se, ettd miehet halusivat lapsen luonteen muuttamisen sijaan suhteut-
taa oman kasvatuksensa jokaisen lapsen persoonallisuuden mukaan. Lapsen luonnetta
Ja yksilollisyytté pidettiin jopa tirkedmpéand tekijana kuin lapsen sukupuolta. Ndyttaa-
kin siltd, ettd lapsilla on suuri vaikutus sithen, mitd keinoja vanhemmat kayttavit.
Esimerkiksi ujoon ja arkaan lapseen sovelletaan erilaisia kasvatuskeinoja kuin vilkkaa-
seen lapseen. Tistd voi pédtelld sen, ettd vanhempi ei ole ainoa suunnan niyttdja
kasvatuksessa, vaan keskeisimpéni tienviittana on lapsi.

Parke ja Stearn (1994, 152) ovat todenneet, ettd vanhempien sukupolvien isét
ovat olleet innokkaita sukupuolierojen kannattajia. Myos McGuiren (1988) tutkimustu-
losten mukaan suurimmalla osalla isistd on stereotyyppisid uskomuksia tytoistd ja
pojista. Namdé péitelmit eivit kuitenkaan ole timén tutkimuksen kanssa tdysin yh-
tenevid. Mielenkiintoista oli se, ettd vaikka aineiston miehet toivat esille tyttdjen ja
poikien eron, niin erojen jyrkkyys oli jossain mdiédrin pehmentynyt aikaisempiin
sukupolviin verratuna. Eroja ei my&skéén tuotu niin selvésti ja suoraan esille kuin miti
ennen on ehki tehty. Vanhimman ja nuorimman sukupolven vililld nikyi selvid ero
siind, mitd asioita tyttdjen ja poikien kohdalla painotettiin. Vanhimmat sukupolvet
painottivat tydnteon ja ammatin tirkeyttd sukupuolia erottavana tekijand. Nuorimmat
sukupolvet eivit korostaneet titd lainkaan, vaan he painottivat lapsen luonnetta ja
yksilollisyyttd erojen syind. Sukupuolieroajatukset ndyttivit olevan kuitenkin vieléd
Jossain miérin vallalla, eiké tdysin sukupuolineutraaleista kasvatususkomuksista voida
puhua. Vaikka miehet eivit suoraan sitd sanoneet, niin tyttdjen ja poikien ero nikyi
jollain lailla ‘rivien vélista’.

Miesten vastauksissa esiintyi my0s ajatuksia siitd, ettd tyttdjd ja poikia tulisi
kasvattaa samoin periaattein, mutta erilaisin kasvatuskeinoin. Miehet loivat ideaalin
siitd, ettd tasa-arvoinen ja yhdenmukainen kasvatus kuuluu kaikille, vaikka keinot
olisivat erilaisia.

Osa tdmén aineiston miehisté niki lapset “sukupuolilinssien” 1dpi. Miehet toivat
esille, ettd tytoille sopii tyttoméinen, kiltti ja rauhallinen kayttdytyminen. Pojille
-suvaittiin puolestaan rajua ja villid leikkid seki aggressiivista kiyttiytymistd, koska
poikien luonnetta pidettiin kovempana. Eris isd totesi suoraan, ettd hén suvaitsisi
pojalle kylld mopolla ajamista ja puissa kiipeilyd, mutta tyton hén ei antaisi nousta

mopon selkdin. Poikia nidytetddn jopa rohkaisevan episopivaan kiyttdytymiseen.
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Tilloin voisi kehuskella vilkkaalla pojalla, joka ei kuuntele neuvoja vaan tekee oman
piinsd mukaan.

Eri tavalla tyttdjd ja poikia kasvattavien miesten ajatuksia tukevat myos Eccles,
Jacobs ja Harold (1990), joiden mukaan isit rohkaisevat tyttojd ja poikia erilaiseen
kayttdytymiseen. Tdmai johtaa siihen, ettid lapset oppivat pienestéd asti sen, mikd on
soveliasta tytolle ja mikd puolestaan soveliasta pojalle. Eridis timén aineiston mies
kertoikin, ettd tyttdjen kiyttdytymistd pyritdén korjaamaan tytdille sopivaksi. Tyttdjen
tulee kiyttdytyd “kunnolla” ja kunnioittaa kdytoksellddn muita ihmisiéd, mutta pojan
poikkeavaa ja aggressiivista kayttidytymistd pidetddn osana poikamaisuutta.

Tdmén aineiston miehet eivit olleet huolissaan Eminovichin, Gaierin ja Cronin
(1984) tutkimuksen isien tavoin siitd, ettd poikalapset eivit kdyttdydy tarpeeksi
poikamaisesti. Miesten haastattelusta selvisi, ettd kansanviisautta “miehet eiviit itke”
pidettiin vanhanaikaisena kaikissa sukupolvissa. Tunteiden nidyttdminen néhtiin
kuitenkin edelleen ennemminkin tyttdjen ominaisuudeksi. Varsinkin nuorimman
sukupolven miehet toivat puheessaan esille tunteiden ndyttimisen tdrkeyden. Sen
uskottiin olevan tirke#é niin lapsille kuin vanhemmille.

Lapsen kasvaessa nihtiin my6s sukupuolierojen kasvavan. Samaisen havainnon
toi esille myos Brooks-Gunn (1986) sekid Eminovich, Gaier ja Cronin (1984). Tamin
aineiston miehet pitivit murrosikéa tyttojen ja poikien erojen kasvattajana. Téhén ikédin
kulminoituu niin fyysinen kehitys naiseksi ja mieheksi kuin myds kiinnostuksen
viridminen vastakkaista sukupuolta kohtaan. Yhteiskunnan luomat odotukset ja
vaatimukset, median ja muotiteollisuuden luomat mielikuvat naisista ja miehistd

auttavat myo0s tyttdjen ja poikien roolijaon syntymisti.

7.2 Miesten kasvatususkomusten muuttuminen ja siirtyminen “isdlta

pojalle”

Miesten oma lapsuus ja vanhemmat ndkyivit selvisti miesten kasvatusajattelussa.

~ Monet miehet mj}&ﬁ&ﬁt ottaneensa rﬁé{l'lia”\}ar‘lhen‘lbi»e“ﬁsya' kaSvétﬁstyyliétﬁ, joka
hyviksyttiin pienin varauksin. Vanhempien toteuttamaan kasvatukseen oli helppo

tukeutua, koska se on useimmiten ollut ainoa ldheisesti néhty ja koettu malli. Miehet
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kokivat, ettd koska lapsuudenajan kasvatus on tuottanut tulokseksi kelpo ihmisen, niin
ei siind kovin paljon viallakaan voinut olla. Pahimpana epikohtana miesten lapsuu-
denajan kasvatuksessa pidettiin kuitenkin ruumiillista rangaistusta. Oma henkilékohtai-
nen kokemus ruumiillisen kurituksen epéoikeudenmukaisuudesta ahdisti vield ai-
kuisenakin. Toisaalta kulttuurinen tendenssi ja lainmuutos ruumiillisen kurituksen
rangaistavuudesta ovat ilmeisesti johtaneet siihen, ettd suurin osa miehisti ei hyviksy-
nyt fyysistd kuritusta osaksi omaa kasvatusajatteluaan.

Tédmén aineiston perusteella niytt4d silté, ettd niin kokemus lapsista kuin myos
yleisemmin eldmistd muokkaavat kasvatususkomuksia. Monet keskimmiisen ja
vanhimman sukupolven miehistd kertoivat kisityksensi lapsista muuttuneen vuosien
varrella ja olivat sitd mieltd, ettd tekisividt asioita nyt toisin. Nayttddkin siltid, ettd
parhaimmat kasvatuskeinot ja -menettelyt otetaan kéyttoon omien lasten kasvatuksessa,
mutta huonoksi koettuja ei hyviksytd osaksi omaa ajattelua. McGillicuddy-DeLisi
(1982a) ndyttddkin olevan oikeassa siind, ettd uskomukset eivit ole muuttumattomia
rakennelmia vaan alati kokemuksen my6td muuttuvia. On kuitenkin huomioitava, etta
varmuudella ei voida osoittaa muutoksen aiheuttajaa. Muuttuneisiin uskomuksiin on
yhtd lailla voinut vaikuttaa muuttunut yhteiskunta ja kulttuuri kuin nuoremman
sukupolven uudenlaiset arvot ja asenteet. Todennikéistd onkin, ettd ndma seikat
yhdessd ovat aiheuttaneet muutoksia ihmisten asenteissa, uskomuksissa ja ajatuksissa.

Huomionarvoinen tulos oli se, ettd nuorimman sukupolven miehilld naytti
olevan hyvinkin selvid ja varmoja uskomuksia kasvatuksesta, vaikka omia lapsia ei
ollutkaan. Tdma tukee Ninion (1988, 369) esitysti siitd, ettd uskomukset lapsista ja
kasvatuksesta ovat jasentyneet jo nuoruudessa, viimeistddn 25-vuotiaana. Tamén
aineiston perusteella naytti silté, ettd nuorimmalla sukupolvella oli jossain méérin jopa
perustellumpia vastauksia kuin vanhemmilla sukupolvilla. Téhin voi vaikuttaa se, etti
oma lapsuus on nuorimmalla sukupolvella ldhempéné kuin vanhemmilla miehilld. Niin
omaan kasvatukseen liittyvit asiat muistetaan paremmin ja niitd saatetaan tarkastella

Jopa kriittisemmin kuin jos omasta lapsuudesta on kulunut jo pitka aika. Vanhimpien

1akkdiitd tai jo edesmenneitd vanhempia kohtaan.
Nuorimman sukupolven miesten koulutuspohja on myd&s vankempi ja laajempi

kuin vanhemmilla sukupolvilla. Voisikin ajatella, ettd mitd pidempi koulutus, sitd
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enemmadn se pddsee muuttamaan yksilon ajatusmaailmaa ja vaikuttamaan yksilon
uskomuksiin. Kuten Martin ja Johnson (1992, 106) esittivit, niin hyvin koulutetut
vanhemmat kdyttdvit tarjolla olevaa kirjallisuutta lapsista ja lastenhoidosta paremmin
hyodykseen kuin kouluttamattomat vanhemmat. Erés timén aineiston nuori mies totesi
koulutuksen tuoman tiedon muuttaneen omia nidkemyksiddn kasvatuksesta ja uskoi
niiden yhid muuttuvan. Tité tukee Palacioksen ja Morenon (1996, 224-234) teoria siiti,
ettd nuoremmat sukupolvet eivit turvaudu vanhempien sukupolvien lailla kulttuurin
luomiin arvostuksiin ja uskomuksiin, vaan alkavat kyseenalaistamaan joitakin kdytin-
t6jd. Ninio (1988) uskoo koulutuksella olevan merkittivimpi rooli uskomusten
muokkaajana kuin yksilon kulttuurisella taustalla tai hinen kokemuksellaan lastenhoi-
dosta. Vaikka Miller (1988) tuo esille, ettd isét turvautuvat pikemminkin uskomuksiin
eivitkd kokemuksen tai koulutuksen tuomiin tieto-taitoihin, niin timin aineiston
perusteella miehet kuitenkin vastaanottavat uutta tietoa ja muuttavat ndin uskomuksi-
aan.

Kolmantena syynd nuorimman sukupolven miesten kasvatususkomusten
varmuuteen voi olla se, ettd miesten kiinnostus lastenhoitoon ja kotiin on jatkuvasti
lisdéntynyt. Keskimmiisen ja vanhimman sukupolven lasten ollessa pienid, ei isien
aktiivisuus lastenhoidossa ollut vield kovin suurta (ks. Parke & Stearn 1994). Nailld
isilld ei ollut kokemusta lasten kanssa olemisesta eiké isien kasitykset kasvatuksesta ja
lapsista olleet kovin syvillisia tai pikkutarkkoja. Yhteiskunnallinen ilmapiiri on nyt
myotimielisempi isyyden kehittymiselle ja se tukee isid aikaisempaa enemmin
osallistumaan arjen lastenhoitoon ja kasvatukseen. Kertooko timé &itiysmonopolin
hiljattaisesta rapautumisesta, jolloin isien rooli nousee kotirintamalla yhd merkittavam-
miksi?

Tutkimuksen yksi tdrkeimmisté tuloksista oli se, ettd toisaalta isien ja poikien
kasvatusajattelun vililld on tapahtunut jonkinlaista muutosta, mutta toisaalta taas tietyt
uskomukset sdilyvit yli sukupuolten. Kasvatususkomuksia ei hyviksytd valmiiksi

annettuina, vaan niitd halutaan “pureskella” ja muuttaa omien ajatusten mukaisiksi.

- Estmerkiksi-nuorin-sukupolvi-ei-ndhnyt vanhempien kunnioitusta, tyonteon merkitystd

ja tyttdjen ja poikien tyonjakoa niin selkednd kuin keskimmdisen ja vanhimman
sukupolven miehet. Nuorimmat miehet korostivat Martinin, Halversonin, Wemplerin

Ja Hollett-Wrightin (1991, 201-207) tutkimien &itien tavoin lapsen omaa aktiivisuutta
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kasvatusprosessissa. Nuorimman seki jossain médrin keskimmadisen sukupolven miehet
siirtdisivit osan aikuisen toimivallasta ja vastuusta lapselle sekd antaisi tilaa lapsen
ajatuksille ja valinnoille. Ohjeiden ja neuvojen antaminen, rajojen asettaminen seka
kurinpito néyttivit olevan vahvoilla miesten kasvatusajattelussa ja siirtyvin monessa
suvussa perintdnid sukupolvelta toiselle.

Olennainen tulos kasvatusajattelun siirtymisen kannalta oli se, ettd tyttojen ja
poikien stereotyyppisten uskomusten siirtyminen iséltd pojalle nakyy selvisti tdssd
tutkimuksessa. Suurimmalla osalla niistd miehistd, jotka uskoivat tyttjen ja poikien
kasvatuksen erilaisuuteen, oli samalla tavoin ajattelevia poikia. Vastaavasti tyttojen ja
poikien samanlaista kasvatusta kannattavien miesten ajatusmalli siirtyi seuraavalle
sukupolvelle. Uskomukset sukupuolten erilaisesta kasvatuksesta néyttivat siirtyvin
erityisesti keskimmiisen ja nuorimman sukupolven miesten vililld. Vastaavia tuloksia
ovat saaneet myos Eminovich, Gaier ja Cronin (1984), joiden mukaan isien stereotyyp-
piset uskomukset siirtyivit samansisiltdisind seuraavalle sukupolvelle.

Eraisséd kolmen sukupolven ketjussa kasvatusajattelun siirtyminen sukupolvelta
toiselle nikyi selvésti. Kaikki miehet toivat esille kurinpidon, rehellisyyden seké
oikeudenmukaisuuden merkityksen. Niin selvd kasvatusajattelun siirtyminen liittyi
miesten eldmdntilanteeseen, koska tédssd tapauksessa isoisd, isd ja poika asuivat
samassa taloudessa maaseudulla. Tiivis sosiaalinen sidos miesten vililld, sama
sosiaalinen ja fyysinen ympdiristd sekd itsestddnselvyys siitd, ettd maatila kulkee
suvussa, ovat vahvoja jatkuvuuden ennustajia. Nimé miehet edustivat Acockin (1985,
159) tavoin perinteistd mallia, jossa tyOnteko ja sen mukana arvot ja asenteet siirtyvit
perintond sukupolvelta toiselle. Oletettavasti tillaisia perheitd on tidnd pdivani kaiken
kaikkiaan endéd hyvin vdhdn. Vanhempien ammatti ei en4d useinkaan siirry suoraan
lapselle, vaan lapsilla on mahdollisuus paittdd omista tulevaisuudensuunnitelmistaan.
Monet nuoret muuttavat opiskelemaan toiselle paikkakunnalle ja nidin sosiaalisen
ympériston muutos (esim. maalta kaupunkiin) saattaa olla ndkemyserojen yksi kasvatta-

ja. Téman aineiston pohjalta tihin ei kuitenkaan saatu vahvistusta.

Jatkotutkimusmahdollisuudet
Uskomuksen ja kdytdnnon suhdetta on problematisoitu aikaisemmissa tutkimuksissa,

ja niistd saatu ristiriitaisia tuloksia. Jatkossa voisi tutkia sitd, miten vanhempien



85

uskomukset néikyvit kdytdnnon toiminnassa. Voisi myos keskittyd tutkimaan sit4d, onko
uskomuksen ja kdytdnnon suhde vahvempi isilld vai adideilld. Olisi mielenkiintoista
selvittdd sitd, eroavatko isien ja ditien uskomukset toisistaan samassa perheessi ja
yleisesti koko kulttuurissa. Tulosten luotettavuuden takaamiseksi voisi tehdd seka
laadullista ettd maérillistd uskomustutkimusta.

Kasvatususkomukset ovat kulttuurisia konstruktioita, joten niitd voisi verrata
eri kulttuurien vililla. Voisi selvittdd mitd eroja ja yhtildisyyksid eri kulttuurien
uskomuksista 10ytyy ja mistd erot mahtavat johtua.

Pitkittdistutkimuksia on suoritettu hyvin vihén, joten niiden avulla voisi tutkia
miten uskomukset muuttuvat esimerkiksi lastenhoidon tuoman kokemuksen ansiosta.
Pitkittdistutkimuksella saisi myos luotettavaa tietoa siitd, mitkd tekijat vaikuttavat
uskomusten muuttumiseen ja mitkd puolestaan ehkiisevit muutosta uskomussysteemis-

sa.
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OPPIMISTEHTAVA 4 A

Oppimistehtédvin tavoite:

- Perehtyi kasvatustieteelliseen tutkimukseen.

- Tutustua teemahaastatteluun tiedonhankintamenetelminai.

- Harjoitella tutkimuksen toteutusta, tiedonhankintaa ja raportointia.
- Pohtia timin tutkimuksen tutkimusotetta ja -menetelmii.

Oppimistehtdvi on pienimuotoinen haastattelututkimus ja tutkimuksen kohteena ovat
kasvatusmenetelmit, tyttdjen ja poikien kasvatus seki kasvatusmenetelmien ja sanonto-
jen siirtyminen sukupolvelta toiselle.

Tutkimuksen taustaa;

Ihmisen jokapdivdiseen puheeseen sisdltyy monenlaisia lasten kasvatukseen liittyvid
mielipiteitd, uskomuksia ja ajatuksia. Osa ndistd ajatuksista ja uskomuksista on mahdol-
lisesti kiteytynyt sanonnaksi, (esimerkiksi: "Pojasta tuhannen hyoty, tytostd kahen
vahinko" tai "Harjoitus tekee mestarin"). Tarkoituksena on nyt tavoittaa ja tallentaa
tillaisia arkisia ksityksid, toimintaohjeita, ajatelmia ja sanontoja.

( . . . h
Menettele seuraavasti: Haastattele kolmea toisilleen sukua olevaa

henkil64, (joista vanhin on kasvattanut keskimmiisen sukupolven
jdsenen ja timi taas nuorimman, siis, esimerkiksi poika - isé - isoisd).
Koska tarkoituksena on tutkia kasvatusajattelun siirtymistd sukupol-
veltatoiselle, haastateltavien henkilGiden vililld pitiisi olla jonkinlainen
"kasvatussuhde”. Nauhoita haastattelut.

1. VAIHE. Valitse perhe, jossa on elossa kolme sukupolvea. Sukupol-
viketjun nuorimman edustajan pitéi olla 18-30 vuotias. Voit mielelldin
valita oman sukusi.

2. VAIHE. Jos valitset tutkimuskohteeksi oman sukusi, kirjoita ensin
itse lyhyet vastaukset alla olevien haastatteluteemojen kysymyksiin.
Haastattele sitten nauhuria apuna kiyttien sukusi kaksi henkil64, (siis
esimerkiksi ditisi ja isoditisi tai aikuinen lapsesi ja isdsi). Jos valitset
'muun kuin oman sukusi, haastattele valitsemasi sukupolviketjun kolme
jisentd. Jos tehtdvd tehdidiin parity6ni, voi toinen jisen esimerkiksi
tehdi haastattelut ja toinen purkaa aineiston.

Oheisena on neljd haastatteluteemaa ja kysymyksid, joita voi kiyttdd
haastattelussa apuna. Kysymysten tarkoituksena on virittis ajatuksia ja
kokemuksia kasvatuksesta. Useirnmat ihmiset tarvitsevat aikaa asioi-
den pohtimiseen, joten etene rauhallisesti teemasta toiseen. Ald johdat-

L Tehtdvd jatkuu seuraavalla sivulla

Kasvatustieteen approbatur lv. 1996-97
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Haastatteluteemat ja kysymykset:

1. Sukupuolierot kasvatuksessa. Jotkut ajattelevat, ettd poikia on
kasvatettava eri tavalla kuin tytt6jd. Mitd sind ajattelet tistd asiasta?
Mistd tyttdjen ja poikien kasvatuksen erot mielestisi johtuvat?

2. Kasvatuksen keinot ja menettelyt. Joskus sanotaan leikillisesti, ettd
parhaita lapsen kasvatuskeinoja ovat lahjonta, uhkaus ja kiristys.
Minkilaisia keinoja sind kidytit? (vanhin haastateltava: kiytit?,
nuorin haastateltava:kayttiisit?

Vaihtelevatko (vaihtelivatko) keinosi lapsen mukaan?
Miksi jokin keino tehoaa (tehosi) ja toinen ei?

3. Kasvatusmenettelyjen siirtyminen sukupolvelta toiselle. Miten sinua
on neuvottu, ohjattu, palkittu ja rangaistu? Miten itse toimit kasvat-
tajana?

4. Kasvatussanonnat, kansanviisaudet ja arkiuskomukset. Muistatko
joitain tyttdjen ja poikien kasvatukseen liittyvid sanontoja? Entd
lasten kasvattamisen keinoihin? Uskotko itse niihin? Muistatko
kuka lahisukulaisistasi olisi kiyttdnyt niitd?

3. VAIHE. Pura haastattelut tekstiksi sanasanaisesti mitizn sanontoja
tai murreilmaisuja muuttamatta. T4t puhutun tekstin kirjoittamista
sanotaan litteroimiseksi. Merkitse litteroinnin alkuun haastateltavan
sukupuoli, etunimi, ikd (muista my6s oma ikisi), sukulaisuussuhde
kyseisessd suvussa, asuinpaikka: maaseutwkaupunki ja ld4ni. Esimer-
kiksi: nainen, Eeva, 72, didinditi (huom. ei pelkkd isoditi), maaseutu,
Kymen ld4ni. Jos haastateltava innostuu kertomaan pitkié tarinoita
"asian vierestd", voit jdttdi ne litteroimatta ja merkiti puuttuvat kohdat
perittdisilld pisteilld.

4. VAIHE. Analysoi litteroitua aineistoa. Etsi tekstistd ydinasiat ja
alleviivaa ne. Kokoa ydinasiat luetteloksi kysymyksittdin. Al tissd-
kidn vaiheessa muuta haastateltaviesi tekstid kirjakielen mukaiseksi.
Jos epiilet, ettd jokin sana tai ilmaisu ei ole ymmarrettivd perhepiirin
tai murrealueen ulkopuolella, voit "suomentaa” sanan sulkeisiin. Ver-
taile eri sukupolvien tuottamia tuloksia.

5. VAIHE. Luonnehdi tdmin tyyppistd tutkimusta.
- millaista tutkimusotetta tdssd tutkimuksessa voitaisiin kdyttdd?
- voisiko tekemaisi tutkimus olla kvalitatiivinen vai kvantitatiivinen?
Empiirinen vai ei-empiirinen? Miksi? Perustele. *

- '6:Vm.-l ii] :! 1- L3 1 a’ l o o ® ] ‘ ) id . { 0] ]

3, 4 ja 5) tutkimuksesta lehtorille. Litteroituja tekstejd, analyysia ja
luonnehdintaa ei palauteta, joten ota halutessasi itsellesi kopiot.

Kasvatustieteen approbatur Iv. 1996-97
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Tulokset ja litteroidut tekstit talletetaan Suomalaisen kasvatuksen
perinteiti ja nykykisityksid koskevaan arkistoon Jyvéskyldn yliopiston
kasvatustieteen laitokselle. Titi arkistoa voidaan myShemmin kiyttad
tutkimustarkoituksiin. Aineistoa kdyttivit tutkijat sitoutuvat toimi-
maan tutkimuseettisen toimikunnan siintdjen mukaisesti, joten vastaa-

jien intimiteettisuojaa ei rikota. \

Suoritustapa:
yksil- tai parivastaus

Tehtiviin sopiva lisimateriaali:

*

*
*
*

Hirsjirvi, S. ja Hurme, H. 1988. Teemahaastattelu. Helsinki: Yliopistopaino.

Hirsjirvi, S. et al. 1992. Tutkimus ja sen raportointi. Helsinki: Kirjayhtyma.

*Juniorista senioriin"-kasettisarja, osa 2: Isi, poika, vanhemmuus, Jouko Huttunen.

Soininen, M. 1995. Tieteellisen tutkimuksen perusteet. Turun yliopiston tiydennyskoulutuskeskuk-
sen julkaisuja A:43. Turku: Painosalama Oy.

Virtanen, L. 1994. Arjen uskomukset. Punatukkaiset ovat intohimoisia. Porvoo: WSOY.
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