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Taman pro gradu -tutkielman tavoitteena on selvittdd niitd kielenkédyton tapoja
eli diskursseja, joita esiintyy Helsingin Sanomien verkkojulkaisujen
uutisartikkeleissa ja pddkirjoituksissa liittyen vuosina 2018-2020 toteutettuun
korkeakoulujen valintakoeuudistukseen. Tutkielmassa on haluttu selvittds,
millaisten diskurssien kautta valintakoeuudistusta on kuvattu Helsingin
Sanomissa. Samalla on haluttu selvittdd ketkd saavat ddnen korkeakoulujen
valintakoeuudistukseen liittyvadssd mediakeskustelussa. Lisdksi on tutkittu,
miten valintakoeuutisointi on muuttunut tutkimusaikavalilla 2017-2022.

Tutkimusaineisto kerédttiin vuoden 2022 aikana Helsingin Sanomien
nettilehden julkaisuarkistosta ja aineisto (N=42) koostui uutisartikkeleista
(N=34) ja padkirjoitusteksteistd (N=8) vuosilta 2017-2022. Aineisto analysoitiin
diskurssianalyyttistd ldhestymistapaa hyddyntéden.

Uutis- ja pddkirjoitusteksteistd 16ytyi kuusi koulutuksellisiksi ongelmiksi
kuvattua diskurssia liittyen valintakoeuudistukseen: Tyolddt padsykokeet-,
vidlivuosiongelma-, ylioppilassuma-, paheksutut valmennuskurssit-, pitkdn
matematiikan ~ dominanssi-, ja  lukiolaisten = uupumus  -diskurssit.
Valintakoeuudistuksen uutisaineistossa ddnen sai neljd ryhmaéd: poliitikot,
tutkijat ja asiantuntijat, lukiolaiset sekd oppilaitosten henkilokunta. Uutisoinnin
puhetavat valintakoeuudistuksen uhkakuvista ja eduista muuntuivat
uudistuksen valmisteluvaiheesta uudistuksen kayttoonoton jialkeiseen aikaan ja
diskurssit heijastelivat koulutuspolitiikan kentdlld hallitsevaa uusliberalistista

tehokkuus-tuottavuus -diskurssia.
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koulutuspolitiikka
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1 JOHDANTO

3.6.2022 Helsingin Sanomissa julkaistiin uutinen otsikolla:

"Opetusministeri Li Andersson: Valintakoeuudistus aiheuttanut paineita ja stressid”
(HSfi  3.6.2022). Korkeakoulujen valintakokeet ovat puhututtaneet
asiantuntijoita, padtoksentekijoitd ja mediaa jo pitkddan. Esimerkiksi Helsingin
Sanomien padkirjoituksessa on jo vuonna 1991 kirjoitettu aiheesta; " Moni on taas
joutunut pettymdin jadtyddin vaille tavoittelemaansa opiskelupaikkaa. Takana on
pddsykoekirjojen ankara pinttiys ja ehki hyvinkin kalliit valmennuskurssit. Tulevien
juristien valintakoe on pahimpia, mutta epikohtia on kaikilla aloilla. Opiskelijavalintoja
olisi syytd muuttaa” (HS Padkirjoitus 18.8.1991). Korkeakoulujen valintakokeet
ovat koulutuspolitiikan keskeisid puheenaiheita seké jatkuvan muutoksen alla,
ja siten merkityksellisid yhteiskunnallisesti. My6s Suomen opinto-ohjaajat ry on
antanut ajankohtaisen kirjallisen asiantuntijalausunnon nettisivuillaan

(https:/ /www.sopo.fi/koulutuspolitiikka/) valtioneuvoston

koulutuspoliittiseksi selonteoksi liittyen valintakoeuudistukseen:

"Tdlld hetkelld korkeakoulujen ja varsinkin yliopistojen opiskelijavalinta ohjaa
merkittivisti  opiskelijoiden lukioaikaisia wvalintoja. Kehitettiessid korkeakoulujen
opiskelijavalintaa on lukio-opiskelijoiden lisiksi pidettivd huoli siitd, etti ammatillisen
koulutuksen opiskelijoiden yhdenvertainen jatko-opinto-oikeus tulee huomioon
otetuksi.”. Korkeakoulupoliittinen p&dtoksenteko ja -keskustelu liittyvét
kiintedsti nuorten opiskeluhyvinvointiin, koulutukseen sijoittumiseen ja ovat
usein perusteltuja taloudellisen tuottavuuden ja tehokkuuden ndkokulmasta.
Viimeisintd valintakoeuudistusta on perusteltu koulutus- ja talouspoliittisesta
ndkokulmasta muun muassa siten, ettd Suomen korkeakoulujérjestelmén ”kesto-
ongelmana” on nihty opiskelijoiden hidas sijoittuminen jatko-opintoihin, pitkat
opiskeluajat ja alhaiset tutkintojen ldpdisyprosentit, jotka myohentavit
tyOeldméddn siirtymistd tutkinnon suorittamisen jdlkeen (Vuorinen-Lampila
2020).

Kyseistd aihepiirid ja valintakokeiden uudistuksia on kasitelty myos

uutismediassa paljon, erityisesti viime aikoina, kun viimeisin korkeakoulujen


https://www.sopo.fi/koulutuspolitiikka/

valintakoeuudistus tuli voimaan vuonna 2020. Ensimmdinen raportti
viimeisimmadn valintakoeuudistuksen seurauksista ilmestyi 2022 ja sen pohjalta
kevaalla 2022 alkoi my6s “Valtakunnallinen yliopistojen kehittdimishanke 2022-
20257, jonka tarkoituksena on kehittdd todistusvalintaa ja valintakoevalintoja
vield eteenpdin. Eri uutismedioissa keskustelu on kdynyt uudistukseen liittyen
vilkkaana, silld  valintakokeiden wuudistustyd on valtakunnallisessa
pddtoksenteossa  jatkuva prosessi ja liittyy laajasti tyovoima- ja
koulutusjarjestelmépolitiikkaan (Lampinen 2003; Bjorn, Saarti & Polldnen 2017)

Vuonna 2023 ilmestyi uusin valintakokeisiin liittyvdn hankkeen
ehdotusraportti valintakoeuudistuksen korjaamiselle, koska huolena olivat olleet
muun muassa lukiolaisten kokema uupumus ja lukioaikaisten ainevalintojen
rajaava mahdollisuus hakeutua kiinnostaville aloille. Esimerkiksi Helsingin
Sanomat (HS.fi) on uutisoinut aiheesta 31.3.2023 otsikolla: "Todistusvalinnat
halutaan pistidid uusiksi — Tavoite parantaa lukiolaisten jaksamista”. Ndin ollen
valintakokeisiin liittyviat padtokset ja keskustelu ovat edelleenkin ajankohtaista
ja muutoksessa, sekd kietoutuvat osaksi laajempaa
opiskelijahyvinvointitematiikkaa. Opiskeluhyvinvointiin liittyen Salmela-Aro ja
kumppanit (2022) ovat tutkineet lukiolaisten uupumusta korona-aikana ja
erilaisten uudistusten keskelld, ja todenneet ettdi huomiota tulisi kiinnittdd
erityisesti  lukiolaisten = voimavarojen tukemiseen, jotta identiteetin
muodostaminen vahvistuisi ja oman eldm&n suunnan 18ytaminen mahdollistuisi
paremmin. Erilaiset sekd ulkoa ettd itsestd tulevat vaatimukset heikentdvit
tutkimusten mukaan opiskelijoiden voimavaroja (Upadyaya & Salmela-Aro
2021) ja ndiden vaatimusten olemassaoloon voi vaikuttaa vallitseva
yhteiskunnallinen diskurssi hyvéastd koulumenestyksestd ja sen merkityksesta
korkeakouluopintoihin padsyyn. Opintojen ohjaus ja henkilokohtainen tuki on
ndhty keskeisend lukiolaisten voimavarojen edistdjand ja uupumuksen
ehkdisijana lukiokontekstissa. Niiden avulla tulisi vahent&dd etenkin vaatimusten
eetosta seka lisdtd tietoa identiteetistd, hyvinvoinnista ja stressistd, ja ymmarrysta
siitd, miten lukiolainen voi vaikuttaa oman stressiinsd (Salmela-Aro & Hietajarvi

2020).



Tamédn laadullisin menetelmin toteutetun pro gradu -tutkielman
tavoitteena on tutkia niitd kielenkdyton tapoja eli diskursseja, joita esiintyy
valtakunnan suurimman uutismedian, Helsingin Sanomien, verkkojulkaisuissa
liittyen vuosina 2018-2020 toteutettuun valintakoeuudistukseen. Tutkielmassa
keskitytdan tutkimaan vuosien 2017-2022 wuutisten ja pédédkirjoitusten
valintakoeuudistusdiskursseja siséllollisestd, edustuksellisesta ja ajallisesta

nikokulmasta.



2 SUOMALAISTEN KORKEAKOULUJEN
UUDISTUSTEN TAUSTA-AJATUKSET JA
DISKURSSIT

Suomalaisten korkeakoulujen toiminta on valtakunnallisen
korkeakoulupolitiikan kohde, ja korkeakouluihin on kohdistunut poliittisella
tasolla suunniteltuja uudistuksia. Samalla korkeakoulut akateemisina yhteisoina
harjoittavat omaa p&adtoksentekovaltaansa, muun muassa opiskelijavalinnoissa,
suoritusten arvioinneissa ja akateemisten arvojen myontdmisessd (Lampinen
2003, 22-25). Korkeakoulujen kehittymiseen vaikuttavat kuitenkin myds monet
ulkoiset tekijdt, kuten talouden suhdanteet, tyomarkkinoiden muutokset ja

erilaiset koulutukselliset arvostukset ja ideologiat (Lampinen 2003).

2.1 Suomalaisten korkeakoulureformien taustaoletukset ja
ideologiat

Suomalaisia korkeakouluja on kehitetty tavoitteellisesti 1960-luvulta ldhtien ja
ajallisissa muutoksissa on ndhtédvissd erilaisia painopiste-eroja (Lampinen 2003).
Korkeakouluilla  tarkoitetaan  yhtendistd  nimitystd  yliopistoille ja
ammattikorkeakouluille, joista molemmista saa korkeakoulututkintotasoisen
koulutuksen ja tutkinnon. 1960- ja 1970-luvuilla korkeakoulutus laajeni ja
korkeakouluille maédriteltiin valtiollisella tuella ja pé&dtoksenteolla tietyt
henkilosto-, tila- ja madrdraharesurssit. Samalla uudistuksen tavoitteena oli
kuitenkin myds saada opiskelijapaikat jakautumaan tasaisesti yhteiskunnan sen
hetkisiin tarpeisiin (Lampinen 2003, 25). 1980-luvulla haluttiin vahvistaa
yliopistojen itseméddrddmisvaltaa ja tiukasta valtiollisesta budjettiohjauksesta
luovuttiin. 1990-luvulla suunta kuitenkin muuttui ja siirtyi korkeakoulujen
tuloksellisuuden ohjaukseen, jonka taustalla oli New Public Management -
ideologia painottaen julkishallinnon johtamista enemmaé&n yritysmaailman

toimintamalleilla; muun muassa mittaamisella ja tehokkuustavoitteilla (Kauko



2011, 99). 1990-luvulla perustettiin myds ammattikorkeakoulujdrjestelma
laajentamaan korkeakoulutuksen saatavuutta ja palvelemaan alueellisia tarpeita
(Lampinen 2003).

Lampinen (2003) on tutkinut suomalaisen korkeakoulujdrjestelman
uudistusten tavoitteita 1970-luvulta aina 2000-luvun alkuun. 1970-luvulla
valmisteltu ja toteutettu tutkinnonuudistus pyrki muuttamaan kaikkien
tutkinnonalojen tutkinnot nelivuotisiksi perustutkinnoiksi ja sitd seuraaviksi
jatkotutkinnoiksi sekd luomaan yhtendisen suorituspistejdrjestelman. Taman
uudistuksen taustalla oli tarve saada tutkinnot vastaamaan yhteiskunnallisia ja
koulutuksellisia tavoitteita, lyhentdd opintoaikoja, vdhentdd keskeyttdmisid ja
kehittdd opintoja laadullisesti parantamaan opiskelijoiden ammatillisia
ongelmanratkaisukykyjd. (Lampinen 2003, 37-40). Erityisesti lyhyempid
opiskeluaikoja perusteltiin muun muassa silloisen Presidentin tyoryhmaén
toimesta tyovoiman nopeammalla saatavuudella, mika edistdisi taloudellista
tuottavuutta. Toinen iso korkeakoulujen wuudistus oli tutkijakoulujen
perustaminen 1995 ja tohtorikoulutettujen merkittiva lisddminen, ja sitd
perusteltiin etenkin kansainvilisen kilpailukyvyn Kkirittdjand ja kansallisen
innovaatiojarjestelmdn kehityksen ndkokulmasta. Kolmas iso korkeakouluja
koskeva uudistus oli avoimen yliopiston ja avoimen korkeakoulutuksen
kehittaminen ja niiden véayld kohti varsinaisia korkeakouluopintoja. Taméan
tavoitteen taustalla oli koulutuksen saavutettavuuden ja tasa-arvon lisddminen,

mutta samalla my6s tyovoimapoliittiset tarpeet (Lampinen 2003, 58-61).

2.2 Tehokkuus-tuottavuus -diskurssit suomalaisessa
korkeakoulupolitiikkakeskustelussa

Eskelinen, Jokinen & Rokkonen ovat teoksessaan Tehostamisyhteiskunnan jiljet
(2023) esittdneet, ettd tehostaminen on aina seké teknistd ettd poliittista, ja sithen
liittyy valtaa ja arvostuksen hierarkioita; joitain yhteiskunnallisia toimintoja tai
instituutioita ajatellaan voivan tehostaa enemm&n kuin toisia. Erilainen
tehostamisen normi valuu helposti koko eldamén alueelle, ja sithen millainen

tehokkaan yksilon toivotaan olevan ja toimivan uusliberaalissa yhteiskunnassa



(Eskelinen ym. 2023, 6). Uusliberalistinen tehokkuusajattelutapa on ollut vallalla
1990-luvulta ldhtien ja kiihtynyt 2010-luvulta eteenpdin, ja se liittyy kiintedsti
kapitalistiseen tuottavuuden eetokseen: sekd yhteiskunnan rakenteiden ettd
yksilon tulee olla globaalissa yhteiskunnassa mahdollisimman tuottavia ja
tehokkaita (taloudellista) arvoa tuottavasta nikokulmasta (Eskelinen ym. 2023,
7-9). Tehokkuudesta on siis muodostunut koko yhteiskuntaa ja siten
koulutuspolitiikkaakin koskeva mentaliteetti, johon perustuen tehd&ddn
poliittisia pdatoksid, mikd heijastuu myos yhteiskunnalliseen keskusteluun ja
uutisointiin. Yliopistolaitoksen vuoden 2010 yliopistouudistukseen liittyvad
kehittdmisretoriikkaa ovat tutkineet Bjorn, Saarti & Polldnen (2017), ja heiddn
mukaansa uusliberalistinen talous- ja hallintondkemys heijastui sitd koskevissa
uutisissa ja strategioissa. Bjorn ja kumppanit (2017) ovat tutkimuksessaan
todenneet, ettd tehokkuus ndyttaytyi yliopistojen strategioissa hyoty- ja
tuottavuuspuheena, ja ettd tdmdnhetkistd korkeakoulupoliittista puhetta
madrittelee yhd enemmaén elinkeinoeldmad ja sen vaatimukset.

Kaiken yhteiskunnallisen toiminnan ldpdisevd kilpailuajattelu etenkin
julkisella sektorilla, ja teollisuusmaiden tehokkuus-talousajattelu on globaalissa
yhteiskunnassa alkanut yleistyd 1970-luvulta ldhtien ja hallinnut suomalaista
politiikkaa 1990-luvun laman jdlkeen (Yliaska 2017, 37-43). Erilaiset uusliberaalit
tehostamistavoitteet alkoivat koskea myds koulutuksen kenttdd ja erityisesti
tamad on ndkynyt muun muassa yliopistojen toiminnan muutoksessa valtion
talousohjauksen toimesta, kun 1990-luvulta ldhtien yliopistojen toimintaa alettiin
mitata erilaisilla laatu- ja arviointijarjestelmilld (Bjorn, Saarti & Pollanen 2017).
Vuonna 2010 toteutettu wuusi yliopistolaki synnytti yliopistosta ns.
tuotantolaitoksen, jonka tuloksia haluttiin mitata numeerisesti ja sen tavoitteena
oli tuottaa mahdollisimman nopeasti uusia (huippu)osaajia tyodelamddn ja
tuottaa tutkimusta talouseldmén tarpeisiin. Bjornin ja kumppaneiden (2017)
mukaan yliopistoille asetetut uudet tavoitteet tulivat suoraan yrityselamastd,
vaikka yliopistokoulutuksen aiempi painopiste oli ollut vapaa tutkimus ja
sivistys sekd autonomia. Uusi yliopistolaki heritti luonnollisesti keskustelua

koulutuksen ja talouseldmén kentdlld sekd mediassa ja sen kdyttoonottoon
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liittyvissd yliopistojen strategioiden, yliopistolaisten ammattilehti Acatiimin ja
Talouseldmaé-lehden teksteissd painottui Bjornin ja kumppaneiden (2017)
mukaan hyoty- ja tuottavuuspuhe, jonka ndkemyksend oli yliopiston tehtdva
palvella elinkeinoeldmdd ja kansainvilistd kilpailukykyd. Esimerkiksi
Tampereen teknillisen yliopiston strategiassa oli mainittu elinkeinoeldmé&n
tarpeisiin vastaamisesta ndin: “Koulutamme kansainvélisen tason osaajia, joilla
on kyky luoda ja viedd wuutta tietoa teollisuuden ja yhteiskunnan
hyddynnettavaksi. Osallistumme aktiivisesti uuden liiketoiminnan, yritysten ja
tyopaikkojen luomiseen tutkimuksemme ympadrille” (Bjorn 2017, 151).
Korkeakoulujen toiminnasta puhuttaessa tehokkuuden eetos siis korostuu, ja
Bjornin ja kumppaneiden (2017, 154) tutkimuksessa Tampereen teknillisen
yliopiston ja = ammattikorkeakoulujen = kannanotto  yliopistojen ja
ammattikorkeakoulujen duaalimallista painottaa hyodtynd etenkin resurssien
tehokasta kayttod, mutta myos opiskeluajan lyhentymistd. Ndin ollen voidaan
ajatella, ettd korkeakoulujen tehokkuuden eetoksessa etenkin lyhentyneet
opiskeluajat ndhddan keskeisend kansantaloudellisen tehokkuuden edist&jana.
Bjorn ja kumppanit (2017) ovat yliopistolakiin kohdistuneessa
retoriikkatutkimuksessaan todenneet, ettid elinkeinoeldamdn kannanotot ovat
painottaneet korkeakoulukeskustelussa etenkin nopeaa valmistumista,
ammatillisuutta ja tdsmaétutkintoja, ja ettd elinkeinoeldmdn puhe ldpdisee
yhdenmukaisena koko yliopistokentin aina strategioista kannanottoihin.
Samalla kun yliopistokentdn oma puhe heijasteli elinkeinoeldmén tehokkuus-
tuottavuus-ajattelua, myos Opetus- ja kulttuuriministerion maéérittelemissa
yliopistojen tavoitteissa heijastui mitattava hyoty ja kansainvalinen kilpailukyky,
jotka taas kuvaavat samaa talouseldmaldhtoistd diskurssia (Bjorn ym. 2017, 152-
158). Talla tavoin painottunut yhteinen puhetapa uutisissa, kannanotoissa,
kirjoitetuissa strategioissa luo kielen avulla todellisuutta ja suuntaa ajattelun

tapaa, tuottaen itsestddnselvyytend pidettdvid asioita ja ndkokulmia (Jokinen,

Juhila & Suoninen 2016).
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3 VALINTAKOEUUDISTUKSET SUOMESSA

Valintakoeuudistus tarkoittaa tdssd tutkimuksessa Suomessa tehtyd muutosta
korkeakoulujen opiskelijavalintamenettelyissa. Valintakoeuudistuksen
synonyymina on usein kdytetty myos padsykoeuudistusta, mutta kdytan taman
tutkimuksen péadkésitteend valintakoeuudistusta kuvaamaan Suomessa 2018-
2020 toteutettua korkeakoulujen valintakoejdrjestelmédan tehtyja muutoksia
yliopistoissa sekd ammattikorkeakouluissa. Valintakoeuudistus on laaja aihe,
mikd on herdttanyt paljon keskustelua ja uutisointia mediassa.

Viimeisin valintakoeuudistus tuli kokonaisuudessaan voimaan vuonna
2020, ja sen myotd korkeakoulut siirtyivdt painottamaan todistusvalintaa ja
kevensivat padsykokeita. Helsingin Sanomat on levikiltddn Suomen suurin
sanomalehti, ja se on uutisoinut valintakoeuudistuksesta useita kertoja.

Helsingin ~Sanomat on wuutisoinut valintakoeuudistuksesta sen
valmisteluvaiheessa,  valintakoeuudistuksen  kdyttoonoton  yhteydessd,
kayttoonoton jdlkeen, sekd siitd, miten wuusi valintakoe on vaikuttanut
hakijamaariin ja opiskelijavalintoihin eri korkeakouluissa. Lehti on myos
julkaissut useita mielipidekirjoituksia ja asiantuntijakommentteja, joissa on

késitelty uudistuksen tavoitteita, vaikutuksia ja sen onnistumista.
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3.1 Valintakoejarjestelmin historiaa Suomessa

Valintakokeiden pddtavoitteena on ollut saada korkeakoulujen eri
koulutusohjelmiin motivoituneita, sitoutuneita ja alalle soveltuvia opiskelijoita
(mm. Mankki & Ré&ihda 2020; Ahola 2004; Vuorinen-Lampila 2020). Toisaalta
valintakokeiden taustalla ovat olleet yliopistojen opetukselleen asettamat
tavoitteet, joiden tarkoituksena on tuottaa kriittisen ja tieteellisen ajattelun
osaajia (mm. Sajavaara 2002; Utriainen, Kallio & Tynjdla 2012). Liséksi
opiskelijavalintoihin ~ ovat  vaikuttaneet kulloinkin  vallalla  olevat
koulutuspoliittiset tavoitteet (mm. korkeakoulutettujen madrd, opiskeluaikojen
lyhentaminen ja opiskelijavalintojen sujuvoittaminen) ja talous- ja
korkeakoulupoliittiset ideologiat (OKM 2022; Vuorinen-Lampila 2020; Bjorn ym.
2023; Lampinen 2003). Jokainen yliopisto ja laitos on aiempina vuosina saanut
myo6s suunnitella ja toteuttaa omat valintakokeensa omien kriteeriensd
mukaisesti (esim. Hékkinen 2004), mutta erilaisia yhdenmukaistuksia samojen
alojen valintakokeisiin on kuitenkin vuosien saatossa tehty. Yksi ndistd on
vuonna 2007 kdyttoon otettu yliopistollisten kasvatusalojen yhteinen VAKAVA-
koe, jonka tavoitteena oli yhtendistdd alojen esivalintakoe ja helpottaa
ylioppilaiden hakeutumista kasvatusalojen korkeakouluopintoihin.
Opiskelijavalintojen yleisimpid kiistakysymyksid on ollut se, ettd korreloivatko
valintamenetelmédt opintomenestyksen kanssa ja erilaisia selvityksid ja
uudistustyotd opiskelijavalintoihin liittyen on tehty opetusministeriossa pitkdaan
(Ahola 2004). Aiempi tutkimus valintakokeista on keskittynyt pitkalti
ylioppilaisiin ja heiddn yliopisto-opintoihinsa pyrkimiseen sekd yliopistojen
padsykokeisiin (Kivinen & Nurmi 2014; Ahola 2004; Vuorinen-Lampila 2020).
Suomessa yliopistot valtiollistettiin 1960-1980-lukujen aikana ja ohjausvalta
yliopistopolitiikan ympaérille keskittyi opetusministeritlle (Kallunki, Koriseva &
Saarela 2015). Aikoinaan korkeakoulut eivét ylioppilaiden méaaran lisdantyessa
pystyneet vastaanottamaan vapaalla sisddnpddsyllda kaikkia halukkaita
vastavalmistuneita ylioppilaita haluamilleen aloille ja siksi Suomessa on 1960-
luvulle tultaessa otettu kayttoon valintakokeet (Ahola 2003). Tarkeina

valtiollisina  ohjaustytkaluina toimivat erilaiset “korkeakoululaitoksen
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kehittamissuunnitelmat” sekd tuloksellisuuden mittarit (Kallunki ym. 2015).
Koulutuksen kehittamissuunnitelmista vuosilta 1987-2016 Kallunki ym. (2015)
ovat tutkineet yliopistopolitiikan padamaadrid, tavoitteita ja perusteluja, ja heidan
mukaansa yhteiskunnallinen ymparisto (talouspolitiikka, tyovoimapolitiikka,
koulutusjarjestelmépolitiikka, kansainvélisyys) perustelee laajimmin yliopistoja
koskevia toimenpiteitd ja tehokkuus on yksi keskuskategoria mééarittelemassa
asiakirjojen yleisid padmaarid. Tehokkuus-padmadran alle Kallunki ja kumppanit
(2015) ovat maininneet kuuluvan opintoaikojen lyhentdmisen ja ldpdisyn
tehostamisen sekd opiskelijoiden nopean siirtymisen toiselta asteelta
yliopistoihin. 2000-luvulle tultaessa kehittdmissuunnitelmissa tehokkuus-
pddmaddrd on yhdistdva kategoria tyovoima ja- koulutusjdrjestelmépolitiikalle.
Vuosien 2007-2012 sekd 2011-2016 koulutuksen kehittdmissuunnitelmassa
koulutuksen kaikinpuolisen tehostamisen perustelu on tyeldmédn siirtymisen
nopeuttaminen.  Tehokkuudella  perustellaan my6s  korkeakoulujen
opiskelijavalintojen ~ tehostamista: ”2000-luvun  puolivdlin  jdlkeen
tyovoimapolitiikka syrjayttdd tehokkuuden opintoaikojen lyhentdmisen
perusteluna. Vield vuonna 2003 valmistumisen nopeuttamista perustellaan
tehokkuudella, mutta vuoden 2007 kehittdimissuunnitelmassa perusteeksi
esitetddnkin osaavan tyovoiman saatavuus. Opintoaikojen lyhentdminen
kytkettiin nyt ensimmadisen kerran nimenomaan tyévoimapolitiikkaan. Nykyisin
tyovoimapoliittinen argumentointi julkisessa opintoaikojen lyhentdmispuheessa
vaikuttaa selvioltd, eikd sitd juuri kyseenalaisteta.” (Kallunki ym. 2015)

Korkeakoulujen valintakokeita on vuosien aikana uudistettu muun muassa
kehittamalla ~ korkeakoulujen  valtakunnallinen  yhteishakujdrjestelmd,
kaksivaiheinen tutkintojdrjestelmd, mahdollistamalla avoimen vidyldn reitin
korkeakouluopintoihin ja perustamalla ensikertalaiskiintiot (Ahola 2003;
Muhonen & Ursin 2020)

Vuonna 2003 Opetusministerion selvitysmiehen viliraportissa listataan
erilaisia “koulutukseen hakeutumisen ongelmia” (Ahola 2003). Yhtena
keskeisend mainitaan “ylioppilassuma” tarkoittaen sitd, ettd noin puolet

ylioppilaaksi valmistuneista ei pddssyt tai mennyt suoraan jatko-
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opiskelupaikkaan = valmistumisensa jilkeen ja suma kertyy, kun
vastavalmistuneiden kanssa on samaan aikaan pyrkimdssd jo aiemmin
valmistuneet ja hakeneet. Samaten ”ylioppilassumaa” ylldpitdd raportin
mukaan “véddrin virittyneet koulutuspreferenssit” tarkoittaen koulutusalojen
kysynndn ja tarjonnan epdtasapainoa. Kolmantena ongelmana mainitaan
puhekielisesti ilmaistuna ”parjatut vélivuodet”, joiden taustalla opiskelijoiden
syyt vaihtelevat sopivan alan mietintdtauosta, tyokokemuksen kartuttamiseen
sekd siihen, ettd haluttuun koulutukseen ei ole pddsty ja valintakokeisiin
valmistaudutaan. Nditd kaikkia raportissa mainittuja “ongelmia” yhdistdd
tausta-ajatus siitd, ettd on ongelmallista, ettei korkeakouluopintoja pé&dsta
aloittamaan vaélittomasti toisen asteen koulutuksen jdlkeen. Se, miksi taméan
katsotaan olevan ongelma, mainitaan liittyvan vallalla olevan valtion ja
hallituksen ndkokulmiin talous- ja tyollisyyspolitiikasta, jonka tarkoituksena on
saada nuoret ”viiveettd oikeisiin koulutusuomiinsa” ja mahdollisimman
sujuvasti tyomarkkinoille. Raportissa mainitaan, ettd edelld mainittuja ongelmia
on mahdollista ratkoa vain osittain valintakokeiden uudistamisella (Ahola 2003),
mutta  ratkaisuiksi  ehdotetaan  valintakokeiden  keventdmistd  ja
koulutusalakohtaisten valintayhteistyon lisdamistd, ensimmadista
koulutuspaikkaa hakevien aseman parantamista esimerkiksi lisdpisteytykselld
(ensikertalaiskiintioitd ei vield suositeltu) sekd sdhkoisen valtakunnallisen
yhteishakujérjestelméan kehittdminen.

Viimeisimpand on tutkittu = ammattikorkeakoulujen  digitaalisen
valintakokeen kayttoonottoa (Vierula, Karihtala, Haavisto & Talman 2021) seka
viimeisimmdn valtakunnallisen valintakoeuudistuksen tuloksia (Karhunen,
Pekkarinen, Suhonen & Virkola 2021). 3.6.2022 julkaistiin Valtion taloudellisen
tutkimuskeskuksen opiskelijavalintauudistuksen seurantatutkimuksen
loppuraportti (Karhunen ym. 2022), jossa tutkittiin vuosina 2018-2020
toteutettua korkeakoulujen valintakokeiden wuudistusta kohti vahvempaa
todistusvalintaa. Karhunen ym. (2022) ovatkin todenneet loppuraportissa, etta
opiskelijavalinnalle on asetettu monia, ja osin ristiriitaisiakin tavoitteita. Samalla

kun sen tulisi johtaa "tehokkaaseen opiskelupaikkojen jakaumaan, jossa sekd
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opiskelijat ja korkeakoulut ovat tyytyvdisid, tulisi sen toteuttaa yleisimpidkin
tavoitteita, jotka liittyvdat  yhteiskunnan oikeudenmukaisuuteen ja
kansantaloudelliseen tehokkuuteen.” Opiskelijavalintoihin liittyy siis erilaisia
ideologioita ja tavoitteita, ja valintakoeuudistus heréttikin niiden tiimoilta paljon
keskustelua mediassa.

Opiskelijavalinnat liittyvat siis keskeisesti suomalaiseen
koulutuspolitiikkaan sekd tavoitteeseen saada koulutettua tyovoimaa
tyomarkkinoille ja tehostaa mm. kansantalouden tuottavuutta. Siksi
valintakokeitakin on uudistettu Suomessa tiuhaan. Opiskelijavalintamenettelyja
on tutkittu erilaisissa Opetusministerion tuottamissa selvityksissd (mm. Ahola
2003; Ahola 2004; OKM 2002; OKM 2003; OKM 2016).

Aiemmassa tutkimuksessa erilaisia opetussuunnitelmia ja
korkeakoulutuksen kehittimissuunnitelmia on tutkittu sisdllonanalyyttisesti ja
diskurssianalyyttisesti (Kallunki ym 2015, Vuorinen-Lampila 2020), mutta
varsinaisesti opiskelijavalintojen uutisointiin keskittyvaa diskurssitutkimusta ei
ole aiemmin tehty.

Kun opiskelijavalintoja on tutkittu, arvioinnin kohteena ovat olleet muun
muassa  opintojen  aloitusikd = (Ahola  2004),  opiskelijavalintojen
ensikertalaiskiintididen poliittinen oikeutus ja kritiikki (Haltia, Isopahkala-Boret
& Peura 2013), opettajankoulutuksen opiskelijavalintojenuudistamisen tausta-
agendat ja sivuvaikutukset (Mankki & Raihd 2020). Haltian ja kumppaneiden
(2013) tutkimusaineistona oli ensikertalaiskiintididen lakiesitykset ja lausunnot,
ja niissdé uudistusta oli perusteltu moraalisella oikeutuksella, jonka
perusteella ”aidosti uudet opiskelijat” ansaitsevat kiintiot
korkeakouluvalinnassa ei-ensikertalaisten yli. Aineistossa mainittiin muun
muassa Turun yliopiston lausunto: “on sekd hakijan, yliopiston etta
yhteiskunnan etu, ettd nuoret 16ytdaviat mahdollisimman nopeasti heille sopivan
opiskelupaikan”, mikd kuvasi my06s yhteiskunnallista moraalista oikeutusta
ensikertalaiskiintioille. Samassa aineistossa tuotiin esille myds lainsdatdjien
ensikertalaiskiintioitd koskevaa kritiikkii siitd ndkokulmasta, ettd hankaloittaako

mahdollinen ensikertalaisuuden menettdmisen pelko hakijoiden paikan
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vastaanottamista ja siten myohdistdd korkeakouluopintojen aloittamista. Tahan
liittyen kritiikkind esiintyi myds “huoli alanvaihtajien oikeuksista ja nuorten
mahdollisuuksista tehdd virhe- ja uudelleenvalintoja”. Mankin ja Rdihdn (2020)
tutkimuksessa  tutkittiin  opettajankoulutuksen  valintoja  kaisitelleistd
tutkimuksista ja raporteista sekd korkeakoulutukseen valikoitumista késitelleistd
tydryhmien selvityksista luokanopettajakoulutuksessa toteutettuja
valintakoemuutoksia koulutuksen sisdisten tarpeiden ja ulkoisen ohjauksen
ndkokulmasta. He loysivat aineistostaan nuorentamis- ja
tehostamispyrkimykset, joiden tavoitteena oli saada vdhennettyd vilivuosia ja
saada nuorempia opiskelijoita suoraan korkeakouluopintoihin. Naillad
pyrkimyksilld pyrittiin perustelemaan uudistuksien tavoitteita.

Korkeakoulujen valintakoejdrjestelmd on kohdannut aiemmin kritiikkia
etenkin siitd ndkokulmasta, ettd lukiolaisille padsykokeisiin valmentautuminen
heti ylioppilaskirjoitusten jdlkeen on raskasta ja hidastaa korkeakouluopintojen
aloittamista (Haltia ym. 2013). Toisaalta taas viimeisin valintakoeuudistuksen
todistusvalintapainotteisuus on omalta osaltaan saanut kritiikkid siitd, etta
todistusvalintapisteissd ovat painottuneet tietyt eniten kursseja sisdltavit
lukioaineet, jolloin se on kapeuttanut yleissivistdvien lukio-opintojen
ainevalintoja sekd aiheuttanut suorituspaineita lukiolaisille

ylioppilaskirjoituksiin (Muhonen & Ursin 2020).

3.2 Suomalaisten korkeakoulujen valintakoeuudistus 2018-
2020

Korkeakoulujen viimeisin valintakoeuudistus toteutettiin Suomessa asteittain
vuosina 2018-2020. Muutos alkoi ammattikorkeakouluista vuonna 2018 ja tuli
voimaan  kokonaisuudessaan  yliopistoissa =~ vuonna 2020, jolloin
todistusvalinnoista tuli merkittdvin védyld korkeakouluopintoihin varsinaisten
valintakokeiden sijaan. Vuonna 2020 yli puolet hakijoista otettiin sisddn
todistusvalinnalla, jolloin painoarvoa ylioppilaskokeiden ja ammattikoulun
paédttotodistuksen arvosanoille liséttiin ja valintakokeita kevennettiin. (OKM.fi &

VATT muistiot 67)
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Uudistuksen taustalla on ollut muun muassa tarve nuorten vilivuosien
vdhentymisestd ja nuorten nopeammasta valmistumisesta tyteldaméan. (ks. esim.

https:/ /okm.fi/ usein-kysyttya-korkeakouluvalinnat).

Opetus- ja kulttuuriministerio perusti 4.5.2016 tyoryhman, jonka tehtdvana
oli pohtia, kuinka etenkin ylioppilastutkintoa mutta myds toisen asteen
tutkintoja voitaisiin hyddyntdd nykyistd paremmin korkeakouluvalinnoissa.
Tamdn uudistuksen taustalla oli sen hetkisen hallituksen karkihanke:
- "Nopeutetaan siirtymistd tyoeldamdan”. Hankkeen keskeisid tavoitteita oli
saada opiskelijat nopeammin toiselta asteelta korkeakouluihin. Tavoitteen
toteuttamiseksi  korkeakoulujen tuli “uudistaa valintakoemenettelyjdan
tarpeettomien vilivuosien vihentdmiseksi ja korkeakouluopintojen aloituksen
aikaistamiseksi”. Uudistuksen yhtend tavoitteena oli myos vdhentdd
valmennuskursseille osallistumisen tarvetta. (OKM 2016)

Opetus- ja kulttuuriministerié on avannut nettisivuillaan (OKM 2022

https:/ /okm.fi/usein-kysyttya-korkeakouluvalinnat) uudistuksen taustaa ja

luetellut 10 paatekijad, miksi korkeakoulujen valintakoeuudistus paatettiin

toteuttaa:

1. Uusista ylioppilaista 75% hakijoista vain kolmasosa jatkaa opiskelua vdlittomdsti 2.
asteen opintojen jilkeen

2. Jatko-opintojen ulkopuolelle jidneiden ylioppilaiden mdird on kasvanut 10 vuodessa
10%

3. Suomessa aloitetaan melko mydhdin korkeakouluopinnot (24-vuotiaana)

4. Ei-toivotut vilivuodet eiviit ole kenenkdiin etu

5. Opiskelijavalinta Suomessa on kansainvilisesti katsottuna raskas

6. Nuoria lihtee ulkomaille opiskelemaan helpomman opiskelupaikan perdssi

7. Korkeakouluille tulee paljon kustannuksia valintakokeiden jirjestimisesti

8. Ylioppilastutkinto mittaa lukiolaisten osaamista kansallisella tasolla yhdenmukaisesti
9. Lukion viimeinen vuosi on kohtuuttoman raskas pdillekkdisten ylioppilaskokeiden ja
padsykokeisiin valmistautumisen takia

10. Myds ammatillisen tutkinnon suorittaneilla tulisi olla sujuva viyldi jatko-opintoihin

(alle puolet AMK-opiskelijoista tulee ammatillisista opinnoista)
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Valintakoeuudistuksella ldhdettiin siis korjaamaan edelld lueteltuja
koulutuksellisiksi epdakohdiksi ndhtyjd asioita. Taménkin uudistuksen jélkeen on
jo esitetty erilaisia korjausehdotuksia muun muassa seuraaviin asioihin:
Reaaliaineiden pisteytys perustuu ndkemykseen siitd, mitkd lukioaineet antavat
hakijalle haetun alan kannalta keskeistd osaamista ja reaaliaineiden pisteytystd
on tasattu siten, ettd lukiolainen voisi valita kirjoitettaviksi aineiksi hdnté eniten
kiinnostavat aineet sen sijaan, ettd valitsisi eniten pisteitd tuottavat aineet.
(Opiskelijavalintojen kehittdminen, Powerpoint-esitys 4.4.2023,
https:/ /blogs.helsinki.fi/ valintahanke/ materiaalipankki/).

Valintakoeuudistus otettiin voimaan kahdessa vaiheessa, joista
ensimmadisessd vaiheessa vuosina 2017-2019 kevennettiin valintakokeita siten,
ettd nithin valmistautuminen ei endd vaatinut pitkdd ennakkovalmentautumista
tai isoa luku-urakkaa. Uudistuksen toisessa vaiheessa todistusvalintakiintioita
sekd  avoimen  vdyldn  kiintiotd ~ kasvatettiin  yliopistoissa  ja
ammattikorkeakouluissa. Uudistuksen toisessa vaiheessa vuonna 2020 myds iso
osa padsykokeista sdhkoistettiin ja ammattikorkeakouluissa otettiin kdyttoon
yhteinen sdhkoinen valintakoe. Vuwonna 2020 todistusvalintakiintiota
kasvatettiin merkittiviasti, kasvattamalla todistusvalinnalla sisddn otettavien
opiskelijoiden lukumdaarad yli puoleen kaikista sisddn otettavista. Yliopistoissa
todistusvalinta tarkoittaa ylioppilastodistuksen arvosanojen perusteella tehtyd
opiskeluvalintaa ~ ja  ammattikorkeakouluissa  niiden  vaihtoehtona
valintakriteereind kaytetddn lisdksi ammatillisen perustutkinnon arvosanoja.
Todistusvalintakdytannét ~ ovat  vaihdelleet  alojen  mukaan,  eika
soveltuvuuskokeista ole myoskddn osasta aloilla luovuttu. (mm. OKM 2016;
OKM 2022)

Bjorn, Pollanen & Saarti (2023) ovat tutkineet 2020-luvun tehokkuuden
eetosta yliopistojen rekrytoinneissa. Heiddn mukaansa yliopiston tavoite on
siirtynyt 2000-luvulla sivistysyliopiston ajatuksesta kohti innovaatioyliopiston
tavoitetta, jolloin sivistystd ei ndhdd endd itseisarvona, vaan Kkaikesta
tutkimuksesta tulisi olla mittavaa hyotyd. Opetusministerion taloudellinen

ohjaus my6s suuntaa tavoitteellisesti yliopistoja tiettyyn suuntaan ja nykyinen
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taloudellisen ohjauksen malli noudattelee kansainvilisen talousjdrjest6 OECD:n
tavoitetta korkeakoulutuksen ja talouseldman tiiviimmistd suhteesta (Bjorn ym.
2023, 136). Kyseinen rahoitusmalli mddrittelee myos pitkdlti sen, mita
yliopistoissa pidetddn tehokkaana ja tuottavana (Bjorn 2023, 150) ja tdmdn
voidaan ajatella valuvan myos yliopistojen opiskelijavalintojen tavoitteisiin, ja
lopulta siihen, millainen on ideaaliopiskelija ja tuottava yhteiskunnan jdsen.
Opetus- ja kulttuuriministerion luettelemat valintakoeuudistukseen liittyvat 10
korkeakoulutusvalintojen ongelmakohtaa heijastelevat ndkemysta siitd,
millainen on tehokas ja tuloksellinen opiskelija (“vélivuositon” ja menestynyt
lukio-opinnoissa), ja sitd, miten opiskelijat valitaan tehokkaasti
korkeakoulutukseen ja sitd kautta tyoeldman palvelukseen.

Lampinen (2003) on esitellyt tutkimuksessaan koulutuspolitiikan
voimakentdn mallin (ks. kuvio 1), jossa taloudelliset, sosiaaliset ja poliittiset
olosuhteet vaikuttavat korkeakoulutukseen, mutta sen madrittdvind tekijoind

ovat etenkin intressit, ideologiat ja informaatio.

Kuvio 1. Koulutuspolitiikan voimakentdn malli

Taloudelliset olosuhteet

Intressit

Ideologiat

Informaatio

Poliittiset Sosiaaliset
olosuhteet olosuhteet
(Lampinen 2003, 16)

Lampisen (2003, 16) mukaan eri suuntiin menevien ideologioiden,
intressien ja informaation tulkintojen vélilla kdydaan neuvottelua, kun luodaan
korkeakoulupoliittisia pddtoksid ja muutoksia, ja tdmdn keskustelukentdn sen
hetkisestd asetelmasta riippuu, miten korkeakoulupolitiikka mindkin

aikakautena muodostuu. Nidin ollen voidaan pddtelld, ettd my6s
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mediakeskustelulla on merkittivd valta siithen, mitkd asiat ndhd&didn
koulutuksellisesti tavoittelemisen arvoisina ja tdrkeind, ja millaisia erilaisia

koulutuspoliittisia ongelmia luodaan ja millaisia ratkaisuja niille rakennetaan.
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4 MEDIAN VALTA KOULUTUSPOLIITTISESSA
KESKUSTELUSSA

4.1 Uutiset yhteiskunnallisten asioiden nakékulmien
tuottajina

Medialla on keskeinen rooli tiedonvilittdjand, mutta medialla on myos
merkittdvd valta yhteiskunnallisessa keskustelussa siihen, mitka asiat ja ilmiot
nostetaan keskusteluun, milld tavalla ja miten paljon niistd ylipddtdaan puhutaan
(van Dijk 2005; Makila 2008). Midkilan (2008, 18) mukaan medialla on erityinen
valta etenkin siihen, miten asioita tulkitaan, silld uutistoimitus valitsee aiheen ja
ndkokulman sekd aiheen kisittelytavan, tarjoten lukijoille aiheeseen liittyvét
tulokset ja johtopddtokset. Makild (2008, 18) onkin esittanyt Ball-Rokeachin &
Defleurin  (1976) riippuvuusteoriaa mukaillen, ettd mitd vdhemman
lukijayleisolld on késiteltavastd ilmiostd kokemuspohjaa tai tietoa muualta kuin
medialdhteistd, sitd enemmidn media pystyy rakentamaan ilmioon liittyvid
merkityksid uutistekstien avulla. Valitsin Helsingin Sanomat aineistoldhteekseni
etenkin siitd syystd, ettd lehden levikki on Suomen laajin (mm.
MediaAuditFinland 2019), joten se saavuttaa uutisoinnillaan ison méaran yleisoa
ja pystyy sen vuoksi vaikuttamaan yleiseen mielipiteeseen yhteiskunnallisiin
asioihin liittyen.

Mediatutkimuksen kentdlld puhutaan tédlld hetkelld yhteiskunnan
medioitumisesta, mikd kuvastaa medioiden lisdantynyttd vaikutusta ja
merkitystd yhteiskunnassa sekd vuorovaikutusta yhteiskunnallisten toimijoiden
kanssa (Hakala, Herkman & Kantola 2012: Kunelius, Noppari & Reunanen 2009).
Mediassa esitetddn tiivistetysti ajankohtaisiin asioihin liittyvid totuuksia, jotka
madrittavat, millaisena asioita tarkastellaan, kenen etuja pidetddn tdrkeind ja
arvioidaanko hanketta yleisesti jarkevdksi (Kunelius ym. 2009). Yksi
merkittdvimmistd  diskurssien ja valtandkemyksien yhteiskunta- ja

kulttuurintutkijoista on Michael Focault (1980), ja seuraavaksi tarkastelen
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median valtaa yhteiskunnallisessa keskustelussa ja ndkokulmien muodostajana
hénen valtandkemyksiinsd perustuen.

Focault (1980) on kuvannut valtaa toimintana ja suhteena, mika tarkoittaa
sitd, ettd valtasuhteita muodostetaan vuorovaikutuksessa ja erilaisissa
kaytannoissd, joissa ihmiset ovat suhteissa keskenddn. Michel Foucault'n
ajattelumalli median vallasta perustuu hédnen laajempaan valtateorian
kasitteistoonsd. Foucault'n (1980) mukaan valta ei ole yksildiden tai ryhmien
hallussa, vaan se on hajautunut sosiaalisiin suhteisiin ja kadytantoihin. Han
katsoo, ettd valta ei ole pelkdstddn rajoittavaa tai pakottavaa, vaan se myos luo
mahdollisuuksia ja vaikuttaa siihen, miten ihmiset ajattelevat, kayttaytyvit ja
puhuvat. Foucault'n (1980) mukaan media on yksi tarkeimmistd vallankdyton
vilineistd modernissa yhteiskunnassa. Han katsoo, ettd media on valtaa tuottava
instituutio, mikd pystyy vaikuttamaan siihen, miten ihmiset ajattelevat ja
kayttaytyvdat. Media maddrittelee sen, mikd on relevanttia ja tdrkedd, joka
puolestaan vaikuttaa sithen, miten ihmiset suhtautuvat eri asioihin ja ilmidihin.
Foucault'n (1980) mukaan valta on jatkuvassa liikkeessd ja toimii eri tasoilla
samanaikaisesti. Han on tarkastellut median vallankdytt6d muodostuvan
kolmesta eri ndkokulmasta:

1. Representaatio: Media valitsee ja esittdd tiettyjd aiheita ja ndkokulmia
toisten kustannuksella. T4lld tavalla media vaikuttaa sithen, miten ihmiset
hahmottavat todellisuutta ja mitd he pitdvit tarkedna.

2. Dispositiivinen valta: Media rakentaa tietynlaisia normeja, asenteita ja
kaytantojd, jotka vaikuttavat siihen, miten ihmiset kadyttaytyvat ja
toimivat. Esimerkiksi erilaiset reality-ohjelmat voivat vaikuttaa siihen,
millaisia kdyttaytymismalleja pidetddn hyvaksyttdavind. Etenkin erilaiset
diskurssit, joiden kautta asioista kerrotaan ja niitd kuvataan, pystyvat
vaikuttamaan tiettyjen asioiden paheksuntaan tai hyvaksyntdan.

3. Itsevalvonta: Media vaikuttaa siihen, miten ihmiset valvovat itseddn ja
tietojaan, voivat vaikuttaa siihen, ettd ihmiset tarkkailevat ja valvovat

toisiaan ja arvioivat toimintaansa suhteessa muihin.
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Téassd tutkimuksessa median valtaa on tarkasteltu etenkin representaation ja
dispositiivisen vallan ndkdkulmasta valintakoeuudistuskeskustelussa tutkimalla
millaista kuvaa valintakoeuudistuksesta luodaan uutistekstien avulla ja keiden
dani tulee teksteissa kuuluviin.

Foucault'n (1980) mukaan media on siis tdrked vallankdyton viline, mikéa
vaikuttaa siihen, miten ihmiset ajattelevat, kdyttdaytyvit ja toimivat. Hanen
ajattelumallinsa auttaa ymmartamaéan sitd, miten media vaikuttaa yhteiskuntaan
ja miten valta toimii modernissa yhteiskunnassa.

Foucault (1980) korostaa, ettd valta ei ole pelkdstddn hallitsevan ryhmén
késissd, vaan se on hajautunut eri yhteiskunnan osiin ja suhteisiin. Media on yksi
ndistd valtasuhteista, mikd vaikuttaa siihen, miten ihmiset ajattelevat, tuntevat ja
kayttaytyvat. Tamad valta ei valttamattd ole selkedsti ndkyvéa tai tunnistettavissa,
vaan se toimii usein huomaamatta ja piilossa.

Foucault'n (1980) mukaan media kayttdd valtaa eri tavoin. Se voi
esimerkiksi vaikuttaa sithen, mitd asioita kédsitellddn uutisissa ja milla tavalla ne
esitetddn. Tamad vaikuttaa siihen, miten yleis6 ymmaértdd maailmaa ja sen
tapahtumia. Media voi myos vaikuttaa yleison arvoihin ja asenteisiin seka
maédrittad, mikd on hyvaksyttdavaa tai tuomittavaa kaytostd. Myos muun muassa
Eskelisen (2017,18) mukaan tavoilla kuvata maailmaa on ns. performatiivinen
valta, mik4 tarkoittaa sitd, ettd tietyt hallitsevat ndkokulmat tuottavat kaytantoja
ja toimintatapoja, jolloin todellisuus alkaa my6s toimia hallitsevan kuvauksen
mukaan, eikd jonkun ilmion kuvaus pelkéstdan heijastele todellisuutta.
Foucault korostaa myos, ettd media ei ole yksin vallassa, vaan se on osa
laajempaa valtajdrjestelmdd, jossa eri voimat kamppailevat vallasta. Tama
tarkoittaa sitd, ettd media voi myos olla haavoittuvainen ja altis painostukselle
tai manipulaatiolle muilta valtasuhteilta, kuten poliittisilta tai taloudellisilta
voimilta. (Focault 1980)

Medialla onkin tdrked osansa yhteiskunnan valta-asemien verkostoissa ja
se vaikuttaa yhteiskunnallisten toimijoiden vdlisiin suhteisiin, mutta se ei ole
ainoa tekija (Kunelius, Noppari & Reunanen 2009). Viliverrosen (2012, 96-97)

mukaan mediaa kdyttavat vallan resurssina yhteiskunnalliset instituutiot siita
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syystd, ettd medialla on valtaa médritelld asioiden merkityksid ja nakyvyyttd, ja
median avulla voidaan edistid mm. omia poliittisia pddmaéédrid. Perinteinen
uutismedia on edelleen merkittdvidssa roolissa etenkin poliittisten uudistusten ja
pddtosten tiedottamisessa (Valiverronen 2012). Poliittisilla toimijoilla on omat
tiedotus- ja mediasuhteista vastaavat tiiminsd, joiden kautta tiettyd viestid
vilitetddn eteenpdin medialle (Kunelius, Noppari & Reunanen 2009), ja
tutkimusten mukaan medialla on taipumus nojautua enemmaén yhteiskunnan
eliitteihin ja valtaa kdyttdvien instituutioiden viesteihin kuin pyrkid haastamaan

niitd (Véliverronen 2012, 98-99).

4.2 Miten todellisuutta rakennetaan diskurssien avulla?

Kirjoitettu kieli ja diskurssit ovat tdarkeitd tapoja rakentaa todellisuutta, koska ne
mahdollistavat ilmididen, ajatusten ja kokemusten vilittdmisen ja jakamisen
toisille ihmisille. (Jokinen ym. 2016; Viliverronen 2012; Kunelius ym. 2009)

Kirjoitetun kielen avulla voidaan myo6s rakentaa kuvaa siitd, millainen maailma
on ja millainen sen pitdisi olla (mm. Focault 1980). Kirjoitetut uutistekstit voivat
kuvata todellisuutta eri tavoin riippuen Kkirjoittajan ja yhteiskunnan (lehden tai
toimituksen) taustaoletuksista, ideologioista, tavoitteista ja perspektiivista
(Véliverronen 2012). Esimerkiksi uutisartikkeli voi kuvata tapahtumia
ndenndisen objektiivisesti, mutta useimmiten se heijastelee vallalla olevaa
diskurssia eli puhetapaa ja tulkintaa yhteiskunnallisista asioista (Eskelinen ym.
2023). Kuneliuksen ja kumppaneiden mukaan (2009) journalismin tyypillinen
kritiikki onkin se, ettd vaikka se pyrkii objektiivisuuteen ja totuuteen, se kayttaa
erilaisia strategioita, jotka synnyttdvit vaikutelman objektiivisuudesta. Tama
puolestaan peittdd sen, ettd artikkelit itse asiassa ehdottavat yleisolle tiettyja
tulkintakehyksid ja ovat valintojen tulos. Téllaisia valintoja ovat esimerkiksi
journalistien omat tuotantoformaattinsa ja kiinnostuksen kohteensa, jotka
heijastavat median liiketoiminnan sanelemia ehtoja. Lisdksi journalismi

painottaa usein viranomaisldhteitd muiden kustannuksella, esittdd péaattdjien
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toimet kiistoina tai kielteisessd valossa ja yksinkertaistaa monimutkaisia
prosesseja yksittdisiksi uutistapahtumiksi (Kunelius ym. 2009).

Diskurssit ovat myos tdrkeitd todellisuuden rakentamisessa, silli ne
madrittavat, millaisia asioita voidaan sanoa ja milld tavalla niistd voidaan puhua
(Focault 1980). Esimerkiksi tiettyyn poliittiseen suuntaukseen kuuluvat henkilot
voivat kdyttdd tiettyjd sanoja ja termejd, jotka madrittavéat heidan ndkokulmansa
tiettyyn asiaan ja yleinen poliittinen diskurssi voi heijastua koko yhteiskuntaan
median kautta (Eskelinen ym. 2023). Foucault'n mukaan (1980) tieto ja kieli ovat
myds vallan vélineitd, joilla yllapidetddn tietynlaista jdrjestystd yhteiskunnassa.
Tamad tarkoittaa sitd, ettd diskurssit, eli tavat, joilla puhutaan ja kdytetdan kieltd,
ovat tdrkeitd tekijoitd yhteiskunnan hallinnassa ja tietyn kulttuurillisen
ndkokulman edistdmisessd (Focault 1980). Foucault'n (1980) mukaan vallan ja
tiedon vililld on dialektinen suhde, jossa ne vuorovaikuttavat ja vaikuttavat
toisiinsa. Vallankdyttdé on aina sidoksissa tietoon ja pdinvastoin. Foucault'n
(1980) tarkastelussa diskurssit ovat keskeisessdé asemassa yhteiskunnan
toiminnassa ja muutoksessa, silld niiden kautta luodaan merkityksid ja
kaytantojd, joita seurataan yhteiskunnassa. Diskurssit voivat myds vaikuttaa
sithen, miten tietyt ilmiot halutaan ndhda ja tuoda esille, esimerkiksi uutisten
kautta (Viliverronen 2012). Kaiken kaikkiaan kirjoitettu kieli ja diskurssit ovat
tarkeitd tapoja rakentaa todellisuutta, ja niiden kautta voidaan vaikuttaa siihen,
miten yksilot ndkevét ja ymmartavat maailmaa.

Koulutuspoliittista péddtoksentekoa ja sithen liittyvda diskursiivista
retoriikkaa ja argumentointia on tutkittu erilaisista asiakirjoista ja keskusteluista.
Koskinen ja Puustinen (2022) ovat tutkineet kansanedustajien puheissa esiintyvia
retorisia keinoja liittyen yrittdjyyskasvatukseen ja loytdneet kansanedustajien
puheista keskeisend uusliberalismin narratiivin, jonka perusteella koulujen
yrittdjyyskasvatus ndhdddan tdarkednd tekijind Suomen kilpailukyvylle
kansainvalistyvdssd maailmassa. Bjorn, Saarti & Pollanen (2017) ovat taas
tutkineet opetusministereiden poliittista puhetta ja yliopistolaitoksen
uudistamisen retoriikkaa vuosina 2005-2015 opetusministereiden pitamista

yliopistopolitiikkaa linjanneista puheista ja niitd vastaavista dokumenteista.
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Tutkimuksessa tuli ilmi, ettd 2010-luvun ministerien puheissa korostui myos
uusliberalistinen hyottyajattelu, ja korkeakoulutuksen kehittdmisessa yliopistojen
tehtdviksi ndhtiin sekd  valtiollinen kansansivistysndkokulma  etta
talouseldmaldhtoinen ndkokulma globaalissa kilpailussa pdrjadmisessd ja
osaamistaloudessa voittamisessa. Myos erilaiset uhkakuvat korostuivat
yliopistojen kehittdimispuheissa koskien yleisid suomalaisen yhteiskunnan
ongelmia - pieni kansa, haastava ikdrakenne ja tulevaisuudessa hdaamottava
suuri hoivavaje, kansainvailisessd kilpailussa mukana pysyminen, mutta myos
lahjakkaiden suomalaisten opiskelijoiden “karkaaminen” ulkomaille ja se
ettei “kansainvalisid huippututkijoita” saada houkuteltua Suomeen.

Néiden diskursiivisen analyysin avulla tutkittujen koulutuspoliittisten
pddtosten vaikuttamisen keinoista voidaan todeta, ettd diskursseja tutkimalla
voidaan paljastaa poliittisten p&ddtosten taustaoletuksia ja ideologioita ja
kyseenalaistaa usein yksipuolisina esitettyja ndkemyksid nykyhetkestd tai

tulevaisuudesta.
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5

TUTKIMUSTEHTAVA JA
TUTKIMUSKYSYMYKSET

Tdamdn tutkimuksen tarkoituksena on tutkia Helsingin Sanomien vuosina 2017~

2022 julkaistuista uutisartikkeleista ja péddkirjoituksista valintakoeuudistukseen

liittyvid diskursseja sisdllollisestd, edustuksellisesta ja ajallisesta ndkdkulmasta.

1.

tutkimuskysymys: Millaisten diskurssien kautta valintakoeuudistusta on
kuvattu Helsingin Sanomien uutisissa ja pddkirjoituksissa?
tutkimuskysymys: Ketka saavat ddnensd kuuluviin
valintakoeuudistuskeskustelussa Helsingin Sanomien uutisissa ja
paéakirjoituksissa?

tutkimuskysymys: Miten Helsingin Sanomien uutisten ja paakirjoituksien
diskurssit valintakoeuudistuksesta ovat muuntuneet aikavalilld 2017-

20227
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6 TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN

Tama tutkimus on toteutettu laadullisin menetelmin diskurssianalyyttista
lahestymistapaa hyodyntéden tutkimalla Helsingin Sanomien uutisartikkeleita ja

padkirjoituksia vuosilta 2017-2022.

6.1 Tutkimuskonteksti

Tutkimus sijoittuu yhteiskunnalliseen keskusteluun ja koulutuspolitiikan
kentdlle. Erilaisilla poliittisilla koulutusuudistuksilla pyritddn vastaamaan
ajankohtaisiin yhteiskunnallisiksi ja etenkin kansantaloudellisiksi ongelmiksi
ndhtyihin ja koettuihin asioihin (mm. Lampinen 2003; Bjorn ym. 2017; Bjérn ym.
2023; Koskinen & Puustinen 2022). Opiskelijavalintauudistuksilla on pyritty
vastaamaan kulloisenkin aikakauden, hallituksen ja valtion kokemiin
koulutuksellisiin ongelmakohtiin. Medialla ja uutisoinnilla on iso merkitys siing,
millaisia ongelmia ja ratkaisuja luodaan erilaisten mediadiskurssien avulla,

miten niistd keskustellaan ja millaisia merkityksid ilmiolle annetaan.

6.2 Tutkimusaineisto ja aineiston keruu

Tutkimuksen aineisto on kerdtty Helsingin Sanomien verkkojulkaisujen
arkistosta vuoden 2022 aikana ja koostuu yhteensd 42 uutisartikkelista seka
paakirjoitustekstistd. Paddkirjoitukset ovat lehden toimituksen kannanottoja
ajankohtaisiin ilmitihin ja Helsingin Sanomien sivuilla mainitaankin,
ettd “Padkirjoitukset ovat HS:n kannanottoja ajankohtaiseen aiheeseen.
Kirjoitukset laatii HS:n pdédkirjoitustoimitus, ja ne heijastavat lehden
periaatelinjaa.”. Uutisartikkelit edustavat myos tietyn lehden tarkeiksi katsottuja
asioita, silld uutistoimituksella on vapaus ja valta valita mitké asiat ja ilmi6t ovat
uutisoinnin arvoisia, ja mille asioille annetaan palstatilaa (Mékilda 2008). Olen

valinnut uutistekstit ja padkirjoitukset tutkimusaineistoksi siitd syystd, ettd ne
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ovat edustavat tekstilajiltaan lehden linjaa ja ovat riittdavan ldhelld toisiaan
tekstilajiltaan, jotta otoksesta tulee kattavampi. Vaikka pddkirjoitukset ovatkin
lehden kannanottoja, myos uutistekstien sisdltd on kiinnostavaa tutkia niiden
rinnalla siksi, ettd vaikka ne ovat ndenndisesti neutraaleja uutisteksteja
ajankohtaisista aiheista, sisdltdvdt nekin lehden arvovalintoja asioiden
merkittdavyyteen liittyen.  Mielipidetekstit, henkilGjutut ja -haastattelut,
Vieraskyné -kannanotot sekd kolumnit olen rajannut pois aineistostani, silld ne
ovat tekstilajiltaan vapaamuotoisempia ja yksilokeskeisimpid, eivatkd niinkdan
heijasta lehden linjaa.

Olen valinnut diskurssianalyyttisen tutkimustavan, koska olen
kiinnostunut tutkimaan mediassa kirjoitetun kielen avulla ndkyvid merkityksia
ja argumentteja poliittisessa pddtoksenteossa koulutuksen kentdlld ja tdssd
tutkimuksessa keskitytddn erityisesti tarkastelemaan valintakoeuudistukseen
liitettyja diskursseja.

Aikarajaukseksi valikoitui ajanjakso vuodesta 2017 vuoteen 2022 silld
perusteella, ettd viimeisintd uudistusta alettiin valmistella vuonna 2017 Sipildn
hallituksen péadtoksenteossa ja keskustelu aiheen ympérilla alkoi kdynnistya
mediassa myos sind vuonna kiivaimmin. Artikkeliaineiston tarkastelujakson
pddttyminen vuoteen 2022 on perusteltua siksi, ettd ensimmdiset tulokset
valintakoeuudistuksen tuloksista saatiin vuoden 2022 kesdkuussa, kun Valtion
taloudellinen tutkimuskeskus (VATT) julkaisi opiskelijavalintauudistuksen
seurantatutkimuksen loppuraportin (Karhunen, Pekkarinen, Suhonen & Virkola
2021) ja mediauutisointi valintakoeuudistuksesta oli jatkunut siihen asti ja
raportin julkaisun jdlkeisen ajan aktiivisena.

Aineisto koottiin tammikuu 2022 - joulukuu 2022 aikana Helsingin
Sanomien verkkojulkaisujen arkistosta (www.hs.fi) lehden hakuty6kalulla
valintakoeuudistukseen liittyvilla hakusanoilla ja niiden katkaistuilla versioilla.
Aikarajauksena kdytin aikavalid 1.1.2017-31.12.2022, koska vuonna 2017 alkoi
uutisointi hallituksen ja opetusministerion uusimman valintakoeuudistuksen
kayttoonotosta, sen etenemisestd ja tuloksista. Valintakoeuudistuksesta on

uutisoitu mediassa aina taman tutkimuksen teon alkuun saakka. Vuoden 2022
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kesdkuussa julkistettiin tutkimusraportti valintakoeuudistuksen vaikutuksista ja
tuloksista, joten uutisseuranta ulotettiin koko vuoteen 2022.

Hakusanoina kaytin seuraavia hakusanoja ja niiden yhdistelmia.

Valintak* ja valintakoe* -hakusanalla tuloksia tuli 86, joista padkirjoituksia oli
kolme ja uutisartikkeleita 50, joista 15 késitteli viimeisintd valintakoeuudistusta.
Valintakoeuud* ja valintakoeuudistus* -hakusanoilla hakutuloksia tuli 8, joista
padkirjoituksia oli yksi ja uutisia kaksi, joista yksi késitteli viimeisintd uudistusta.
Padsyko* ja padsykoe* -hakusanoilla hakutuloksia tuli 192, joista padkirjoituksia
oli 3 ja uutisartikkeleita 77, joista 33 kasitteli viimeisintd valintakoeuudistusta.
Korkeakoulu-uudis* ja korkeakoulu-uudistus* -hakusanoilla hakutuloksia tuli
10, joista pddkirjoituksia oli yksi ja uutisia kaksi.  Ylioppilaskirj* ja
ylioppilaskirjoitukset* -hakusanoilla hakutuloksia tuli yhteensd 47, joista
pddkirjoituksia oli kolme, uutisartikkeleita Todistusvalint* ja todistusvalinta* -
hakusanoilla tuloksia tuli 90, joista pddkirjoituksia 4 ja uutistekstejda 40. Haku
tehtiin ndilld sanoilla ja ndiden yhdistelmilld, koska ne edustavat
valintakoeuudistukseen liittyvan keskustelun késitteitd. Hakutuloksia tuli
yhteensd 415. Samoilla hakusanoilla tuli paljon samoja hakutuloksia, joten ei ole
tarkoituksenmukaista esitelld aineistoa hakusanoittain. Hakutuloksista rajasin
pois mielipidetekstit, henkildjutut, henkilohaastattelut ja kolumnit, jolloin jdljelle
jdivat uutisartikkelit ja padkirjoitukset, jotka edustavat samankaltaista tekstilajia.
Hakutuloksista rajasin pois myos kaikki ne uutiset, jotka eivat kaisitelleet
tuoreinta valintakoeuudistusta.

Padllekkaisten hakutulosten perkaamisen jalkeen lopulliseksi aineistoksi rajautui
yhteensa 42 tekstid, joista uutistekstejd oli 34 ja padkirjoitusteksteja 8.

Tallensin artikkelit pdf-muodossa suojattuun kansioon, jonka jdlkeen
kasittelin artikkeleita tekemalla muistiinpanoja pdf-ohjelmassa
aineistoteksteihin ja poimimalla siitd kaikki valintakoeuudistukseen liittyvit
lausumat erilliseen Word-tiedostoon. Kaisittelin aineistoa ensin niin, ettd poimin
teksteistd kaikki valintakoeuudistusta kasittelevit tekstikohdat ja siirsin ne
taulukko-ohjelmaan suorina lainauksina. Koska aineisto on julkista ja

periaatteessa kaikkien saatavissa netissd (osa artikkeleista on maksumuurin
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takaa), olen kuitenkin tarvittaessa jattanyt lainauksista pois haastateltujen nimid,
jos niiden mukana olo ei ole ollut tarkoituksenmukaista analyysin kannalta.
Joidenkin haastattelulainauksien yhteydessa olen maininnut puhujan kontekstin
ja aseman, jotta lainaus oli helpommin ymmadrrettdvissd ja tulkittavissa.
Tarkastelin aineistoa ensin otsikkotasolla, ja jdrjestelin aineiston pdivamddrien
mukaan niin, ettd ennen uudistusta julkaistut tekstit keréttiin omaksi joukokseen
ja uudistuksen jdlkeen ilmestyneet tekstit omakseen. Aineistolainaukset kokosin
sellaisenaan taulukko-ohjelmaan, johon lajittelin uutisartikkelit ja padkirjoitukset
aikajdrjestyksessd pdivamaddrittdin ja otsikoittain. Tekstien koonnin jdlkeen tein
alustavan karkean teemoittelun kooten samankaltaiset ilmaukset ja sisdllot
omiksi ryhmikseen.

Tarkastelin ensin koko aineistosta valintakoeuudistukseen liitettyja
koulutuspoliittisten ongelmakohtien diskursseja, joita 16ysin yhteensad kuusi.
Seuraavaksi tarkastelin aineistosta sitd, ketkd tai mitkd ryhmét saavat danen
valintakoeuudistusta =~ koskevassa  uutisoinnissa. =~ Valintakoeuudistusta
koskevissa teksteissd oli ndhtdvissd, ettd uutisoinnissa oli haluttu antaa neljille
eri ryhmille &&ni; lukiolaisille ja lukiolaisten liiton puheenjohtajille, toisena
asiantuntijoille, joista merkittdvin ryhma oli koulutuksen tutkijat ja professorit,
kolmantena oppilaitosten henkilokunnalle, etenkin yliopistojen ja lukioiden
rehtoreille, koulutuspdillikoille sekd opoille ja neljaintend ryhméana poliittista
valtaa kadyttaville opetusministerion edustajille, uudistuksen valmistelijoille ja
erityisesti opetusministerien lausunnoille.

Tarkastelin aineistoa lopuksi vield ajallisesta perspektiivistd, koska
teksteistd hahmottui jako valintakoeuudistuksen eri tulkintarepertuaareihin
ajallisesti. Lajittelin aineiston valintakoeuudistuksen valmisteluvaiheeseen ja
ensimmadisen vaiheeseen kattaen wvuosien 2017-2019 tekstit (13 tekstid),
valintakoeuudistuksen toisen vaiheen kdyttoonoton ajankohtaan vuonna 2020
(14 tekstid) sekd valintakoeuudistuksen jdlkeiseen vaiheeseen kattaen ajanjakson

2021-2022 (15 tekstia).
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6.3 Aineiston analyysi ja diskurssianalyyttinen
lihestymistapa

Tutkimuksen aineisto on analysoitu diskurssianalyyttistd ldhestymistapaa
hyodyntden.  Diskurssianalyyttisessd perinteessd tiedon ja todellisuuden
ajatellaan rakentuvan kielen kdyton avulla ja ettd kielen avulla luodaan
merkityksid erilaisille ilmitille ja asioille. Diskurssianalyyttisessa tutkimuksessa
tutkitaan siis erilaisia kielenkdyton tapoja eli diskursseja. (Hirsjdrvi, Remes &
Sajavaara 2009). Diskurssianalyysin perusajatuksena on se, ettd vaikka kieli tai
teksti heijastelee todellisuutta, se ei tee sitd neutraalisti, vaan samalla se on
myos “sosiaalisen todellisuuden tuote ja tuottaja” (Husa, 1995). Uutismedioilla
on ylipddtaan valtaa siind, mitka asiat pidetdan toimituksellisesti sekd samalla
yhteiskunnallisesti uutisoimisen arvoisina (Viliverronen 2012). Medialla on
myds valtaa sithen, mitkd asiat ja ilmiot koetaan tdrkeiksi uutisoida, ja ketkd
saavat ddnensd kuuluviin (Focault 1980).

Diskurssianalyysi on tutkimusmenetelmd, joka tarkastelee kielenkayttod ja
sen merkityksid eri konteksteissa. Se pyrkii ymmadrtdmddn, miten kielelliset
rakenteet, késitteet ja symbolit heijastavat ja vaikuttavat yhteiskunnallisiin,
poliittisiin, kulttuurisiin ja psykologisiin prosesseihin. Diskurssianalyysi voi
auttaa ymmartdamaan, miten valtasuhteet ja hierarkiat ilmenevit kielellisessa
vuorovaikutuksessa ja miten kielelliset kdytannot vaikuttavat yhteiskunnallisiin
prosesseihin. Se voi myos auttaa paljastamaan piilotettuja ajatusmalleja ja
asenteita, joita pidetddn itsestdan selvyyksind tai joita ei tule ajatelleeksi. (Jokinen,
Juhila & Suoninen 2016)

Diskurssianalyysid voidaan soveltaa myos uutisartikkeleiden analysointiin,
ja sen avulla voidaan ymmartdd, miten uutisartikkeleissa kadytetddan kieltd ja
miten kielelliset rakenteet ja kdytannot vaikuttavat uutisartikkeleiden tulkintaan
ja ymmartamiseen (Valiverronen 2012). Diskurssianalyysin avulla voidaan tutkia
mediasisdllon diskursseja ja merkityksid. Tamd voi paljastaa, miten uutisissa
kdytetdan tiettyja kielellisid strategioita ja rakenteita, jotka vaikuttavat

mediasisdllon tulkintaan ja ymmaértdmiseen (Jokinen ym. 2016).
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Diskurssintutkimuksessa voidaan myos erottaa erilaisia diskurssin
jarjestdytyneitd muotoja, ja ndistd yksi on argumentointi. Argumentaatio
tarkoittaa vditteiden ja perustelujen muotoa, jolla voidaan vaikuttaa vahvasti
tiedon ja merkitysten rakentamiseen ja muokkaantumiseen (Pietikdinen &
Mintynen 2020). Argumentoinnin tavoitteena on yleensa taivutella tai vakuuttaa
kohdeyleisonsd esittimiensd argumenttien puolelle (Pietikdinen & Mintynen
2020; Kakkuri-Knuuttila 1998). Jokisen ja kumppaneiden mukaan (2016)
argumentointi tarkoittaa vditteiden ja perustelujen esittimistd ja erilaisia
argumentoinnin tapoja ovat muun muassa faktat, kdsitteen madrittely, tilastot,
tutkimukset, auktoriteettiin vetoaminen, omat havainnot ja kokemus, yleinen
mielipide, tavat, uskomukset, asian uutuus, syys-seuraussuhteet, tunteet, tarpeet
ja toiveet, arvot ja moraali, vertailut sekd edut haitat. Heiddn mukaansa erilaisia
retorisia keinoja, joita kdytetddn varsinaisten perustelujen tukena ja vetoavat
tunteisiin, ovat muun muassa:

Ohjailukieli, joka tarkoittaa tietynlaisia ohjailevia sanoja, kuten ”pitdad”
ja “taytyy”, vertailuasteita, vahvikesanoja, joita ovat asteilmaukset, esimerkiksi
sanat ”erittdin” ja “tdysin”, asenneadjektiivit, kuten “ihana” ja “pelottava”.

Sanojen valinta merkitysvivahteiden perusteella: erilaiset varittyneet sanat
esim. ”syrjaytynyt” ja erilaiset eufemismit, eli kiertoilmaukset, kuten ”siirtyi
ajasta ikuisuuteen”.

Muita retorisia keinoja ovat muun muassa synonyymit, piiloviitteet,

imartelu, liioittelu ja Kkérjistiminen, listaukset, kielikuvat, vierassanat ja
numeraalit, vastakkainasettelut, superlatiivit, myonteisten ja kielteisten tulosten
kuvailu, sanonnat ja sitaatit, huumori ja ironia. (Jokinen ym. 2016)
Erilaisia argumentteja ja retorisia keinoja voidaan tarkastella paddiskursseiksi
muodostuneiden puhetapojen vahvistajina (Perelman & Olbrechts-Tyteca 1971)
ja niiden kadyttd voi perustua tietyn arvon, ndkemyksen tai padmddrdn
edistdmiseen (Palonen 1997).

Uutisartikkelit eroavat selkeistd suostuttelevista tai perustelevista
teksteistd, joita usein mielipidekirjoitukset ja erilaiset kantaaottavat kolumnit

edustavat. Uutisartikkeleista on kuitenkin mahdollista 16ytéd4 erilaisia kerronnan
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tapoja, joilla perustellaan tiettyd ilmiota tai asiaa. Tédssd tutkimuksessa on huomio
keskittyykin sithen, miten valintakoeuudistuksesta uutisoidaan
uutisartikkeleissa ja pddkirjoituksissa, miten se selitetidn ja miten erilaisia
retorisia keinoja kdyttden vahvistetaan tiettyd valintakoeuudistukseen liitettyd
diskurssia.

Tamdn  tutkimuksen  analyysitapana on  diskurssianalyyttinen
ldhestymistapa, jonka tarkoituksena on analysoida, millaisia diskursseja
valintakoeuudistukseen on liitetty Helsingin Sanomien uutisoinnissa.
Tarkoituksena on myos selvittdd miten valintakoeuudistuksen uutisoinnin
diskurssit ovat muuntuneet ajallisesti uudistuksen eri vaiheissa.

Aloitin aineistoni analyysin kerddamalld koko aineiston samaan tiedostoon,
jonka jdlkeen poimin aineistosta kaikki ne ilmaukset ja tekstit, joissa puhuttiin
valintakoeuudistuksesta, ja lajittelin ne myos aikajdrjestykseen erilliseen Word-
tiedostoon. Tutkin aineistosta erilaisia kuvailevia ilmauksia ja retorisia keinoja,
joiden avulla valintakoeuudistusta on kuvattu teksteissa. Pyrin lukemaan kaikki
tekstit avoimesti, antaen aineiston puhua suuntaamatta liikaa omia ennakko-
oletuksia tai tausta-ajatuksia analyysin muodostumisessa. Aineistosta alkoi
16ytyd samankaltaisia ilmauksia, joista muodostui tietty hallitseva diskurssi.
Aineistosta 16ysin kuusi selkedd diskurssia, joiden kautta valintakoeuudistusta
kuvattiin, ja ndistd jokainen kuvasi omanlaistaan koulutuksellista
ongelmakohtaa, joihin valintakoeuudistus kytkeytyi. Naistd muodostin kuusi
padddiskurssia, jotka nimesin siséllollisesti ja niitd yhdistavan pddteeman nimesin
koulutuksellisten ongelmakohtien diskurssiksi. Analyysissa tarkastelin myos
erilaisia nditd diskursseja vahvistavia retorisia ja argumentoinnin keinoja.
Esittelen aineistosta loytyneet diskurssit tarkemmin tutkielman luvussa 7.
Tarkastellessani aineistoa kokonaisuudessaan aloin myds huomaamaan tiettyjen
ryhmien &ddnen korostuvan valintakoeuudistusta késittelevissa uutisissa ja
padkirjoituksissa ja loin niistd neljd p&ddluokkaa, joiden alle kokosin
tyyppiesimerkkejd tietyn ryhmidn &dnen esilld olemisesta. Lopuksi tarkastelin
valintakoeuudistusta koskevin tekstien ajallista muuntumista

diskurssianalyyttisestd ndkokulmasta eli tarkastellen uutisoinnin kerronnan
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tapojen,  sisédltdjen ja  sanavalintojen = muuttumista = uudistuksen
valmisteluvaiheesta kdyttoonottovaiheeseen ja uudistuksen kayttoonoton
jdlkeiseen aikaan. Analyysivaiheessa huomasin, ettd
valintakoeuudistusuutisoinnissa alkoi ndkyd erilaisia painotuseroja siing,
millaisia uhkakuvia ja etuja uudistukseen liitettiin. Jaottelin aineiston sen
perusteella kolmeen ajanjaksoon, joiden sisalld tarkastelin
valintakoeuudistuksen kerronnan tapoja, millaisia asioita uudistukseen liitettiin,
mitd korostettiin ja mitd asioita ei valttamdttd haluttu tuoda esiin. Analyysin

tuloksia esittelen tarkemmin seuraavassa luvussa.
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7 TULOKSET

Tarkastelen tuloksia ensin aineistosta 16ytdmidni koulutuksellisiksi ongelmiksi
muodostuneita diskursseja Helsingin Sanomien uutisissa ja pddkirjoituksissa.
Sen jdlkeen tarkastelen sitd, keiden ddni pddsee kuuluviin koulutuspoliittisessa
tarkastelen aineistoa vield ajallisesta perspektiivistd: uutisoinnin diskursseja
ennen uudistusta, uudistuksen kayttoonottovaiheen diskursseja ja uudistuksen
jalkeisid diskursseja. Olen poiminut suorina lainauksina aineistosta jokaiseen
diskursiiviseen tuloskappaleeseen liittyvan muutaman edustavan otoksen
kuvaamaan kyseistd diskurssia. Aineiston diskursseista oli ndhtdvissd niiden
liittyminen osaksi yleistynyttd uusliberalismin tehokkuus-tuottavuuden eetosta
(mm. Kallunki ym. 2015; Eskelinen ym. 2023; Bjorn ym. 2017; Bjorn ym. 2023)

koulutus- ja yhteiskuntapolitiikan kentalla.

7.1 Koulutuksellisiksi ongelmiksi kuvatut asiat

Valintakoeuudistuksen tavoitteita, uhkakuvia ja ratkaisuja koulutuspoliittisiksi
ndhtyihin ongelmiin kuvattiin uutisartikkeleissa ja paakirjoituksissa muutaman
eri koulutuksellisen pddongelman kautta. Valintakoeuudistukseen liitettiin
uutisoinnissa ~ kuusi  koulutuspoliittiseksi  ndhtyd  ongelmaa, joita
valintakoeuudistus joko ratkaisee tai aiheuttaa. Nadiden koulutuspoliittisiksi
kuvailtujen ongelmien diskursseja olen kuvannut omissa kappaleissaan ja
tarkastellut myos niissd esiintyvid argumentoinnin tapoja ja retorisia keinoja.
Uutisoidessa  valintakoeuudistuksen  tavoitteista  ja  ratkaisuisuista
koulutuspoliittisesti ndhtyihin ongelmakohtiin, korostuu etenkin tavoite
vastavalmistuneiden nopeampi pddsystd korkeakouluopintoihin. Tarkastelen
ensin aineistossa valintakoeuudistuksen tavoitteesta hegemoniseksi diskurssiksi
muodostunutta “koulutusputkidiskurssia”.

Valintakoeuudistuksen tavoite mainittiin aineistossa 18 Kkertaa.

Uutisteksteissd ~ valintakoeuudistuksen  tavoite oli ~maddritelty —melko
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yksiselitteisesti ldpi aineiston. Pddtavoitteena mainitaan toisen asteen
opiskelijoiden katkeamaton péddsy ja siirtyminen korkeakouluopintoihin:

”Opetusministerion yhdessi korkeakoulujen kanssa ajaman valintakoeuudistuksen
tavoitteena on aikaistaa opintojen aloitusta. Vuoteen 2020 mennessd valintamenettely
muuttuu siten, etti valinnat tehddin pidosin todistusarvosanojen nojalla. Pidsykokeista
tulee sellaisia, etteivit ne edellyti pitkid valmentautumista.” (HS.fi 3.11.2017)

"Uudistuksen tavoitteena on aikaistaa ylioppilaiden korkeakouluopintojen aloitusta
ja vihentdi tarpeettomia vilivuosia.” (HS.fi 16.1.2018)

"Uudistuksen tavoitteena on ollut sujuvoittaa korkeakoulutukseen siirtymistd ja
tehostaa opiskelupaikkojen kohdentumista.” (HS.fi 17.2.2021)

" Opiskelijavalintauudistusta perusteltiin muun muassa silld, ettd se nopeuttaa
siivtymistd  lukiosta  jatko-opintoihin.  Jos — moni  pdisee  opiskelemaan
ylioppilastodistuksensa perusteella, suomalaisnuorille tyypilliset vilivuodet viheneuviit.
Yksi uudistuksen tavoitteista on, etti entistd suurempi osuus opiskelupaikan saajista olisi
aidosti uusia korkeakouluopiskelijoita.” (HS.fi 20.10.2021)

"VATTm tutkimuksen mukaan uudistus onnistui keskeisessi tavoitteessaan
nopeuttaa korkeakouluihin siirtymistd toiselta asteelta” (HS.fi 3.6.2022)

"Uudistuksen tavoitteena oli nopeuttaa siirtymisti toiselta asteelta kolmannen
asteen opintoihin ja vihentdd yksittdisiin hakuihin liittyvid kustannuksia” (HS.fi
3.6.2022)

"Todistusvalinnan painottamista on perusteltu muun muassa pddsykoetaakan
keventimiselld seki jouhevammalla korkeakouluihin siirtymiselld.” (HS.fi 4.6.2022)

"Yksi uudistuksen tavoitteista on, etti entistd suurempi osuus opiskelupaikan
saajista olisi aidosti uusia korkeakouluopiskelijoita” (HS.fi 20.10.2021)

"Valintauudistuksen tavoitteena on nopeuttaa korkeakouluopintoihin pddsyd
karsimalla vilivuosia ja pitkid valmentautumista pédsykokeisiin” (HS.fi 22.1.2021)

Tavoite korkeakouluopintoihin padsyn nopeutumisesta on toki méaéaritelty
myds OKM:n selonteossa ensimmadisend (OKM 2022), mutta tavoitteiksi on
lueteltu muitakin. Vaikuttaa siis siltd, ettd uutisoinnissa on haluttu valittda
pddosin yksinkertaistettua kuvaa valintakoeuudistuksen tavoitteista poliittisessa

padtoksenteossa. Tamdnkaltaisen yksinkertaistetun diskurssin voidaan katsoa
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olevan argumentointitapana ns. esisopimukseen liittyvéa taustaoletus, jolloin tata
ndkemystapaa  pidetddn  yleisesti  oikeana  (Jokinen ym. = 2016).
Kyseinen “koulutusputkidiskurssi” kuvaa samanlaista korkeakoulupolitiikan
tehokkuuus-paamaddrdd, joka on aiemmissa tutkimuksissa todettu olevan
keskeinen korkeakouluvalinnoissa yleistynyt taustaoletus (Kallunki ym. 2015).
Tavoite nopeammasta padsystd korkeakouluopintoihin kytkeytyy myo6s suoraan
korkeakoulukentilld vahvistuneeseen uusliberalistiseen tehokkuus-tuottavuus -
diskurssiin, jossa nopeasti valmistuneet opiskelijat ovat tdrkeitd
kansantaloudellisen tuottavuuden parantajia (mm, Bjorn. ym. 2017; Bjorn. ym.

2023).

711 Tyoldat padsykokeet -diskurssi

Kun valintakoeuudistuksen pé&didtavoitteena  kuvattiin  olevan  suora
koulutusputki toiselta asteelta korkeakouluihin, yhtend merkittivdnd esteend
suoralle etenemiselle mainittiin useassa artikkelissa olevan raskaat
pddsykoeluku-urakat. Valintakoeuudistus ndhtiin olevan ratkaisu etenkin
ylioppilaskirjoitusten jdlkeisen pddsykoevalmentautumisen keventdmiseen.
Kevenevi luku-urakka tai raskaat padsykokeet mainittiin aineistossa yhteensa 11
kertaa.

" Kevidn lukurumba kevenisi, kun ylioppilaskokeiden jilkeen ei endi tarvitsisi lukea
padsykokeisiin.” (HS.fi 4.11.2017a)

”Nykyinen alakohtainen pdidsykoejdrjestelmd on korkeakouluille kallis ja hakijoille
raskas. Ylioppilaskevddnd moni abiturientti ei jaksa aloittaa padsykokeisiin lukemista heti
ylioppilaskirjoitusten loputtua, minkd vuoksi moni nuori pddtyy pitimdin vdlivuoden
lukion jilkeen.” (HS.fi 16.8.2017)

" Lihtokohtaisesti tdmd on hakijan kannalta tosi hyvi konsepti. Moni pystyy
vilttimddn — tosi  stressaavan  pddsykoerumban  silld,  ettd  menestyy
ylioppilaskirjoituksissa”, Rantanen sanoo.” (opiskelijan kommentti, HS.fi 28.5.2020)

"Pidsykoeaikataulu  on  yliopistojen  mukaan  kired, mutta  hakijoiden

valmistautumista auttaa pidsykokeiden keventyminen. Opetus- ja kulttuuriministerié
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on toivonut, ettd pddsykokeet eivit endd vaadi pitkid valmistautumista. -- Monilla aloilla
paksuista pidsykoekirjoista on luovuttu kokonaan, ja kokeet pohjaavat esimerkiksi lukion
oppimidrdidn ja koetilanteissa jaettaviin materiaaleihin” (HS.fi 9.2.2020)

"Tyoldit valintakokeet ovatkin kannustaneet —pyrkijoiti taktikointiin  ja
tavoittelemaan suosikkialaansa vuodesta toiseen.” (HS.fi 22.1.2021)

Termit lukurumba ja pddsykoerumba on uutisoinnin yhteydessd valittu
kielikuviksi ~ kuvaamaan  raskaaksi ndhtyja  pddsykokeita, samoin
lauseen “Monilla aloilla paksuista p&ddsykoekirjoista on luovuttu kokonaan”,
ilmauksella ”paksut paddsykoekirjat” vahvistetaan entisestddan raskaaksi koettuja
padsykokeita. Myos tamé diskurssi heijastelee tehokkuus-pdamadrasd (Kallunki
ym. 2015) ja tehokkuus-tuottavuus -diskurssia (mm. Bjorn ym. 2017; Eskelinen
ym. 2023), kun sitd tarkastellaan sen taustaoletuksen ldpi, ettd kevennetyt
valintakokeet tuottavat varmemman tuloksen nopeammin aloitettuihin

korkeakouluopintoihin ja sitd kautta tyceldaman palvelukseen.

71.2 Vilivuosiongelma -diskurssi

Valintakoeuudistuksen tavoitteen kuvaamisen yhteydessd mainittiin usein sana
védlivuosi. Yhtend keskeisend koulutus- ja tyollisyyspoliittisena ongelmana
liittyen valintakoeuudistukseen lehden wuutisissa haluttiin esittdd niin
sanotut “turhat vilivuodet”. Vilivuodet tuotiin esiin uutisissa ja padkirjoituksissa
pddosin epdtoivottuna ilmiond, ja valivuodet mainittiin
valintakoeuudisuutisoinnissa yhteensa 23 kertaa. Valintakoeuudistus mainittiin
systemaattisesti olevan ratkaisu ”vilivuosiongelmaan”.

"Tutkimusten mukaan lukiossa opiskelusta innostuneet nuoret jatkavat
todennikoisemmin  suoraan  jatko-opintoihin.  Uupuneilla  lukiolaisilla  on
todennikoisemmin edessd vilivuosia.” (HS.fi 16.1.2018)

"Uudistuksen tavoitteena on aikaistaa ylioppilaiden korkeakouluopintojen aloitusta
ja vihentdid tarpeettomia vilivuosia.” (HS.fi 16.1.2018)

"Todistusvalinta on tehostanut opiskelijavalintaa — harvemmalle tulee turhia

vilivuosia” (HS.fi 3.6.2022a)
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"Todistusvalinnan tavoitteena oli tehostaa hakeutumista korkea-asteelle siten, ettei
opiskelijoille tulisi toisen asteen jilkeen turhia vilivuosia” (HS.fi 3.6.2022a)

Vilivuodet kuvataan systemaattisesti epdtoivotuiksi ja yhdistetddan
uutisartikkeleissa myos negatiiviksi ndhtyihin asioihin, kuten lukiolaisten

7,

uupumiseen: ” — pitkittiistukimukset osoittavat, ettd uupuminen lukiossa ennustaa
opintoihin liittyvien tavoitteiden laskua ja vilivuosia” (HS.fi 20.10.2021)

Edellisessd lainauksessa tuodaankin esille, ettdi vilivuodet ovat
epdtoivottuja asioita ja seurausta huonosti voivista eli uupuneista
opiskelijoista. “Turhat vélivuodet” on aineistossa mainittu useampaan kertaan ja
tamd liittyy argumentointina asioiden arvottamiseen. Kyseiselld termilld
vahvistetaan kuvaa siitd, ettd vilivuodet ajatellaan olevan “turhia” eli
epdtoivottuja. Se, miksi valivuosia kuvataan tdlld tavoin, on myos kytkoksissa
aiempien diskurssien taustatavoitteisiin nopeammasta pédédsystd
korkeakouluopintoihin. Vélivuosien katsotaan estdvan tehokkaan siirtymisen
suoraan korkeakouluopintoihin ja siten jarruttavan myos taloudellista
tuottavuutta, kun tyovoimaa ei saada tarpeeksi nopeasti talouden tarpeisiin.
Aiempien diskurssien lisdksi, myos vilivuosiongelma -diskurssissa on
ndhtdvissd uusliberalistinen tehokkuus-tuottavuus -diskurssin ideologia, joka

korostaa korkeakouluopiskelijoiden olevan elinkeinoeldmin tarpeita varten

(Bjorn ym. 2017; Lampinen 2003).

7.1.3 Ylioppilassuma -diskurssi

Uutisteksteissi ~mainitaan yhdeksi sen hetkiseksi koulutukselliseksi
ongelmakohdaksi  koulutusalaa vaihtavat opiskelijat ja toistamiseen
korkeakoulutukseen pyrkijdt, jotka esitetddn melko negatiivisten sanavalintojen
kautta luoden myos kuvaa ns. huonommista opiskelijoista, jotka eivit ole
opiskelupaikkaansa samalla tavalla ansainneet kuin ensikertalaiset. Hakijasuma
ja ylioppilassuma -sanat mainitaan aineistossa yhteensd 7 kertaa ja asiaan
viitataan yhteensd 11 kertaa.

“Korkeakoulujen hakijasumasta on puhuttu vuosikymmenid, ja myos sen

purkaminen on ollut vireilld. Suma on silti vain paisunut, kun mukaan on tullut yhd
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enemmin edellisten vuosien ylioppilaita ja ammattikoulun kiyneitd, alan vaihtajia ja
tutkinnon jo suorittaneita taydennysoppien etsijoitd.” (HS.fi 24.7.2019)

”Korkeakoulupaikoista kilpailee uusien ylioppilaiden kanssa joukko vanhempia
ylioppilaita, eli paljon puhuttu sitked ylioppilassuma, ja myds jo korkeakoulututkinnon
omaavia.” (HS.£i 13.12.2017)

“Ilman koronaviruskriisidkin korkeakoulujen opiskelijavalintojen pysyvi ongelma
on sitked hakijasuma, jota mitkddn valintauudistukset eivit tunnu purkavan.” (HS.fi
7.7.2020)

"Kova kilpailu opiskelupaikoista johtuu siitd, etti meilld on monen vuosiluokan
kertymii hakemassa korkeakouluun. Ideaalitilanne olisi, ettd hakijajoukossa olisi
valmistuva  vuosikurssi  ja  ehki  vihin  edellisen  vuoden  tdhteitd.”
(koulutusvararehtorien puheenjohtaja yliopistojen yhteistydelimessd Unifissa,
HS. £i 16.8.2017a)

”-- Ministerion mukaan hakujdrjestelmdi tukkivat jo korkeakouluun pidsseet, jotka

vievit aloituspaikat ensikertalaisilta” (HS.fi 16.8.2017)
Muun muassa edellisten lainauksien ilmaukset, “edellisen vuoden
tahteet”, “hakujarjestelmdd tukkivat” ja "vievit paikat ensikertalaisilta” ovat
sdavyltddan negatiivisia kielikuvia ja ilmaisevat, ettd koulutuksellisen suunnan
muuttaminen, useaan kertaan koulutuspaikan hakeminen tai alanvaihto olisi
jollain tavoin epdsuotuisaa. Valintakoeuudistus mainitaan yhtend ratkaisuna
hakijasumaan, mutta sen tehoa myos epdiltiin. Tekstissd viitataan myos
Opetusministerion antamaan selontekoon, jolloin ndkemysta on haluttu korostaa
myds asiantuntijalausunnolla vahvistamisella.

Hakijasuman purkaminen diskurssina kuvastaa esteiden poistamista
nopeamman osaavan ja innovoivan tyovoiman valmistumisen tieltd, ja siten
liittyy edellisten diskurssien tavoin tehokkuus-tuottavuus -diskurssiin ja -

padmaardan.
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7.1.4 Paheksutut valmennuskurssit -diskurssi

Yhtend valintakoeuudistuksen tavoitteista kuvattiin olevan ratkaisu vahentaa
epdtasa-arvoistaviksi mainittuja valmennuskursseja, mutta sekd ennen etta
uudistuksen jdlkeen tdmdn tavoitteen toteutumista epdiltiin ja kritisoitiin
uutisartikkeleissa laajalti. Valmennuskurssit mainittiin aineistossa 27 kertaa.

" Pidsykoejirjestelmin uudistuksilla halutaan suitsia eriarvoistavana pidettyi
valmennuskurssibisnestd, joka on pyorinyt erityisesti pitkid valmistautumista vaativien
yliopistoalojen, kuten oikeustieteen, ldiketieteellisen ja kauppatieteiden ympdrilld.”
(HS.fi 16.8.2017a)

“Korkeakouluhaun — uudistuksessa  haluttiin ~ pddstd  eroon  kalliista
valmennuskursseista, mutta toisin ndayttid kiyneen.” (HS.fi 2.3.2020)

"Uudistus ei kuitenkaan tyystin poista pddsykokeita, vaikka sellainen kisitys pidsi
syntymdin uudistusta suunniteltaessa ja sitd markkinoitaessa. Olihan sen yksi tavoite
pddstd eroon valmennuskursseista, joihin kaikilla ei ole varaa.” (HS.fi 9.3.2020)

“-- Paheksutut valmennuskurssit voivat siirtyd lukioaikaan. Jo nyt on tarjolla
maksullista preppausta peruskoululaisillekin.” (26.1.2018)

Toisaalta valmennuskurssi-sanaa kdytettiin muutamaan otteeseen kuvaamaan
lukio-opintoja seké positiivisessa ettd merkityksessa:

"Suomalainen lukiokoulutus on tutkitusti korkeatasoista ja tasalaatuista,
muistuttaa opetusministerion Ilmari Hyvonen. “On selvid, ettd valmennusyritykset
hakevat wusia markkinoita. Lukio on kuitenkin edelleen se paras valmennuskurssi
ylioppilaskokeeseen ja jatko-opintoihin ”, han sanoo. ” (HS.fi 2.3.2020)

"Toisaalta on epdilty sitikin, ettd uudistuksen mydtd lukiosta on tulossa kolme
vuotta kestivi valmennuskurssi.” (HS.fi 21.1.2020)

Valmennuskursseihin liitettiin retorisina keinoina muun muassa
asenneilmauksin kuvailevia termeja kuten “kalliit valmennuskurssit”,
”paheksutut valmennuskurssit” ja ”eriarvoistavana pidettyd
valmennuskurssibisnestd”.  Toisaalta valmennuskurssi esiintyi lievésti
positiivisessa ainoastaan silloin, kun se liitettiin kuvailemaan lukio-opintoja, eika

talloin liittynyt kaupalliseen valmennuskurssibisnekseen.
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Téassd diskurssissa korostuu tasa-arvon ndkokulma ja toisaalta heikko
tuottavuus-tehokkuus -diskurssi, joka on aiemmissa diskursseissa nakynyt
vahvana. Kenties tdiméan diskurssin kautta halutaan luoda sellaista kuvaa, etta
tehokkaasti korkeakouluopintoihin suuntautuva opiskelija on menestynyt vain
omilla ansioillaan, ilman kaupallisten toimijoiden apua. Valintakoeuudistuksen
etuja tdmdn mahdollistajana haluttiin my6s tuoda esille, vaikka sitd samalla

epadiltiinkin.

7.1.5 Pitkin matematiikan dominanssi -diskurssi

Valintakoeuudistusta  késittelevissa  artikkeleissa  tuotiin esiin  huoli
lukioaineiden ainevalintojen muutoksille, ja huolena esiintyi etenkin pitkdn
matematiikan ja luonnontieteellisten aineiden ylikorostuminen
valintakoeuudistuksen todistusvalintapisteytyksen seurauksena. Yksittdisistd
aineista matematiikka-sana mainittiin aineistossa 45 kertaa, fysiikka 3 kertaa, ja
luonnontieteelliset aineet yhteensd 3 kertaa. Aidinkieli mainittiin yksittdisena
aineena myos 8 kertaa, mutta matematiikkaa késiteltiin aineistossa eniten.

"Toisaalta  sitd on kritisoitu stressin  valumisesta  lukiolaisille  sekd
pistejirjestelmdstd, jonka on sanottu ohjaavan lukiolaisten opintoja pitkdin
matematiikkaan ja fysiikkaan muiden oppiaineiden kustannuksella.” (HS.fi 4.6.2022)

"Erityisesti on arvosteltu sitd, miten eri aineita todistusvalinnassa pisteytetidin ja
mitd uudistus tekee lukiolaisten jaksamiselle. Uudistuksen jilkeen lisiksi pitkin
matematiikan, biologian ja fysiikan suosio ylioppilaskirjoituksissa on kasvanut nopeasti.
” (HS.fi 22.4.2022)

"Valintauudistuksessa olisi Kongiksen mielestd tarkistettavaa ainakin siind, miten
aineista saatavat pistemddrdit painottuvat. ”Jos haluaa opiskelemaan vaikka englantia,
englannin arvosanan pitdisi painottua enemmdn kuin pitkin matematiikan tuloksen,
toisin kuin nyt on.” (opiskelijakommentti, HS.fi 4.11.2021)

“Salmela-Aron johtaman tutkimuksen mukaan lukiolaiset stressaavat eniten

matematiikan ja fysiikan oppiaineista, silli ndiden aineiden hyvistd yo-arvosanoista saa
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monen alan todistusvalinnassa korkeat pisteet. ”Matematiikkaa tarvitaan kaikkeen,
mutta tarvitsevatko kaikki matematiikkaa? Uudistusta voisi tarkentaa siltd osin, ettd
muistakin aineista saisi hyvid pisteitd”, Salmela-Aro sanoo.” (HS.fi 20.10.2021)

"Korkeakoulujen valintasysteemi suosii tiettyjid aineita toisten yli. Esimerkiksi
pitkin matematiikan suosio on noussut, koska siitd saatavat pisteet ovat muita aineita
suurempia.” (HS.fi 17.6.2021)

"Toisaalta uudistusta on arvosteltu siitd, ettd paineet ja taktikointi siirtyvit jo
lukioon, kun ainevalintojen tirkeys korostuu ja etenkin pitkin matematiikan laudaturista
palkitaan useilla aloilla.” (HS.fi 22.1.2021)

“Se, mitki ylioppilastodistuksen arvosanat huomioidaan, vaihtelee niinikdidin
aloittain. Useimmilla aloilla eniten pisteitd tuo pitkin matematiikan laudatur, mutta
myds muilla arvosanoilla saa pisteitd.” (HS.fi 16.3.2020)

" -~ silloin otetaan kayttoon myos yliopistojen sopima pisteytystyokalu, jossa eniten
arvostelua on aiheuttanut pitkan matematitkan “yliarvostus”. Pistemallin on mddrdi olla
voimassa -ainakin vuoteen 2022, jotta lukion aloittavat tietiisivit, mihin valmistautua.
Mallia on toki syytd pdivittid, mikdili se vdiristid kurssivalintoja lukiossa.” (HS.fi
21.8.2019)

Matematiikan ylikorostumista valintakoeuudistusuudistuksessa on
perusteltu  yleisiin  ndkemyksiin = argumentoiden: = ”Korkeakoulujen
valintasysteemi suosii tiettyjd aineita toisten yli. Esimerkiksi pitkdn
matematiikan suosio on noussut, koska siitd saatavat pisteet ovat muita aineita
suurempia.”, kielteisten tulosten kuvailun kautta: ”“Salmela-Aron johtaman
tutkimuksen mukaan lukiolaiset stressaavat eniten matematiikan ja fysiikan
oppiaineista, silldi ndiden aineiden hyvistd yo-arvosanoista saa monen alan
todistusvalinnassa korkeat  pisteet”, mutta myos painottamalla
todistusvalinnan syy-seuraussuhdetta matematiikan dominanssille: ” -- silloin
otetaan kayttoon myos yliopistojen sopima pisteytystyokalu, jossa eniten
arvostelua on aiheuttanut pitkdn matematiikan "yliarvostus”.

Matematiikan  korostunutta asemaa todistusvalinnoissa  selvésti
paheksutaan ja tdméd ndkokulma on haluttu tuoda voimakkaasti uutisoinnissa
esiin. Huoli matematiikan ylikorostumisesta liitettiin vahvasti my6s lukiolaisten

uupumus -diskurssiin, jota on avattu seuraavassa kappaleessa. Kun tarkastellaan
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huolta opiskelijoiden jaksamisesta, se voidaan ndhda yhtend esteend tehokkaalle
“koulutusputkisuoriutumiselle” kohti yhteiskunnan taloudellista hyotyd ja
tuottavuutta. Ndin ollen matematiikan dominanssi -diskurssi on myos

kytkoksissd vallalla olevaan tehokkuus-tuottavuus -diskurssiin.

7.1.6 Lukiolaisten uupumus -diskurssi

Lukiolaisten uupumus oli yksi keskeinen teema valintakoeuudistusta
koskevassa uutisoinnissa. Lukiolaisten uupumus mainittiin aineistossa yhteensa
14 kertaa ja stressi 28 kertaa. Valintakoeuudistus liitettiin osaksi lukiolaisten
uupumusdiskurssia, selittden sen lisinneen lukiolaisten olemassa olleita paineita
entisestdan.

"Korkeakoulujen wvalintakoeuudistuksessa on paljon hyvid, mutta se on lisinnyt
lukiolaisten stressid, kun jatko-opintoja pohditaan lukio-opintojen alkuvaiheesta alkaen.
Samalla lukio-opinnoista on tullut aiempaa tyolddmpid ja vaativampia.” (HS.fi
4.6.2022a)

"Opetusministeri Li Andersson (vas) kertoo saaneensa runsaasti viestejd, joiden
mukaan valintakoeuudistus on aiheuttanut lukiolaisille paineita ja stressid seki
vaikuttanut liian paljon ainevalintoihin.” -- ”Stressin taustalla on Anderssonin mukaan
yliopistojen  todistusvalinnassa  soveltamat  ylioppilastutkinnon  pisteytykset.
Pisteytyksessi eri lukioaineista saatavat pistemdirit perustuvat kyseisen aineen
lukiokurssien mddrddn.” (HS.fi 3.6.2022)

“Liikaa tyotd ja liian vihdn aikaa. Liian suuret omat vaatimukset ja sosiaaliset
paineet. Pelko epdonnistumisesta itsensd ja muiden silmissd. Tdssi on yhtilo, joka
kuormittaa Suomen lukiolaisia. -- Yhtend syynd kurssien rohmuamiseen Lahtero
(rehtori) pitid opiskelijoiden epdvarmuutta siitd, misti on hyétyd jatko-opinnoissa. ”Se
nikyy siind, ettei mitddn uskalleta jdittid pois, vaikka elimd ja tulevaisuus ei mdirity
kurssivalintojen mdirdstd.” Korkeakoulujen pidsykoeuudistus on hinen mukaansa
atheuttanut nurinkurisen tilanteen, jossa yhi nuoremmat pelkdidvat jittid kursseja pois.
-- HS kysyi lukiolaisilta myds stressin kokemisen seurauksista. Vastauksista piirtyy karu
kuva nykylukiolaisten arjesta. Moni nuori lukiolainen on kyselyn mukaan todella

uupunut. -- Myds korkeakoulujen haku-uudistus on aiheuttanut stressid, silld
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opiskelijoista tuntuu, ettd entisti aiemmin pitdisi tietdd, mitd eldmdssi haluaa” (HS.fi
29.4.2019)

"Hinen mielestiin korkeakoulujen opiskelijavalintauudistuksessa on hyvit ja
huonot puolensa. Se voi vihentid abivuoden stressid niiltd, jotka tietdvit varhaisessa
vaiheessa, mitd haluavat. Silloin ei ole vdlttimdtonti lukea seki kirjoituksiin etti
padsykokeisiin. ”Se wvoi lisitd stressid huomattavasti sellaisilla, jotka keksivit vasta
myéhemmin, mihin aikovat.” (opiskelijakommentti, HS.fi 4.11.2021)

“Lukiolaiset joutuvat pian tekemdin entisti enemmin tulevaisuuteen liittyvid
valintoja yhi nuoremmalla idlld. Moni voi kokea paineiden lisddntyneen.” (HS.fi
16.1.2018)

"Tuore pddsykoeuudistus wvoi tuoda lukioon wvield lisdd paineita, koska
ylioppilastodistuksen painoarvo korkeakouluvalinnoissa kasvaa.” (HS.fi 1.5.2019)

"Meille taas sanottiin lukioon tullessa, ettd pitdisi heti tietid, mitd haluaa kirjoittaa,
koska silld on vilid korkeakouluihin haettaessa. Oli kauhean stressaavaa, kun yhtikkid
piti heti tietid, mitd haluaa kirjoittaa”, Sillanpdi kertoo.” (opiskelijakommentti, HS.fi
4.6.2022)

Pitkdn matematiikan ylikorostunut asema valintakoeuudistuksen seurauksena
nahtiin my6s yhtena selityksend lukiolaisten uupumukselle.

"Opiskelijavalintauudistus aiheuttan Salmela-Aron mielesti paineita etenkin
niille, joille hyvd suoriutuminen on tirkedd. Vaikutus nikyy hinen mukaansa erityisesti
siirtymikaudella, kun “yhtikkid” on alettu korostaa aiempaa enemmin esimerkiksi
matematiikan arvosanan merkitystd. Pitkdn matematiikan ylioppilasarvosanoista saa
eniten pisteitd myds esimerkiksi kielten, kulttuurin tai historian opiskelupaikkaa hakiessa.
Salmela-Aro sanoo, ettd tutkimusten mukaan nimenomaan matematiikka uuouttaa
lukiossa.” (HS.fi 4.11.2021)

Tdssd diskurssissa valintakoeuudistuksen yhteys ja vaikutus lukiolaisten
uupumukseen  selitettiin  hyodyntdmailld retorisista keinoista etenkin
asteilmaisuja, joita on kuvattu seuraavissa sitaateissa lihavoituna: “liikaa tyotd ja
liian vdhdn aikaa”, “moni nuori lukiolainen on kyselyn mukaan todella
uupunut”, “moni voi kokea paineiden lisddntyneen”. Lukiolaisten uupumus -

diskurssi sisdltdada myos paljon kielteisen tuloksen kuvailua retorisena keinona:
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“Tuore pddsykoeuudistus voi tuoda lukioon vield lisdd paineita, koska
ylioppilastodistuksen painoarvo korkeakouluvalinnoissa kasvaa.”

Retorisena tehokeinona vahvistamaan ndkemystd valintakoeuudistuksen
vaikutuksesta lukiolaisten uupumukseen on myos kaytetty asenneadjektiiveja:
“Vastauksista piirtyy karu kuva nykylukiolaisten arjesta” ja “oli kauhean
stressaavaa”.

Huoli lukiolaisten jaksamisesta ja uupumuksen tunteista korostui
aineistossa ja sen katsottiin olevan ainakin osittain = seurausta
valintakoeuudistuksesta. Opiskelupahoinvointi on toki itsessddn inhimillisesti
epdtoivottu ilmid, mutta diskurssista oli ndhtdvissd, ettd uupuneita opiskelijoita
tarkasteltiin myos tehokkuus-tuottavuus -diskurssin kautta. Tamd on
tulkittavissa ~ vélivuosiongelma -diskurssin ~ yhteydessa esitetyssd
tekstikappaleessa: "Tutkimusten mukaan lukiossa opiskelusta innostuneet nuoret
jatkavat todenndkdisemmin suoraan jatko-opintoihin. Uupuneilla lukiolaisilla on
todenndkdisemmin edessd vilivuosia.” (HS.fi 16.1.2018). Uupuneet opiskelijat eivat
talloin toteuta tehokkaasti koulutuspoliittisia tavoitteita nopeammasta
valmistumisesta tyoeldmdan (OKM 2016, OKM 2022; Kallunki ym. 2015) ja

kansantalouden palvelukseen.
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7.2 Ketki saavat danensd kuuluviin koulutuspoliittisessa
keskustelussa?

Valintakoeuudistuskeskustelussa korostui neljda ryhmad, joiden déni oli nostettu
kuuluviin Helsingin Sanomien uutisissa ja pé&dkirjoituksissa. Ensimmdinen
ryhmdan  kuuluivat  poliittiset = p&dadtoksentekijat, joista  useimpina
opetusministerien kannanotot ja kommentit. Tadhdn ryhmaan katsoin kuuluvaksi
myo6s Opetus- ja kulttuuriministerion tyéryhmien jasenten lausunnot, niita
16ytyi yhteensd 39. Toisena ryhmand erottui tutkijat ja asiantuntijat. Tatd ryhmaa
edustivat etenkin kasvatusalan professorit, ja heiddn kommenttinsa ja
kannanotot sekd valintakoeuudistushankkeen tutkijat. Niitd lausuntoja ja
kannanottoja 1oytyi aineistosta 10. Kolmantena ryhménd oli oppilaitosten,
etenkin lukioiden ja yliopistojen, johtohenkilokunta (N=7), opettajat (N=7) ja
opot (N=3). Heiddn lausuntojaan oli aineistossa yhteensd 17. Neljantena
ryhmdnd korostui lukiolaisten haastattelut (N=12) ja lukiolaisia edustavan
Lukiolaisten liiton kannanotot ja lausunnot (N=9), yhteensd 21. On kuitenkin
silmiinpistdvad, ettd yhtdadan ammattikoululaisen haastattelua tai kommenttia ei
aineistosta  16ytynyt, ja vain kahdessa artikkelissa oli haasteltu
ammattikorkeakoulujen valintahankkeen projektipaallikkoa
valintakoeuudistukseen liittyen. Ammattikorkeakoulut mainittiin aineistossa
yhteensi 30 kertaa, kun taas yliopistot mainittiin 111 kertaa.

Vaikka uutisartikkeleissa puhutaan korkeakoulujen valintauudistuksesta,
ndkokulma on selkedsti yliopistokeskeinen ja wuutisointi keskittyy juuri
yliopistojen valintakokeissa tehtyihin muutoksiin ja niiden vaikutuksiin.
Ammatillisista oppilaitoksista valmistuvien ndkokulmasta valintakoeuudistus
mainittiin useimmiten uutisissa vain parilla sivumaininnalla tai lyhyelld
lauseella uutisen lopussa, joka padosin keskittyi ylioppilaisiin ja yliopistoihin:

"Miksi muutoksia tehddin? Nykyinen alakohtainen pddsykoejirjestelmd on
korkeakouluille kallis ja hakijoille raskas. Ylioppilaskevidind moni abiturientti ei jaksa
aloittaa padsykokeisiin lukemista heti ylioppilaskirjoitusten loputtua, minkd vuoksi moni

nuori pddtyy pitdmdin vilivuoden lukion jilkeen.” (HS.fi 18.6.2017a)
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"Todistusvalintaan liitettiin etukiteen monia huolia. Suosiiko uudistus naisia tai
pidseekd oikeustieteelliseen jatkossa wvain laudaturin papereilla, pohdittiin HS:n
artikkeleissa elokuussa 2017. Esilli on ollut myos huoli lukiolaisten kasvavasta stressisti
ja  paine alanvalinnan aikaistumisesta, kun  ylioppilaskirjoitusten  painoarvo
korkeakouluun haettaessa kasvaa. --

Myos ammatillisen tutkinnon suorittaneiden asema haussa on ollut esilld.
Ammatillisen koulutuksen arvosanoilla voi hakea ammattikorkeakouluun, mutta
yliopistoon mielivin pitdd kiyttidd muita reittejd, kuten valintakoetta tai avoimen
yliopiston viyldd.” (HS.fi 28.5.2020)

Yliopistokeskeisyydestd kertoo paljon se, ettd valintakoeuudistuksesta ja
todistusvalinnasta kerrottaessa ddneen pddsevat uudistushanketta luotsanneet
yliopistojen rehtorineuvoston edustajat. Ndiden ryhmien ddnen ndkymista
aineistossa voidaan arvioida argumentoinnin perustelutapojen kautta. Yhtena
merkittdvand tutkimustuloksena onkin asiantuntijoihin vetoaminen, joita
edustivat useimmiten yliopistojen professorit ja koulutuspoliittiset tutkijat.
Kokemuksiin =~ vetoaminen  oli  toinen  merkittivd  perustelukeino
valintakoeuudistuksesta kertomisessa, jolloin &dnensd saivat kuuluviin
lukiolaiset, mutta my®os lukioiden rehtorit, opot ja opettajat. Etenkin lukiolaisten
haastatteluissa vedottiin myos tunteisiin kuvailemalla heiddn suhtautumistaan
uudistukseen ja heiddn kokemiaan paineita, epdonnistumisia ja onnistumisia
opiskeluissa ja hakutilanteissa. Tutkimuksiin ja tilastoihin nojautuva perustelu
taas nakyi myos tutkijoiden lausuntojen esiin tuomisena, mutta myos Opetus- ja

kulttuuriministerion laatimiin selontekoihin ja asiakirjoihin vetoamisena.
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7.3 Valintakoeuudistuskeskustelun ajallinen muuttuminen

Olen tarkastellut aineistosta valintakoeuudistuskeskustelua wuutisissa ja
paédkirjoituksissa ennen uudistuksen voimaan tuloa, uudistuksen alkuvaiheessa
ja uudistuksen jdlkeen aikavalilld 2017-2022. Diskurssit valintakoeuudistukseen
liittyen muuttuivat ajallisesti painottaen jokaisessa vaiheessa uudistuksen

erilaisia uhkakuvia ja hyotyja.

7.3.1 Valintakoeuudistuksen tulevaisuuden uhkakuvat ennen uudistusta

Aineistosta tuli esille, ettdi ennen uudistuksen voimaan tuloa, uudistuksen
valmistelu- ja toimeenpanovaiheissa, vuosina 2017-2019 uutisoinnissa valittyivt
monenlaiset uhkakuvat ja huolet uudistuksen mahdollisiin seurauksiin liittyen.
Koska valintakoeuudistuksen tulevista vaikutuksista ei ollut vield varmuutta, on
luonnollista, ettd uudistuksia on arvioitu mahdollisten uhkien kautta. Kun
valintakoeuudistusta esiteltiin ja arvioitiin uutisissa ja pddkirjoituksissa, sitd
tarkasteltiin kahden uhkakuva -diskurssin kautta.

Ensimmdinen diskurssi kuvasi huolta lukiolaisten opiskelupaineista ja
uupumuksesta.

“Professori: Pidsykoeuudistus voi kasvattaa korkeakoulujen naisvaltaisuutta,
mutta se ei ole uudistuksen ongelmista suurin — "Nuoret voivat huonosti ja kokevat
paineita jo nuoresta pitien” (HS.fi 19.8.2017)

"Professori tyrmid pidsykoeuudistuksen: ”Kdaytinndssd oikeustieteelliseen piisisi
vain laudaturin papereilla” (HS.fi 16.8.2017)

"Muutoksissa on myds huonot puolensa. Ylioppilastutkinto ei erottele hakijoita
yhtd hyvin kuin alakohtaiset valintakokeet” (HS.fi 16.8.2017a)

“Muutos lisdd painetta ylioppilaskokeisiin, ja paineet ovat kovat jo nyt”, sanoo 17-
vuotias abiturientti” (HS.fi 16.8.2017a)

Toisessa pohdittiin hakija-aineksen muuttumista epé&tasa-arvoiseksi ja
uudistusta arvioitiin myds tulevien opiskelijoiden motivaation kautta.

"Helsinkildisten huippulukioiden ylioppilaat valtaavat koko maan yliopistot. Tdmi
kirjistetty mielikuva liittyy tekeilld olevaan korkeakoulujen pidsykoeuudistukseen eiki

ole kaukaa haettu. -- Sisidn pdisevien joukko muuttuu, koska suurin osa korkeakouluista
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siirtyy ensin valtakunnalliseen yhteisvalintaan ja sitten valintaan yhi enemmin pelkin
ylioppilastodistuksen perusteella.” (HS.ti 27.9.2017)

"Korkeakoulujen  pdisykoeuudistus suosisi naishakijoita, selvidd Turun
yliopistossa tehdysti simulaatiosta.” (HS.£i 19.8.2017)

"Kaikilla lukio ei suju suunnitellusti. Heikko ylioppilastodistus voi jatkossa sulkea
ovia lahjakkaalta nuorelta, joka innostuu opiskelusta vasta lukion jilkeen.” (HS.fi
16.8.2017a)

"Todistusvalinnassa pois putoavien joukossa olisi paljon hakijoita, joiden
ylioppilastodistus ei ole kaksinen. He ovat kuitenkin piddsykokeeseen lukiessaan
skarpanneet.”Liljeblad (bioldédketieteen lehtori Turun yliopistossa) pelkdd, etti suorassa
todistusvalinnassa sisddn voi pddstd hakijoita, jotka eivit ole yhtd motivoituneita kuin
paisykokeiden kautta wvalitut. Hin uskoo, etti todistusvalinta johtaisi opintojen
keskeyttimiseen nykyistd useammin.” (HS.fi 19.8.2017)

"Ylioppilastutkinnon arvosanojen pisteyttiminen nyt esitetylli tavalla ohjaisi
lukiolaisten kurssivalintoja jopa opetussuunnitelmaa enemmin ja voisi pahimmillaan
rapauttaa lukion yleissivistdvyyttd.” (HS.fi 14.11.2017)

Edellisessd tekstikappaleessa rapauttaa-sana on kielikuvana voimakas
termi kuvaamaan sitd, ettd valintakoeuudistus voisi pahimmillaan heikentda
koko lukiojdrjestelmdd perustavanlaatuisesti. Vaikka lainaus koskee
kasvatustieteiden tutkijan lausumaa, on kyseinen lause haluttu nostaa heti
ensimmadiseksi tekstikappaleeksi uutisartikkelissa. Kielikuvia ja superlatiiveja on
tassa diskurssissa kdytetty monipuolisesti retorisina keinoina perustelemaan
valintakoeuudistuksen erilaisia uhkakuvia.

Valintakoeuudistuksen uhkakuvissa ennen uudistuksen voimaan tuloa
korostui lukiolaisten uupumus ja hakija-aineksen ep&dsuotuinen muutos
uudistuksen seurauksena. Nakokulmina korostuivat opiskeluhyvinvointi, tasa-
arvo ja motivaatio. Uudistuksen hyotyjd ei juurikaan tuotu esiin, vaan
negatiivisten kielikuvien ja sanavalintojen kautta luotiin epdilyja uudistusta

kohtaan.
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7.3.2 Alkuvaiheen arviointia ja opiskelijoiden hyoty

Kun valintakoeuudistuksen toinen vaihe oli juuri saatu otettua kayttoon ja
ensimmdinen yhteishaku oli toteutettu uudistuksella, Helsingin Sanomien
yhtend keskeisend teemana artikkeleissa painottui lukiolaisten opiskelupaineet -
diskurssi, johon liittyen mainittiin usein my6s valmennuskurssipaineen
valuneen lukio-opintoihin, vaikka toisin tavoiteltiin.

"Pidsykoeuudistus ei vdlttdmittd ole helpottanut paineita opiskelupaikan
valinnassa ~ kuten  toivottiin. --  Korkeakoulujen  pidsykoeuudistus  lisdsi
ylioppilastodistuksen painoarvoa opiskelijoiden valinnassa. Tilld pyrittiin vihentimdin
paineita pdisykokeissa, mutta paineet nikyvit siirtyneen lukio-opiskeluun. Lukiosta voi
pahimmillaan tulla vain preppauskurssi korkeakouluun.” (HS.fi 13.1.2020)

"Korkeakouluhaun — uudistuksessa  haluttiin  pdisti  eroon  kalliista
valmennuskursseista, mutta toisin ndyttid kiyneen. -- "Opiskelijavalintojen
uudistaminen ei sellaisenaan vaikuta tarjolla olevien paikkojen midrdidin eli kilpailu sdilyy
kirednd”, myontdii Opetusministerion opetusneuvos Ilmari Hyvoénen.” (HS.fi 2.3.2020)

Retorisina keinoina vahvistamaan tdtd ndkokulmaa on kdytetty muun
muassa asteilmauksia: “Lukiosta voi pahimmillaan tulla vain preppauskurssi
korkeakouluun.” ja “kilpailu sdilyy kiredna”.

Toisena merkittdvand ndkokulmana vuoden 2020 uutisoinnissa haluttiin
korostaa opiskelijoiden hyoty -diskurssia. “Rantanen on yksi niisti 21 400 hakijasta,
jotka saivat tind kevidnd opiskelupaikan korkeakoulusta ilman pdisykokeita, pelkin
ylioppilastodistuksen  tai ammatillisen  koulutuksen arvosanojen  perusteella.-
- "Lihtokohtaisesti timd on hakijan kannalta tosi hyvdi konsepti. Moni pystyy valttimdin
tosi stressaavan péddsykoerumban silld, ettd menestyy ylioppilaskirjoituksissa”, Rantanen
sanoo.” (HS.fi 28.5.2020)

"Kiristyneestd aikataulusta huolimatta vyliopistot suhtautuvat muutokseen
optimistisesti, koska esimerkiksi yhi harvemman abin tarvitsee pintitdi pitkin kaavan
kautta seki yo-kirjoituksiin ettd pdisykokeisiin samana kevidnd. -- "Meiddn
néikékulmastamme timd on aiempaa tyélidmpdd, mutta toivottavasti opiskelupaikkaa

havittelevat nuoret hydtyvit. Uskomme, etti uudistus mahdollistaa sen”, Mari
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Kihkénen Turun yliopiston hakijapalveluista tiivistid kollegoidensa tuntoja.” (HS.fi
9.2.2020)

"Valintauudistus laajenee: Ldikiriopintothinkin voi tind kevdind pddstd pelkin
todistuksen perusteella” (HS.fi 21.1.2020)

”Keskinkertaisellakin todistuksella opiskelupaikka on mahdollista saada.” (HS.fi
9.3.2020)

Vuonna 2020 uutisointi valintakoeuudistuksesta nédyttdadkin kddntyneen
korostamaan enemmén myos uudistuksen etuja verrattuna aiempien vuosien
uutisointiin. Retorisina keinoina tdtd diskurssia vahvistamaan on kaytetty
positiivisia ilmauksia, kuten: ”Ladkdriopintoihinkin voi tind kevddand pdastd
pelkdn todistuksen perusteella” ja ”Keskinkertaisellakin todistuksella
opiskelupaikka on mahdollista saada.”. Samalla kun opiskelijoiden hyotyja
korostettiin, oltiin huolissaan myo6s heiddn jaksamisestaan, etenkin lukio-
opinnoissa. Valintakoeuudistuksen kdyttoonottovaiheen uutiskeskustelua

hallitsi siis keskendidn melko ristiriitaiset diskurssit.

7.3.3 Valintakoeuudistuksen jilkeinen todistusvalintatyytymaittomyys ja
toteutuneet toiveet

Kun valintakoeuudistuksen toinen vaihe oli astunut voimaan 2020 lisdten
merkittavésti todistusvalintakiintioitd yliopistoissa ja ammattikorkeakouluissa,
uutisointi siirtyi vuosina 2021-2022 koskemaan etenkin todistusvalinnan
pisteytysten koettua epareiluutta.

"Tapa, jolla valinnoissa pisteytetiin todistuksia, ei ole miellyttinyt kaikkia.
Esimerkiksi oikeustieteisiin hakeva hyotyy todistusvalinnassa enemmdn uskonnon tai
fysiikan kuin yhteiskuntaopin laudaturista. Englannin kieltd opiskelemaan hakenut saa
enemmin pisteitd eximiasta pitkdssd matematiikassa kuin pitkdssi englannissa.” (HS.fi
2.12.2021)

"Valintauudistuksessa olisi Kdngiksen mielestd tarkistettavaa ainakin siindg, miten
aineista saatavat pistemddrdit painottuvat. "Jos haluaa opiskelemaan vaikka englantia,
englannin arvosanan pitdisi painottua enemmdin kuin pitkdn matematiikan tuloksen,

toisin kuin nyt on.” (opiskelijakommentti, HS.fi 4.11.2021)
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“Niemisen (lukion rehtori) mukaan yo-arvosanoja suosivassa valintajirjestelyssi
on sekd hyvit ettd huonot puolensa. "Toisaalta on hyvd ajatus, ettd valinnassa
todistuksella ja lukiolla on merkitysti ja arvostetaan lukioaikana tehtyd tyéti. Toisaalta
taas todistuksen painoarvo tulee suhteettoman suureksi.” Nieminen kertoo uuden
valintajdrjestelyn aiheuttavan lukiolaisille paineita jo valmiiksi raskaiden opintojen
lisiksi.” (HS.fi 17.6.2021)

"Korkeakoulujen valintasysteemi suosii tiettyji aineita toisten yli. Esimerkiksi
pitkin matematiikan suosio on noussut, koska siitd saatavat pisteet ovat muita aineita
suurempia.” (HS.fi 17.6.2021)

"Yliopistojen opiskelijavalintoja aiotaan uudistaa - Taustalla todistusvalintaan
kohdistunut kritiikki” (HS.fi 27.4.2022)

Ennen valintakoeuudistusta ja uudistuksen kynnykselld myds Helsingin
Sanomien kannanotot péddkirjoituksissa nidkyvédt suoremmin ja vahvemmin.
Esimerkiksi juuri uudistuksen toisen vaiheen todistusvalintalisdyksen
uutisoinnissa kannanotto ndkyy jo heti otsikossa “Todistusvalinnan tuntuva lisiys
suitvaannutti - korkeakouluihin pyrkijoitd syystikin” (HS.fi 7.7.2020). Samassa
padkirjoituksessa otetaan kantaa myos seuraavalla tavalla: “Suosittujen alojen
valintakokeisiin valmistautuneet tunsivat itsensd huijatuiksi, kun valintakriteerit kesken
kaiken muuttuivat. Ensi vuonna valintakokeita olisi syytd pitid enemmin.”.

Todistusvalinnan ~ epéreiluutta ~ on  argumentoitu  esimerkiksi
haastattelemalla lukiolaisten kokemuksia ja lukioiden rehtoreita ja vetoamalla
yleiseen ndkokulmaan siitd, ettd todistusvalintaan kohdistuu kritiikkia.

Toinen merkittdivd ndkokulma valintakoeuudistuksen seurauksien
arvioinnissa oli tammikuussa 2021 ilmestyneen valintakoeuudistuksen
véliraportin ja kesdkuussa 2022 loppuraportin erityisesti onnistuneiksi kuvatut
tulokset.

"Todistusvalinnalla ja koepisteilli valittujen vdlilld oli eroja. Tutkijoiden mukaan
on varsin todenndkoistd, ettd todistusvalinnan lisddminen on ollut merkittivissd roolissa
paikan  vastaanottaneiden ikdjakauman nuorentumisessa. Viliraportin  mukaan
todistusvalinnalla valitut ja paikan vastaanottaneet ovat seki ammattikorkeakoulu- etti
yliopistosektorilla keskimddrin 2-3 vuotta nuorempia kuin koepisteilld valitut ja paikan

vastaanottaneet. Todistusvalinnalla valitaan erityisen paljon alle 21-vuotiaita: tihin
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ikdryhmddn  kuuluu ammattikorkeakouluihin todistusvalinnalla valikoituneista 40
prosenttia ja yliopistoihin todistusvalinnalla valikoituneista periti 65 prosenttia (HS.fi
17.2.2021)

”Ainakin yksi uudistuksen tavoitteista ndyttid jo jossain mddrin toteutuneen, silld
nuorimpien osuus hyviksytyistid nousi edelliskevddstd. ” (HS. 22.1.2021)

"Aiemmin suuri mdird opiskelijoita pyrki useana vuonna opiskelupaikkoihin ja
pddsi niithin joko monien pddsykoekertojen jilkeen tai ei ollenkaan. Valintauudistuksella
tdstd ilmiostd haluttiin pddstd eroon mahdollisimman suurissa mddrin ja pddstiinkin.
Pekkarinen (VATT:n loppuraportin kirjoittaja) sanoo" (HS.fi 3.6.2022a)

Toivottujen tulosten tdyttymistd onkin argumentoitu vetoamalla etenkin
tutkimustuloksiin ~ ja  tutkijoiden = ndkemyksiin,  kuten  edellisistd
lainausesimerkeistd ilmenee.

Valintakoeuudistuksen jdlkimainingeissa kamppaili siis kaksi erilaista
diskurssia, joista toinen keskittyi todistusvalintasysteemin epéreiluuteen ja
toinen taas valintakoeuudistuksen saavutettuihin onnistumisiin ja toteutuneisiin
tavoitteisiin. Onkin mielenkiintoista, ettd juuri toteutuneiden toiveiden
diskurssissa  tuli ~vahvasti esiin tehokkuus-tuottavuus -ndkokulma:
opiskelijoiden aloitusikd nuoreni ja ensikertalaisten osuus valituista kasvoi.
Toisaalta hallituksen ja OKM:n tavoitteet uudistukselle uusintavat uusliberaalia
tehokkuus-tuottavuus -diskurssia, joten siksi ei ole ihme, ettd ndkemys on
vallalla my®ds mediakeskustelussa, kun tuloksia on esitelty. Myos
todistusvalintakritiikin voidaan ndhdad heijastelevan tehokkuus-tuottavuus -
diskurssia, silld uupuneet ja innottomat opiskelijat eivat vélttamattd menesty
ylioppilaskirjoituksissa, jaksa hakea heti korkeakouluopintoihin tai eivit jaksa
opiskella tarpeeksi tehokkaasti yliopistossa jo valmiiksi uupuneina (Salmela-Aro
ym. 2022).

Muita védhdisempid aiheita, joita valintakoeuudistusuutisoinnissa
kasiteltiin, olivat muun muassa korkeakoulujen opiskelijavalintojen mahdollinen
muutos sukupuolittumisella, jota kuvattiin “naisistuminen” -termilld: "Yllitys
Suomen korkeakoulujen pdisykokeissa: "“Naisistuminen” pysihtyi, miehille aukeni

entistd enemmin paikkoja” (HS.fi 22.1.2021), hakukdyttdytymisen muutokset
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liittyen useampiin korkeakoulupaikkoihin hakemiseen: “Opiskelijavalinnan
uudistus nikyy myds hakukdyttiytymisessd: etenkin nuoret hakivat yhi useampaan
paikkaan. -- " Lisiksi on helpompaa hakea samanaikaisesti sekd ammattikorkeakouluun
ettd  yliopistoon tai eri aloille korkeakoulusektorien sisdlld, kun alakohtaisiin
valintakokeisiin valmistautuminen ei ole endd vilttamdtontd.” (HS.fi 17.2.2021), seka
ns. hakupainealojen jatkuva ja muuttumaton kilpailu: "Pekkarinen (VATT:n
valintakoeuudistuksen loppuraportin kirjoittaja) muistuttaa, etti todistusvalinta ei
muuta hakijasumaa kaikilla aloilla. Tidmd koskee etenkin niin kutsuttuja hakupainealoja.
Niiti aloja ovat muun muassa psykologia, kauppa ja hallinto, oikeustieteet, suun
terveydenhuolto ja lddketiede.” (HS.fi 3.6.2022a) ”Ja kun aloituspaikkojen mdird ei juuri
lisddgnny, sdilyy kilpailu kirednd vastakin, mikdli tihtdimessd on niin sanottu
hakupaineala, kuten yliopistoissa lidketiede ja oikeustiede. Niille aloille pyrkivit ovat
hyodyntineet myos eniten valmennuskursseja, ja tekevit niin vastakin, jollei lukio ole
sujunut ithan nappiin.” (HS.fi 21.1.2020). Nama diskurssit jdivat kuitenkin melko

vahaisiksi kokonaisaineistossa, joten mainitsen ne tulosten yhteydessé lyhyesti.
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8 POHDINTA

8.1 Johtopaitokset

Erilaisia yhteiskunnallisia instituutioita ja poliittisia padtoksid on kuvattu tietyn
vallalla olevan diskurssin ldpi, ja tdlld hetkelld yhteiskunnassamme néyttdisi
olevan vallalla “taloudellistamisen” ndkokulma. Silld tarkoitetaan ilmididen
tarkastelua rahataloudellisesti yhteismitallisina ja juridisesti markkinavaihdon
piirissd olevina (Eskelinen 2017). Taloudellistamiseen liittyvit keskeisesti
tehokkuuden ja tuottavuuden Kkaisitteet. Myds aiemmat korkeakoulujen
uudistuksiin liittyvat tutkimukset (mm. Bjorn ym. 2017; Bjorn ym. 2023;
Lampinen 2003) tukevat ndkemystd siitd, ettd korkeakoulupoliittisten
uudistusten pddargumentteina on korostunut etenkin tehokkuus-tuottavuus -
nikokulmat aina 1990-luvulta lihtien. Tuloksista oli selkedsti ndhtidvissa, ettd
Helsingin Sanomien valintakoeuudistusten diskurssit toisintavat samankaltaista
tehokkuus-tuottavuus -diskurssia, minkid on aiemmissa tutkimuksissa todettu
olevan vallitseva uusliberalistinen diskurssi yhteiskunnassa, etenkin
korkeakoulupoliittisessa pddtoksenteossa (Kankaanpdd 2013; Lampinen 2003;
Bjorn ym. 2017; Bjorn ym. 2023; Kallunki ym. 2015).

Tutkimuksen aineistossa valintakoeuudistuksen péddtavoitteen mainittiin
olevan nopeampi pddsy korkeakouluopintoihin toisen asteen jdlkeen ja sitd
kuvattiin mm. ndilld tavoilla: "Uudistukset ovat osa tavoitetta, jossa korkeakouluihin
pdadsyd  pyritidn voimakkaasti nopeuttamaan. Aiemmat uudistukset, kuten
ensikertalaiskiintiot, eivit ole tehonneet” (HS.fi 14.5.2018) ja "Valintauudistuksen
tavoitteena on, ettd toisen asteen koulutuksesta olisi helpompi jatkaa suoraan
korkeakouluihin.”  (HS.fi =~ 6.9.2020). = Muista =~ OKM:n  luettelemista
valintakoeuudistuksen tavoitteista uutisissa ja padkirjoituksissa mainitaan vain
epdsuorasti. Onkin mielenkiintoista, ettd Helsingin Sanomissa néytti olevan
vuosina ~ 2017-2022  wvallalla  varsin  yksinkertaistettu diskurssi
valintakoeuudistuksen pddtavoitteesta tai oikeastaan ainoasta tavoitteesta.

Valintakoeuudistuksen varhaisista tuloksien uutisissa ja padkirjoitusteksteissa
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uudistuksen pddtuloksina mainitaankin = juuri opiskelijoiksi  valittujen
nuorentunut ikdjakauma kuvaten tavoitetta lyhentyneistd opiskeluajoista. Nama
diskurssit toisintavat Opetus- ja kulttuuriministerion sanomaa “suorasta
koulutusputkesta” kohti talouselimdn tarpeita ja siten heijastavat yleistd
koulutuspoliittista diskurssia tehokkuus-tuottavuus -ndkokulmasta (Eskelinen
2023; Bjorn 2017; Bjorn 2023; Kallunki ym. 2015).

Aineistossa ennen valintakoeuudistuksen voimaan tuloa vuosina 2017-
2018 uutisointi keskittyi pitkalti erilaisiin uhkakuviin. Vuoden 2020 alkupuolella,
kun valintakoeuudistuksen toinen vaihe tuli kokonaisuudessaan voimaan
etenkin yliopistojen isommilla todistusvalintakiintitilld, uutisoinnissa toistui
ndkokulma lukiolaisten opiskelupaineisiin. Valintakoeuudistuksen kuvattiin
lisdnneen lukio-opinnoista suoriutumisen paineita, mutta samalla toisaalta
helpottaneen opiskelijoiden padsyd korkeakouluihin.

Kun uudistus oli ollut voimassa vuoden ja ensimmadisid tuloksia uudistuksen
jdlkeen oli saatu kerittyd, uutisoinnissa korostuivat todistusvalinnan epakohdat
ja koettu epareiluus, mutta toisaalta taas valintakoeuudistuksen tavoitteiden
tayttyminen ja hyoty positiivissdvytteisesti.

Yhtendistd jokaisen ajallisen vaiheen diskursseissa oli uudistuksen tarkastelu
etenkin opiskelijoille koituvien hyottyjen ja haittojen ndkokulmista. Taman
nakokulman kanssa rinnalla kulki kuitenkin tyovoima- ja talouspoliittinen
ndkokulma uudistuksen eduista koulutetun tyovoiman saamisesta nopeasti
yhteiskunnan tuottaviksi jaseniksi.

Kun palataan Opetus- ja kulttuuriministerion (OKM 2022)
kymmeneen perusteluun valintakoeuudistuksen tarkoituksesta, aineistosta on
nadhtdvissd, ettd ndistd linjauksista viisi toistuu myods Helsingin Sanomien
koulutuksellisiksi ongelmiksi kuvatuissa diskursseissa. OKM:n 1. mainittu
pddtekija: “Uusista ylioppilaista 75% hakijoista vain kolmasosa jatkaa opiskelua
vdlittomésti 2. asteen opintojen jdlkeen” liittyy sekd vilivuosiongelma -
diskurssiin ettd ylioppilassuma -diskurssin. 3. mainittu pdatekija: “Suomessa
aloitetaan melko myohé&dan korkeakouluopinnot (24-vuotiaana)” voidaan liittaa

etenkin ylioppilassuma -diskurssiin. 4. mainittu pddtekija: “Ei-toivotut
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vdlivuodet eivit ole kenenkddn etu” kytkeytyy suoraan vélivuosiongelma -
diskurssiin. 5. pddtekija: ”Opiskelijavalinta Suomessa on kansainvélisesti
katsottuna raskas” liittyy tyolddt pddsykokeet -diskurssiin ja 9. pddtekija:
“Lukion viimeinen vuosi on kohtuuttoman raskas paéllekkdisten
ylioppilaskokeiden ja pddsykokeisiin valmistautumisen takia” kytkeytyy
lukiolaisten =~ uupumus  -diskurssiin. = Puolet = OKM:n  listaamista
valintakoeuudistuksen padtekijoistd jad kuitenkin Helsingin Sanomien teksteissa
véhaélle huomiolle. Helsingin Sanomien valintakoeuudistusaineistossa kokonaan
ulkopuolelle jdivdt ndamd OKM:n listaamat p&ddkohdat: jatko-opintojen
ulkopuolelle jdadminen, ulkomaille korkeakouluopintoihin ldhteminen,
korkeakoulujen valintakoekustannukset, ylioppilastutkinnon yhdenmukaisuus,
ammattikoululaisten sujuva véyléd jatko-opintoihin.

Valintakoeuudistuksen koulutuspoliittisiksi mainitut kuusi
pddongelmakohtaa kietoutuvat tiiviisti my0s toisiinsa. P&ddtavoitteen eli
nopeamman siirtymisen korkeakouluopintoihin esteend kuvattiin olevan turhat
vdlivuodet, raskaat luku-urakat ylioppilaskirjoitusten jédlkeen, lukiolaisten
uupumus ja hakijasumat. Valivuosiin katsottiin toisaalta taas liittyneen tyolaét
(aiemmat) pddsykokeet ja lukiolaisten uupumus, kun taas lukiolaisten
uupumukseen liitettiin raskas aiempi pddsykoejdrjestelmd ja nykyinen
matematiikan dominanssi todistusvalinnoissa. Valintakoeuudistuksen arvioitiin
sekd potentiaalisesti lisddvan lukiolaisten uupumusta ettd vdhentdvan sitd.
Ndissd diskursseissa yleisimmin kédytetyt retoriset keinot olivat erilaiset
asenneadjektiivit, kielikuvat, kielteisten tulosten kuvailu, auktoriteetteihin ja
tutkimustuloksiin vetoaminen sekd kokemuksiin ja tunteisiin vetoaminen. Nailld
retorisilla keinoilla vahvistettiin koulutuksellisiksi ongelmiksi kuvattuja
diskursseja. Koulutuksellisiksi ongelmiksi kuvatut diskurssit kytkeytyivat myos
tiivisti osaksi aiemmin mainittua koulutuspoliittista tehokkuus-tuottavuus -
diskurssia.

Valintakoeuudistuksessa ddnensi saivat kuuluviin lukiolaiset, akateemiset
asiantuntijat, poliitikot ja oppilaitosten (lukioiden ja yliopistojen) henkilokunta,

mutta paitsioon keskusteluissa jdivdt suureksi osaksi ammattikoululaiset ja
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ammattikorkeakoulujen edustajat. Mielestdni on my6s huomionarvoista, etta
Helsingin =~ Sanomien  valintakoeuudistusaineistossa ~ lehdessd  kayty
valintakoeuudistuskeskustelu oli p&ddosin ylioppilas- ja yliopistokeskeinen.
Samanlainen huomion jakautuminen on ndhtdvissa myo6s yleisesti
korkeakoulututkimuksessa (mm. Ahola 2004; Kallunki ym. 2015; Haltia 2022)
Valintakoeuudistus kosketti kuitenkin my6s ammatillisista opinnoista
valmistuvia, ja he ovat yhtd lailla jatko-opintokelpoisia korkeakouluopintoihin
ylioppilaiden rinnalla. Yliopistoon reitti ei kuitenkaan ole niin suoraviivainen
kuin ylioppilailla, mutta esimerkiksi todistusvalinta on ammattikoululaisille
samankaltainen my6s ammattikorkeakouluopintoihin  pyrkiessd  kuin
ylioppilaille yliopisto-opintoihin pyrittdessa.

Johtopéddtoksend totean, ettd Helsingin Sanomien valintakoeuudistuksen
diskursseissa oli ndhtdvissd samanlaista retoriikkaa liittyen tehostamis- ja
nuorentamispyrkimyksiin ~ kuin = aiemmissa = korkeakoulu-uudistuksia
késittelevissd tutkimuksissa on havaittu (Haltia ym. 2013; Mankki & Ré&iha 2020).
Kyseinen retoriikka ja diskursiivinen kuvailu toisintaa siten yleistynytta
yhteiskunnallista ja poliittisessa p&dtoksenteossa esiintyvdd uusliberalistista
tehokkuus-tuottavuus -argumenttia ja diskurssia (Eskelinen ym. 2023; Kallunki

ym. 2015, Eskelinen 2017; Bjorn ym. 2023; Bjorn ym. 2017)

8.2 Tutkimuksen arviointi, validiteetti ja eettisyys

Olen noudattanut tiedeyhteison yleisid standardeja (TENK 2023) aineiston
késittelyssd, analyysissa ja raportoinnissa, enkd ole muokannut tai muotoillut
aineistoa siten, ettd se ei ole endd paikkaansa pitdvd. Olen varmistanut aineistoni
yhtendisyyden ja laadun siten, ettd olen aineistonkeruuvaiheessa tallentanut
tutkimukselleni ~ oleelliset = Helsingin =~ Sanomien  valintakoeuudistusta
késittelevien uutisten ja pddkirjoitusten tekstit erilliseen Word-tiedostoon
tietoturvallisesti varmuuskopioituvaan yliopiston U-asemaan. N&in olen
varmistanut sen, ettd alkuperdinen aineisto pysyy muuttumattomana

tutkimuksen teon ajan, tutkimuksen aikainen tietosisdlto sdilyy, eika
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tutkimuksen luotettavuus vaarannu, vaikka aineisto poistuisikin tai
muokkautuisi Helsingin Sanomien arkistossa. Raportoinnissa ja analysoinnissa
olen kisitellyt aineistoa huolellisesti ja tarkasti siten, ettd Helsingin Sanomien
kirjallinen aineisto on referoitu oikein ja ettd aineistoa koskevat ldhdeviitteet on
merkitty oikein tekstiin sekd aineistoviiteluetteloon. Olen kayttanyt tekstejd ja
niiden osia suorina lainauksina, enkd ole kddntanyt tai muokannut uutiseen tai
padkirjoitukseen kirjoitettua tekstid, jotta sitaatti ei muutu vadristellyksi. Olen
koonnut aineiston tiivistetyssda muodossa excel-tiedostoon, johon olet merkinnyt
artikkelin julkaisupdivimddrdan ja otsikon, ja koonnut erilaisia ilmauksia
valintakoeuudistukseen liittyen taulukkoon artikkeleittain. Sen jalkeen lajittelin
tekstit aikajdrjestyksessd ja aloin tarkastelemaan, onko valintakoeuudistusta
koskevissa teksteissd ajallisia eroavaisuuksia. Kokosin tekstit kolmeen
kategoriaan, joista ensimmadiseen kokosin tekstit ennen uudistusta vuosilta 2017~
2019, toiseen uudistuksen kdyttoonottovaiheen tekstit vuodelta 2020 ja tekstit
uudistuksen voimaan tulon jidlkeen vuosilta 2021-2022. Tarkastelin aineistoa
vield kokonaisuudessaan etsien toistuvia sisdltoteemoja ja samankaltaisia
ilmauksia, jonka jdlkeen kokosin tekstit samojen siséltdjen mukaan, joita 16ytyi
aineistosta kuusi.

Helsingin Sanomien nettipohjaisen arkiston tekstit ovat julkisia, mutta
suurimmaksi osaksi vain lehden tilaajien saatavilla, mutta niiden kasittely
vertautuu julkisten tekstien késittelyyn, jolloin minun ei ole tarvinnut erikseen
pyytda tekstien kirjoittajilta lupaa heiddn kirjoituksiensa kadyttoon, vaikka tekstit
ovatkin tekijanoikeuksin suojattuja (TENK 2023). En késittele tutkimuksessani
henkil6tietoja, joten tédssd tutkimuksessa minun ei ole tarvinnut pyytdd erikseen
tutkimuslupaa Helsingin Sanomien uutisten ja pddkirjoitusten kirjoittajilta,
mutta olen tutkimuksessani pyrkinyt olemaan kunnioittava alkuperdistekstejd,
niiden kirjoittajia ja lehted kohtaan pitamalld huolen siitd, ettd olen viitannut
teksteihin oikein, enké ole irrottanut tekstilainauksia asiayhteyksistdaan niin, etta
viesti muuntuisi aineistosta raportoitaessa. Ndin olen varmistanut sen, ettd
lainauksia on luotettavasti kasitelty tutkimuksen teossa. Kirjoittajien

henkilttietojen esiin nostaminen ei ollut tutkimuksen kannalta relevanttia,
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tutkimuksen tarkoituksena ei ole ollut korostaa kuka kirjoittaa ja viestii, vaan
mitd ja miten Suomen isoimmassa uutismediassa viestitddn, tilld tavoin olen
suojellut myos kirjoittajien anonymiteettia ja pyrkinyt valttamaddan tarpeetonta
haittaa lehdelle ja lehden kirjoittajille (TENK 2019).

Tutkimukseni luotettavuutta parantaa se, ettd kdyttimani aineistot ovat
avoimia ja periaatteessa kaikkien saatavilla Helsingin Sanomien nettiarkistossa,
jolloin tutkimusaineisto on saatavissa my6s muille tutkijoille ja toistettavissa
saman aineiston kanssa (TENK 2019). Toistettavuudessa tulee toki huomioida se,
ettd Helsingin Sanomilla on valta poistaa ja muokata arkistonsa tekstejd ajan
kuluessa, jolloin tutkimus ei vélttaméttd ole toistettavissa endd tietyn ajan
jilkeen. Tallentamani tutkimusarkisto sisédltdd tekijanoikeudella suojattua
materiaalia, jolloin tallentamaani tutkimusmateriaalia en voi sellaisenaan avata
tai luovuttaa muille, enké ole tallentanut sen kuin tamén tutkimuksen kayttoon.
Aineisto on tallennettu Jyvéaskyldn yliopiston tietoturvalliselle, henkilokohtaisen
kayttdjatunnuksen takana olevalle U-asemalle, jolloin aineisto on tietosuojalain
ndkokulmasta tietoturvallisesti sdilytetty, eikd tekijanoikeuksia ndin ollen rikota
(Tekijanoikeuslaki (8.7.1961/404)). Aineisto my0s poistetaan U-asemalta, kun
tutkimus on julkaistu. Tutkimuksen luotettavuuden olen pyrkinyt myos
varmistamaan siten, ettd olen viitannut aikaisempiin tutkimuksiin, asiakirjoihin
ja lausuntoihin oikein ja asianmukaisesti sekd kunnioittanut heiddn tekemad
tyotddn niin, ettd en ole esittanyt aikaisempien tutkimusten ajatuksia tai tuloksia

ominani.

8.3 Jatkotutkimusaiheet

Korkeakoulujen valintakokeiden ymparillda kaytdva keskustelu ei luultavasti
laannu ldhivuosina. Jatkossa aiheen tutkimusta voisi laajentaa esimerkiksi
tutkimalla useampaa uutismediaa tai leventdamalld ajallista perspektiivid
valintakoeuudistuksen historialliseen kehitykseen. Onkin mielenkiintoista
ndhdd, miten valintakoekeskustelu jatkuu mediassa, kun etenkin

todistusvalintaa uudistetaan wvuonna 2026. Muuttuvatko muun muassa
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matematiikan dominanssi ja lukiolaisten uupumus -diskurssit merkittavésti,
koska ndiden aiheiden perusteella todistusvalintapisteytystd ldhdettiin
arvioimaan uudelleen?

Mielenkiintoisia jatkotutkimusaiheita olisivat myos nuorten haastattelut ja
heiddn kokemuksensa median mahdollisista vaikutuksesta mielikuviin ja
ajatuksiin valintakokeista, uupumuksesta ja opiskelusta. Myos keskeisten
hakutilanteisiin liittyvat toimijoiden, kuten opinto-ohjaajien, ndkemyksia
valintakoeuudistuksen mielikuvien vaikutuksista opiskelijoiden hyvinvointiin
olisi mielenkiintoista tutkia enemman.

Tdssd aineistossa en ole eritellyt uutisartikkeleiden ja pddkirjoitusten
diskursseja, joten on mahdollista, ettd analyysi olisi muotoutunut eri tavalla, jos
olisin tutkinut vield ndiden kahden tekstilajin eroja. Tastd tutkimuksesta rajattiin
ulos myo6s mm. henkilohaastattelut, kolumnit ja mielipidekirjoitukset.
Tdamdnkaltaisissa tekstityypeissd kielenkdytto on usein véarikkdampdd ja
monipuolisempaa kuin uutisteksteissd, siksi olisikin mielenkiintoista tutkia
aihepiirid laajemmin myos nédiden eri tekstilajien nakokulmasta.
Valintakoeuudistuskeskustelua voisi tutkia myts muita diskurssianalyysin
suuntauksia hyodyntden tai ottaa analyysin kohteeksi uutislehdistéd laajempi

yhteiskunnallinen diskurssi.
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tuhansien ei tarvitsisi lukea valintakokeisiin turhaan” (HS 22.4.2022)

https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-2000008768220.html (Viitattu 1.3.2023)

2.12.2021 ” Yo-kirjoitukset muuttuivat taktikoinniksi” (HS.fi 2.12.2021)
https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-2000008407079.html (Viitattu 29.10.2022)

16.11.2021 ”Yliopistojen padsykokeet uudistuvat: kokeista kaavaillaan sahkoisia
ja niiden madrad vahennetdadn merkittavasti” (HS.fi 16.11.2021)

https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-2000008408820.html (Viitattu 30.3.2023)

4.11.2021 ” Vain kymppi riittdd” (HS.fi 4.11.2021)
https:/ /www.hs.fi/hyvinvointi/art-2000008326630.html (Viitattu 1.4.2023)

20.10.2021 “Kiertotietd ladkikseen” (HS.fi 20.10.2021)
https:/ /www.hs.fi/hyvinvointi/art-2000008284141.html (Viitattu 29.10.2022)

17.6.2021 ”Yh& useampi nuori jatkaa lukio-opintoja neljannelle vuodelle
Tampereella - Lukion rehtori: ”Voisi sanoa, ettd uusijoiden maarad koulullamme
on rdjahtanyt kasiin” (HS.17.6.2021) https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-
2000008063288.html (Viitattu 1.4.2023)

17.2.2021 "Todistusvalinta ndyttda lisinneen nuorten maaraa korkeakouluissa”

https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-2000007808812.html (Viitattu 1.4.2023)

22.1.2021 ”Ylldtys Suomen korkea-koulujen padsy-kokeissa: ”“Naisistuminen”
pysdhtyi, miehille aukeni entistd enemmaén paikkoja” (HS.fi 22.1.2021)
https:/ /www.hs.fi/politiikka /art-2000007756571.html (Viitattu 29.10.2022)
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7.7.2020 “Todistusvalinnan tuntuva lisdys suivaannutti korkeakouluihin

pyrkijoitd syystakin” (HS.fi 7.7.2020) https:/ /www.hs.fi/ paakirjoitukset/art-
2000006564370.html (Viitattu 1.4.2023)

28.5.2020 ”YIi 20 000 sai opiskelupaikan ilman paasykoetta, kilpailluimmille
aloille vaadittiin rivi laudatureja - “Lahtokohtaisesti tosi hyva konsepti”,
oikeustieteelliseen péddssyt Joel Rantanen sanoo” (HS.28.5.2020)

https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-2000006522470.html (Viitattu 30.3.2023)

16.3.2020 ”"Korkeakoulujen padhaku alkaa - enemmisto opiskelijoista valitaan
nyt todistusten perusteella” (HS.fi 16.3.2020) https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-
2000006440657 .html (Viitattu 1.4.2023)

9.3.2020 " Viisi &llda kirjoittanut Benjamin Bergan panttasi lddkikseen - tand
vuonna todistusvalinta olisi luultavasti tuonut opiskelupaikan” (HS 9.3.2020)

https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-2000006432471.html

2.3.2020 “"Korkeakouluhaun uudistus ei vdahentdnyt valmennuskurssien
suosiota, vaikka piti - HS selvitti kurssien hinnat” (HS.fi 2.3.2020)
https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-2000006424792.html (Viitattu 1.4.2023)

9.2.2020 "Toukokuussa suuri osa uusista opiskelijoista voi lopettaa lukemisen
padsykokeisiin juuri ennen h-hetked - puolet saa opiskelupaikan
ylioppilastodistuksella” (HS.fi 9.2.2020) https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-
2000006401403.html (Viitattu 30.3.2023)

21.1.2020 ” Valintauudistus laajenee: Ladkariopintoihinkin voi tdnd kevaana
pdastd pelkdn todistuksen perusteella” (HS.fi 21.1.2020)
https:/ /www.hs.fi/politiikka /art-2000006378738.html (Viitattu 30.3.2023)
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13.1.2020 ” Moni nuori hakee pitkddn itselle sopivaa koulutusalaa, vaikka
padttdjat patistelevat valmistumaan nopeasti” (HS.fi 13.1.2020)
https:/ /www.hs.fi/paakirjoitukset/art-2000006370094.html (Viitattu 1.4.2023)

30.10.2019 "Helsingin yliopisto siirtdd padosan valintakokeista
Messukeskukseen” (HS.fi 30.10.2019) https:/ /www.hs.fi/paakirjoitukset/art-
2000006289657 .html (Viitattu 1.4.2023)

29.10.2019 ” Ammattikorkeakoulujen valintakoe uudistui: Panttddminen j&i
historiaan ja samalla ldppéarikokeella voi nyt hakea insin6oriksi ja hoitajaksi”
(HS.fi 29.10.2019) https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-2000006289554.html (Viitattu
1.4.2023)

21.8.2019 ”Olisi viisasta siirtdd vdistamaton kilpailu lukiosta kohti tyoelamaad”
(HS.fi 21.8.2019) https:/ /www.hs.fi/ paakirjoitukset/art-2000006210417.html
(Viitattu 1.3.2023)

24.7.2019 “Korkeakoulujen valintauudistus on herittanyt hammennysta
viestinndn ja aikataulutuksen epdselvyyden takia” (HS.fi 24.7.2019)
https:/ /www.hs.fi/ paakirjoitukset/art-2000006183548.html (Viitattu
29.10.2022)

1.5.2019 ”Lukiolaisten uupumus on syytd ottaa vakavasti” (HS.fi 1.5.2019)
https:/ /www.hs.fi/ paakirjoitukset/art-2000006089365.html (Viitattu 1.4.2023)

29.4.2019 "HS selvitti: Osa lukiolaisista on niin stressaantuneita, ettd heita
ahdistaa ja itkettdd joka pdiva” (HS.fi 29.4.2019)
https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-2000006087089.html (Viitattu 1.4.2023)

6.6.2018 " Yliopistojen todistusvalinnan kriteerit on péatetty — esimerkiksi

kasvatustieteistd haaveilevan kannattaa keskittya didinkieleen, matematiikkaan
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ja fysiikkaan” (HS.fi 6.6.2018) https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-
2000005708487 .html (Viitattu 30.10.2022)

14.5.2018 “Padsykokeet muuttuivat, mutta uudistus on jadnyt tavoitteistaan -
”Kuukaudessa kirjat on opittava kdytannossd ulkoa”, uskoo 19-vuotias Ella
Koskenkari” (HS.fi 14.5.2018) https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-
2000005679006.html (Viitattu 29.10.2022)

26.1.2018 ” Korkeakoulujen valintakokeet kevenevit tand kevdana -
Todistusvalinta korkeakouluihin laajenee vahitellen” (HS.fi 26.1.2018)
https:/ /www.hs.fi/politiikka /art-2000005539727 .html (Viitattu 1.3.2023)

16.1.2018 ”Stressid, uupumusta ja kyynisyyttd kokee jopa puolet lukiolaisista -
Professori: Jaksaminen on otettava vakavasti uudistusten keskelld” (HS.fi
16.1.2018) https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-2000005526008.html (Viitattu
30.3.2023)

13.12.2017 ” Suoraan lukiosta opiskelemaan jatkaa yhd harvempi
suomalaisnuori - naisista jopa 74 prosenttia tekee jotain muuta ylioppilaaksi
valmistuttuaan” (HS.fi 13.12.2017) https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-
2000005488761.html (Viitattu 30.3.2023)

14.11.2017 "Oppiaineiden “ranking-tytkalu” voi rapauttaa lukion
yleissivistavyyden, kirjoitti tutkija Facebookissa - Pdivitystd jaettiin yli tuhat
kertaa: "Lukioissa on téstd laajalle levinnyttd hammastysta” (HS.fi 14.11.2017)
https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-2000005449177 .html (Viitattu 1.4.2023)

14.11.2017a " Opiskelupaikoista taistellaan kohta ylioppilastodistuksella, ja nyt
eri lukioaineille suunnitellaan “rankingia” - pitkalld matematiikalla saisi
parhaat pisteet” (HS.fi 14.11.2017) https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-
2000005448363.html (Viitattu 1.4.2023)
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3.11.2017 ” Avoimesta yliopistosta halutaan tehdd valtavéayla tutkinto-
opiskelijaksi - “Suosiiko todistusvalinta litkaa tyttojd ja jadko ulkopuolelle niitd,
jotka ovat erinomaisia tietylld alalla?” (HS.fi 3.11.2017)

https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-2000005434681.html (Viitattu 1.4.2023)

27.9.2017 ”Valtaavatko Helsingin eliittilukioiden nuoret yliopistot? HS kysyi,
keitd olisivat padsykoeuudistuksen voittajat ja havigjat” (HS.fi 27.9.2017)
https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-2000005384221.html (Viitattu 1.4.2023)

19.8.2017 ” Professori: Pddsykoeuudistus voi kasvattaa korkeakoulujen
naisvaltaisuutta, mutta se ei ole uudistuksen ongelmista suurin - “Nuoret
voivat huonosti ja kokevat paineita jo nuoresta pitden” (HS.fi 19.8.2017)

https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-2000005331803.html (Viitattu 1.3.2023)

16.8.2017 ”Professori tyrmada padsykoe-uudistuksen: ”Kaytanndssa
oikeus-tieteelliseen pddsisi vain laudaturin papereilla” - Lukiolaisten mielesta
uudistuksen ldhtokohta on oikea” (HS.fi 16.8.2017)

https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-2000005328543.html (Viitattu 22.10.2022)

16.8.2017a ”"Ministeri6 vaatii korkeakouluja luopumaan tyoldistd padsykokeista
jo ensi kevddnd - ndin muutos vaikuttaa korkeakouluun pyrkiviin lukiolaisiin ja
vélivuotta viettdaviin” (HS.fi 16.8.2017) https:/ /www.hs.fi/kotimaa/art-
2000005327337 .html (Viitattu 2.3.2023)
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