"HYVA PAISTETTUNA MUTTA HIRVEA PALVATTUNA":
INKONGRUENTTI HUUMORI FEISSARIMOKAT-SIVUS-
TOLLA

Elina Ylonen
Kandidaatintutkielma

Suomen kieli

Kieli- ja viestintédtieteiden laitos
Jyvaskylan yliopisto

Kevit 2023



JYVASKYLAN YLIOPISTO

Tiedekunta Laitos
Humanistis-yhteiskuntatieteellinen Kieli- ja viestintatieteiden laitos
Tekija

Elina Maria Ylonen

Tyo6n nimi
“Hyvé paistettuna mutta hirved palvattuna”: Inkongruentti huumori Feissarimokat-sivustolla

Oppiaine Tyon laji

suomen kieli kandidaatintutkielma
Aika Sivumaara

kevit 2023 21

Tiivistelma

Tdssd tutkielmassa tarkastellaan Feissarimokat-sivuston julkaisuissa ilmenevad inkongruenttia huumoria.
Tavoitteena on 16ytdd inkongruenssin tuottavat tekijit aineistosta.

Tutkimuskysymys tutkielmassa on: Miten inkongruenssi ilmenee kielellisesti Feissarimokat-sivuston
huumoria sisdltdvissd julkaisuissa ja kommenteissa? Tutkimuskysymystd selventdd kysymys: milld tavoin
inkongruenttia huumoria tuotetaan aineistossa? Aineisto koostuu Feissarimokat-sivuston Ihana kie-
lemme -julkaisusarjan osista 2, 3, 4, 5, 6, ja 7. Tutkielman teoreettinen tausta perustuu inkongruenssi- eli
yhteensopimattomuusteoriaan. Aineisto on luokiteltu teorialdhtoisen sisillonanalyysin keinoin osittain
Bergerin muodostamiin huumorin tuottamisen tekniikoihin nojaten. Luokat on muodostettu inkong-

ruenssin tuottajan mukaan.

Tyon aineistosta esiin nousseita inkongruenssin tuottajia ovat pronominien viittaussuhde, sanaleikki,
kaannosvirheet, interdiskursiivisuus, monitulkintaisuus, kirjaimellinen tulkinta, normienvastaisuus ja
vadrinymmarrys. Bergerin kategorisoimien huumorin tuottamisen tekniikoista ldsna luokittelussa ovat
kirjaimellisuus, sanaleikki, vadrinymmarrys ja virheet. Inkongruenssiteorian avulla selittyy ndiden in-
kongruenssien huvittavuus Feissarimokat-sivuston kontekstissa.
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1 JOHDANTO

Huumori on inhimillinen kyky ja tarve ja monisdikeiselld tavalla osa eri kulttuurien
asenne- ja ilmaisuvarantoa (Knuuttila 2015: 8). Huumorisdvytteinen viestintd on
keskeisessd roolissa vuorovaikutuksessamme ja erilaisissa yhteisdissd madarittyvissa
ilmaisutavoissamme ja ldnsimaisessa kulttuurissa huumorintaju onkin hyvin
arvostettu  ominaisuus (Vakimo 2015: 327). Huumori voi synnyttdd
yhteenkuuluvuutta tai yhteenkuulumattomuutta ihmisten vilille (Knuuttila 2015: 12-
13). Huumorin korrektiudesta, sen varjolla tehdyistd loukkauksista ja vaatimuksista
keskustellaan jatkuvasti (Knuuttila 2015 : 14), ja ndin ollen nden, ettd huumoria on
tarked tutkia, jotta sen syntymistd eri konteksteissa ymmadrretddan paremmin.
Huumorintutkimuksen kautta saatu tietoa auttaa my0s arvioimaan, milloin huumori
on sopivaa tai epdsopivaa.

Kirjoittaen syntyvassa huumorissa ei tule ilmi esimerkiksi kommentoijan ilmeet
tai kdyttamat ddnensavyt. Huumori on keskeistd ihmisten valisessd kanssakdymisessa
ja nykyajalle luonteenomaisesti iso osa arkisesta kommunikaatiosta kdydddn
internetvilitteisesti. Huumorin muodostaminen ja tulkinta muuttuvat kun
kasvokkainen puheella kdytdvd vuorovaikutus vaihtuu kirjoittaen tuotetuksi
vuorovaikutukseksi tietokoneen tai mobiililaitteen nadytolld (Vakimo 2015: 327).
Tutkimukseni aineistoksi valikoitui Feissarimokat -sivuston julkaisusarja Thana
kielemme. Feissarimokia on julkaistu jo yli vuosikymmenen ajan, ja sielld esiintyva
huumori vaikuttaa julkaisujen kommenttiméaarien perusteella olevan paljon luettua.
Moni tutkija ja opinndytetyontekija valitseekin tutkimuksensa kohteeksi tai
kontekstiksi Internetistd helposti kerattdvissd olevia erityyppisid aineistoja, silld
verkko on kaikkialla ldsndoleva ja olennainen osa koko ldnsimaisen yhteiskunnan
toimintaa (Laaksonen, Matikainen & Tikka 2013: 9).

Kuten todettua, tutkielmani aineiston kerdidn Feissarimokat -viihdesivuston
julkaisuista ja kommenttikentdstd. Feissarimokat-sivustolle voi kuka tahansa ldhettaa
huvittavana tai epdonnistuneena pitiménsa sosiaalisen median julkaisun esimerkiksi
Facebookista, Twitteristd tai Instagramista (Feissarimokat 2022). Julkaisut on jaoteltu
aihepiireittdin, ja jokaisessa julkaisussa on oma kommenttikenttdnsd, jonne kuka
tahansa voi anonyymind kommentoida julkaistuja mokia. Koska Feissarimokat-



sivusto on viihteellinen ja pyrkii hauskuuttamaan ihmisid, oletettavasti myos
kommenttikentdssda syntyy huumoria. Mokat sekd luovat sitd seuraavalle
keskustelulle kontekstin ettd myos saattavat keskustelun alkuun. Tutkimukseni
tavoitteena on tutkia inkongruenttia huumoria Thana kielemme -julkaisusarjassa.
Tyotdani ohjaa inkongruenssi- eli yhteensopimattomuusteoria, jonka kautta myos
tutkimuskysymykseni Miten inkongruenssi ilmenee kielellisesti Feissarimokat-
sivuston huumoria sisaltavissa julkaisuissa ja kommenteissa? syntyi. Inkongruenssi
syntyy, kun omat odotuksemme ja niitd seuraava tapahtuma eivit kohtaa, mista
seuraa osassa tapauksessa huvittumista (Hietalahti 2018: 49-50.) Luokittelen
aineistojani sisdllonanalyysin keinoin sen mukaan, millaiset seikat tuottavat
inkongruenssia. Aineiston luokittelussa teorialdhtdisen sisédllonanalyysin keinoin
sovellan huumorin tuottamisen tekniikoita tutkineen Bergerin (2017) kategorioita.

Inkongruentista huumorista sosiaalisessa mediassa ei 16ytynyt aiempaa tutki-
musta. Parhaiten aiheeseeni yhtyy Viriya Taecharungrojn ja Pitchanut Nueangjam-
nongin (2015) tutkimus, jossa he ovat analysoineet humoristisia meemejad Faceboo-
kissa ja eri huumorityyppien vaikutusta meemin viraaliuteen. Suomenkielistad tutki-
musta, joka yhdistdisi huumorintutkimuksen sekd sosiaalisen median aineistot, 15y-
tyy pddosin vain opinndytetoistd, kuten Niku Hoolin (2014) maisterintutkielmasta Uu-
den ajan satiiria Pakinan jalanjdljilld - sisdllonanalyysi suomalaisesta Twitter-parodi-
asta. Huumorin ja tapaustutkimuksen osalta tutkimukseni sivuaa Sinikka Vakimon
(2015) tutkimusta Arhdkkd vaimo kaupan - tapaustutkimus idn ja sukupuolen méa-
rittymisestd nettihuutokaupan huumoripuheessa. Han on selvittanyt, miten huumo-
rikerronta kyseiselld huutokauppasivustolla rakentuu, sekd miten vaimoa myyvaa il-
moitusta seuranneessa viestiketjussa vaimoa ja hanen ikdénsa tuodaan esiin. Vakimo
on myos tarkastellut, minka tyyppisiin tekijoihin huumorikerrontasekvenssi nojautuu
kyseisessa kontekstissa.



2 HUUMBORI JA INKONGRUENSSITEORIA

Huumori toimii yldkasitteend erilaisille hauskuuden genreille, kuten parodialle, iro-
nialle, farssille ja satiirille. Huumorin tyyppiesimerkki on vitsi, mutta vitsailu ei sis&lla
kaikkea huumoria, ja huumorin tyylilajien vélilld onkin eroja. (Hietalahti 2015: 19.)
Ristiriidat ja yleisesti totutusta poikkeavat ilmiot ovat jatkuvasti lasna huumorin maa-
ilmassa, ja ndin ollen vitseissd, sketseissd ja sarjakuvissa voi tapahtua mitd tahansa.
Huumori on vapaata logiikasta tai fysiikan laeista, ja vitsailun kautta voidaan ilmaista
vapaammin ndkemyksid eri asioista. (Hietalahti 2015: 20-21.) Huumorin kautta voi-
daan tuoda esiin salaisiakin totuuksia ja kansanhuumori kiinnostuu siitdkin, mika on
mahdollista, mutta ei ehka totta. (Knuuttila 2015: 11.) Huumorilla on kuitenkin aina
kulttuuriset rajat, silld se on sidottu hetkeen ja yhteis6on. Kulttuuri maarittaa, millai-
sille asioille kulloinkin nauretaan. Huumori ilmiond tdytyy aina liittdd inhimillisen
olemassaolon ehtoihin, kaikkea ei voi tehdd naurunalaiseksi keinoilla milld hyvansd,
koska sen seurauksena emme tunne oloamme endd kotoisaksi maailmassa. Toisaalta
huumoriton ja nauruton maailma on iloton ja ilolla onkin keskeinen rooli inhimilli-
sessd hyvinvoinnissa. (Hietalahti 2015: 31.)

2.1 Inkongruenssiteoria

Keskeinen kisite ja tyotdni ohjaava teoria on inkongruenssi- eli yhteensopimatto-
muusteoria. Inkongruenssiteoria on yksi nykypdivan vallitseva huumorin teoria filo-
sofian ja empiirisen psykologian aloilla (Morreall 2009: 12). Inkongruenssiteorian
perustana on ajatus siitd, ettd ihminen toimii opittujen mallien mukaisesti. Jo koettu
valmistelee meididt uusiin kokemuksiin, esimerkiksi kun kosketamme lunta,
odotamme lumen olevan kylm&dd. Suurimman osan ajasta useimpien ihmisten
kokemukset noudattavat tillaisia mentaalisia kaavoja (Morrell 2009: 10-11), ja ndin

ollen todellisuutta ohjaa sdannonmukaisuus (Hietalahti 2018: 49). Useimmat tutkijat
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ovat sitd mieltd, ettd olennainen asia huumorissa on sen ristiriitaisuus. Kun odotukset
ja tapahtuma eivit kohtaa, tilanteen koomisuus tulee esiin. (Hietalahti 2018: 49-50.)
Ydinmerkitys yhteensopimattomuudelle (engl. incongruity) onkin, ettd jokin asia tai
tapahtuma ei sovi mentaalisiin kaavoihimme tai odotuksiimme (Morreall 2009: 11).

Pelkkd yhteensopimattomuus ei kuitenkaan riitd huvittamaan, vaan inkong-
ruenssia esiintyy my®os asioissa, joihin ei voi suhtautua huumorilla. Huumori syntyy
silloin kuin koemme asian miellyttdvand. (Morreall 2009: 12-13.) My6s kulttuurinen
yhteensopimattomuus huvittaa, ja mika tahansa voi muuttua koomiseksi, olipa asia
itsessddn huvittava tai ei. Asia muuttuu huvittavaksi, kun sen ympérille rakentuu oi-
keanlaiset olosuhteet. (Hietalahti 2018: 52-53.) Morreallin (2009: 50) mukaan miellyt-
tavyys syntyy kun koemme kognitiivisen kddnteen, joka saa kasityksemme tai ajatuk-
semme muuttumaan nopeasti. Miellyttdvyys vaatii myos sen, ettd emme ole vakavia
vaan leikkisdssd mielentilassa irrottautuneina kdytannon huolista emmeka koe kog-
nitiivisen kddnteen seurauksena negatiivisia tunteita, kuten shokkia, pelkoa tai vihaa,
vaan nautimme k&dnteestd. Naurulla ilmaisemme mielihyvdamme kognitiivisesta
kddnteestd, mikd on myos merkki ympadrilld oleville ihmisille, ettd hekin voivat ren-
toutua ja osallistua leikkiin. (Morreall 2009: 50.) Morreallin méérittely sopii omaan
tutkimukseeni, silld ldhtokohtaisesti aineistoni konteksti antaa lukijoille luvan nauraa.
Ihmiset hakeutuvat lukemaan Feissarimokat -sivustoa huvittuakseen. Sivustolla luki-
jan on turvallista nauraa vapaasti, silld kommentoijat on anonymisoitu eikd nauru
ndin ollen loukkaa ketddn.

Huumori on kuitenkin vain yksi niistd muodoista, joissa nautimme kognitiivi-
sesta kddnteestd. Muita muotoja ovat esimerkiksi kauhu ja fantasia. Leikkisyys ja tai-
pumus nauraa erottavat kuitenkin humoristisen huvin edelld mainituista. Emme
naura joka kerta kun olemme huvittuneita, mutta nauru on luonnollinen tapa ilmen-
tdd huvittuneisuutta. (Morreall 2009: 73.) Koska emme omaksu yhteensopimattomuu-
den kokemusta osaksi tapojamme, voimme huvittua samasta asiasta useammin kuin
kerran (Morreall 2009: 11). Usein huumori on jotain hyvin tuttua ja arkipdivéistd, jo-
hon voimme jollain tavalla samaistua (Hietalahti 2018: 55), ja ihminen suhteuttaakin
maailmassa tapahtuvia poikkeamia omaan ndkemykseenss siitd, mikd on normaalia
tai hyvaa (Hietalahti 2018: 281).

2.2 Bergerin kategoriat

Huumoria on tutkinut myos Berger (2017), jonka mukaan huumorin analysoimisessa
on keskeistd, millaisella tekniikalla se on tuotettu. Tekniikat jakautuvat perustekniik-
kaan ja toissijaiseen tekniikkaan. Tama perustuu ajatukseen, jonka mukaan huumoria
voidaan tarkastella prosessindkokulmasta eli se on jaettavissa osiin, joita on
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mahdollista analysoida. Berger painottaa siis huumorin luojan kiayttamaa tekniikkaa,
ei huumorin aihetta tai teemaa. Han on kategorisoinut huumorin tuottamisen perus-
tekniikat neljadan kategoriaan, jotka sisaltdvit kaikki toissijaiset tekniikat eli huumorin
tuottamisen perustekniikoiden alatyypit. Ensimmaéinen kategoria on kielellinen: huu-
moria tuotetaan verbaalisesti. Toinen kategoria on logiikka eli huumorin perustana
on jokin idea. Kolmas kategoria nostaa esiin huumorin henkil6itymisen, silld huumori
on eksistentiaalista eli kokemusperdistd. Neljantend huumori on toiminnallista eli se
syntyy fyysisesti tai non-verbaalisesti. Tama kategorisointi hyodyttdd huumorin tuot-
tamisen tarkastelussa sekd analysoimisessa. (Berger 2017: 17.)

Edelld mainittuihin neljaan kategoriaan voidaan listata niiden huumorin tuotta-
misen tekniikoiden alatyypit. Kuten edelld on todettu, keskiossd on nimenomaan tek-
niikka eikd esimerkiksi genre. (Berger 2017: 18.) Vaikka inkongruenssiteoria on aineis-
toni analysointia ohjaava teoria, se ei varsinaisesti anna aineksia aineiston luokitte-
luun vaan luokittelen aineistoni itse teorialdhtdisen sisdllonanalyysin keinoin. Berge-
rin kategorioita voin hyodyntdd analysoidessani, mikd toimii aineistoni inkongruen-
tin huumorin tuottajana. Sovellan siis Bergerin esittamid kategorioita osittain aineis-
toa luokitellessani, osittain muodostan luokat itse aineistoni perusteella. Bergerin mai-
nitsemista tekniikoiden alatyypeistd aineistoni luokittelun kannalta olennaisia ovat
kirjaimellisuus (over literalness), sanaleikki (word play), vadrinymmarrys (misunderstan-
ding) ja virheet (mistakes) (Berger 2017: 18).



3 AINEISTO JA METODI

3.1. Aineiston esittely ja keruumetodi

Kuka tahansa voi ldhettdd Feissarimokat-sivustolle hauskan tai jollain tavalla
epdonnistuneen julkaisun mediasta, kuten esimerkiksi Facebookista, Twitteristd tai
Instagramista (Feissarimokat 2022). Pddosin julkaistut mokat vaikuttavat kuitenkin
olevan Facebookista. Feissarimokat-sivuston jokaisessa julkaisussa on oma
kommenttikenttdnsd, jonne voi anonyymind kommentoida julkaisuja. Kédytan tédssa
tyodssd julkaisuista nimitystd “moka”, koska se on yleisesti kdyttossa Feissarimokat -
sivustolla, kuten sivuston nimesti jo tulee ilmi. Kaikki julkaisut eivit varsinaisesti ole
kenenkddn tekemid mokia, vaan osa on esimerkiksi hauskoja tilapdivityksia.

Feissarimokat-sivuston mokat on jaoteltu aiheen mukaan eri otsikoiden alle.
Tutkimukseni aineiston valitsin seuraten Thana kielemme -otsikkoa. Ihana kielemme
-julkaisuja on aineistoni keruun aloitushetkelld seitsemédn, mutta ensimmaisen kdytto
tutkimuksen aineistonani ei ole tarkoituksenmukaista, silld se on julkaistu yli kymme-
nen vuotta sitten. Aineistoni ensimmaéinen osa Ihana kielemme osa 2 -julkaisu on jul-
kaistu syyskussa 2022, joten tutkimukseni aineisto on otanta nykyhetken julkaisuista.
Aineistoni valitsin sen perusteella, ettd kyseinen julkaisusarja vaikutti olevan tyypil-
linen esimerkki Feissarimokat-sivuston julkaisusta ja julkaisuissa vaikutti olevan
edustettuina erilaisia mokatyyppejd. Aineistoa késitellessdni analyysiluvussa 4 olen
jattanyt emojit pois tekstiesimerkeistd teknisistd syistd, liitteeksi liittdméassani aineis-
tossa ne ovat tallella. Tarkastelen aineistojani Ihana kielemme osa 2 -julkaisusta alkaen
sithen saakka, ettd ne saavuttavat kylldantymispisteen eli eivit tuota endd uusia ha-
vaintoja.

Aineistonkeruumenetelmédni on harkinnanvarainen otanta (engl. purposeful

sampling). Patton (2105: 264) on mddritellyt harkinnanvaraisen otannan tarkoittavan
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sitd, ettd tutkimusaineistoksi valitaan runsaasti tietoa siséltdviad tapauksia, jotka luon-
teeltaan ja sisdlloltdadn selventdvit tutkittavaa kysymystd (Patton 2015: 264). Aineisto
valitaan siis harkinnanvaraisesti, jotta tutkittavaa ilmiota olisi mahdollista tarkastella
sekd ymmartad syvallisesti. Tietorikkaissa tapauksissa laadullisen harkinnanvaraisen
otannan vahvuus onkin painottaa juuri syvallisen ymmarryksen syntymistd. Tutki-
muksen kannalta keskeisistd asioista voidaan oppia tietorikkaissa tapauksissa paljon,
mistd termi harkinnanvarainen otanta. (Patton 2015: 52-53.)

3.2. Teorialdhtoinen sisdllonanalyysi

Tutkimukseni analyysimetodina on laadullinen sisédllonanalyysi. Sisdllonanalyysi
pyrkii luomaan sanallisen ja selkedn kuvauksen tutkimuksen kohteena olevasta ilmi-
ostd. Tallaisessa tutkimuksessa tavoitteena on informaation lisdidminen, koska analyy-
sin avulla on mahdollista esittdd aineiston sisdltdma informaatio yhtendisessd, tiiviissa
ja mielekkddssd muodossa. Aineiston laadullinen kasittely tarkoittaa loogista padtte-
lya sekd tulkintaa, se pilkotaan ensin osiin ja ksitteellistetddn, minkd jalkeen aineisto
kootaan uudelleen loogiseksi kokonaisuudeksi. Tdstd kokonaisuudesta voidaan tehda
luotettavia johtopdatoksid tutkittavasta ilmiostd. (Tuomi & Sarajdrvi 2018: 122.)

Sisdllonanalyysi jaetaan aineistoldhtdiseen, teorialdhttiseen sekd teoriaohjaa-
vaan analyysiin, joista viimeisintd kdytetdan melko harvoin (Tuomi & Sarajdrvi 2018:
121). Omassa tutkimuksessani kdytdn teorialdhtoistd sisdllonanalyysimetodia, koska
se on metodeista tyohoni sopivin. Aineistoni analyysid ohjaa vahvasti inkongruessi-
teoria, jonka mukaan olen maéadritellyt tutkimukseni kohteena olevat kasitteet. Teo-
rialdhtoisessd sisdllonanalyysissa tutkittavan ilmion analyysid ohjaa aiemman tiedon
perusteella kehitetty teoria, kehys tai malli, ja tutkimuksen tarkoituksena onkin ole-
massa olevan tiedon testaaminen uudessa kontekstissa (Tuomi & Sarajarvi 2018: 110).
Oman tutkimukseni tavoitteena on inkongruenssiteorian testaaminen uudessa aineis-
tossa.

Teorialdhtdinen sisdllonanalyysi pohjautuu jo olemassa olevaan teoriaan, mal-
liin tai kédsitejdrjestelmédn, joista kaikista voidaan kayttda nimitysta kasitejarjestelma.
Kyseisen analyysimetodin avulla muodostetaan analyysirunko, johon luodaan aineis-
ton perusteella luokituksia ja kategorioita. Analyysirunko voi olla hyvin vilja. Aineis-
tosta voidaan poimia sekd analyysirunkoon kuuluvat asiat ettd sen ulkopuolelle ja&vit
asiat, joista voidaan tarvittaessa muodostaa uusia luokkia. (Tuomi & Sarajarvi 2018:
127-128.) Tutkimukseni analyysirungon muodostaa inkongruentti huumori. Etsin ai-
neistostani inkongruenssin tuottamaa huumoria ja luokittelen l6ydokseni inkong-
ruenssin tuottajan mukaan. Aineiston perusteella olen muodostanut luokat pronomi-
nien viittaussuhde, sanaleikki, kaannosvirheet, interdiskursiivisuus,

7



monitulkintaisuus, kirjaimellinen tulkinta, normienvastaisuus ja vaarinymmarrys in-
kongruenssin tuottajana. Bergerin huumorin tuottamisen perustekniikoiden verbaali-
suuden ja logiikan sisdltamat alatyypit nakyvat luokissa sanaleikki, kddnnosvirheet,
vadrinymmarrys ja kirjaimellinen tulkinta (Bergerilla kirjaimellisuus). Namd Bergerin
kategorisoimat huumorin tuottamisen tekniikat ovat inkongruenssin aiheuttajia ky-
seisissd muodostamissani luokissa. Loput luokat olen muodostanut itse aineistosta
esiin nousseiden havaintojeni pohjalta analyysid tehdessdni. Luokittelu perustuu
omaan subjektiiviseen tulkintaani huumorista ja sen aiheuttajista. Olen pyrkinyt erit-
telemddn loydosteni perusteet selkedsti Analyysi-luvussa.

Tutkimusetiikan ndkokulmasta Feissarimokat-sivuston aineistoon ei tarvitse ky-
syd tutkimuslupaa, silld se on julkinen sivusto. Sivuston ylldpitdjdt ovat anonymisoi-
neet saamansa aineiston ennen sen julkaisua, joten alkuperdisid kirjoittajia on mahdo-
ton tavoittaa lupien kysymisen ndakokulmasta (Feissarimokat 2022). Tekijanoikeudet
Feissarimokat-sivuston mukaan sdilyvat kirjoittajilla (Feissarimokat 2022), joten tutki-
muksen kannalta julkaisuja voi kédyttdd tieteellisessd tyossd sitaattioikeudella (Teki-
janoikeuslaki 1995/446 §22). Vaikka Feissarimokat-sivuston ylldpitdjat ovat ano-
nymisoineet aineiston eikd sitd tarvitse anonymisoida lisdd, harkitsen asiaa silti ta-
pauskohtaisesti. Sivuston julkaisujen kommentointi kommenttikentdssd tapahtuu
joka tapauksessa aina sivuston luomien anonyymien nimimerkkien avulla, joten ano-

nyymius on siltd osin kunnossa.



4 ANALYYSI

4.1 Pronominien viittaussuhde inkongruenssin tuottajana

Loytamistani ja luokittelemistani inkongruenttia huumoria tuottavista tekijoistd en-
simmdisend tutkimuksestani esiin nousivat kieliopilliset tekijdt. Ensimmdisessd esi-
merkissd kyse on pronominin epéselvésta viittaussuhteesta. Pronomini “han” viittaa
yleensd virkkeessd jo mainittuun henkildon. Inkongruenssi syntyy kun han-pronomi-
nia kdytetddn oikeinkirjoitusnormien vastaisesti kun tarkoitus on viitata henkilon si-
jasta asiaan. Kuten liitteen esimerkistd (1) ilmenee, Linnea on pdivittanyt Huonekas-
vit-nimiseen Facebook-ryhmadn kysymyksen ”Kaikki vinkit muratin kanssa kehiin!
Poikaystdva osti mulle ikeasta muratin enkd nyt haluaisi tappaa hantd”. Lukijan odo-
tus on, ettd neuvojen pyytaminen kohdistuu murattiin, mutta hdn-pronominin kaytto
muodostaa lukijalle kognitiivisen kddnteen kokemuksen ja tuottaa inkongruenssin.
Koska kontekstina on Feissarimokat -viihdesivusto, lukija huvittuu eikd huolestu ky-
seisen viittaussuhteen vaarinkdyton aiheuttamasta mielikuvasta, jossa Linnea kyselee
vinkkejd tappaakseen poikaystdvdnsd. Kommenttiosiossa Timmin makkaran kom-
mentti ””Vanha kansa” kutsuu murattia nimelld kuoleman kukka... kepedt mullat
poikkikselle” alleviivaa tulkintaani, ja jatkaa inkongruenttia huumoria julkaisuun liit-
tyen.

Pronominin epdselvastd viittaussuhteesta on kyse myos esimerkissa (10). Ky-
seessd on kuva elokuvan Don't let go esittelytekstistd. Elokuvan juoni on esitelty ly-
hyesti “Miehen perhe kuolee murhassa ja hian saa puhelun yhdeltd kuolleista, hanen
sisarentyttdreltdan. Han ei ole varma, onko soittaja haamu vai onko hén tulossa hul-
luksi, mutta kdy ilmi ettei hdn ole”. Inkongruenssi syntyy kuvauksen viimeisessa virk-
keessd, jossa hdn-pronominin viittaussuhde on hyvin epédselvd ja tuottaa siksi
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hankaluuksia ymmartdd elokuvan juonen kuvausta. Kuvauksesta muodostuu huvit-
tava, silld lukija ei voi tietdd keneen pronominilla “han” virkkeessd on tarkoitus viitata.

Esimerkissd (3) inkongruenssi syntyy miké-relatiivipronominin tuottamana.
Helsingin Sanomien Facebook-pdivitys on uutinen, jonka otsikossa kerrotaan Helsin-
gin haluavan sulkea autoilta “ndppdran oikotien”. Facebook-pdivityksen tekijd on
kommentoinut linkittdimdansad uutista ”“Pikku Huopalahdessa halutaan vdhentaa la-
piajoliikennettd, mikd on lisinnyt asukkaiden turvattomuutta”. Inkognruenssin tuot-
taa mikd-relatiivipronominin oikeinkirjoitusnormien vastainen kaytto, sillda mika -
pronomini ymmarretddn oikeinkirjoitusnormien mukaisesti viittaavan koko edelta-
vddn lauseeseen. Kyseisessd esimerkissé (3) syntyy tulkinta siitd, ettd nimenomaan 14-
piajoliikenteen vdhentdminen lisdd asukkaiden turvattomuutta. Samassa pdivityk-
sessd nousee esiin myds joka-relatiivipronominin samantapainen kaytté kun Esko
kommentoi pdivitystd “Varis istui aidalla joka raakkui”. Joka-relatiivipronomini
yleensd viittaa oikeinkirjoitusnormien mukaisesti edeltdvddn sanaan tai lausekkee-
seen, mikd tuottaa virhetulkinnan raakkuvasta aidasta kyseisessd esimerkissd. Kom-
mentin sisdltam&d huumori on nédin ollen inkongruenttia. Puheessa relatiivipronomi-
neja kédytetddn tdssd esitettyd vapaammin, mutta kyseisen julkaisujen kommentoijat
vaikuttavat kommenttiensa perusteella nimenomaan katsovan julkaisua oikeinkirjoi-
tusnormien ndkokulmasta ja siksi myos oma tulkintani on vahvasti oikeinkirjoitusna-
kokulmaan nojautuva.

4.2 Sanaleikki inkongruenssin tuottajana

Berger mainitsee sanaleikin yhtend huumorin tuottamisen tekniikkana. Sanaleikkia
16ytyy myos aineistostani. Esimerkeissda huumori on tuotettu tietoisesti ja tarkoituk-
sella huvittamaan lukijoita. Esimerkissd (2) Vihannes-Laitilan Facebookissa julkaise-
massa kuvapdivityksessd yhdistetddn tuttuja sanoja yllattavilla tavoilla. Kuvassa on
kaali, jossa on pystyssd lippu, jossa lukee "I <3 Kemi”. Kuvan yldreunassa on néista
yhdistetty sana “kemikaali”. Kyseisessd esimerkissad inkongruenssin tuottaa tutun sa-
nan yhdistiminen uuteen asiaan. “Kemikaali” tarkoittaa kemiallista ainetta, mutta
tassd yhteydessd siitd on muodostettu yhdyssana, jossa viitataan kemildiseen kaaliin.
Paivityksen tekijad pohtii kuvan yldpuolisessa tekstissd ”Olisiko kemildinen vihannes-
liikke sitten ”“Kemikaalio”. Kemikaalio-substantiivin tarkoite on kosmeettisia aineita
myyva litke, mutta tdssd sanaleikki antaa sille uuden merkityksen.

Esimerkissd (4) Ultramarxisti-nimisessd Facebook-ryhmaéssa pdivityksen tekija
on pdivittdnyt ryhméaan kuvameemin, jossa viitataan Suomen historian kuuluisaan
murhatekoon, jossa talonpoika Lalli tappoi piispa Henrikin Koylionjarven jaalla. Ku-
vassa Lallin kasvot on korvattu kissan padlld. Pdivittdja on kirjoittanut pdivitykseensa
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tekstin “Suomen kielessd -nen-paite on diminutiivi, eli pienennysmuoto. Niinpa “kat-
tilallinen” implikoi, ettd jossain on olemassa legendaarinen KATTILALLI”. Kyseisessa
esimerkissd inkongruenssin muodostaa sanaleikki, jossa sanat tarvitsevat meemin
kontekstikseen, jotta niiden merkitys aukeaa lukijalle. Kyseiseen julkaisuun liittyen
samanlaista huumoria jatkavat kommentoijat Lentdvéa hirvi kommentillaan "HYTTY-
NEN ilmaisee, ettd jossain asustaa tdima suunnaton, karmea HYTTY”, Mukava norppa
kommentillaan “Seké& perho, ja se kaikkein suurin: hevo” sekd Marinoitu gaselli kom-
mentillaan ”J&ttildi on kylld kaikkein suurin, mutta lieko niitd olemassakaan”. Lenta-
vdn hirven kommenttia puolestaan jatkaa Sanaton ndata “Hytty ja kdrpd”. Laura poh-
tii “Lauta onkin sitten mielenkiintoisempi, miten siind materiaalikin muuttuu” ja Ask-
konen summaa kaytyd keskustelua “Legendaarinen Kkattilalli, mutta odottakaapas
kun tulee vield legendaarisempi: legendaari kattilalli”.

Edellisessd kappaleessa esitettyihin julkaisuun ja sen kommentteihin siséltyy lei-
killinen ajatus, ettd sanoilla olisi olemassa kantasana, jota ei todellisuudessa ole ole-
massa. Nditd kantasanoja ovat muun muassa “hytty” ja ”perho”. Diminutiivit johde-
taan yleensd kantasanoista, joten vitsiin sisdltyy ndiden kantasanojen muodostaminen.
Kantasana-ajattelu tuottaa huvittavan inkongruenssin. Hieman erilainen sanaraken-
teeseen liittyva leikittely on sanojen kuten “kattilalli” ja aiemmin mainitun “kemikaali”
kohdalla. Ndissd esimerkeissd puolestaan huumoria on synnytetty yhdistamallad sa-
noja uusiksi yhdyssanoiksi, mistd muodostuu julkaisujen inkongruentti huumori.

4.3 Kiaannosvirheet inkongruenssin tuottajana

Yksi aineiston perusteella muodostamani luokka on kdannosvirheet inkongruenssin
tuottajana. Esimerkissd (5) Lauran vieraskielinen heila haluaa puhua Lauralle suomea.
Kontekstista voi pddtelld, ettd Lauran heila haluaa jédrjestdd Lauralle jotain mukavaa,
mutta Google kdantdjalla kaannetty teksti kuuluu “ei, voin antaa sinulle luudan per-
seeseesi ja voin antaa sinulle hieronnan, kiitos”. Inkongruenssi syntyy kun Google
kddntdja on kaantanyt alun perin ei-suomenkielisen tekstin suomenkieliseksi, mutta
virheellisesti, ja Lauran oma reaktio vahvistaa tdta kasitystda. Heilan viesti muuttuu
ihan erilaiseksi kuin hdn on tarkoittanut, ndin ollen Laura kokee kognitiivisen k&an-
teen eli heilan viesti ei kohtaa hdnen odotuksiaan. Kontekstista eli Lauran vastaus-
viestistd, joka on tdynnd nauravia emojeita ilmenee Lauran huvittuneen heilansa vies-
tistd. Samaan kategoriaan kuuluu Lassen Lauralle kommentoima viesti, jossa on mai-
noskuva. Mainoskuvassa on teksti ”Vierailla huoravittu.com Napsauta, flirttaile ja
vittu”. Inkongruenssi syntyy kdannosvirheen tuloksena, sillda mainoskuvan teksti ei
vastaa totuttuja ajatuskaavoja.
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Kaannosvirheiden ylldttavyys ndissd esimerkeissd syntyy siind, ettd virheet ovat
yleisesti ottaen epédkorrekteja ja seksuaalissdvytteisid. Epakorrektius ja seksuaalissé-
vytteisyys ovat edelleen jossain méadrin tabuaiheita, eikd niitd osata odottaa. Téastd syn-
tyy ylldttava kddnne ja muodostuu inkongruenssi. Konteksti on jdlleen ratkaisevassa
asemassa huvittumisen kannalta. Kuten teoriaosuudessa totesin, Feissarimokat-si-
vusto on ympdristo, jonne menndan huvittumaan. Lisdksi esimerkiksi Lauran oma re-
aktio heilansa viestiin antaa lukijalle luvan huvittua, vaikka toisessa kontekstissa ky-
seinen viesti ei olisi ollenkaan huvittava.

4.4 Interdiskursiivisuus inkongruenssin tuottajana

Lyhyesti madriteltynd intertekstuaalisuudella tarkoitetaan sitd, ettd tekstit eivit ole
erillisid toisista teksteistd, vaan ne liittyvét jollain tavoin muihin teksteihin yksittdisten
tekstien tai tekstilajien kautta (Heikkinen, Lauerma & Tiilild 2012: 102, 104). Kun toi-
sen tekstin ddntd ei ole merkitty selvisti esiin esimerkiksi sitaateilla, johtolauseilla tai
muilla keinoilla, mutta tekstissd kdytetddn toisille tekstilajeille tai merkitysjarjestel-
mille tyypillisid piirteitd ja viitataan esimerkiksi tyyleihin, diskursseihin tai ndkokul-
miin, kyseessd on interdiskursiivisuus. (Heikkinen, Lauerma & Tiilild 2012: 107). Sa-
nanlaskujen voidaan sanoa olevan vakiintuneita lausahduksia, jotka ovat yleisesti hy-
vin tunnettuja. Inkongruenttia huumoria syntyy kun sananlaskuja muunnellaan, esi-
merkiksi osa sananlaskusta saattaa ohjata lukijan ajatuksia tuttuun suuntaan, mutta
ylldttdvda muunnos saakin aikaan kognitiivisen kddnteen, mikéa aiheuttaa huvittumista.

Aristoteleen Kantapddn Taustatoimittajan julkaisu esimerkissd (6) aloittaa sa-
nanlaskujen muuntelun kuvalla, joka sisdltdd tekstin “Parempi myohédan jos silloin-
kaan. Se parhaiten nauraa, joka toiselle kuoppaa kaivaa. Muita vddnneltyjd sanon-
toja?”. Esimerkiksi “Parempi myohédan jos silloinkaan” pohjautuu sananlaskuun ”pa-
rempi myohddn kuin milloinkaan”. Lopuksi esitetty kysymys saattaa alkuun sanan-
laskuista kaytavan keskustelun myos kyseisen pdivityksen siséltaville Feissarimokat
-sivuston julkaisulle. Vaikka en tee kvantitatiivista tutkimusta, aineistosta nousivat
vahvasti esiin kyseiset sananlaskumuunnokset, silld niitd oli aineistossa lukumaarai-
sesti eniten. Esimerkit voi jakaa 16yhésti edelleen alaluokkiin, joissa joko muunnellaan
vanhaa sananlaskua tai yhdistetddn kaksi sananlaskua toisiinsa usein hieman muun-
nellen.

Ensiksi mainitusta ryhmaéstd esimerkkejd ovat Leenan vastaus alkuperdiseen
pdivitykseen “Tad on mun lemppari; toimii kuin junan hissi” ja Aulikin vastaus ” Niin
makaa, kun sattuu sammumaan. Ei oppinut olutta ojaan kaada. Minkd nuorena va-
rastaa, sen vanhana omistaa. Minka taakseen jdttdd, sen Eestistd 16ytdd. Parempi povi
pivossa kun jumalattoman suussa. Ruoho on vihredimpaa naapurin piipussa.” Samaa
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linjaa jatkavat Henrin kommentti “Se joka toiselle kuoppaa kaivaa on aliurakoitsia” ja
Kaisan ”Ei eksyvit tieltd 16ydy, sanoi erds ystdvani, kylldkin vahingossa”. Julkaisua
kommentoineiden henkiltiden joukosta esimerkkejd ovat Setdtin kommentti ” Joka
toiselle kuoppaa kaivaa, joka kolmas siihen lankeaa” sekd Megamaanin “Parempi
myohédan kuin lilan myochadan”. Nama ovat nostoja aineistoni lukuisista esimerkeistd,
joissa pohjana on tuttu vakiintunut sanalasku, mutta joka muuntelun kautta on saanut
uudenlaisen ulkoasun.

Jalkimmadisend mainitusta sananlaskuryhmasta esimerkkeja ovat Liukuportaissa
riehuvan vuohen kommentti ”Se koira &dldhtdd joka pierua pidattada”, Pdivanpolttavan
norpan kommentti “Paha saa aina palkkansa; hyvi, jos pddsee omilleen” ja Yrjo_Ko-
meron kommentti “Mikd maa, mikd mansikka?”. T4llainen alaluokkiin jako on hyvin
16yhd, silld osan aineiston kohdalla on hyvin tulkinnanvaraista, muunnellaanko siina
vanhaa vai yhdistetdanko kaksi sananlaskua muunnellen yhteen. Aineiston perus-
teella osa muuntuneista sananlaskuista on syntyneet vahingossa, ja osaa on mahdol-
lisesti muunneltu tarkoituksella. Yhteistd ndille on kuitenkin interdiskursiivisuus in-
kongruenssin tuottajana.

4.5 Monitulkintaisuus inkongruenssin tuottajana

Tassd luokassa sanojen monitulkintaisuus aiheuttaa inkongruenssin. Ensimmaéisissa
esimerkeissd monitulkintaisuuden muodostaa homonymia. Kyse on homonymiasta
kun kahdella samanasuisella sanalla on tdysin eri merkitys ja ainoa sanoja yhdistdva
tekija on ulkoasu (Kangasniemi 1997: 44). Homonymia ilmenee liitteen esimerkissa (7)
voida-verbin yksikon kolmannen persoonan muodon “voi” ja voi-substantiivin yksi-
kon nominatiivin samannékoisyytend. Toni on julkaissut kuvan, jossa ndkyvésséa oh-
jelapussa lukee ”Portaissa kulkeminen parantaa tasapainoa ja voi vdhentdd kaatumis-
riskid”. Toni kommentoi kuvaa itse ”Itse panostan tuohon voin kaytt6on. Onneksi se
vahentdd kaatumisriskid”. Inkongruenssi syntyy homonymian aiheuttaman monitul-
kintaisuuden kautta. Oikeinkirjoitusnormien mukaisesti ohjelapun tekstiss ei ole vir-
hettd, mutta voi-substantiivin monitulkintaisuus mahdollistaa inkongruentin huumo-
rin syntymisen. Kommenttikentdssd keskustelua ja huumoria ovat jatkaneet nimi-
merkki -x-x kommentillaan ”Viittdisin kylld, ettd voin levittdminen portaisiin lisda
kaatumisriskid” ja Pehmed janis kommentillaan “Aaaa ai sen takia joku oli valellut
margariinilld rappuset tyopaikalla”. Voi-sanan ymmartdminen substantiivina muo-
dostaa kognitiivisen kddnteen ja aiheuttaa inkongruenssin, joka huvittaa lukijaa.
Homonymiasta on kyse myos esimerkissé (11). Hanna on julkaissut kuvan pa-
ketista, jossa lukee “Hirved palvattuna”. Han on kédantanyt tekstin huumoriksi kirjoit-
tamalla itse pdivitykseensd ikddan kuin kuvatekstiksi “Hyva paistettuna mutta”. N&in
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ollen hdn hyodyntdd “hirved”-sanan homonymiaa, jossa “hirvi”-substantiivin parti-
tiivimuoto ja adjektiivi “hirved” ovat muodoltaan samanlaiset. Inkongruenssi syntyy
Hannan yhdistelemdssd virkkeessd “hyvd paistettuna mutta hirved palvattuna”,
jossa “hirved” sana on tulkittu adjektiiviksi.

Esimerkki (13) sisdltdd muutamia homonymiasta johtuvia inkongruensseja.
Marko on aloittanut julkaisussaan keskustelun vadrinymmarretyistd sanoista ”péik-
karit”-substantiivilla, jonka hdn on ymmartanyt tarkoittavan ”pdivalld juotuja oluita”.
Yleisesti ottaen ”pdikkéarit” kuitenkin kasitetddn tarkoittavan pdivdunia, mikd tulee
ilmi kommenttikenttdd lukiessa. Vaikka Markon aloittaman keskustelun tarkoituk-
sena on tuoda esiin vddrinymmarrettyjd sanoja, luokittelin ” pdikkéarit” homonymiaksi,
koska melkein mistd tahansa pdivd-alkuisesta yhdyssanasta voisi muodostaa johdok-
sen ”pdikkarit”. Markon tulkintaa jatkaa myts kommenttikentdssd Laineeton sam-
makko kommentillaan ”Kylldhdn padikkérit voi olla myos pdivakannit. Jos kaveri soit-
taa ettd lahdetddanko pdikkéareille niin tuskin on luvassa torkkupeiton alla potkotte-
lya :D”. Inkongruenttia huumoria Markon pdivityksestd ovat jatkaneet mokan kom-
menttikentédssd Viimi eldin “Rutiinit ovat lasten kehitykselle hyvin tarkeita. Siksi péi-
vakotilapset ottavat kdnninsd sidnnonmukaisesti joka pdiva klo 11-12”. Héanelle Ti-
lattava tuhatjalkainen on kommentoinut ”Ei ihmekaddn, kun ovat kotona niin kiukkui-
sia, kun on jo laskuhumalassa. Ja juomat kaatuu padlle/lattialle/ poydalle, d4dnen taso
on erittdin korkealla, on poydilld tanssimista sekd tappeluita”.

Esimerkissd (13) on toinenkin homonymiaksi luokiteltava inkongruenssin ai-
heuttaja. Arttu ei ole ymmartianyt kommenttinsa perusteella, ettd ”-- marsujen puu-
hake tarkoittaa kirjaimellisesti puunsilppua. Oletin sen sanan tarkoittavan ettd niilld
on puuhaa. Mut ldhetettiin kerran eldinkauppaan ostamaan puuhaketta marsuille,
niin ostin leluja niille, mua katsottiin kuin vahamielista...” Jos ajatellaan, ettd “puu-
hake” on johdos ”“puuha”-substantiivista, sen ulkoasu on yhteinen sekd maini-
tulle "puunsilpulle” ettd “puuhaa tuottavalle asialle”, mutta merkitys on eri. Kuten
Artun kommentista tulee ilmi, ”puuhakkeen” ymmairtaminen homonymian
vuoksi ”“puuha tuottavaksi asiaksi” tuottaa kognitiivisen kddnteen ja huvittaa ainakin
kommentin lukijaa.

Monitulkintaisuudesta ilman homonymiaa on kyse esimerkissd (12). Terttu on
tehnyt julkaisun Kielletyt sanat ja sanonnat -Facebookryhmidn. Julkaisussa lu-
kee “Juuri bongasin FB:std seuraavaa: “Hei dsken pikkupojat heittelivit autoja kohti
lumipalloja Matinkyldan menevin tien yli menevalta sillalta”. Loppuosassa julkaisua
Terttu miettii, kuka heitti ja mitd kohti. Tertun lainaama teksti on syntaktisesti moni-
tulkintainen, silld sen sanajdrjestyksestd seuraa, ettd teksti on tulkittavissa monella ta-
valla. Lienee ollut tarkoitus kertoa poikien heittelevdn lumipalloilla autoilijoita, mutta
sanajdrjestys ohjaa tulkitsemaan tekstin niin, ettd pojat heittelivit autoilla lumipalloja.
Yleensd heitelld-verbin objektiksi hahmotetaan seuraava sana, joka on tédssd
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esimerkissd “autoja”. Feissarimokat-julkaisun kommenttikentdssa nimimerkki Sove-
lias jarvisieni alleviivaa tdtd tulkintaa ihmettelemalld ” Aika vahvoja pikkupoikia ky-
seessd, kun heittelevit autoja” ja Suvereeni paprika on jatkanut ihmettelyd “Ja vield
sillalta...”. Inkongruentti huumori syntyy mielikuvasta, jossa pienet pojat seisovat sil-
lalla ja heittelevit autoilla alla olevia lumipalloja.

4.6 Kirjaimellinen tulkinta inkongruenssin tuottajana

Esimerkissd (8) on kyse kirjaimellisen tulkinnan aiheuttamasta inkongruenssista.
Matti on julkaissut kuvan sanomalehden uutisen, jonka otsikko kuuluu ”Viemaériver-
kossa on noin 83 prosenttia vihtildisistd”. Uutisesta itsestddan kdy ilmi, ettd kyse on
viemdriverkkoliittymistd, mutta uutisen otsikon kirjaimellisesta tulkinnasta seuraa in-
kongruenssi, silld sen perusteella vaikuttaa, ettd 83 prosenttia vihtildisistd on konk-
reettisesti viemadriverkossa. Matti itse kommentoi kuvaa ”Jotkut ovat ndkojaan hakeu-
tuneet suojaan, vaikka viranomaiset eivit ole mitddn ohjetta vield antaneet”. Juha on
kommentoinut kuvaa "Hyvadhdn se on tietdd, ettd myos vihtildiset ovat verkostoitu-
neet. Heill4 taitaa mennd melko hyvin putkeen”.

Kirjaimellisesta tulkinnasta on kyse myos Riian julkaisemassa kuvassa, jossa néa-
kyy kaupan kaytavakyltti “Vapaan kananmunat” esimerkissd (9). Riian oma kom-
mentti ”Siis kenen” alleviivaa kirjaimellista tulkintaa eli ettd kananmunat ovat ”va-
paan” ja ndin ollen vddrin kirjoitettu yhdyssana on tulkittu sanaliitoksi. Mukava
norppa puolestaan kommentoi, ettd “INdd kananmunat olikin kalastusta varten”, jol-
loin “vapaan” viittaa ”"vapa”- substantiivin illatiivimuotoon. Tdssd jalkimmdisessa
tulkintamuodossa on puolestaan kyse edelld esitellystd homonymiasta, jossa on hyo-
dynnetty vapaa-sanan genetiivin ja vapa-sanan illatiivin samann&koistd ulkoasua.
Kommentoija on valinnut tulkintaansa vapa-sanan illatiivimuodon “vapaan” ja yh-
distdd ndin ollen kyltissd mainitut “vapaan kananmunat” kalastukseen.

4.7 Normienvastaisuus inkongruenssin tuottajana

Oikeinkirjoitusnormien vastaisuudet olen erotellut erilleen kddnnosvirheista. Kaan-
nosvirheiden kohdalla kyse on automaattisen kdannospalvelun tai muun vastaavan
tekemistd virheistd. Normienvastaisuus-luokka sisiltdaa ihmisten itsensd tekemid vir-
heitd. Ensimmadinen esimerkki (14) on kyltistd leluhyllylld. Kyltissd lukee “Hello Kitty
palikat yhteensopivat Leeko Rumplojen kanssa”. Luultavasti kyltissd tarkoitetaan
Lego Duploja tai muita vastaavan nimisid palikoita, mutta inkongruenssin aiheuttaa
tahaton tai tahallinen kirjoitusvirhe ”“Leeko Rumplo”. Lukija huvittuu tésta palikoiden
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saamasta uudesta nimestd, joka ei toteuta hdnen odotuksiaan kylttid lukiessa vaan ai-
heuttaa kognitivisen kdanteen.

Normienvastaisuudesta on kyse myos Niinan julkaisussa esimerkissa (15), jossa
hén kertoo entisen englantilaisen puolisonsa tekemistd suomen kielen virheistd. Olen
poiminut tdhdn analyysiin osan julkaisun ja kommenttien sisdltamista kielellisistd vir-
heistd esimerkeiksi normienvastaisuudesta inkongruenssin tuottajana. Kokonaisuu-
dessaan Niinan julkaisu l6ytyy taman tutkielman liitteistd. Inkongruentin huumorin
tunnusmerkit tayttdd esimerkiksi puolison hellittelynimi Niinalle, “kullannuppu” on
hédnen suussaan kdantynyt “kullinnupiksi”. Risto jatkaa julkaisun kommenteissa kes-
kustelua kertomalla venildissyntyisen vaimonsa olleen tuohtunut, koska "jalkapalloi-
lija oli saanut laukausrangaistuksen”. Tdllaiset virheet saavat kuulijan tai lukijan hu-
vittumaan, silld luultavasti todellisuudessa ei ole kyse aseella suoritettavasta rangais-
tuksesta, ja Niinan saama hellittelynimi ei ole tavanomaisinta laatua. Kyseisessa jul-
kaisussa esimerkkejd vastaavista suomen kieleen liittyvistd mokista on useita. Keskus-
telu jatkuu kommenttikentédssd kun esimerkiksi Turpea seuraeldin kertoo hénen kol-
legansa kysyneen “joko olen saanut palkankorostuksen” ja nimimerkki Kivi ker-
too “Mieheni mukaan lohikddrme = kermalisko. K&ddrme ja kerma menivét sekaisin, ja
jonkinlainen liskoeldin kyseessd, joten...”.

4.8 Viddrinymmairrys inkongruenssin tuottajana

Vaarinymmarryksestd on my6s kyse liitteen esimerkissa (13). Inkongruenssi syntyy
kun henkil6t ovat toisten kanssa keskustellessaan ymmartidneet tietyt sanat tai sanon-
nat eri tavoin. Satu kertoo saaneensa aikaan “kauhean vaarinkasityksen” kun hianen
tuttunsa ”-- kertoi erddan yhteisen tuttavamme heittdaneet lusikan nurkkaan. Minun ai-
voilla se on kuolemista hdnen mielestd laiskuutta.” Satun kommentista tulee ilmi
my0s, kuinka véadrinkasitys oli jo ehtinyt ldhted levidmaan ennen kuin vadrinymmar-
rys oli paljastunut. Inkongruenssin aiheuttaa hyvin erilaiset tulkinnat sanonnan mer-
kityksestd. Feissarimokat-sivustolla merkityserot ja vddrinymmarrykset on helppo
tulkita huvittaviksi ja nauttia niiden tuomasta kognitiivisesta kdanteesta.

Samassa julkaisussa Emilia kertoo luulleensa ”-- ettd Yon Timo on synonyymi
hamarélle hiipparille” ja hdvenneensd suunnattomasti ymmartédessddn, ettd ilmaisu
on todellisuudessa rasistinen. Kaikissa konteksteissa vaarinymmarryksen tuottama
inkongruenssi ei ole hauska, mutta aineistossani se tuottaa inkongruenttia huumoria.
Tilanne, jossa kysellddn vaarinymmarrettyjd sanoja, tuo jo esiin luvan nauraa ja kom-
mentoineiden kommenteista tulee ilmi, kuinka hekin tuovat omat vaarinymmarryk-
sensd esiin huumorimielessa.
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5 YHTEENVETO JA POHDINTA

Tutkimuskysymykseni oli, miten inkongruenssi ilmenee kielellisesti Feissarimokat-si-
vuston huumoria sisdltdvissd julkaisuissa ja kommenteissa. Tyoni tavoitteena oli sel-
vittdd, millaiset tekijdt tuottavat inkongruenssin Feissarimokat-sivuston Ihana kie-
lemme -julkaisusarjassa. Tyotdni ohjasi inkongruenssiteoria ja aineistoni luokittelin
sisdllonanalyysin keinoin. Tekemadni luokittelu perustui osittain Bergerin kategorisoi-
miin huumorin tuottamisen tekniikoiden alatyyppeihin, kirjaimellisuuteen, sanaleik-
kiin, vadrinymmarrykseen ja virheisiin. Loput luokat muodostin itse aineistostani
nousseiden havaintojen perusteella. Lopputuloksena luokittelin aineistoni kahdek-
saan eri luokkaan, joissa inkongruenssin tuottajia olivat pronominien viittaussuhde,
sanaleikki, kddnnosvirheet, interdiskursiivisuus, monitulkintaisuus, kirjaimellinen
tulkinta, normienvastaisuus sekd vadrinymmarrys. Késittelin aineistoani nimen-
omaan inkongruentin huumorin ndkokulmasta ja jatin muut mahdolliset inkong-
ruenssit huomiotta.

Tulokseni inkongruenssin tuottajista sivuavat Viriya Taecharungrojn ja Pitcha-
nut Nueangjamnongin (2015) tutkimia meemeissd esiintyvid huumorityyppejd, joita
ovat vertailu, personifikaatio, liioittelu, sanaleikki, sarkasmi, typeryys ja yllitys.
Edelld mainituista huumorityypeista liioittelu (exaggeration), sanaleikki, sarkasmi (sar-
casm) 16ytyvat myos Bergerin kategorioista. Ylldtyksellisyys on keskeinen elementti
inkongruenssin kokemuksessa, silld se tuottaa vastaanottajalle kognitiivisen kddnteen,
kun hdnen odotuksensa tapahtumien kulusta ei toteudukaan. Tilannekonteksti on
keskeisessd roolissa kognitiivisen kddnteen kokemisessa huvittavana (Morreall
2009:50). Feissarimokat-sivusto toimii kontekstina tutkimuksessani ja on ldhtokohtai-
sesti paikka, jonne ihmiset menevit etsimdan huumoria huvittuakseen. Ndin sivusto
antaa luvan nauttia kognitiivisen kddnteen kokemuksesta ja huvittua sivustolla esiin-
tyvéastd huumorista, vaikka se olisikin epdkorrektia, kuten seksuaalissdvytteiset kdan-
nosvirheet esimerkissé (5).
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Tutkimukseni tavoitteena ei ollut 10ytdd Bergerin mainitsemia huumorin tuotta-
misen alatyyppejd laajemmalti, mutta havaitsin kuitenkin aineistossani esiintyvéan esi-
merkiksi vitsikkyyden (facetiousness), vahinkojen (accident) ja sattumien (coincidence),
tietdimattomyyden (ignorance), muunnosten (variation) ja nolouden (embarrassment) ai-
heuttamaa huumoria. Olen suomentanut itse kyseiset alatyypit, joten niiden nimet ei-
vit ole virallisia. Alatyypeistd esimerkiksi muunnoksia ja vitsikkyyttd 16ytyi aineis-
toni sananlaskumuunnoksista, jotka olen luokitellut interdiskursiivisuus inkong-
ruenssin tuottajana -luokkaan. Moni julkaisujen sisdltdmistd mokista on syntynyt va-
hingossa, ja nolous tulee esille aineiston esimerkissa (13), jossa kdyd&an keskustelua
vadrinymmarretyistd sanoista. Bergerin luokittelemat huumorin tekniikoiden alatyy-
pit kietoutuvat osittain yhteen, joten yhdessd aineistoesimerkissd saattaa olla ldasna
useampi tekniikka.

Kuten Vakimo (2015: 329) on todennut tutkimuksessaan, internetkeskusteluille
on tyypillistd, ettd keskusteluun osallistuneiden identiteetistd ei ole varmuutta. Kir-
joittamalla tuotettu huumori muuttaa huumorin muotoa ja tulkintaa, kun kasvokkais-
kontakti puuttuu. Néin ollen verbaalin muotoilun merkitys korostuu. (Vakimo 2015:
329-331.) Kuten toin esiin jo tyoni johdannossa, koen huumorintutkimuksen tarkeéksi
nimenomaan kirjoittaen tuotetun huumorin osalta, koska iso osa keskusteluista kay-
dddn nykyddn internetissd. Omissa tutkimustuloksissakin nousee esiin verbaalin
muotoilun merkitys, silld kuten monista aineistoni esimerkeistdi huomaa, inkong-
ruenssin tuottajana on tekstinmuotoiluun liittyvit seikat, kuten oikeinkirjoitusnormit
tai verbaliikka esimerkiksi sanaleikin osalta. Tulkinta korostuu myos, miké tulee ilmi
tuloksistani muun muassa monitulkintaisuuden ja kirjaimellisen tulkinnan osalta.

Kaikista aineistossani esiintyvistd julkaisuista tai kommenteista ei 16ytynyt in-
kongruenttia huumoria. Osassa julkaisuja ja kommentteja huumori ei sisdltanyt in-
kongruenssia. Osa puolestaan oli mokia, jotka eivit varsinaisesti sisédltaneet huumoria
lainkaan vaan ennemmin nimensd mukaisesti mokaamista tai tietdmattomyyttd. Feis-
sarimokat-sivuston kommenttikentdn kommenteista iso osa oli myos esimerkiksi kir-
joitusvirheitd oikovaa tai keskustelua siitd, koetaanko jokin julkaisu humoristiseksi
vai ei. Aineiston tulkinnan osalta taytyy muistaa, ettd tulkinta on aina subjektiivista,
silld kuten Hietalahti (2015: 25) toteaa, yleisen ajattelutavan mukaan huumorintaju on
aina yksilollinen emmeka voi valita sitd, mikd meitd huvittaa. Tdssd nousee esiin myos
tutkijan positio. Tekemaini luokittelu ja havainnot inkongruentista huumorista perus-
tuvat omaan tulkintaani ja joku toinen olisi voinut tulkita aineiston esimerkit eri ta-
voin. Tulkintaan ei voi my6skédn ottaa kantaa tekstianalyysin keinoin, mutta havain-
toni perustuvat aineistosta nousseisiin esimerkkeihin inkongruentista huumorista ja
olen pyrkinyt perustelemaan tulkintani mahdollisimman kattavasti.

Aiempia tutkimuksia inkongruentista huumorista sosiaalisessa mediassa ei 16y-
tynyt. Omasta tutkimuksestani kuitenkin selvisi, ettd Feissarimokat-sivuston huumori
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on isolta osin inkongruenttia. Toki tdytyy myos huomioida, ettd kandidaatintutkielma
on suppea ja aineistoni on vain pieni osa Feissarimokat-sivuston julkaisuja ja kom-
mentteja. Analyysi Feissarimokat-sivustosta koskee vain Ihana kielemme-julkaisusar-
jaa eikd sitd voi yleistdd koskemaan koko sivuston huumoria. Tuloksistani ei myds-
kddn saa yleispdtevad esitystd inkongruenssin aiheuttajista niiden suppeuden vuoksi.
Alun perin aineistoni koostui kuudesta Feissarimokat-sivuston julkaisusta, jotka sisél-
sivdt 24 mokaa ja 398 kommenttikentan kommenttia. Kuten edelld toin ilmi, kaikissa
mokissa ja kommenteissa ei kuitenkaan esiintynyt inkongruenttia huumoria, joten to-
dellisuudessa lopullinen kisitteleméni aineistoni on pienempi. Vaikka tulokseni eivét
ole yleistettdvissd, ovat ne kuitenkin suuntaa antavia siitd, miten inkongruentti huu-
mori Feissarimokat-sivustolla ilmenee kielellisesti.

Usean humoristisen pdivityksen konteksti tuo esiin huumorin tuottamisen tar-
koituksellisuuden. Pdivitysten tykkdys- ja naurureaktiot alleviivaavat niiden humo-
ristista otetta. Jatkotutkimuksen kannalta voisi olla kiinnostavaa tarkastella huumorin
tarkoituksellisuutta. Saako tarkoituksellinen huumori enemmaéan huumorireaktioita,
kun olemme mahdollisesti jo ennakkoon valmiina nauramaan? Tarkoituksellinen
huumori voi toisaalta olla sosiaalisesti hyvaksyttdavampad kuin vahingossa syntynyt
huumori, toisaalta taas tarkoituksellisuus saattaa muodostua kompastuskiveksi, jos
huumorista tulee liian itsestddn selvdd. Lukija osaa odottaa, mitd tuleman pitédd ja huu-
mori lakkaa huvittamasta. Tarkoitukseton huumori on ylléttdvéad ja suo lukijalle hok-
saamisen ilon. Tutkimuksen aiheena voisi olla myds huumorin sosiaalinen kyseen-
alaistettavuus, voiko toisen virheille joka tilanteessa nauraa? Kuten inkongruenssiteo-
ria tuo esiin, kaikki inkongruenssit eivét ole huvittavia. Huvittavuus riippuu esimer-
kiksi kognitiivisen kddnteen miellyttivyyden kokemisesta ja kontekstista. Sama in-
kongruenssi saattaa olla huvittava toisessa kontekstissa ja toisessa kontekstissa ei. Sa-
mankaltaista tutkimusta siitd, millaisin keinoin inkongruentti huumori ilmenee, voisi
tutkia my6s muissa sosiaalisen median aineistoissa. Tarkoituksellisen huumorin ja in-
kongruenssin voisi yhdistdad tutkimalla, onko inkongruensseissa eroa vahingossa ja
tarkoituksella syntyneessd huumorissa.
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ole varma, onko soittaja haamu vai onko han
tulossa hulluksi, mutta kdy ilmi ettei hdn ole.
103 min.

®0122

Joosua I
“Mité han seuraavaksi tekee saa hdnet

haukkomaan hénen henke&én.”

12tuntia  Tykkdd Vastaa @@ 17

i Mikka
“Tultiinko me voittamaan vai
héviamaan?"
“TULTIIN"

22tuntia  Tykkdd Vastaa Q@ 43
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£ Hanna
m 23t-Q

Hyva paistettuna mutta

@D 325

Kuva 11 Esimerkki 11

Kielletyt sanat ja sanonnat
Terttu I 6t @

Juuri bongasin FB:sté seuraavaa:

"Hei asken pikkupojat heittelivat autoja
kohti lumipalloja Matinkylddn menevén
tien yli menevalta sillalta".

Mité heiteltiin ja mita kohti? Sanojen
lateleminen perékkain ajattelematta
merkitysta kiellettavaksi.

D22

Kuva 12 Esimerkki 12



= Marko

'I‘ 201 ®

Onko kelldan ollu jotain sanaa minka
merkityksen on késittény vuosia vaarin?

Itella oli sana "paikkarit".Luulin pitkdan etta
se tarkottaa péivé-olutta.lhmettelin ku
jotkuu otti joka paiva paikkarit ja funtsin et
toihan on ihan juoppo.En ikina kysyny
keltadn tarkemmin ku aattelin etta se on
kuitenkii niitten oma asia. &

D106
,ﬁ Satu
ﬁ‘ En tiedd, mutta saatiin joskus
kauhea vaarinkasitys yhden tutun
kanssa aikaiseksi kun kertoi
erdaan yhteisen tuttavamme
heittdneet lusikan nurkkaan.

Minun aivoilla se on kuolemista
hénen mielesta laiskuutta.
Onneksi en ehtinyt asianosaisen
omaisiin ottamaan yhteytta.
Yhden tutun ehdin sdikayttaa
kuitenkin.

19t Tykkdd Vastaa 180

' Arttu
Uskallankohan ma vastata tahéan.

En tajunnut ettd marsujen
puuhake tarkoittaa kirjaimellisesti
puunsilppua. Oletin sen sanan
tarkottavan etta niilla on puuhaa.

Mut lahetettiin kerran
eldinkauppaan ostamaan
puuhaketta marsuille, niin ostin
leluja niille, mua katsottiin kun
vahamielista..

13t Tykkdd Vastaa 1000

’ Emilia
Olen aina luullut, ettad Yon Timo on
synonyymi hdamaralle hiipparille.

Voi luoja mik& haped mun sieluni
valtaakaan, kun mietin miten
monesti olen ihmisille suu
vaahdossa paasannut yon
timoista. Kaikki tutut varmaan
luulee, ettd olen taysin
mielenvikainen rasisti. Olen
paastellyt suustaniihan
tohkeissani mm. On se vittu, kun
ei saa rauhassa koiraakaan
ulkoiluttaa, kun pyorii
kaikenmaailman yon timoja
kaduilla.

SIS MITEN MA VOIN

EDES KORJATA ENAA ihmisille,
ettd kuulkaas tdssa on nyt kaynyt
ihan hirvittava erehdys....2s @ &

20t Tykkdd Vastaa 85 @D
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Hiina
i@

Englantiainen ex-puolison apettell ahkerasti
SUOMEA LEANE MULIETLBEN, j3 Nalusi, EtLs
Karjaan [os hin tekee virheit, Kerran hin o
tehnyt jotain falkinsoka, ja floisests kertoi
taittanoensa siher a, mansikoita ja
vadelmota.

Min sitten korjasin, atta vadelmia
Miksi? No, koska sanan rakenne on erilainen
plaa plaa plaa. Mutta kylishan se aika loogista
on ajatella mustikolts, mansikaita ja vadeimota,

Vksi kompastuskivi ol kaurahiutakeet, Aina se
vaan kintyi hinen suussaan kaurahuitaleiksi

Englantitaisat kiyttavit palion helittalynimia
(sweetheart, dariing) Ja jostain han oll kuullut
‘sanan kullannuppu. Kutsul minua pitkisn kulln
uspiksi, kun minusts se el niin hauskaa etten
viitsint oikaista. @

@023t
. Minna SE—

thana @

“Kulfrnuppisan

than parasta ellel s6p0IN D) 46
THAE Vastas Jaa g

§ o
Parasta tasss, etta

totuin sihen niin
etten enaa aateliut
asiaa. Sitten kerran
meilld oli vieraita
Kylassd a nves
laittol meille teeté ja
bt mulie, o1t
otatin sokeria kulin
nuppi?

Vieraat tistankin
repesi ihan

totaalisesti js mies
inmeissidin. Sit ol

pakko korjals. G @D 122

TykkEE vastan s Tpw

' Haina
Ja kerran t4ma samainen ex oll
erittain pyoristynyt, kun teikkarista
tul paivisaikaan elokuva kuinka
miljoniaar naidaan.
TS vassa s 1pe @D

Pirjo
olisko kutenikin ollut
stymte O8

TykES vasas dan ipw

Tykkis Vastas s 1o

milionaire & @D s
TykkS Vastaa Jaa Tpv

Hiina.

B
hakemaan musa telkkarin lue, ja
haki vaan, etti & ot usko Lati.
Magrol hulluna ja esaitt]
uutisankkuria. Katso, Urpo. URPO!

o Urpo Martikainenhan se siel
Hin kun ei tiennyl, et

oikea nimi. Off kuuliut vaan
haukkumanimens.

s vasaa s 1pe @D

- Tapani g—
Satan lonta: "untelee” ym.
omintakeisia imauksis, anoa 32
vuotta suomessa ollut
Liettualainen puolisomn, myos nuo
kaksoiskonsonantit tuottavat
jatikuvasti hankaluuksia - miten ne
VOVLKin Ol iln VBiKeiS?...

P ER - ~ E

§ oo

Mun vaimo an syntynyt Van3iala.
Punuu inan hyuéa suomes, mutta
yiclyssanat ja sanaiariestys
Iuottaat vaikeuksia. Oien tainnut
kertoakin, kuinka hin kertoi
katsoneensa elokivan Ratsuton
‘paamees. Edlen hin kertor
tuohtuneens, kuinks ioku
Ialkapalioilija ol saanut
laukausrangaistuksen. Melko
julmaa.
[ P

o ==
Minun edesmennyt spaniasinen
mishani cati Kskalts lotoa
Sancmalla st e rts o
sokeri.
ks vastsa s 1oy G830

VIR
Ex-vietnamilaisvaiman (el ol
jonkin aikan myés tuotnami & &
%) tapasi usein kutsua hiukk:
widrin - tai sittan @it & - s
apinaukoksl. =5

TAdas vesse ma 220 D22

=
B e,

Hiukan salittamista oli tarvitty

naunukohtauksen jalkeen.
s e an 1pe @D

n il
*Siaimyzuctielo’ 63 0 15

Tykkis Vastaa Jaa lpv

¢ frir
A o s

tullut myShissa
suomentunnilie ja
sitten
haneliekin hanen
Istuudutiusan erikseen

Exiini ol noussut
seisomaan niin dkist,
1t ol Kaatanut tolknss
ja sanonut * Paljon onea,

polisiaitekselta (kaketi noin
wnna 1970), Kun han imoitti
sielli hakevanss pissid.

TS ese e o WD

s
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