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Tiivistelma - Abstract

Perinteinen vilinekohtainen jaottelu tv-, radio-, ja lehtitoimittajien vélilld on hailyméssa.
Sdhkoisen ja painetun median raja-aita on kuitenkin edelleen olemassa. Vuosikymmen, pari sitten
tv-toimittajuudelle vield asetettiin esimerkiksi Yleisradiossa erityisid ammattitaidollisia
vaatimuksia, joista sdddettiin erikseen ohjelmatoiminnan sddnnostossa.

Téssd tyossd tarkastellaan, millaisia ammattitaitovaatimuksia television uutistydssa on ollut, on
edelleen ja mit4 toisaalta on kadonnut. Mitd ammattitaidollisia tyokéytantojd séhkoisen viestimen
toimittajan ja erityisesti television uutistoimittajan taytyy hallita.

Tutkielman materiaalina ovat laadulliset teemahaastattelut, jotka tehtiin kes&lld 2005. Niissa
kaksi printtimediasta sdhkoiseen mediaan Yleisradion Aamu-televisioon vasta siirtynytta
toimittajaa kertoo tuoreeltaan nikemyksid vilinekohtaisista eroista tyokaytanndissa. Lisdksi on
haastateltu toimittajia Yleisradiossa kouluttavaa kouluttajaa. Haastattelut on analysoitu
laadullisen siséllén analyysin avulla.

Haastatteluissa korostuu eri tiedotusvilineiden ominaisuuksien erot sekd niiden vaikutukset
toimittajan kdytdnnon tyohon. Ammattitaitovaatimukset voivat poiketa vilinekohtaisesti, mutta
ne eivat ndytd olevan ylitsepddsemattomid, eivitkd sindnsa esteitd tv-toimittajuudelle. TV-
toimittajan tyokaytdnnot oppii parhaiten kdytdannon tyon kautta. Tutkielmassa esiin nousee
selkedsti esiin jatkotutkimuksen aiheeksi kysymys toimittajan tyon laadullisuudesta: millainen on
hyva tv-toimittaja? Toisaalta on kdymassa vanhanaikaiseksi, silldi samaan aikaan tv-toimittajuus
néyttdd olevan hdvidmaéssa - ainakin osin. Tilalle on tulossa television uutistytn tuotantomallien
"virtaviivaistamisen” myotd monimediaalinen monitekiji. Esimerkiksi Yleisradiossa on
toimittajia, jotka toimittavat, kuvaavat ja danittdvét sekd leikkaavat itse. Tyon lopputulos
julkaistaan televisiossa, radiossa, internetissé ja tekstitelevisiossa (sekd mobiiliuutisissa).
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1. JOHDANTO

Sain kutsun YLE:n Aamu-TV:n toimittajaksi TV-Uutisten toimittajan
tehtdvistd vuonna 1999. Lihtodni evistettiin sanomalla, ettd sielld on sitten
toisenlainen  tyOkulttuuri. = Samoihin  aikoihin  puhuttiin  tv-tyon
monitekemisestd tai kuten YLE:n ohjelmatyontekijoiden tyoehtosopimus
maddrittelee, monitaitovaatimuksista. Erilaisella tyokulttuurilla tarkoitettiin
oikeastaan vain sitd, ettd toimittaja Aamu-TV:n toimituksessa osallistui itse
tuotteen, uutisen tekoon, monipuolisemmin kuin Radiotalon toisessa
kerroksessa sijaitsevassa TV-Uutisten toimituksessa.

Kéaytdnnossa tamad tarkoitti muiden muassa sitd, ettd kun TV-Uutisissa
toimittaja “tilasi” arkistokuvaa juttuaan varten filmitoimittajalta, han Aamu-
TV:ssd etsi haluamansa materiaalin tietokoneelta ja haki sitten itse
tarvitsemansa beta-nauhan kellarissa sijaitsevasta  arkistohuoneesta.
Aamutelevision toimittajan tyohon kuuluivat muiden muassa erdét
kuvaussihteerille tavallisesti kuuluvat tyot, kuten ruutuun tulevien tekstien
koodaaminen ja kameramerkinnit lukijaa varten. Toimittajan piti laajentaa
osaamistaan alueille, jotka perinteisesti kuuluivat tuotantohenkilokunnan
vastuulle.

Paikallisradioiden ilmestyttyd suomalaiseen mediakenttddn aiheutti

ennenndkemittoman kilpailutilanteen: raskaan koneiston YLE:n piti alkaa
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kilpailla yleististd kaupallisten radioiden kanssa. Adnitarkkailijoiden tehtavét
sysdttiin osin toimittajan harteille. Toimittaja joka siihen saakka oli studiossa
lahinnd vain kdynyt lukemassa paperiin kirjoittamansa tekstin tai juontanut
ohjelman, joutui nyt usein my6s hoitamaan itse ulos ldhtevan lahetyksen
tarkkailun ja samoin nauhoitettujen osuuksien teknisen puolen.

Vuosituhannen taitteessa televisioty0ssda peldttiin  kdyvan samoin.
Television alueellisten uutisten pyorahdettyd ruutuihin vuoden 2000 alussa
(Niemi 2005, 34) alkoi toimittajakunnassa kuulua pelonsekaista nurinaa siitd,
ettd televisiotyotd tulisivat koskemaan samantyyppiset muutokset kuin
deregulaationa tunnetussa muutosprosessissa radiossa tapahtui 80-luvulla eli
toimittaja siirtyisi “yksinkdyttoon”. (Hujanen 1991, 35)

Toimittaja joutuisi itse paitsi tekemddn journalistisen osuuden, myos
kuvaamaan, ddnittamadn, joissain tapauksissa hoitamaan valaistuksen ja vield
leikkaamaan juttunsa itse. Pelko ei ollut siind mielessad aiheeton, ettd myos
televisiotytssd tuotantomalleja on “virtaviivaistettu”. Monimediaalisessa
tyOympdristossd, esimerkiksi YLE:n maakuntatoimituksessa toimittaja tekee
edelld mainittujen asioiden lisdksi vield paljon muutakin: toimittaa uutiset
internetiin, teksti-tv:lle ja radioon.

YLE:n  ohjelmatekijoiden  tydehtosopimuksessa  tdllainen  tyo
madritellddn monitaitotehtaviksi, johon sisdltyy journalistinen ja/tai tekninen
osaamisvaatimus kahteen tai useampaan vdlineeseen (radio, televisio,
internet), eikd tyo toisessa vilineessd perustu automatisointiin tai
rutiininomaiseen suoritukseen, tai tehtdvddn sisdltyy ammatillinen
osaamisvaatimus kahdelta ammattialalta. (Yleisradio Oy:n
ohjelmatyontekijoiden tyéehtosopimus 16.2.2005 - 30.9.2007, 38)

Ylessd tuottaja-tilaaja -malli toimii siten, ettd synergiaetujen nimissd
samalla tuotteella voi olla useita tilaajia (toimituksia) talon sis&lld, ja kaikkien
toiveisiin pitdisi kyetd vastaamaan. Pddaméddrand on yhdelld organisaatiolla
tuottaa materiaali eri vélineisiin. (Huovila 2001, 163)

Edelld kuvatun tyokulttuurin murroksen lisdksi YLE aloitti

digitalisoinnin kevéaallda 1998. Tamad tarkoitti mm. sitd, ettd vanhaa
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toimitusjdrjestelmédd alettiin ajaa alas ja sen tilalle alettiin tuoda videon - ja
danenkdsittelyn toimittajien poydalle tuovaa jarjestelmad. Myos jdlkikasittelya
alettiin  muuttaa tydasema- ja videopalvelinpohjaiseksi. (Yleisradion
vuosikirja 1998, 96) TV-toimittajan haasteena oli siis paitsi uusi
tuotantokulttuuri, joissain tapauksissa myo6s uusien tuotantovilineiden
Kayto.

Mita tama kaikki sitten tarkoittaa tv-toimittajan tydssd? Muun muassa
sitd, ettd tv-toimittajan ammattitaitovaatimukset ovat kasvaneet. TV-
toimittajan tyo voi sisdltdd journalistisen tyon lisdksi kuvaamista,
leikkaamista, ja jadlkikdsittelyd digitaalivdlinein. Tédssd tutkielmassa on
nimenomaan tarkoitus tarkastella nditd ammattitaitovaatimuksia. Mitd
ammattitaitovaatimuksia tv-toimittajalla on ja miten ne poikkeavat
lehtitoimittajan vaatimuksista? Ovatko ndmd ammattitaitovaatimukset
muuttuneet vuosien varrella, ja jos ovat, niin miten? Voiko kenestd tahansa
tulla tv-toimittaja? Onko jotain esteitd? Entd millaisina haasteina tv-
toimittajan tyokdytannot ndkevdt printtimediasta sdhkodiseen mediaan
siirtyneet toimittajat. Miten heitd koulutetaan tv-tyohon? Naihin kysymyksiin
tdssd pro gradu -tyossd pyritadn 1oytdaméaan vastauksia.

Suomenkielistd kirjallisuutta aiheesta on tarjolla suhteellisen vdhan ja
sekin on melko vanhaa: tunnetuin lienee Bruunin, Koskimiehen ja Tervosen
Uutisoppikirja (1986), joka varovasti tunnustautuu vain yritykseksi tuottaa
riittdvan laaja perusoppikirja sdhkoisen viestinndn niakokulmasta.

Toinenkin sdhkoisen viestinndn perusteos on tehty, Miettusen Radio- ja
tv-opin perusteet (1966). Kirja on kuitenkin jo 40 vuotta vanha. Miettinen,
Kalliomdki ja Suominen ovat kirjoittaneet journalistisista tyoprosesseista
kirjasen nimeltd Journalistinen tyoprosessi (1981). Se on tarkoitettu
tdydentamadan muita journalistiikan oppikirjoja ja toimii hyvdnd johdantona
toimittajan tyohon.

Neljds, mielestdni mainitsemisen arvoinen teos on Jorma Miettisen
toimitusty6  (1984), joka kuulunee jokaisen toimittajaksi aikovan

peruslukemistoon. Itse asiassa se on edelld mainitun teoksen uudistettu laitos.
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Miettisen kirja on suunnattu journalistiksi aikovalle ja sisdltdd paljon
perustietoa toimitustyostd. Toimitustyo-kirjassa televisiojournalismille on
haluttu antaa suurempi paino. Esko Vierikko taas on julkaissut
televisioesiintyjan oppaan nimeltd Teeveestd tuttu (1985).

Lisdksi on ilmestynyt joitain aihetta tdydentdvid teoksia, joista
tuoreimpiin lukeutuu Tapani Huovilan Uutinen eri vilineissd - GSM-
sdhkeestd taustajuttuun (2001). Monimediaalisuudesta puolestaan on viime
vuosina syntynyt joita kuita pro graduja.

Oma tutkielmani jakautuu karkeasti ottaen kolmeen osaan, joista
ensimmdisessd esittelen kdyttdaméni aineistonkeruumenetelmén. Toisessa
osassa vuorossa on aineiston analysointimenetelman esittelyd ja kolmannessa
osassa kdsittelen television uutistoimittajan tyokdytdntsjd printtimediasta
sahkoiseen mediaan siirtyneiden ammattitoimittajien, ja tv-toimittajan
kouluttajan teemahaastatteluihin sekd omiin kokemuksiini alalta perustuen.

Tutkielma péaéattyy loppupddtelmiin.



2. TEEMAHAASTATTELU AINEISTONKERUUSSA

Tutkielmani aineistonkeruun metodina on teemahaastattelu. Yhtend
lahtokohtana tutkielmaa suunnitellessani pidin myos omia tyokokemuksiani
vuosien varrelta, sekd tv-, ettd radiotoimittajana.

Toimittajien tekemistd teemahaastatteluista on tieteessd saatu hyvid
kokemuksia osin varmasti siksi, ettd haastatteleminen on yksi toimittajan
tyokaluista, mikd on toinen keskeisistd kriteereistdi metodini valinnassa.
Kolmanneksi tirkednd menetelmén kriteerind tutkielmassani on viitekehys.
Teemahaastattelu on hyddyllinen tyokalu sellaisen aineiston kerddmisessd,
mihin tdmd tutkielma hakee vastauksia, eli mitd tyokdytdntsjen haasteita
printtimediasta sdhkoiseen siirtyva kohtaa sahkoisessd vilineessa.

Seuraavassa luvussa tarkastelen teemahaastattelua tarkemmin. Luvusta
kdy myos ilmi ldhemmin ne perusteet, miksi teemahaastattelu sopii hyvin

tutkielmani metodiksi.

2.1 Laadullista tutkimusta

Tieteellisten metodien pddluokissa teemahaastattelu asettuu selkedsti

laadullisen tutkimuksen puolelle yleisesti kaytetyn
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aineistonkeruumenetelmén, lomakekyselyn sijoittuessa kvantitatiiviseen
tutkimusmuotoon.

Laadulliseksi  tutkimukseksi tdmdn pro gradu -tyon tekee
aineistonkeruumenetelméan (teemahaastattelu) lisdksi aineiston
analysointitapa (laadullinen sisdllonanalyysi). Tai ehkd pitdisi sanoa
toisinpdin, eli aineiston keruumenetelmd ja aineiston analyysi maédrittavat
taman tutkielman laadulliseksi.

Kvantitatiivisen lomaketutkimuksen “rinnakkaismuotoa”, avointa
tutkimushaastattelua kutsutaan eri nimilld. Esimerkiksi Smith kdyttdd termeja
vapaa haastattelu, syvdhaastattelu ja informaali haastattelu.

Becker ja Geer puolestaan tuovat esille nimitykset ’yksityiskohtainen’ ja
"keskustelunomainen haastattelu’, jotka heiddn mukaansa usein nimitetddn
‘strukturoimattomaksi’ tai ‘ei-johdetuksi’ (undirected). (Hirsjarvi & Hurme
1982, 30)

Tdllaisessa  haastattelussa  “haastattelija  selvittdd haastateltavan
kiinnostuksen eri puolia, késittelee aiheita kun ne tulevat vastaan, antaa
mielikuvitukselleen ja kekselidisyydelleen vallan yrittdessddn kehitelld uusia
hypoteeseja ja testatessaan nditd haastattelun kuluessa.” (Hirsijarvi & Hurme
1982, 30)

Kéytdn tdssa tutkielmassa selvyyden vuoksi termid avoin haastattelu,
pddosin siksi, ettd se mielestidni kuvaa parhaiten omaa
aineistonkeruumenetelméaani.

Hirsjarven ja Hurmeen mukaan avoin haastattelu sopii neljaan eri
tilanteeseen: 1) kun eri henkildiden kokemukset vaihtelevat suuresti 2) kun
késitellddn menneisyyden tapahtumia, joita on vaikea tai mahdoton muistaa
3) kun halutaan esille heikosti tiedostettuja seikkoja 4) kun haastateltavia on
vdhdn. Omassa tutkielmassani avointa haastattelua puoltaa eniten timédn
luettelon viimeinen ehto, haastateltavia on vain kolme. Kisittelen myos
menneisyyden tapahtumia, eli kokemuksia tv-toimittajan tydssa (kohta 2),

jotka (kohta 1) vaihtelevat.
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Lomakekyselyn ja avoimen tutkimushaastattelun vilimuotona puhutaan
puolistrukturoidusta tai puolistandardoidusta haastattelusta, jonka katsotaan
sopivan samoihin tilanteisiin kuin avoin haastattelu. Tdssd pro gradu -
tutkielmassa  hyodynnetty = teemahaastattelu = on  yksi  esimerkki
puolistrukturoidusta menetelmdstd siksi, ettd haastattelun teemaa, tv-tyotd
“tunnetaan ennalta” tiedossa, mutta toisaalta siitd puuttuu strukturoitu eli
valmis tarkka muoto ja jdrjestys.

Sirkka Hirsjdrven ja Helena Hurmeen mukaan (Hirsjdrvi & Hurme 1982,
14) teemahaastattelussa voi saada tietoa kahden tutkimustavan kautta:
suullisesti saatu tieto sekd havainnot haastateltavasta. Itse olen tdssd tyossa
keskittynyt ldhinnad suulliseen tietoon, joskin havainnot haastateltavista ovat
olleet tdrkeitd varsinaisessa haastattelutilanteessa. Haastateltavasta voi tehda
huomioita. Onko jokin kysymys kiusallinen tai vaikea, puhuuko haastateltava
“totta” vai “luikuria”? “Totuus” kaisitettdakoon tdssd yhteydessd jonkun
ihmisen tai ihmisten tulkinnaksi josta kusta asiasta. Tulkinnaksi, joka
pohjautuu universaaliin kasitykseen asiasta.

Hirsjarvi ja Hurme, teemahaastattelun puolestapuhujat, listaavat
kirjassaan = Teemahaastattelu  useita = avoimen  haastattelun etuja
lomakekyselyyn verrattuna.

- haastateltavalla on haastattelussa enemmén mahdollisuuksia tulkita
kysymyksid, se on menetelménd joustavampi ja sallii tdismennykset

- haastattelulla saadaan muun tiedon ohella uusia hypoteeseja

- haastattelun avulla saadaan kuvaavia esimerkkeja

He ovat myos panneet merkille, ettd “haastattelu on tutkijalle huomattavasti
vaativampi [kuin Kkyselytutkimus] ja edellyttdd haastattelijakoulutusta.”
(Hirsjarvi & Hurme 1982, 16)

Yksi parhaista kouluista haastattelutyossd, kuten niin monessa muussa,
on kdytinnon tyo. Olen itse ammatiltani toimittaja, ja kdytdn haastattelua
pdivittdisend tyokaluna. Haastattelutaito on yksi tdrkeimmistd tyokaluistani.
Toimittajan tydssddn kayttdmastd haastattelusta tutkimushaastattelu eroaa

muun muassa seuraavasti: Teemahaastattelu-kirjan mukaan
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tutkimushaastatteluun kuuluu haastattelurungon laatiminen,
haastatteleminen, tulosten rekisterdinti, numeerisen koodin kehittiminen, ja
vastausten koodaus. (Hirsjarvi & Hurme 1982, 26) Toimittaja ei tydssddn
kehittele numeerisia koodeja, vastaukset sen sijaan koodataan kylld, mutta
kéayttdisin sanaa tulkitseminen koodaamisen sijaan.

Tdssd tutkielmassa kdytettyd tutkimusmenetelmdd voidaan siis yleisesti
kutsua nimitykselld teemahaastattelu. Mutta siind on my®6s piirteitd Mertonin,
Fisken ja Kendallin kuvailemasta kohdennetusta (the focused interview)
haastattelusta (Hirsjarvi & Hurme 1982, 36): tutkielmani haastateltavilla on
sama ammatti, ja tv-tyd on heitd yhdistava tekija.

Koska itse olen toimittaja, ja tv-tyotd tehnyt minun pitdisi pystya
tutkijana tarkastelemaan tutkimuskohteen tadrkeitd osia, rakenteita ja
prosesseja ja kokonaisuutta. Olen tyoni kautta kerdnnyt suhteellisen suuren
mddrdn teoreettista ja kdytdnnon pohjatietoa ja myos syventdvdd tietoa
tutkimastani aiheesta. Ndin olen voinut tehd4 tiettyjd analyyttisia oletuksia ja
niiden pohjalta tarkastella seikkoja, jotka ovat tdrkeitd juuri tdtd tutkielmaa
ajatellen.

Tamd kaikki on ollut my6s apuna niin tutkimusongelman
hahmottelemisessa kuin itse aineiston keruussa. Olen yrittanyt kehittdd ja
laatia tutkimushaastattelurungon sellaiseksi, joka antaa mahdollisuuden
kerdtd tietoa juuri niistd asioista, jotka koen tutkielmassani tadrkeiksi.
Haastattelukysymykset olen pyrkinyt kohdentamaan subjektiivisiin
kokemuksiin tilanteista, jotka olen ennalta analysoinut.

Merton, Fiske ja Kendall (Hirsjarvi & Hurme 1998, 36) puhuvat
kohdennetun haastattelun neljadstd keskeisestd piirteestd, jotka ovat 1) laajuus,
2) spesifisyys, 3) syvyys, ja 4) henkilokohtainen konteksti. Toisin sanoen
haastateltavien tulisi saada tuoda esille kaikki haluamansa ndkokohdat. Tama
toteutuu omissa haastatteluissani osin: pyrin haastattelutilanteessa
tarkkailemaan haastateltaviani niin, ettd pystyisin eleistd tai muista merkeistd
seuraamaan haluaako haastateltava vield syventdd tai laajentaa vastaustaan,

haluaako hén lisdtd siihen jotain jne. Myos tdasmentdvit lisikysymykset ovat
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tdssd oiva apu. Esimerkiksi “Tarkoitatko sitd ettd...” Laajuudessa on omat
ongelmansa, milloin voi olla varma, ettd haastateltava on todella tuonut esille
kaiken sen mitd han haluaa sanoa. Entd jos haastateltava on todella puhelias?
Ja milloin haastateltavan katsotaan tuoneen esille kaikki haluamansa
ndkokohdat? Taydelliseen tyhjentdvyyteen lienee mahdotonta pddstd, mutta
kohti sitd on tietenkin hyva pyrkid.

Tekemissdni haastatteluissa ei esiintynyt nditd ongelmia. Sellainen
ongelma kylldkin, ettd ennakkohaastattelu olisi ehkd ollut tarpeen tai
vastaavasti lisdhaastattelu, jossa olisin voinut kysyd vield tdsmennyksid
joihinkin teemoihin. Koen, ettd haastatteluni ovat osin puutteellisia, ja ehka
pienelld  kysymyspatteriston = laajentamisella = tai  huolellisemmalla
valmistautumisella haastatteluista olisi saanut enemmdn irti. En ehké
onnistunut tavoittamaan tutkimuskohteesta olennaisia késitteitd kattavasti ja
haastattelurungon suunnittelu oli puutteellinen (Hirsjarvi & Hurme 1993,
129).

Varautumalla  tarpeeksi  useaan  kysymykseen ja  riittdviin
lisdkysymyksiin kultakin teema-alueelta olisin voinut péddstd parempaan
lopputulokseen ja varmistaa paremmin sisdltovalidiutta (Hirsjarvi & Hurme
1993, 129).

Haastateltavien reaktioiden tulisi olla mahdollisimman spesifisid. Ndin
haastattelusta tulee tehokkaampaa, haastateltavan kertomasta otetaan irti
kaikki se mitd siitd saadaan, ja samalla viltytddn vddrinkdsityksiltd tai
ylimalkaisilta, tutkimuksen kannalta kadyttokelvottomilta vastauksilta. Myos
timd on ongelmallinen kohta, silli haastateltava voi tiettyyn pisteeseen
saakka vaéltelld vastaamasta hénelle epdmieluisiin  kysymyksiin tai
drtymyspisteen ylitettyddn jopa suuttua, jos samaa kysymystd toistetaan eri
muodoissa sen vuoksi, ettd haastattelija saisi vastauksen kysymykseensa. Yksi
teemahaastattelun etu onkin juuri siind, ettd haastattelija voi valittomasti
havaita ’'vddrdt reaktiot’ ja voi pyrkid lisdkysymyksin oikaisemaan

tiedonannon suuntaa (Hirsjarvi & Hurme 1993, 86).
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“Joo” -vastauksia oli my0s haastatteluissani, eikd niiltd oikein voi kaiketi
valttyd. Ei edes siten, ettd pyytdd perusteluja tai tdsmennystd. Haastateltava
lopulta itse rajaa sen, kuinka paljon hdan maarallisesti tai toisaalta laadullisesti
vastaa. Tassd tullaan myos tutkimustilan ongelmaan: millainen on fyysisesti
se paikka, missd haastattelu tehdddn: onko se suotuisa tutkimushaastattelun
kannalta. Kéddntden: millainen on ideaali haastattelupaikka? Mutta samalla
voidaan tietenkin kysyd, millainen on sopiva haastateltava. Vastausten laatu
on yhtd lailla riippuvainen sekd haastateltavasta persoonasta, etta
haastattelutilanteesta. Itse tein haastattelut Yleisradion neuvotteluhuoneessa,
ruokalassa ja ulkona sisdpihalla. Ruokala on paikoista levottomin, eikd voi
olla varma, ettei levottomuus ndkyisi haastatteluvastauksissa. Sisdpiha oli
mielestdni  suotuisin  haastattelupaikka  aurinkoisena = kesdpdivana.
Haastateltava oli rentoutunut ja pystyi hyvin keskittymdan kysymyksiin ja
vastauksiin. Teemahaastattelun ongelmia tarkastelen enemmdn seuraavassa
alaluvussa.

Syvyydelld Merton, Fiske ja Kendall tarkoittavat sitd, ettd kysymykset
eivit jdisi pinnallisiksi vaan ettd ne toisin sanoen pureutuisivat syvemmalle
ilmioon. Tdmidn nden tulkintani mukaan tarkoittavan sitd, ettd
yksinkertaisimmillaan pinnallisia kysymyksid ndkee useimmin esitettavan
lapsille: “onko koulussa kivaa?”. Yritys pddstd syvemmaille tdssd on kysyd
“millaista koulussa on?” Luultavasti parempaan lopputulokseen pddstdan
kysymalld jotain spesifimpdd: “mitd mieltd olet koulunkdynnistd?” Ehka
sittenkin vastaus olisi sama: ”“se on ihan kivaa.” Lapset ovat vaikeita
haastateltavia ja heiddn haastattelemisensa vaatii haastattelutilanteelta paljon
enemmdn kuin monet muut. Haastateltavani ovat tietenkin aikuisia, mutta
merkittdvampdd on, ettd tyotdni helpotti eniten se, ettd haastattelun teemat
ovat minulle ja vastaajille suhteellisen tuttuja. Eli haastateltavien vastaukset
on kyettivd suhteuttamaan siihen, kuinka paljon he ovat paneutuneet

ilmison.
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Ja vield neljanneksi tulisi ottaa huomioon haastateltavien henkilokohtainen
konteksti, joka my0s auttaa suhteuttamaan haastateltavien kertomat asiat eri
ilmitihin tai merkityksiin.

Koska teemahaastattelu on puolistrukturoitu, haastattelurunko ei ole sarja
’lukkoon lyotyjd”, numerojirjestykseen kirjoitettuja kysymyksid vaan pikemminkin
luettelo aiheista, jotka on jdsennelty teemoittain. Teemat edustavat teoreettisten
padkisitteiden spesifioituja  alakdsitteitd tai —luokkia. Tdssd tutkielmassa
haastattelukysymykset kohdistuivat seuraaviin aihealueisiin eli teemoihin: 1)
taustatiedot 2) pdivittdiset tyotehtdvat 3) juttutyypit 4) kielelliset valmiudet 5)
kuvaaminen 6 ) ddnenkédsittely 7) leikkaaminen 8) esiintymistaidot 9)
haastattelutekniikka 10) sosiaalistuminen ja 11) alan koulutus. Niilld teemoilla
tarkoitukseni oli selvittdd tv-toimittajan tyokdytdntdjd toimittajan ndkdkulmasta, ja
toisaalta ammattivaatimuksia.

Kuten todettua haastattelun tulokset ovat riippuvaisia niin
haastattelupaikasta, -tilanteesta, kuin haastateltavastakin, mutta ei sovi
unohtaa haastattelun toista osapuolta eli haastattelijaa. Hirsjarvi, ja Hurme
ovat listanneet joukon haastattelijan ominaisuuksia:

- kiinnostus ihmisten kadyttdaytymiseen

- herkkyys  kédyttdytymisvihjeille:  tulee = pystyd  havainnoimaan
haastateltavan kielellisid ja ei-kielellisid vihjeita

- kayttaytymistd sddtelevien tekijoiden ymmartaminen

- sosiaalinen sopeutuvuus

- velvollisuudentunto

- psyykkinen kestdvyys

- luottamusta herittdva

- huomiota herdttdaméaton

(Hirsjarvi & Hurme 1993, 52)

On huomattava, ettd he eivdt ole arvottaneet haastattelijan
ominaisuuksia ndkyvésti. Luetteloa tarkastellessa kdy kuitenkin ilmi, ettd kyse
on keskeisistd ominaisuuksista. Luetteloa voisi jatkaa, mutta luetellut

ominaisuudet ovat ndhdékseni sellaisia, jotka ovat haastattelijalle tarkeita.
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Tutkijan tulisi suorittaa esihaastatteluja useassa vaiheessa. Ensinndkin niiden
avulla tulisi hankkia kuva haastateltavan kohdejoukon eldimysmaailmasta ja
esimerkiksi sanavalinnasta. Ndistd haastatteluista tutkijan pitdisi huolehtia
ennen  haastattelukoulutusta. =~ Vasta ndiden jdlkeen voi laatia
haastattelurungon. = Varsinaiset esihaastattelut tehddan sitten kun
haastattelurungon lopulliseksi tarkoitettu versio on valmis. (Hirsjarvi &
Hurme 1993, 57)

En tehnyt tdtd tutkielmaa varten esihaastatteluja lainkaan, koska luotin
sithen, ettd asiantuntijana omien kokemuksieni pohjalta tieddn riittavasti
kohdejoukon eldmysmaailmasta ja siitd ympéaristostd missd he toimivat. Ja
tdmd osoittautui selkedsti virheeksi. Haastattelurungon laadintaan olisi ollut
syytd paneutua enemman kuin mitd nyt tein. Virhe kostautui haastattelun
purku- ja analysointivaiheessa, kun huomasin, ettd olisin vield tarvinnut lisda

aineistoa joistain erityisistd kysymyksista.

2.2 Haastattelun kulku

Haastattelu aloitetaan laajoilla ja helpoilla kysymyksilld. Saantond voidaan
pitdd sitd, ettd edetddn yleisistd kysymyksistd spesifisiin kysymyksiin (ns.
suppilotekniikka). Alkuun sijoitetut avauskysymykset ovat monessa mielessa
tarkeitd. Haastateltavan on saatava kokea, ettd hdan osa vastata kysymyksiin ja
ettd keskustelu on mielenkiintoista. (Hirsjarvi & Hurme 1993, 87) Tekemieni
haastattelujen perusteella edelld kuvattu tekniikka yleisestd spesifisempiin
kysymyksiin toimi hyvin, mutta ehkd jossain maérin oli ongelmallista pitdd
ylld kiinnostavuutta. Minusta tuntui, ettd haastateltavat olisivat voineet pitdd
haastattelua mielenkiintoisempana, jos he olisivat kokeneet antaneensa

haastattelun jotain opinndytetyotd tarkeampédd varten.
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Haastattelutilanteessa vastausten yhteenveto on tidrkedd. Tiivistdimisen avulla
voi helpottaa myohempdd koodaamista ja samalla osoittaa haastateltavalle,
minkd tapaista tietoa halutaan. (Hirsjarvi & Hurme 1993, 89)

Tutkijan oma kokemuksiin perustuva késitys tulosten ja todellisuuden
vastaavuudesta toisaalta on luotettava luotettavuuden ilmaisin. (Hirsjarvi &
Hurme 1993, 130) Uskoakseni omissa haastatteluissani haastateltava kasitti,
ettd tunnen aihealuetta hyvin ja se ei ainakaan vahentinyt haastattelun
kiinnostavuutta.

Laadullisessa tutkimuksessa ei pyritd tilastollisiin yleistyksiin. Niissd
pyritddn mm. kuvaamaan jotain ilmiotd tai tapahtumaa, ymmartamadn tiettyd
toimintaa tai antamaan teoreettisesti mielekés tulkinta jollekin ilmiolle. Taten
laadullisessa tutkimuksessa on periaatteessa tarkedd, ettd henkilot joilta tietoa
kerdtddn, tietdvat tutkittavasta ilmiostd mieluusti mahdollisimman paljon tai
ettd heilld on kokemusta asiasta. Tdssd mielessd tiedonantajien valinnan ei
tule olla satunnaista vaan harkittua ja tarkoitukseen sopivaa. (Tuomi &
Sarajadrvi 2003, 87-88)

Haastattelussa tarkeintd on saada mahdollisimman paljon tietoa ja
mahdollisimman tarkasti halutusta asiasta. T&lloin on perusteltua antaa
haastattelukysymykset tai aiheet tiedonantajille jo hyvissd ajoin etukiteen
tutustuttavaksi. Haastattelun onnistumisen kannalta on suositeltavaa, ettd
tiedonantajat voivat tutustua kysymyksiin tai ainakin haastattelun aiheeseen
etukéteen. (Tuomi & Sarajarvi 2003, 75)

Haastateltavani tiesivdt aiheesta etukdteen muutamia pdivid ennen
haastattelutilannetta, mutta kysymyksid en katsonut tarpeelliseksi ilmoittaa
etukdteen sen vuoksi, ettd en pitdnyt niitd niin mutkikkaina, ettei niihin voisi
vastata ilman ennakkoon tutustumista. Ilmoitin vain tutkielmani aiheen, seki

ylimalkaisesti sen minké tyyppisid tietoja haen.
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2.3 Teemahaastattelun ongelmat

Teemahaastattelun ongelmia sivusin edellisessd luvussa jonkin verran.
Kirjassaan Laadullinen tutkimus Pertti Alasuutari (1999) kiinnittdd huomiota
erityisesti teemahaastattelujen metodiseen ongelmaan, eli tulkinnallisuuteen.
Jos ajatellaan esimerkiksi teemahaastatteluun perustuvia tutkimuksia,
voidaan sanoa, ettd yksilo ei vastaa ensimmdiseenkddn kysymykseen
pyrkiméttda edes jonkinlaiseen summittaiseen késitykseen siitd, mihin
kysymyksilla pyritddn tai siitd, mitd tutkimus oikeastaan késittelee, ja mitka
asiat ovat niin muodoin kysymysten taustalla olevan tutkimusaiheen kannalta
“oleellisia”. Tallaiset tulkintamallit ja tilanteenmédrittelyt orientoivat
haastateltavaa, ja tdmdn ndkee erityisen hyvin strukturoimattomassa
teemahaastattelussa, jossa haastateltavat paattdvit, mitd he haluavat kertoa ja
mitd jattad kertomatta. (Alasuutari 1999, 149)

Tulkinnallisuutta ei tietenkddan voi olla korostamatta, mutta se ei
mielestdni tee teemahaastattelusta laadullisesti huonompaa menetelmda. Eiko
tieteessd ja etenkin laadullisessa tutkimuksessa nimenomaan ole kyse
jatkuvista tulkinnoista. Ongelma on mielestdni ndhtdva laadullisen ja
kvantitatiivisen tutkimuksen vilisen vanhan kiistakysymyksen kontekstissa,
jossa kummankin suuntauksen edustajat pitdvdt omaa suuntaustaan toista
parempana.

On  muistettava, ettd laadullisen  tutkimuksen  yleisimmit
aineistonkeruumenetelméat ovat Sarajarven ja Tuomen mukaan haastattelu,
kysely, havainnointi ja erilaisiin dokumentteihin perustuva tieto (Tuomi &
Sarajarvi 2003, 73), joka on pitkille tulkinnanvaraista. Tdytyy kuitenkin
samalla muistaa my0s se, ettd Hirsjarven ja Hurmeen sanoin, haastattelijalla
on mahdollisuus toistaa kysymys, oikaista vddrinkdsityksid, selventdd
ilmausten sanamuotoja ja kdydad keskusteluja tiedonantajan kanssa. (Tuomi &

Sarajdrvi 2003, 75)
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Sarajérven ja Tuomen mukaan ongelmat ovat ratkaistavissa riittavalla
rahoituksella, haastattelijoiden koulutuksella, kokemuksen tuomalla
ndkemykselld jne. (Tuomi & Sarajdrvi 2003, 74)

Laadullista tutkimusta arvostelevat tuskin tyytyvdt Sarajirven ja
Tuomen ratkaisukeinoihin. Alasuutarin ajatus on, ettd ihmisid tulee kuulla,
eikd Alasuutari halua kuulemista mitiatoidsd, mutta toisaalta ei ole olemassa
sellaista ylivertaista vayldd, jonka kautta “totuus” voitaisiin saada selville
(Tuomi & Sarajarvi 2003, 75).

Toisin sanoen, olipa tutkimus luonteeltaan mddrallistd tai laadullista
emme pddse kiinni lopulliseen totuuteen. Ainahan voi tietysti kiistelld siitd,
kumpi pddsee ldhemmas. Universaaliin yleistettdvyyteen padseminen tuskin

tekee tiedosta “todempaa”, “totuudellisempaa” kuin sellaisesta tiedosta, jota

laadullinen tutkimus yleensa tuottaa.

2.4 Kaksi toimittajaa ja kouluttaja

Alkuperdinen tarkoitukseni oli tutkielman kattavuuden lisddmiseksi tavoittaa
kaksi toimittajaa ja kouluttaja kustakin valtakunnallisesta tv-yhtiostd, MTV-
3:sta, Nelosesta ja Yleisradiosta, mutta onnistuin saamaan vain kahden
toimittajan ja kouluttajan haastattelut Yleisradiosta.

Toisessa tavoitteessani, ettd toimittajat olisivat lehdestd vastikddn
televisioon siirtyneitd toimittajia, sen sijaan onnistuin. Tamaén tavoitteen asetin
siksi, ettd Thalusin tavoittaa tuoretta ndkokulmaa kysymyksiini.
Printtimediasta sdhkoiseen mediaan vastasiirtyneet toimittajat pystynevat
sdhkoisessd mediassa jo tyoskennelleitd tuoreemmin tuomaan esiin millaisia
ongelmia he heille uudessa vilineessd tv-toimittajina kohtaavat. Heiddn
kertomansa mukaan myos tyokdytantojen erot ndyttaytyvat selkeimmin.

Lahestyin haastateltaviani heiddn esimiestensd kautta sahkopostitse ja
puhelimitse. Kouluttajaan otin yhteyttd suoraan, koska tiesin hédnet etukdteen

aiemmilta tyovuosiltani. Kerroin kullekin tdmédn tutkielman aiheen sekad
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aineistonkeruumenetelman etukéteen. Haastattelut sain tehtyd aikataulusyistd
kesdn aikana, yhden kuukaudessa.

Molemmat haastattelemistani toimittajista ovat vastavalmistuneita, ja
tyoskennelleet aiemmin enimmdkseen printtimedioissa, ja siirtyneet hiljan
televisiotyohon YLE:n aamutelevisioon. Haastattelemani kouluttaja on itsekin
YLE:n toimittaja, ja ajautunut kouluttajaksi ikddn kuin sattuman kautta.

Muistutan, ettd aineistoa tukevat omat kokemukseni eri toimituksissa
tyoskentelystd. Olen ollut toimittajana sanomalehtien Kalevan, Koillis-
Hiameen, Yld-Kainuun, YLE:n Radio Keski-Suomen, YLE:n Aamu-TV:n, YLE:n
TV-Uutisten, YLE:n Uudenmaan uutisten toimituksissa. Lisdksi olen ollut
mukana mm. yliopistotelevision opiskelijatuottajana, sekd tiedemaailmaa
esittelevan MTV-Akatemia -ohjelmasarjan apulaistuottajana, Ekokunta -
juhlalehden vastaavana pddtoimittajana sekd YLE:n Kainuun Radion
kirjeenvaihtajana.

Hyo6dynnan omia kokemuksiani tdssd tutkielmassa 1) vertaamalla
analyyttisesti niitd haastateltavieni kokemuksiin 2) pyrkimalld tuomaan esiin
sen milld tavalla tunnen aihepiirid. TV-toimittajan tyokdytantojd tarkastelen

teemahaastatteluaineston ja kdytannon esimerkkien kautta myshemmin.
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3. LAADULLINEN SISALLONANALYYSI
TUTKIMUSMETODINA

Tieteellisessd tutkimuksessa ensimmadisend tarkastelun kohteena yleensd on
miten siind esitetyt asiat argumentoidaan. (Tuomi & Sarajarvi 2003, 21)
Tadtdakin tutkielmaa tarkastellaan erityisesti pitden silmailld sitd, kuinka
uskottavasti ja pdtevdsti olen kdyttanyt ldhdeaineistoa ja kerddmidni
dokumentteja.

Tdssd tutkielmassa aineiston késittelyyn pitdisi kiinnittdd erityista
huomiota siksi, ettd haastatteluja on vain kolme. Aineisto on melko suppea,
mutta olen yrittanyt ottaa siitd kaiken irti. En pyri tekemddn suuria
yleistyksid. Sen sijaan pyrin tarkastelemaan teemani mukaisesti tv-toimittajan
tyokadytantojd yhtendisesti ja johdonmukaisesti. (Tuomi & Sarajarvi 2003, 87)

Sisdllonanalyysi on yksi laadullisen tutkimuksen
perusanalyysimenetelmistd. Sisdllonanalyysia voi pitdd yksittdisend, melko
vdljand metodina. (Tuomi & Sarajdarvi 2003, 93). Sisdllon analyysi on siis
tavallaan melko vapaamuotoinen, ei tiukoissa kaavoissa pysyttelevd metodi.
Kuten ilmenee Timo Laineen esittimdstd laadullisen analyysin rungosta,
jonka Tuomi ja Sarajarvi ovat muokanneet seuraavaksi kuvaukseltaan

samanlaiseksi kuin Laineen alkuperdinen esitys:
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1. Paata mika tdssd aineistossa kiinnostaa ja tee vahva paéatos!

2.a. Kdy ldpi aineisto, erota ja merkitse ne asiat, jotka sisdltyvat
kiinnostukseesi.

2.b. Kaikki muu jad4 pois tastd tutkimuksesta!

2.c. Kerdd merkityt asiat yhteen ja erikseen muusta aineistosta

3. Luokittele, teemoita tai tyypittele aineisto (tms.).

4. Kirjoita yhteenveto

(Tuomi & Sarajdrvi 2003, 93-94)

Laadullista analyysid madrittdd siis melko pitkélle aineiston laatu.
Aineiston - minun tapauksessani teemahaastatteluihin - ldpikdyminen
tuottaa ensi lukemalta esiin ndkokohtia, tarjokkaita ldhemmin tarkastelun
kohteeksi. Eteen tulee ylldtyksid myonteisessd ja kielteisessd merkityksessa.
Kohdat, joiden on kuvitellut nousevan kiinnostaviksi saattavatkin olla
kaikkea muuta jne. Eteen tulee myos vélilld halu palata ajassa taaksepdin ja
tehda lisdkysymyksid tdstd ja tuosta aiheesta. Oppimisen kannalta tdimé vaihe
on tdrked. Tutkimuksen ennakkosuunnittelu ja valmistelu ndyttavat tdssa
vaiheessa viimeistddn tarkeytensa.

Omassa aineistossani kiinnostavimmiksi kohdiksi nousi kaksi keskeista
teemaa: mitd esteitd tv-toimittajaksi ryhtymisessd voisi olla ja toisaalta, mitd
edellytyksid, ammattivaatimuksia tv-tyohon tarvitaan. Molemmat nousivat
kiinnostavuudessaan oikeastaan ennakko-odotusten mukaisiksi. Niistd
muodostui ikddn kuin luonnostaan kaksi padkategoriaa.

Naiden mukaisesti litteroin aineistoni. Eli etsin aineistosta kaikki ne osat,
jotka viittasivat vdhdnkin mainittuun kahteen péadkategoriaan. Samalla
huomasin, ettd sisdllonanalyysin runko hahmottui juuri nédistd osista kuin
itsestddn. Olen hyodyntanyt joitakin merkityksellisid haastatteluosia tekstin
kuvailun apuna.

Luokittelu ja teemoitus nostivat esiin yhtymékohtia ja keskenddn
vertailukelpoisia tuloksia - eli samuutta ja erilaisuutta - jotka voi helposti ottaa
lahempddn tarkasteluun. Teemoitukselle oli periaatteessa jo runko valmiina.

Se sama, jonka laadin haastatteluja varten. Analyysiosiossa tdtd runkoa ei
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kuitenkaan sellaisenaan voinut kdyttdd, silld se oli tavallaan liian spesifi ja
yksikkdjen tai kategorioiden jdrjestystd oli mietittdvd uudelleen. Analyysissd
isompien pddluokkien laatiminen oli tarpeen. Tdssd auttoi johtolanka eli
olennaisen nostaminen esiin tutkimusaineistosta. Analysoin haastatteluja
kdayttden sekd induktiivista ettd deduktiivista logiikkaa ldhinna
aineistoldhtoisyyteen perustuen.

Valitsin  siis  analyysiyksikot  tutkimuksen  tarkoituksen ja
tehtdvanasettelun mukaisesti poimien yksikoitd sekd mahdollisesti tv-
toimittajan tyon esteiksi nousevista elementeistd, ettd ammatillisista
vaatimuksista.

Omassa analyysissdni korostuvat merkityskokonaisuuksien esittiminen
ja niiden tulkitseminen sekd ndiden synteesistd eli merkityskokonaisuuksien
arvioinnista. Tdssd mielessd tyoni muistuttaa fenomenologista tulkintaa.
Merkityskokonaisuudet olen etsinyt sisdisen yhteenkuuluvaisuuden ja
samanlaisuuden perusteella. Samanlaiset merkitykset muodostavat oman
kokonaisuutensa, ja siitd erottuvat jasentyvat muihin kokonaisuuksiin, jotka

olen jasentdnyt omiin osioihin.
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4. TARKASTELUSSA TV-TOIMITTAJAN TYO

Olen jasentdnyt tamédn padluvun pienempiin alalukuihin asettelemalla tv-
toimittajan pdivan tyotehtdvat tiettyyn kronologiseen jdrjestykseen
helpottaakseni niiden kaisittelemistd kadyttden soveltaen apuna Jorma
Miettisen Toimitustyo-kirjassa esiteltyd toimitustyon mallia sekd analyysini
jdsennystd. Miettinen jdsentdd toimitustyon keskeisimmaéksi prosessiksi
jutun tekemisen. Sen ldhtokohtana on aiheen valinta, idean ja ndkokulman
sekd painotuksen valitseminen. Tamaén jdlkeen tulevat aineiston hankinnan
suunnittelu, toteutus, ja esteet. Sitten vuorossa on jutun koostaminen, joka
sisdltdd lahdekritiikin, aineiston jdsentelyn, kirjoittamisen, visualisoinnin ja
television  erityispiirteiden =~ huomioimisen. =~ Viimeiseksi =~ Miettisen
jasennyksessd tulevat jutun hyvaksyttaminen, johon liittyvit asiasisdlto ja
kieliasu sekd jutun ja toimituspolitiikan vastaavuus, jonka katson
laskettavaksi sosiaalistumisen kisitteeseen (Miettinen 1984, 33).

Koska nimenomaan tarkastelen television uutistoimittajan tyotd, kayn
aivan aluksi lyhyesti ldpi television uutisten lopputuotteen eli uutislahetyksen
osat. Uutisldhetys on se paamaard, mitd varten tv:n uutistoimittaja ylipaataan
tekee tyotddan. TV:n uutistoimittajan tyon keskeinen tavoite on, ettd hdanen

juttunsa ajetaan ulos uutisldhetyksessa.
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Uutisldhetyksen selkdrangan muodostavat alku- ja lopputunnukset, juonnot,
sekd uutistyypit ja yleensd myos sddtiedotus. TV:n uutistoimittajan tehtdava on
tuottaa uutistyyppejd, sisdltod uutisldhetykseen. Jdsentelyn on tarkoitus

helpottaa tv:n uutistoimittajan tyon tarkastelua.

4.1. Uutistyypit

4.1.1 Otsikot

Uutisldhetyksen aiheet eli otsikot kerrotaan ldhetyksen alussa. Niissd
kuvataan lyhyesti ja ytimekk&ddsti yleensd pdivan kérkiaiheet. Lahetyksen
juontaja lukee ne juontopaikaltaan ja niiden aikana pyorii kustakin aiheesta
video, jossa uutinen esitellddn kuvallisesti. Otsikon tulisi houkuttaa katsoja
katsomaan uutisjuttu. Otsikkokuvaksi ei pitdisi valita tdsmilleen samaa

kuvaa, joka on editoitu uutisjuttuun.

4.1.2 Uutissihke

Television uutisten perusmuotona pidetddn sahkeuutista, jossa tdrkein asia on
sijoitettu kdrkeen, niin sanottuun kattolauseeseen: mitd on tapahtunut, missa
ja milloin? (Bruun et al. 1986, 151-152) Sdhkeeseen laaditaan yleensd uutista
selittdvd ja tukeva kuvitus, mutta uutistenlukija voi lukea sdhkeen myos
ilman kuvaa. Tdlloin puhutaan "naamasdhkeestd”. Ndin menetellddn usein
sellaisessa tapauksessa, kun sdhkeeseen ei ole saatavissa kuvaa tai sitd ei ole
ehditty hankkia. Sdhkeessd voidaan kayttdd myos KUMia eli kuvamuistia.

Téalloin kuvituksen sijasta ndytetddn jotain still-kuvaa esimerkiksi karttaa.
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4.1.3 Sahkekommentti

Sdahkettd voidaan laajentaa sdhkekommentiksi lisddamaélld sdhkeen perddn
uutista kommentoiva haastatteluosuus joko toimittajan kysymykselld
varustettuna tai ilman sitd. Sdhkekommenttia kutsutaan myods nimelld
sdhkesatanen (Malhotra 2002, 20). Nimi tulee siitd, ettd sihkeen perdssd on
sataprosenttinen osuus nauhasta - eli ddni ja kuva. Kommentin esittdja puhuu
ruudussa niin, ettd kommentin ajan hdnen kasvonsa ndkyvat. Kommenttia
voidaan myo6s kuvittaa, mutta yleensd vain hyppyskarvit kuvitetaan, eli ne
kohdat, joissa kaksi samasta haastattelusta leikattua osaa on liitetty yhteen.
Ndin kokonaisuudesta saadaan kuvallisesti kauniimpi. Sdhkekommentti
voidaan tehdd myods puhelimitse, jolloin haastateltavasta esimerkiksi

ndytetddn valokuva.

4.1.4 Uutisraportti

Uutisraportti eli juttu on sdhkettd perusteellisempi ja deskriptiivisempi
selvitys jostakin uutisoitavasta asiasta. Se on muodoltaan sdhkettd viljempi ja
voi koostua erilaisista elementeistd. (Bruun et al. 1986, 152) Tavallisesti
uutisjutun yhtend elementtind on jutun tehneen toimittajan speak-osuudet, eli
ne joissa toimittaja on itse ddnessd. Jaotus siitd, mitd speakissd toimittaja
sanoo, on hdilyvd, mutta siind voidaan esimerkiksi kertoa tiedossa olevat
faktat. Kdytanto vaihtelee toimittajasta ja uutisesta riippuen.

Lisdksi uutisraportissa kdytetddan usein haastatteluja, joiden kaytto myos
vaihtelee. Yhden ndkemyksen mukaan haastattelut toimivat ikddn kuin
mausteina jutussa. Ehkd kaikkein yleisimpdnd perusteluna kayttdd
haastattelua pidetddn sitd, ettd siind sanotaan jotain sellaista, joka antaa
lisdarvoa wuutisoitavassa asiassa. Kdaytdntoja on tdssdkin useita, mutta

parhaimmillaan haastattelu tukee toimittajan speakid ja toimittajan speak
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haastattelua  ja  haastattelu vie juttua  eteenpdin.  Valittavaan
haastatteluosuuteen vaikuttaa sen sisdlto. Mielenkiintoinen tai kuvaava tai
“hyvin sanottu” haastattelu padidtyy todenndkodisimmin juttuun. Haastattelu
maustaa uutisraporttia.

Television uutisraportin kolmantena oleellisena elementtind voisi pitda
kuvituskuvaa eli kuvatarinaa. Kuva, jolla kuvitetaan juttuja ja sdhkeitd.
Yleensd kuva liittyy tavalla tai toisella uutisoitavaan aiheeseen. Kuvituskuvia
eivdt ole sellaiset kuvat, joissa haastateltavat puhuvat omilla kasvoillaan tai
joissa toimittaja tekee ns. stand up -osuuden. Uutisesta ja kuvituksesta
riippuen kuvateemoja voi olla useampiakin, 2-3 juttua kohden on melko
tavanomainen mddrd. Uutisjutun kuvituksessa voidaan kdyttdd myos erilaisia
kuvatehosteita, esimerkiksi ristikuvia.

Uutisjutussa voi myos olla graafeja eli graafikon tai mediatoimittajan
laatimia graafisia kuvaesityksid. Lisdksi jutussa voidaan kayttdad still-kuvia
kuten esimerkiksi karttoja tai valokuvia (Bruun et al. 1986, 216).

Uutisraportti voidaan tehdd myos suorana tapahtumapaikalta ilman
ennakkoon kisikirjoitettua tekstid. Suorassa raportissa toimittaja kuvaa
tunnelmia tapahtumapaikalta. Suorassa raportissa voi myods olla aiemmin
nauhoitettua kuvituskuvaa tai stillkuvia sekd haastatteluja. Televisiossa
kaytetddn myos suoria puhelinraportteja esimerkiksi silloin, kun kuvayhteys
ei ole mahdollinen. Uutisstudiosta voidaan ottaa yhteyttd puhelimitse
esimerkiksi tapahtumien keskelld olevaan toimittajaan tai kirjeenvaihtajaan.
Haastattelijana ~ toimii =~ useimmiten  uutistenlukija. = Nykyaikaisen
puhelinteknologian ansiosta puhelinyhteys on dénellisesti laadukasta.

Uutisraportissa voi olla myos stand up, eli toimittajan tapahtumapaikalta
tekemd osuus, jossa hdn esiintyy itse kuvassa kameralle. Ndin voidaan
korostaa sitd, ettd toimitus on ldhettdnyt toimittajansa tapahtumapaikalle
hankkimaan tietoja luotettavuuden takaamiseksi. (Bruun et al. 1986, 224)

Uutisjuttua edeltdd uutisen juonto, eli uutistenlukijan lukema johdanto
uutisraporttiin. Yleensd juonnon kirjoittaa jutun tehnyt toimittaja. Talloin

juonto on alustava ehdotus, jota ldhetyksen uutistenlukija voi muokata omaan
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suuhunsa sopivaksi. (Bruun et al. 1986, 227)Yleensd periaatteena on, ettd
mikaili juontoa oleellisesti muutetaan, siitd kerrotaan jutun toimittajalle ja se
hyvéaksytetdan hanella.

Teknisesti juonto on sdhkettd hiukan lyhyempi, mutta sihkeen tavoin
sisdltdd myos ns. kattolauseen, eli kérkilauseen tai -virkkeen, jonka tarkoitus
on herattdd katsojassa kiinnostus aiheeseen ja johdattaa itse raporttiin. Juonto
esittelee jutun. Juonnon ei yleensd tarvitse olla niin informatiivinen kuin

sdhkeen. Se on myos sdhkettd lyhyempi, ja muodoltaan epdvirallisempi.

4.1.5 Uutiskommentti

Edelld mainittuja huomattavasti harvinaisempi on uutiskommentti.
Uutiskommentissa voidaan tulkita uutisoitua asiaa tai tarkastella sen
seurauksia (Bruun & Koskimies & Tervonen 1986, 152). Uutiskommentissa
voidaan kdyttdd asiantuntijaa tai toimittajaa. Usein uutiskommentin antaa
esimerkiksi ulkomaankirjeenvaihtaja, joka esittdd sen ruudussa omilla
kasvoillaan sijaintipaikastaan suorassa ldhetyksessd. Téalloin kommentti on

toimittajan analyysi uutistapahtumasta.

4.1.6 Uutistausta

Sukua uutiskommentille on uutistausta. Uutistaustoitusta tehdddn usein
samassa paikassa missd uutiset fyysisesti luetaan. Talloin uutisen taustoittaja,
toimittaja tai asiantuntija kutsutaan studiovieraaksi ja hdn istuu
uutistenlukijan kanssa saman poydan ddressd. Uutistausta pyrkii liittamaan
uutisen laajempiin asiayhteyksiin. (Bruun et al. 1986, 153) Uutistaustoja nidkee

usein merkittdvien tapahtumien yhteydessa.
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4.2 TV-tyon erityispiirteita

Toimitustyolld televisiouutisissa on liki samat tehtdvét kuin lehdistossakin:
ajankohtaisen tiedon vilitys, vallankdyton valvonta, viihdytys ja opastus seka
tiedottaminen. (Miettinen 1984, 18) Mutta vilineend televisiolla on joitain
erityispiirteitd, jotka joista osa poikkeaa enemmaén tai vahemman radiosta. Ero

television ja sanomalehden vililld on suurempi.

4.2.1 Juttu

Tyopdivd toimituksissa alkaa yleensd aamun kokouksella, jossa analysoidaan
edellisen pdivdn toitd ja suunnitellaan tulevaa pdivdd ja jaetaan tyotehtdvat.
Aamukokous on my0s paikka, jossa voi tuoda omia juttuideoitaan julki. Ellei
sellaista ole, toimittaja saa toimeksiannon uutispdallikoltd. (Miettinen 1984,
51) Seuraavaksi aiheelle mietitddn ndkokulma, ja tdssd vaiheessa aiheen
kasittelytapa yleensda hahmottuu ainakin valjasti toimittajalle.

Nédkokulman valinnan jidlkeen tyotehtdvdstd riippuen alkaa yleensd
kiireinen aineiston keruu: taustamateriaaliin tutustuminen, puhelujen
soitteleminen ja tiedon etsiminen internetistd, lehtiarkistoista, sanomalehdistd,
aikaisemmista jutuista, sahkopostista, tiedotteista jne. Pdivdn tyotehtdvaan voi
kuulua esimerkiksi jokin tiedotustilaisuus, jolloin aikaa valmistautua on
yleensd vahan, silld usein ne pidetddn aamupadivalld tai lounasaikaan.

Yksi keskeisid juttuaiheen valintaa koskevia kriteereitd television
uutisissa on aiheen kuvallisuus. Eli se miten aiheen voi kuvallisesti toteuttaa,

vai voiko lainkaan. (Bruun et al. 1984, 211)
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4.2.2 Kuvallisuus

Televisiossa uutinen toteutetaan kuvin ja sanoin toisin sanoen
televisiouutisten perusmateriaali on eldva kuva. (Bruun et al. 1984, 213) TV-
toimittajan on siis aiheen saatuaan alettava miettid aihetta kuvallisesti. Tv-
toimittaja joutuu juttua miettiessddn pohtimaan mikd voisi olla sopiva
kuvateema aiheesta? Minkd ympdrille aiheesta voisi laatia tarinan - jutun? Vai
onko teemoja kenties useita? Onko jotain sellaista aiheeseen liittyvadd
toimintaa, jota voisi mennd kuvaamaan? Kuvateeman valintaan vaikuttavat
monet kriteerit ldhtien siitd, missd ylipddnsa on mahdollista sen pdivdn aikana
kuvata aiheeseen liittyvdd (Miettinen 1984, 93).

Kuvateemaa mietittdessd lahtokohtana voi pitdd esimerkiksi sitd, ettd se
tuodaan ldhelle katsojaa. Esim. jos EU pdédttad maataloustuista, kuvateema ei
ole EU:n virastorakennus vaan suomalainen maanviljelijd tyossddn. Mita
padtokset vaikuttavat hdnen eldmédssdan? Tdssd tapauksessa toimittaja saa
kuvateeman lisdksi todenndkoisesti maanviljelijin haastattelun, jota voi
kayttdd jutussa tdrkedn ndkokannan esittdjand. Kuvan tarkoitus on
havainnollistaa kerrontaa ja antaa lisdinformaatiota asiaan, joko symbolisesti,
ikonisesti tai indeksisesti (Huovila 2001, 27 ja 123).

Toisaalta kuvateeman valintaan vaikuttaa sen kiinnostavuus. Kun
kilpaillaan katsojista, on otettava huomioon vilineen antama mahdollisuus
ndyttdd kuvaa, joka jaksaa kiinnostaa tai parhaassa tapauksessa houkuttelee
television  ddreen  (Miettinen 1984, 56). Kuvapdtkdt — tylsasta
tiedotustilaisuudesta saavat helposti katsojan kddntam&dan kanavaa. Kerron
ddripddn tapauksen: tein seksuaalisuuteen liittyvéastd asiasta uutisen. Aikaa oli
kdytossd vahdn ja aihe kuvallisesti tavattoman haastava, abstrakti. Free-
kuvaajani ehdotti symbolikuvaa eli lavastettua tilannetta: héanen
ystdvdpariskuntansa  voisi = suostua  esittelemddn  paljasta  ihoa

makuuhuoneeksi lavastetussa studiossa sangyn pdilld. Suostuin kokeiluun.
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Lavastusta ja valaistusta hiottiin kauemmin kuin osasin kuvitella. Kuvaaja otti
useita lahikuvia ja teki kamera-ajoja ja lopputulos nauhalla néytti taiteelliselta.
Kuva kdytettiin uutisjutussa, jossa lisdksi puhui pari asiantuntijaa. Kuva oli
kaikesta huolimatta kuitenkin kaukana itse asiasta ja pomppasi
symbolisuudellaan ja toisaalta rohkeudellaan, erilaisuudellaan uutiskuvien
massasta esiin. Uutiskuvassa lavastettu tilanne ei ole kaikkein kéaytetyin
muoto, silld autenttisuus on se mihin pyritddn (Bruun et al. 1984, 235-236).
Joskus esimerkiksi joidenkin tapahtumien tiedottajat ovat innokkaita
lavastamaan kaiken alusta loppuun saakka, ymmartamattd sitd, ettd uutisjuttu
ei ole fiktiota, draamaa.

Kuvitusta haastattelutilanteesta kannattaa myos aina ottaa. Esimerkiksi
toimittaja haastattelemassa, luonnekuvia, kuten késien ristimistd jne. Tama
helpottaa jutun kuvakerronnan koostamista myohemmin (Miettinen 1984,
123).

Yksi vaihtoehto on kayttdd kuvituksessa osin aiemmin kuvattua
materiaalia, eli arkistokuvaa. Uutisldhetyksen yksi tehtdvistd kuitenkin on,
ettd uutinen on uutinen, tuore myo6s kuviltaan. Arkistokuva on usein
kayttokelpoista silloin, kun se kertoo jostain konkreettisesta tapauksesta, joka
arkistokuvan avulla palautuu Kkatsojan mieleen ja kytkee menneen
nykyisyyteen. Esimerkiksi oikeudenkdyntikuvat.

Arkistokuvien teguttamisesta (TG = Text Generator) eli tekstittdmisesta
uutisldhetyksessd vallitsee kdytdannossé erilaisia kdsityksid. Yhden periaatteen
mukaan “arkistokuvaa” -planssia ei kadytetd lainkaan sen vuoksi, ettd se on
informatiivisesti koyhd. Sen sijaan olisi jarkevda kayttdd tekstid, mistd
tilanteesta kuva on tai milloin se on kuvattu. (Esim. Kerava-Lahti -
oikoradalta 24.4.2005 otettua kuvaa, tekstind tidlloin ”Kerava-Lahti oikorata
huhtikuussa 2005”).

Ulkomaan toimituksessa tyoskentelevilld tv-toimittajalla on kdytossaan
eri kansainvilisten kuvatoimistojen syottdmit feedit eli kuvatarjontaa eri
puolilta maapalloa. Kotimaan toimittajalla vastaavaa ei ole vaan hdn joutuu

suunnittelemaan ja hankkimaan kuvat itse.
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Toimittajan tdytyy myos tietdd, kuinka paljon hdn tarvitsee kuva-
aineistoa juttuaan varten, kdytetddnko grafiikkaa, still-kuvia, karttoja jne.
Grafiikka on oivallinen apuviéline esimerkiksi silloin, kun pitdd kertoa
tarkkoja lukuja, joita on paljon (Huovila 2001, 132).

On miltei mahdotonta arvioida, mikd on sopiva mddrd kuvaa juttua
kohden, mutta harvoin sitd kdytdnnossd on liikaa. Liian runsas aineisto on

kylld koostamisvaiheessa hankala ja aikaa vievd (Miettinen 1984, 93) .

4.2.3 Haastateltava

Heti tyopdivdan aluksi on myos syytd aloittaa sopivien haastateltavien
etsiminen, silld tv-toimittajan on saatava haastateltavat fyysisesti kameran
eteen, puhelimella kiinnisaaminen ei riitd. Usein aikataulujen sovittaminen on
vaikeaa. Toimittajan pitdd pohtia, mistd ldhteistd han tarvitsemansa tiedot saa
(Miettinen 1984, 94).

Jos aikataulut saakin hierottua sopiviksi tormédd tv-toimittaja helposti
ongelmaan, jota lehtitoimittajalla ei ole siind mielessd kuin tv-toimittajalla.
Kuka tahansa ei kelpaa haastateltavaksi - toisin sanoen haastateltavan
valinnassa on noudatettava erilaisia kriteerejd kuin lehtihaastattelussa.

TV-toimittaja arvottaa haastateltavan esiintymistaitoja ja puhetaitoja
valitessaan sopivaa henkil6d juttunsa haastateltavaksi. Ei ole harvinaista, ettd
tuntemattomamman tapauksen yhteydessd toimittaja tarkistaa kollegaltaan
millainen tdmd tai tuo henkilé6 on puhumaan. Harva tv- tai radiotoimittaja

hyvéksyy haastateltavakseen epédselvisti mongertavaa puhujaa.

Kylld sitd huomioidaan...mietitddn sitd ettd...se on etu jos on niinku ilmaisuvalmis,

reipas haastateltava, et kyll4 sitd huomioidaan. (Vdhdmaa, haastattelu, toukokuu 2005)
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No toivottavaa olis tietenkin, ettd ois selkee eiké jannittdis kameroita...ja ois suht” koht’
vakuuttava, ja puhuis sillai ihan suht” koht’ normaalisti eli ei tosi hitaasti tai epaselvésti.

(Lonngren, haastattelu, kesdkuu 2005)

Riina Malhotra arvelee pro gradu -tyossddn, ettd moni aloitteleva radio- tai
tv-toimittaja on varmasti saanut kollegaltaan neuvon: “Haastattele Virtasen
Mattia, se on hyva suustaan.” Jo nyt se, joka sanoo asiansa lyhyesti ja iskevésti
pddsee todenndkdisemmin ddneen radiossa ja televisiossa kuin pohdiskelevia,
pitkid ja monimutkaisia lauseita kdyttava haastateltava. (Malhotra 2002, 66-67)

Kun sopiva haastateltava on 16ytynyt, tv-toimittaja tekee - mikali vain
aikaa on - esihaastattelut puhelimitse eli valmistautuu haastatteluun. Toisin
sanoen hdn puhelinhaastattelussa kysyy jo ne kysymykset, jotka on tarkoitus
kysyd vasta kuvaamisen yhteydessd. Haastattelun kulku on syytd kirjata ylos.
Ndin toimittajalla on jo kdytossddn osa késikirjoitusta ja muistissa se mitd
kukakin haastateltava on sanomassa.

Haastattelutilannetta helpottaa kdytdnnossd suunnattomasti se, jos on
ollut mahdollisuus tehdd hyvin haastattelun esityot. Haastatteluja on
pohjustettava myos tehokkuuden nimissd ja ajankdyton maksimoimiseksi.
Varsinaisessa haastattelutilanteessa ei yleensd ole mahdollista endd miettid
kysymyksid tai nakokulmaa, vaan kaiken pitdd olla selvilld - siis jo se, mitd
haastateltava kohta nauhalle sanoo. Tam&d auttaa toimittajan tyonsa
hallitsemista sekd antaa mahdollisuuden syventdvien kysymysten
esittamiseen kuvaustilanteessa. Toimittajalla on jo jutun teon alkuvaiheessa
oltava kasitys siitd, millainen hdnen jutustaan tulee, mikd on tarinan (jutun)
kulku péadpiirteittdin.

Haastateltavan puhetaidot ja esiintymistaidot eivit ole ainoita valintaan
vaikuttavia kriteereitd. On tdrkedd loytdd jutun kannalta parhaat
haastateltavat journalistisen sisdllon, luotettavuuden ja my6s uskottavuuden
sdilyttamiseksi. On pystyttava perustelemaan katsojille, miksi juuri tdtd tai

tuota henkil6d on haastateltu. On myo6s muistettava ldhdekritiikki.
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Asiantuntijoita on monessa tasossa. Herkman maddarittelee taméan kirjassaan
Audiovisuaalinen mediakulttuuri (2001) kertojahierarkiaksi. Haastateltavien
valinnan pintaongelma on siis mistd organisaatioista tai intressiryhmistd
haastateltavat valitaan (Miettinen 1984, 107). Kodinkonekaupan myyjd on
asiantuntija myyntitydssd, kohtaamisessa asiakkaan kanssa. Kaupan omistaja
on asiantuntija pienyrittamisessd - kauppaketjun omistaja kauppaketjujen
liikketoimessa, kaupan liiton puheenjohtaja Suomen kodinkonekaupassa jne.
Muistan  kuinka kerran olin tehnyt uutisjutun autoveron
harmonisoinnista EU-Suomessa. Toimituksen aamupalaverissa analysoitiin
edellisen illan p&dldhetystd, missd juttuni oli tullut ulos. Silloinen esimieheni
esitti vastalauseen siitd, ettd jutussa oli esitetty asianajaja asiantuntijana. Han
ihmetteli milld perusteella olin tdllaiseen ratkaisuun pddtynyt. Miksi
asianajaja, miksi ei esimerkiksi varatuomari tai joku korkeammin koulutettu
oikeusoppinut? Kyseinen asianajaja oli kuitenkin autoveroasioissa hyvin
aktiivinen. Héanelld oli silloin useita ennakkotapausjuttuja vireilld Euroopan
Unionin tuomioistuimessa ja hdn oli mielestini paras mahdollinen
asiantuntija kyseissd uutisessa. Haastateltavan valinnan pitdd olla perusteltu,
toisin sanoen, kuka tuntee parhaiten mitkdkin asiat (Miettinen 1984, 107).
Uutisissakin asiat joudutaan wusein personifioimaan, eli esittimddn

henkildiden - melko usein viranomaisten - kautta (Herkman 2001, 107)

4.2.4 Haastattelutilanne

Haastattelu on toimittajan keskeinen tiedonhankintakeino. (Miettinen 1984,
106) Luottamus kaikkien haastattelutilanteessa mukana olevien vilillda on
tarkedd. Haastateltavan on kyettdvd luottamaan siihen, ettd hian on
tekemisissd ammattilaisten kanssa, jotta hdan pystyy avautumaan ja kertomaan
sen mitd hédneltd ollaan kysymdssa (Miettinen 1984, 97). Haastattelutilanne on

arka pienellekin epdluottamukselle. Jos kuvaajan ja toimittajan valilld nayttaa
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olevan toraa, voi haastateltava sdikdhtdd ja mennd lukkoon. Jos haastateltava
saa toimittaja-kuvaaja -kaksikosta epdammattimaisen kuvan hin saattaa tulla
varovaiseksi siind mitd sanoo, silld hdn saattaa alkaa peldtd, ettd hanen
sanojaan, haastatteluaan kdytetddn vadrin tai ainakaan ei kdytetd niin kuin on
totuttu - asiallisesti ndkemddn (esimerkiksi uutisissa). Kukapa meistd haluaisi
antaa haastattelua, jos emme tiedd, miten ja missd yhteydessd sanomisiamme
ndytetddn, ja onko niihin lisdtty jotain tai poistettu tai muutettu niin, ettd
teemme itsemme naurunalaisiksi?

Siksi haastateltavaa pitdisi pystyd “lammittamadan” riippuen siitd, onko
kysymyksessd esiintymisen ammattilainen, esimerkiksi poliitikko, vai bussia
odottava kadunkulkija. Alkuldammittely, eli jutustelu haastateltavan kanssa on
tarkedd myos siksi, ettd kuvaaja ehtii laittaa kalustonsa toimintavalmiiksi.
Haastateltava saattaa kokea kiusalliseksi tilanteen, jossa hdn seisoo kameran
edessd eikd tiedd kuvataanko jo, tai mitd seuraavaksi tapahtuu. Kuvauksen
odottaminen on kiusallista myos toimittajalle ja kuvaajalle. Kuvaajalla on
usein kiire asettaa kaikki kuvaustilannetta varten valmiiksi.

On loppujen lopuksi toimittajankin etu, ettd kamera on juuri siind missa
pitdd, se on suorassa, valkotasapainon ottamiselle on aikaa, valaistus on oikea,
haastateltava seisoo siind missd pitdd, haastateltavan tausta on mietitty, dani
menee sdrottomasti nauhalle eikd haastateltava ole kipsissa.

Haastateltavan alkuldammittelykddn ei aina auta. Joskus haastateltava
saattaa keksid, ettd jutustelun tarkoitus on karkottaa jannitys ja tdstd saattaa
seurata entistd vakavampi ramppikuume. Toisaalta, melkein poikkeuksetta
parhaimmat vastaukset saa juuri silloin kun kamera ei pyori. Joskus
haastateltavaa on hamaittiavi, niin ettei hian tiedd missd vaiheessa kamera on
pantu pyorimdan. Usein kaikkein makeimmat vastaukset irtoavat siind
vaiheessa, kun kamera mies on irrottanut maikin johdon ja nostaa kameraa
pois jalustaltaan. Tdssd vaiheessa on melko vaikeaa endd pyytdd “vield yhtd
kysymystd nauhalle.” Jos kyse on “timantista” ehkd syytd kuitenkin olisi
yrittdd saada kommentti nauhalle. Sekin on melko yleistd, ettd vaikka

kameran vield laittaisi takaisin jalustalle ja maikin johdon kiinni ja kuvaisi sen
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timanttivastauksen, haastateltava ei suostu sanomaan asiaa samalla tavalla
nauhalle kuin sanoi sen silloin kun ei kuvattu. Jonkinlainen padsaanto on se,
ettd suuri osa rohkeudesta karisee siind vaiheessa kun kameran punainen
nauhoituksesta kertova valo syttyy. Paitsi kun kyse on vaikkapa poliitikoista,
jotka kokemukseni mukaan mielellddn hiukan provosoivat

haastattelutilanteessa.

Joskus tormédd sellaiseenkin tilanteeseen, ettd itsevarmalta ja vaikutusvaltaiselta
tuntunut haastateltava alkaa peldtd heti, kun nauhuri kdynnistyy. Varsin tunnetutkin
henkil6t saattavat mikrofonin nidhdessddn mennd kipsiin. Puhumattakaan

televisiokameroista. (Bruun et. al 1986, 143)

Olisi tdrkedd, ettd ainakaan tv-toimittaja ei lilemmin jannittdisi kameraa tai
mikrofonia. Héanen tulisi tyonsd tdhden hallita kuvaustilanne niin, ettd
haastattelun substanssi tai hdnen huomiointikykynsd eivdt Kkarsisi.
Haastattelutilanteessa toimittajan tdytyy pystyd terdvasti reagoimaan
haastateltavan vastauksiin. Toimittajan on seurattava haastateltavan
vastauksia, jolloin erittdin usein vastaukset antavat aihetta lisdkysymysten
tekemiseen (Miettinen 1984, 110). Haastateltavaa tdytyy kuunnella ja samalla
analysoida sanooko hin jotain sellaista, jota voi kdyttdd jutussa tai irrallisena
ns. satasena, eli kommenttina. Vai ovatko hdanen kdyttdméansa lauserakenteet
esimerkiksi niin monimutkaisia, ettei vastauksia vaikeaselkoisuuden vuoksi
voi kdyttdd. Tallaisissa tapauksissa kysymyksid on muotoiltava uudelleen ja
toistettava niin kauan, ettd haluttu vastaus saadaan ymmadrrettdvanad ja
kayttokelpoisena nauhalle. Televisiohaastattelua ei kdytdnnossd voi uusia
siind mielessd, ettd jarjestdisi koko tilanteen uusiksi myshemmin. Kuvausten
on onnistuttava niin hyvin, ettd siitd saatu materiaali on mahdollisimman
edustavaa ja hyodynnettdavissd jutussa. Lehtihaastattelussa pddasia on, etta

toimittaja saa selvdd, mitd haastateltava sanoo (Miettinen 1984, 108).
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4.3 TV-tyon ryhmatyollisyys

TV-jutun tekeminen on ryhmityotd parhaimmillaan usean ammattilaisen
vélilld: jutun tekoon voivat osallistua kuvaaja, ddnittdjd, editoija (leikkaaja),
mediatoimittaja, informaatikko, kuvatoimittaja, kuvaussihteeri tai ohjaaja,

graafikko, uutispddllikko, uutistuottaja ja toimitussihteeri.

Joutuu tai pdédsee tekemddn yhteisty6td niin monen ihmisen kanssa, et kun lehtityd on
kuitenki lopulta aika yksindistd. Tai ehkd uutispdillikon ja kuvaajan kanssa vdhin
jotain kommunikoidaan, mut p&d&dosin yksin, niin t4&l sit niin moni on tekemdssa sitd

yhtd uutisjuttua. (Lonngren, haastattelu, kesdkuu 2005)

Haastattelemieni toimittajien mielestd leikkaaja ja ohjaaja ovat tvin teknisistd

ammattiryhmistd tarkeitd ammattilaisia.

R.M.: Millaista yhteistyota teet televisioalan muiden ammattiryhmien kanssa?

”No joo, siis totta kai leikkaajien ja ohjaajien, siis ndé on hirvean oleellisia hahmoja...ettd
siis, nehdn on sen alan ammattilaisia kuvankasittelyyn. Ne haltsaa sen tekniikan, se on
niinku sitd. Jututhan leikataan niin sanottujen leikkaajien, editoijien kanssa, et se on

niinku pdivittdistd yhteisty6td niitten kanssa.” (Vdhdmaa, haastattelu, toukokuu 2005)

"No joo, pdivittdin kylld joo, leikkaajien kanssa, ja ohjaajien kanssa tietenkin - varsinkin
aamutelkan puolella. No ldhinni sitd, et ohjaaja huolii ne [jutut] viime kéddessd, eli pistdd
niihin tekstit, teguttaa ne, eli ne tittelitekstit laittaa...niin sit tota neuvotellaan ja véhin
yleensd siitd ulkoasusta, ja varsinkin jos on ongelmia niin sit ohjaajien kans ollaan paljon

”

tekemisissd, mut tosiaan leikkaajien kaa, ne on tillasia mediatoimittajia...” (Lonngren,

haastattelu, kesdkuu 2005)

Koska tv-jutun tekeminen on ryhmityotd, on tdarkedd, ettd kaikki tyoryhman
jdsenet hoitavat “oman tonttinsa” ja luottamus tekijoiden kesken on kunnossa.
Koska tv-jutun tekeminen on ryhmityotd, on tarkedd, ettd kaikilla tyéryhman

jdsenilld on riittavat ryhmatyotaidot.
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Olin kerran kiireiselld keikalla erdalld kuntosalilla. Piti saada kommentti
vilkkaana vellovaan hormonikeskusteluun. Saavuimme kuvauspaikalle ja
hain haastateltavan luoksemme. Kuvaajana oli monissa liemissd keitetty
ammattilainen. Sen kummempia alustamatta panimme nauhoituksen pdille ja
aloin tehdd haastattelua. En saanut mielestdni haastateltavastani irti sitd mita
olisin halunnut, joten jouduin tekemddn lisidkysymyksid, ja muotoilemaan
uudestaan ja palaamaan alkuun. Haastattelu venyi ja venyi. Kuvaajan pinna
katkesi. Han kirosi raskaasti, laski kameran olaltaan ja murisi syyttavasti.
Haastattelun tunnelma oli pilalla ja yritys jatkaa tuhoon tuomittu.
Ryhmatyollisyys vaikuttaa pédivan tyokdytantoihin monella tavalla.
Mukaan tulee helposti monenlaista organisointia, jolta printtipuolella vilttyy,
kun pitdd sopia kuvausryhmidt jne. Nayttdisi, ettd tv-tyd on myods

suunnitelmallisempaa.

On paljon riippuvaisempi muista tahoista. Lehtitydossd voit mennd ite, sd tiidt
suurinpiirtein kauanko sulla menee ku sd hankit tiedon jostain aiheesta, ja kirjotat sen.
Se on vapaampaa, toimittajan tyon kannalta. Televisiotydssd yleensd joutuu paljon
organisoimaan sitd aikataulua, kuvaajat, kuvat, kuvausryhmat, leikkaajat, leikkausajat.
Ettd se kokonaisuus on suunnitelmallisempaa tdssd mielessd. (Vdhdmaa, haastattelu,

toukokuu 2005)

Tarkastelen seuraavaksi muutamia keskeisid tv-tyon toimijoita hiukan
tarkemmin, eli tv-alan eri ammattiryhmid ja heiddn osuuttaan tv:n

uutistuotannossa.

4.3.1 Aanittaja

Aikoinaan tv-uutiset kayttivat paljonkin kuvausryhmid, joihin kuului
kuvaajan vdhintddn myos ddnittdja. Nykyddan &danittdjia uutistuotannossa
kdytetdan suhteellisen vihan. Aanittdja on ammattinimikkeensd mukaisesti

danitekniikan asiantuntija. Aéanittdjan vastuulla on se, ettd ddnen kannalta
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tarpeelliset seikat (taustamelun minimointi ym.) tulee huomioiduksi ja
nauhoitettu &dni on mahdollisimman hyvéalaatuista. Aanittdjin mukana
ollessa toimittaja vapautui mikrofonin pitelemisestd ja pystyi tdltdkin osin
keskittymddan pelkdstddan haastatteluun. Kun &énittdja ei ole mukana
tuotannossa, on osa 4ddnittdjan ammattitaitovaatimuksista  siirretty
toimittajalle ja kuvaajalle. Laadukasta tv-tuotantoa myds dédnellisesti
kyetdkseen toimittajan on tiedettédva jotain siis myos danitekniikasta.

Mikrofoni ei toimi kuten ihmisen korva, se ei nappaa &ddnid samalla
tavalla ja erottele niitd. (Kujala et al. 1999, 168) Niinkin yksinkertaiselta
kuulostava asia kuin mikrofonin piteleminen voi taitamattomissa kédsissd
tuottaa kelvotonta didntd, mikili ei olla tarkkana. Mikrofonit ovat herkkia
ottamaan hdiriditd, esimerkiksi soivista kdnnykoistd, ja muista ulkoisista
hédiriotekijoistd. Jos mikrofonia pitelevat sormet liikkuvat syntyy narisevia
ddnid tai jos johdon liitin liikkuu saattaa ddni patkid ja sarsilld. (Kujala et al.
1999, 169) Mikrofoni saattaa poimia myos ns. paukkuvat konsonantit tai
puhujan suhahtelevat &ssdt. Taustalla kumiseva musiikki tai ddnensorina
vastaavasti saattaa pilata koko &ddnityksen. Mikrofoni poimii erityisen
tehokkaasti hily&ania ja vieldpd voimistaa niita.

Yleensd toimittajan kadyttdaméat mikrofonit ovat kompromisseja, jotka
toimivat monissa olosuhteissa hyvin, mutta eivat missddn loistavasti (Kujala
et al. 1999, 168). Toimittajan tulisi vahintddn tuntea kayttamansd mikrofonin
perusominaisuudet: kuinka ldhelle haastateltavaa se pitdd viedd, mistd kohtaa
se ddnen nappaa ja kuinka herkka se on kerddméaan halyddnid tai runkoddnia.
(Kujala et al. 1999, 175) Ja mikali toimittaja on my6s kuvaaja, tulisi hdnen

kyetd sddtamaan myos oikeat nauhoitusddnentasot.

4.3.2 Kuvaaja

Kuvaaja on kdytannossd tv-toimittajan tyopdivan tyopari. Kuvausryhman (tai

kuvaajan) pitdd tietdd millaisesta keikasta milldkin kertaa on kysymys.
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Toimittajan pitdd osata kertoa mahdollisista normaaleista poikkeavista
kuvaus- tai ddniolosuhteista. Kuvataanko ulkona vai sisidlld, kuinka monta
haastateltavaa, tarvitaanko kuvauslupaa, tarvitaanko kamerajalustaa,
tarvitaanko lamppuja ja niin edelleen. Toimittajan on myos kerrottava,
minkélaista kuvituskuvaa hdn haluaa, eli milld kuvilla hdn on juttunsa
ajatellut kuvittaa. My0s erikoistoiveet olisi hyvd esittdd juttukeikalle

lahdettdessa.

"Perusedellytykset sille kuvaamiselle, minkélaisessa olosuhteessa pystyy kuvaamaan,
valossa ja mihin kameraa jaksaa ja voi raahata mukana ja..ja...se kdytdnnon
toteutuspuoli, et miten...ja sit jos toimittajalla on jotain ideaa siitd, et kuinka se haluais

et se kuvitetaan se juttu.” (Lonngren, haastattelu, kesdkuu 2005)

Tarkeintd kuvaajan on tietdd mistd jutussa suunnilleen on kysymys, jotta han
pystyy suunnittelemaan oman tyonsd. Ndin vdltytddn myos ikadviltd
vadrinkdasityksiltd (Miettinen 1984, 93). Erds kuvaaja kertoi kuinka hdnen
kollegansa totuttuun tapaan oli erdiltd toimittajalta kysynyt mitd kuvataan ja
toimittaja oli vastannut vain, ettd “no en oikein tiedd, ota nyt jotain kuvaa
vaan”. Kun toimittaja tarinan mukaan palasi toimitukseen ja alkoi katsella
kuvattua materiaalia, hdn 16ysi kasetillisen kuvaa pistorasiasta. Jos kuvaajan

ja toimittajan yhteisty6 kangertelee, se ndkyy lopputuloksessa, itse jutussa.

”Kaikkein tiarkeintd on, ettd se kuva tukee sitd niinku sisdltod, sen jutun sanomaa...et,
se kertoo, parhaimmillaan tdydentdd sitd [juttua], ettd siind on ik&dn kuin oma
tarinansa...et se kuvakin viestii jo jotain siitd aiheesta.” (Vdhdmaa, haastattelu,

toukokuu 2005)

Muistan erddn juhlatilaisuuden, jossa tarkoitus oli tehdd juttua. Saavuimme
hiukan myothédssd paikalle ja sen vuoksi evédstin kuvaajaa, ettd heti kun
pddsemme sisdlle, hdan voisi alkaa saman tien kuvata. Mutta kun astuimme

juhlasaliin, kuvaaja laski kameransa lattialle seindn viereen ja sdntdsi
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kahvipoytddn. Juhlapuhuja jdi kuvaamatta ja tilannekuvat juhlatilaisuudet
puuttuivat jutusta.

Kuvituskuvan mééran riittdvyyden ymmartad parhaiten siind vaiheessa,
kun on leikkaamassa juttuaan editissd, deadline ldhestyy ja kaikki
kaytettavissd olevat kuvat eli “kayttikset” on jo kertaalleen leikattu juttuun ja
siind on silti 20 sekunnin “musta aukko”. Toimittaja saa tdssd vaiheessa syyt
niskoilleen, vaikka kuvaaja onkin se joka on jattinyt tyonsd puolitiehen.
Periaatteessa toimittaja on vastuussa siitd, ettd kaikki ainekset juttuun on
koossa editointivaiheessa kuvasi hén itse tai ei. Samalla tavoin toimittaja on
vastuussa kdytdnnossa siitd, ettd uutisissa tai kanavalla mihin juttuaan tekee,
juttu on sen ndkodinen kuin esimiesporras, eli ldhinnd uutispdillikko sen
odottaa olevan, myds sisdllollisesti. Jos ulostulevassa jutussa on ddnet
pielessd, on toimittaja se, jonka puoleen ensimmadiseksi kddnnytddn, vaikka
danittdja onkin tehnyt tyonsda ammattitaidottomasti.

Sanan ja kuvan tulee eldd yhdessd. Tadtd parhaiten edistdd toimittajan ja
kuvaajan tiivis yhteistyd. (Miettinen 1984, 95) Jos jutussa olevissa
tekstityksissd on jotain huomautettavaa, on toimittaja jdlleen se, jolle
huomautetaan, vaikka graafikko onkin vain tehnyt tyénsa huolimattomasti.

Toimittaja vastaa tyostddn eli jutustaan ensi kddessd esimiehelleen eli
uutispddllikolle. Toimittajan on my0s tiedostettava vastuunsa muille,
ylemmille esimiehilleen vaikka hdn on suoranaisesti vastuussa ldhimmaille
esimiehelleen. Ja tietenkin yleisolleen, katsojille.

Toimittaja voi nykyddn myos itse joutua kuvaamaan juttunsa. Né&din
esimerkiksi YLE:n Uudenmaan uutisissa, jossa itse tadtd kirjoitettaessa
tyoskentelen. Ndin ollen toimittajan tdytyy hallita my0s perinteisesti
kuvaajalle tyypilliset ammattitaidolliset asiat, kuten kuvauspaikan tai -
paikkojen valinnat, kuvakulmat, kuvakoot, tilanneherkkyys, visualisointi jne.

Lisdksi tietysti tdytyy osata kdyttdd kameraa teknisesti.
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4.3.3 Leikkaaja

Uudessa tuotantokulttuurissa vastuullisuuskysymys on wuudella tavalla
noussut esiin. YLE on rekrytoinut etenkin maakunnallisten uutistensa
toimituksiin mediatoimittajia, jotka vdhdn asemapaikasta ja juttuaiheesta
riippuen osallistuvat myos sisdllon tuotantoon. Usein téllaisissa toimituksissa
mediatoimittajat my0s ajan sddstdmiseksi leikkaavat jutut itsendisesti, vaikka
ne olisi kuvattu yhteistyossd toimittajan kanssa. Kun toimittaja poistuu
editistd, hdn siis siirtdd vastuun mediatoimittajalle niin kauaksi aikaa kuin
hdn on poissa monitoreiden &ddrestdi. Kun mediatoimittaja leikkaa jutun
mieleisekseen, kumpi on vastuussa siitd mitd tulee ulos, mediatoimittaja vai
jutun toimittaja? Sama kysymys nousee esiin tilanteessa, jossa toisen
toimittajan tekemadstd valmiista jutusta editoidaan uusi versio. Kumpi
toimittaja on vastuussa jalkimmadisestda versiosta? Kysymys on ehkd hieman
helpompi kuin edellinen. Vaikeita ovat kuitenkin kumpikin. Vastausta voi
hakea toimittajan perustyon luonteesta. Toimittaja toimittaa aineiston,
késittelee sen journalistisesti ndkemyksensd mukaiseksi. Han voi valita
juttuunsa haluamansa kuvat, kuvatehosteet, graafit, kdyttimdnsd &dnet,
ddnitehosteet, haastattelut sekd muun kéytossd olevan informaation.
Perinteisesti toimittaja on ollut vastuussa tekemdstddn jutusta, mutta nyt tassa
on ndhtédvissd muutos, jonka paamaéra ei liene vield selvilla.

Kéaytdnnossda myos uudessa tuotantokulttuurissa edelleen kiytetddn
kuvaajien lisdksi myos leikkaajia. Jos ammattilainen leikkaa, pitddako

toimittajan sitten tietdd asiasta yhtddn mitdaan?

"Hyvin leikattu juttu on semmoinen, ettd siind on tietynlainen rytmi...et siind on
tietynlainen draaman kaari mukana. Et se on aluksi kohtuullisen helppo, semmonen, et
pddsee teemaan mukaan, kuvakerronta etenee siind suht helpolla tasolla. Et siind sdilyy

semmonen tietty kiinnostavuus kautta linjan. Leikkaamalla siihen pystyy
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vaikuttamaan.. kuvien kautta rytmittdmalld sitd, et siind on myos niinku riittdvasti

taukoa ja se ei oo vield tdyteen ahdettu.” (Vdahdmaa, haastattelu, toukokuu 2005)

YLE antaa toimittajilleen haastattelujeni mukaan myos perehdytystd

leikkaamisessa - melko ylimalkaista tosin:

R.M.: Mihin asioihin siind koulutuksessa kiinnitettiin huomiota?

”Siihen, ettd nimenomaan kuva ja teksti kulkis kasi kddessd. Ja sitten ihan se semmonen
perusasia, ettd paljonko sitd kuvaa pitdd olla, ja jotain teknisid seikkoja. Ja sitten vahan
siihen, ettd miten pitkid kuvia niinku voi ndyttdd suurin piirtein...ja sitten mistd kuvan

voi alottaa ja mistd sen voi lopettaa.” (Vdahdmaa, haastattelu, toukokuu 2005)

"Joo tddllon semmosta newscutter-koulutusta, ja sitten yliopistolla on pikkasen.”

(Lonngren, haastattelu, kesdkuu 2005)

R.M. Missi toivoisit, ettd saisit lisikoulutusta?

”Laitteiden kéytossd ja sitten myos niistd kuvista...ettd millaisia kuvia pystyy

yhdistelee ja mitd kaikkea kikkailuja voi tehd.” (Lonngren, haastattelu, kesdkuu 2005)

Koulutuksen tarve korostuu, jos toimittaja joutuu toistuvasti itse leikkaamaan
juttunsa. Perinteisessd tuotantomallissa toimittajan ei tarvinnut leikata
juttuaan itse lainkaan. Kdytannossa riitti, ettd ehdotti leikkaajalle sopivaa
aloituskuvaa ja tarjosi ideaa myos jutun loppukuvaksi. Ja sitten jutun edetessa
hyvéksyi tai hylkési leikkaajan ehdotukset perustuen ldhinna siihen, mika
“naytti” hyvilta tai huonolta.

Uudenaikaisessa tuotantokulttuurissa (esim. Uudenmaan uutisissa ldhes
poikkeuksetta) toimittajan on osattava leikata juttunsa itse. T&dlloin toimittajan
on hallittava ne ammattitaidolliset vaatimukset, jotka perinteisesti on
hallinnut leikkaaja. Mikd kuvakokoa vaihdettaessa esimerkiksi on sopiva
siirtymd. Sopiiko puolikuva kokokuvaan jne. (Miettinen 1984, 121)

Kuvakerronta, visualisointi, kuvatehosteet ym. on my®os talloin tarpeen tietdd.
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Uutisjutun tulisi kuvallisesti kyetd kantamaan ldpi koko jutun, eli sen on
sdilytettdvda mielenkiintoisuutensa. Hyvan videon ldhtokohtana on
sommitelma ja kuvan dynaamisuus, eli kuvissa on jannite (Huovila 2001, 116).
Kéaytdnnossa uskoakseni on toimittajan omasta harrastuneisuudesta ja

vihkiytymisestddn asiaan kiinni se, kuinka taitava leikkaaja héanesta tulee.

4.3.3 Toimittaja

Haastattelemieni toimittajien mukaan tv-toimittaja tarvitsee tydssdadan

televisioesiintyjdnd esiintymistaitoja lehtitoimittajaa enemman:

...[on] hyvid tiedostaa, et miltd se sitten nidyttdd siind lopputuloksessa. (Lonngren,

haastattelu, kesdkuu 2005)

Tdrkedd mielestdni on myos, miltd kuulostaa lopputuloksessa. On rasittavaa,
jos editointipoyddn ddressd joutuu tuskailemaan omien epédselvien
kysymysten kanssa, kuinka ne saisi pois tai kuinka niista saisi ns. kayttista eli
kayttokelpoisia. Haastateltavani korostavat kahta ominaisuutta, selkeyttd ja

reippautta:

Lehtity6ssd ei esiintymiskyvylld ja -varmuudella oo niin paljon merkitystd. Ma
ajattelisin sen niin, ettd se tarvittava esiintymiskyky ois sitd, ettd se edesauttaa sen tyon
tekemistd tyovélineend... et saadaan se tieto mitd halutaan ja se saadaan viestittyd
selkeesti. Ehkd se on semmoista tietynlaista reippautta ja selkdd ilmaisua kdytannossa.

(Vdhdamaa, haastattelu, toukokuu 2005)

...selkee ja reipas... (Lonngren, haastattelu, kesdkuu 2005)

Selkeys ja reippaus ovat ddnenkdyttod ja esiintymistd televisiossa ja radiossa
hallitsevia ominaisuuksia myos alan kirjallisuudessa. Esko Vierikko maarittaa

kirjassaan Teeveestd tuttu (1985) terveen ddnen seuraavanlaiseksi: miellyttava
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laatu, suu- ja nendresonanssin sopiva tasapaino, tarkoituksenmukainen
voimakkuus, ja ikdédn, kokoon ja sukupuoleen sopiva korkeus. Puhenopeuden
pitdisi olla sellainen, ettei se hdiritse nditd tehokkaalle puheviestinnille
olennaisia ddnen ominaisuuksia. Lisdksi tulevat yleiskielen normien mukaiset
ddnteet ja helposti ymmarrettava selked puhe. (Vierikko 1985, 64) Vierikko on
mielestdni kyennyt méarittelemaan melko puhtaasti ja toisaalta kiihkottomasti
sen, mitd voisi odottaa tv- tai radiotoimittajan ddnenkaytoltd. Haastattelemani

toimittaja kiteyttdd asian ndin:

...Se on riittdvén yksinkertaista ja rauhallista, jotta sen voi ymmartdd. Toisaalta siind on
semmosia kiinnostavia elementtejd, kielellistd rikkautta mukana. (Vdhdmaa,

haastattelu, toukokuu 2005)

Toisin kuin vanhassa Yleisradion ohjelmatoiminnan sadnnostossa esimerkiksi
vuodelta 1980, ei Yle nykyddn endd tdnd kevddnd ilmestyneessa
ohjelmatoiminnan sddnnostossd mddrittele toimittajien tai haastateltavien
kdayttamaa kieltda kuten ennen. YLE:n vaatimukset tv-toimittajan osalta
puhunnassa ja kielenkdytossa ovat siis vdahentyneet oleellisesti. Periaatteessa
puhevikainen on yhtd toivottu tv-toimittaja kuin sellainen jolla ei puhevikaa
ole. Sama koskee haastateltavia.

Puheilmaisuun kuuluvat myos tehokeinot, muistuttaa Vierikko
kirjassaan: tauot, painotukset ja voimakkuuden sekd tempon vaihtelut,
sdvelkorkeuden muutokset ja lopulta niistd kaikista rakentuva rytmi.
(Vierikko 1985, 67) TV-toimittajaa on pidetty my6s puheilmaisun
ammattilaisena. Mutta onko endd? Yleisradio ei aikoinaan pddstanyt ddaneen
ketddn ilman asianmukaista koulutusta ja ohjelmajohdon hyviksyntda.
(Vierikko 1985, 69) Nykyddn tilanne on toinen. Téllaisista vaatimuksista on
ohjelmatoiminnan sddnnoksissd luovuttu. Ruutuunkin péddsee ilman
koulutusta. Esiinnyn itse uutisankkurina ilman erityistda koulutusta, ellei

sellaiseksi lasketa kolmea harjoituslukukertaa.
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4.4 TV-uutisten toimittaja on tarinankertoja

TV-toimittajan ja lehtitoimittajan tyon yksi keskeisin ero on lopputuloksen
muoto. Voisi sanoa, ettd lehtitoimittajalla on tavallaan mahdollisuus
“tyhjentdd pajatso” suurella reportaasilla. Eli kdyttdd paljon palstatilaa siithen
mitd sanoo, ja selittdd selittdimdstd padstydadankin. TV-toimittajaa vastaavassa
tilanteessa sitoo joka kerta uutisjutun kesto, joka vaihtelee hyvin vahdn, esim.
uutisjutussa puolestatoista minuutista kahteen ja puoleen minuuttiin.
Sanomalehden jutun keskipituus on 1300 merkkid, sekunneissa se on
keskiméddrin 110, eli minuutti viisikymmentd sekuntia (Huovila 2001, 84).
Vastaavasti sanomalehdessd on huomattavasti pidempid juttuja ja tietenkin
lyhyempid. Television uutisjutut vaihtelevat pituudeltaan huomattavasti
vdahemmaén. Maksimipituuden (2 min 30 s) juttuja ndkee todella harvoin.

TV-toimittajalla on kuvallisia ja etuja puolellaan: eldva kuva esimerkiksi
jostain dramaattisesta tilanteesta voi puhutella monin verroin lehden
kuvasarjaa enemman. (Valokuvaajat voivat olla asiasta eri mieltd.) Eldvalla
haastattelulla voi my0s tavallaan todistaa enemmdn kuin painetulla sanalla.
Kirjoitetussa haastattelussa on aina mahdollisuus epdilld, ettd toimittaja on
vadristellyt haastateltavan puhetta, kun taas televisiohaastattelussa on
mahdollista ndhdad puhujan sanovan juuri sen mitd hian sanoo juuri sellaisena
kuin hdn sen sanoo. Suora lainaus on yksi television ominaisuuksista
(Huovila 2001, 105).

Kahden minuutin uutisjutun takana voi ihan yhtilailla olla 12 tunnin
tyopdivd samoin kuin sanomalehden sivun reportaasilla. Periaatteessa
molempien juttujen toimittajilla voi myos olla samanlainen urakka aineiston

kokoon kerdamisessd. Heilld voi my6s olla yhtd laaja aineisto.
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"Merkittdvin ero on siind, ettd televisio ei operoi kuin osittain niilld tiedoilla. Ja
loppuosa tyostd on sitten vadntdd jollain keinoin ne tiedot tarinan muotoon.” (Harri

Palmolahti, haastattelu, heindkuu 2005)

TV-toimittaja on siis tarinankertoja, vai onko? Kiivaassa uutiskilpailussa
ndkee yhd useammin juttuja, jotka vain kaukaisesti muistuttavat tarinaa, ja
ovat tarinoina rikkonaisia.

Yksi ndkemys on, ettd uutisjuttu todella on kokonainen ehjad kertomus,
jossa on alku, Kkisittelyosa ja loppu Aristoteleen Runousopin mukaan
(Herkman 2001, 94). Tarina on useimpien audiovisuaalisten esitysten
keskeinen muoto. (Herkman 2001, 93) Uutisjuttu tarinana etenee draaman
tavoin. (Huovila 2001, 9) Téllaisen jutun kuvatarina on ehjd kokonaisuus
alusta loppuun ja muodostaa sekin tarinan tai on osa tarinaa. Jutun kuvitus, ja
kirjoitettu teksti eli toimittajan speak (voice-over) kulkevat sulassa sovussa
alusta loppuun saakka ja haastattelut tukevat omalta osaltaan tita
kokonaisuutta. Kuvan ja sanan yhteispelilli on ratkaiseva rooli, ja usein
kuvakerronnan rooli ndhd&an kaikkein tarkeimmaéksi (Herkman 2001, 101).

Toisenlaistakin kdytdntod ndkee: jutun kasikirjoituksen se osuus, jonka
toimittaja sanoo, eli speak on ldhtokohta, ja itseisarvo, jonka ehdoilla kaikki
muu toimii. Téllaisessa jutussa teksti helposti on irrallinen kuvituksesta. Jutun
kuvitus on hyvin pirstaleinen, kuvia on tekstin ehdoilla “liimailtu” eri
kuvateemoista tekstin pddlle sopivaksi. Tamd on malliesimerkki sellaisesta
jutusta, jossa teksti syntyy ensin, ilman kuvaa. Jutusta, joka tavallaan ei
kunnioita vélinettd, jossa se esitetddn. Televisiohan on kuvallinen véline.
[Iman kuvaa se olisi radio? Onko siis saman tekevad millaista kuvaa toimittaja
tv-juttuunsa leikkaa? Yksinkertaistetaan jdlleen: kuinka paljon parempi tarina
syntyykdan jutusta, jossa on tarkoin harkittu kuvitus verrattuna samaan
juttuun ilman kuvallista tarinaa. Televisiossa voidaan hyodyntdd nakoon ja
kuuloon liittyvid keinoja. Ja mikéli puhe ja kuva kilpailevat keskendén, kuva

voittaa (Huovila 2001, 27).
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Toimittajia kouluttavan Palmolahden mukaan televisiotoimittaja nimenomaan
on tarinankertoja, jossa tiedot annetaan vastaanottajalle ikddn kuin kaupan
pddlle - onnistuneesti tai vdhemmé&n onnistuneesti - pienen draaman

muodossa:

”...televisiotydssd asiat ikddn kuin kerrotaan mutkan kautta. Toimittaja ei kerro mitd
tietdd vaan kayttdd niitd tietoja kytkettynd johonkin tarinaan ja yrittdd kertoa sen
tarinan. Se miten se onnistuu, vaihtelee. Joskus jadd&dn sille asteelle, ettd sylkdistdaan
vain ne tiedot suusta, ja joskus saadaan sitten aivan loistavia tarinoita, jotka samalla

sitten syottdd katsojallekin ne tiedot.” (Harri Palmolahti, haastattelu, heindkuu 2005)

Uutisten  draamallisuus voidaan ndhdd erdédnlaisina rakennettuina
houkuttimina katsojien kiinnostavuuden herattdmiseksi (Herkman 2001, 142).
Mutta missd menevét liiallisen draamallisuuden rajat? Muistan erdédn
tapauksen, jossa olin haastattelemassa lapsensa huoltajuuskiistan asianosaista.
Han oli liikuttunut ja itki. Odotin, ettd liikutus menisi ohi ja vasta sen jdlkeen
aloimme kuvata. Naapurikanavan kuvaaja ja toimittaja olivat pddtyneet
toiseen ratkaisuun. Heiddn jutussaan samainen henkilo vuodatti kyyneleit ja
kun jutut olivat tulleet ulos, oli uutispadallikkémme kommentti: “miksi meiddn
jutussa ei ollut itkua?”

Joka tapauksessa ndyttdisi siis siltd, ettd TV-toimittajan pitdd ymmartaa
vidlineensd luonne ja sisdistédd se, jotta hdn voi hyodyntdd sen mahdollisuuksia
tyossddn niin hyvin kuin mahdollista. Vélineen luonne sddtelee myos
vastaanottotapahtumaa, ja television uutistoimittajan pitdd tdimad mielessddn
kirjoittaessaan uutista. Toimittajan on luotava tie uutisen sisdltoon niin, ettd se
tulee ymmarretyksi, draaman keinoin. Tdamdn ymmartdminen on usein juuri

se, missd lehtityOstd tuleva eniten tarvitsee tv-toimittajia kouluttavan mukaan

oppia:

"Kylld se on niin kuin dramaturginen ajattelu se mita t4&llda nimenomaan koulutetaan.
Sitten yksi iso kysymys on loytdd oma rooli siind toimittajuudessa, koska

televisiotoimittaja silloinkin, kun ei tdlldd itseddn ruutuun niin kuitenkin joutuu
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luomaan yleisolle kuvan persoonallisuudestaan ja se on niin kuin ehka yksi iso asia.”

(Harri Palmolahti, haastattelu, heindkuu 2005)

Takavuosina, kun paikallisradiot ilmestyivdt suomalaiseen mediamaailmaan
mukaan, alkoi samalla my6s “persoonien” rekrytointi radioammattilaisiksi.
Ja se jatkuu edelleenkin. Pestid ei valttimattda saa “ammattitaitoisin”
toimittaja, vaan persoona. Radiopersoona on vahva hyvin useilla eri osa-
alueilla, omaa halun oppia jatkuvasti uutta sekd kehittyd tekemisessddn.
Kujala, Lahti ja Tamminen listaavat kirjassaan Radiotyon perusteet (1999)
radiopersoonan kahdeksan ominaisuutta: 1) karisma 2) Verbaalinen ja non-
verbaalinen  viestintd 3) Tilanteiden hallinta 4) yleistieto ja
erikoisasiantuntemus 5) haastattelutaito 6) rohkeus 7) dramaturgian taju ja 8)
elamankokemus. (Kujala et. al. 1999, 82-83)

Radiopersoonallisuuden ominaisuuksista osa on myos selvésti sellaisia,
jotka pdtevit yleensd toimittajiin. Siis myos tv-toimittajiin. Ruutu esittelee
mieluummin persoonia kuin harmaita hiirulaisia, jotka eivdt herdtd
kenessdkdidn mielenkiintoa, silld televisio leikkii tunteilla. Toisaalta televisio
itse my06s luo persoonia. Se tuo henkilsitd katsojan kotiin ja arkeen pdivdstd
toiseen ja rakentaa tuttuutta. Myo6s uutistoimittaja on persoonallisuus, sanoo
Helge Miettunen kirjassaan Radio- ja TV-opin perusteet (1966). Muoti maaraa
myos tv-esiintyjdd, toteaa puolestaan Vierikko kirjassaan. On muistettava
kuitenkin, ettd niin kuin muoti vaihtuu, vaihtuvat myos viestinndn normit,

kulttuurikdytannot eivit ole staattisia vaan dynaamisia. (Vierikko 1985, 111)

4.5 Television uutiskieli

Vilineestd johtuen television uutiskieli poikkeaa lehtikielestd. Tarkastelen
tassd kappaleessa lyhyesti television uutiskielestd sellaisia ndkokohtia, joiden

hallinta on tv-tyossé tarkeda.
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Koska television wuutiseen ei voida palata vaan se pitdd ymmartdd
katsomishetkelld, tekstiin ei pitdisi upottaa vaikeita késitteitd tai sanoja
(Vierikko 1985, 54). Television uutisldhetyksiltd edellytetddn, ettd yleiso
ymmartdd sisdllon yhdelld kuulemisella. (Heino 2005, 1) Televisiotoimittaja
joutuu yksinkertaistamaan paljon. (Bruun et al. 1984, 215) Saman todistavat

myos haastattelemani toimittajat:

”"No se vdhidn riippuu...jos sanomalehdessi kirjoittaa vaik' jotain kolumnii niin totta kai
se on erilaista kuin sit uutiskama tv:ssd...lehtiuutinen ja tv-uutinen, no onhan niissa
eroa...eli siis lyhyempad ja yksinkertaisempaa, yhen lauseen virkkeité ja toistavampaa.”

(Lonngren, haastattelu, kesdkuu 2005)

Kielen pitdisi noudattaa puhutun, ei kirjoitetun kielen rakennetta. Sen pitdisi
olla keskustelevaa dialogia kertojan ja katsojan vililli. Ei monimutkaisia
lauserakenteita vaan lyhyitd, selkeitd lauseita. Yhteen lauseeseen ei pitdisi
ahtaa liian paljon yksityiskohtaista tietoa, silld ihminen kuuntelee hitaammin
kuin puhuu. (Heino 2005, 1) Sivulauseiden ja lauseenvastikkeiden kaytto
ikddn kuin sumentaa uutisen sanomaa ja vaikeuttaa sen ymmarrettavyytta.
Television ja radion kieli on puhekielimdisempdd kuin lehtikieli ja siten
tavallaan suoraviivaisempaa. Televisiokielessd joudutaan tiivistimddn ja

pureksimaan valmiiksi sanottava asia, summaa haastateltavani:

"On ratkaisevia eroja. Televisiokieli on puhekieltsd, eli joutuu miettimédén...se on
kevyempdd, se on, et siind yhdistellddn enemméan niinku semmosia kepeitd kielikuvia
ikddn kuin raskaisiin asioihin. Taas lehtiteksti...siind on enemmin mahdollisuuksia
kayttad ihan sitd tekstid sindllddn vélineend, kun taas televisioilmaisussa tdytyy
huomioida se, ettd se teksti on osa sitd viestid, eli sitd taytyy varittd4 ja tulkita osittain jo
silhen suuntaan. Et siind on niinku tdd elementti mukana. Se on my6s valmiiksi

tulkittua, tdd on niinku aika tdrkee ero siind.” (Vdhdmaa, haastattelu, toukokuu 2005)

Erityistd huomiota tulisi kiinnittdd juonnon tai sdhkeen “kattolauseeseen tai -
virkkeeseen” eli aloitusvirkkeeseen. Kiaytannon syistd ja selvyyden

lisddmiseksi siitd jdtetddn pois tarpeettomia mddreitd ja liiallisia
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yksityiskohtia. Kattolauseesta on kdytdva ilmi se mikad uutisessa on oleellista -
ei kaikkea sitd, miti asiasta tiedetddn. Kattolause ei saisi sisdltdd vieraita
kasitteitd. Epdtietoisuutta tai ymmarrettavyyttd ei saisi siirtdd katsojan
vastuulle, vaan toimittajan tehtivd on avata uutinen valmiiksi katsojalle.
Karkivirkkeessd on mahdollisimman yksinkertaisesti johdatettava katsoja
uuteen asiaan, mitd on tapahtunut tai mistd on kysymys. (Heino 2005, 2-3)

Kun televisio voi parhaimmillaan kertoa tapahtuneesta reaaliajassa,
preesens on luontevin aikamuoto. Usein kdytetddn myos perfektid, kun asia
on jo tapahtunut. Perfekti ilmoittaa jotain tapahtuneeksi ja uutinen selittdd
sitd. Imperfektid kdytettdessd on syytd mainita myos ajankohta, milloin esim.
jokin asia tapahtui. (Heino 2005, 10)

Television uutiskielessd passiivimuodot pitdisi aina muistaa muuttaa
aktiivisiksi, jos vain mahdollista. Passiivi hdvittdd uutisesta tekijan ja tekee
toimijasta kasvottoman. Aktiivimuodossa oleva verbi kertoo asian usein
tehokkaimmin (Heino 2005, 12).

Uutisen vastaanottajalla on oikeus tietdd kenen mielipiteitd hdan katsoo
tai kuuntelee. Tdstd syystd suoria lainauksia karkivirkkeessa pitdisi karttaa
(Heino 2005, 6-7).

Kirjainlyhenteet pitdisi avata yleisolle, samoin vaikeat sanat,
vierasperdiset sanat. Tuntemattomia nimid pitdisi valttdd. Ne menevit
katsojalta helposti ohi. (Heino 2005, 5) Paljon numeroita sisdltavaa sahkettd tai
juontoa on vaikea omaksua.

Television kieli on puhuttua kieltd, tastd syystd lauserakenteiden pitdisi
noudattaa puhutun kielen rakennetta, joten sivulauseita, vaikeita
lauserakenteita, lauseenvastikkeita, méaareiti on wviltettivd. Avainsana on
suoraviivaisuus. Sanajdrjestys on sdhkeissd ja juonnoissa suora. (Heino 2005,
8) On hyva mainita sdhkeessd tai juonnossa, mistd tieto on perdisin, tai mihin
lahteeseen se pohjautuu. Pddsdantoisesti kiistattomien faktojen ldhdettd ei
tarvitse erikseen mainita. On parempi mainita ldhde liian usein, kuin liian

harvoin, jotta kuulija saa itse arvottaa tiedon luotettavuuden. (Heino 2005, 15)
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Sanoman perillemenon kannalta tdrkedd on siis toisaalta yksinkertaisuus,

toisaalta - ehkadpa juuri yksinkertaisuuden vuoksi - selkeys.

R.M.: Millainen on mielestdsi hyvin kirjoitettu tv-juttu?

”

"Riittavan selked, riittdvan yksinkertainen, ei tohon oikeastaan voi lisdta...” (Vdhdmaa,

haastattelu, toukokuu 2005)

Hyva keino puhekielen viimeistelyyn on ddneen lukeminen tai paremminkin
puhuminen. (Vierikko 1985, 54) Aineen lukeminen kannattaa, silld usein
teksti muuttuu jonkin verran sen jdlkeen, kun sen on ddneen lukenut ennen
nauhoituksia tai ennen ankkurointia. Siitd on helpompi huomata
monimutkaiset rakenteet tai esimerkiksi tautologian.

Television uutiskieli poikkeaa monin osin - kuten todettua - lehtikielestd, ja
sen kirjoittamisesta on monenlaisia ohjeita ja vélineen asettamia vaatimuksia.
Ndaméd vaatimukset realisoituvat vasta kdytdnnon tyossd, jolloin toimittaja

tulee viimeistdan kiinnittaneeksi nithin huomiota.

R.M.: Miten olet opetellut kirjoittamaan televisioon sopivaa kielta?

“"Emmad sitd mitenkddn erityisesti oo opetellu. Ma oon tosiaan ollu on linessa toissd, niin
sid joutu olee, se on vdhdn semmost samanlaista sdhkekamaa, mitd t&ddllda aika monesti
joutuu tekee, ni se on varmaan tullu sitd kautta. No koulussa tietenki jonkin verran

opeteltiin, yliopistolla siis.” (Lonngren, haastattelu, kesdkuu 2005)

Hyvien uutistekstien kirjoittaminen on taitolaji, jossa harjoitus tekee mestarin.
Nykyisend tehokkuusaikakautena taito kuitenkin karttuu nopeasti, tyopdivan
aikana esimerkiksi Uudenmaan wuutisissa voi joutua Kkirjoittamaan
kymmenenkin sdhketta.

Uutiskieli — ndyttdisi = selkedsti ~ kuuluvan  kisitteend  uutisen
genrekonventioihin. Uutiskieltd tuottavat toimittajat ja vastaanottajat eli

katsojat jakavat genrekonventiossa juuri tdhdn késitteeseen kuuluvat
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odotukset ja tottumukset ikdan kuin julkilausumattomalla, ndkymattomalla
sopimuksella. (Herkman 2001, 114) Katsojalla on odotuksia uutiskieltd

kohtaan ja toimittaja pyrkii vastaamaan odotuksiin.
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5. PAATELMAT

Tutkimuksen kannalta ongelmallista tdssd tutkielmassa oli se, ettd en
valmistautunut haastatteluihin riittavallda huolellisuudella. Oletus, ettd
tiedonhankinnan ammattilaisena toimittaja voi melko pienin ponnistuksin
tehdd myos tutkimushaastatteluja oli ainakin omalla kohdallani vaddra. Myos
lahdekirjallisuuteen tutustuminen ennen haastatteluja olisi voinut olla
runsaampaa. Kirjallisuusluettelossa mainittuja ldhteitd olisi myds voinut
hyodyntdd enemmin tdssd tutkielmassa, ja ndin tyohon olisi saanut
tuoreempia dokumentteja. Olisi myos ollut toivottavaa, ettd olisin saanut
haastateltavia teemahaastatteluihin my6s muilta kanavilta, ja ndin aineisto
olisi runsaudellaan my6s tuonut lisdd kiinnostavuutta ja enemman
mahdollisuuksia pohtia tuloksia. Kokonaisuutena tutkielman teko oli
kuitenkin erittdin antoisaa ja opettavaista.

Rehellisesti sanottuna, en odottanut, ettd saisin tdssd tutkielmassa
tyhjentdavan vastauksen kysymykseeni, joka tyon taustalla koko ajan
kummitteli, eli voiko kenestd tahansa tulla tv-toimittaja.

Nayttdisi kuitenkin siltd, ettd tv-toimittaminen on tyokadytdannoiltdan
varsin erilainen printtitoimittamiseen verrattuna. Sindnsd nuo tyokaytannot
ovat opittavissa, joko koulutuksen tai tyon kautta. Haastattelemani toimittaja
kiteyttdd tv-toimittajan ammattitaidolliset vaatimukset painottamalla

kuvallisuuden ymmartamistd, haastattelutaitoja ja nopeutta reagoida:
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Ois hyva tietdd ehkd kuvituspuolesta enemmén. Mulle ei ainakaan sitd koulussa
hirveesti opetettu. Se ei oo pakko. Mutta se ois hyvd. (Lonngren, haastattelu, kesdkuu

2005)

Siind tdytys jotenki pysytd rakentaa vield semmonen kuvallinen draaman kaari.

(Vdhdamaa, haastattelu, toukokuu 2005)

Haastattelutaidot tédssd ehkd korostuu vihidn enemmin ku lehtipuolella, ku sielld se on
védhdn hitaampaa ja ku sitd matskuu ei kdytetd sit suoraan. (Lonngren, haastattelu,

kesdkuu 2005)

...Verbaalinen hahmotuskyky... (Vdhdmaa, haastattelu, toukokuu 2005)

Nopeus. Lehtipuolellaki nopeus on tarpeellista, mutta ennen kaikkee pitdd olla

nopeempi ja nopee toimii. (Lonngren, haastattelu, kesdkuu 2005)

Nopea tiedon omaksuminen ja hahmottaminen, se ettd mikd on oleellista mika

viahemman oleellista. (Vdhdmaa, haastattelu, toukokuu 2005)

Molempien vastauksissa korostuu televisiolle vilineend ominaisia piirteita:
televisiojutun muoto ja rajoitettu pituus, kuvallisuus ja tiedon nopea
vélittaminen.

Olen pohdinnassani voiko kenestd tahansa tulla tv-toimittaja -
kysymyksen vastauksen sijaan pditynyt kysymykseen millainen on hyva tv-
toimittaja. Kysymys on jo valmiiksi huonosti aseteltu, silla tdta kirjoitettaessa
ndyttdd siltd, ettd ainakin Yleisradiossa television uutistoimittajan
ammattikunta on siind kuin radiotoimittajan ainakin osin hdvidmaéssd, ja
tilalla on monitekijyys ja monimediaalisuus eli toimittaminen kaikkiin
uutisvidlineisiin ~ painettuja  lukuun  ottamatta. = Nahtdavaksi  jdg,
kouluttautuvatko radiouutistenkin toimittajat tekemddn toimituksellista
aineistoa ja teknistd tuotantoa myos televisioon, internetiin ja teksti-tv:lle

kuten esimerkiksi Uudenmaan uutiset jo tekee.
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Erilaisilla organisaatiomuutoksilla ja tehtavamuutoksilla ja
tyokaytantomuutoksilla nayttdisi siltd, ettd Yleisradiossa toimittajan on entistd
laajemmin hallittava toimituskenttid ja vélineitd. Ndissd uudistuksissa ja
muutoksissa on kysyttdvd, voiko yksi olla hyvéa kaikessa.

Kysymys hyvidstd toimittajasta on suhteellisen monimutkainen.
Kasityksid siitd on varmasti monia ja loppujen lopuksi asian ratkaisee

tyonantaja. Toimittajan ndkokulmasta katsottuna asia on tietenkin toinen.

5.1 Hyva toimittaja

Professori Esko Salminen haastatteli kirjaansa Oivaltava toimittaja (1998)
tunnettuina pitdamiddn journalisteja Britanniasta, Saksasta, Ranskasta,
Ruotsista ja Suomesta.

Salmisen tutkimuksesta kdy ilmi, ettd toimittajat kouluttautuvat tai
kouliutuvat tyoharjoittelussa. Usein tyoharjoittelun kautta toimittajuudesta
tulee ammatti. Myo6s opiskelu toimittajakoulussa tai yliopistossa ovat
ammattiin johtavia p&avaylid. Itse olen kulkeutunut ammattiini kahta
pddvayldd: hyvin nuorena toimitusharjoittelun ja myshemmin yliopiston ja
toimitusharjoittelun kautta.

Hyvaélld journalistilla pitdd olla kyky antaa todellisuudelle kasvot,
asioille niiden oikea nimi. Hyvdn toimittajan ominaisuuksia on paljon.
Esimerkiksi sammumaton tiedonhalu, pohjaton perusuteliaisuus ja nopea dly
sekd hyvd kuuntelutaito, avoimuus ja korkea stressinsietokyky. Listaa voi
jatkaa: elegantti kirjoitustyyli ja taito tulla toimeen ihmisten kanssa. (Salminen
1998, 18)

Haastateltujen omissa hyvédn journalistin ominaisuuksia koskevissa
maddrittelyissd  eniten  esiintyvdt:  uteliaisuus, dlyllinen rehellisyys,
sammumaton tiedonhalu, hyvad yleissivistys, riippumattomuus kaikista
taustaryhmistd ja auktoriteettiuskon puute. Lisdksi on Kkorostettu

synnynndistd verbaalista ja visuaalista lahjakkuutta sekd kykya oivaltaa mika
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on uutinen ja taitoa kirjoittaa tai esittdd se nopeasti sekd elegantisti. (Salminen
1998, 253)

Tiivistetysti sanottuna Salmisen haastattelemat toimittajat kannattavat
vahvaa kdytinnon osaamista ja toimitustyon taitoja sekd kieltenhallintaa.
(Salminen 1998, 254)

Tdtd tutkielmaa varten tekemissdni haastatteluissa toimittajat tuovat
esiin samoja ominaisuuksia kuin Salmisen haastattelemat toimittajat.
Molemmat haastateltavistani korostavat nopeutta ja hahmotuskykya.
Hahmotuskyvylld he tulkintani mukaan tarkoittavat sitd, ettd toimittaja osaa
suhtautua hankkimaansa tietoon analyyttisesti ja pystyvat tarkasti poimimaan

sieltd oleellisen ja vield saattamaan sen ymmarrettdvaan muotoon nopeasti.

”...nopea tiedon omaksuminen ja hahmottaminen, se ettd mikd on oleellista, mikd
vdahemman oleellista. Toisaalta korostuu se, ett asiat pystyy pukemaan ehkd vield
yksinkertaisempaan kielelliseen hahmoon kuin lehtitydssd." (Vdhdmaa, haastattelu,

toukokuu 2005)

”...tarkka, mut kuitenkin suht’ perinpohjainen, nopee...” (Lonngren, haastattelu,

heindkuu 2005)

Haastattelemani YLE:n kouluttaja puolestaan korostaa vaikeasti mitattavaa

synnynndistd lahjakkuutta yhtend hyvén tv-toimittajan tunnusmerkeista.

”Than samalla tavalla niin ku eri ihmiset osaa kerto eri tavalla tarinoita, niin he osaavat
kertoa my®os erilailla tarinoita televisiossa. On olemassa armoitettuja tarinankertojia ja
on olemassa sellaisia, jotka saa vaivoin tarinan kerrottua - ja kaikkea siltd valilta. Kylla
siind lahjakkuusero on. Ett4 televisiossa semmoinen mustan vyon tasoinen kysymys on,
ettdi saa oman persoonansa istumaan sellaisen tarinan kertojan rooliin, jota on
etsiméssd. Ja jotkut 16ytdd sitten sen ikédédn kuin tdn viimeisenkin kulman. Ja jotkut etsii

sitd sitten koko ikédnsd”. (Palmolahti, haastattelu, heindkuu 2005)

Néakemystd tukee hédnen uskoakseni hiukan kirjistetty kommenttinsa alan

koulutuksesta: “teoriassa ei ylipddnsd voi oppia mitddn...tekemdttd tv-juttuja
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niitd ei voi oppia. Tdd muistuttaa paljon tanssin opiskelua tai uimakoulua. Ei
voi ajatella, ettd perehtymadlld vain teoriaan ja pohtimalla téta asiaa, alkais sitd
hallita.”

Salminen keskittyy kirjassaan enemmaénkin journalistisiin taitoihin, ei
niinkddn kdytdnnon tyoprosesseihin, joten tietoa siitd, miten namd
tyOprosessit pitdisi ottaa haltuun, hdnen haastatteluistaan ei saa. Mutta
odotetusti yleensd akateeminen loppututkinto saa - tietojen analysointiin ja
yleissivistykseen perustuvaa - kannatusta. Miltd alalta tutkinto on, silld ei
ndytd olevan merkitystd (Salminen 1998, 254).

Palmolahden mukaan kysymys on pitkille siitd, kuinka toimittaja saa ns.
laitettua persoonansa peliin. Tamd tarkoittaa tulkintani mukaan sitd, etta
hyvén toimittajan ominaisuuksiin kuuluu myos se, ettd ei niin sanotusti jata
katsojaa kylmdiksi. Persoonallisuuden esille tuomista tunnutaan korostavan
erityisesti sdhkoisissd medioissa, koska persoonallisen toimittajan uskotaan
pitdvan kuuntelijat/katselijat kanavalla tai houkuttelevan niité lisda. Toisaalta
joukkoviestimetkin ndyttavdt viime vuosina saaneen tunteet. Esimerkiksi
MTV-3 mainostaa kanavaspotissaan tarjoavansa ”suuria tunteita.” TV-
toimittajalla pitdd siis olla selkedsti suhde katsojaan, oli se sitten kérjistetysti
sanottuna rakkaussuhde, vihasuhde tai viharakkaussuhde.

Palmolahden mukaan televisioon printtimedian puolelta tulevien
toimittajien osalta usein joudutaan etsimddn juuri se oma persoona ja tyyli,
kunkin tapa kertoa tarinaa. Palmolahti puhuu dramaturgisesta ajattelusta eli
jonkinlaisesta taidosta tai kyvystd ajatella jokainen uutinen pienend tarinana,
jolla on selkedsti alku, Kkasittelyosa ja loppu. Tidssdkin korostuu
sosiaalistumisprosessi, joka pullahtelee aika ajoin esiin esimerkiksi tdssd
opinndytetyossd pyoritellyissd teemoissa.

Myos Salmisen mukaan sosiaalistuminen on alalla merkittdva vaikuttaja.
Mallia siitd, miten pitdisi tehdd, etsitddn usein esikuvista, toisista toimittajista
tai esimiehista. Sellaiset kelpaavat parhaiten luovan toimitustyon
opettajaksikin  (Salminen 1998, 254). Saman vahvistaa toinen

haastattelemistani toimittajista.
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...parasta [koulutusta] olisi semmosten ihmisten luento, jotka on tétd [tyotd]
kdaytannossd tehneet...ettd ndihin kdytdnnon toteutuksiin....toisaalta, jonkin verran
teoreettisempaa tietoa, jotain tutkimustietoa, mitd mulle on tullu vastaan: television
yleisotutkimusta, = miten  mielletdén  erilaisia  juttutyyppejd...sitten  taas
toimittajanty6hon, yleissivistys on ihan oma lukunsa. (Vdhdmaa, haastattelu, toukokuu

2005)

Yleisradion kouluttaja kiteyttdd ongelman ytimen melko arkisesti, mutta

hauskasti:

"Tottakai on olemassa ihmisid joista ei tuu [tv-toimittajaa] niin kuin kirveelldkddn. On
olemassa bussikuskeja, joiden ei koskaan olis pitdny ryhtya bussikuskiks. Jotka ei opi
ajamaan ei kerta kaikkiaan. Mutta se on ddrimmadinen vidhemmisto. Téd4 ei oo semmosta
salatiedettd, ettd tdd ois jotenkin poikkeuksellisen valikoidun ihmisjoukon etuoikeus

oppia tdd tyo.” (Palmolahti, haastattelu, heindkuu 2005)

Tutkielmani myo6td havaitsin, ettd vaikka informaatiotulva on kasvanut aina
kuuluisaksi tulleeseen dhkyyn asti ja vaikka toimittajan tyossdkin on
muuttuvia elementtejd, ovat muutokset esimerkiksi tv-toimittajan
tyokdytdnnoissd kuluneina vuosikymmenind olleet sittenkin suhteellisen
pienid. Joitakin, ennen tdrkeind pidettyjda ammattitaidollisia vaatimuksia ei
endd ole, vaan ne ndyttivit kadonneen jonnekin, kenties omiin
mahdottomuuksiinsa. Arkityotd tehdddan edelleen pddosin samoin perustein
kuin vaikkapa Miettisen ja Bruunin ja kumppaneiden kirjoissa on ansiokkaasti
kuvattu. Akkipaatd nayttdisi kuitenkin siltd, ettd toimittajan tyomaara on
kasvanut ldhetysten myotd sekd sen myotd, ettd yksi ja sama toimittaja tekee
tyonsd useampaan vilineeseen, mutta myos siksi, ettd tyotehtdvid toisilta
ammattiryhmiltd on siirretty toimittajalle. Se, kuinka paljon tyomaddrd ja
uusien tyokdytantojen hallintavaatimus on kasvanut, onkin sitten asia

erikseen.
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Osa niistd ammattitaidollisista vaatimuksista, joita ldhdin tdssd tyossd
metsdstdimddn, oli muiden muassa juuri niitd kadonneita vaatimuksia.
Ammattitaitovaatimukset, joita ennen pidettiin tv-tydssd tdrkeind, ei endd
ndytd olevan. Muutos ndyttdisi tapahtuneen jossain 1990-luvulla, koska 80-
luvun kirjallisuudesta niitd vield 16ytyy, mutta 1990-2000 -lukujen kdytannon
tyoeldmastd endd ei. Televisioon pddseminen ei endd ole erikoista, kynnys on
madaltunut, ja televisiosta on tosi-tvin myo6td viimeistddn todella tullut koko
kansan esiintymispaikka. Sama néyttdisi koskevan myos toimitustyotd. TV-
tyolle on kédynyt aika pitkélle samalla tavalla kuin radiotyolle. TV-ty6 oli vield
90-luvulla harvojen ja valittujen késissd ja ammatillinen jako selva. Toimittajat
olivat oma ryhmaénsd, ja tekniikan osaajat omansa. Tekninen ammattitaito
radio-ohjelmien tekemisestd oli vield 1980-luvulla ennen paikallisradioiden
tuloa teknisten ammattiryhmien osaajilla, kunnes se siirrettiin toimittajille.
Samoin on kdynyt tvin uutistydssd. Mielenkiintoinen tdssd prosessissa on
kysymys siitd, miten on kdynyt laadulle, vai onko mitddn muutosta ylipaataan
tapahtunut. Yleisradion kuuluisasta laadusta, ei ainakaan nyky&dan liiemmalti
endd puhuta.

Entd miten on kdynyt tv-toimittajan tyolle? Ovatko monimediaaliset
monitekijdt tyytyvdisid tyohonsd, joissa teknisten taitojen vaatimuksia on
lisdtty samaan aikaan kun tyopdivdn pituus on pysynyt samana kuin
aiemminkin. Onko kuvaamiseen ja muuhun tekniseen tuotantoon
keskittyminen jostain pois vai onko se johonkin lisda? Jos se on johonkin lisa4,
niin mihin? Voiko Mannerheimintielld réntdsateessa tavaratalosta
ulkokuvauksia tekevd toimittaja todeta tyytyvdisend “tama on juuri sitd mitd
olen halunnut aina tehdd, juuri tdhdn olen pyrkinyt kouluttautumaan, tama
on sitd tv-toimittajuutta, josta olen unelmoinut.” Selked jatkotutkimuksen

paikka.
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Liitteet
1. Kysymykset toimittajalle

Taustatiedot I

Oma koulutus, tydkokemus, milloin aloittanut televisiossa

Millaisia ammattitaidollisia ominaisuuksia televisiotoimittajan pitdd hallita?
Millainen on hyva tv-toimittaja?

Pdivittiiset tyotehtavat 11

Oletko osallistunut uutisdeskin toimintaan?

Oletko tehnyt toimitussihteerin toit4 tai vaikuttanut uutisagendaan?

Miten?

Millaista yhteistyoté teet televisioalan muiden ammattiryhmien kanssa?

Mitd mieltd olet televisiotyon pdivittdisestd tyorytmistd? Poikkeaako se lehtityohon
verrattuna? (onko tyo kiireellisempéd, entd deadlinet)

Millaisia kokemuksia sinulla on ldhetysten ulosajosta ja studiotekniikasta?
Juttutyypit III

Mikéd seuraavista on vaikein uutismuoto: sdhke, juttu, sdhkesatanen, sdhkekommentti,
puhelinraportti, vai suora ldhetys, miksi?
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Miten valmistaudut suoraan ldhetykseen?

Oletko koskaan juontanut? Millaisen koulutuksen juontamiseen olet saanut? Mika
ensimmadisilld kerroilla juontamisessa oli kaikkein vaikeinta? Vieldko sinulla on ongelmia
juontamisessa? Millaisia? Miten selviét niistd?

Kielelliset valmiudet IV

A. Puhuminen

Millaiselta uutistoimittajan ddnen taytyy kuulostaa?

Millainen on tv-toimittajan puhetapa?

Oletko saanut puheopetusta? Missé ja millaista?

Oletko koskaan miettinyt, sopiiko &édnesi/puhetapasi televisioon? Voiko se mielestési olla
este television uutistoimittajana tyoskentelemiselle? Miksi?

B. Kirjoittaminen

Onko televisiotydssa kirjoittamasi/kayttamasi kieli erilaista kuin sanomalehdessd? Millaisia
eroja ndet?

Millaisia ominaisuuksia on mielestési hyvassa puhutussa kieless&?

Miten olet opetellut kirjoittamaan televisioon sopivaa kieltd? Miten sinua on koulutettu
sithen?

Millainen on mielestdsi hyvin kirjoitettu tv-juttu?

Kuvaaminen V

Oletko koskaan kuvannut? Miten sinua koulutettiin sithen? Mitkd olivat suurimmat
ongelmat? Miten selvisit niistd? Millainen on tyypillinen juttukeikka? Mitd kuvaamisesta
pitéa tietdd tyypilliselld juttukeikalla?

Millainen on mielestdsi hyvin kuvattu juttu?

Aidnenkisittely VI

Mit4 tieddt ddnitekniikasta? Mikd ddanenkasittelyasioissa on vaikeinta?

Mistéd olet oppisi saanut? Miten selvidt ongelmatilanteista?

Oletko koskaan peldnnyt tai kammonnut mikrofonia? Miksi? Miten selvisit siit4?
Leikkaaminen VII

Oletko leikannut juttua, sahkettd, molempia?

Oletko saanut koulutusta leikkauksessa? Onko se mielestisi riittivaa? Miki leikkaamisessa
on vaikeinta?

Millainen on mielestdsi hyvin leikattu juttu?
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Esiintymistaidot VIII
Oletko koskaan peldnnyt tai kammonnut tv-kameraa? Miksi? Miten selvisit siitd?

Tarvitseeko tv-toimittaja mielestédsi erilaisia esiintymistaitoja kuin lehden toimittaja?
Millaisia? Miten ja missd sellaisia voi hankkia?

Oletko saanut esiintymiskoulutusta? Onko se mielestasi riittavaa?
Millainen on mielestési hyvé televisioesiintyja?
Haastattelutekniikka IX

Miten lehtihaastattelut ja televisiohaastattelut eroavat toisistaan?

Mitd haastateltavan valinnassa pitdd ottaa vélineen vuoksi huomioon? Vai sopiiko kuka
tahansa televisioon haastateltavaksi?

Sosiaalistuminen X
Mistd olet saanut tietoa toimituksesi tyotavoista?
Missé olet oppinut sdhkeen teon? Entd juontojen? Entd uutisjuttujen?

Oletko koskaan seurannut muiden tv-toimittajien tyon tuloksia televisiosta omaksuaksesi
heiddn tapojaan tehdd uutinen?

Katsotko, ettd toimituksessasi yleisesti hyvaksytty tapa tehdd uutisia sitoo sinun omaa
tapaasi tehdd niit4?

Koulutus XI

Alan koulutus, miten tydntantaja on sinua kouluttanut tv-tychon?
Onko se mielestasi ollut riittavaa?

Missd asioissa kaipaisit lisdkoulutusta?

Millainen koulutus olisi mielestési parasta ja missa sitd voi saada?

2. Kysymykset kouluttajalle

Taustatiedot

I Keskeiset erot ja yhtildisyydet kirjoittavan toimittajan ja tv-toimittajan tyossa
Missé olet itse kouluttautunut kouluttajaksi?

Miki on televisiotyon monitekija?

II Lehtitoimittajien valmiudet televisiotyohon uuden tyon alkaessa

Kuinka valmiita televisiotyohon mielestdsi lehdestd toimitukseen tulevat toimittajat
ovat?
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Mitd puutteita valmiuksissa ndet, missd asioissa he tarvitsevat perehdytysta?
III Lehtitoimittajien koulutus tv-tyohon

Milld tavalla heiddt perehdytetddn televisiotyohon? Jarjestetddnko heille esim. jotain
erityiskoulutusta, vai onko koulutus enemmaénkin yksil6llista?

Onko koulutus mielestisi riittivad?

Mainitse keskeisimmét tyon tekemiseen liittyvit eijournalistiset asiat, jotka television
uutistoimittajan taytyy hallita.

Millaisia dramaturgiaan, kuvalliseen ilmaisuun, leikkaukseen ja ddnenkdsittelyyn liittyvia
taitoja tv-toimittajan tulee hallita?

Milld tavoin edustamassasi viestintdtalossa on ndmd asiat huomioitu toimittajan
perehdytyksessd/koulutuksessa?

Millainen on teknisesti ansiokas uutisjuttu?
IV Oppilaitosten ja journalismin peruskoulutuksen rooli tv-alan koulutuksessa

Voiko tv-toimittajan tyokdytdnnot oppia koulussa, vai onko tyon kautta oppiminen
mielestdsi ainoa mahdollisuus?

Voiko kenestd tahansa toimittajasta tulla tv-toimittaja?
Mité esteitd nédet?

Pitdisiko tv-tyon ammatillista koulutusta esimerkiksi viestintdd opettavissa yliopistoissa
lisétd tai laajentaa?

Minki tyyppisestd toimittajakoulutuksesta olisi edustamallesi yhtitlle suurin hyoty?
V Tv-toimittajan tyon muutos ja tulevaisuus
Millaisia muutoksia olet havainnut tv-toimittajan tyokaytannoissd viime vuosina?

Millaisia muutoksia tv-toimittajan tyokaytannoissa uskot tulevaisuudessa tapahtuvan?



