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Tyon tarkoituksena on tutkia, millaisen kuvan Helsingin Sanomien paé- ja ulkomaanuutissivuilta
saa islamista, islamilaisista maista ja muslimeista. Ennakko-oletukseni on, ettd Helsingin
Sanomien kautta valittyva islam-kuva on negatiivinen. Tutkimukseen paikohteina ovat juttujen
otsikot. Niiden lisdksi kasittelen juttujen tekstit, kuvat ja kuvatekstit.

Tutkimukseni paametodi on diskurssianalyysi. Analyysin avulla tutkitaan viestin
vuorovaikutusta vastaanottajansa kanssa. Vuorovaikutuksesta syntyy vastaanottajan tulkinta,
johon vaikuttavat mm: kulttuuri, kieli, yhteison késitykset maailmasta ja asioiden yleistdmisen
tavat. Diskurssianalyysin liséksi tarkastelen materiaalia Persianlahden sodan
viestintdtutkimusten, Roland Barthesin myyttianalyysien ja John Fisken semioottisten
menetelmien avulla. Viestintakulttuurisena lihtokohtana on lannen ylivalta maailman
uutismarkkinoilla. Se vaikuttaa siihen, ettd muista kulttuureista kerrotaan vain lannen
nakokulmasta ja siksi tulkinnat ovat yksipuolisia ja yleistédvia.

Tutkimukseni tulos on, ettd Helsingin Sanomien kautta vilittyva islam-kuva on negatiivinen.
Téhan vaikuttaa eniten se, ettd islamilaisista maista vilitetdan vai sotaisia ja vékivaltaisia tietoja.
Tutkimusjaksolla esillé olivat varsinkin Algerian sisallissota ja Afganistanin taistelut.
Yleistamailla islamin olevan selittajana useimmissa vakivaltaisuuksissa tai meille brutaaleissa
tavoissa (esim. naisten ympirileikkaus), ja4 meiltd nakematta varsinaiset, poliittiset ja
yhteiskunnan eriarvoisuudesta johtuvat syyt. Toimittajilla ei ole mahdollisuutta tarkistaa ja
syventii tietojaan, silld monikansalliset uutistoimistot hallitsevat tiedonmarkkinoita ja tarjoavat
sitd, mikd myy: dramaattisia ja tunteita herattivia tapahtumia. Myos meidéan kulttuuriimme sopii,
ettd islam on uhka. Sen oudot tavat ja vihiinen nikyminen maassamme tekee siitd hyvan
vertailunkohdan meidan vapaalle, tasa-arvoiselle ja rauhalliselle kulttuurillemme. Miten tasta
yksipuolisuudesta sitten paistiisiin eroon? Tunnustamalla uutisoinnin yksipuolisuus ja
kertomalla sen lisaksi mitd” on tapahtunut myos “miksi” on tapahtunut.
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1. JOHDANTO

Viisitoista siviilid kuoli tulituksessa Algeriassa.

Kiihkomuslimien pommi-isku tappoi 18 ithmista Israelissa.
Pakistanissa tuomittiin kristittyja kuolemaan jumalanpilkasta.
Muslimien uskonnolliset kaskyt muuttuivat terrorismin tyokaluiksi.
Useita ihmisia kuoli Istanbulin rajuissa muslimimellakoissa.
Filippiinien kapinalliset muslimit pakenivat panttivangit kilpindan.
Veriloylyn tekijoilla yhteyksid darimuslimeihin.

Iranissa kiistellaan naisten oikeudesta pyorailla.

Islamilaisen Talebanin kuri on kovaa. Jérjesto vaatii kasvattamaan parran, mutta kieltda leijan
lennéttamisen.

Kymmenid ihmisia kuollut d4rimuslimien iskuissa Algeriassa.
Erikoisjoukot valvomaan Tsetshenian islamilaista lakia.

Sudanissa voimaan tiukka sukupuolierottelu.

Airimuslimit iskivét verisesti Algeriassa.

Taleban uhkasi hirttdd naispuolisia aputyontekijoita.

Bosnian muslimit valmistivat kemiallisia aseita sodan aikana.
Afganistanin Taleban kielsi paperipussit.

Algerialainen oikeus tuomitsi 21 muslimisissia kuolemaan.
Kiihkomuslimit uhkasivat Ranskaa veriloylyilla.

Egypti salli tyttojen ympérileikkauksen..

Islamistit ja poliisi ottivat yhteen Turkissa.

Algerian ddrimuslimien veriteot jatkuivat uusilla raaoilla tapoilla.
Jyrkin linjan islamilaisuuden suosio nousee nopeasti Turkissa.

Yli sata ihmisti tapettiin raa’asti Algeriassa darimuslimien yollisissé veriloylyissa.
Iran juhli vallankumousta ja varoitti lantta.

Taleban panee Afganistanin tiukkaan islamilaiseen jérjestykseen.

Millaisia mielestési ovat islam ja islaminuskoiset?



Edelliselld sivulla oli néytteitd tdmén tutkimuksen kohteista, otsikoista. Yhteistd niille kaikille
on, ettd ne kertovat tapahtumista islaminuskoisissa maissa. Se on ollut niiden tarkoituskin.
Mutta onko tarkoitus ollut liittdd yhteen vikivalta, alistaminen ja uhkaavuus islamin uskon ja
islamiin uskovien, muslimien, kanssa? Oli tai ei, islam esiintyy tiedotusvilineissd uhkaavana ja

vastenmielisend, outona ilmionéd meille suomalaisille, lénsimaisen kulttuurin jasenille.

Vieraat kulttuurit ovat “maailmankylidssimme” aina vain ldhempind meitd ja samalla niiden
tuntemisen merkitys kasvaa. Monelle meistd kaikki tieto toisista kansoista, uskonnoista ja
kulttuureista tulee tiedotusvilineiden kautta. Jos ainoa tietoldhde on yksipuolinen, on aiheellista
tutkia, miten ja kuinka ohjaavaa sen antama tieto on. Islam ei ole vain vikivaltaa; suomalaisena
protestanttina olen voinut sen henkilokohtaisesti havaita Libanonissa, Bosniassa ja
Makedoniassa rauhanturvatehtévissi. Jos itse, oltuani matkojen jalkeen kuukausia suomalaisten
viestinten luomassa maailmassa, kyseenalaistan omien kokemusteni kautta syntyneitd
johtopaitoksid, niin miten voimme vaatia ennakkoluulotonta uteliaisuutta tai suvaitsevaisuutta
valtaosalta suomalaisia, joiden ainoa kontakti toisiin kulttuureihin on viestinten antama
informaatio? Kaikki, joille olen tutkimusasetelmaani selventdnyt, ovat todenneet samaa: heidian
saamansa tieto islamista on tehnyt siitd pelottavan ilmion. Ja monet heistd ovat viestinnin
ammattilaisia; meitd objektiivisen tiedon valittdjia. Eli pelkkd yksipuolisen kuvan tajuaminen on
jo vaikuttanut siithen, ettd oma “todellinen maailmankuva” ei enidd olekaan ainoa “totuus”. Se
kyseleva kriittisyys, mihin meitd journalistiikan opiskelijoitakin koulutetaan, vaatii herattelya.

Yksi néistd heratyskelloista voi olla pro gradu -tyoni.



2. TUTKIMUKSESTA

Téssd luvussa esittelen tutkimuksen peruslahtokohdat ja eri lukujen siséllot. Tiedotusvilineista
kaytén sanaa ‘viestimet’. Islaminuskoisia ja islamilaisissa maissa, kulttuureissa, asuvia maaritan
sanalla ‘muslimit’. Lahdeteoksista suurin osa on englanninkielisid. Olen kaantényt viittausten
tekstit suomeksi, mutta joissain kohdissa olen laittanut alkuperaisen, aihetta hyvin kuvaavan

lainauksen esille.

2.1. Tutkimuksen tavoite

Paamaarania on selvittdd, millaisen kuvan Helsingin Sanomien ulkomaan- ja paauutissivut
antavat islamista kulttuurina ja uskontona. Lihtoolettamus on, ettd mielikuva on negatiivinen:
islam on uhkaava ja islamilaiset ovat kiihkomielistd ja fundamentalistista, uskonnon ohjaamaa
massaa. Negatiivisen mielikuvan ldhtokohtaa tukevat mm: Kirkon tutkimuskeskuksen
tutkimukset suomalaisten asenteista eri uskontoja kohtaan ja seminaarityoni, jossa vuoden 1995
Helsingin Sanomien ulkomaansivut antoivat islamista vékivaltaisen kuvan. Miten téllainen
mielikuva syntyy tai jopa synnytetidin? Tukevatko kuvat ja tekstit otsikoita vai muuttaako niiden
lukeminen mielikuvaa? Miksi islam on uhkaava? Onko oma kulttuurimme syynd negatiiviseen

kuvaan?

Tutkimuksen tavoite ei ole kertoa, onko muodostunut kuva oikea vai vaiard. John Fiske tutki
mustan O. J. Simpsonin oikeudenkiyntii ja mustan Rodney Kingin pahoinpitelyd. Hin ei
selvittanyt kuka oli syyllinen, vaan millainen kuva tapahtumista ja henkiloista annettiin. (Fiske
1994, 14 -15.) Suomessa otsikoiden luomia mielikuvia ja asenteita eri kulttuurien henkil6ihin on
tutkittu mm: pakolaisuutisoinnin osalta. Kohteena oli pakolaisia koskeva uutisointi vuosina
1990-1991, somalien saapumisen aikana. Tutkimustuloksena oli ristiriita otsikoiden, ingressien
ja tekstin valilla: “.. kun uutisen otsikko oli “Suuri somalipakolaisten ryhmé ylitti rajan
Vainikkalassa” ja kun ingressikin keskittyi rajanylitykseen, kasitteli itse uutinen pakolaisten
sijoituspaikkakunnan suomalaisille aiheuttamia ongelmia. Nékokulma rajanylitykseen ei siis ollut

somalien vaan suomalaisten.” (Helminen 1996, 14.)



Tutkimuksessani yritdn tuoda esille tekijoita, jotka vaikuttavat islam-kuvan muodostumiseen.
Etsin perusteluja viitteelle, ettd tiedotusvilineiden informaatio kantaa aina mukanaan tekijoiden
ja lukijoiden omia merkityksia. En yritd esittdd, ettd islamista syntyy uutisoinnin kautta
virheellinen kuva, vaan tutkin, millainen ja kuinka monipuolinen muodostuva kuva on. Tama

perusldhtokohta on erittéin tarkea; niin tekijalle kuin lukijallekin.

2.2. Tutkimuksen kohde

Tiedotusvilineet ovat merkittavampia ihmisten mielipiteiden muokkaajia. Mielipiteet vaikuttavat
ihmisten kayttaytymiseen, ndkemyksiin ja arvioithin ympéaroivasta todellisuudesta.
(Hadenius&Weibull 1994, 364, 367-368.) Tarkastelun kohteena ovat otsikot ja niiden kautta
valittyva islam-kasitys. Kuvat, kuvatekstit ja itse jutut eivdt ole yhtd perusteellisen analyysin
kohteena. Otsikko on tiivistelmd koko jutun informaatiosta, siksi se on ensisijainen

tutkimuskohteeni (mm: Kuutti 1994, 66; Malmberg 1984, 48.)

Helsingin Sanomat olen valinnut sen merkittdvyyden vuoksi. Se on Suomen ylivoimaisesti
laajalevikkisin lehti ja vahva mielipide vaikuttaja (ja herattdd etusivun mainoksilla ihmetysti.
“...with serious news and editorials, but its front page usually covered with ads!” Osoitus siit,
ettd meidan lansimaisten kansojenkin vililli on toisiamme huvittavia yksityiskohtia, joihin
kiinnitetddn huomiota ja mahdollisesti tehdaan pastelmia, yleistyksia koko kansasta) (Paraschos
1991, 98). Helsingin Sanomat on suurkaupunkilehti, joten silld on suuri merkitys mielipiteiden
luojana (Hadenius& Weibull 1994, 380-383).

2.3. Tutkimuksen sisalto

Tutkimuksen luvut muodostavat omat kokonaisuutensa, mutta niiden ideat esiintyvit eri lukujen

aiheiden kanssa. Jokaisen luvun alussa on lyhyt johdanto siséllostd, menetelmisti ja aineiston



valintaperusteista. Seuraavassa esittely lukujen aiheista.

Luku kolme keskittyy merkitysten tuotantoon. Se tarkastelee kulttuurin sekd viestinten ja
yleison osuutta merkitysten synnyssi.

Luku neljé esittelee kisityksia kansainvilisestd viestintdkulttuurista, sen tekij6itd ja kohteita. Se
pohtii viestinnallista tasa-arvottomuutta.

Luku viisi hahmottaa kasityksia otsikosta ja omat valintaperusteluni tutkittavista otsikoista.
Luku kuusi tuo esille merkittavimmait analyysimenetelmat. Esiteltavat tutkijat eivdt ole ainoita
metodildhteitdi. Muut vaikuttaneet tutkimukset ja tutkijat ilmaantuvat analyysin tulosten
kasittelyn yhteydessa, luvussa yhdeksan.

Luku seitsemén analysoi otsikoita islamilaisten maiden ja eri teemojen kautta.

Luku kahdeksan kay l4pi aineiston kuvat ja tekee katsauksen tekstien sisallostd. Koska padpaino
on otsikoilla, kuviin ja tekstiin ei perehdyta otsikkoanalyysin tarkkuudella. Niiden esittely auttaa
kuitenkin tekemdén johtopaitoksida otsikoiden painotuksista ja varsinkin koko jutun
vaikutuksesta islam-asenteisiin.

Luku yhdeksin tarkastelee otsikoiden analyysin sekd kuvien ja tekstien tuloksia eri teorioiden ja
tutkimusten avulla. Se yrittdd selvittdd niitd tekijoitd, jotka vaikuttavat tutkimusmateriaalin
kautta syntyvadn islam-kuvaan Luvussa on yhteenveto islam-kuvasta, joka Helsingin Sanomien
kautta vilittyy.

Luku kymmenen asettaa islamin, analyysin tulokset ja viestintakulttuurin yhteen. Tarkoitus on
selvittdad, miksi islamista vilitetadan yksipuolista, vikivaltaista kuvaa.

Luku yksitoista pohjautuu tutkimuksen tuloksiin sekd siind esitettyihin teorioihin ja muiden
tutkijoiden tuloksiin. Se ideoi erilaisia nikemyksid viestinten, kulttuurin ja yleison (meidéin)
yhdessd muodostamasta maailmankuvasta ja on yhteenveto journalistisesta kulttuuristamme (ja

esittelee taman tutkimuksen kautta muodostamiani termeja).

Tutkimuksen kulkua voisi kuvata ruokailuna. Luku kaksi on ruokalista. Luvut 3-6- etsivit
raaka-aineet ja niiden valmistamiseen tarvittavat vilineet. Luvut 7-8 ovat ruoan valmistusta
raaka-aineista sopivilla vilineilld. Luvut 9-10 ovat ateriaa: luku yhdeksin pairuoka ja luku
kymmenen sen jalkiruoka, jota ei voi nauttia, ellei padruokaa ole ensin sy6ényt. Luku 11 on
aterian paalle nautittu snapsi, siirtyminen siantojen mukaisesta ruokailusta vapaampaan ruoan

sulatteluun ja kenties seuraavan aterian suunnitteluun. Hyvia ruokahalua!



3. MERKITYSTEN TUOTTAMINEN

Tutkimuksessani on kysymys merkitysten muodostumisesta islamia koskevan uutisoinnin kautta.
Merkitykset muodostavat islam-kuvan. Merkityksid tuottavat viestimet ja niiden yleiso.
Merkitysten syntymisen sekd uutismuotoisuuden vaikutuksen esittely on tirkedd, ennen kuin

otsikoita, seké kuvia ja tekstejd, voi analysoida ja tuloksia tarkastella.

Esittelen tdsséd luvussa merkitysten syntyé viestinten tekstien (3.2.) ja lukijan kautta (3.3.). Paino
on viestimen tuotteen, tekstin merkitykselld; lukijan rooli korostuu tulosten analysoinnissa (luku
9). Lopuksi esittelen muutamia perusteluja molempien puolesta ja molempia vastaan (3.4.).
Tarkoitus on osoittaa, ettd merkitysten etsiminen ja niiden analysointi on aina subjektiivisten
valintojen tulosta: niin aineiston kuin menetelmienkin suhteen. Itse yritdn lahestyd materiaalia

molempien painotusten kautta.

Koska lahtokohta on “meiddn” kulttuurin kisitys muista kulttuureista, on aiheellista selventad

aluksi kulttuurin késitettd ja vaikutusta viestinnissa.

3.1. Kulttuuri merkitysten tuottajana

Merkitykset ovat kulttuurin tuotetta, me olemme oman kulttuurimme jisenid ja muodostamme
késityksia toisista kulttuureista merkitysten kautta. Kulttuurien ja uskontojen merkitys on
korostumassa kansainvilisissd suhteissa, mairiteltdessdé omaa ja muiden paikkaa lisdéntyvien
yhteyksien maailmassa (Mowlana 1993, 9-10; Sajjad 1993, 85). Kulttuurista on monia
mairitelmid ja tutkimukseeni sopivaksi olen valinnut sosiologiassa kadytetyn tavan méaritelld

kulttuuri ihmisten yhteiseksi tavaksi késittda maailma ja toiset ihmiset.

Kulttuuri on yhteiskunnallisessa tutkimuksessa maaritelty kollektiiviseksi subjektiksi. Se on
yhteison elaméntapa sekd maailman hahmottamisen ja mielekkadksi kokemisen tapa. (Alasuutari
1993, 39-41.) Kulttuuri on mielen antaja, selitys eldmin todellisuudesta (Fiske 1992, 158).

Kulttuuri selvittdad meille maailmaa, ympérillimme olevien ihmisten asemaa ja meidén omaa



asemaamme suhteessa ympdristoomme. Kulttuuri on yhteinen, oman ryhmin tuntema
pelisaanto, joka méarittad, mitd saa tehdd, mitd ei, miten asiat ovat ja miksi ne ovat. Kulttuuri
antaa meille eviit ja nikokulman tulkita maailmaa ympérillimme. (mm: Pocket Encyclopedia
1993, 167.)

Mikd on viestinndn tehtivd kulttuurissa? Kulttuuri on viestintdsuhteessa itsensi kanssa
joukkotiedotusvilineiden avulla. Tamid suhde yllapitad tai muokkaa kulttuurin
arvoyhtendisyyttd. Viestimet ovat osaa kulttuuria, jolle ne tuottavat tietoa. Ne katsovat
maailmaa samasta nikokulmasta kuin yleisonsikin (Fiske 1992, 188; Mc Quail 1988, 205.)
Téma olettamus asettaa journalismin ja sen tuotteiden objektiivisuuden kyseenalaiseksi. Oman
kulttuurin ndkoékulmasta voidaan omasta mielesti olla objektiivisia, mutta toinen niakékulma voi

kumota timan tilan.

Keskeistd joukkotiedotuksessa on sanomajirjestelméin massaluonne: viestit ovat koko kulttuurin
saatavilla. Juuri massaluonne mahdollistaa sisillon erittelyn péatevyyden selventimiin kulttuurin
ja viestinten suhdetta. Mahdollisimman suuren joukon tavoittaminen vaatii annetun tiedon

olevan helposti vastaanotettavaa. (Fiske 1992, 188.)

Jakobsonin viestintdmallin  mukaisesti viestin on yllapidettavd faattista tehtivad el
varmistettava lahettdjdn ja vastaanottajan suhteen jatkuminen sekd viestinnidn sujuminen (ibid.
55-58.) “Faattista tehtdvad toteuttaa viestin toisteinen aines” (ibid. 57). Toisteisuutta on
vakivallan jatkuminen islaminuskoisessa maassa. Uutinen joukkomurhasta Algeriassa on helppo
vastaanottaa, koska se sopii aikaisempiin kisityksiimme maan tapahtumista. Vastaanotto- ja
omaksumistapahtumaa kuvaa mm: Gerbnerin malli. Sanoman merkitys syntyy, kun saamme
sovitettua uudet asiat yhteen jo meilld olevien kisitteiden kanssa (ibid. 42-43).
Sovittelutapahtuma on merkityksellistamista: neuvottelua uuden tiedon kanssa. Viestin
merkityksen ymmartiminen on neuvottelua viestin merkkien kanssa. Se on dynaaminen
vuorovaikutussuhde ja historiasidonnainen, joten merkityksellistimisen tavat saattavat hyvinkin
muuttua ajan mittaan. (ibid. 67-69.) Muuttumista kuvaa suhtautuminen mustaan rotuun. Viela
parikymmentd vuotta sitten ‘neekeri’ oli taysin hyviaksytty termi. Suhtautuminen virillisiin oli

ylimielistd ja huvittunutta, Afrikan villien elamin ihmettelyad. Nyt ‘neekeri’ on syrjivd sana ja



rasismin kisittely jokapaivdistd suomalaisessa eldmissd. Kulttuuri on muuttunut ja me hiljalleen
siind mukana. Niinpd moni meistd kokee ‘neekeri’, ‘ryssd’ yms. entiset kayttotermit nykyain
rasistisiksi. Vastaava muutos tuli esiin mm. tutkimuksessa, jossa tarkasteltiin amerikkalaisten
televisiofiktioiden antamaa kuvaa tiedemiehista (ibid. 120-121). Tiedemiehet olivat
pakkomielteisid ja outoja, joiden keksinto loi yleensd tuhoa. Kyse oli myds vastustavasta
koodista: yhteiskunta on pitkalti tieteen ja sen saavutusten varassa, joten tiede on siten hyva
asia. Vastustava koodi torjuu yleisen kisityksen ja “neuvottelee perinpohjin vastakkaisen
tulkinnan” (ibid. 148). Hallitseva jérjestelma sisaltda yhteiskunnan arvot ja asettaa ne etusijalle
luentavaiheessa (ibid 147).

Kulttuuri on merkittdva tekijd viestintatutkimuksessa. Sen avulla selvitetdin nimenomaan
merkitysten syntyé; se on taustavaikuttaja niin sanoman tuottamisen kuin lukemisen prosessissa.
Kulttuurien kommunikaatiotavoilla on eroja. Sama asia voidaan ilmaista monella eri tavalla,
mutta ihmiset tulkitsevat ilmaisun oman kulttuurinsa tavoilla (Pearce 1988, 27-29). Tamai johtaa

helposti vadrien tulkintojen syntyyn (Hanvey 1987, 14).

Olisi kuitenkin helppoa yleisti ja selittdd tutkimustulokset ainoastaan kulttuurien eroilla. Kuten
taiteiden kohdalla, myos tiedotustutkimuksessa liiallinen “kulttuurinikokulma” voi rajoittaa

muiden tekijoiden havaitsemista. (Corner 1994, 146.)

Tutkimuksessani olen valinnut kulttuurin merkitystd painottavan semioottisen menetelman.
Semiotiikka tutkii kaikkia kulttuurin ilmi6itda kommunikaatioprosessina (Kuusamo 1990, 43).
Tutkimukseni on tarkoitus selvittda sekd kommunikaatioprosessia islamin, viestinten ja yleison

vililld, ettd timéan prosessin tulosta.

3.2. Viestin merkitysten tuottajana

Otsikotkin ovat tekstid ja kantavat mukanaan toimitustyossd vakiintuneita tapoja esittdi asioita.

Koska tutkimukseni otsikoiden lisdksi kdy lapi myos tekstid, olen tassd luvussa laajentanut

tarkastelua molempia kohtaan. Kohteena eivit kuitenkaan ole vain tekstit, vaan journalistiset



tavat, joilla tietoa asioista yleisolle esitetddn. Merkitys ei tule itse tekstistd. Merkitys on
valintojen ja painotusten summa, joka ilmaistaan tekstissi. Metaforien osalta George Lakoffin
tutkimus Persianlahden sodasta on sopivin: hénkin tarkasteli islamilaista kulttuuria lansimaisissa

tiedotusvilineissa

3.2.1. Uutismuotoisuus

Uutinen on journalismin vanhin, vakioitunein ja luotettavimpana pidetty muoto. Sen
perusvaatimus on tosiasioihin pohjautuminen. (Bruun etc. 1989, 52.) Uutisilla on vahva
merkitys yleison todellisuuskasityksen muodostamisessa (Tuchman 1978, 203-204).
Uutismuotoisuudella on kolme merkitystd: sen avulla uutinen tunnistetaan erilleen muusta
toimituksellisesta aineistosta, sen avulla voidaan painottaa tapahtumien ja asioiden
merkittavyyttd, ja sen avulla ilmaistaan sanomien luotettavuutta (Bruun etc. 1989, 58).
Uutissisiltéjen muotoutumiseen vaikuttavat uutiskriteerit, joilla tapahtumille ja asioille annetaan
merkittdvyyspainoja sekd uutiskynnys, joka ratkaisee, mistd asioista uutisoidaan (ibid. 61).
Ultisten pituudesta voi paitelld niiden merkittdvyyden. Yleisesti hyvaksytty tapa on esittdd
pienemmin uutisarvon omaavat jutut lyhyempind ja antaa enemmén palstatilaa merkittaville
jutuille. Myés asettelulla (ulkomaansivujen alussa ja ylhaalla tai “lyhyesti” -palstalla) voidaan

korostaa uutisarvon merkittavyyttd. (Furhoff 1986, 106; Bruun etc. 1989, 57.)

Uutismuotoisuutta pidetddn selkednd, olennaisen esille tuovana tapana kertoa asioista. Mutta
muoto myds rajoittaa asian esittelyd. Se mm: antaa vihemmin tilaa taustojen selvittelylle.
Uutisten paikat on méaéritelty valmiiksi. Asian pitdd sopia uutismuotoon; uutismuodon ei asiaan.
(Furhoff 1986, 108-109.) Termi “news as a frame” (uutiset kehyksind, joihin maailman
tapahtumia sovitetaan), korostaa muodon méiraavaa asemaa aiheita valittaessa (Tuchman 1978,
192). Uutismuoto on toimituksellinen tapa. Tavat ovat toimitustydssd vakiintuneet ja ne luovat
kdytantojd maailman hahmottamiseen: toinen asia on enemmén uutisen arvoinen kuin toinen,
asia vaatii pidemmin jutun tai se voidaan kisitelldi vain uutissdhkeend. Valinnoillaan ja
toimitustavoillaan viestimet luovat asioista sopivan paketin joka sitten tarjotaan yleisolle.
(Grenier 1994, 327.)



10

On myos vastakkaisia kasityksid: uutinen voi tarjota avoimempia vaihtoehtoja tulkintatavoille.
Uutismuoto antaa mm: ideologioille ja myyteille vihemmin toimintatilaa kuin juttumuoto.
Uutisen asioihin keskittynyt, persoonaton esitystapa voi olla sen vahvuus objektiivisuudessa.
(Cottle 1995, 277-279.) Mutta stereotypioiden vihentimisen suhteen se ei ole vahvuus. Uutisen
pyrkimys objektiiviseen esitykseen ei vihennd ennakkoluuloja ‘'mm: islamia kohtaan.
Tutkimusten mukaan tiedotusvilineiden “neutraali asenne” vaikuttaa péinvastoin: ne lujittavat

ennakkoluuloja. (Helminen 1996, 8.)

Koska uutismuoto on meille tuttu, ovat odotuksemme uutisia kohtaan vahvoja (Furhoff 1986,
109). Uutinen on tapahtuman kuvausta, siti voidaan pitda objektiivisempana kuin laajempaa
juttua, jolla on selkei tekija. Uutisen ominaisuus on faktuaalisuus ja sen seurauksena uutinen on
myo6s “persoonaton” tiedonanto, tekija on hdvinnyt uutismuodon taustalle. (Bruun etc. 1989,
54) Vaikka uutista pidetddnkin objektiivisena ja selkedna kuvauksena tapahtumasta, on
huomattava, ettd uutinen ei ole todellisuuden peili, vaan nikokulma, joka tyrkyttda ja pakottaa
omaksumaan itsensd (Mc Quail 1988, 204). Tapahtuman uutisarvo ei liity objektiivisuuteen
vaan itse tapahtumaan: tapahtuiko uutisoinnin arvoisesti (Tuchman 1978 46). Taméi asettaa
journalistisen objektivismin periaatteen jilleen kyseenalaiseksi. Uutistenhan pitdisi olla
objektiivisia, ettd ne voisivat edistdd “realistisen maailmankatsomuksen” muodostumista

(Hemanus-Tervonen 1980, 135-136; Nieminen 1984, 6).

Yleisolld on odotuksia viestimista ja viestimilld odotuksia yleisostd. Viestimet haluavat tarjota
yleisolle sitd, mitd yleiso haluaa. Tami on yksi tiedonvilitystoiminnan peruslahtokohtia,
“Audience Thesis” (Grenier 1994, 326). Kyse on juttujen ja koko viestintatuotteen
myytivyydestd. Tadysin ennakoitavaa yleison kiinnostus ei ole. Kyse on aina viestinten
olettamuksista, mika saattaisi olla kiinnostavaa. (mm: Jacobs 1996, 385.) “Uutiset ovatkin
‘vanhaksia’” on viittdmi, jota perustellaan yleison odotuksilla ja nithin reagoimisella:
tarjoamalla odotustenmukaisia tuotteita. Vaikka tapahtuma on yllattivd, pysyy sen

uutisointitapa perinteisen yllityksettoména. (Mc Quail 1988, 205).

Oka-intiaanien tapauksen uutisoinnissa kanadalaisessa lehdistossa (intiaanit nousivat Kanadassa

puolustamaan oikeuksiaan ja joutuivat hallinnon kanssa konfliktiin) yleison arveltiin olevan
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kiinnostuneita intiaanien protestista, teoista; ei siis intiaanien asemasta ja eldméstd.
Rauhanomainen arki ei ollut uutinen vaan se oli intiaanien nouseminen oikeuksiaan
puolustamaan ja sen aiheuttama oletettu uhka valtavaestolle. (Grenier 1994, 326-327.) Tapaus
on vain yksi kdytannon esimerkki Michael Schudsonin péaatelmistd uutismuodon luotettavuuden
pettivista vaikutuksesta. Uutisen muoto ja kerrontatapa auttaa tekemiidn kulttuurisesti
“sopivia” viestejd ja jattda sopimattomat sanomatta. (Cottle 1995, 275.) [Hyvé esimerkki myos
siitd, kuinka spekulatiivista ja ristiriitaista merkitysten arviointi on: Simon Cottle esittelee
samassa artikkelissa tutkimuksia, joissa uutismuotoisuus ei anna tilaa mm: ideologioiden
toiminnalle (ibid. 277-279)]. Viestimet tarjoavat mitd yleiso haluaa, mutta myos toimittajat
tarjoavat mitd viestimet haluavat. Kyse on myyntisuhteen ylldpitamisestd. (Jacobs 1996, 378.)

Tasta “uutinen myyntitavarana” aiheesta luvussa 4.1.1.

Uutisten ominaisuus on nopeus. Ne pyrkivit kertomaan tapahtumista mahdollisimman nopeasti.
Vasta myohemmin on mahdollisuuksia syventyd taustojen esittelyyn, jos se katsotaan
toimituksessa tarpeelliseksi. Uutisen on oltava helposti kiyttoonotettava. Sen mahdollistaa
uutismuotoinen esitystapa. Uutinen on ammattilaisen tuote jonka toinen ammattilainen,
toimittaja viestimessd, ottaa kayttoon. Toimittajan ammatillisuus on toimitussysteemin
tajuamista, Lahdekritiikkiin ei ole aikaa ja siihen ei valttamittd koeta tarvetta, silld uutisen
toimittajahan on ammattilainen ja hinen oletetaan hoitaneen mm: lahteiden luotettavuuteen ja
asioiden oikeellisuuteen liittyvit asiat. (Bruun etc. 1989, 54; Hadenius-Weibull 1994, 316-317;
Tuchman 1978, 63, 210.) Tdhén aiheeseen palaan luvuissa 10.3. ja 10.4.

Uutisoinnin malli on perinteisesti ollut tirkeimmin asian esittiminen ensin, eli on puhuttu
karjellaan seisovasta kolmiosta (mm: Bruun 1989, 155). Nykyinen, nopea ja moniin
julkaisuvayliin kehittynyt viestintdkulttuuri, on tehnyt mallin vanhanaikaiseksi. “Jos Mooses
julkistaisi kymmenen kiskya, amerikkalainen media kertoisi niistd kolme tédrkeinta” (Ekholm etc.
1995, 93). Esimerkki kertoo uutisen tuotantomallin vanhanaikaisuutta enemmain
yhdysvaltalaisten johtaman kansainvilisen viestinndn arvostuksista. Namé arvostukset selvidvit

paremmin luvussa nelja.
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3.2.2. Metaforat - kulttuurit eroavat

Metafora, kielikuva, on tapa ilmaista uusi ja outo asia tutulla tavalla. Metafora on osa
arkielimdimme, ei vain kirjallinen tapa. Esimerkiksi “korkea” tai “alhainen” moraali ovat
metaforisia ilmaisuja. Tilaeroa ylhiilld/alhaalla kéytetddn tassd tapauksessa ilmaisemaan
abstraktia asiaa. Metaforat sisiltdvit kulttuurin arvoja ja ideologiaa, eli niiden kayttd on erés
kulttuurin tavoista yllapitdd yhtendisyyttd. (Fiske 1992, 122-125; Lakoff 1991.) Yhtenaistavana
voimana toimii tiedonvilitys ja sen osana objektiivisuuden ihannetta vaaliva uutinen. Uutinen on
sekd kuvaus yhteisostddn ettd toimija yhteisossddn. Yleiso ja viestimet toimivat samassa
kulttuurissa ja kayttavit yhteistd kieltd. (Tuchman 1978, 198.) Metaforien kiyttd on osa titd
kulttuurin yhteista kielta.

George Lakoff, amerikkalainen lingvistilkan professori, tutki Persianlahden sotaa metaforien
kautta. Hin koki sodan uutisoinnin satuna. “Kun linsimaissa aletaan taistella moraalisista
kysymyksistd, puhe kaintyy saduksi, jossa seikkailevat uhri, roisto ja sankari. Kun sadun
henkilot korvataan valtioilla, tuloksena on oikeutetun sodan skenaario.” (Lakoff 1991.) Lakoffin
mukaan metaforinen ajattelu ei itsessdin ole hyvaa tai pahaa. Monimutkaisia ja abstrakteja
asioita kisitellddn kielikuvien awvulla, ja kansainvilisten suhteiden asiat ovat téllaisia.
Metaforinen ymmartiminen toimii kahdessa osassa. Ensiksi on laaja, suhteellisen pysyva
kielikuvien joukko, joka ohjaa ajatteluamme. Toiseksi on olemassa metaforisia méaritelmia,

joiden avulla sovellamme kielikuvia erilaisiin tilanteisiin.

Metaforien kiyton epiilyttaviksi tekee peittdminen: kielikuvilla on helppo peittad tosiasioita.
Metaforasta voi tulla symboli, se korvaa alkuperiisen merkityksen. Symboli on korvaus tietyn
sopimuksen, mm: kulttuurin, kautta. “Symboli niyttda yhden asian ja merkitseekin toista.”
(Fiske 1992, 121; Kuusamo 1990, 225; Lakoff 1990.) Metaforan peittivyys tekee siitd oivan
apuvilineen mm: ideologioiden ja ennakkokisitysten toiminnalle. Nekin peittyvdt sanoman
muodon taakse, niitd pidetddn luonnollisesti oikeina ja kun niiden vaikutus levida, ne ovatkin jo
osa diskurssitapaa ja ylittavit oman vilineensi, levittaytyvit julkisiksi. (Garton etc.1991, 110.)
Kotimainen esimerkki voisi olla ministeri Harri Holkerin tokaisu kommenttia pyytaville tv-

toimittajalle kahviossa: “Mind juon nyt kahvia!” Kieltaytymistapa oli omaperiinen ja uusi; sitd
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siteerattiin lehdissi ja viilhdeohjelmissa, siitid tuli osa Holkerin kuvaa. Kieltaytyminen erikoisella
tavalla peitti kysytyn aiheen kokonaan alleen. Metaforisia ilmaisuja suunnitelmallisesti ovat
poliitikoista kiyttineet Margaret Thatcher ja Ronald Reagan; heistd muodostui nokkelien ja
sisukkaiden johtajien kuva ja lausuntoja siteerattiin helposti. (mm: Garton 1991, 110.) Toisin on
Saddam Husseinin kuva: hén on lansimaisesta nikokulmasta varsinainen kielikuvavirtuoosi,
mutta hin tulee erilaisesta diskurssiympéristostd ja siksi me emme tulkitse hintd aina oikein.

Hin tulee oudosta, uhkaavasta kulttuurista. Hiankin on mushmi.

Yhdysvalloissa islam on korvannut kommunismin aseman uhkana vapaudelle ja ldnsimaiselle
elimintavalle. Yhdysvalloissa on vallalla “anti-Arab racism”. Arabit ovat pahoja terroristeja tai
ahneita oljysheikkeja. Uskonnollisia, oudon kulttuurin hulluja. (Seaman 1992, 309.) T4t kuvaa
ei helposti muuteta ja harvoin siithen edes pyritdan. BBC:n tuottama dokumentti yritti antaa 90-
luvun alussa yhdysvaltalaisille kasitystd muslimien normaalista elamésta. Se ei juurikaan yleisod
kiinnostanut, silldi “paha” oli metafora islamille. Sen kaytosta oli tullut tapa ja tapa vastustaa
muutosta, erilaista tulkintaa (Fiske 1992, 104). Joidenkin amerikkalaisten tv-katsojien mielesti
muslimimiehet olivat vain vaimonsa hakkaajia tai anarkisteja ja terroristeja. Islam koettiin
suurimmaksi uhaksi kommunismin jilkeen. Niin hahmottelee yhdysvaltalaisten “islam on yhté
kuin paha” suhtautumista pakistanilainen antropologi Akbar S. Ahmed, joka yrittdd saada
toisenlaista, ei-uhkaavaa islam-kuvaa levidmidn linsimaissa. (Schleisinger 1993, 37.)
Yhdysvaltojen asenteella on merkitystda myos meille. Useat viestinndn tutkimukset korostavat
Yhdysvaltojen asemaa kansainvilisessd tiedonvilityksessdé ja varsinkin amerikkalaisen
nikokulman painottumista islamilaisen kulttuurin uutisoinnissa. (Gonzalez-Manet 1988, 13;
Hellman 1980, 95; Mowlana 1993, 11; Schleisinger 1993, 34-35.)

Persianlahden sota satuna toteutui metaforien kautta ja islamilainen maailma oli paha, totutun
lansimaisen tavan mukaisesti. Irak oli rosvo, Liittoutuneet sankareita ja Kuwait uhri. Sotaa
oikeutettiin pelastusskenaariolla: rikos oli kidnappaus, Kuwaitin raiskaus. Toinen kuvaelmatapa
oli itsepuolustusskenaario: rikos oli tappouhkaus teollisuusmaiden taloudelle Gljyntuotantoa
rajoittamalla. Satuun kuuluu, etti roisto on todella paha ja niinpd Saddam Hussein kuvattiin
jarjettémani hirmuhallitsijana, jonka lausunnot “kaikkien sotien &idista” vain vahvistivat kuvaa.

(Lakoff 1991.)
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Asia, jota ei ymmadrretty (tai ei haluttukaan ymmirtad) oli kulttuurien erilaiset tavat tuottaa
merkityksid. Arabit eivit ajattele meidin metaforillamme. Heille ldnsi on paha, moraalisesti
rappiolla oleva, vain taloudellisiin arvoihin panostava “roisto”. Kielikuvamme kitkevit myos
arabien arvokkuuden, joka heiddn kulttuurissaan on tarked osa elamai. Samoin ne kitkevit

totuuden siitd, ettd arabit ja muslimit eivit ole samaa, yhtendistd joukkoa. (ibid. 1991.)

Persianlahti ei ollut ensimmiinen kerta, kun metaforilla arvotettiin sodan syitd ja perusteltiin
osallistumista. Yhdysvallat kaytti hyva-paha vastakkainasettelua aikoinaan El Salvadorissa ja
suhtautumisessa Neuvostoliittoa kohtaan. (Sierz 1996, 511.) Sama kulttuurien kielten
ymmértimattomyys vaikutti Libanonin sodan raportointiin 70- ja 80-luvuilla. Auton danitorvien
toitottaminen koettiin mielenosoitukseksi, vaikka kyseessd oli hagjuhlallisuuksiin liittyva
“polttariajelu” -seremonia. Valkoiset lakanat parvekkeilla koettiin antautumisliputukseksi;

tosiasiassa niilld tiedotettiin, ettd perheessé oli naimaikéinen tytar. (Pulkkinen 1988.)

Yhdysvalloilla ei ole ollut ymmarrysta arabien arvokkuudesta. Presidentti Bush puhui Irakin
“hyokkayksen palkitsemisesta”, jos vastatoimiin ei ryhdyttaisi. Téallaiset kielikuvat esittdvit
kolmannen maailman valtiot lapsina ja suurvallat aikuisina, joiden velvollisuus on palkita ja
rangaista lapsia, opettaa niitd kayttaytymiin kunnolla. Juuri tdmé asenne arsytti arabeja, jotka
halusivat tasapuolista kunnioitusta linnelti. “Valtio henkilond” -metafora korostaa toimintaa
yksikkoind ja kitkee valtion sisdisen rakenteen; poliittiset ryhmit, luokkarakenteen, etniset ja
uskonnolliset erot ja muut tausta vaikuttajat. Kun puhutaan “kansallisesta edusta”, ei ilmaista,
kenen etuja todella tarkoitetaan. Persianlahdella Yhdysvaltain sotavoimien enemmistd oli mustia
ja latinalaisamerikkalaisia; koyhid, jotka kirsivit suhteellisesti suurimmat tappiot. Sota palveli
armeijan ja valkoisen videston etuja, mutta kuvailemalla tapahtumat ja sodan syyt sopivin
metaforin, saatiin aikaiseksi kuva “meiddn kaikkien etujen” vaativan toimenpiteitd Irakia

vastaan. (Lakoff 1991.) Metaforien kiyttoa tdmén tutkimuksen aineistossa selvittad luku 7.2.

3.2.3. Narratiivisuus

Narratiivisuus, kerronnallisuus, on tapa muokata asia esitettdvaan muotoon. Kerronta on osa

ilmajsua, osa tulkintaa. Se siirtdd tekijan tarkoituksen sisdltoon. (Fiske 1992, 64; Kuusamo
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1990, 45-47.) Se on yksi yleisimmisti viestinten tekniikoista muokata tapahtumia. Kerronnan ja
kertomusten kaytté on lidhelld metaforien kayttGa. Viestimet paketoivat sisillét tarinoihin ja
draamallisin keinoin esittavit ne yleisolle, tekevit niista kiinnostavia. Kaytannossd kerronta voi
tulla tarkedimmaiksi kuin itse sisilto eli muoto ja tyyli perustelevat jutun olemassaolon. (Furhoff
1986, 108-109; Masterman 1991, 134). Kerronta tuo moraalisen ulottuvuuden tapahtumalle ja
korostaa kokemisen tunnetta (Jacobs 1996, 381). Kerronta hallitsee tekstid. Se tarjoaa lukijalle
ulkopuolisen katselupaikan tekstin muihin diskursseihin. (Ridell 1990, 12-14.)

Kerronnallisuus on toimittajien luova panos sanoman sisallon esittelyyn. Kyse ei ole tapahtuman
uudelleen selostamisesta vaan tapahtumien tulkitsemisesta. (Fairclough 1997, 120; Tuchman
1978, 108-109.) Koska kerronta on toimittajan tapa esittdd asia, on vaarana maailman
nikeminen kertomusten kautta. Ja kun yleisokin tottuu kerrontaan, se odottaa kerrontaa.
Kerronnasta tulee yhteinen kieli esittdd ja ymmértda asioita. (Jacobs 1996, 381, 392.) Raymond
Williamsin huomautus yhteiskuntamme lépikotaisesta “dramatisoitumisesta” ei tunnu aikamme

mediavyoryn keskelld ollenkaan perusteettomalta (Masterman 1991, 134.)

Uutinen ei ole immuuni kerronnan keinoille, silli se on kertomus jarjestetyistd tapahtumista.
Kriteereini ovat asioiden tirkeys- ja aikajarjestys. Objektiivisuuden toteutumista valinnat
todistelevat mm: kovien faktojen esittimiselld uutisen alussa, lausuntojen sijoittamisella
lainausmerkkien sisille ja lausunnon antajan nimen ja tittelin julkaisemisella. Kerronta uutisissa
vetdd toimittajan vaikutuksen taka-alalle, piilottaa sen. Vaikutelmaksi syntyy, ettd uutisessa
totuus paljastaa itsensd. (Ridell 1990, 60; 67-69.)

Toimittajille kerronnallisuus uutisoitavissa tapahtumissa auttaa maarittdméaén, millainen jutusta
tulee, mik4 on sen suhde muihin juttuihin ja niiden muotoihin. Térkeintd on kuitenkin se, miten
juttu dramatisoidaan. (Jacobs 1996, 383.) Otollisia ovat tapahtumat, joissa on valmiiksi
dramaattista jannitettd. Jannitettd syntyy parhaiten vastakkainasettelusta, on “hyvd” vastaan
“paha”. (ibid. 382-383.) Tamikin yhdistda kerrontaa ja metaforia; Lakoffin sadun kaavahan
toimi metaforilla “hyvi sankari” ja “paha roisto”. Kerronta ei ole representaatio tapahtumasta
vaan kuvaus siitd, ja varsinkin uutisissa kerronta vaikuttaa todellisuuskuvamme syntyyn

(Tuchman 1978, 108-109). Kerronta on pitevi tapa saada lukija omaksumaan tietty tulkinta.
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‘Totuudet’, joita tarjotaan, ovat kulttuurin totuuksia. (Ridell 1990, 14; 48-49.) Me lukijat
pidimme uutisia tosina ja varsinkin painettu sana omaa uskottavuuden ja korkean kulttuurin

auran (Mc Quail 1988, 21).

Tutkimuksessani tarkastelen kerrontaa keinona luoda islamista uhkakuva dramaattisten

tapahtumien kautta.

3.3. Lukija merkitysten tuottajana

Lukija on osa viestintituotteita kuluttavasta yleiséstd. Joukkotiedotus pyrkii tavoittamaan koko
yleison. Siksi sille on ominaista massaluonne: tuotteiden on oltava kaikkien saatavilla ja kaikkien
ymmirrettivissd. (Fiske 1992, 188; Mc Quail 1988, 31.) Sama kulttuuri méarittda niin
toimittajia kuin lukijoitakin. Yleiso ei silti ole yhtd massaa vaan heterogeeninen tiettyjen asioiden
ja kiinnostusten yhdistimi, toisistaan tietdmiton, yksilollisia valintoja tekevien ihmisten

luokittelu ryhmaksi (Mc Quail 1988, 221-228.)

Semiotiikka korostaa lukijan asemaa merkitysten tuottajana. Tuotantoon vaikuttavat lukijan
ennakkoasenteet, tiedot ja ensiymmirrys, eli millaisia mielikuvia ja tunteita sanoma herattai.
(Fiske 1992, 141.) Mielikuvat ovat helposti naiiveja oletuksia, joilla selitimme itsellemme
asioita nopeasti (Masterman 1991, 190-191). Mielikuvat toimivat metaforien lailla: vieras asia
korvataan tutulla. Mielikuvien muotoutumisesta oli kysymys myos metaforien yhteydessi
esitellyistd yhdysvaltalaisten islam-mielikuvista. Kyse on lukijan konkreettisesta logiikasta, jolla
uusia asioita tehddan ymmirrettiaviksi upottamalla ne metaforien avulla arkielaméian (Fiske

1992, 126).

Lukijan merkitykset ovat siis pitkilti muotoutuneet kulttuurin vaikutuksesta. Keskeistd on
merkityksellistiminen eli kulttuuritaustan vaikutus lukijan kautta tulkinnan syntyy (ibid. 67-68).
Konnotaatio, vuorovaikutus kun viesti kohtaa lukijan tuntemukset ja mielenlitkkeet, vaihtelee
yksilokohtaisesti, vaikka viesti on kaikille sama (ibid. 113-114). Jokaisella ihmiselli on oma
eliméanhistoriansa ja se reagoi omalla tavalla asioihin ja tapahtumiin. Selked esimerkki on

koulutustaustan vaikutus tulkintoihin: miti enemman asiasta on tietoa, sitd ldhempéni
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konnotaatio,  vastaanottajan  tulkinta, on asian  ilmimerkitystdi. = Merkittévéksi
todellisuuskisitysten kannalta konnotaation tekee se, ettd konnotatiiviset arvot ymmaérretdin
helposti tosiasioiksi (ibid. 115). Ne ovat osa kaytintod, jossa aiempien kokemuksien tiedot
ohjaavat tulkintaa, kisitysten muodostumista. Kyseessd on etusijalle asettuva luenta: lukijan
tiedostamatonta torjuntaa kasityksid muuttavia viesteja kohtaan. (ibid. 146-147.) “Journalistiset
tekstit edellyttiavit lukemista, joka on kohteen ymmértamistd” (Malmberg 1984, 49). Tamén
lausunnon kautta voisi asettaa lukemisen lisiksi vaatimuksen myos tekstin objektiivisuudelle:
tekstin on ymmarrettivd kohdetta. Kohteen ymmartédminen, millaiseksi ja miten kohde lukijalle
muodostuu, vaatii myds lukijan ymmértimistd: mikd vaikuttaa tulkintaan, miten ymmérrys

kohteesta muodostetaan ja miten mm: ideologiat ja myytit ohjaavat ymmérrysti.

Niita tekijoitd ja kulttuurin vaikutusta esittelee tarkemmin luku 9.4., jossa semioottisten

kasitteiden kautta tarkastelen analyysin tuloksia.

3.4. Lukija vai viestin merkitysten tuottajana?

Kuka lopulta tuottaa merkityksen? Vai tuottavatko viestin ja lukija sen yhdessd?
Mielenkiintoiseksi tutkimuksen tekevit vastakkaiset nikokohdat. Niiden huomioiminen pitda
huolen siitd, ettd omaan tulkintaperspektiiviin ei ihastu liikaa. Kritiikkid omille tulkinnoille
syntyy, kun pdittelee saman materiaalin merkitystd vastakkaisesta suunnasta. Tdssd muutamia
pohdintoja tulkintojen muodostajan asemasta; ohjaako viestin tulkinnan tuloksen vai masraako

lukija tulkintansa merkityksen.

-Yleison tulkinnoille annetaan tutkimuksissa lilkaa painoa. Unohdetaan helposti median kyky
ohjata ja vaikuttaa tulkintojen ja asenteiden syntymista. Tallaista kritiikkkid ovat esittdneet mm:
semioottisen tavan suosioon kyllastyneet tutkijat. (Cobley 1994, 677.)

-Semiotiikka korostaa lukijan asemaa merkitysten tuottajana. Tulkintaan vaikuttavat lukijan

ennakkoasenteet ja tiedot. (Fiske 1992, 141.)
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-Viestimet muodostavat merkityksen. Niiden tehtdvdni on tarjota yhteinen vastaanottorituaali,
ohjata merkitysten tuotantoa yhteison lujittamiseksi. (Jacobs 1996, 387.)
-Yleiso ei vain ‘voi’ tehdd tulkintoja vaan se tekee. Pitda muuttaa “can do... to ... is doing.”

Lukija on aktiivinen, rajoituksistaan huolimatta. (Cobley 1994, 677, 682, 685.)

-Medialla on valtaa muokata lukijan kisityksid. “Global media...can shake people from
complacency (=itsetyytyviisyys) or lull them into an unthinking and dangerous sleep.” Medialla
on vastuu vaikutusvaltaisuutensa vuoksi. (Merrill 1991, 2.)

-Yleiso kayttdd medioita aktiivisen valinnan kautta. Yleiso tyydyttdd tarpeitaan medioiden

avulla. Yleis6 paittds itse, miten medioita kayttaa. (Masterman 1991, 162).

-Tiedotusvilineet vaikuttavat ja muotoilevat suuresti yleison merkitysten tuotantoa. Niilld on
merkittava liikkkeelle paneva voima ja valtavat ideologiset vaikutukset. (Fairclough 1997, 67.)

- Yleiso on monitarkoituksinen, polyseeminen. Sitd ei voi ohjailla. Yleisé pystyy ja on vapaa
tulkitsemaan medioiden aineistoa vapaasti, itsendisinid omistus-, kulttuuri- ym. suhteista. (Roach
1997, 51.)

-Tiedotusvilineet ovat agitaattoreita. Ne eivit lisdd harmoniaa vaan epéluuloa kansojen valilla.
(Merrill 1991, 5.)

-UNESCOn julistus 1978: Tiedonvilityksen tehtavd on mm: vahvistaa kansainvalistd
yhteisymmarrysta (Picard 1991, 83).

-Valtio ylldpitdd valtaansa viestinten avulla. Viestimet ohjaavat kansaa, vaikuttavat sen
ymmirrykseen. (Mundt 1991, 21))
-Lukija valitsee viesteja mieltymyksen mukaan (Mc Quail 1988, 233-237).

- “.lukija kokee vastaanottaja-asemaan sisdltyvdat ominaisuudet omiksi oivalluksikseen”

(Rantanen 1991, 45).
-Lukija tekee merkityksid taustatietojen ja asenteiden pohjalta (Pearce 1988, 27-29).

18



19

-Lukijan asema on merkittdvd. Jokaisella on oma tapansa tulkita viesti kulttuuristen
kokemustensa kautta. (Schreder 1994, 339.)

-Kuka on lukija? Mitki ovat hinen tarpeensa? Yleison marittiminen on vaikeaa. Ja toimittajat
pitdvit yleis6d tyhmempiné kuin se todellisundessa on. Sen sijaan, ettd kirjoitettaisiin yleisolle,
kirjoitetaankin toisille toimittajille seké esimiehille. (Jacobs 1996.)

-Kulttuuri lukee viestii lukijan kautta. Siksi tarkeampdi tutkia kulttuuria, jossa tekstid tuotetaan
ja luetaan. (Schreder 1994, 340.)

Kestévin tulkinta 16ytynee molempien tarkastelutapojen yhdistdmisesta.

-Merkitys muodostuu lukijan ja sanoman dynaamisesta vuorovaikutuksesta (Fiske 1992, 191-
196; 215).

-Hall: Viestimet kertovat maailmasta siiti nikokulmasta mistd olemme jo oppineet sitd
katsomaan. Viestimet ja lukija ovat saman kulttuurin, saman merkitysjarjestelmén toimijoita.
(Mc Quail 1988, 205; 243).

-Itsestaanselvid yleison méadrittiminen ja merkitysten syntyminen ei ole. Viestimilld on aina ollut
vaikeuksia yleison mielenkiinnon kartoituksessa ja monesti kiinnostavuus pohjautuukin
arvioihin. Nykyisessd maailmassamme yleisokin on heterogeenista, erilaisista asioista
kiinnostuneiden yksildiden muodostamia ryhmid. “Yleis6 massana” -ajattelu alkaa olla

vanhainaikaista. (mm: Jacobs 1996, 385.)

Asiat voidaan esittdd monella tavalla ja monesta nakokulmasta. Tassa tutkimuksessa keskitytidn
tekstin ja lukijan merkitysten kohtaamiseen. Eli nakokulmani on, ettd seké viestimet ettd lukija
muodostavat merkityksid. Ja kaikki tuloksethan voi perustella itselleen mieleiselld tavalla
realistisiksi johtopaitoksiksi. Raadollisesti (realistisesti?) ajatellen totuutta ei uhrata; se

tuotetaan (Fiske 1994, 13).
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4. KANSAINVALINEN VIESTINTAKULTTUURI

Téssd luvussa teemana on muista kulttuureista vilittyva tieto meidédn, lansimaisen kulttuurin,

viestintdkadytantojen kautta.

“Global Media” viittaa John Merrilin (1991) toimittamaan samannimiseen kirjaan, joka on ollut
teemallisena runkona luvun 4.1. aiheille. Tarkoituksena on esittdd kulttuurimme valta
tiedonvilityksessd ja sen vaikutus kisityksimme maailmasta. Valta ndkyy parhaiten
uutistoimistojen toiminnassa. Niiden kautta tuleva tieto tarjoaa valtaosan ulkomaan uutisista.

Miten ne toimivat ja milld kriteereills, sitd selvittad luku 4.2.

Léinnen tavoin myos islamilaisessa kulttuurissa on omat ennakkoluulonsa ja kisityksensd
tiedosta ja tiedonvalityksestd. Naiden lisdksi luku 4.3. pohtii uskontoa vallan vilineena.
“Journalistinen YYA-sopimus”, luku 4.4., on oma termini yhteenvedoksi lannen ja muiden

kulttuurien vilisestd suhteesta viestinnassi.

4.1. Global Media - linnen viestintimonopoli

Lantiset toimijat midrittdvat maailman tilan. Tami ei tapahdu vain objektiivisin totuuden
etsimisen perustein, vaan monipuolinen toiminta on elinkeino, liikkeyritys. Tieto on myytava
hyodyke. Namé lihtokohdat vaikuttavat journalistiseen tyohon (mm: Mc Quail 1988, 161;

Tuchman 1978, 25.) Ketki tekevit, miten ja miksi; sitd selventévit seuraavat alaluvut.

4.1.1. Tietoa yleisolle ja markkinoille

Moderni teknologia on tehnyt maailmasta yhteisen tilan, jossa jokaisen on pakko jakaa
seuraukset toistensa toiminasta. Mitd enemmin saamme maailmalta tietoa, sitd kaoottisemmalta
se ndyttdd. Ympdrillimme on kriisejd ja sotia. Niistd kertomalla, medialla on valtaa nostaa
vaikutteita ja stereotypioita, pelkoa ja tarpeetonta ahdistusta. (Merril 1991, 2-3.)

Tiedonvilityksen nopea kehittyminen on luonut toimittajille mahdollisuuksia tietdd enemmén ja

20



21

nopeammin useammasta asiasta. Paradoksaalisesti kuitenkin viitetdan, ettd tdma tilanne ei tee
toimittajasta vapaampaa ja tietojen tarkastamisesta helpompaa. Piinvastoin, tietotulva
nopeutuvassa toimitusympéristossa vahentdd mahdollisuuksia perehtyd asioihin. (Musa 1990,
340.) Toimittajat eivat onnistu tdyttdméaidn vastuuta vaikutuksistaan maailmankuvamme syntyyn.
Viestimet ovat yhd enemmin vastuussa siitd tiedosta, jolla me muokkaamme kuvaa muista
kansoista ja ryhmistd. Samoin ne ovat vastuussa niiden mielikuvien ja ajatusten tarjoamisesta,
joilla me méiritimme oman paikkamme kulttuurien keskelld. (Masterman 1991, 4; Mc Quail
1988, 243.)

Viestimet eivit lisid huikealla tietotulvallaan kansojen yhteisymmirrystid. Ne pikemminkin
heikentidvit kansojen suvaitsevaisuutta ja toistensa ymmértamistd. Ne vahvistavat kuvaa
rajahdysalttiista tilanteesta Lahi-iddssd, Afrikassa ja Keski-Amerikassa. Viestimet suosivat
poikkeavia, tasapainoa uhkaavia tapahtumia. (Merril 1991, 4.) Suomessa mm: MTV:n
uutistoimitus méaérittdd hyvan ulkomaanuutisen kiinnostavaksi, yllattéavaksi, koskettavaksi ja

tiedottavaksi (Kysykai uutisista 1998).

Ennakkoluulot, kateus ja viha oman kulttuurin ulkopuolisia ilmioita kohtaan rakentavat esteita
objektiivisemmalle ja hyvii tarkoittavalle (well-intentioned) journalismille. Tiedon lisdantyminen
ja sen saamisen helpottuminen ei takaa henkilokohtaista tasapainoa tai tiedon kasvua.
Totuudenmukainenkin tieto voi jaiddd vastaanottamatta, jos se eroaa yleisonsd perinteisistd

uskomuksista, haluista ja odotuksista. (Merrill 1991, 5.)

Kasvanut tiedon midri vaatisi yleisolti enemmin taustatietoja ja ymmérrystd tapahtumien
taustoista. Se vaatisi eri lahteiden tarkastelua. Ongelmana ei ole vain tiedon tulva, vaan sen
kasittely, valikointi uutisiksi seki uutisten lukeminen, tulkinta ja tulkinnan kautta muodostuva
kuva. (Hester 1991, 29.) Toimittajat eivit pysty antamaan kaikkea tietoa. Toimittamisen nopeus
méirittad, mitd kerrotaan ja miten. Aikataulujen kireys ei anna tilaa taustojen selvittdmiselle,
lihteiden tarkastamiselle ja uutisoinnin motiivien selvittelylle. Juuri nopeaan toimittamiseen
pyrkiminen tekee uutisen alttiiksi vaikutuksille. Harkintaa tarvittaisiin, se tiedetddn, mutta

tarkempaan analyysiin ei tyokentilld ole aikaa. (Merrill 1991, 3.)
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1980-luvun lopussa lehden oman kirjeenvaihtajan ulkomailla pitaminen maksoi 250 000 dollaria
eli yli miljoona Suomen markkaa vuodessa (Hester 1991, 42). Taloudellisempaa on ostaa
ulkomaanpalveluja uutistoimistoilta tai ulkomailla toimivilta free-lancereilta. Nama
tiedonvilittdjiat ovat jatkuvassa myyntisuhteessa viestimen kanssa ja ne tietavat, millainen juttu
on myytavissd. (Jacobs 1996, 378.) “Tami on johtanut siihen, ettd materiaalissa painottuvat
nimenomaan kaupaksi kayvat tiedot” (Bruun etc. 1989, 96). Viestinten tehtdvd ei ole vain
vilittdd tietoa, vaan yllapitdd yleison mielenkiinto. Niiden on varmistettava olemassaolonsa ja
kasvu. (Mc Quail 1988, 44-46; 158.) Tiedon ostajat ovat myyville toimittajille ja toimistoille
tuttuja, silld “kansainvilisilli markkinoilla on kussakin maassa enintdén muutama potentiaalinen
ostaja” (Soramiki 1990, 122). Kun viestimet siis suosivat yllittdvid, tasapainoa uhkaavia
uutisia, ja timéan suosion toimittajat tietdvit, niitd ne myOs saavat. Nain pidetdan ylla suhdetta,

joka takaa toimittajan elinkeinon kannattavuuden.

4.1.2. Toimija- ja kohdekansat

Kansat voidaan tiedonjako mahdollisuuksiensa mukaan jakaa Al Hesterin “have” ja “have not”
luokkiin. Oma kéannokseni on toimija- ja kohdekansat. Toimija(have) kansoilla on mahdollisuus
ja valta hoitaa tiedottamisen itsestddn ja muista. Kohde(have not)kansoilla on vastaanottajan
rooli ja niilli ei ole resursseja tiedottaa itsestddn. Niinpd toimijakansat hoitavat omasta
nikokulmastaan myos kohdekansoista tiedottamisen. (Hester 1991, 46.) Juuri ‘oma ndkokulma’
on pulmallinen: vaikka toimittajalla olisikin tarkoitus olla neutraali ja vihemmistdja kohtaan
asiallinen, voi hin tahtomattaan lujittaa lukijoiden ennakkoasenteita muista kulttuureista.

Tutkimusten mukaan tdma ei ole vain mahdollista, vaan totta. (Helminen 1996, 8; 11.)

Linsimainen journalismi hallitsee ja muodostaa kisityksidgmme maailmasta (Mc Quail 1988,
292-293; Roach 1990, 292). Kiytinnossd toimijat, lansimaat, ovat niin voimallisia
tiedonvilitysmonopolissaan, etti niiden asema estdd kohdemaiden oman tiedonvilityksen
kehittymisen (Furhoff 1986, 36-37;, Hellman 1981, 96, Musa 1990, 325; Picard 1991, 75;).
Kehitys on johtanut siihen tilanteeseen, ettd maapallolla on vain muutamia maita, jotka tuottavat
tietoa kaikille muille maille. Tam4 tasapainottomuus johtaa kohdemaiden passiivisuuteen ja lisda

toimijoiden mahdollisuuksia laajentaa toimintakenttdansi. (Roach 1997, 50). Samalla se johtaa
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kehittymattomidn tiedonvilitykseen. Journalistisia perinteitd ei padse syntymaén ja kdytannossa
kohdemaan tuottamat uutiset eivit aina sovi meididn tarpeisiimme. Luotettavuuden ja
ajankohtaisuuden vaikea arviointi sekd propaganda -piirteet pitavat kohdemaiden tuotannon
poissa toimijamaiden viestimistd. ‘Kolmannen maailman’ oma tiedontuotanto on arveluttavaa ja
epiluotettavaa meidin journalismin kisitysten mukaan. (Babbili 1990, 317; Furhoff 1986, 37-
38; Musa 1990, 328.) Kuilu tietoa tuottamaan pystyvien ja sithen kykeneméttomien vililld vain
kasvaa (Gonzalez-Manet 1991, 3). Viite ei ole mitenkédin ainutlaatuinen; ndinhdn linnen
ylivallan vaikutusta on esitelty aiemminkin. Vastakkaista nakokulmaa, teknisen kehityksen ja
vilineiden hintatason laskun luomia mahdollisuuksia painottaen, edustaa mm: Lowndes

Stephens (1991, 70-71).

Tama johtaa sithen, ettd myos tiedon ammattilaisten, toimittajien, tietiméattomyys kasvaa.
Toimittaja Peik Johansson lihti muutamia vuosia sitten Afrikkaan selvittdméén ‘todellisuutta’
uutisten takana. Tédhan hinti innosti mm: kysely, jossa kolmen helsinkildisen paivilehden
ulkomaantoimituksen esimieheltd kysyttiin, montako prosenttia maailman ihmisistd nédkee
nilkdi. Heididn vastauksensa oli noin 65%. Unicefin tilastojen mukaan oikea miédrd on 50
miljoonaa thmist4 eli yksi prosentti. Talld tietdmykselld tehdaan uutisia maailmalta. Ei siis ihme,
ettd helsinkilaisissa lukioissa oppilaat ovat vastanneet 70 prosentin maailman ihmisistd nikevin
nilkaa.(Johansson 1996, 22-23.) Kohdekansoilla ei ole mahdollisuuksia vilittdd toimijoiden
intresseistd eroavaa, toisenlaista nikokulmaa antavaa tietoa. Silti viestinten pitdisi avartaa
nikokulmaamme maailmasta. Mutta ongelma on, ettd ne kertovat maailmasta siitd
niakokulmasta mista olemme jo oppineet katsomaan. Nain ne tayttavat tehtdvaansa: vahvistavat

kulttuurimme yhtendisyyttd. (Mc Quail 1988, 38; 205.)
4.1.3. Kulttuurin vahvistus - kulttuurien tyhmistys.
Onko oman kulttuurin vahvistaminen sitten toisten kulttuurien ymmartdmisen vaikeuttamista,

tyhmistamista? Siltd osittain ndyttdd. Syynd on yksipuolinen yleistys tapahtumista ja niiden

vaikutuksista, syistd ja tarkoituksista.
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Toisten kulttuurien hahmottaminen tapahtuu erilaisuuksien kautta. Téméd helpottaa
stereotypioiden ja ennakkoluulojen syntyd. (Hanvey 1987, 13.) Nami ‘erilaisuudet’ ovat
uutisoinnin kannalta otollista materiaalia, silli uutisorganisaatiot suosivat tapahtumia, jotka ovat
yllattavid, selkeitd, nopeita, dramaattisia ja olemassa olevan tilanteen rikkovia (Johansson 1996,
23; Mc Quail 1988, 166-167). Dramaattinen seuraus dramaattisten tapahtumien uutisoinnissa on
taustojen ja syiden episelviksi jaiminen. Tapahtuma on vain tapahtunut; odottamatta ja
vaikuttavasti. Lukija tietdd vain etnisen ryhmin (mustat, muslimit, hindut yms.), joka on ollut
tapahtumassa osallisena. Kisityksen muodostamista ohjaavat ennakkoluulot. ‘Ethnic prejudice’
on ajatusmalli, jolla ihminen selittd4 tapahtumien syiti ja taustoja etnisten tietojensa, kasitysten
ja ennakkoluulojen kautta. Yllittavdd ei ole, ettd ennakkoluulot ovat yleensd rasistisia.

(Fitzgerald 1991, 198.)

Toimittajia ei riitd joka paikkaan, joten he ovat sielld missd tapahtuu. Samoin lahdeverkostokin
on keskittynyt alueille, joilla on tapahtumia. (Tuchman 1978, 23-24.) Koska toimittaja on
ulkomailla kulttuurinsa edustaja, hineen vaikuttavat oman kulttuurinsa tavat tulkita asioita.
Kohtaamistilanteessa arvot, oletukset ja uskomukset ohjaavat tulkintaa. Kun kohtaamistilanne
on uutiskriteerien mukainen yllattava, dramaattinen ja tasapainoa horjuttava tapahtuma,
korostuu kulttuurisokin mahdollisuus: ennakkoluulojen ja oletusten merkitys tulkinnoissa
korostuu (Adler 1987, 25-26; Furnham 1988, 45). Peik Johansson: “Kun vaikka Saksasta on
kielteinen uutinen, niin maasta tiedetddn paljon muutakin, mika osataan yhdistaa sithen. Tai jos
Yhdysvalloissa on hurrikaani, niin tiedetdan, ettd Yhdysvalloissa on paljon muutakin. Mutta
Bangladeshista ei saada tietdd mitdin muuta kuin tulvat. Toimittajat ovat ihan samanlaisia
ihmisid kuin kaikki muutkin, meilli on ihan samat pelot ja epdvarmuuden tunteet,...toisaalta
jutun vieraasta kulttuurista taytyy myyda. Se ei saa olla tylsd, mutta sen tekemiseen ei kannata
tuhlata liikaa rahaa. Silloin syntyy laskuvarjoreportterisyndrooma: ihmisid lahetetdan tekeméain
juttu nopeasti jostain helposti raportoitavasta, niin etti ei tarvitse kauheasti paneutua.”
(Johansson 1996, 23).

Toisaalta toimittajat jos ketka ovat vairille tietoisuudelle huonoja kohteita. Ulkomailla olo sekd

erilaisten asioiden ja tapahtumien kisittely mahdollistaa suvaitsevan ja avaran nakékulman

muotoutumisen erilaisuutta kohtaan. “Toimittajien keskuudessa on vahemmén rasisteja kuin
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muissa yhteiskunnan ryhmissi,” viittdd Karjalaisen paatoimittaja Pekka Sitari (1996, 29).
Kaunis ajatus, mutta jos toimittaja on tekemisissd tapahtumien kanssa, jotka ovat vain
dramaattisia tai uhkaavia, onko avaramman ja suvaitsevamman kuvan syntyminen itsestian selvé
tapahtuma? Vertailuryhmini voisi mielestini pitda suomalaisia rauhanturvaaja. He ovat
toimineet kriisitilanteissa erilaisissa kulttuureissa. He ovat eldneet kulttuurin arjessa. Heidén on
ollut pakko oppia tuntemaan vallitseva kulttuuri, ei vain kdyda paikalla raportoimassa. Témén
kokemuksen luulisi muokkaavan heidin kisityksiddn pois ennakkoluuloista, mutta ndin ei

todellakaan niytd kdyneen: kirjistetyt yleistykset vain lisadntyvit.

4.2. Uutistoimistot - innen viestintimarkkinat

Uutistoimistot ovat suurimpia ja tiarkeimpid kansainvilisen tiedon levittdjid. On arvioitu, ettd
uutistoimistojen vilittamat tiedot tavoittavat enemmin kuin miljardi ihmistd péivassa.
Parhaimmat resurssit omaavat Reuter, AFP ja AP ovat myds vaikutusvaltaisimpia
uutistoimistoja. (Hester 1991, 35-36.) Ne myos madrittavat valinnoillaan ulkomaan uutisten
kriteerejd; antavat mallia, millainen tuote myy. Toimittajat valitsevat tietoja toisten toimittajien
kayttoon. Néin uutisarvo médrdytyy “ammattilaiselta ammattilaiselle” —myyntisuhteen kautta.

(Babbili 1990, 318).

Vaikka tietoa tulee monesta ldhteesti ja teknologian kehittyminen mahdollistaa useampien
lahteiden kiyton, niin tietoa, uutisia, tulee kuitenkin vain muutamista uutistoimistojen
padpaikoista (Hester 1991, 46). Arvioiden mukaan alle kymmenen yritystd dominoi
maailmanlaajuista  uutismarkkinointia ~ (Fink 1990, 27).Tasti on  muodostunut
tiedonvilityksellinen kolonisaatio, jossa informaatiota kulkee keskustasta periferiaan mutta ei
painvastoin (Gonzalez-Manet 1988, 13; Hellman 1981, 98). Lisdantyvén tietomédéran keskelld
operoi vain muutamia toimijoita, jotka muokkaavat jutut yhd useampien vilineiden tarpeisiin.
Toiminnan syyni on markkinoilla toimiminen; myynti ja kasvu. Uutistoimistot toimivat
liikeyrityksind muiden liikeyritysten maailmassa. Yhteinen etu on markkinoiden toimiminen ja
niiden vaaliminen. (ibid. 1988, 56; Bruun etc. 1989, 95.) Gonzalez-Manet on kuubalainen

viestinndn professori, eli hin varmasti vaalii késityksia imperialistisista kapitalismin voimista.
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Kuitenkin samaan “markkinat mairaavit” -johtopaitokseen on tullut ‘kapitalistisen kulttuurin’
alaisuudessa toimiva tutkija, yhdysvaltalainen Condrad C. Fink. Hén korostaa uutistoimistojen
suuntaavan tuotteensa varakkaille linsimaille ja tavoitteena on taloudellinen voitto, ei

kdannyttdminen tai késitysten kyseenalaistaminen (Fink 1990, 27).

Kaupallinen niakokulma ei ole vain uutistoimistojen ominaisuus, vaan kaikkien viestimien, jopa
riippumattomina pidettyjen yleisradioyhtididen. “Lehtikustantamot sekd kaupalliset radio- ja tv-
asemat ovat ennen kaikkea voittoa tavoittelevia organisaatioita... mahdollisimman pienin
kustannuksin pyritdin tavoittamaan mahdollisimman suuri lukija-, kuulija tai katsojakunta. Jopa
BBC:n kaltaisten ei-kaupallisten organisaatioiden on alistuttava vastaavanlaiselle markkina-
ajattelulle, koska ne kilpailevat kaupallisten kanavien kanssa: myos niiden on vedottava kuulija-
ja katsojalukuihin perustellessaan olemassaolonsa sekd valtiolle ettd lupamaksut maksavalle
kansalle. Télla tavoin nahtynd tiedotusvilineiden tekstit ovat tehokkaan kulttuuriteollisuuden
tuottamia symbolisia kulttuurihyodykkeita, jotka liikkuvat markkinoilla voitonpyynnissa ja ovat
alttiina markkinapaineille.” (Fairclough 1997, 60-61.)

Kansainvilisten uutistoimistojen monopoli estid kohdemaan oman tiedonvalityksen levidmisen
maailmalle. Uutistoimistot eivit viliti oikeaa kuvaa mm: islamilaisista maista, silld niiden
valinnat sisaltavat lansimaisen elimintavan, kaupallisuuden, juutalais-kristillisyyden ja muiden
tekijéiden arvoja, jotka eivit todellakaan ole yleismaailmallisia (Picard 1991, 75). Nama arvot
sopivat hyvin yhdysvaltalaiseen tiedonvalitykseen. Merkitys on maailmanlaajuinen, silla
linsimaista tiedotusmonopolia johtaa ja ohjaa suvereenisti Yhdysvallat ja sen intressit. (mm:
Fairclogh 1997, 62; Rajagobal 1993, 109; Schleisinger 1993, 34-35.) Yhdysvaltojen lisiksi
myos muut, “secondary imperial forces”, hallitsevat maailman tiedonvilitystd. Naitd maita ovat
mm: Ranska ja Englanti. Yhteistd kaikille on linsimainen kulttuuri ja sen kautta maailman

hahmottaminen; siitd raportoiminen. (Roach 1997, 49.)

Uutistoimistot valittavat sitd tietoa, jolla muodostamme maailmankuvaamme. Uutiset ovat
kauppatavaraa tiedonvilityksen markkinoilla, jossa yksi tiedon arvoista on sen myytdvyys.
Totuutta tuskin uhrataan myyntiarvon vuoksi, mutta totuuden valintaan se vaikuttaa. Tastéd

aiheesta luvussa 10.1., jossa kisittelen islamia myyntituotteena tiedon markkinoilla.
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4.3. Islam viestintiikulttuurina - valta ja uskonto

Kulttuurien erot selittidvit suurelta osin suhtautumistamme islamiin. Naméi erot vaikuttavat
tiedon omaksumiseen ja sen tuottoon. Puhumme eri kieltd vaikka kéyttaisimmekin samoja
sanoja. Erds tapa ennakkoluulojen karsimiseksi on islamilaisen maailman tietoldhteiden
kayttaminen. Ongelmina ovat kuitenkin erilaiset tavat kasittad tieto ja tiedonvalitys. Liséksi
journalistisen toiminnan vapaus ja luotettavuus on léhes kaikissa muslimimaissa rajoitettua ja

meidan kriteerein epiluotettavaa, eri valtaryhmien ohjailemaa (mm: Pasha 1993, 77-78).

Islamilaisen kulttuurin perusta on uskonto. Islam on totaalinen systeemi: kaikki elaman alueet
ovat uskontoa ja uskonto on elimai. Siksi tiedonvilitys on uskonnollista, riippumatta aiheesta.
T4td asennetta on lannen kulttuurien lihes mahdotonta ymmartai. Meille talous on totaalinen
systeemi. Siksi me niemme maailman eri ndkokulmasta ja kaytamme sen kuvaamiseen eri kielta.
(Mowlana 1993, 18; Pasha 1993, 63; Sardar 1993, 55; .) Tasta erosta lannen ja iddn kesken
syntyy ‘informaatioyhteiskunnan’ ja ‘islamilaisen yhteiskunnan’ vastakkainasettelu, jonka on
kulttuurierojen vaikutukset tiedon tuotanto ja kiytto tapoihin (Mowlana 1993, 12-13; Taskhiri
1993, 88).

Linsi on siirtynyt informaatioyhteiskuntaan, islamilainen maailma et ja tuskin koskaan
siirtyykddn;, ainakaan samanlaiseen. Informaatioyhteiskunnassa kansalainen on yksild
kapitalistisessa taloudessa. Hin tuottaa, vaihtaa ja kuluttaa tietoa. Tieto on kauppatavaraa,
mahdollisuus hankkia itselleen hyotya. (Mowlana 1993, 12.) Islamilainen informaatiokasitys on

tdysin toisenlainen.

Islamilaiset ovat yhteydessd Jumalaan. Tieto on titd yhteyttd, ei kauppatavaraa. Siksi tiedon
kaytolld on aina moraalinen ja eettinen perusta. Tietoa on kunnioitettava, silld se on osa
Jumalaa. (ibid. 12-13.) Islam on tietoa. Aiemmin ‘islam’ oli synonyymi sanalle ilm (=tieto,
kommunikointi). (Sardar 1993, 41.) Koska tieto on Jumalasta ja yhteyttd haneen, on ihmisilla
Koraanin mukaan oikeus lukea, kirjoittaa ja puhua; kayttaa ja levittad tietoa (Pasha 1993, 67-
71). Uutinen, naba, saa islamilaisessa kulttuurissa samoja vaatimuksia kuin lannessékin. Uutisen

on oltava totta, silhen on voitava luottaa. Totuus ei ole vain uutisen vaan koko yhteison

27



28

ominaisuus. Uutisella on siksi vastuu vaikutuksistaan ihmisiin ja yhteisoon. Siksi se ei saa
levittad huhuja, panetella, juonia ja sen on viltettdva vaaryyttd. Uutisen on oltava hyodyllinen,

tarjottavaa nafaa, hyotya ihmisille. Ja aina, uutinen on vastuussa Jumalalle. (ibid. 73-75.)

Ulutiselle asetetaan samoja vaatimuksia kuin linnessikin, mutta samalla tavoin kuin me
epailemme muslimimaiden tiedonvilityksen tarkoituksia ja luotettavuutta, ovat my6s muslimit
torjuvia linnen ‘objektiiviselle’ ja ‘faktuaaliselle’ tiedonvalitykselle. Pakistanilainen antropologi
ja viestinnin tutkija Akbar S. Ahmad on tutkinut tatd asennetta. Muslimimaissa on kasitys, ettd
kaikki ldnsimainen tiedonvilitystoimintatoiminta on salaliitto islamilaisuutta vastaa. Syy on
lannen toimittajien. Lénsitoimittaja tulee muslimimaahan valmis juttukaava mielessééin, hén
asettaa tapahtumat kaavaan ja menee pois. Hin ei kiyta aikaa paikallisen elimén ja kulttuurin
omaksumiseen tai oppimiseen. Siiti ei ole hyotyd hanen tavoitteelleen: tehdd myyva,
dramaattinen uutinen. (Sajjad 1993, 83; Schleisinger 1993, 37; 41-42; Taskhiri 1993, 87.)

Liantisen kulttuurin kansalaisena asetan Muhammad Ali Taskhirin arvostelun ‘objektiivisuuden’
ja ‘faktuaalisuuden’ vaatimusten ulkopuolelle. Kyseenalaistan herran lausunnon, silld Ajatollah
Khomeinin neuvonantajana hineltd ei voisi muunlaista kannanottoa linnen toiminnasta
odottaakaan. Epiilyni on osoitus linnen objektiivisesta valinnasta: kova arvostelu on
uskonnollista, yksipuolista fundamentalisimia. Voiko maan tiedotusvilineisiin luottaa, kun
kaikkea toimintaa hallitsevat johtajat ovat kaikkea lannen toimintaa vastaan, jopa

vainoharhaisesti?

Uskontoon liittyméttd maat voivat tehokkaasti estdd toimittajien, varsinkin ulkomaalaisten,
toimintaa (Merrill 1991, 2). Algeriassa journalistinen vapaus on kansainvilisessd vertailussa
erittdin huono. 12 tasoisella asteikolla Algeria on sijalla 10 eli “erittdin rajoitettu”. Samassa
vertailussa Suomi on sijalla 2, “erittdin vapaa”. (Stephens 1991, 56;58.) Koko Lahi-idén alueen
tiedonvilitys on tdysin valtioiden kontrolloimaa. Niiden oma journalismi ei pysty tadyttdmain
faktuaalisuuden ja objektiivisuuden vaatimuksia kuten meiddn kulttuurissamme oletetaan

viestinten tekevan. (Ogan 1991, 141-145; Pasha 1993, 77-78.)
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Kansainvilinen tiedonvilitys on linnen mdirittelemad. Muslimien oma tiedonvilitys ei sovi
meidin kisityksiimme vapaasta ja luotettavasta journalismista. Meidédn toimintamme ei sovi
muslimien kasityksiin vastuullisesta ja puolueettomasta tiedonvilityksesta. Ennakkoluulot eivit
ole pelkistian linnen syytd, silli meidin vaalimamme toimittajan vapaus on uhka monelle
muslimimaan hallitukselle. Aiheellista on viittdd, ettd me olemme parempia kuin he

vapauksiemme suhteen.

Mutta mikd on uskonnon merkitys? Kun unohdetaan islam ja tarkastellaan vain valtioita ja
niiden hallituksia, ei tilanne sananvapauden suhteen muutu mitenkdin. Algerian kontrolloitu
lehdisté on samassa tilanteessa kuin itd-blokin maat yli kymmenen vuotta sitten tai Afrikan ja
Vili-Amerikan demokratian ensiaskelia ottavissa valtioissa nykyddn. Uskonto on wvallan
vilikappale, samalla tavalla kuin poliittiset aatteet tai sotilaallinen voima. Islam on useiden
muslimimaiden oppositiovoima (Sajjad 1993, 82-83). Oppositio yrittdd muuttaa vallitsevan
tilanteen, joten esimerkiksi Algeriassa islamilaisten valtaan paisy voisi kumota kontrolloidun
journalismin. Ja toisi tilalleen oman kontrollinsa, jos kyseessa on tiukka islamilainen valtio Iranin
esimerkin mukaan. Kyseessi olisi silloinkin uskonto valtaapitavien tyokaluna, ei uskonnon
periaatteiden mukainen toiminta. Tilanteilla voi spekuloida lukemattomin tavoin, mutta timéin
esityksen tarkoitus on osoittaa se, ettd maan islamilaisuus ei tarkoita tiedotuksellista kontrollia
ja epiluotettavuutta. Se, mikid meille on ‘kansallinen etu’, ilmaistaan muslimikulttuurissa
‘uskonnollisena etuna’. Molemmissa tapauksissa toiminnan tarkeys perustellaan kansalle
vallassa olevien niakokulmasta ja hyviksyntd haetaan yhteisolle tarkeimmista arvoista. Valta ei

kumarra ristié tai puolikuuta; se pikemminkin pyllistaa niille.

4.4. Journalistinen YYA-sopimus

Tiedonvilityksen epitasapaino on yksi esimerkki Alvin ja Heidi Tofflerin méirittelemésté
kolmannen kulttuuriaallon yhteent6rméyksestd. Olemme siirtymésséd tiedon aikakauteen, jossa
menestyvit ne kansat, jotka hallitsevat tiedon tuotannon ja sen kayton. Kyse ei ole vain
teknisesti tasosta, viestinnillisen infrastruktuurin valmiuksista, vaan my®és siita, ketkd tuottavat

tiedon. Tieto on se, milli maailmaa hallitaan; ohjataan yhd mosaiikkimaisempaa, lukemattomista
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eri tekijoistd muodostuvaa elimaintilaa. Teolliset linsimaat ovat siirtyméssid kolmannen aallon
kulttuuriin; muut seuraavat perissid. Toiminnan sddnnét sanelevat he, jotka ovat ensin mukana.
Téstd syntyy ristiriitoja ja sotia, fyysisia ja tiedollisia, eri kulttuuritasolla olevien vililla. (Toffler
1993, 33-36.)

Kansainvilisessi tiedonvilityksessi ei ole kyse vain uutisista, journalistisesta tiedosta, vaan
my6s maailmanjirjestyksestd. Johdossa olevat tekevit paatoksia muista tietojensa avulla. Jos
tieto on yksipuolista ja yleistdvdd, meilli on uudenlainen YYA-sopimus muiden kulttuurien
kanssa: Yksipuolinen ja Yleistivi Asenne on meiddn sanelemaamme politikkkaa, jolla
médritimme kulttuurien paikan meidéin, linnen, johtamassa maailmassa. Ja télla asenteella
meiddn ympirillimme on kulttuureja, joista tieddmme vain sotien, katastrofien ja konfliktien

kautta. Kulttuureja ilman yksil6itd, kulttuureja uhkaavina massoina.
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5. OTSIKOIDEN ANALYYSI

Tutkimuksen kohteena ovat otsikot ja niiden kautta muodostuva kuva islamista. Ennen
otsikoiden analysointia on syyti selventia, mikd on “otsikko™ viestinnin tutkimusten mukaan ja

miten olen otsikot valinnut.

5.1. Otsikkeo

Otsikko on tiivistelmé itse uutisesta tai jutusta. Journalistinen tapa on, ettid otsikkoon
siséllytetddn tekijin mielestd tirkein sanoma. (Kuutti 1994, 66; Malmberg 1984, 48.) Samoin
kuin kuvateksti, auttaa otsikko kiinnittdmaén tiettyja merkityksid uutiseen ennen sen tarkempaa
lukemista (Fiske 1992, 145). Otsikko luo odotuksia, tavallaan myy juttua. Se perustelee, miksi
juttu kannattaa lukea. Tai sitten antaa lukijalle sen verran tietoa asiasta, ettei hin koe itse juttua

lukemisen arvoiseksi. (Grenier 1994, 322-324))

Otsikko on tirked sisillén tutkimuksessa. Térkeys liittyy otsikon tavoittavuuteen. Lukija lukee
keskimairin 32 otsikkoa, 16 ingressis, 12 tekstiosuudesta véhintdéin puolet eli yhteensd noin
kolme neljisosan sanomalehden sivun verran (Huovila 1993). Otsikoita luetaan enemmén kuin
itse uutistekstid, joka selventdd tapahtumia ja taustoja. Siksi otsikoiden vaikutus vahvojen

stereotypioiden ja asenteiden luojana on merkittava.

5.2. Otsikoiden valinta

Otsikoiden merkittavyyttd ennakkoluulojen luojana on tutkinut mm. Marc Grenier (1994), joka
tarkasteli Kanadassa 1990-luvun alussa hallitusta vastaan nousseiden oka-intiaanien kisittelya
kanadalais-englantilaisessa lehdistossd. Intiaanit vastustivat suunnitelmia pienentds heidén
aluettaan ja rakentaa reservaatin yhteyteen mm: laskettelukeskus. Tutkimuksessa otsikot
valittiin konfliktin (conflict-based-terms) ja rodun (race-based-terms) yhdessd esiintymisen

mukaan. Eli valittiin ne otsikot, joissa oka-intiaanit esiintyivit konfliktitilanteessa. (Grenier
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1994, 322)) Otsikoista loytyi selvasti pyrkimys esittdd intiaanit sopeutumattomien ja
riiddanhaluisina, hallitsemattomana massana. Intiaaneista tehtiin uhka. Tamé vahvisti aiempien
tutkimusten tuloksia viestinten taipumuksesta kuvata intiaanit ja monen muut
vihemmistoryhmidt  outona, ennustamattomana uhkana  sosiaaliselle  jarjestykselle.
Vahemmistoistd uutisoidaan yleensid tunnepitoisten tapahtumien yhteydessi. Useimmiten ne
ovat konfliktitilanteita. (ibid. 1994, 311.) Grenier viittaa yhteentoista eri ldhteeseen etnisten
ryhmien yutisoinnin (ibid. 1994, 311) ja kuuteen eri lihteeseen otsikoiden tehtdvin ja
merkittivyyden osalta (ibid. 1994, 322).

Suomalaisena tutkimusesimerkkini olen kayttinyt Juhapekka Rantasen tutkimusta
Persianlahden sodan uutisoinnista Helsingin Sanomissa. Han keskittyi mielikuviin, joita lukijoille
muodostui otsikoiden kautta sodan luonteesta, tapahtumista ja oikeutuksesta (Rantanen 1991,
39).

Valintaperusteeni ovat molempien tutkijoiden kaltaisia. Olen kdynyt ldpi Helsingin Sanomat
10.1. - 10.4.1995; 27.9. - 27.12.1996; 20.6. - 20.9.1997. Ajankohtien valinnalla ei ole ollut
mitdin selkedd kriteerid. Periodeihin vaikutti lehtien saatavuus (yritin saada lehdet alkuperéisina,

en mikrofilmeind). Kohteena ovat olleet kaikki jutut pdd- ja ulkomaanstvuilla.

Valituiksi ovat tulleet ne jutut, joiden otsikoissa on selvd viittaus islamilaiseen kulttuuriin.
Selkeimpid ovat otsikot tyyliin: “Adri-islamilaiset iskiviit Algerissa”. Maat ja ryhmittymit olen
valinnut mukaan, jos niiden yleisesti tiedetdin olevan yhteydessd islamilaiseen kulttuuriin.
Algeria ja Afganistan ovat muslimimaita ja niiden tapahtumia on lénsimaissa taustoitettu
uskonnon kautta. Siksi maan nimi on riittinyt valintaan. Israelin ja palestiinalaisten konfliktista
olen ottanut mukaan ne jutut, joissa on mainittu aari-islamilaiset liikkeet Hamas ja Jihad.
Libanonissa toimiva shialainen Hizbollah seki afganistanilainen Taleban ovat islamilaisuuteen
perustuvia ryhmid joten niiden mainitseminen otsikossa on miittdnyt valintaan. Yhdistdako
aiheesta kiinnostumaton lukija maat ja ryhmét islamiin? Olen luetuttanut otsikoita monilla
henkiloilla ja yhdistiminen on ollut selvaa. Tietyt maat ja jarjestot ovat “leimautuneet” yleisesti
islamilaisiksi. Asuinpaikka on metafora kansalle; elintila yhdistd4. Tatd yhdistamistd tekee myos

lukija: paikka on metafora ihmisille. (Fitzgerald 1991, 204.) Suomessa savolaiset ovat kieroja ja
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pohjalaiset jiyhid; asuinpaikka asettaa ennakko-oletuksen henkilstd. Saman tekee maa ja sen
kulttuuri. Islamilaisessa valtiossa asuu islaminuskoisia muslimeja islamin tapoja noudattaen.

Tutkimuksen voi tiivistdd ndin: aineiston valinta tapahtuu denotatiivisen ilmisiséllon perusteella,
jossa otsikossa esiintyy islamiin liittyva ryhma tai maa tai islam uskontona. Aineiston analyysi,

tutkimuksen tulos, on konnotatiivisen sisillon erittelya.
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6. ANALYYSIMENETELMISTA

Otsikoiden analysoinnissa kiytdn ldhinnd Teun A. van Dijkin diskurssianalyysin menetelmid
(6.1.) ja Juhapekka Rantasen mielikuvakartoitusta Helsingin Sanomien uutisoinnista
Persianlahden sodan aikana (6.2.) . Menetelmid ovat muokanneet John Fisken esittelemit

tulkintatavat ja Roland Barthesin myyttitutkimukset (6.2.).

Kaikkiin ndihin tulkintatapoihin palaan tarkemmin materiaalianalyysin jilkeen tuloksia ja
viestintdkulttuuria kisittelevissd luvuissa. Tutkimuksen juonena on, ettd diskurssianalyysiin
pohjautuvin menetelmin saan tuloksia, joita kisittelen mm: Persianlahden sodan tutkimuksien,
Fisken kokoamien termien ja tapojen sekd Barthesin myytti-kisitteen kautta. Néiden lisaksi
tulosten analysointiin vaikuttavat useat muut tutkijat, toimittajat, tutkimukset ja menetelmit,
jotka esittdytyvit omien paitelmieni yhteydessd. Merkittédvin “rinnakkaistutkija” on Norman
Fairclough, jonka mediakriittinen “Miten media puhuu” teos tukee niin van Dijkin kuin Fisken

menetelmid ja tulkintoja.

6.1. van Dijkin diskurssianalyysi

Teun A. van Dijkin diskurssianalyysin kohteena ovat diskurssien, tekstien, sanomien , puheen ja
keskustelujen maailmat ilmausten rakenteellisissa, kognitiivisissa sekd sosiaalis-toiminnallisissa,
siis vuorovaikutuksellisissa ulottuvuuksissa. Kirjoitettu teksti on viestintdd, jonka osapuolet
osallistuvat sosiokulttuuriseen toimintaan: osallistujien vililldi on yhteinen, kulttuurin
muokkaama kieli (Hoikkala 1990, 145). Yhteinen kieli luo toimintakentdn viestimille. Ne
tavoittavat vastaanottajansa, koska tilli on kyky ymmértdd viesti yhteisen kielen kautta.
Viestimet ylldpitdvit yhteisyyttd, massaluonnetta: pyrkivat olemaan kaikkien saatavilla (Fiske
1992, 188). Yhteisen kielen lisdksi viestinten sanoma ja toiminta ovat yhteydessé
yhteiskunnallisiin subteisiin ja kulttuuriin. T4td yhteyttd viestimet ylldpitdvit rutiininomaisissa

kaytannoissadn. (Fairclough 1997, 45 ; Fiske 1992, 188,198; Masterman 1991; 153.)
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van Dijk ulottaa analyysin makrostruktuureihin ja ne ovat olennainen osa timénkin tutkimuksen
analyysissa. Ne ovat globaaleja rakenteita, tulkinnan kautta syntyvia tiivistelmié, jotka liittyvét
puheen ja tekstin tulkitsemiseen. Esimerkiksi elokuvan kuvavirrasta muodostuu katsojalle
kokonaisuuksia, kisitys siitd, mikd elokuvassa on merkittavia ja tarkead. Tulkinta tapahtuu siis
globaalien struktuurien avulla; kuvan ja tekstin informaation jirjestiminen, tiivistiminen ja

ymmairtaminen tapahtuu globaalissa prosessoinnissa. (Hoikkala 1990, 146.)

Diskurssianalyysi perustuu vuorovaikutukselliseen tulkintaan kielenkéytosta (Hoikkala 1990,
160). Makrostruktuurin ja sen muodostumisen tutkiminen on keskeinen osa uutisten
tuottamisen ja ymmértamisen, niiden vuorovaikutuksen analyysissa. Tekstien ja niiden tulkinnan
takana on yhteinen ymmarrys, kulttuuri, ja sen mukana mm: ideologiset ja myyttiset
ulottuvuudet. (Fairclough 1997, 46; Fiske 1992, 215.)

6.2. Rantanen, Barthes ja Fiske

Juhapekka Rantanen tutki Persianlahden sodan aikana Helsingin Sanomien antamaa kuvaa
sodan kulusta. Rantanen tulkitsi uutisjuttuja otsikoiden kautta. Kohteena olivat mielikuvat,
merkityssisallot, joita lukijoille otsikoiden avulla muodostui. Mielikuvien syntyyn ja niiden
ohjailuun vaikuttivat myyttis-metaforiset ja ideologiset ehdot (Rantanen 1991, 39-40.)
Tutkimuksen tarkoituksena oli paljastaa uutisoinnin yllapitimid ja luomia myytteja. Rantanen

myos tutki toimittajien 1dhdekritiikkia ja uutisldhteiden vaihtelua. (ibid. 1991, 44.)

Uutisten  merkittdvyytti  Rantanen  vertaili Risto  Kuneliuksen esille  tuoman
elaménkayttdarvolupauksen kannalta. Kuneliuksen teorian mukaan kulttuurissamme vallitsee
kisitys, ettd meille kaikille on luvattu turvallinen elima ja titd eliménkiyttoarvolupausta
viestimet yllapitavat rauhoittamalla ja ohjailemalla yleison tulkintoja. (ibid. 1991, 45.) Rantanen
korostaa, ettd hdnen tutkimuksensa tarkoituksena ei ollut julistaa, oliko sodasta annettu kuva
oikea vai vddrd, vaan millainen oli se kuva, jota ryhdyttiin antamaan (ibid. 1991, 48). Sama
ldhestymistapa kuvaa omaa tutkimustani: tarkoitus ei ole osoittaa, onko islam vékivaltainen

uskonto vai ei, vaan millainen on islamista annettu kuva ja miten se muodostuu.
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Roland Barthes tutki myytteji ja niiden vaikutusta merkityksen tuottajina. Myytti on Barthesille
kulttuurin tapa selittdd asioita. Myytti perittdd alkuperédnsi ja sille luonteenomaista on antaa
tarkoitukselle muoto (Barthes 1973, 142; Fiske 1992, 117). Tiedotustutkimuksessa on tuotava
esille, mité ja miten myytti sisillyttdd oman kantansa ja merkityksen uvutisiin, juttuihin ja kaikkiin
viestimien toimintoihin. Barthesin omat esimerkit toivat esille myyttien toiminnan mm:
urheilussa, mainonnassa ja armeijan toiminnassa. Myyttien tutkimus on kysymyksen asettelua:
miksi myytti toimii, mikd on sen tarkoitus? Menetelmini ovat tayteen ja tyhjaan merkitsijaan
keskittyminen. Eli on tutkittava, mité yritetdan sanoa ja mita jitetddn sanomatta. (Barthes 1973,
138-142)

Myvytti islamista vikivaltaisena uskontona on seuraus otsikoiden konnotatiivisesta sisallosté.
Barthes on esittinyt, etti estetismi tuottaa valokuviin konnotaatioita eli viitesisdltoja.
Semioottisessa analyysissd viitesisdltojen synty voidaan laajentaa estetismid pidemmélle
(Tamminen 1991, 55). Laajentaminen toteutuu tutkimuksessani siten, ettd Fisken kirjan

esittimien merkitystentuottotapojen kautta syntyy myyttinen, vikivaltainen islam.

John Fisken “Merkkien kieli” -teos on tutkimukseni tulosten analysoinnin kannalta merkittavin
lahde. Fiske tarjoaa erilaisia menetelmid sanomien sisiltéjen ja merkitysten tutkimukseen.
Otsikoiden analysoinnissa olen kiyttinyt semioottista menetelmai (Fiske 1992, 132-149).
Menetelmd korostaa lukijan asemaa merkitysten tuottajana. Tuotokseen vaikuttavat
ennakkoasenteet ja aiemmat tiedot asiasta sekd kulttuurin vaikutus lukijan tulkintoihin (ibid.
141-142). Tekstien tulkinnoissa kiytetdin kommunikaatiotestid, tunnistetaan merkityksid
tuottavia eroja ja vaihdetaan merkitysjirjestelmien yksik6itd merkityksen muuttamiseksi (ibid.

144-145).

Tutkimuksessani tunnistus on kulttuurierojen (islamilainen, itdinen kulttuuri verrattuna meidén
lansimaiseen ja kristilliseen kulttuuriin) aiheuttamien tulkintaerojen huomaamista. Vaihtaminen
on Kkisitteiden erilaisuuden mukaan tuominen tulkintaan. Kyseessdé ovat siten myds
vastakohtaparit eli hyvé/paha, lansi/ita (ibid. 167). Otsikoiden antama kuva ei ole sellainen vain
siksi, ettd muslimit ovat tietynlaisia, vaan kuva on sellainen siksi, ettd meilld on tiettyjd

kasityksia muslimeista. Semioottinen menetelmd auttaa paljastamaan otsikoista metaforien,
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symbolien, tottumuksen ja toiston sekd kulttuurin vaikutuksen islam-kuvan muodostumisessa.
“Semioottisessa tutkimuksessa on pyrkimyksend konstruoida jokin abstrakti struktuuri, jota
tarkastellaan kielend” (Kuusamo 1990, 43). Tasséd tutkimuksessa abstrakti struktuuri on asenne

islamia kohtaan ja sen esiintyminen sekd muodostuminen uutistekstin kautta.

Otsikoiden tutkimuksessa on kysymys vastustavasta koodista. Témd menetelméd paljastaa
hallitsevan, tarjotun tulkinnan ja sen takana olevat yhteiskunnalliset arvot. Ne torjutaan ja sitten
neuvotellaan erilainen tulkinta. (Fiske 1992, 148.) Toisaalta vastustavan tulkinnan takana on
aina oletus siitd, ettd otsikon ilmimerkitys sisiltdd vallitsevia, ohjaamaan tarkoitettuja arvoja.
Eiko timi johda toiseen #iripadhdn, erddnlaiseen vainoharhaiseen, salaliittoa paljastavaan
tulkintaan? Tdmén olen pyrkinyt vilttimain silld, ettd olen kieltanyt “salaliiton muslimeja
vastaan” olemassaolon. Lihtokohtana on Helsingin Sanomien ja sen tietoldhteiden pyrkimys
objektiivisuuteen ja pyrkimyksen nikyminen myos journalistisessa tuotoksessa (mm: Bruun etc.
1989, 17-18). Vastustus korostaa lukijan oman tulkinnan kyseenalaistamista. Yritan 10yta4 niitd
tekijoitd, joiden avulla otsikoista helposti nousee kuva vikivaltaisesta, julmasta ja yksioikoisesta
uskonnollisesta kulttuurista. Tuloksia perustelen seuraavissa luvuissa palaamalla mm: Fisken,
Barthesin ja Rantasen menetelmiin, seki eri tutkijoiden ja toimittajien kirjoituksien, kasityksien

ja tulosten vertailulla omiin johtopéatoksiini.
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7. OTSIKKOANALYYSI

Tassd luvussa esitdn, millainen islam-kuva Helsingin Sanomien otsikoiden kautta syntyy. Kuva
muodostuu islaminuskoisten maiden (7.2.) seké eri teemojen kautta (7.3.). Sitd vahvistavat tai
muuttavat valokuvien, kuvatekstien (8.1.) ja uutistekstien (8.2.) kautta saatava tieto. Luvussa
yhdeksidn pohdin eri analyysitapojen ja kasitysten kautta, miten ja miksi kuva muodostuu

otsikoiden sekd kuvien ja tekstin kautta vastenmieliseksi ja uhkaavaksi.

7.1. Otsikoiden analyysitapa

Otsikoita on yhteensd 176. Jokainen otsikko on kiyty lapi esimerkin osoittamalla tavalla.

Tuloksena on maiden ja erilaisten teemojen toistuminen, joita kasittelen seuraavissa luvuissa.

Esimerkkiotsikko:

1.Vauraus voi vapauttaa Saudi-Arabian naisia / Yleistyvi omistaminen ja tydssikiynti
valmistelevat hiljaista vallankumousta / 2. Kauppiaita ja tiedenaisia / Niukkuus voi auttaa
naiset toihin / Protesti kiintyi naisia vastaan / 3. The Economist / 4. (varikuva) 5. 10.2.1997

6. Vapauttaa, naiset ovat siis vankeja. Nainen on muslimimaissa kulttuurinsa vanki7.? Vaurautta
mekin tavoittelemme ja se on siis kaikille hyvéksi ja luo vapautta. Omistaminen ja tyonteko
meille tirkeitd arvoja. Meidédn kulttuurimme tavat vapauttavat naisia. Varakkuuden tavoittelu
voittaa uskonnolliset tavat. Muslimimaissa ei kannata protestoida, tuoda mielipiteitdan julki.
Meille mielipiteenvapaus tiarked arvo.

8. Omistaminen naisten tapa saada valtaa. Naisten varottava liikaa esilletuloa. Protesti
autolla ajaminen Persianlahden sodan aikana. Ajokielto ennen tapa, nyt siitd tehtiin laki.
Maassa uskonnollinen poliisi, mutawa.

9. Kuva: Tdysin hunnutettuja naisia ostoskeskuksen edessd muovipussit kidessa.

2

10. “Saudiarabialaisia naisia ostoksilla 1990 hiukan ennen Persianlahden sotaa.’
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Selitys:

1. Lihavoitu teksti on pii- ja ala-otsikkoa / 2. Normaali teksti jutunotsikoita / 3. uutisen
lihde / 4. (millainen oli kuva: mv vai viri) / 5. ilmestymispaiva.

6. Otsikoiden alla oma analyysini, konnotatiivinen erittely sekd7. kysymyksia, joihin palaan
tutkimuksessa.

8. Kursivoitu teksti on tiivistelmd itse jutusta ja 9. luonnehdinta mahdollisesta kuvasta. 10.

“Kuvateksti”.

7.2, Islamilaiset maat otsikoissa

Olen koonnut yhteen islamilaisia maita ja alueita koskevat otsikot. Maa on tullut valituksi, jos
siitd on tarkastelujaksoilla ollut vihintdin viisi otsikkoa. Seuraavat maakuvaukset muodostuvat
otsikoissa monta kertaa esiintyvistd tapahtumista ja tekijoistd. Esimerkkeind toistuvista

teemoista on yksi tai kaksi aiheelle tyypillista otsikkoa.
Algeria. 61 otsikkoa (1995: 17 - 1996: 13 - 1997: 31).

Algerian #irimuslimien veriteot jatkuivat uusilla raaoilla tapoilla. / Algeria elii
toivottomassa raakuuksien kierteessii.
Vikivallan tekijéind ovat muslimit: 4ari-, kithko- tai vain muslimit. He tappavat siviilejd, sotilaita

ja toimittajia. Algerian tilanne on toivoton,; ratkaisua vikivallan lopettamiselle ei 16ydy.

Algeriassa murhattiin 38 siviiliii viikon lopulla. / Y0lld iskeneet murhaajat silpeivat
veitsillii ja kirveilléi hengiltii ainakin 300 ihmisti.

Siviilejd tapetaan armottomasti ja padméarand on mahdollisimman suuren tuhon aiheuttamien.
Naisia, lapsia tai vanhuksia ei sidliti. Pommeilla kylvetain kohdentamatonta tuhoa ja

tappaminen on julmaa, suunnitelmallista ja totaalista ihmisten eliminoimista.

Algerian sanotaan tappaneen 800 saarrettua muslimia. / Algerian armeija tappanut 2800

sissii.
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Islaminuskoisen maan hallitus kostaa tappamalla muslimiryhmittymien jasenid. Hallitus ei
kunnioita muslimisissien ihmisoikeuksia, vaan murhaa ja kiduttaa heitd vankiloissa.
Kuolemantuomiot sisseille ovat tavallinen oikeuskéytantd. Turvallisuusjoukot takaavat
turvallisuuden tappamalla mahdollisimman paljon sisseja. Silti, hallituksen ja armeijan

halukkuutta puuttua tappamiseen epéillasin niin Algeriassa kuin Euroopassakin.

Algerian islamisteille vankeustuomioita Saksassa. / Kiihkomuslimit uhkasivat Ranskaa
veriloylyilli.

Muslimit uhkaavat lintistd kulttuuria. He julistavat pommikampanjan Ranskaa vastaan ja Belgia
varoittaa kansalaisiaan matkustamasta Algeriaan. Saksassa pidatetasn Algerian terroristiryhmiin

kuuluvia muslimeja.

Algerian oppositio tarjoaa hallitukselle rauhansuunnitelmaa. / Kansaniifinestys lujitti
Algerian hallitusta.

Ryhmittymit eivit ole poliittinen voima, oppositiota; ne ovat terroristijérjest6ja. Muslimit eivét
ole mukana rauhan rakentamisessa, vaan sitd tekevit oppositio ja hallitus. Ryhmittymilla ei ole

kansan tukea takanaan.

Algerian kaikkia tv-toimittajia uhattiin terrori-iskulla. / Algerialainen toimittaja
ammuttiin ditinséi haudalla.
Muslimit eivdt kunnioita tiedonvilityksen vapautta. He uhkaavat ja hyokkaavat toimittajia ja

tiedotusvilineita vastaan.

Afganistan, 45 otsikkoa (1995 2 - 1996: 33 - 1997: 10).

Afganistanin osapuolet hieroivat rauhaa. Taleban aloitti suurhyokkiyksen. / Taleban
liikkeen sissit eteniviit Afganistanissa.

Afganistanissa valtaan ovat kauan jatkuneen sodan jalkeen nousseet aéri-islamilaiset Taleban-
liikkeen edustajat. He ovat ylivoimaisesti vaikutusvaltaisempia ja eniten esille nousevia

toimijoita Afganistanissa. Talebanilaiset ovat islamia opiskelleita fanaatikkoja, jotka tuntevat
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islamin tdysin ja haluavat toteuttaa sen lakeja pikkutarkasti. Taleban jatkaa sotaa saadakseen
koko Afganistanin hallintaansa. Muut ryhmit ovat yhdistyneet Talebania vastaan ja kansakin on
kdaantymassd Talebanin vastustajien puolelle. Taleban on sodan suurin toimija ja sodan

jatkumisen syy.

Muslimiopiskelijat haluavat tiukan islamin lain voimaan Afganistanissa. / Jirjesto vaatii
kasvattamaan parran, mutta kieltii leijan lennéittiimisen.

Muslimiopiskelijoiden Taleban ei kunnioita ihmisoikeuksia, ei varsinkaan naisten. Se on armoton
vihollisilleen ja surmaa heidat ilman oikeudenkéynteja. Armoa ei tunneta. My6s lansimaiset tavat
ja arvot ovat heidin ankaran toiminnan kohteena. Sdinnét kummastuttavat ldnsimaalaisia:

kielletain paperipussit ja leijjan lennéittaminen.

Taleban uhkasi hirttii naispuolisia aputyontekijoiti. / Amnesty: Etsintdjii talo talolta.

Muslimiopiskelijat eivdat halua neuvotella linsimaiden kunnioittamien YK:n tai Amnestyn
kanssa. He estdviat avustusjirjestjen toimintaa maassaan, jossa on pula kaikesta. Tiukat
islamilaiset vaatimukset koskevat myos linsimaalaisia. Siitd ei vilitetd, ettd vaatimukset

atheuttavat lisd4 kuolemaa ja kérsimysté afganistanilaisille.

Viiden rukouksen pakko Kabuliin. / Iran arvosteli jyrkiisti Talebania.
Islamin lakien noudattamisen vaatimus on ehdotonta. Jopa niin ehdotonta, ettd muut islamilaiset
maat kritisoivat talebanilaisten lainkaytdnt6a. Myos naiset nousevat vastustamaan heité alistavia

vaatimuksia.

Afganistanin Kiihkoislamilaiset koetaan geopoliittisena uhkana. / Taleban varoitti
Vendjii sekaantumasta taisteluihin.

Taleban ja sen islam koetaan uhkana naapurivaltioissa. Vendjd pelkdd aéri-islamilaisuuden
levidgmistd lahialueilleen ja Pakistan, talebanilaisten kouluttaja, véahentdd tukeaan

muslimiopiskelijoiden armeijalle.
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Lihi- Itii (Israel) 13 otsikkoa (1995: 3 - 1996: 2 - 1997: 8).

Hamas uhkasi jatkaa pommi-iskuja Israelissa. / Rauhan vihollisten tappava taktiikka
niyttid tuottavan vesiperin.

Terroristeina islamilaiset dirijarjestot. He taistelevat keinoja kaihtamatta juutalaisia vastaan.
Muslimit ovat rauhan vihollisia; juutalaiset taas uskonnollisesti ja eldméntavoiltaan lahelld
meidin ldnsimaista kulttuuria. Israel ei anna periksi vékivallan edessikddn. Juutalaisilla on

linnen sympatiat Toisen Maailmansodan kansanmurhan vuoksi.

Kiihkomuslimien pommi-isku tappoi 18 ihmisti Israelissa. / Palestiinalaiset ddiriryhmiit
ylistiviit terroristeja.

Palestiinalaiset taistelevat oman maansa puolesta. He ovat muslimeja ja valmiita kaikkiin
keinoihin tavoitteensa saavuttamiseksi. Yksi tapa ndyttdd olevan juutalaisten tappaminen.

Kyseessid on myos uskontojen vilinen sota, ei vain miehittijin ja miehitettyjen sota.

Netanjahu uhkasi kostaa Hizbollahin raketti-iskut. / Viikivaltaisuudet varjostavat tiiniin
alkavaa Libanonin avustajamaiden kokousta.

Lahi-iddssa vikivallan kierre vain jatkuu. Kostotoimet kostetaan ja neuvottelut kariutuvat jo
alkuunsa. “Rittipddt ne jaksaa aina vain tapella” -kommentti saa vahvistusta. Lahi-itd

“rattipdiden” aluetta, uskonnosta riippumatta.

Turkki. 9 otsikkoa (1995: 3 - 1996: 1 - 1997: 5).

Useita ihmisii kuoli Istanbulin rajuissa muslimimellakoissa. / Istanbulin
uskonnollispohjaiset kahakat johtivat rajuihin mielenosoituksiin.

Muslimit mellakoivat Turkissa. Turkissakin muslimit ovat vikivallan ja kuoleman aikaansaajia.
Eri islamin suuntaukset tappelevat keskendin. Muslimit ovat hajanaista ja riitaista joukkoa.

Hallitus ja sen poliisit sekéd asevoimat ylldpitavit rauhaa ja turvallisuutta. Islam tasapainon uhka.
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Jyrkiin linjan islamilaisuuden suosio nousee nopeasti Turkissa. / Turkin koulut lisdivit
ei-uskonnollista opetusta.

Muslimien vastustajana hallitus, joka haluaa tehdd Turkista linsimaisen, meiddn kulttuuria
lashempind olevan valtion. Tdhdn hallitus pyrkii mm: rajoittamalla uskonnollista toimintaa.
Muslimit vastustavat lintti ja linsimielisid. Turkkilaiset ovat muslimeja ja valitsevat ennemmin
uskonnon kuin yhteyden meihin, linteen. Jopa naiset, joiden vapauksia islam rajoittaa,

kannattavat muslimien toimintaa.

Turkin islamistit “sopeutetaan demokratiaan”. / Syyttiji vaati Turkissa 38 islamistille
kuolemaa.

Hallitus ldnsimaiden kaltainen demokratian kannattaja. Islam on este demokratian
toteutumiselle, joten se saatava valvontaan. Islamilaisuus on suorastaan rikos demokratiaa

vastaan.

Iran. 8 otsikkoa (1995: 1 - 1996: 2 - 1997: 5).

“Teheranin vampyyri” tapettiin julkisissa hirttijdisissd Iranissa. Sarjamurhaajalle 214
ruoskaniskua ja kuristusmatka nostokurjella.
Islamilainen tasavalta noudattaa tarkasti islamin lakeja. Vékivalta ei ole lain vastaista, kun se

tapahtuu uskonnon nimissd. Vikivalta on myos arkinen, julkinen tapahtuma.

Nainen varapresidentiksi Iranissa. / Iranissa kiistelliin naisten oikeudesta pyoriilli.
Islamilaisvaltion uskonnollinen ilmapiiri on tinkentunut viime aikoina entisestiin.

Tiukan islamilaisuuden maa voi myos muuttua. Nainen saa arvostetun aseman ja Iran tuomitsee
Afganistanin muslimiarmeijan lainkdytannén. Mutta muutokset ovat vain poikkeuksia, silld

pikkutarkka uskonnollisuus elaa vahvasti.
Iran juhli vallankumousta ja varoitti Linttd. / Uusi presidentti Lihetti rauhan viestin

Linteen.

Iran jatkaa islamilaista vallankumoustaan. Kohteena ovat ldnsimaat. Iran on vahvasti
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islamilainen maa ja se kokee linnen, meidét, uhkana. Silti on toivoa muutoksesta uuden,
maltillisen presidentin kautta. Iran islamilainen maa ja samalla se on erittdin ristiriitainen maa

asenteiden vaihdellessa meihin. Iranilaiset voivat olla epéluotettavia.

Pakistan. 7 otsikkoa (1995: 4 - 1996: 1 - 1997: 2).

Pakistanissa tuomittiin Kkristittyji kuolemaan jumalanpilkasta. / Pakistanissa piditetty
suunnitteli Paavin murhaa.

Pakistan toteuttaa tiukkaa islamin lakia. Kuolemantuomio tulee helposti ja nuori ikd ei ole
mitenkéin lieventivi tekiji. Tuomion kohteena ovat kristityt. Meidan uskomme on tuomiolla.

Pakistanissa tiukka islamilaisuus on kristinuskon tuomitsemista. Pakistan on terroristien tukija.

Moskeijoihin hyokinneet miehet ampuivat 20 rukoilijaa Pakistanissa. / Pakistanissa
kymmenii kuollut muslimien yhteenotoissa.

Muslimit tappelevat keskenddn. Mikéan paikka, ei edes oman uskonnon pyhé hartauspaikka, ole
turvallinen. Sdiliméittomid toisia islam-suuntauksia kohtaan, joten ei ihme, ettd muut uskonnot

elvit saa armoa.

Egypti. 5 otsikkoa (1995: 3 - 1997: 2).

Egyptin poliisi ampui kiihkomuslimeja.

Egyptissi muslimijarjestét ovat vikivallan tekijéind. Hallitus ja sen laillisen vallan edustaja
poliisi takaavat turvallisuuden eliminoimalla islamisteja. Muslimit taistelevat demokraattisesti
valittua hallitusta vastaan. Keinoja ei kaihdeta ja hyokkayksid tehddan niin poliitikkojen kuin
siviilienkin kimppuun. Kohteena ovat myos lansimaiset turistit. Egyptildiset ovat yhtd kovia

kiihkoilijoita kuin algerialaiset tai palestiinalaiset.

Egypti salli tyttojen ympirileikkaukset. / Egyptin hallitus ei salli naisten
ympiirileikkauksia.
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Egyptildiset haluavat toteuttaa julmia perinteitd islamin nimessd. Egyptildiset ovat ehdottomia
uskossaan. Hallitus, linsimaisen demokratian toimija, vastustaa epéinhimillistd naisten

alistamista.

Egypti hirtti kirjailijan puukottajat.
Egyptikin toteuttaa kuolemantuomioita. Silmi silmistd periaate on lain kaytanto. Armoa ei
anneta, vaan kuolemantuomio toteutetaan raaemmalla tavalla kuin esim: lantisessd

sivistysvaltiossa Yhdysvalloissa.

7.3. Otsikot ja metafora - tekiji ja teko

Olen luokitellut islamia koskevia teemoja, joiden aiheet toistuvat otsikoissa. Naiden teemojen
kautta syntyvit konnotaatiot ovat osa islam-kuvaamme. Kisityksiamme islamista uskontona ja
kulttuurina sekd muslimeista ihmisind. Selkeinti ja yleisimmin esiintyvai teemaparia, otsikoiden

teot ja tekijat, kasittelen tassa luvussa metaforien kayton kautta.

Kielikuvia otsikoissa on paljon. Niiden kéytto antaa otsikoille narratiivisen sisdllon. Otsikko voi
olla pieni tarina, jossa otetaan kantaa paljon tiukemmin kuin itse tekstissd. Teksti osoittautui
useissa tapauksissa neutraalimmaksi sivyltddn ja sisilsi vihemman kielikuvia tai kerronnallista

tyylittelyd kuin otsikon “raflaava”, myyva esillepano.

Olen poiminut metaforisia esimerkkeja otsikoista ja jaotellut ne kahteen paaryhmain: tekoihin ja
tekijoihin. Muitakin kielikuvia otsikoista loytyi, mutta tama jaottelu tuo esille tutkitun
mielikuvan: islamin (tekiji) uhan (teko). Teko littyy kuolemaan, sen tapahtumiseen tai
tuottamiseen. Kuolema, sen uhka, on yleisin tapahtuma islam-uutisoinnissa. Kuoleman
kayttoarvouhka on materiaalin kautta perusteltu viittima. Tekijoind ovat muslimit; erilaiset
ryhmittymat tai muslimimaa, sen hallitus ja joukot. Helposti voisi vaittad, ettd olen tarkoituksella
valinnut selkeimmit “muslimit vékivaltaisina uhkaajina” -otsikot tarkasteluun. Siihen ei
kuitenkaan ole ollut tarvetta, silli uutisointi muslimeista on useimmiten vikivaltaisen

tapahtuman raportointia.
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Kielikuvaesimerkki on kursivoituna ja suluissa on esitetty kielikuvan esiintymiskerrat otsikoissa.
Kielikuva esiintyy materiaalissa erilaisissa muodoissa, mutta esimerkkind on vain yksi muoto.
Niiden arvolatausten erottelu on omaa tulkintaani, pohjautuen mm: sotilastermist6ihin. Tallaista
erottelua teen teon kohdistuksen mukaan. Kohteen madrittely paljastaa, millainen arvopainotus
kielikuvaan liittyy ja tdmi painotus kertoo paljon tekijoistd: onko tarkeintd vain kuoleman tuotto

vai tietyn kohteen kuolema. Eli uhkaavatko muslimit tiettyja henkil6ita vai kaikkien elamaa?

7.3.1. Teko

Teko oli kuoleman tuottamista, silli uhkailua tai vékivaltaista toimintaa.

Kuoleman tuotto oli useimmiten 7appamista (11) ja Surmaamista (10). Surmassa mukana myos
“sai surmansa” -muodot.

Tappaminen on surmaamista raaempi ilmaisu mutta molempia voi pitdd neutraaleina verbeind,
verrattuna Teurastukseen ja Silpomiseen. Harkitumman toiminnan arvoa sisiltad Murha (2).

Kerran kuolema kivi ldhelld Haavoittamisen muodossa.

Kuolemaa tuotettin Ampumalla (3) ja Tulittamalla (2). Tulittamista voidaan pitad
raivoisampana toimena, joka ei ole niin suunnattu teko kuin ampuminen. Tulittamisessa
tiarkeintd on mahdollisimman monen ammuksen sinkoaminen tiettyyn suuntaan, ampumisessa
ammuksen tai ammusten lihettdminen tiettyyn kohteeseen. Viahiten kohdentamatonta toimintaa
olivat Pommi-iskut (3), jotka liittyivit Terrorismiin (5). Hallitseva osapuoli, hallitus tai maan
johtava sotajoukko (Taleban), jakoi oikeutta Tuomitsemalla kuolemaan (4) ja tuomio
toteutettiin Hirttdmdlla (5). Hirtto oli lasten murhaajalle ja raiskaajalle Kuristusmatka, jota

iranilaiset kansanjuhlatunnelmissa seurasivat.

Tappaminen oli iskevd tapahtuma. Isku (6) on kohdistettu toiminta vastustajan tuhoamiseksi tai
lamauttamiseksi. Se on ammatillisempi termi kuin tappo, eli se liittyy johdettuun,
suunnitelmalliseen toimintaan. Jtsemurhaisku (3) on selked terroristinen teko, jonka paamairana
on laajan tuhon tuottaminen, ei niinkién tietyn kohteen eliminointi. Itsemurhaisku on enemmén

tunteen, aatteen ohjaama teko kuin Murhaisku, joka on selvasti suunnattu toiminta. Selkea
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sotatoimi on Ohjusisku; tuttu ja nykyaikainen tapa linnelle Persianlahden sodan ajalta ja Naton

iskiessa Jugoslaviaan Kosovon sodan vuoksi.

Teko oli verenvirinen. Verelld on vahva vaikutus ja symbolinen arvo ihmisten mielissd, kuten
Barthes osoitti (1973, 65).Verinen viikonloppu oli tapahtuma Algeriassa mutta myos
vikivaltaisuudestaan kuuluisa Sam Peckinpahin elokuva. Algeria on suurta kuoleman draamaa,
taynnd Veritekoja (2). Teko on Verityo ; tappaminen on tyotd. Arkista toimintaa muslimille?
Veriset kostoiskut ovat uhrien palaute tyolle. Suomalaisille laheiseen, kaikkien
henkilokohtaiseen kokemukseen osuvat Veriloylyt (8). Sauna on perisuomalainen paikka. Nyt
saunomisen rituaaleihin tuodaan vieraan kulttuurin vékivaltaista toimintaa, tappamista. Loyly on
saunan puhdistavin henki, koko toiminnan perusta. Vahvasti symbolinen veri yhdistetdén yhta
vahvaan kansallisen identiteetin toteemiin, saunomiseen. Kielikuvana loistava, mielenkiintoa
herittivi vahvan latauksensa ja ristiriitaisuutensa vuoksi. Meille  harvinainen
joukkomurhaaminen tehdiadn ymmérrettaviksi oman perinteemme kautta. Tavallaan kyseessi on
“pyhéinhaviistys”; erilaisen kulttuurin kiihkoryhmien toiminta erilaisen uskonnon puolesta

tahraa meidian puhtaan tapamme.

Muita tekoja kuvailevia sanoja olivat Tappava ja Raaka (4). Kulttuurien vilinen kamppailu
tulee esille, kun Yhdysvallat ilmoitti saaneensa Selkdvoiton terrorismista. Terrorismi ja sen
vastustaminen, iddn toiminta ja linnen vastatoiminta, on urheilua. Vdkivaltakierrettd on hyvi
seurata, kun se ei tapahdu omassa elinympiristdssd. Voitto on yhden terroristin saaminen kiinni
Yhdysvalloissa. Kilpailun kannalta ei ole merkitystd, ettd mm: Algerian terrorismi jatkuu
vaikutuksiltaan moninkertaisena pdivittdin. Mutta se tapahtuukin eri pelikentélld, muslimien

kesken. Meilli ei ole osaa siihen eiki siten kiinnostustakaan.

7.3.2. Tekiji

Tutkimuskohteena olivat islamia koskeva uutisointi, joten tekijoind ovat olleet Muslimit (4) tai
Islamistit. Heidan innokkuutta korostettiin Kiihkomuslimi/-islamilaiset (3) jaottelulla tai sitten

tekijoind olivat ehdottomat Adrimuslimit (4) tai Adriryhmd. Jirjestaytymistd ja -sotilaallista

toimintaa toivat esille Muslimisissit (2) ja Islamilaisrintama. Séannonmukaisuutta eri termien
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kiytolla ei ollut, joten vastausta vaille jad kysymys: kuinka erottaa muslimin darimuslimista,
islamilaiset kiihkoislamilaisista? Kaikkien ryhmien toiminta on kuitenkin ollut samanlaista,

vikivaltaista.

Uskonnolliset ryhmit taistelevat valtiota (Israel) tai hallitusta vastaan (Algeria). Lansimaisen
demokratiakasityksen kautta hallitus ja valtio ovat laillisia toimijoita. Muslimimaiden Armeija
(3), Turvallisuusjoukot (4) ja Poliisi (2) yllapitivit valta-asemaa, yhta vikivaltaisin keinoin kuin
vastustajatkin. Valtion nimi esiintyi kuusi kertaa ja tima tuo esille uskonnollisen taustan: Egypti
on islamilainen valtio, samoin Pakistan. Vikivaltaan syyllistyvat erilaiset uskonnolliset
aariryhmét mutta rauhaa hallituksen kanssa yritti neuvotella Oppositio, joka oli toimiessaan ari-
islamilainen GIA-ryhmi Algeriasta.

Poliittisempaa, vihemmin uskontoon painottuvaa vastarintaa harjoittivat Sissit (8) ja vikivallan
totaalista kiyttdd suosivat Terroristit (2). He olivat Murhaajia ja Rauhan vihollisia.
Uskonnollisesti médritellyt ryhmit uhkaavat siis rasvhaa. He eroavat muista toimijoista

ainoastaan vahvan uskonnollisuutensa takia. Uskonto tekee heistd rauhan vihollisia.

Olipa painotus poliittinen, uskonnollinen tai maantieteellinen, on yleistava lopputulos helppo
tehdd suomalaiseen tyyliin: “Aina ne rittipait jaksaa tapella!” Kun tieddmme vain vahén itdisen
kulttuurin  kansoista, muodostamme kuvamme viestinten vilittimien tietojen ja niiden
yleistimisen kautta. Tamin tutkimuksen perusteella lahes kaikki tieto islamilaisista on
vikivaltaisten tapahtumien uutisointia. Islamilaiset ovat darimmaistd porukkaa. Luokittelu on
kuitenkin meidén - tekemimme, ei itse uskonnosta johtuva. “ ‘Adri-islamilaisia ovat
islaminuskoisissa maissa syntyvit sellaiset suuntaukset, jotka uhkaavat tai joiden voidaan
osoittaa uhkaavan lantisid etuja. Ankaran suvaitsematon Saudi-Arabia ei siis ole #ari-

islamilainen maa, mutta selvisti avoimempi Iran on.” (Sadeniemi 1995.)

Ne muutamat “tavallista elaimid” eldviat muslimit ovat lansimaiseen kulttuuriin sopeutuneita
muslimeja. Me pystymme valvomaan heitd ja he ovat hyviksyneet valvonnan omaksumalla
meidin kulttuurimme. Mutta meidin ympérillimme on maailma tdynné kulttuuriamme vihaavia,

vikivaltaisia ja kithkomielisid islamilaisia, jotka vain tappavat toisiaan. Ja jos he tappavat oman
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uskontonsa jisenid niin tuskinpa heiltd 16ytyy armoa eriuskoisia kohtaan. Témé on mielikuva,
joka syntyy kielikuvien ja kerronnan kautta. Jos viittima tuntuu yksinkertaistetulta niin yhté
yksinkertaistettua on otsikoiden tarjoama tietokin. Koko tutkimuksen vaitteen, islam muodostuu
otsikoiden kautta uhkaavaksi ja vikivaltaiseksi, tiivistyy otsikkoon elokuun kuudennelta paivalta

1997: ”Yli sata ihmist4 tapettiin raa’asti Algeriassa darimuslimien yollisissi veriloylyissd.”

7.4. Otsikoissa toistuvia teemoja

Tekijoiden ja tekojen lisiksi erottelen otsikoista lisdd teemoja. Ne ovat aiheita, joiden kautta
useimmiten mééritetddn islamin suhdetta uutisoitavaan tapahtumaan. Poikkeuksen tekee ‘yksilo’
-teema. Sen olen ottanut mukaan siksi, ettdi teeman harvoin esiintyminen osoittaa uutisoinnin

tuovan esille muslimit massoina, ilman yksilollisia tekoja ja paatoksia.

Sama otsikko voi esiintyd useammassa teemaluokassa. Téssd luvussa mainitsen teemaotsikon
yhteydessd, kuinka monessa otsikossa kyseinen teema selkeasti esiintyy. Osa néistd teemoista

toistuu kuvia tutkivassa luvussa 8.1.2.

Uskonto. 24 otsikkoa.

Muslimien uskonnolliset Kkiiskyt muuttuivat terrorismin tyékaluiksi. / Erikoisjoukot

valvomaan Tsetshenian islamilaista lakia.

Islam on ehdoton ja jyrkka uskonto. Se sisiltidi tarkkoja méarayksid, jotka vaikuttavat jokaiseen
elimanalueeseen. Kiellettyji ovat monet meille arkiset asiat, kuten shakin ja jalkapallon

pelaaminen, television katselu tai miesten parrattomuus.
Islamilainen valtio on tiukasti valvottu. Uskonnon lakien tottelemista voidaan valvoa armeijan

erikoisjoukoin. Tuomiot ovat ehdottomia: kuolema hirttamalld tai julkinen ruoskinta. Toisaalta,

onhan meilldkin ollut kannatusta kovempiin tuomioihin mm. raiskaajille. Naisen asema islamissa
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on heikko. Silti islamilla on kansan, my6s naisten, tuki. Sen suosio vain kasvaa, vakivallasta

huolimatta.

Islam on vikivaltainen. Uskonnolliset kiskyt ovat terrorismin tyokaluja. Uskonto pyhittda
kaikki keinot tavoitteiden vuoksi. Yksi tavoitteista on islamilaisuuden levittiminen vakivalloin,
“islamilainen vallankumous”. Islam ei suvaitse toisia uskontoja. Sen nimissid taistellaan
juutalaisia vastaan ja tuomitaan kristittyja, meiddn uskontomme jésenid kuolemaan. Uskonnolla
voi selittdd kaiken: tuomiot, paidtokset ja sdannot. Islam aiheuttaa mellakoita ja sotia. Sen
nimiss3 alistetaan ja valvotaan, mutta mitd4n positiivista se ei tunnu saavan aikaan. Islam tuntuu
sallivan samaan uskontoon kuuluvien tappamisen; esimerkkind shia- ja sunni-muslimien

yhteenotot .

Islam on uhka demokratialle. Siksi hallitusten on rajoitettava mm: Turkissa islamin opetusta ja
uskonnollista toimintaa. Islam on sopeutettava demokratiaan; muuten se ei toimi demokratiassa.
Kiihkoislamilaiset eivit julista rauhansuunnitelmia, vaan sen tekee oppositio. Islam on uskonto,

joka ei sovi meiddn demokraattiseen kulttuuriimme.

Islam ja Jdnsi. 21otsikkoa.

Kiihkomuslimit uhkasivat Ranskaa veriloylyilli. / Ranskalaistuneelle muslimille islam on

yksityisasia.

Linsi olemme me. Uhka ja kommentit lanttd kohtaan ovat samalla uhka ja kommentti meitd
vastaan. Muslimit eivét halua lansimaista eldméintapaa. He eivat kunnioita samoja arvoja kuin
me.

Siksi islam on uhka meitd kohtaan. Suoria uhkauksia saamme Iranilta. Algeria uhkaa Ranskaa
veriloylyilla. Pakistanilainen kiihkoilija valmisteli Paavin, kristityn maailman merkittdvimmén
ihmisen murhaa. Turvallisuuden nimissi monet linsimaat rajoittavat suhteitaan muslimimaiden
kanssa. Muslimit eivat kunnioita meidin arvostamiamme jérjestoja: Punaisen Ristin ja Amnestyn

tyo estetddn.
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Euroopan muslimit kertovat, kuinka heille uskonto on vain osa elamai, ei eliméntapa. Entisen
Jugoslavian alueella muslimit ovat konfliktien osapuolena. He ovat valmistaneet kemiallisia
aseita ja olleet valmiita kdyttaman niiti; meiddn maanosassamme. Euroopassa on myoOs
muslimimaiden aktivisteja, jotka suunnittelevat terroritekoja. Islam ei uhkaa meitd ulkopuolelta

vaan myos sisdpuolelta.

Uhrit, 23 otsikkoa.

Airimuslimit iskiviit verisesti Algeriassa. / Filippiinien kapinalliset muslimit pakenivat

panttivangit kilpinéiin.

Muslimien, ddriryhmien tai muslimimaiden hallitusten, uhrit ovat useimmiten siviileja. Siviili on
tavallinen ihminen. Mekin olemme siviileji. Naiset ja varsinkin lapset ovat meiddn
kulttuurissamme suojelun kohteena. Muslimeille ei tunnu olevan vilid, kuka kuolee. Térkeinta

on kattava terrori. Uhreina ovat muut muslimit tai kristityt ja juutalaiset.

Uhreja ei sdaliti. Heiddt tapetaan julmasti ja jarjestelmallisesti. Sailimétén kohtelu koskee
muslimimaiden vankeja. Heitd kidutetaan ja tapetaan. Uhrit ovat sivullisia, tavallisia ihmisié,
joita sotivat muslimit kayttivat ‘ihmiskilpind’ taistelusta perdytyessddn. Muslimimaiden

hallitusten poliisit ja armeijat etvat suojele uhreja.

Uhreja ovat linsimaalaiset, me. Lénttd uhataan verisilli iskuilla ja linsimaisia
avustustyontekijoitd pahoinpidelldén. Islamin levidmisessd ldnsimainen eliméntapa on uhri.
Uhreja ovat toimittajat. Meille sananvapaus demokratian perusta. Assosiaation periaatteella
jalleen voidaan siirtaa merkitys toiselle tasolle ja meille arvokkaan asian uhkaaminen on meidin

uhkaamista.

Uhreja ovat toiset muslimit. Heitd tapetaan shiojen, sunnien, alaviittien ja druusien vilisissd

konflikteissa. Uhri ei ole turvassa edes uskonnollisessa, pyhissé paikassa, moskeijassa.
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Uhreja ovat entisen hallituksen jisenet, presidentit ja valtaapitavit. Islamilainen kumous on

saalimiton. Anteeksiantoa ei tunneta. Jokainen voi olla uhri.

Nainen. 11 otsikkoa.

Sudanissa voimaan tiukka sukupuolierottelu. / Miehet #iinestiviit Kuwaitissa.

Nainen on muslimikulttuurissa alistettu. Hin eldd vai miehen maaritelmén kautta. Naiselle on
lukemattomia sdantojd, joiden tarkoitus on pitdd hinet néyranid miehen palvelijana. Tallaisia
ovat pukeutumissddnnodsten lisaksi ymparileikkausrituaalit. Silti naiset kannattavat islamin uskon
tiukempaa toteuttamista mm: Turkissa. Alistavia sdannoksid vastaan naiset protestoivat

Afganistanissa, missi naiselta on viety kaikki ihmisarvo.

Nainen voi yrittdd parantaa asemaansa rajallisin keinoin. Hanen on vaikea osallistua itsedin
koskevaan padtoksentekoon, mutta jos koulutukseen ja omaisuuden hankintaan on
mahdollisuuksia, voi nainenkin menestyd muslimimaissa. Nainen eldd miesten ehdoilla miesten

maailmassa.

Yksilé. 4 otsikkoa.

Talebanin mullah Mohammad Omar on erittiin ujo mutta vahva johtaja. / Maltillinen

Khatami astui Iranin johtoon.

Yksiloitd ei otsikoissa usein esitelli. Afaganistanin sodasta annetaan kahden henkilon nimet.
Molemmat ovat ryhminsi paallikoitd. Kaksi muuta henkilomainintaa koskevat Iranin presidentti
Khatamia ja molemmat otsikot ovat saman paivan lehdesta. Tamé muutaman yksilon esittdminen
korostaa muslimeja massana. Téstd ilmiostd enemman kuva-analyysin luvussa 8.1.2.

Otsikoiden islam on vikivaltainen ja vastenmielinen. Siihen uskovat muslimit ovat uhkaavaa ja

fanaattista massaa, joka on valmis tekemiin kaikkensa tavoitteidensa eteen. Islam on
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suvaitsematon ja ehdoton. Siind ei ole sijaa yksiloille, eikd islam kunnioita yksilén oikeuksia.

Helsingin Sanomien kautta syntyvai islam-kuvaa kokonaisuudessaan, kun kuvan muodostajiksi

tulevat mukaan uutisten tekstit seki valokuvat, esittelee luku 9.6.
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8. KUVISTA JA TEKSTEISTA

Témin tutkimuksen paapaino on otsikoiden analysoinnilla. Tarkoitukseni on kuitenkin selvittda,
millainen on islam-kuva Helsingin Sanomien paduutis- ja ulkomaan sivuilla. Pelkkien otsikoiden
kautta vaitteiden muodostaminen olisi epapatevaa yleistystd ja arvailua, eli syyllistyisin siithen
samaan, mihin viitdn kansainvélisen viestinninkin syyllistyvan. Otsikot, teksti ja kuvat antavat

materiaalin tulkinnoille. Siksi niiden kaikkien huomioiminen on valttimatonta.

Kuvien ja tekstin lapikdyminen ei ole yhti perusteellista kuin otsikoiden. Niiden tarkastelu joko
vahvistaa tai muuttaa otsikon koko jutusta antamaa kuvaa. Ne todistavat tai kumoavat otsikon

patevyyden edustaa koko jutun olennaista sanomaa.

8.1. Kuvat

Kuvista olen tutkinut niiden sisilt6ja, mahdollisia tulkintoja kuvan sanomasta. Samanlaista
merkitysten tuotantoja konnotaatioiden kautta suoritti Persianlahden uutiskuvista Petri
Tamminen, jonka tutkimus on ollut menetelmiani runkona (Tamminen 1991, 55-62).
Teoreettisemman kehyksen tulkinnalleni tarjoaa seuraava luku, jonka perusteoksena on ollut

kuvien semioottista analyysia kisitteleva Altti Kuusamon “Kuvien edessa” kirja.

8.1.1. Kuvan tulkinnasta

Kuvienkin tulkinnassa kulttuurilla on merkittdva vaikutus. Se asettaa ennakko-odotuksia ja
ohjaa merkitysten muodostamista. Kulttuuri muokkaa tapaamme ymmartad itse kuvaa ja sen
sanomaa. (Kuusamo 1990, 12-13). Etsimme kuvasta merkityksid. “Se minkd ndemme, ei
mdadrdydy niinkdan kuvasta, kuin tulkintatarpeestamme” (ibid. 15). Valitsemme kuvasta
elementit, jotka haluamme asettaa merkityksenannon piiriin. Kyseessi on ohjattu projektio, joka
toimii niin kulttuurisella kuin subjektiivisella tasolla. Molemmat tasot virittavit tietyn odotuksen

tason, joka ohjaa tulkinnan syntya. (ibid. 25-27).
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8.1.2. Kuvien tulkinta

Jaottelen kuvat niissd esiintyvien teemojen mukaan. Teemojen valinta perustuu useimmiten
esiintyviin aiheisiin, joita olen kuvista 16ytanyt. Kuvia tutkimuksessani oli yhteensa 45. Niistd 43
sopii viiden eri teeman ryhmddn: muslimit Joukkona, Sotilaina, Naisina ja Yksiloind sekd

Kuolema. Yksi kuvista esiintyy seki joukkoja etté naisia kasittelevien kuvien ryhmissé.

Muslimit joukkona. Seitsemén kuvaa.

Muslimit ovat aktiivinen massa. He marssivat kantaen johtajansa kuvaa ja huutavat kadet
pystyssd, mellakoivat palavien autojen keskelld ja yrittavat padstd sotilaiden riviston lépi.
Kuvissa on uhoamisen tunnelma. Rauhallisempia ryhmié esittavat kuvat miehistd rukoilemassa ja
nuotion ympdrille kerdintyneend. Kaikissa kuvissa ryhmat on helppo yhdistad muslimeihin

pukeutumisen, mm: naisten huntujen, kautta.

Muslimit sotilaina, 16 kuvaa.

Sotilaat ovat pukeutuneet univormuihin tai perinteisiin kaapuihin. Afaganistanin sodan
uutisoinnista johtuen sotilaat esiintyvit kuvissa yleisimmin siviilivaatteissa. Kuvissa on menossa
sotatilanne tulituksineen tai sitten on kuvattu aseistettuja ryhmia. Kolmessa kuvassa sotilaat on

kuvattu ruumiiden diressi.

Musliminaiset. Seitseméin kuvaa.
Naiset ovat kaikissa kuvissa tiukasti hunnutettuja. He ovat lasten kanssa, kévelevit miesten

keskelld tai surevat kuolleita omaisiaan. Yhdessi kuvassa he ddnestavit.

Muslimit yksildind. Kuusi kuvaa.

Nelja kuvaa esittda poliittisesti tai uskonnollisesti tiarkeaa henkilod. Yhdessd kuvassa Taleban-
sissi yrittdd estdd kuvaamisen peittimalld kidellain kameran objektiivia. Kahdessa muussa
kuvassa kuolemantuomion saanut mies iloitsee kaltereiden takana. Naisia yksiloina kuvissa ei

ole.
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Kuolema. Kahdeksan kuvaa.

Kuvissa peitelldan ruumiita tai laitetaan niitd parhaillaan kaivettaviin joukkohautoihin. Kahdessa
kuvassa on keskitytty ruumiiseen: toinen on hirtetty nostokurjella ja toinen makaa kadulle
teloitettuna, kddet selin taakse sidottuna. Yksi kuvista esittdd Jerusalemin pommi-iskun
kaoottisia tunnelmia, toinen israelilaista poikaa kotinsa raunioilla Hizbollahin raketti-iskun
jilkeen. Molempien iskujen tekij6ind islamilainen dariryhmé. Téhén ryhméaén kuuluvaksi lasken
myos kuvan, jossa mies kantaa poikaa seldssddn lammaslauman keskella. Kuva tekstin kautta

ilmenee, ettd he pakenevat Kabulin taisteluja, siis kuoleman uhkaa.

Niiden luokittelun ulkopuolelle jiineissi kuvissa yhdessd kuvataan muslimien arkieldmaa:

ranskalainen muslimiperhe kotonaan sohvalla. Yksi on sisdkuva ranskalaisesta moskeijasta.

Kuvat vaikuttavat vahvasti tulkintojen syntyyn. Kun uutiset ja jutut kertovat ldhes poikkeuksetta
vikivaltaisista tapahtumista, antavat kuvat tapahtumille ‘kasvot’. Namaé kasvot eivét ole meiddn
kasvojamme. Ne ovat aivan eri kulttuurin. T4td korostaa eniten henkildiden pukeutuminen.

Myo6s ympérist6lld ja ihmisten rotupiirteilld on erottava vaikutus.

Miksi keskityn eroihin? Toisia kulttuureja hahmotetaan erojen kautta ja se johtaa
ennakkoluulojen muodostamiin yleistyksiin (Adler 1987, 32; Hanvey 1987, 13). Eroja meidén ja
muslimien vililli uutisten kautta loytyy. Sielld tapetaan ja soditaan; meilld ei. Siella ei ole
ihmisoikeuksia eikd vapauksia (sensuuri, naisten asema), meilld on. Ne ovat oudon ndkdisid, me
emme. Kuvissa olevat ihmiset ovat meiddn luokittelumme mukaan koyhid karuissa
kaupungeissaan ja hokkelissdin, pukeutuneina epamukavan oloisiin vaatteisiin ja kaapuihin. He
asuvat eteldssd, lampiméssd, mutta naisten on pukeuduttava peittdvésti ja pahimmillaan taysin
itsensi peittdien. Kuvissa eletddn tasapainottomassa, ilottomassa maailmassa. Ja muslimit ovat
sitten vield ylpeitd elamistddn sodan ja kurjuuden keskelld. Heiddn on pakko olla fanaattisia

uskonsa suhteen, koska elamé néyttad olevan selviytymista karsimyksen keskella.
Johtavat yksilotkin, presidentit ja uskonnolliset johtajat, eivdt vastaa meidén tottumustamme

johtajatason henkil6istd. Hekin ovat selvdsti oman kulttuurinsa edustajia, vaikka toimivat

lintisen kulttuurin viroissa (presidentti, ministeri). Kuvissa esiintyvien henkildiden avulla
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“...personoidaan monimutkaiset asiat” (Vanhanen 1990, 101). Liioittelevaa ei ole vaittas, ettd
islam ja islamilaiset ovat meille monimutkainen asia. Kuvien muslimit ovat outoa porukkaa
outoine tapoineen, elden arkielimainsid kaaoksen keskelld. Tallainen on kuvien islam. Se on

jotain, mitd me emme ole emmeka halua olla.

Kuvatekstit ovat useimmiten toteavia. Ne kertovat sanoin kuvan ilmisisdllén ja vahvistavat
lukijan omaa tulkintaa, eivit ole ristiriidassa sen kanssa. Ne ohjaavat tulkintaa, naenndisesta
neutraalisuudestaan huolimatta. Itse tulkitsin kuvat ilman tekstid. Nyt kuvatekstit muuttavat
joidenkin kuvien tulkintaa kokonaan.

“Muslimit joukkona” -luokituksen kuva miehistd nuotion aérelld antoi rauhallisen vaikutelman.
Kuvateksti rikkoo illuusion: “Taleban-liikkeen kannattajat polttivat maanantaina kabulilaisen
elokuvateatterin filmejd. Taleban sanoo saattavansa tiukan islamilaisen lain voimaan

hallitsemillaan alueilla.”

Sama tapahtuu kuvalle, jossa vikijoukko marssii kantaen miehen kuvaa. Kyseessd ei ole
ensimmaisen tulkintani mukainen algerialaisten marssi jonkun johtajan kunniaksi. Kyseessd on
Pariisissa  jarjestetty mielenosoitus Algerian vikivaltaisuuksia kohtaan. Samanlainen
védrintulkinta tapahtui poikaa kantaneen miehen kohdalla. Aluksi asetin sen muslimien arkea
kuvaavaan joukkoon. Teksti paljasti kyseessd olevankin paon taistelujen keskeltd Kabulista.

Kuva, jossa sotilas tutkii vanhan naisen kassia, onkin kuva, jossa sotilas auttaa naista tayttdmaan

......

Namia vaarintulkintani ovat oivia esimerkkeja tottumuksen vaikutuksesta tulkintoihin.
Uutiskuvat Irakista ovat totuttaneet siihen, ettd valtaapitdvat jarjestidvat marsseja kunniakseen.
Ja sotilaat eivit yleensd ole vilittineet siviilivdeston asemasta ( tdtd tulkintaa on vahvistanut
Algerian tilanteesta uutisointi ). Tutkijana sorrun itse kritisoimaani yleistykseen. Jos kriittisen
asenteen ja atheeseen perehtyneisyyden jélkeen teen ndin selvid vaarintulkintoja tottumuksen ja
yleistyksen kautta, ei liene ihme, ettd kriittisestd asenteesta kiinnostumaton ‘keskivertolukija’

tekee samat virheet.
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Kuvateksti tuo esille asioita, joita kuvasta ei voi 16ytad. Hautauskuvissa kerrotaan uhrien
lukumaiiri; mielenosoituskuvissa Israelin ja Yhdysvaltain vastaisista iskulauseista. Ranskalaisen
muslimiperheen vanhemmat kertovat, etteivit aio antaa lapsilleen uskonnollista kasvatusta.
Hunnutettuja naisia esittelevien kuvien tekstit tuovat esille Talebanin jyrkat sdannot naisten
esiintymiselle ja naisten pakenemisen talebanilaisten hallitsemilta alueilta. Afganistanissa kaikki
aseistautuneet eivdt kuitenkaan ole Talebanin linjoilla: vanhat miehet kivéddreineen

valmistautuvat puolustamaan kyl4ddnsi Talebanin hyokkéystd vastaan.

Kuvatekstit vilittavit tunnetiloja. Naiset kyyryssé lattialla eivat siivoa tai rukoile, vaan surevat
murhattuja perheenjasenidan. Nosturilla hirtetyn miehen kuolema on kansanjuhlan arvoinen, silld

kyseessi on moninkertainen lasten murhaaja ja raiskaaja.

Kuvatekstit ohjaavat tulkintaa ja sulkevat pois merkityksid. Jos oma tulkinta on ristiriidassa
tekstin kanssa, teksti voittaa. Se on osa uutisen totuutta ja viestimethan tietdvit enemman kuin
yleis6. Talld asenteella otetaan tieto vastaan ja siind sivussa oikeutetaan totuudeksi omat

tulkinnatkin; olivat ne sitten ldhelld tai kaukana ‘totuudesta’.

Lehtivalokuvien vaikutusta islam-myyttien muokkaajina on tutkinut Anssi Ménnistd
sivulaudaturtydssdan 1994. Hanen aineistossaan oli kuvia my6s Helsingin Sanomista. Tastéd
tutkimuksesta ja sen tuloksista luvussa 9.7., jossa kokoan tuloksista kisityksen Helsingin

Sanomien vilittdmasti islam-kuvasta.

8.2. Teksti

Otsikoiden perusteella islam on vikivaltaisten tapahtumien syy. Teksti kuitenkin muuttaa tatd
yksiulotteista kuvaa. Tilannetta selitetdéin, tarjotaan materiaalia erilaiseen tulkintaan. Teksti ei
silti kumoa viittdmdi siitd, ettd islam on uhkaava, vikivaltainen, mutta se taustoittaa
tapahtumia, kertoo eri kantoja asioista ja asettaa tietolahteet kyseenalaiseksi. Eli tekee sitd, mitd
journalistiselta tekstiltd odotetaankin (mm: Bruun etc. 1989, 29; Furhoff 1986, 44-45).
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Teksti antaa mahdollisuuksia eri nakokulmille ja vikivaltaa korostaessaan, verisid yksityiskohtia
kertoessaankin, se vaikuttaa puolueettomammalta kuin yksipuoliset otsikot. Valitettavasti
otsikoiden toistuva samankaltaisuus ei vilttaméittd houkuttele lukijaa tekstin lukemiseen. Jos
otsikko kertoo olennaisen koko jutusta ja se olennainen on aina samaa, niin tuskinpa
tekstissakaan on mitddn uutta; tillaisen ajattelun olettaminen on perusteltua mm: toisteisuuden
ja tavan vaikutusten kautta (Fiske 1992, 32-34, 104). Toistuvat asiat muokkaavat ja varmistavat
lukijan muodostamaa kuvaa, ja jos asia ei ole tirkea (islamilaisten maiden tapahtumat eivit
vaikuta meidin elimidimme), tavaksi tullutta mielikuvaa enemmankin vahvistetaan kuin
muutetaan. Teksti antaisi mahdollisuuden kuvan muuttumiseen tai ainakin sen musta-valkoisen

hyvi-paha asetelman kyseenalaistamiseen.

Kohdemaan mukaan jaoteltuina uutisten tekstit valottavat tilannetta ja tapahtumia seuraavasti:

Algeria.

Uutisjutut ja varsinkin laajemmat raportit tuovat usein esiin viakivaltaisuuksien alkusyyn: 1992
hallitus keskeytti vaalit kun islamistinen oppositio oli ottamassa murskavoittoa. Kyse on siis
poliittisesta valtataistelusta, ei uskonnollisista erimielisyyksistd. Koyhille ja syrjaytyneille
islamilaiset airiryhmat ovat keino taistella yksinvaltaista hallitusta vastaan. Taloudellinen ja
yhteiskunnallinen kurjuus tekee uskonnosta samanlaisen kokoavan voiman kuin
vasemmistolaisuus esim: Salvadorissa. Ryhmiin hakeutuu my6s rikollisia, joilla ei ole
minkééinlaista uskonnollista vakaamusta. Ryhmien valtahalu ja hallintaan pyrkiminen ovat tulleet
esille my6s monissa muissa yhteyksissi. TV-2:n “Silminndkija” -raportissa vangittu GIA:n

sotilas kertoi, ettd “...ensin puhutaan islamista, mutta sitten kaikki muuttuu.”

Tekstit kyseenalaistavat lihteiden luotettavuuden. Esille tuodaan, ettd tiedotusvilineet ovat
maassa tiukasti valtion kontrollissa ja siksi toimittajat ovat usein airiliikkeiden uhreina. Hyva
tapa on myos lihteiden mainitseminen. Se tuo esille, ettd uutistoimistojen toimittajat eivit ole
tuottaneet juttuja suoraan tapahtumatilanteesta ja -paikoilta, vaan he ovat tukeutuneet
viranomaisiin, sotilaisiin ja maan tiedotusvilineisiin. Totuus on siis “totuus” ja luotettavuus

kyseenalaistetaan. Vikivaltaan syyllistyvat Algeriassa kaikki ja hallituksen joukkojen osuutta
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massamurhiin epéillddn usein. Joskus voidaan esittda todisteita armeijan suorittamista siviilien
murhista. Eri ryhmittymien uskonnollisuus myos kyseenalaistetaan ja esille tulevat ryhmien
viliset seka sisdiset valtataistelut. Ryhmien kiinnostus kohdistuu siis valtaan eika islamilaiseen
elamintapaan. Teksti nostaa julmuudet esille yksityiskohtia tapoista kertaamalla (naisia ja lapsia
silvottu, pdat hakattu irti, raiskaukset). Esille tulee algerialaisten, muslimien, ihmettely

jarjettomasta, mitenkadn heiddn uskontoonsa kuulumattoman julmuuden tapahtumisesta.

Afganistan.

Uutisoinnin kohteena on useimmiten Taleban-liike, jonka jasenind ovat Pakistanissa koulutuksen
saaneet muslimiopiskelijat. Sotatilanne vaihtelee Afganistanissa jatkuvasti ja tieto on sen
mukaista. Eri ldhteet esitellddn ja samalla tuodaan esille, ettei puolueettomia tietolahteita ole.
Jokaisella osapuolella on oma kasityksensd tilanteesta. Sotatilanteen lisdksi esille nousee
Talebanin omalaatuinen islamilainen kuri. Sen kiytdntdja ja niiden vaikutuksia esitetdén. Niiden
“epauskonnollisuus” tulee esille Iranin lausuntoina (Taleban hépiisee islamia) sekd

uskontotieteilijoiden selvityksini (eivit liity islamiin).

Taleban on paljon muutakin kuin islamilaista valtioita haluava jarjesto. Se on heimoyhteis6 ja
heimojen vilisestd sodasta Afganistanissa on kyse. Talebanilaiset ovat joko pataani- tai pushtu-
heimoa. Taleban oli kansan keskuudessa suosittu vield 1995. Maassa oli moraalityhjié, jonka
islamilainen ja kurinalainen Taleban tuntui tayttavin. Kaksi vuotta myohemmin kansa toteaa,
ettd sotakin on parempi kuin talebanilainen rauha. Syynd tdhdn ovat naisten totaalinen
alistaminen, pikkutarkat ja perustelemattomat saannét sekd avustusjirjestojen toiminnan
vaikeuttaminen. Fivitka kaikki talebanilaiset ole innokkaina mukana ryhméinsid toiminnassa:

miehid on ampumisella uhaten pakotettu rintamalle luomaan islamilaista rauhaa.
Israel.
Maassa terroria aiheuttavat déri-islamilaisiksi esitellyt Jihad ja Hamas -jérjestot seka Libanonissa

ja raja-alueella operoiva Hizbollah. Teksti selvittad, ettd uskontoa tarkeampi syy Jihadin ja

Hamasin toiminalle on palestiinalaisten itsendisyyden puolesta taisteleminen. Jihad vastustaa
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PLO:n ja Israelin rauhansopimusta ja Hizbollah haluaa karkottaa Israelin sotavoimat Eteld-
Libanonista. Palestiinalaiset ovat poliittisen Hamasin puolella, mutta eivdt Syyrian ja Iranin
tukeman terroristi-siiven. Syyria tukee terroria jatkaakseen haviamaansa sotaa, jossa se menetti

Golanin kukkulat Israelille. Selkein uskonnollinen yhteys vékivallalle on Iranin tuki terrorismille.

Turkissa islamilaisuus on koyhdn vieston viyld vaatia oikeuksiaan. Vastakkainasettelua
uskonnon ja hallituksen kanssa aiheuttaa armeijan tiukka kontrolli ja halu pitd4d uskonnolliset
vaikuttajat heikkoina. Mellakoissa poliisit kayttineet vékivaltaa mielenosoittajien joukkoja

hajottaessaan, uskonnon puolesta marssineiden ei kerrota olleen vékivaltaisia.

Pakistanissa yhteenotot shiojen ja sunnien valilld ovat poliittista valtataistelua enemmén kuin

uskonnollista erimielisyytta.

Egyptissi yritetddn kovalla valvonnalla ja ankarilla rangaistuksilla hillitid islamilaisten ryhmien
valtaa. Politiikka ja islamistisempi valtio on ryhmien tavoite. Uskonnolliset ryhmét ovat koyhien

suosiossa.

Yleistd tietoa islamista tuovat tapojen ja sukupuolierottelun esittely. MyGs naisten keinoja
kohota yhteiskunnallisessa jarjestelméssa ja heiddn kapinasta tiukkaa kontrollia kohtaan tuodaan
teksteissd esille. Kuvaa ‘tyhmista’ ja ‘johdateltavista’ muslimeista antaa mm: Saudi-Arabien
uskonnollisen johtajan méardys, ettd maapallo on litted ja ndin tulee asiaa opettaa. Shiojen ja

sunnien eroja kasitelldan, kun osapuolet ovat keskeisesti tapahtumissa mukana.

Monessa yhteydessé tulee tekstissd esille se, ettd islam on omassa kulttuurissaan sama kuin
poliittinen kannanotto meidin kulttuurissamme. Islam on kéyhien ja syrjaytyneiden mahdollisuus
yrittdd parantaa asemaansa. Se kokoaa massat ja antaa toivoa paremmasta; samalla tavalla kuin
kommunismi vuosisadan alussa Venijélld ja 80-luvulla Keski- ja Eteld-Amerikan maissa. Tamén
nikokohdan puolesta todistavat myos islamilaiset tutkijat, jotka korostavat islamin olevan
totaalinen systeemi, mukana kaikessa yhteiskuﬁﬂallisessa ja ykéityisessi elamassa (mm: Pasha

1993, 63; Sardar 1993, 55). Lansimaiden vuoropuheluhalun tdkana on islamin pelko. Islamia
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pidetddan uhkana: NATOn paisihteeri perustelee yhteistyd lisadmistd juuri fundamentalismin

levidgmisen estamiseksi. Eli “tehkoon ahlyt keskenddn mitd haluavat mutta jattakoon meidét

rauhaan” ajattelu on lannen asennetta kuvaava tokaisu.
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9. ISLAM-KUVAN MUODOSTUMINEN

Téassd luvussa vertailen tuloksiani menetelméesimerkkeind kayttimieni tutkimusten suhteen.
Yritin selvittdd eri tutkimusten ja menetelmien kautta, miten islam-kuva muodostuu. Kyseessi
on siis vertailua Teun A. van Dijkin diskurssianalyysiin (luku 9.1.) ja Juhapekka Rantasen
otsikkoanalyysiin (luku 9.2.). Rantasen osuudessa tulee esille my6s muita Persianlahden sodan
uutisoinnista tehtyjid tutkimuksia. Niiden kdyttiminen on perusteltua siksi, etti sodassa oli
huomattavissa linnen ja idén kulttuurin sekd uskonnon vastakkainasettelu. Tama sama asetelma
pitee myos tdssd tutkimuksessa. Rantasen tutkimuksesta erillisend on hinen sovelluksensa Risto

Kuneliuksen elamin kiyttéarvoteoriasta (luku 9.3).

Esittelen John Fisken “Merkkien kieli” -kirjasta poimittuja termeja ja tapoja ja sovellan niita
omaan tutkimukseeni (luku 9.4). Fisken lisdksi olen ottanut muilta tutkijoilta ja toimittajilta
aiheeseen liittyvia kommentteja. He tulevat tutummiksi viestintdkulttuurin ja islamin suhdetta

kasittelevassd luvussa kymmenen. Oman panoksensa tulkintoithin tuovat Roland Barthesin

myyttien tutkimus (luku 9.5)).

Tulosten kautta palaan erdiiseen peruskysymykseen: onko Helsingin Sanomien islam-kuva

uhkaava ja vastenmielinen (luku 9.6.)?

9.1. Islamin diskurssianalyysi
Teun A. van Dijkin diskurssianalyysin teoreettinen pohja esiteltiin luvussa 6.1. Perusidea
analyysissa oli makrostruktuuri, eli lukijan systemaattinen, pienissi erissi muodostuva

kokonaistulkinta tekstistd; tiivistelmd sanoman merkityksestd (Hoikkala 1990,146; Fairclough
1997, 45).

Millainen on lukijan mahdollinen tiivistelma islamista uskontona ja kulttuurina Helsingin
Sanomien otsikoiden kautta? Negatiivinen. Islamilaiset valtiot ovat nédyttamona sodille ja
veriteoille. Vaikka otsikko ei aina mainitse “islamilaisia” tai #iriliikkeitd, on aiemman tiedon

kautta Taleban-liike yhdistettidvissd muslimiopiskelijoihin ja Algerian joukkomurhat syytteisiin
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aari-islamilaisia ryhmid vastaan. Toistuva tieto on vékivalta ja sen ympiristond islamilainen
kulttuuri. Kun uutisointi on ldhes poikkeuksetta vikivallan, ankaran kurin ja naisen alistamisen
esilletuomista, on helppo tiivistdd: islam on vikivaltainen ja ei kunnioita meiddn lansimaisia

arvojamme.

Makrostruktuurin muodostumiseen vaikuttavat tottumus, tavat, toisteisuus ja kulttuuri, joiden
asemasta luvussa 9.4. Nimid ovat myos globaaleja struktuureja, jotka ohjaavat tulkintoja,
antavat niille suunnan ja madrittivit lukijan aseman suhteessa tietoon; “meidan” kulttuurimme

“heidan” kulttuurinsa tulkitsijana.

Makrosddnnét auttavat tekemiidn tekstin sisdllostd tulkinnan (Hoikkala 1990, 149-150).
Saiannot koskevat van Dijkin analyysissa yksittdisia juttuja ja otsikoita. Olen tdhan koonnut
jokaisen siddnnoén kiaytosta yhteenvedon. Kysyn, miten ndiden sddntojen avulla lukija

mahdollisesti muodostaa kisityksen islamista?

Poistaminen. Tulkinnan kannalta epioleellisia asioita ovat muutamat poikkeukset yleisesta
linjasta. Kymmenen sodasta kerrotun uutisen jilkeen tulee yksi uutinen rauhantarjouksesta ja
sitten taas kymmenen uutista sodan jatkumisesta. Rauhanuutinen on poikkeus. Lukija siis tottuu
sithen, ettd islamiin yleensa liittyy vékivalta. Kun siita tulee hanelle vallitseva tulkintamalli, hén
poistaa tekijat, jotka eivit sovi malliin, ennakkokuvaan. Tutkimusjakson materiaalissa oli vain
muutama muslimien arkieldmii koskeva juttu ja nekin kasittelivat muslimeja Euroopassa esim:
“Viron muslimit saivat moskeijan” ,25.10.1996 ja “Uskontoni ei hairitse ketdan.
Ranskalaistuneelle muslimille islam on yksityisasia”, 7.4.1995. Hajetta, vallitsevaa kasitystd ja
tulkintaa vastustavaa (Fiske 1992, 27) materiaalia olivat my¢s muutamat rauhanneuvotteluista
kertovat jutut. Neuvotteluista tai tulitaukoesityksisti huolimatta sota jatkui, joten niiden

uutisointi ei anna islamista rauhallisempaa kuvaa.

Valinta. Lukija valitsee ne tulkintoihin vaikuttavat propositiot, jotka tuntuvat sopivan aiempaan
kuvaan. Aiemman uutisointi kertoi vikivallasta, sodasta ja ehdottomuudesta muslimimaissa.
Tutkimusmateriaalin jatkama linja vahvistaa tdtd kuvaa. Esioletuksiin, aiemman tiedon

muokkaamaan kuvaan, ei muutospaineita otsikoiden taholta juurikaan tule. Esioletus vahvistuu
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ja se on helpompi valita seuraavassa lukutilanteessa tulkintaa ohjaamaan.

Yleistys. Yksityiskohdista muodostetaan yhteinen nimittdja. Algeriassa, muslimimaassa,
tapetaan;  Israelissa  muslimiryhmittyvat  tekevdt  itsemurhaiskuja;  Afganistanissa
muslimiryhmittyma Taleban hirttdd, sotii ja rankaisee pienistikin virheistd; Turkissa ihmisid
kuolee muslimimellakoissa; vain miehet #ddnestivit Kuwaitissa, muslimivaltiossa, Iranissa,
ainoassa muslimitasavallassa, uhataan linttd ja kiistelladn naisten oikeudesta pyorailla;
erikoisjoukot valvovat islamilaisen lain noudattamista; Sudanissa, muslimivaltiossa, voimaan
tiukka sukupuolierottelu. Niiden otsikkoaiheiden pohjalta voi yleistdd islamin olevan
vikivaltainen, ankara ja epitasa-arvoinen uskonto, jonka vaikutus ulottuu koko kulttuuriin ja

sitd kautta ithmisiin.

Konstruktiosdanté. Tunnetut asiat kootaan yhteen ja korvataan uuden predikaatin avulla.
Muslimiryhmittymé Taleban kieltd naisten tyossdkaynnin. Taleban pakottaa naiset kdyttdméan
koko kehon peittivda kaapua. Konstruktio: muslimiryhmittymd sortaa naisia. Adrimuslimit
tappavat Algeriassa siviileja. Hamas teki autopommi-iskun Jerusalemissa. Konstruktio: muslimit

murhaavat kenet vain saavuttaakseen tavoitteensa.

Suora siirtdminen. Mikrotason proposition tuottaminen makrotasolle. Vékivaltainen tapahtuma
muslimimaassa vahvistaa jo olemassa olevaa, aiemman tiedon pohjalta luotua kasitystd islamista

vikivaltaisena uskontona.

Arviointi. Abstrahoi, erottaa, yleisen arvion. Lukija erottaa oman mielipiteensé tekstin tiedosta.
Yleinen arvio on muodostanut islamista vastenmielisen kuvan. Lukija séilyttda taméan tulkinnan
ja on ndin arvioinut tekstin sisdllon sanoman. Makrostruktuuri, tiivistetty kasitys materiaalin

tiedosta, on syntynyt.

Onko otsikolla vaikutusta lukijan kasityksiin islamista? Mielestdni on ja erdédni perusteena voi
kayttdd seuraavaa prosessointitapaa. “Tekstin ensimmadiset lauseet signaloivat alustavasti sekd
super- ettd makrostruktuureja. Niiden perusteella kielen kéyttaja pyrkii ennakoimaan tekstin tai

puheryviksen pédaiheen, luomaan kisityksen siitd, mistd ylipaatdan on kysymys. Taméan
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péadaiheen ennakointi vaikuttaa tekstin muun osan tulkitsemiseen: kun aihe on tiedossa, voi
jaljella olevien lauseiden tulkinta sujua. Kognitiivisesti tdmd nimetddn ylhdalta-alas-

prosessoinniksi.” (Hoikkala 1990, 150.)

”Tekstin ensimmdisten lauseiden” sijasta voisi aivan hyvin kayttad “otsikko” sanaa. Se antaa
viitteen lukijalle, mitd jutussa on odotettavissa ja kertoo jutun lukematta jattaville, mitd oli
tapahtunut ja missa. Padotsikko (ja ingressi) on van Dijkin terminologiassa johdanto tai
alustava yhteenveto. Otsikko ilmaisee toimittajan nikemyksen jutun tarkeimmaistd sisallosta
(ibid. 155). Otsikon tehtdvihian on kertoa, mistd uutisessa on kysymys ja miksi asia on
uutisoinnin arvoinen (mm: Grenier 1994, 322-326; Furhoff 1986, 107) ja ylhaaltd-alas -
prosessointi vertautuu hyvin uutiskdytannon yldpainotteisuuteen eli “kéirjelladn seisovan
kolmion” ajatukseen (Bruun etc. 1989, 186). Tutkimusaineistossa uutisoinnin arvo maaraytyi
vikivallan tai meille oudon, yleensid vastenmielisen (mm. Afganistanin naisten asemaan ja
huvitteluun kohdistuneet kieltojen) tapahtuman kautta. “Jotain outoa tai vastenmielistd on

tapahtunut islamilaisessa kulttuurissa” ; tillainen on ennakointia ohjaava sanoma otsikoissa.

9.2. Persianlahden sota - kulttuurit torméiiaviit

Persianlahdella kaytiin 1991 sotaa Yhdysvaltain johtamien liittoutuman joukkojen ja Kuwaitin
edellisend vuonna vallanneen Irakin armeijan vililla. Asettelu ei vain ollut valloittaja vastaan
pelastaja, vaan myos lansi (me) vastaan itd (he). Kulttuurit sotivat. Tédssd luvussa esittelen
islamia uhkakuvana ja sotatilan vaikutusta journalistiseen toimintaan. Siitdhdn on kyse myos

tutkimuksessani: kuvasta sotaa kdyvisti islamilaisesta kulttuurista, joka on uhka meille.

9.2.1. Islam - uhka

“Kiihkoislamilaisuutta pelataan liikaa Euroopassa,” uskoo ranskalainen tutkija ja journalisti
Paul-Marie de la Gorce. Algerian tilanne on vuosien ajan lietsonut uhkakuvia

fundamentalistisesta, kaikkia uhkaavasta uskonnosta. Islam on vikivaltainen ja ehdoton,

armoton pyrkimyksissadn. Kovan linjan islamisteja on Algeriassa vain pieni joukko ja algerian
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védestd vastustaa islamilaisen wvallan kasvua. “..fundamentalistit ovat hévinneet kaikki
esittdmansa vaatimukset, koska kansan enemmisto ei ole niitd hyviaksynyt.” Lansimaissa kasitys
on kuitenkin toisenlainen. Syynd ovat 4airiliikkeiden johtajat, jotka ovat onnistuneet
vaikuttamaan pelolla mm: Ranskan asenteisiin. (Saksa 1995.) Syyni on my0s sotatilassa olevan

valtion tiedonvilitys, josta tarkemmin luvussa 9.2.2.

Mutta késitykset islamista eivit ole muotoutuneet vain Algerian vékivaltaisen tilanteen kautta.
Juhapekka Rantanen tutki Persianlahden sodan aikana 1991 Helsingin Sanomien antamaa kuvaa
sodan osapuolista, oikeutuksesta ja tapahtumista. Hanen kohteena olivat tutkimukseni tapaan
otsikoiden aiheuttamat mielikuvat. Han tarkasteli mielikuviin vaikuttavia myyttis-metaforisia
ehtoja, jotka voivat ohjata ihmisen arvotuksia. Myyttista sankari-paha yhteytté oli Ioydettavissa
myos brittildisen lehdiston uutisoinnista, joten sodasta syntyneiden mielikuvien taustalla on ollut
lansi vastaan itd -asetelmaa (Keeble 1997, 484-487). Huomattavaa on, ettid uutisointi pyrki
peittdméan kulttuurisen vastakkain asettelun (Nieminen 1991, 19). Rantasen menetelmi antoi
kasityksen otsikoiden vaikutusten voimakkuudesta. Pelkistiin otsikoiden merkityssisillon
perusteella arvioiden 63 prosenttia jutuista tarjosi lukijalle mielikuvia, joiden avulla luotiin uskoa
sodan valttamattomyyteen ja hyvaksyntad voimankayttoa kohtaan kansainvilisten selkkauksien
ratkaisuna. Kun Rantanen liitti otsikoihin vield jutut, kuvat ja kuvatekstit, paatyi han tulokseen,

jossa Helsingin Sanomat loi hyvin kritiikitonta sotaoptimismia. (Rantanen 1991, 39-40.)

Islam-kuvan suhteen timén tutkimuksen tulokset ovat vield jyrkempid. Lihes kaikki tutkitut
otsikot sisdltivat negatiivisen arvotuksen islamista uskontona ja kulttuurina seki sitid kautta
islaminuskoisista, muslimeista. Syyni on se, ettd islamilaisuus esiintyy otsikoissa vikivallan tai
meille oudon, vastenmielisen asian yhteydessi. Tallaisia ovat naisten ympérileikkaukset vaikka
todellisuudessa tdmai tapa ei johdu islamin opeista vaan alueellisista, heimouskontoihin littyvista

uskomuksista ja kaytannoistd (Hameenanttila 27.11.1997).

Persianlahden sodassa todellinen haastaja ei valttamatta ollut Saddam Hussein vaan islamilainen
fundamentalismi. Tahén arvioon paityi mm: Jean Baudillard, joka korosti kahden kulttuurin
vilista sotaa, ei kahden armeijakunnan. Islam edustaa Yhdysvalloille ja lantisille kulttuureille

pahaa, koska islam halveksii linsimaisia arvoja. (Nieminen 1991, 14-15.) Koska me
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suomalaisetkin olemme linsimaisen kulttuurin eljia, oli luonnollista, ettd olimme liittoutuman
joukkojen puolella. Kulttuuritausta ohjasi niin toimittajien kuin lukijoidenkin tulkintoja. Tamén
yhteisen perustan vuoksi sota koettiin yhteisend ponnisteluna ja elamyksend. Monikansalliset
joukot olivat meidan joukkojamme. (Rantanen 1991, 44.) Sotaa seuranneille ei ollut vaikeaa
samaistua “me” vastaan “he” suhteeseen. Tamin suhteen saavuttaminen oli lénsimaille

vilttimatontd omien kansalaistensa tuen saamiseksi sotatoimille. (Timonen 1991, 54.)

Islam on muodostunut uhkaavaksi jo ennen Persianlahden tapahtumia mutta sota oli selked
kahden kulttuurin vilinen térmays, johon kaikki linsimaalaiset, siis mekin, otimme kulttuurina
osaa. Se oli yksi niistd asioista, jotka loivat pohjaa asenteille islamia kohtaan. N&mi
ennakkoasenteet eivit ainakaan heikkene tutkittujen otsikoiden avulla. Painvastoin; asenteet
vain vahvistuvat. Persianlahden sota oli Saddam Husseinin, muslimin ja muslimimaan johtajan
syytd. Han puhui vertauksin, joita meidédn linsimaisten oli vaikea kisittda. Ne ldhinnd huvittivat
varikkiilla kielikuvillaan (Kaikkien Sotien Aiti) ja uhollaan (liittoutuman joukot murskataan ja
siind sivussa israelilaiset tyonnetddn mereen). Tille kokemuspohjalle uutisoidaan Talebanin,
muslimiopiskelijoiden, sotaisasta menestyksestd, naisiin kohdistuvista sdannoksistd ja meille
absurdeista kielloista (paperipussit kiellettyja, leijan lennattiminen kielletty, kaikille miehille
parta); uutisoidaan Algerian, muslimimaan, massamurhista, joihin syyllisiksi epailladn
adrimuslimeja, joita toiset muslimit hallituksen ominaisuudessa sitten teloittavat; uutisoidaan
palestiinalaisten (muslimien) taistelusta israelilaisia (Raamatun kansaa) vastaan ja &éri-
islamilaisten jirjestojen armottomista, suureen tuhoon pyrkivistd itsemurhaiskuista. Kuva
islamista vikivaltaisena, suvaitsemattomana uskontona vahvistuu. Islamilaisesta kulttuurista

tulee uhka.

Islam ei ole ainoa uhka linsimaille, meille. On todettu, ettd kylmén sodan viholliskuvat
korvautuvat kehitysmaihin kohdistuvilla uskonnollisilla ja etnisilli uhkakuvilla sekd
stereotypioilla (Luostarinen 1991, 30). Kulttuurit, joista tieddmme vahin ovat otollisia
uhkakuvia. Islam on kuitenkin otollisin vihollinen, silli sen vikivaltaisesta kulttuurista uutisia

riittdd. “Léinnen selvimmat viholliset ovat islamilainen ja kiinalainen sivilisaatio...” (Harle 1997).
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Kulttuuri tuntuu tarvitsevan selkedsti eroavan vertailukohdan pitadkseen ylld itsetuntoaan. On
kyse ‘banaali nationalismi’ -termistd. Kansan yhtendisyys ei tule enaa perinteisista asioista, kuten
oma lippu tai raha (ajankohtainen aihe EMU ja euro aikana). Homogeeninen kansa on
muuttunut heterogeeniseksi. Yhtendisyys ei ole selvd asia, vaan se on muodostettava eroista
muihin kansoihin vertailtaessa. Yhtenidisyys erottelun kautta korostaa “muista” heiddn
vastenmielisid ja arvottavia piirteitd. (Esser 1995, 691-693.) Niin integraation ja yhtendisemmaén
Euroopan aikana on kulttuurinen minuus loydettavéd eroista muihin. Koska Euroopan kansat
ovat kaltaisiamme ja liittolaisia, ei ole ihmeellisti ettd “islamista on niin taas toden teolla tullut

lannen ajankohtainen vihamielinen vastapeluri” (Salminen 1994).

‘Agri-islamilaisuus’ on kaihtamatonta toimintaa uskonnon puolesta. Siitdi on tullut
islamilaisuuden synonyymi. Eroa islamilaisilla ja dariryhmilld ei juurikaan ole, silld viestinten tapa
on suosia dramaattisempaa ‘4é4ri’ -sanaa (Sadeniemi 1995). Islam on siten dirimméisyyksien

uskonto tekemisissain; aarimméisen uhkaava.

9.2.2. Sota ja tiedotusvillineet - Algerian ja Afganistanin tilanne.

Valtaosan tutkimusaineistosta muodostavat uutiset Algerian ja Afganistanin sotatilanteesta.
Afganistanissa sota on totaalinen, muslimiopiskelijoiden Taleban muita alueen sotajoukkoja
vastaan ja samalla kaikki kaikkia vastaan. Selkeimmin esilletuleva ryhmé on kuitenkin Taleban

ja heidan korostunut islamilaisuutensa.

Algeriassa sota on terrorismia ja siihen vastaamista vikivallalla. Syyllisiksi esitetddn &ari-
islamilaisia jarjest6jd ja hallitus vastaa kovaan kovalla. Toisaalta kenellakdén ei ole selvia tietoa
kuka on siviilien joukkomurhien takana; suuria epéilyd on myos hallitusta kohtaan. Parin viime
vuoden aikana viestimissi on ollut kriittistd suhtautumista maan hallituksen toimia,
sananvapauden puuttumista seki tiedon luotettavuutta kohtaan. (mm: Melasuo 1998; "Maailma
1998”.) Sotatilan ldhdekritilkkia sopii soveltaa myos Israelin, Libanonin ja Turkin
vikivaltaisuuksiin ja levottomuuksiin. Tiedonantajina ovat yleensé hallituksen lahteet, joilla on

omat intressinsd puolustettavana
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Persianlahden sodan uutisoinnista Rantanen vaati toimittajilta enemmén vastuuta propagandaa
vastaan. Toimittaja on se viimeinen portinvartija, jonka tehtivd on karsia mm: arvottavaa
kielenkiyttéd (Rantanen 1991, 40; Mc Quail 1988, 162-163). Samalla arvostelua sai osakseen
lahteiden kaytto. Ne olivat poikkeuksetta ldnsimaisia uutistoimistoja, joiden lahteiné olivat olleet

liittoutuman tiedottajat.

Tutkimukseni suhteen tilanne on samankaltainen: uutisten ldhteind ovat olleet lansimaiset
tietotoimistot, joiden lahteind toimivat paikalliset viranomaiset tai sotilasjohtajat. Sota on
muutenkin ndyttdva ja tapahtumarikas uutisoinnin kohde (Melleri 1995). Vikivalta ja sen uhri
on hyvi uutinen: “ Ammuttu lapsi on paitsi kuollut, ...my6s uutinen. Ja hyvé uutinen: koska
viiryys on niin riiked,...koska se (lapsi) pysyy kuolleena ja viattomana, ja uhrina; se ei petd”

(Pulkkinen, 1988). Uhrejahan tutkimuksen aineistosta 16ytyy.

Yleison kisitys tapahtumien syistd ei ole selked, silla se ei ole selked toimittajillekaan. Sota
Vietnamissa sota jatkui, koska osa miehistd piti sotimisesta. Salvadorissa sota oli hauskaa
kirjeenvaihtajille: sielld oli tarpeeksi ruumiita. Sensurointi ja lihteiden kirjavuus peittdd kuvan
«...of war made up of lies: damned lies and ballistics [sodasta, joka on tehty valheista ja
ohjuksista].” (Sierz 1996, 511.)

Sota-ajan uutisoinnin on varmistettava yleisén tuki omille toimille ja estdd vihollista saamasta
hyodyllista tietoa.(Luostarinen 1991, 35.) Algerian tilanne korostaa tata asetelmaa: lahteind ovat
hallituksen edustajat, armeija ja valvotut tiedotusvilineet. Sanoma on, etté islamistiset jarjestot
ovat pahoja ja hallitus (vuoden 1992 kumotusta vaalituloksesta huolimatta, jolloin islamistit
olivat ottamassa voittoa) kansan turva ja laillinen, demokraattinen toimija. Témai on siis sanoma,
vaikka todellinen tilanne on ldhempani diktatuurista, sotilaiden johtamaa “hallitusta” (Bohlen
1998). Afganistanissa valtaa ei kidytinnossd ole millddn ryhmalld. Niinpd omien toimien
oikeutusta ja sodan nuijiman kansan tukea yritetadn saada kertomuksilla omista voitoista ja

toisten joukkojen julmuuksista. Ja siind sivussa pelotellaan ja hamataan “tiedoilla” vastustajaa.

Sotatilassa luotettavia lahteitd ei ole. Persianlahden sodassa luotettavina pidettiin liittoutuman

lahteitd. Kédytdnnossd he olivat armeijan edustajia. Tilanne on samanlainen Algeriassa, jossa

71



72

hallitus on konfliktin osapuoli ja monopoliasemassa tiedottamisen suhteen. Tama tilanne tulee
monissa tutkituissa jutuissakin esille (esim: HS 14.11. 1996; HS 30.7.1997). Afganistanissa on

sota ja Turkin seki Israelin tapahtumista tiedottavat viranomaiset eli sotilaslahteet.

Tiedotusvilineiden ohjailussa on armeijoilla kolme menetelmad. Luokittelu on Heikki

Luostarisen (1991), suluissa esimerkkeji timin tutkimuksen tapauksista.

Ruokkiminen. Armeija valikoi materiaalin; nédyttdvdn ja helposti toimitettavan (Algeriassa

armeijan valvomat joukkomurhapaikat).

Kilpailuttaminen. Tiettyjen viestimien suosiminen, poolien muodostaminen. Pooliin paasy takasi
juttuja ja tietoja aitiopaikalta. Persianlahden sodan aikana “..poolia kiytettiin sensuurin
vilineend; jos joku toimittaja rikkoi sdintdjd, kaikkia rangaistiin. Ndin saatiin toimittajat
valvomaan toisiaan.” (Afganistanin joukoilla omat suosikki toimittajansa, Algeria ja Turkki
voivat valita, ketd maahan paisee, koska sotilailla on tédysi valta “maan turvallisuuden” nimiss,

Israel tarkka maahan péaistettivien toimittajien suhteen).

Valvominen. Liikkuminen vain sotilasviranomaisten valvonnassa. Lahetettdvin materiaalin
turvatarkastus. Tiedon ldhetyksen viivéstyttiminen. (Algeriassa lansimaisen vaarallista liikkua
ilman turvajoukkoja, samoin Afganistanissa, Israelin tiedustelupalvelu maailman parhaimpia ja
tarkkailee toimittajien liikkeitd).

(Luostarinen 1991, 35-37)

Sota muslimimaassa on islam-uutisoinnin yleisin syy. Léhteitd, luotettavia sellaisia, on vaikea
saada ja erilaiset tulkinnat tapahtumista ovat joko ristiriitaisia (Afganistanin osapuolien
kommentit tilanteesta) tai niitd ei virallisesti ole (Algeria). Sota vaikeuttaa toimittajien
liikkumista ja mahdollisuuksia, joten he ovat “virallisen” ja omien ldhteidenséd tiedon varassa.
Asioiden varmistaminen on vaikeaa ja tiedon nopea vilittdminen eteenpidin vahentdd aikaa
taustojen tutkimiseen. Tiedon tuottamisessa viestimille aika todellakin on rahaa (Mc Quail 1988,
164). Sotakirjeenvaihdossa stereotypioiden kaytt6 on yleistd ja poikkeuksellinen,

[

hengenvaarallinen ja vaihtuva tilanne vaikuttaa siihen, ettd “..hyvéd sotajournalismi...ei ole
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mahdollista,” kuten Pekka Mykkdnen sotakirjeenvaihtajien ty6td ja sotajournalismia
kisittelevissd pro-gradu tyossdan toteaa (1995; 133; 138).

Uutisten toimittaminen palvelee vallitsevaa tilaa, kisitystd ja kulttuuria, jonka kautta ja jolle
uutinen tuotetaan. Aika on rahaa. Kauniit aatteet objektiivisuudesta ja totuuden tavoittelusta
jadvat tehokkuuden korostamisen alle. Uutisten muoto ja nopea toimittaminen johtavat siihen,
ettd toimittajan tehtidvd ei ole endd totuuden lisddminen tai selvittdminen, vaan totuuden
rajaaminen ja muokkaaminen sopivaan muotoon. (Cottle 1995, 275). Sodan nopeissa ja
epaselvissid kdanteissd timi tilanne vain korostuu. Islamilaisissa maissa on paljon vikivaltaa,
hyvi ettd siitd ehtii raportoimaan. Aikaa ei ole syiden setvimiseen kun taas jo tapetaan.
Viestinnantutkija Lars Lundsten on oikeassa todetessaan. “Jos yleis6 haluaa olla valistunutta,
sen pitdisi ensimmaiseksi ymmartis, ettei valistuneisuus ole sitd, ettd seuraa uutisia.” (Melleri
1995).

9.3. Elimiin ja kuoleman kiyttoarvo

Persianlahden sotaoptimismin selittdmisessid Juhapekka Rantanen sovelsi Risto Kuneliuksen
esittelemad elimin kiyttoarvolupauksen teoriaa. Kuneliuksen teorian mukaan turvallinen eldmé
on luvattu kaikille suomalaisille. Tiedotusvilineet toimivat ideologisena koneistona ja niiden
tehtdvind on ylldpitdd kayttoarvolupauksen uskottavuutta. Sota ja sen uhka on lupauksen
vastainen tapahtuma, joten sen olemassaolo on perusteltava ja samalla on pidettava ylla

turvallisuudentunnetta. (Rantanen 1991, 45).

Kiytinnossid elimin kéyttéarvonlupaus esiintyi Persianlahden sodan uutisoinnissa Rantasen

esimerkkien tavoin:

- Ohjus viheltéi ja tappaa. Ei syytd huoleen: sota on kaukana Suomesta.
- Sota tuhoaa luontoa. Ei huolta: kaasupilvet eivit tule Suomeen asti.
- Ohjukset uhkaavat Israelia, Suomen ystivai, ja kibbutsien suomalaistyttdja. Ei huolta: USA ja

patriot-ohjukset suojelevat valittua kansaa. Jaffoja saa taas pian.
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- Saddam Hussein uhkaa terrorilla. Ei huolta: terrori ei ylety Suomeen, niin kauan kuin Supo ja

Sulo Aittoniemi elaviit.
(Rantanen 1991, 46)

Elamin kiyttoarvolupauksen idea on, ettd uhkaavista tapahtumista huolimatta ei ole syytd
pelkoon. Konflikti on kaukana ja paikkaan sidottu. Syyt toimintaan ovat selvit. Persianlahden
sodassa vapautettiin Kuwait diktaattorin vallasta ja tehtiin uhka, Saddam Husseinin armeija,

vaarattomaksi.

Oli kaksi sotaa; sota Saddamia vastaan ja sota medioiden vililld. Journalistit eivit selittaneet
miksi kaikki tapahtui, vaan myytdvyyden vuoksi he kuvasivat, mitd ja miten tapahtui. Sodittiin
pelkoa vastaan. Tarkoitus oli rauhoitella yleisod kertomalla tilanteen olevan hallinnassa ja

tapahtumien sielld kaukana jossain. (Robins 1993, 322;326.)

Téamin tutkimuksen aineistossa kiyttoarvo on piinvastainen. Sodat, vikivaltaisuudet, thmisten
uhkailu ja pakottaminen tiettyyn kayttdytymiseen, meille oudot tavat ja uskonnollisuuden
tiukempi yhteys elimidin ovat kylld tapahtumia ja ilmioita, jotka esiintyvat “sielld jossain”,
kaukana meistd. Itse tapahtuma ei ole uhka elimillemme. Meitd ei konkreettisesti koske
Talebanin tiukat kayttaytymismaariykset ja rangaistukset tai Algerian veriteot. Mutta niiden

syyni esiintyva islam koskee.

Islam on uskonto ja kulttuuri. Se kulkee ihmisten mukana, ei rajoitu vain maantieteellisesti
meistd kaukana oleviin maihin. Islam on kristinuskon ohella maailman levinnein uskonto.
Muslimeja on maailmassa noin 1,4 miljardia ja Suomessa noin viisi tuhatta (Sakaranaho 1999,
Palva 1992, 68 ja 78). Suomessa muslimien maérdd ovat nostaneet pakolaiset, siis jo rotunsa
puolesta meistd eroavat. Muslimi on erilainen kuin me, suomalaiset kristityt. Koska emme tunne
heidian uskontoaan ja kulttuurejaan, olemme taipuvaisia paitteleméasn asioita aiempien tietojen ja
uskomustemme perusteella. Mistd saamme tietomme islamista? Tiedotusvilineista. Millaisen
kuvan ne antavat? Tamin tutkimuksen perusteella vakivaltaisen ja uhkaavan, varsinkin, jos
tyytyy vain otsikoiden ja kuvien vastaanottoon. Muslimit ovat yhtd massaa, kotimaastaan

riippumatta. He eivdat arvosta meille tirkeita asioita mm: tasa-arvo, he ovat valmiita
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aarimmdisiin toimiin, “levittimiin islamia miekoin”, kuten lidnsimainen historiankirjoitus
helposti viittdd (vaikka Koraani kieltdd uskontoon pakottamisen) (Taylor 1980, 32; Baldick
1990, 20-21).

Islam on uhka turvalliselle elimillemme. Islam on vékivaltainen ja suvaitsematon. Uutisointi
islamilaisista maista ei yllapida elimin kdyttoarvolupausta. Se toimii painvastoin, luo kuoleman
kayttbarvouhkaa. Kuolema tulee meidin elimantavallemme, jos islamilaisuus valtaa
kulttuurimme. Islamilainen kulttuuri ei tunne armoa meitd kristittyja, vihatun linsimaisen
kulttuurin ihmisid kohtaan, silli eihdn islam tunne armoa oman uskontokuntansa ihmisidkain
kohtaan (Algerian murhat, Afganistanin rangaistukset lainrikkojia kohtaan, Pakistan tuomitsee
kristittyja kuolemaan). Rantasta mukaillen kuoleman kayttoarvo uhka toimii otsikoissa vaikkapa

nain:

- Muslimien uskonnolliset kaskyt muuttuivat terrorismin tyékaluiksi (16.2.1995).
Syyta huoleen: uskonto vahvasti lasnd muslimin eldmissd. Uskonto antaa luvan viékivaltaan,
terroriin linsimaisia vastaan kuten Algeriassa. Turkuun rakennettiin juuri moskeija; ne ovat jo

taalla.

- Kymmenia ihmisia kuollut ddrimuslimien iskuissa Algeriassa (10.10.1996).

Syytd huoleen: muslimit valmiita tappamaan omiaankin tavoitteiden saavuttamiseksi. Miten
erotan muslimin a4rimuslimista? Minulle uskontoni on yksityisasia; talla samassa kaupungissa
elavit muslimit viettdvit ramadania, pukeutuvat huntuihin ja rukoilevat; nayttavat uskonsa.

Ovatko he darimuslimeja?

- Syyttija vaati Turkissa 38 islamistille kuolemaa (5.7.1997).

Syytd huoleen: Syyttaja, viranomainen, vaatii kuolemantuomiota ja syynd islamilaisuus.
Islamilainen maa kokee islamilaisuuden uhaksi itselleen. Eripuraista kansaa. Muslimit ankaria
toisilleen, kuinka sitten muita uskontoja tunnustavia kohtaan? Islamistit, eivdt siis mitdan
aariryhmildisid, ovat uhka. Vakava rikos olla islamisti, tuomiona kuolema. Islamistit on
“sopeutettava demokratiaan” (24.10.1996). Suomessakin islaminuskoisia. Koska ne aloittavat

sodan demokratiaamme vastaan?
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Kaksi juttua kasitteli laajemmin muslimien arkielamai. Niille yhteista oli, ettd arkielima oli
elamia Euroopassa: “Ruotsin muslimien asema kohentumassa / Maltillisessa muslimiyhteisossa
jo neljannesmiljoona jasentd, uusia moskeijoita rakennetaan” (23.1.1995) ; ” “Uskontoni ei
héiritse ketdaan” / Ranskalaistuneelle muslimille islam on yksityisasia ” (7.4.1995). Niihin
otsikoihin sopii Rantasen sovellus hyvin: Vikivaltaan taipuvaiset muslimit ovat jo tailla. Ei
huolta: he haluavat omaksua kulttuurimme ja ovat “maallistuneet”. He ovat meikéldisid,

uskonnostaan huolimatta. Lansimaistuminen tekee heistd hyvia.

Elamidn kayttoarvolupauksen kianteinen tulkinta on yksi mahdollisuus selittdd negatiivisen
islam-kuvan syntyd. Mutta teorioita voi helposti kdyttdd omien tarpeidensa mukaan. Turkin

kuolemantuomiot voivat palvella my6s elamén kayttoarvolupaus teoriaa.

Muslimeilla kovat rangaistukset. Ei huolta: meilld on lénsimainen oikeusjarjestelma ja hyva, ettd
muslimit pitdvdt omat d4riryhménsi aisoissa. Turkkilaiset haluavat tulla toimeen meidéin, lannen,

kanssa.

Vikivalta ja islam toistuvat uutisoinnissa niin usein, ettd muunlainen yhteys on poikkeus. Tama
tilanne vahvistaa ja ohjaa tulkintoja niin, ettd kuoleman kéyttdoarvouhkaus sopii islam-
uutisointiin. Islam on jotain, mitd me emme ole - se, miti me emme ole, on huonoa ja uhkaa
meitd. Tama on luettavissa otsikoiden ja kuvien kautta. Juttujen tekstit eivat ole ndin “musta-
valkoisia”. Niissa asioita yritetdan taustoittaa ja ldhteiden luotettavuutta kyseenalaistetaan. Eri
asia sitten on, kuinka hyvin tavallinen, medioita kdyttdva ja niiden tuotantoihin perehtyméton,

asiat havaitsee ja on niistd edes tarkemmin kiinnostunut.

9.4, Islamin “merkkien kieli”

Otsikon nimi viittaa John Fisken kirjaan “Merkkien kieli- johdatus viestinnin tutkimukseen”,
jonka suomennos on tehty Fisken 1982 kirjoittaman kirjan toisesta painoksesta. Kirjan suomeksi

toimittaneiden Veikko Pietilin, Risto Suikkasen ja Timo Uusituvan mielestd Wisconsinin

yliopiston professori ja viestinndn tutkija Fisken tarkoitus on kirjallaan johdattaa lukijaa
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viestinndn semioottiseen ja empiiriseen tutkimukseen ja tdmin tutkimuksen kautta opettaa
lukijaa ymmartdmaan jotain joukkoviestinnisti. (Fiske 1992, 8-9). Koska kaytén kirjan lukuisia
termeja tulosteni analysointiin, olen kursivoinut tdssi luvussa termit. Viittaukset koskevat siten

ndita termejd, eivit johtopédatoksiani.

9.4.1. Islam-tiedon vastaanotto ja omaksuminen

Asioiden toistuminen, vékivaltaiset tapahtumat, terroriteot, sodat ja ankara lainkédytantoé ovat
asioita, jotka nousevat jatkuvasti otsikoihin muslimimaiden uutisoinnissa. Kyse on
toisteisuudesta . Annettava tieto vastaa jo olemassa olevaa mielikuvaa eli uusi tieto on helpompi
ottaa vastaan, sovittaa paremmin totuttuihin asenteisiin ja uskomuksiin. Uuden sovittaminen jo
olemassa olevalle pohjalle vahvistaa yhteisositeitimme, ndemme asioita samalla tavalla.
Muslimit ovat tapelleet jo kauan, meille tuntemattomista syistd. Toisteisuus, asioiden
tapahtuminen odotetulla tavalla, vahvistaa kasityksidmme siitd, ettd maailmankuvamme on
oikea. (Fiske 1992, 32-34 ; Tuchman 1980, 188-189.)

Olemme vikivallan toistumisen kautta omaksuneet favan. tulkita asioita (Fiske 1992, 104)
Meilld on odotuksia, miten toinen kéyttaytyy. Vékivallan toistuminen islaminuskoisten maiden
uutisoinnissa on luonut meille tavan jo ennakkoon olettaa, ettd naissa maissa terrori ja sodat
ovat jatkuvia tapahtumia. Lihes kaiken tietomme niistd maista saamme tiedotusvilineisti.
Tottumuksen avulla yhdistimme eri kisitteita (ibid. 1992, 79). Vikivalta ja islamilaisuus ovat
niitd asioita, jotka toistuvat usein otsikoissa ja totumme siihen, ettd niilla on yhteys.
Rakennamme arkijirked  hyviaksymillid hiljalleen vakivallan ja muiden epamiellyttavien
ominaisuuksien liittymisen islamiin (ibid. 231). Uutisoiduissa tapahtumissa meiddn on helppoa
jattaa muut kuin uskonnolliset syyt huomioimatta.

<

Aineistossani hajeen osuus on todella vihdinen. Haje “..on parhaiten ymmérrettivissa
ddrimmadiseksi ennustamattomuudeksi.” (ibid. 27.) Yleisesti hajetta tarjosivat jutut muslimesita
lansimaissa ja muutamat otsikot, joissa ddriryhmit tarjosivat rauhansopimista tai muslimimaa
lievensi rajoituksia naisia kohtaan. Tallaiset jutut olivat poikkeuksia muuten hyvin

samankaltaisesta massasta.
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Islamilaisesta kulttuurista muodostuvaan kuvaan vaikuttaa saatavuus. Me otamme vastaan niitd
viestejd, joita saamme. Vaihtoehtomme ovat paljolti kiinni viestijastd, joka on sanoman valitsija
(ibid. 1992, 46-47). Piivittdin saamme jotain uutisia islamilaisesta maailmasta. Objektiivisin
toimituskriteerein (niin kuin toimittamisen uskotaan tapahtuvan) tuotettu tieto riittdd varmasti

monelle meille ainoaksi perustaksi muodostaessamme kuvaa itaisestd uskonnosta.

Vastaanottamamme viesti on vuorovaikutuksessa kanssamme. Konnotaatio toimii henkilon
tulkintana uudesta asiasta (ibid. 1992, 113-114). Merkitys syntyy kun uusi asia kohtaa lukijan
tuntemukset, mielenliikkeet seké kulttuuriset arvot. Tutkimuksessani denotaatio , merkin suhde
todellisuuteen, on islamilaisuus . Se on uskonto ja siihen Littyva kulttuuri. Konnotaation kautta
uskontoon ja siihen littyvéin kulttuuriin lisidmme kaiken sen, mitid olemme aiemmin islamista
tietdneet. Tutkimuksessani olevan aineiston perusteella viestimistd saatava tieto on vékivaltaa,
sortoa, ehdottomuutta ja outoutta sekd meille tiarkeiden arvojen huomiotta jattdmista.
Samankaltainen, toistuva informaatio muokkaa kisitystimme ja yllapitda sitd. Islamin pitdminen
vastenmielisend ja vikivaltaisena uskontona muodostaa etusijalle asettuvaa luentaa. Se ohjaa
ajatteluamme ja estdi vaihtoehtoisten tulkintojen synnyn.(ibid. 113-114; 146.) Se siis vastustaa
hajetta. Ja asioiden, vikivallan toistuminen islamilaisissa maissa, pitdd kuvamme uskonnosta ja

sitd tunnustavasta kulttuurista kielteiseni.

Tiivistden esitettyni tulkintamme syntyvit niin. Taustatekija tulkinnoissa on kulttuuri. Se antaa
meille paikan, josta tarkkailemme ympéroivdd maailmaa. Fiske jakaa viestinnéntutkimuksen
kahteen koulukuntaan: semioottiseen ja prosessikoulukuntaan (ibid. 1992, 9). Oli painotus
kumpi hyvinsi, kulttuurilla on keskeinen merkitys tulkintojen synnyssé, kuten luvuissa 3 ja 4 jo

tuli esille.

9.4.2 Kulttuurin vaikutus islam-kuvan muodostumiseen

Me suomalaiset olemme linsimaisen kulttuurin ihmisid. Saman kulttuurin, joka maérittaa
viestintimonopolinsa avulla kisityksidmme maailmasta. Suomalaisilla on vastenmielinen asenne

islamia kohtaan (mm: Elenius 1997). Meilli on siis valmis kisitys, johon uuden tiedon

suhteutamme. Kun informaatio islamista tarjoaa vékivaltaa, pakkoa ja sortoa, se vain vahvistaa
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valmiina olevia asenteita. Niistd on tullut hallitsevia. Vastustusta ei saa osakseen negatiivinen
kuva vaan ehképd muutospaineet kuvaa kohtaan. Me olemme oman kulttuurimme vaikutuksen
alla. Meihin vaikuttaa kultivaatio . Viestinten kultivaatiotehtdvand on kulttuurin asenteiden ja
arvojen vaaliminen. Viestimet eivdt siis luo asenteita ja arvoja; niiden on oltava jo
olemassa.(Fiske 1992, 198; Mc Quail 1988, 99-100; 283-284; Tuchman 1980, 156.)

Mita hyotya meille on vaalia kasityksid islamista pahana? Kdyttotarkoitusteoria esittda, ettd
yleisolla on monia tarpeita, joita se tyydyttdd joukkoviestinten avulla (Fiske 1992, 198).
Juhapekka Rantasen artikkelia lainaten: “...ihmiset tajuavat todellisuudesta vain itselleen
merkittavid, tarpeellisia, haluttuja puolia. N4in merkitykset ovat aina samalla my6s todellisuuden
arvottamista ihmisen ndkokulmasta. Ihmiset eldvdt arvosuhteessa, jonka ehdot ovat
kulttuurisidonnaisia. Arvostetut asiat ohjaavat ihmisten toimintaa ja ajattelua. Kulttuurin sisalld
thmisten haluamista muotoillaan tietynlaiseksi; arvoissa annetaan haluamisen kohteita.
Vadranlaisesta haluamisesta rangaistaan, oikeanlaatuisesta palkitaan.” (Rantanen 1991, 44.) Kun

tdhén lisataan vastakohtaparit , voi saada aikaan yhden selityksen (Fiske 1992, 165).

Me vaalimme omaa kulttuuriamme ja sen paremmuutta vertaamalla sitd johonkin toiseen. Ennen
oli helppoa katsoa vain itdrajan taakse ja todeta meilld olevan asiat hyvin. Nyt voimme tuntea
ylivertaisuutta ja kehittyneisyyttd vertaamalla ldnsimaista kulttuuria (hyva) itiisen islaminuskon
kulttuureithin (paha), jonka jatkuvasta tappamisesta, terrorista, sodasta, ihmisarvojen
loukkauksista ja sadlimattomaists, ehdottomasta uskonnon tulkinnasta saamme tietoa viestinten
kautta. Fisken kirjassa vastaavaa vastakohtaparien asetelmaa esitelldan linnenelokuva “Etsijat”
analysoinnissa, jossa valkoinen kulttuuri esiintyy hyvéna ja intiaanit sekéd valloittamaton luonto
pahana (Fiske 1992, 165-169).

Kulttuurin vaikutus tulkintoihimme on suuri. Yleistamisen avulla selitimme itsellemme vieraita
ja vaikeitakin asioita. Assosiaation periaate auttaa meita tulkitsemaan uutta tietoa (ibid. 130).
Periaatteen mukaan siirrimme ominaisuuksia tai arvoja todellisuuden yhdelta tasolta toiselle.
Tutkimuksessani siirtoa tapahtuisi toisteisuuden kautta tapahtuneen yleistetyn kisityksen

soveltamista kaikkeen islamilaisuuteen. Eli: islaminuskoisissa maissa tapetaan ja soditaan, joten
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islamin on oltava paha, koska se on kulttuurin perusta ja kulttuuri ohjaa kaytostd. Niinpa

islaminuskoiset ovat vaarallisia.

9.4.3 Ideologian vaikutus islam-kiisityksen muodostumiseen

Kun luemme uvutisen islaminuskoisen maan tapahtumista, meilli on vertailupohjana aiemmat
tiedot ja kulttuurimme arvot. Uutinen on meille toimitettu ja toimittajana on meidan
kulttuuriimme kuuluva henkil6. Meilld on siis yhteinen kulttuuri mutta my6s yhteinen kulttuurin
ideologia (Fiske 1992, 216). Ideologia on merkitysten yhteiskunnallista tuottoa (ibid. 218).
Olisi kuitenkin vainoharhaista olettaa, ettd yhteiskuntamme tuottaisi tarkoituksella negatiivista
kuvaa muista uskonnoista, mutta kyse onkin yleisesti ennakkoluulosta, asenteista vieraita
kulttuureja kohtaan. “Ideologia on asenteiden koti” ja koska tapahtumia vyoryy uutisoitavaksi
koko ajan, ei harhaanjohtaviin uskomuksiin ja niiden muodostumisen ehkéisyyn ole mahdollista
sitoa toimituksen voimavaroja (ibid. 216). Siksi uutinen on muokattava niin, ettd se sdilyttad
massaluonteensa , on kaikkien saatavilla ja mahdollisimman helposti tulkittavissa (ibid. 188).

On siis kaytettava yhteistd kieltd, yhteistd ymmairrysté, yhteistd ideologiaa.

Ideologia mairai niitd merkityksid, joita lukija 16ytd4d sanomasta. Ja samalla myds sanoman
tehtavd on muokata meitd, tehdd meistd vahvemmin oman kulttuurimme jasenid. (Fiske 1992,
224; Tuchman 1980, 177.) Ideologia on tapa saada asioithin mieltd, ja télld mielelld on
yhteiskunnallinen ulottuvuutensa. Ideologia vaikuttaa yksilon tietoisuuteen, jonka mééradjéna
osaltaan yhteiskunta on. Kyse on kaytannoistd, joihin jokainen ottaa osaa ja kaytannot ovat

uurtuneet niin syvaan jokaisen ajatteluun, ettd ideologiaa ei tiedosteta (Fiske 1992, 226-229).

Viesti kantaa mukanaan ideologiaa. Ideologinen sanoma voisi olla: “Me emme ole samanlaisia
kuin islaminuskoiset. Me olemme vapaita ja itseniisia. Me olemme lansimaisen, demokraattisen
kulttuurin jasenid. Se on paras kulttuuri. Vaihtoehtoiset kulttuurit, uskonnot ja jarjestelmat eivit
saa mitddn hyvaa aikaiseksi. Islam on vaihtoehto meidin kulttuurille, ja se vaihtoehto ei ole
hyva. Islam vastustaa meidan eliméntapaamme, islam vastustaa meitd!” Vedoten jilleen
suomalaisten torjuvaan suhtautumiseen islamia kohtaan ja vihiiseen, paljolti viestinten kautta

tulevaan tietoon islamilaisten maiden eldimistd, on helppoa paitelld, ettd pidamme

80



81

elamiantapaamme ja vapauksiamme parempina kuin islamilaisten maiden. Muutos meidédn

suuntaan on kehitystd, muutos heidian suuntaan ei.

Ideologia toimii hyvin tiedotusvilineissd. Toimittamisen tavat ja nithin liittyvat arvostukset
antavat ideologialle tilaa toimia. Jos tieto on totuutta niin ideologia maéraa totuuden suunnan,
selittad sen olemuksen. (Tuchman 1980, 177-180; 213-214.) Tiedotusvalineiden ‘objektiivisuus’
on ideologinen ‘totuus’. Kun viestimid pidetdin neutraaleina ja totuuteen pyrkiving, peittyy

ideologia taka-alalle.

Ideologian lapitunkevin ja vaikeimmin tunnistettava vaikutus on kutsuhuuto (Fiske 1992, 229).
Jokaisen viestintiteon tarkoitus on puhutella vastaanottajaa, joka joutuu asettumaan tiettyyn
sosiaaliseen suhteeseen viestin kanssa. Viesti vaatii tietyn asenteen tullakseen ymmérretyksi.
Kun uutinen kertoo meille Afganistanin tilanteesta ja Talebanin kiellosta kayttaa paperipusseja,
on linsimaisen kulttuurin nidkokulmasta helppoa ihmetelld sddntojen outoutta. Kutsuhuuto
herittad meiddn omat arvomme, joiden kautta tilannetta on vaikea ymmirtad. Paperipussien
kieltaiminen on jalleen yksi tapaus, jonka liitimme itdisen uskonnon kasitykseemme.
Esimerkkitapaus on selkein ja huvittava, mutta juuri sen ristiriitaisuus meidén eldmantapamme
kanssa kutsuu esiin omat arvomme. Havaitsemme, ettd niiden avulla tilannetta on vaikea
kasittad. Islamilainen kulttuuri ja varsinkin siihen linsimaissa liitettdvét asiat ovat kutsuhuutoja
omille arvoillemme. Havaitsemme, ettd emme kuulu hethin, muslimeihin, vaan olemme erilaisia,
lansimaisen kulttuurin edustajia. Téssd tapauksessa kutsuhuutoon vastaaminen erottaa, tekee

meistd oman ryhmamme jasenid vertailun ja toiseen kulttuuriin kuulumisen kieltamisen kautta.

Teoria ideologian pysyvyydesti ja kaikkialle tunkeutumisesta olisi helppo hyviksyd (vastata
tavallaan sen kutsuhuutoon) ja todeta meidin suomalaisten olevan epéluuloista ja samaa mieltd
olevaa massaa. Pelkkien otsikoiden perusteella ideologia tuntuisi yllapitavéin kulttuurien vilisia
eroja, mutta kuten tekstin lapikdyminen osoittaa, on lukijoilla mahdollisuus vastarintaan, jota
Antonio Gramscin hegemonia -teoria korostaa (Fiske 1992, 230-232; Mintyld 1986, 127).
Téassikin teoriassa ideologia on kaikkialle levidva. Siita tulee vallitseva kasitys todellisuudesta ja
tapahtumien syistd (Mc Quail 1988, 66-67). Vallitseva kisitys ei ole lapitunkeva ja ikuinen, vaan

se joutuu aina uusintamaan valta-asemaansa (Fiske 1992, 230). Viestimilla on keskeinen tehtava

81



82

ideologisessa toiminnassa. Viestinten massaluonne ja niiden kiinnostus oman hegemoniansa
yllapitoon ovat ideologian toiminnalle suotuisia. Ideologialla ja viestimilla on yhteinen intressi:
olemassaolonsa varmistus. Thmisille muodostunut arkijirki on yksiloiden tapa selittda asioita ja
tihdn arkijarkeen, ideologialle otolliseen, viestimet vaikuttavat. Yhteinen viestintadkokemus,
yhteiselld kielelld ja kulttuurilla kommunikointi, ohjaa arkijarked ja siten yleison kisityksid.
(Mantyla 1986, 127-129.)

Islamilaisuus on suomalaisille vastenmielinen uskonto, mutta tiedon saaminen voi muuttaa
asenteita suopeimmiksi. Otsikoiden perusteella islamilaisuuteen on helppo liittaa vékivaltaisuus,
naisten totaalinen alistaminen (ympirileikkaukset ja tyokielto) ja lénsimaisuuden tiukka
vastustaminen. Jutuissa tulee kuitenkin esille, ettei naisten silpominen ole osa uskontoa vaan
paikallisia tapoja; ettd Taleban-liike on kehitellyt itse saint6ja ja Algerian tilanteen takana on
koyhyys ja yksinvaltaisuus enemmén kuin kiihked uskonnollinen toiminta. Uutisointi ei alistu
yhteen kisitykseen “epamiellyttiavistd” uskonnosta vaikka se harvoin pystyykin kumoamaan téta
kasitystd. Vastarintaa on asioiden taustoittaminen muulla kuin uskonnollisella syylld ja
vastarintaa on yleistyksien torjuminen juttuja lukiessa. Vastarinnan (“resistance”) sijasta voisi
olla mielekkaampas kiyttad kamppailu- termid (“struggle”). Se kuvaisi paremmin vaihtoehtojen
etsimisti vallitsevalle kasitykselle. (Roach 1997, 59; Haeffner 1993, 507.)

Hegemoniaa kuitenkin on, ettd islamilaisuus esiintyy vastenmielisend, vékivaltaisena. Viestimet
ovat meille merkittavin tietoldhde itdisen kulttuurin hahmottamisessa . Siten ne ovat myos

hegemonian yllapitajia..

9.5. Islam ja myytti

Myytti on kulttuurin keino selittda sille vierasta asiaa: “..myytti on kulttuurin tapa ajatella
jotakin, ymmartdd tai kasitteellistdd se.” (Fiske 1992, 116.) Kulttuuriantropologinen suuntaus

siirtdd ajattelun kulttuurista yksiloon: “emme niinkddn ajattele myyttien avulla vaan myytit

ajattelevat meissd” (Kuusamo 1990, 44).
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Myytti tekee asioita luonnollisiksi; on luonnollista, ettd islamilaiset ovat vékivaltaisia ja
fundamentalisteja. Tiedotusvilineet naamioivat tapahtumat ja niiden syyt luonnollisiksi. Siksi
Barthes halusikin tutkia, miten myytti peittd4 toimintansa ja miten se ‘rivien valiin’ piilotettuna
toimii (Barthes 1973, 11). Oletus on, ettd viestimet ylldpitavit kulttuuria vahvistavia myytteja.
Meidan linsimaista kulttuuriamme voi vahvistaa kéasityksemme muiden kulttuurien

vastenmielisyydesta.

Myytit muodostuvat historian tietyssi vaiheessa ja ne kantavat mukanaan aina hallitsevia
kasityksid. Sen luonteeseen kuuluu omien juuriensa peittdminen, alkuperdnsd pimittdminen.
Myytti salaa poliittisen merkityksensd kaantamalldi omaan syntyynsd vaikuttaneet asenteet
luonnolliseksi tilaksi. (Fiske 1992, 117-118.) Nain myyttisille kasityksille muodostuu
“historiallinen jatkuvuus”. Niiden syntyhistoria unohtuu mutta ne jadvit eldmaan, uusintavat
itsedan muuttuvan tilanteen mukaan. Suomalaisille sota-aikana muodostunut “ryssd” -kisitys on
jatkanut eldmddnsi itdnaapurin muutoksista ja viholliskuvan havidmisestd huolimatta.

(Luostarinen 1986, 26.)

Me elamme lidnsimaisessa kulttuurissa, joka on satoja vuosia taistellut mm. itaisten kulttuurien
vaikutusta vastaan. Ei tarvitse mennd ristiretkiin tai muslimien Euroopan valloitussotiin asti, silla
muutamia kymmeniid vuosia sitten linsimailla oli omat intressinsa pitdd aisoissa siirtomaitaan.
Palestiinan alue oli vuosisatamme alussa Englantilaisten valta-aluetta ja Pohjois-Afrikka vahvasti
Ranskan alaisuudessa. Vastakkainasettelu kahden kulttuurin, lannen ja iddn, hallitsijan ja
hallittavan vililld oli todellista. Lansimaat estivit itsendistymisen ja perinteisen kulttuurin
arvostuksen. Myytti syntyi itdisen kulttuurin, islam olennaisena osana, vastustaessa lantisid

yrityksig hallita aluetta. Itd (islam) vastustaa lantté (kristinuskoa).

Selviin vastakohtiin hakeutuvat merkitykset omaavat myyttistd informaatiota (Kuusamo 1990,
193). Kuten luvuissa neljd ja kymmenen ilmenee, vastaavat lansimaat nykyisissa itsendisissakin
muslimimaissa siitd, millaista kuvaa me toisenlaisesta kulttuurista saamme. Viestimet
vahvistavat, tahtomattaankin, valmiita kasityksidmme. Ne tekevit sanomia oman kulttuurinsa
jasenille, ja tullakseen ymmirretyiksi on sanomien kiytettava yhteisen kulttuurin koodeja. Eli ne

kulttuurin vaikutukset viestintdin, joita luku 3.1. kasittelee, pitdvat ylla myyttia.
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Luonteenomaista myytille on antaa tarkoitukselle muoto (Barthes 1973, 142). Jos tarkoitus on
islamin esittdminen vikivaltaisena, on tehtivd helppo: kerrotaan vikivaltaisista tapahtumista

islamilaisissa maissa. Ndinhin tutkimusjakson uutisissa on juuri tehty.

Vikivallasta tulee islamin toteemi. Barthesin myyttitutkimus esimerkissa viini on vahva toteemi.
Siihen liitetd4n alkoholin vaikutukset ja veren véri. Sen merkitykset ovat vahvoja; alkoholi jakaa
mielipiteitd ja se vaikuttaa ihmiseen, samoin veren oleellisuus elimian merkkind on suuri.
Toteemi on symboli, johon oma identiteetti liitetdén. (Barthes 1973, 65; Gummeruksen uusi
tietosanakirja 1993 ) Omaa identiteettida rakennetaan myos erottelujen kautta. Taman

tutkimuksen aineiston perusteella oma kulttuuri erotetaan toisesta; lansimainen itimaisesta.

Ikoni muistuttaa kohdettaan, pyrkii esittimiin kohteensa konkreettisessa muodossa. Kun
merkki on ikoninen, on se todempi eli sen motivaatio on suuri. Mitd motivoidumpi merkki on,
sitdi enemmin sen on oltava kohteensa nikoinen (Barthes 1973, 136; Fiske 1992, 71, 78).
Myytti vahvistaa vikivallan ikonista luonnetta. Toistuva vikivallan uutisointi islamilaisista
maista tukee myyttid suvaitsemattomasta uskonnosta. Toistuvuus motivoi vékivaltaa islamin
ikonina. Sitd pidetdan osana islamilaista kulttuuria. Vikivalta ja sota ovat tutkimusaineistoni
perusteella islam-uutisoinnin vakio aiheita. Vikivaltaisella tilanteella on oma vaikutuksensa
myytin toiminnalle sanomassa. Sotatilassa totuuden ensimmaiinen korvaaja on myytti (Sierz

1996, 509).

Eik6 islam sitten ole vikivaltainen, jos sen ikoniksi nousee vikivalta? Ikonihan muistuttaa
kohdettaan. Se on kohteensa konkreettinen muoto ja motivoituna rajoittuneempi tulkinnoille eli
“todempi”, kuten Barthes asian ilmaisi. Han kuitenkin jatkaa, ettd todellisuus on harhaa. Ikoni
on aina sopimus, se on tuotettu ja tuottamiseen vaikuttavat ne samat tekijat, kulttuuri,
ideologiat ja hallitsevat arvot, jotka yllapitavit myytteja (Barthes 1973, 136-137). Vallitseva
kaytanto, tapahtumien uutisointi, ei poista ennakkoluuloja tai muuta kasityksid, jos tapahtuma
on toistuvasti vikivaltainen. Se, etti mitdin ei tapahdu, ei ole uutisoinnin arvoinen.

Viestintitutkijoiden huomiot ristiriitaisten, konfliktin sisaltédvien tapahtumien korkeasta uutis-
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arvosta, vahvistavat paitelmid vikivallan korostumisesta islamilaisista maista uutisoitaessa.

Konflikti luo jannitteen, jolla yleisén mielenkiinto heratetaan (Melleri 1995 ).

Myytti ei muuta luontoa historiaksi, vaan historian luonnoksi (Barthes 1973, 140). Siksi on
helppoa ajatella, ettd islamilaisuuden vastenmielisyys ei ole meidén arvojemme ja kisitystemme

aiheuttamaa. Syyni onkin islamin oma, vikivaltainen ja jyrkka luonne.

Myytti siis peittdd alkuperdnsi. Miten se sitten on loydettdvissa? Barthes itse tutki
esimerkkitapauksena kuvaa mustasta, Ranskan asepukuun sonnustautuneesta sotilaasta. Hin
keskittyi tyhjadn ja tdyteen merkitsijaan. Tyhjd merkitsija on peitetty Tassd tapauksessa oli
haivytetty mustan sotilaan kotivaltio: Ranskan siirtomaa. Téysi merkitsiji taas on esille nostettu:
Ranska on monikulttuurinen maa. Barthes korostaa myytin ymmartamisti, sen lukemista. Pitda
kysyd, minkd wvuoksi myytti toimii? Esimerkkitapauksessa musta on osa Ranskaa, ei
imperialistisen valtion armeijan varvaama. (ibid. 138-142.) Tutkimuksessani tyhjd merkitsija on
muiden kuin uskonnollisten syiden puuttuminen konflikteista uutisoitaessa. Taysi merkitsija on
islamilaisuuden esille tuominen. Tottumuksen ja asian toistumisen kautta aina ei tarvitse
“islamia” mainita, “aariryhméin” tai pelkdn maan mainitseminen (Algeria, Afganistan) rittas.

Niihin liiteta&n ryhmien tai maan uskonnollinen luonne ja ndin myytti vahvistaa itse4an.

Myytin tutkijan on erotettava itsensa myytistd eli vallitsevasta tulkinnasta (Barthes 1973, 171).
Koska myytti peittdd alkuperdnsid, on se kaivettava esille tulkitsemalla itse tekstid; estettiva
tekstin tarjoama kuva. Onko tutkijan oma tulkinta sitten oikeampi, myytin luonteen paljastava?
Tatd ongelmaa on ajatellut myos Barthes. Han esittelee mytologian mytologiasta. Tutkija voi
helposti 16ytdd mytologisen ulottuvuuden lihes kaikesta informaatiosta. Koska myyttien
etsiminen on vallitsevasta tulkinnasta erottautumista, voi omista tulkinnoista tulla myyttinen,
ohjaava tekija. Valttamittd ei olekaan mitddn salattua merkitystd, joka tulisi paljastaa. Tahin
liialliseen ‘kaiken takana on merkitys’ -tutkimukseen ovat puuttuneet mm: dekonstruktionistit,
jotka ovat arvostelleet semiotiikkaa sen tarpeesta kaivaa ‘piilovaikuttaja’ merkin takaa esiin.

(ibid. 1973, 12 ; Kuusamo 1990, 193.)
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Huomion ansaitsee myos myyttianalyysin taipumus vastustaa kaikkia merkityksid, joita
tutkimuskohde tarjoaa. Analyysin lihtokohta on, ettd tekstin takana on aina jokin ideologia tai
myytti. Selkein, esille nostettu tapahtuma, pyrkii ne peittaméaan, joten tekstin ilmimerkitys ei ole
tutkimisen arvoinen. Tdmén helposti vainoharhaiseksi muuttuvan lihestymistavan vuoksi pitéisi

vastustaa jatkuvaa vastustamista: “ Recistance to ‘resistance’. “ (Roach 1997, 52-53.)

Niin ajatellen tdssd tutkimuksessa myytti ei olisikaan islamin vikivaltaisuudessa vaan oma
padtelmédni islamin esittdmisestd vékivaltaisena. Pelkkien otsikoiden kautta on perusteltua
vaittdd, ettd islam on vikivaltaa selittdvd tekijd, mutta (toimittajien maineelle onneksi) juttujen
kautta voi havaita, ettd vallitsevaa kisitystd ‘pahasta islamista’ vastustetaan mm: taustojen

selvittimisen ja tietoldhteiden kyseenalaistamisen avulla.

9.6. Yhteenveto: islam Helsingin Sanomissa

Tutkimukseni tavoite oli selvittad, millaisen kuvan Helsingin Sanomien pai- ja ulkomaansivujen
uutiset ja jutut, varsinkin niiden otsikot, antavat islamista. Ennakkoarvioni oli, ettd islam

muodostuu uhkaavaksi ja vastenmieliseksi. Arvio piti paikkansa.

Otsikoita ja juttuja oli yhteensd 176. Niistd 140 kasitteli sotaa, vikivaltaa tai sen uhkaa. Ne
olivat kuvauksia sotatilasta, sotaan liittyvistd toiminnoista (neuvottelut, lausunnot) terrori-
iskuista, ankarasta lain kdytannostd, mellakoista ja hyokkaysuhkailuista. Loput jutut (tdssa
luvussa sana ‘juttu’ kisittdd niin uutiset kuin laajemmat reportaasit) kasittelivat lansimaiden
huolta kansalaistensa turvallisuudesta muslimimaissa, tarkoista kayttaytymissdannoista,
vuoropuhelun aloittamista idin ja linnen vililld, jyrkan linjan islamilaisuuden suosion kasvusta
Turkissa, eurooppalaisten muslimien moskeija- ja jarjestohankkeista sekd elamaistd ldntisessd

kulttuurissa, ja islamilaisen maailman johtavista henkil6ista.
Otsikot nostivat esille dramaattiset ainekset, eli kuoleman ja vakivallan esim: uhrien lukuméarind

tai maininnoilla julmista tappamistavoista. Kuvat keskittyvit henkiloihin, jotka sotivat tai ovat

tekemisissd sodan ja vikivallan kanssa (ihmiset surevat, kaivavat hautoja, ovat aseistautuneet).
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Vikivaltaan liittyy myds taysin hunnutettujen naisten kuvat: heidédn on rangaistuksen uhalla
pukeuduttava niin. Tekstit kuvaavat yksityiskohtaisesti tappoja ja erilaisia sddnnoksid
(paperipussien ja leijan lennatyksen kiellot, partapakko). Tekstit tarjoavat taustoja tapahtumille
ja kayttivat usein monia ldhteitd. Lahteiden luotettavuus asetetaan jutuissa kyseenalaiseksi,

varsinkin Algerian murhien ja Afganistanin sodan tilanteista uutisoitaessa.

Uutisen oli tuottanut uutistoimisto 152 kertaa. Kéytetyin toimisto oli Reuter, muita olivat AFP,
AP, DPA ja STT. Monen uutistoimiston tai lehden ja uutistoimiston yhteistyoté olivat 65 juttua.
Yksi juttu, henkilokuva Taleban-johtajasta, oli IPS:n toimittajan tekemd. Lehden omia juttuja oli
19. Niistd nelja kasitteli eurooppalaisten muslimien elaméié eli lehden oma toimittaja oli o!lut
muslimialueella viisitoista kertaa, mukaan lukien Israelissa tehdyt jutut. Helsingin Sanomat ja
uutistoimisto tekivat jutun ‘yhteistyossd’ nelja kertaa ja viisi juttua oli kaannetty suomeksi

englantilaisista tai yhdysvaltalaisista lehdista.

Helsingin Sanomat tukeutui uutistoimistojen tuotantoon. Luvun nelja viitteet uutistoimistojen
konfliktihakuisista jutuista pitdd paikkansa. Taustoittavat jutut olivat lehden omia tai sitten
muista lehdistd kaannettyja. Tietojen luotettavuutta varmistettiin kédyttdmalld useita
uutistoimistoja, vaikka niiden omista ldhteistid ei aina tietoa olekaan. Useimmiten jutuissa
kuitenkin mainittiin julkaistun tiedon antaja, toimistojen lihde. Ja lahteiden Iluotettavuus
uskallettiin kyseenalaistaa, joka mielestani on osoitus hyvéasti journalismista: ei viiteta, ettd asia
on tosi, vaan kerrotaan, ettd asia on tietyn tahon nikemys. Pelkkien otsikoiden lukeminen antoi
hyvin yksipuolisen ja arvottavan kuvan lehden jutuista. Valokuvat eivit tatd tunnetta muuta.
Tekstit monipuolistavat taustoittamalla ja selittimailla otsikoiden antamaa kuvaa. Helsingin
Sanomat tuntuu tekevdan hyvdd toimitusty6td, mahdollisuuksiensa mukaan. Silti, islam on
uhkaava ja uutisointi keskittyy ldhes poikkeuksetta vikivaltaisiin tai meidédn arvojemme
vastaisiin (naisten asema, kuolemantuomiot, kayttaytymissdannét) tapahtumiin ja ilmi6ihin.
Taustoittavat tiedot ovat usein samoja: kerrotaan Algerian vaalien keskeyttdmisestd 1992 tai
Hizbollahin tavoittelevan Eteld-Libanonin vapauttamista. Uusia, mielenkiintoa herattévia tietoja

ovat uutiset vakivaltaisuuksista, sodista ja kuolemista; osapuolena tai teon tekijana islamilaiset.
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Islam on uhkaava. Tami on Helsingin Sanomien sivuilta valittyvad kuva; ei pelkastiaan otsikoista
vaan myos kuvista ja teksteistd. Tami yhdeksds luku on esittdnyt niitd tapoja ja syitd, miten
kasitykset muodostuvat. Syyllinen ei ole yksittdinen lehti, uutistoimisto, ideologia, kulttuuri,
viestintakulttuuri, linnen salaliitto tai iddn laajenemishalu. Nama tekijat yhdessd vaikuttavat
varomattoman lukijan tajunnan optiikkaan virisokeuden tavoin. Vihred, islamin véri, tuntuu vain

olevan myrkynvihred.

Téssa vaiheessa on hyvi ottaa esille Anssi Ménniston sivulaudaturtyd vuodelta 1994, jossa hin
tutki suomalaisten lehtikuvien vaikutusta islam-myyttien muokkaajana. Téhén tutkimukseen
tutustuin saatuani omat paitelmini valmiiksi. Tarkoituksena on verrata tuloksiani Ménniston
tuloksiin, tarkastella kahta erillistd tyotd samasta aiheesta. Manniston gradu on erdanlainen koe:
olenko eri materiaalilla ja menetelmilli paissyt samoihin johtopaétoksiin, ilman toisen tyon

vaikutusta tutkimusprosessiini?

Ja vastaus on etti olen.

Minnisto tutki islamia Aamulehden, Helsingin Sanomien ja Turun Sanomien valokuvissa. Hanen
padmadransi oli selvittdd, millaista suhtautumista lehtien kuvat suosittelivat islamia kohtaan.
(Minnisté 1994, 59.) Perustyyli oli esittdd islam sotaisana. Suurimman myyttiluokan muodosti
‘muslimit uhreina, surijoina’. Arkieldmaéstd ja tavallisista ihmisistd kertovia kuvia oli vahén.
Islam esiintyi ennakko-oletusten mukaan uhkaavana ja negatiivisena, samaan tulokseen paadyin
oman materiaalini ja menetelmien kautta. Suomalaisten lehtien kunniaksi islamia kasiteltiin
kuvissa monipuolisemmin kuin ulkomaisissa viestimissd. Vertailu perustui ulkomaisiin

tutkimuksiin 1980-luvun alusta. (ibid. 70-71.)

Tutkimukseni kuvamateriaali antoi saman tuloksen kuin Minniston perusteellinen, myytteja
tutkiva ldhestymistapa ja keskittyminen pelkéistaan kuviin. Sotatilanteen kuvien suuri lukuméara
tutkimuksessani on selitettivissa Afganistanin sodasta. Talebanin tulo 1995 voimatekijaksi sota
sai uskonnollisemman médritelman: Taleban oli muslimiopiskelijoiden armeija. Huomattavaa
on, etti uhrien kuvaaminen on toimittajalle turvallisempaa ja helpompaa kuin sotatilanteessa
seikkaileminen. Dramaattisuudessaan uhri-kuvat ovat myyvi; niillakin uutismarkkinoilla pérjaa.

Suurin osa tdmin tutkimuksen sotakuvista on Afganistanista, muuten kuvat noudattelevat
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Minniston linjauksia mm: henkiloiden esittimisend uhreina (Algerian ja Israelin suremiskuvat),
kuvien sotaisuutena (Afganistan, Algerian aseistetut joukot) ja arkielamén kuvien puuttumisena

(tdssd tutkimuksessa vain yksi ‘perhekuva’, sekin ranskalaisesta muslimiperheesta).

Minnistd antoi kunniaa sanomalehtien odotettua monipuolisemmalle islam kuvaukselle. Oli
kyseessd sitten oikea monipuolisuus tai todella pessimistiset ennakko oletukset tulosten suhteen,
joudun/saan itsekin kehua Helsingin Sanomia. Vaikka asiat voisi paremminkin tehdd niin
mahdollisuuksiensa ja uutistoimistojen tietojen varassa Helsingin Sanomat tuntuu tietavan, ettd
vihersokeus on olemassa. Paremman optiikan hiomiseen tarvittaisiin journalistien lisdksi

tekijoiksi kaikki kulttuurin jasenet; niin meilld lannessa kuin muslimien idassa.
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10. ISLAM JA VIESTINTAKULTTUURI

Taman luvun tarkoitus on pohtia, miksi tiedonvilitys taipuu korostamaan islamilaisen kulttuurin,
maiden ja muslimien vikivaltaisuutta. Lihestyn aihetta viestinndn markkinoiden (luku 10.1.),
muslimimaiden vikivaltaisen tilanteen (luku 10.2.) ja toimittamisen tapojen kautta (luvut 10.3. ja

10.4.).

10.1. Islam myyntituotteena

Kulttuurien ja uskontojen merkitys on kasvamassa kansainvilisten suhteiden maairittelysséd
taloudellisten ja sotilaallisten asioiden rinnalle. T4td médrittelya hallitsevat lannen viestimet ja
siksi islamilainen maailma on viestinnillistd periferiaa. Islam on osa viestintakulttuuria, joka
erottaa sen muusta maailmasta; joka ei yhdist4 sitd osaksi yhteistd maailmaa. (Hellman 1981, 98;
Mowlana 1993, 9-11; 20.) Islamilainen maailma ei vaikuta itsedan koskevaan uutisointiin. Se on

linnen toiminnan kohde, uutisoitava myyntituote.

Lannen ulkopuolisiin kulttuureihin patevit omat uutiskriteerinsd. Valintaperusteina on
epitavallinen, tuhoisa tapahtuma, konflikti. Siten uutisointi luo kuvaa tasapainottomasta
kansasta ja kansalaisista , jotka vaarantavat sosiaalisen ja taloudellisen kehityksen. (Picard 1991,
75.) Islam on potentiaalinen tapahtuma. Tilanteet muuttuvat usein ja niihin on helppo palata
uudelleen. Islam on dramaattinen. Siini on jannitettd, sankareita ja roistoja eli tilanne on helposti
hahmotettavissa kertomuksen avulla. (Jacobs 1996, 382-383.) Islam on myos mediatapahtuma:
se rikkoo rutiinin, nousee ykkosuutiseksi monessa viestimessd ja on kiinnostava “live”-

muodossa eli kiinnostava myos televisioldhetyksessa. (Jacobs 1996, 387.)

Islam-uutisoinnissa ndmé kriteerit ovat puhtaimmillaan. Kuolema on luonnollisuudessaan
epatavallinen osa elimiaa. Sitd yritetddn kaikin tavoin torjua, joten se heréttdd aina tunteita.
Kuolema konfliktin kautta herittda tunteita ja se mahdollistaa draamalliset painotukset,
kielikuvien ja kerronnan kayton (Melleri 1995). Kun muslimit ovat aina vékivallan tekijoina ja

usein kohteina, on kuva tasapainottomasta ja kehityksensi vaarantavasta kansasta luonnollinen
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seuraus. Jos ne eivit tule toimeen keskenddn niin eivit ne voi tulla toimeen muiden, meiddnkain

kanssa.

Teoreettisesti uutisoinnissa voidaan erottaa kaksi lihestymistapaa kohteen mukaan: asia- ja
henkilokeskeinen (Hadenius 1994, 309). Islam uutisena on asiakeskeinen. Jos henkilo esitetddn,
on hén esittelyn arvoinen asemansa vuoksi. Hdn on terroristijarjeston jasen tai Taleban-likkeen
johtaja. Hin edustaa jotakin, yleensi vékivaltaista toimijaa. Tutkimuksessani ainoa poikkeus oli
Iranin uusi presidentti Khatami; hian on valtionsa paamies eikd osallisena vakivaltaiseen
toimintaan. Rauhallista elimii viettdvit muslimit ovat eurooppalaisia, meidan kulttuuriimme
sopeutuneita. Meiddn eliméntapamme ja arvomme ovat tehneet heistakin rauhallisia. Muslimi

meidin ehdoillamme ¢i ole uhka.

10.2. Islam terrorina

Lansimaiden tiedotusmonopoli (erityisesti Yhdysvallat) antaa vdhidn mahdollisuuksia
islamilaisten maiden omalle tiedonvilitykselle. Ne eivit pysty vaikuttamaan sithen kuvaan, joka
islamilaisesta kulttuurista annetaan. (Hellman 1981, 95; Schleisinger 1993, 34-35.) Ja kuva on
uhkaava. Uhkakuva on muodostunut, koska islamilaisesta fundamentalisimista on tullut mm:
sotaisuuden, terrorismin ja fasismin synonyymi (Schleisinger 1993, 82). Terrorismi on
uhkakuvan toiminnallisin muoto. Se tuntuu todistavan, ettd muslimit ovat valmiita mihin tahansa

saavuttaakseen tavoitteensa, islamilaisen valtion, maailman.

Terrorismi on sanana tdynni arvolatausta: “..one of the most value-laden labels in
contemporary political discourse” (Schleisinger 1994, 165). Terroristi toimil &&rimméisin
keinoin saavuttaakseen kunniaa ja tuodakseen asiansa esille. Tdssd media astuu kuvioihin; sen
toiminta, tiedonvilitys, antaa syyn terroristiseen toimintaan. Viestinten kdyttd on organisoitua.
IRA ja PLO ovat muodostaneet omia tiedotustoimistoja. Ne pystyvat itse vaikuttamaan kuvaan,

joka niistd annetaan.
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Yleensd viestimiin ei onnistuta, innokkaista yrityksistda huolimatta, vaikuttamaan. Ne ovat
yhteiskuntaa ylldpitdvid voimia, joten terrorismi #irimmaiisend ilmiond on moraalisesti ja
ammattieettisesti vastustettava ilmi6. Sitd se on myos kulttuurisesti, valtavaeston keskuudessa.
Terroristiryhmien sanoman esille padsyd vaikeuttaa myos se, ettd itse terroritapahtuma
nostetaan uutisoinnissa etualalle ja sen kuolema sekd vikivalta peittad teon tarkoituksen. (ibid.
165-167.) Ja toiminnan tulosta korostetaan mielelldan, silld terrorismi on “hyvé vihollinen”. Se
on selvipiirteinen yhteiskunnallinen ongelma, jota vastaan on helppo hyokata yleisen mielipiteen
tuomitessa vikivaltaiset teot. Samalla terrorismilla voidaan selittdd muita yhteiskunnallisia
ongelmia. (Rautio 1990, 78.) Adsriryhmét kuitenkin haluavat uutisiin hinnalla milld hyvansa.
Siksi ne toimivat kuin Perun “Loistava Polku” 80-luvulla: kun hallitusta ei voi kaataa, aloitetaan
epitoivoinen terrorikampanja siviileji vastaan. Ryhdytddn itse alistajiksi edes jonkinlaisen

aseman saavuttamiseksi. (Silminnakija, TV-2.)

Algeriassa terrorismi on hallitukselle ‘paras vihollinen’. Maata on helpompi hallita poikkeustilan
vallitessa ja jdrjeton surmaaminen peittdd monia yhteiskunnallisia epdkohtia. Terrorilla voi
selittdd monia epikohtia, joten se on hyvidd materiaalia tarjottavaksi lannen tiedotusvalineille,
jotka joutuvat suurimmaksi osaksi tukeutumaan hallituksen valvomiin léhteisiin. Islamilaisena
terrorina esitetdidn Israelia vastaan taistelevien jirjestojen toiminta ja terrorina voi pitdd myos
Talebanin omalaatuista islamin lain tulkintaa ja valvontaa. Uskonnolla on helppoa selittdi
vikivalta, koska muiden syiden esittely vaatii perusteellisemman kasittelyn, historian ja
kulttuurin tuntemista. Terrori on islamilaisessakin maailmassa terroria, mutta takana ovat

poliittiset tekijat, harvoin puhdas uskonnollisuus. Uskonto on vain polititkan viline.

Pakistanin senaatin puhemies Waseem Sajjad toteaa demokratian ja politiikan toimivan
ndenndisesti samoilla sdannoilld ldnnessd ja iddssd, mutta todellisuudessa kaytdnnon lahtokohdat
ovat erilaisia. Meilld lannessi uskonto ja politiikka ovat erossa toisistaan, vaikka kristillisyys
nikyykin poliittisessa elamassd esim: Saksan kristillisdemokraattien puolueena. Uskonto ei
kuitenkaan mairitd poliittista toimintaa. Siksi meiddn on vaikea ymmartad, ettd muslimit ovat
maansa poliittisia toimijoita. He muodostavat monessa Lahi-Idan maassa opposition. Niin on
myos Algeriassa, vaikka meille vilittyy kuva muslimeista vain terroristeina. (Sajjad 1993, 82-

83.) Todellinen kamppailu muslimimaissa ei ole islamin ja demokratian, vaan demokratian ja
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diktatuurin, yksinvaltaisuuden vililld (ibid. 1993, 86). Kansainvilisesti ajatellen islam on tullut
kommunismin tilalle ‘isoksi pahaksi’. Tama kasitys on myos muslimeilla itsellddn: “Kommunismi
on politiikkana kuollut ja kylma sota ohi. Maailmassa on endi kaksi oppia, vahva kapitalismi ja

sitten niiden ideologia, jotka uskovat yhteen jumalaan, vaikka eri nimilld.” (Luoma 1998.)

Islam uhkakuvana sopii hyvin lantisen maailman johtajamaille. Tdméa néhtiin Persianlahden
sodan aikana. Tiedonvilitys on talouden ja sotilaallisen voiman ohella linnen tapa yllapitad
valta-asemaansa ja tiedon hallinnan merkitys vallan vilineend kasvaa koko ajan (Babbili 1990,
316; Hellman 97; Toffler 1994, 21; 34-35). Tiedonvilitys on keino perustella sotilaallinen

valmius ja toiminta. Uhkaa vastaan on valmistauduttava.

10.3. Journalistinen vilinpitiimiittomyys

Viestinten normaali tilanne on vilinpitaimattomyys lédhteiden luotettavuuden tarkistamista
kohtaan (Masterman 1991, 82). Islam-uutisoinnissa vilinpitimattomyyteen vaikuttaa kulttuurien
erilaisuus. Ei ymmarretd, mistd uutisoidaan. Oma kulttuuri ei osaa selittda toista kulttuuria.
Tilanne esimerkiksi Algeriassa ei anna mahdollisuuksia paikallisen kulttuurin oppimiseen.
Kuolemantuomion langettaminen kaikille lansimaalaisille ei innosta osallistumaan arkielaméén.
Helpointa ja turvallisinta on keskittyd tuttuihin lahteisiin ja hallituksen turvaamana.

Vilinpitamattomyys voi siis olla olosuhteiden sanelemaa, ei aina toimittajan asenne.

Vilinpitdmattomyys on myos viestinten sanelemaa. Syynd ei ole kiinnostuksen puute vaan
kiinnostuksen keskittyminen oman vallan kasvuun. Kyseessi on “Power Structure -thesis”:
viestimet tavoittelevat taloudellista valtaa ja kasvua. Siksi ne turvaavat oman asemansa
tuottamalla juttuja, jotka myyvit. (Grenier 1994, 331-332; Hester 1991, 46.) Kuten viestinten
markkinoita sekd uutistoimistojen toimintaa kasitelleissd luvuissa 4.1.1. ja 4.2 esitin, on islam ja
vikivalta myyvé yhdistelma. Tamin tiedon markkinoilla tyoskentelevit toimittajat ja viestimet
tietavit ja’ tuottavat sitd, mitd ostetaan. Islam ja viakivalta on tuttu yhdistelmé, joten sille on
olemassa valmiit markkinat. Samanlaista mielenkiintoa tai tilannetta eikd uutispotentiaalia ole

islamilla ja rauhallisella elimalli. Meididn elimdamme on rauhallista ja siitd meidian viestimet
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kertovat. Kiinnostusta herittivit meidan rauhallisesta elamastimme poikkeavat tapahtumat.
Siksi islamilaisen maailman negatiiviset tapahtumat kommentoidaan, mutta positiivinen kehitys
jaa raportoimatta (Sajjad 1993, 82). Ja negatiivisuuden syy on islam: sen kautta on helppoa
selittdd asioiden ja tapahtumien syy. “Ulkomainen uutistoimisto voi sanoa mitd tahansa

selittddkseen asian”, kuten algerialainen sotilas toteaa (Silminnakija, TV-2)

Yhteiskunta ei ole homogeeninen. Joukkotiedotus perustuu kuitenkin ajatukselle, ettd nain
osittain on. Yhteiskunta on tavoitettavissa olevaa “massaa”. (Seaman 1992, 309.) Kuitenkin me
tieddimme, ettd oma yhteisomme on taynna yksiloitd ja erilaisia ryhmid. Samanlainen tilanne on
my6s muslimimaissa. Silti omaksumme helposti kuvan muslimien ‘massasta’ ja oletamme heiddn
kaikkien olevan tietynlaisia. Tdmi ‘massa’ on ldnnen toimittajille uutisten muovailuvahaa. Siitd
loytyisi paljon erilaisia ulottuvuuksia, mutta rutiinilla ja nopeasti muovaillaan tuotteita tutulla,

myyvalld muotilla.

Yleistiminen on tavanomaista ihmisille ja yhteisoille. Saman kulttuurin sisallédkin on yleistyksiin
ja ennakkoluuloihin perustuvia kisityksis, vaikka ryhmat olisivat jatkuvasti tekemisissé toistensa
kanssa. Polynesialaisten ja uusiseelantilaisten mielikuvia toisistaan tutkittiin vuosikymmenen
vaihteessa. Molemmat yhteisot pitivat itseddn parempina ja toisia mm: tavoiltaan
alkeellisempina. Kysyttdessi, millaisten toisen ryhmin ruokailutottumusten oletettiin olevan, oli
vastaus molemmilla ryhmilli “bloody beer and fish and chips!”, eli kaljaa, kalaa ja
paistinperunoita (Fitzgerald 1991, 198-199.) Tilanne on samankaltainen muslimimaiden ja
linsimaiden wvililli: molemmat olettavat toisen suunnittelevan uskonnollista ja kulttuurista
valtausta (Schleisinger 1993, 37; Taskhiri 1993, 87). Tamén tilanteen purkajina toimittajien
pitdisi laajentaa uutisointia muihinkin kuin vain vékivaltaisiin tapahtumiin. Laajentaminen
edellyttdia muutakin kuin toimittajien asennetta; koko viestintdkulttuurin tulisi muuttua ja
samalla yleis6n, meidan. Vailinpitimattémyyttda on meiddn hyviksyvd asenteemme islamiin

uhkakuvana.
Omia, huonoiksi koettuja ominaisuuksia tai tapoja, siirretdadn ennakkokuvien kautta toisiin

ryhmiin. Meille tuntematon ja uhkaavan oloinen islam on hyvé vertailukohde: meidén arvomme

perustuvat eri asioihin kuin vikivaltaisen ja kehittymattéman iddn kulttuurin. Meilla tilanne on
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rauhallinen ja elimme kehityksen karjessd; kulttuurimme on parempi. Muslimit ovat kaikki
samanlaisia. Emme vain havaitse, ettd reilun miljardin yksilén uskontoon mahtuu useita erilaisia
suuntauksia, aivan kuten kristinuskossakin (Pasha 1993, 61). Ja vaikea on muodostunutta kuvaa
muuttaa, silld totuudet, joita viestimet tarjoavat ja lukijat tulkitsevat, ovat niitd arvoja ja tapoja,
joita yhteiskunnassa jo valmiiksi pidetdén tosiasioina. Niiden muuttuminen on hidasta ja vaatii

paljon toisenlaista ja perusteltua informaatiota. (Fiske 1992, 111; Ridell 1990, 14).

Uutisoinnissa mennddn vadrille urille jo islamin perusteiden tuntemuksessa: shia-muslimien
tiukempaa uskonnollisuutta yleistetddn surutta kaikkia muslimeja koskevaksi (Schleisinger
1993, 37). Ulkomailla saadaan varmasti mielenkiintoinen kuva harvoin kansainvilisiin uutisiin
paisevistd suomalaisista, kun amerikkalainen TV-kanava tekee uutisiinsa jutun lestadiolaisten
halusta hankkia mahdollisimman paljon lapsia ja isintd toteaa, ettd jos vaimo kuolee
synnyttdmiseen niin se on Jumalan tahto ja Hian antaa uuden, jos sen parhaaksi katsoo. Turha
selittad, ettd tima on vain pienen pohjoisen lahkon asenne, kun me olemme muualta katsoen
pieni pohjoinen, homogeeninen kansa. Viisi miljoonaa suomalaista on vihemmisté maailman

mittakaavassa.

Vaikka islaminuskoisia on yli miljardi, ovat hekin vahemmist6a: tiedotuksellinen vihemmisto.
Tiedotuskeskusteluissa yleinen vaite on, ettd vahemmist6t kokevat heitd koskevan uutisoinnin
yksipuoliseksi. Mustat Yhdysvalloissa ovat arvostelleet, ettd heiddt kuvataan uhkaavina ja
heiddn toiminta esitetddan vaarana valkoisten eduille. (Hester 1991, 44.) Yhdysvaltalaisen
urheilijan O.J. Simpsonin syyttiminen vaimonsa murhasta ja sitd seurannut oikeudenkaynti oli
myo6s kaikkien mustien syyllistamistd. Viestimet ylldpitivat vakiintunutta kuvaa mustan miehen
pidatteleméttomastd seksuaalisuudesta, rotuominaisuudesta, joka uhkaa varsinkin valkoisen
miehen valkoista naista. Kairjistyksestddn huolimatta Simpsonin oikeusprosessi toi esille
yleistyksen, yksi vahemmiston edustaja edusti koko ryhmii. Yhdysvaltojen mustat ovat saman
kulttuurin jésenid kuin valkoisetkin mutta he ovat uhka. (Fiske 1994, 18-20.)

Islam ei ole meidédn kulttuuriamme, joten sen yleistdminen on helppoa. Kun aiempaa tietoa ei

ole, ei voi olla vertailevaa kriittisyyttakédan. Jos mustat ovat Yhdysvalloissa uhka valkoiselle, on

islam uhka meidéin linsimaiselle eliméntavallemme. Islam on meille yhté ja samaa, ilman sisdisid
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eroja. Ja erojakin on vaikea ymmirtda, vaikka osaisi jakaa muslimit esimerkiksi sunneihin ja
shioihin. Moni meistd tapakristityistd ei osaa selvittdd katolisten ja protestanttien peruseroja,

joten vield vaikeampaa on tuntemattoman uskonnon suuntauksien selittdminen.

Eiki islam myyntituotteena selityksid kaipaakaan. Dramaattisia tapahtumia riittdd ja niiden
esittiminen on mutkatonta. Vavahduttavina kertomuksina kuolemasta ja vikivallasta ne
kiinnostavat ja myyvit. Tilanne islamin suhteen on samanlainen kuin Persianlahden sodan
viestintd: toimittajat olivat ohjailtavissa ja he sivuuttivat huolettomasti taustojen selvittimisen.
Toiminta oli epakriittisti. Sodan syiden ja seurausten selvittdminen jai tutkijoille tai sotilaille;
toimittajilta se unohtui. (Luostarinen 1994, 150, 160-161.) Viestimet markkinavoimina ovat
islam-uutisoinnin suhteen (Persianlahden tyyliin) kuin vaippamainoksen vauva: lasketaan tuotos

nopeasti levidmain ja muut saavat selittaa.

10.4. Onko toimittaja tyhmi?

Toimittaja ei ole tyhmd. Hinen ammattietiikkaansa kuuluu pyrkimys puolueettomuuteen ja
varmasti hin ymmirtd4, kuinka hinen tuotoksensa voivat vaikuttaa ihmisten mielikuviin. Tama
vaikutus ja vastuu siitd pitdisi aina muistaa, silld neutraali, objektiivinen, tuotos ei koskaan voi
olla. Tyd on aina valintojen tekoja. Journalistinen tapa tarjoaa teoreettisen kehyksen mutta
kaytannossi tyd on henkilokohtaisten, eettisten painotusten ohjaamaa. Siksi journalistiset
valinnat eroavatkin toisistaan mm: erilasten painotusten vuoksi. (Kamppi 1990, 24-25.)
Toimittaja ei ole tyhmd, mutta tyoaikataulu on tiukka, asioita on paljon ja tydrutiinit
muodostuvat nopeasti helpottaviksi, mutta kaavamaisiksi toiminnoiksi. Tyohon turtuu ja
toimittaja on vilittémassd vastuussa tyonsd valmistumisesta tuottajille ja paitoimittajalle seka
kollegoilleen. Anne Kamppi tuo toimittajan eettistd harkintaa selvittdvassa tutkimuksessaan
esille huomioita, joissa toimittajilla todetaan olevan vihin eettistda harkintaa. Asenne on
vilinpitaméaton ja vahittelevd. Ammattilaisuuden koetaan tuovan mukanaan ‘eettiset tavat’.

(ibid. 1990, 107-109.)
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Toimittajan ammattiylpeys on kova. Siind ei ole sijaa kritiikille tyon perusteita kohtaan. Jos
myoOnnettdisiin, ettd eettiseen harkintaan ei ole aikaa, murennettaisiin koko toimittamisen
uskottavuus ‘neutraalina’ ja ‘objektiivisena’. Olisi pakko myoOntdd, ettd ei-kaupallisissa
viestimissa péatevat samat lait, kun kaupallista voittoa tavoittelevissa. Ne patevat. Viestinnassa
kaupallisesta ajattelusta erilleen julistautuminen tekopyhdi. Toimittaminen on myymistd. Jos

juttua ei kukaan lue, niin mik4 on jutun tarkoitus?

Erilainen ndkokulma islamiin voi olla tavoite, mutta miten siihen voisi paistd? Ainoa keino
tuntuu olevan paikalle meneminen, silla ulkomaalaiset uutistoimistot tarjoavat tuttua ja myyvai
kuoleman draamaa. Muslimimaiden oman tiedotuksen luotettavuus on kyseenalaista. Se on sita
ilman kulttuurirasismia, silla hallituksilla on tiukka ja kattava ote paikallisista viestimista.
Ongelmia on oikeastaan kaksi: miten tehda luotettavaa, ennakkoluuloja purkavaa toimittamista
ja miten toimittamisen tulos, juttu tai uutinen, kiinnostaa ja vaikuttaa vastaanottajaan. Kaiken
perusta on kuitenkin lukijan, meiddn, halu tietdd ‘totuus’. Jos halua ei ole, voisi ainakin
vaikuttaa siihen, ettd me huomaisimme islam-kuvamme olevan todella yksipuolisen. Tamaékin

olisi saavutus. Jos toimittaja ei ole tyhma niin miksi yleisén pitéisi olla?

Taman tutkimuksen aineisto antaa islamista vékivaltaisen ja uhkaavan kuvan. Jos lukija
vaivautuu kuvien ja otsikoiden lisdksi lukemaan jutut, kuvan ehdottomuus viistyy. Toimittajat
hoitavat materiaalista ja uutiskdytdnnoistd (dramaattinen tapahtuman uutisarvo) huolimatta
varsin hyvin tilanteiden taustoittamisen. Tutkimusmateriaalin lisiksi olen yli kahdeksan vuotta
seurannut islamia ja yleensi ulkomaita koskevaa uutisointia. Taustoja ja syitd tapahtumille kylla
16ytyy viestintenkin kautta, vaikka niiti ei tarjota liheskdin yhtd tiuhaan tahtiin kuin yllattavia,

dramaattisia tapahtumia.

Sanomalehdistd saa myos téllaista tietoa toisista kulttuureista, islamista, sekd tapahtumista ja

niiden syista:
Etnisyys ja talous ovat syini uusiin sotiin. Sota syttyy usein siksi, ettd yksi etninen ryhma pitda

valtaa hallussaan ja aiheuttaa ndin muiden koyhemmin aseman. ( Mykkédnen 1996.) Koko

valtion heikko talous karjistdd tdtd eriarvoisuutta. Poliittinen eliitti epdonnistuu tuloerojen
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tasoittamisessa, jos on sen tekemisesti edes kiinnostunut. Sotilailla on suuri valta, joten
sotilasmenot ovat suuret. (Mykkinen 1997.) Algeriassa tilanne on juuri se, ettd hallituksella ja
armeijalla on diktatuurinen valta. Vikivaltaisuuksien takana ei ole islamilaisen valtion luominen,
vaan taistelu hallitusta vastaan. Kyse on poliittisesta vallasta, ei uskonnosta. Hallitukselle on
hyotya, ettd vikivaltaisuudet laitetaan islamilaisten syyksi. Se on oppositiovoima, joka on

muuttumassa rosvojoukkojen ryhmaiksi.

Tiedotus on tédysin hallituksen kontrollissa ja siksi on olemassa vain yksi totuus: syy on
islamistien (Bohlen 1998; Helsingin Sanomat 5.1.1998.) “Kyse ei ole ideologisesta taistelusta,
kuten lannessd usein luullaan. Kyse on yhteiskunnan vikivaltaisesta luhistumisesta”, toteaa
tilanteesta Algerian naisliikkeen perustaja ja Saharov-palkinnon saanut Salima Ghezali. (Bohlen
1998.) Taloudellinen kurjuus ja sorto ajaa myos Hamasia ja Jihadin kannattajia
itsemurhaiskuihin ja taisteluun Israelia vastaan. Eri dariryhmien kannattajina ovat varsinkin
nuoret, joille tulevaisuus on epavarma ja mahdollisuudet oman tilanteen parantamiseksi vahdiset.
“Lansirannan  kurjuus saa marttyyrikuoleman niayttimdin nuoren miehen silmissd
houkuttelevalta, etenkin kun palkkioksi padsee suorinta tietid taivaaseen...Voi olettaa, ettd
Algerian kauhunkylvon kédytannon toteuttajat 16ytyvat niistd sadoista tuhansista nuorista, joiden
kohtalona on hogra : elimi ilman mitid4n tekemistd, unohduksissa, yhteiskunnan dérilaidoilla
ilman tulevaisuuden nidkymid.” (Aittokoski 1997.) Vallan tavoittelu ja yhteiskunnallinen
eriarvoisuus on suurin syy mm: Algerian tapahtumiin. Islamilainen kansa vastustaa eri
ryhmittymien vakivaltaa, koska he tietdvit, ettd niilld ei ole mitddn tekemistd uskonnollisen

toiminnan kanssa. (Saksa 1995.)

Islamilaisten maiden kokouksessa YK:n piisihteeri Kofi Annan toteaa, ettd airiainekset ja
vékivaltaisuudet antavat islamille huonon nimen. Arabiliiton paésihteeri Abdel-Meguid
pahoittelee lannen tapaa liittda muslimit ja terrorin yhteen. Nain tehdédan, vaikka kyse olisi maan
vapautustaistelusta (Libanon). Iranin presidentti Khatami kehottaa muslimeja hy6dyntiméaan
lannen myonteisid tieteellisia, teknologisia ja yhteiskunnallisia saavutuksia ja korostaa
vuoropuhelua kulttuurien valilla. Terrorismi ja vikivalta saavat tuomion; ne eiviat kuulu
islamiin. (Helsingin Sanomat 10.12.1997.) Vihin uskonnollista pohjaa on myos islamilaisten

opiskelijoiden Taleban-liikkeen sadnnoissi. Iran on kovin sanoin arvostellut talebanilaista lain
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kayttod ja tuominnut sen jumalanpilkaksi. Islamilaisia valtioita arvostellaan naisten sortamisesta.
Islamilainen mallivaltio Iran on nimittdnyt naisen varapresidentiksi ja kahteenkymmeneen
vuoteen myOs ensimmdiset naistuomarit. Perusteluina on nimityksille on kaytetty sitd, ettd
naisen hallinnollisen aseman kieltimiselld ei ole mitdin tekemistd islamin kanssa. (Sadeniemi
1995; Kouvolan Sanomat 27.12.1997.) Niin siis sama uskonto, jolla aiemmin kiellettiin on nyt
peruste sille, miksi sallitaan. Osoitus siité, ettd uskonto on vallan kayton viline enemmén kuin

sen ohjaaja.

Nimikin asiat 16ytyvit lehdistd, mutta ne on tietoisesti etsittdva. Viestimilld ei ole tarkoituksena
olla islamia vastaan. Objektiivisuus vain tuntuu olevan sitd, ettd ylimaardistd tietoa
uutistoimistojen tarjoaman lisidksi ei etsitd. Taustoittavat jutut ovat pitkid ja vaativat lukijalta
mielenkiintoa paneutua niihin, samoin niiden tekeminen vaatii tietoa ja aikaa. Uhkaavaa islamia
laajemmalle kuvalle on tilaa, mutta sen loytdminen on vaikeampaa useimpien uhkaavien kuvien

keskelti.

Tassd vaiheessa palaan jilleen Anssi Minniston tutkimukseen lehtikuvien islam-myyteistd. Han
listasi eri tutkijoiden ksityksid siitd, millaisena linnen tiedotusvilineet islamin uutisoivat. Islam
on militantti, uhkaava, fanaattinen, jirjen vastainen, terroristinen, lanttd uhkaava ja vastustava,
taantumuksellinen, alikehittynyt, patriarkaalinen ja vihollinen. Islamista jaa lannelta
huomioimatta siihen kuuluva kirsivillisyys, rauhallisuus, tasapaino, hiljentyminen, mietiskely,
henkisyys, suvaitsevaisuus, erilaisuuden hyviksyminen, oikeudenmukaisuus, tasa-arvoisuus,
ihmisarvon kunnioitus, moraalisuus, eettisyys, veljeys ja demokratian kunnioitus. (Ménnistd

1994, 25.)

Islam kisityksensd pelkistdan viestinten kautta muodostanut lukija voisi hyvalld syylla kysya,
onko islamissa olemassakaan ‘huomioimatta jiineitd’ asioita ja ulottuvuuksia. Islamilaisessa
kulttuurissa itse elidneeni pitdd minunkin pysihtyd miettimaan, miten em. hyvat asiat kuuluvat

islamiin.

Totuus on jossain tuolla ulkona, kuten suositussa TV-sarjassa ‘Salaiset kansiot’ todetaan; mutta

totuus on se, ettid tuolla ulkona ei ole miljardia kiihkomuslimia tavoitteenaan islamilainen
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maailma hinnalla milld hyvansi. Niin kauan kun islam-uutisointi keskittyy vain kuolemaan ja

vikivaltaan, uhkaan, on tdmén kuvan yksipuolisuuden myéntiminen jo suuri edistysaskel; niin

journalisteille kuin yleisolle.
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11. TIETOISEN KOOMAN KAYTTOARVO

Tama luku tiivistdd yhteen tutkimuksen tulokset ja esittelee muutamia johtopaatoksiani niiden
perusteella. Alaluvut ovat omia hahmotelmiani tiedonvilitykseen, sen kdyttoon ja kulttuureihin
asennoitumiseen liittyvistd padtelmistd. Niiden hahmotelmien kautta ovat muodostuneet
omaperiiset termit, jotka esiintyvit alalukujen nimind. Tutkimuksen viimeisend lukuna timé on
eraanlaista ideoiden tuuletusta, tutkimuksen herittimien ajatusten yhteenvetoa, aineistoa

mahdolliselle jatkotutkimukselle.

11.1. Islam kuoleman kiiyttoarvouhkana

Titd teemaa esittelin ja kisittelin luvussa 9.3. Periaatteena on islamin uhka meidén turvalliselle
elimillemme. Islam on kaikkea muuta kuin me. Islam sotii, alistaa naista, on fanaattinen
toiminnassaan, ei kunnioita ihmisoikeuksia, ei tunne sailida omia, saati sitten muita kohtaan.
Islam on uskonto mutta se on myos politiikkkaa, valtaa ja totaalista elamintapaa. Muslimit
taistelevat uskonsa puolesta. Heille ldnsi (me) on vihollinen ja lansimaiset (meidin) arvot heidéan
uskontonsa halveksuntaa. Ja sitihin muslimi ei siedd: Pyhd Sota linttd, meitd, vastaan on
kaynnissid. Tavoite on tuhota, tappaa linsikulttuuri, meidit, ja saattaa maailma islamilaisen lain

alle. Siini kuolema ja sen uhka.

Miki sitten on kayttdarvo? Presidentti Mauno Koiviston sanoi 1980-luvulla, ettd Suomen
kannattaa etsid ystivit lahelts ja viholliset kaukaa. Lahin islamilainen valtio on kauempana kuin
kaksikymmentd ystdvaa, lansivaltiota. Islam on siis oiva vihollinen. Vaikka tarkoitus ei olekaan
tehdi islamista vihollista, siitd kuitenkin tulee sellainen. Monien tassakin tutkielmassa esitettyjen
tutkimusten mukaan islam on saanut kyseenalaisen kunnian perid kommunismin roolin ‘isona
pahana’ satuniytelmassa “Sankarini Lansimieli”, jossa kasikirjoituksen Astrid Lindgrenin sijasta

kirjoittavat lannen ideanikkarit, Yhdysvaltojen valitessa tekstin pituuden, sisallon ja fontin.

Kiyttoarvoa 1oytyy suomalaisellakin tasolla: ulkomaiden ongelmat saavat oman tilanteemme

ndyttamadn sittenkin paremmalta. Vertailemalla vahvistamme omaa yhtendisyyttdmme. Siksi
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kulttuurien vertailu keskittyy usein eroihin, oman kulttuurin hyviksi. “Banaali nationalismi”,
kansallisen yhtendisyyden vahvistamista kokemalla muut kansat huonommiksi, on myds

suomalaista kansallistuntoa (Esser 1995, 691-693; Hanvey 1987, 13).

11.2. Tietoinen tietim:ittomyys

Taménkin tutkimuksen lukeminen tuo esille (toivottavasti!) yksipuolisen ja heikon tietomme
islamista. Varsinkin, kun tieto perustuu viestinten uutisointiin. Mitd enemmén maailmaa nakee ja
siitd tietdd, sitdi enemman ymmirtdd erilaisuuksien luonnollisuuden ja varsinkin meidén,
suomalaisten, olevan yht4 outoja kuin muidenkin. Tieddmme, ettd islam on muutakin kuin sotaa,
vikivaltaa ja fundamentalistisuutta, vaikka emme olisi yhtddn muslimia tavanneetkaan.
Ymmirramme, ettd erilaisilla tavoilla on samoja tarkoituksia kuin meidin omilla
kaytannoillimme. Kulttuurit ovat kuin itsepuolustuslajit: erilaisia suuntauksia ja suoritustapoja
on monia, mutta perustana on kayttdi kahta kitta ja jalkaa itsensd puolustamiseen. Sama asia

saavutetaan erilaisin keinoin. Tdmé on tietoisuutta.

Kuitenkin otamme wvastaan yleistykset ja ennakkoluulot. Annamme Kulttuurisen YYA-
sopimuksen madrittda tietomme ja maailmankuvaamme. Tiedonvilityksen Yksipuolinen ja
Yleistavd Asenne tuo esille vain kuoleman kayttoarvon uhkaa palvelevan materiaalin. Kyse ei
ole lannen salaliitosta islamia kohtaan (toivottavasti!) vaan monitasoisesta tietopelistd, jota
madrittaviat markkinat, journalistiset tavat, yleison mieltymykset ja, kylld vain, vikivaltainen
todellisuus monessa islamilaisessa maailmassa. Tatd yhdistelmdd ei pysdytetd, se toimii
persoonattomasti kuin paljon parjatut markkinavoimat. Kukaan tuskin tietdi, miten tilannetta

parhaiten voisi muuttaa, vaikka muutoksen tarve olisi ilmeinen. Tdma on tietdmattomyytta.

Tiedimme, ettd emme tiedd koko totuutta. Silti emme tee mitdan. On vaikeaa ja aikaa vievad
tehda juttuja ja etsid juttuja, jotka laajentavat kuvaamme islamista. Ja loppujen lopuksi miksi
oikeastaan se vaiva kannattaisi nihdi? Tosiasiahan on, ettd vikivaltaa ja sotia sekd tiukkaa
uskonnollista valvontaa tapahtuu islamilaisissa maissa. Maailmassa on tdrkedmpidkin asioita

kuin muslimeista syntyvd mielikuva. Tieddmme, ettd paljon muutakin kuin uhkaa liittyy islamiin
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ja tiedamme, ettd viestimet nostavat vain tietyn ulottuvuuden islamista esille. Silti tyydymme

lantisen tietovirran kautta muokkaamaamme kuvaan. Tamé on Tietoista Tietamattomyytta.

11.3. Kulttuurisokista kulttuurikoomaan

Kulttuurisokki on turhautuneisuutta ja havaintojen ymmirtamisen vaikeutta uudessa, erilaisessa
kulttuuriympdristossi. Oman kulttuurin tavat eivit riitd hahmottamaan ja selittdmain
ympiristod. Niiden avulla syntyy helpommin vairid tulkintoja. Niiden syntyyn ja tilanteen
epdvarmuuteen vaikuttavat myos arvot, oletukset ja uskomukset, jotka uuden kulttuurin
kohtaamistilanteessa ~ ohjaavat  tulkintaa. = Tamd  epdvarma  tilanne  aiheuttaa
kommunikaatiovaikeuksia toisen kulttuurin jésenten kanssa. Ja tdmai taas lisdd epavarmuutta,

turhautuneisuutta jopa vihaa toista kulttuuria ja sen jasenid kohtaan.

Kulttuurisokki poistuu, kun henkilo pystyy sijoittamaan itsensd uuteen ympéristoon, 1oytdad
kiinnepisteitd ja yhtaldisyyksid omaan kulttuuriinsa. Jénnittyneisyys vihentyy ja henkilo pystyy
ymmirtimiin erot omien kisitystensd, ennakkoluulojensa ja ympardivan kulttuurin valilla,
Téhédn tilanteeseen padsy helpottaa kommunikaation aloittamista ja kokeilun my6ta 16ytyvit
yhteiset tavat vaihtaa ajatuksia. Omaa toimintaa pystytain nyt tarkkailemaan normaalilla tavalla,
kun kaikkea tietoisuutta ei tarvitse keskittdd itsensa paikantamiseen vieraassa ymparistosta.
Kommunikaatiotilanteiden kautta kulttuurisokki muuttuu kiinnostukseksi uudesta kulttuurista.
Sen omaksuminen palkitsee onnistumisen tunteilla, joita eniten luovat selvidiminen uudessa
tilanteessa ja kyky kommunikoida eri kulttuurin henkildiden kanssa. Kulttuuria kohtaan olleet
oletukset ja ennakkoluulot hiviavit, henkilé havaitsee kulttuurierojen lisdksi myos yhtaldisyydet
ja oppii ymmirtimaan uusia tapoja ja elamad (Adler 1987, 25-26; Furnham 1988, 45; Hanvey
1987, 14.)

Tallainen on kulttuurisokki: tiedon lisdéintyessd se poistuu ja henkilé omaksuu uutta kulttuuria.

Sokki poistuu kun tilanne tasapainottuu ja kooma, pysyvé, syva tajuttomuus véltetdan. Samalla

poistuvat pelot ja niitd luoneet ennakkoluulot.

103



104

Islamin suhteen on pdinvastoin. Mitd enemmin tietoa saamme, sitd vihemmén loydamme siitd
kiinnepisteitd ja yhtaldisyyksid. Jannitteisyys kasvaa ja omat ennakkoluulomme seki
yleistyksemme vain vahvistuvat. Kommunikaation aloittaminen vaikeutuu torjuvan asenteen
kasvaessa. Itse asiassa koko kiinnostus islamin paremmasta tuntemisesta ja tiedon lisadmisestd

havidi. Kulttuurisokki kasvaa kulttuurikoomaksi.

11.4. ‘Mit#’ -journalismista ‘Miksi’ -journalismiin

Selviksi on tullut, etti journalistinen ihanne monipuolisen, objektiivisen ja todellisen
maailmankuvan vilittimisesti ei toteudu kiytinnossi. Jilleen kerran syyllisia ei selkedsti ole ja
koko syyllisyys ajattelu asettaisi eri tekijit toisiaan vastaan. Sen sijasta, ettd mitdan muutoksia
tehtdisiin, keskittyisi kaikki tarmo oman syyttomyyden ja toisen syyllisyyden osoittamiseen.
Puolueetonta tuomaria ei ole, vaikka sellaisen tarvetta olisi. Kuka vahtisi vahtikoiraa? Vai

tarvitsemmeko vahtia ollenkaan; eik6 tarvetta olisi enemmaén opaskoiralle (Fink 1990, 53)?

Viestinnilld on omat tekijidnsi ja instituutionsa tapoineen. Se toimii samassa kulttuurissa kuin
yleisénsd. Viestimet ja yleiso kayttavit yhteista kieltd, jonka maarittdad kulttuuri. Viestimet
vastaanottavat materiaalia muilta viestimiltd. Ne on toimitettu viestinnan instituution normien ja
kaytintojen mukaan. Viestinten on myoskin huolehdittava olemassaolostaan. Niiden on tehtéva
taloudellisesti kannattavia tuotteita. Eli sellaisia, joita yleis6 haluaa ostaa. Vierekkiin kulkevat
siis journalismi tiedonvilityksend ja journalismi leipana, tulonldhteena. Yleisolle kyse on tiedon
saannista ja ajanvietteesti. Koko tiedonvilitys ja vastaanotto on olennainen osa eldmas,
kulttuuria. Tiedonvilityksen syyllistiminen syyllistdd koko kulttuurin eli meidéat kaikki. Muutos

on siksi vaikeaa ja hidasta.

Jos tiedontuottamisen tasolla jotain voisi tehdi, niin se olisi kysymyksen asettelun muuttaminen.
Taménkin tutkimuksen aineisto korostaa uutisen ja jutun keskittyvan tapahtumaan. Ne kertovat
mitd on tapahtunut. Se médrittdd uutisarvon. Sama materiaali voisi vastata miksi uutisoitu asia
on tapahtunut.  Otsikoiden kohdalla vaihto on monimutkaisempaa, mutta juttujen ja

kuvatekstien mahdollisuudet ovat suuremmat. Vaarana on, kuten Algerian tilanteen sindnsa
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hyvin taustoitetuissa jutuissa, ettd ‘miksi’ perustelu toistaa itseddn vaikka tapahtumat ovat aina
uusia. Lukija poimii tapahtuman, joka muokkaa mielikuvaa, ja toistuva perustelu ei tee
mielikuvalle mitddn. Kyse onkin enemmin asenteesta, toimittajan pyrkimyksestd saada mieltd

asioihin.

Nyt, kevailld 1999, on Algeria-uutisointi muuttunut huomattavasti. Tilannetta tarkastellaan
monesta nikokulmasta ja hallituksen toiminta on asetettu kyseenalaiseksi. Samoin aériliikkeiden
kytkennit islamilaisuuteen ovat muuttuneet yhteyksiksi rosvojoukkoihin ja uskonnollinen kiihko
selittdvani tekijind taloudelliseksi kurjuudeksi. Miksi ndin? Murhat ovat jatkuneet jo vuosia ja
ennen on riittédnyt vain kuolonuhrin lukumaird, tekijoiden arviointi ja kuvaukset tapoista. Suurin
muutos on ollut, etti Eurooppa ja Euroopan Unioni toimijana paittivat vihdoin yrittaa ratkaista
tilannetta. Heiddn asiastansa tuli meidin asiamme. Nyt my6s muillakin kuin tapahtumilla on

kiinnostavuutta.

Maailmankylin visio on tiedonvilityksen kehityksen kautta tulossa todeksi. Edelleen on
olemassa monia kulttuureja mutta samalla ne kaikki ovat yhtd maailman kulttuuria. Taméa asenne
tekisi kaikista asioista myos meidin asioitamme ja vaatisi tarjoamaan kulttuurin yhteyksien
ylidpidon vuoksi muutakin tietoa kuin kertomuksia tapahtumista. Kaunis ja maailmaasyleileva
ajatus. Mutta kuitenkin mahdollinen. Ja siihen voidaan paastd niilld samoilla tekijoilla, joita
syytetddn tietotulvasta ja toimittamisen valinnan vaikeuttamisesta. Koska tietoa tulee paljon ja
nopeasti, voidaan aikaa kiyttid enemmin syiden ja taustojen selvittimiseen. Eli siirtyd
rutiinitydsté, tiedon siirrosta, journalismiin, tiedon kayttoon. Se vaatii asennetta, halua tietdd

‘miksi’ ‘mitd’ tapahtuu. Ja tata asennetta meilld tiedon ammattilaisilla on. Toivottavasti.
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-Talebanin mullah Mohammed Omar on erittiin ujo mutta vahva johtaja / “Oli tartuttava
aseeseen, koska alennustila kiivi sietimiittomiksi” / Entinen tarkka-ampuja / Maasturi
menopelinid / Rahimullah Yusufzai IPS/ 11.10.1996

-Tappioita Talebanille / Reuter / 11.10.1996

-Ankaria taisteluja Afganistanissa / Reuter / 12.10.1996

-Taleban-liikkeen sissit menettiviit tirkein kaupungin Afganistanissa / Dostum var01ttanut
Taleban-liikettd / Reuter-STT / (vari kuva) 13.10.1996

-Talebanilaisten sotaonni horjuu Afganistanissa / Reuter / 14.10.1996

-Taleban myonsi menettineensi asemia Kabulin pohjoispuolella / Sotapiiilikko -Masoodin
joukot eteniviit melkein pidikaupungin tuntumaan/ Elokuvia roviolla / Reuter-STT-AFP / (mv
kuva) 15.10.1996

-Algeriassa kansaniiinestys #iri-islamin nujertamiseksi / Perustuslain muutos tekisi
muslimiopposition lainsuojattomaksi / Helsingin Sanomat / (véri kuva) 16.10.1996
-Erikoisjoukot valvomaan Tsetshenian islamilaista lakia / Itar-Tass / 17.10.1996
-Afganistanin osapuolet hieroivat rauhaa / Taleban aloitti suurhydkkiyksen / Reuter /
17.10.1996

-Muslimit kieltiityiviit vannomasta virkavalaa serbiparlamentissa / Reuter / 20.10.1996
-Talebanin vastustajat lihestyiviit Kabulia / Reuter / (viri kuva) 20.10.1996

-Taleban joutuu jo taistelemaan Kylisti Kabulin Eihestymisteilli / Reuter / (viri kuva)
21.10.1996

-Algerin pormestari sai surmansa harhaluodista / Reuter / 22.10.1996

-Afganistaniin yritettiin saada aikaan tulitauko / Kabul halutaan demilitarisoida / Ehtona
vankien vaihto / Masoodin ehto / Vastustajien syytokset / Reuter / (mv kuva) 22.10.1996

-Sadat naiset osoittivat mieltiiin Afganistanissa / Reuter / 24.10.1996

-Turkin islamistit “sopeutetaan demokratiaan” / Hallituspuolueen edustaja uskoo yhi EU-
jisenyyteen/ Helsingin Sanomat / (véri kuva) 24.10.1996

-Sudanissa voimaan tiukka sukupuolierottelu / Reuter / 24.10.1996

-Viron muslimit saivat moskeijan / STT-ETA /25.10.1996

-Talebanin vastustajat yhdistiviit voimansa / Reuter / 25.10.1996

-Afganistanin taistelut levinneet maan luoteisosaan / AP-Reuter-STT /27.10.1996



-Taleban uhkasi hirttid naispuolisia aputyontekijoiti / AP/ 4.11.1996

-Serbit rijiyttivit muslimien taloja Besniassa / Reuter / 7.11.1996

-Aiirimuslimit iskiviit verisesti Algeriassa / Reuter / 7.11.1996

-Afganistanin osapuolet neuvottelivat aselevosta / Reuter-STT-AFP / 8.11.1996
-Autopommi-isku surmasi ainakin kymmenen Algeriassa / Reuter-AP / 11.11.1996

-Bosnian serbit ja muslimit ottivat yhteen Gajevissa / Reuter / (viri kuva)

13.11.1996

-Yli 10 sai surmansa uudessa vikivaltaiskussa Algeriassa/ Reuter / 14.11.1996

-Pommi tappoi viisi Algeriassa ennen iddinestystid / Uudenlaista diktatuuria peldtadn / Reuter /
25.11.1996

-Algeriassa dinestettiin innolla perustuslain muutoksesta / Oppositio kehotti boikotoimaan /
AP-Reuter / (mv kuva) 29.11.1996

-Kroaatit karkottavat muslimeja ja serbeji Mostarissa / Reuter-STT-AFP /30.11.1996
-Kansaniinestys lujitti Algerian hallitusta / Islamilainen oppositio suljetaan edelleen pois
politiikasta / Helsingin Sanomat / 30.11.1996

-Bosnian muslimit valmistivat kemiallisia aseita sodan aikana / AP / 4.12.1996

-Pommi-isku haavoitti kymmenii Pakistanissa / Reuter / 5.12.1996

-AfganistaninTaleban kielsi paperipussit / STT-Reuter / 11.12.1996

-Hizbollah-sissit tekiviit ohjusiskun Israeliin / AP-Reuter/ 14.12.1996

-Israel iski kolmesti Libanoniin / Vikivaltaisuudet varjostavat tindin Washingtonissa
alkavaa Libanonin avustajamaiden kokousta. Hivittdjit tulittivat iranilaismielisten
Hizbollah-sissien asemia vuoristossa / Reuter-AP / 16.12.1996

-Algerialainen oikeus tuomitsi 21 muslimisissisi kuolemaan / Reuter / 22.12.1996

-Tsetshenian varapéiministeri panee toivansa (toivonsa) islamin lakiin / STT-AFP-Reuter /
23.12.1996

-Autopommi surmasi kolme ja haavoitti 70:td Algeriassa/ AP-Reuter / 24.12.1996
-Kiihkomuslimit uhkasivat Ranskaa veriloylyillii/ “Tappamisen ja joukkomurhien tiella” / GIA
vaati Chiracia muslimiksi / Markku Saksa / 27.12.1996

-Autopommi surmasi kymmenen ihmistii Algerian pidkaupungissa / Reuter / 27.12.1996

7.3. Otsikot 20.06. - 20.09.1997

-Algerian islamisteille vankeustuomioita Saksassa / Helsingin Sanomat / 24.6.1997

-Egypti salli tyttojen ympirileikkaukset / Reuter-STT-AFP / 25.6.1997

-Algerian kahakoissa taas kymmenii uhreja / Reuter-STT-AFP / 29.6.1997

-Netanjahu tuomitsi islamia pilkkavat julisteet / Reuter / 30.6.1997

-Taleban-liikkeen sissit eteniviit Afganistanissa / STT-Reuter-DPA /3.7.1997

-Syyttiji vaati Turkissa 38 islamistille kuolemaa / Reuter / 5.7.1997

-Lehtitieto: Algeriassa tapettiin 51 viime viikolla / Reuter / 9.7.1997

-Egyptin hallitus ei salli naisten ympirileikkauksia / Reuter / 12.7.1997

-21 ihmistid kuollut Algerian viime piivien veriloylyissi / STT-AFP-AP / -14.7.1997
-Terroristien pommi tappoi 21 Algerissa / Reuter / 15.7.1997

-Algeria vapauttaa islamistien johtajan / Hallitus etsii uutta pohjaa poliittiselle sovittelulle /
Reuter / (2 mv kuvaa) 16.7.1997

-Sissiliikkeiden rikkindisyys saattaa pitii viikivallan edelleen kiiynnissi / Helsingin Sanomat /



16.7.1997

-Afganistanin oppositio valtasi Talebanilta tiirkeiin kaupungin / Reuter / 21.7.1997
-Palestiinan poliisi sanoi 16ytineensi Hamasin asekiitkon / Reuter / 22.7.1997

-Sata idirimuslimia sai surmansa Algerian turvajoukkojen iskussa / Reuter / 22.7.1997
-Turkin koulut lisdiiviit ei-uskonnollista opetusta / Reuter-STT-AFP / 23.7.1997

-Lehtitieto: 140 muslimisissiii surmattu Algeriassa / Reuter / 23.7.1997

-Kabulissa jo 200 000 pakolaista, taistelut Afganistanissa jatkuivat / STT-Reuter / 23.7.1997
-Algerian turvallisuusjoukot tappoivat muslimiryhmiin johtajan / AP-Reuter / 25.7.1997
-Algerialainen #iriryhmi kiisti johtajansa surman / STT-AFP / 26.7.1997

-Algeriassa taas verildylyja / Reuter-AP /27.7.1997

-Taleban liike ahdistettu Kabuliin / The New York Times-Reuter / (premi) 28.7.1997

-Taleban ahtaalla Afganistanissa / Adri-islamilaista hallintoa pystyttivi sissililke saattaa
joutua luopumaan Kabulista / Suurhyokkays oli virhe / Heimoalueiden tilkkutakkiin / Pahin
vankila taas kaytOssd / Pakistan ottaa jo etiisyyttd / The New York Times / (mv-kuva) 28.7.1997
-Islamistit ja poliisi ottivat yhteen Turkissa / Reuter / 30.7.1997

Algerian ddrimuslimien veriteot jatkuivat unsilla raaoillla tapoilla / Reuter / (véri kuva)
30.7.1997

-Afganistanin Taleban-liike kiristinyt kiytésmidriyksid / Reuter /31.7.1997

-Hamasin osuus Jerusalemin pommi-iskuun vielii episelvii / Reuter-AFP-DPA-STT / 2.8.1997
-Khatami aloitti Iranin presidenttini / (premi) 4.8.1997

-Maltillinen Khatami astui Iranin Johtoon / Uusi presidentti liihetti rauhan viestin Linteen /
Reuter / (mv-kuva) 4.8.1997

-Muslimien karkotus Bosniassa Kiristaa vileji / Kansainviiliset jéirjestot tuomitsivat uudet
etniset puhdistukset Jajcessa / AP-Reuter / 5.8.1997

-Taleban ja oppositio ottivat kiivaasti yhteen Afganistanissa / Reuter / (véri kuva) 5.8.1997
-Viikivaltakierre pahenee Algeriassa / (premi) 6.8.1997

-Yli sata ihmisti tapettiin raa‘asti Algeriassa idrimuslimien yollisissi veriloylyissi /
Presidentti Zeroual lupasi terroristeille rangaistusta ja kehotti kansaa valppauteen
murhaiskuja vastaan / Reuter-STT-AFP / (mv-kuva) 6.8.1997

-Kahdeksan kuoli hyokkiiyksissi moskeijoihin Pakistanissa / STT-AFP / 7.8.1997

-Algerian presidentti anoo apua terrorismia vastaan / Reuter-AP / 8.8.1997

-Pakistanissa kymmeniéi kuollut muslimien yhteenotoissa / Reuter-STT-AP / 10.8.1997
-Ainakin 175 tapettu Algerian veritoissid / (premi) 11.8.1997

-175 ihmisti kuoli viime viikolla Algerian teurastuksissa / Reuter-AP-STT-AFP / 11.8.1997
-Afganistanin taistelut kiihtyiviit rajusti / Reuter-AP / (premi) 11.8.1997

-Afganistanin taistelut muuttuivat tidysimittaiseksi sodankiynniksi / Osapuolet ovat
siirtineet koko raskaan kalustonsa piikaupungin Kabulin tuntumaan / Talebanin asemaa
pommitettiin ilmasta / Voittokulku tyssasi / Reuter-AP-HS / 11.8.1997

-Lehtitieto; Nainen varapresidentiksi Iranissa / AP/ 11.8.1997

-“Teheranin vampyyri” tapettiin julkisissa hirttijiisisséi Iranissa / Sarjamurhaajalle 214
ruoskaniskua ja kuristusmatka nostokurjella / Reuter-AP / (mv kuva) 14.8.1997

-Turkin poliisi hajotti islamistien mielenosoituksen kovilla otteilla / Reuter / 16.8.1997
-Kuolemantuomio Iastenraiskaajalle- ja murhaajalle Iranissa / Reuter / 18.8.1997
-Netanjahu uhkasi kostaa Hizbollahin raketti-iskut / Reuter / 20.8.1997

-Poliisit ja muslimisissit ottivat yhteen Tadzhikistanissa / Reuter / 22.8.1997

-Algeriassa murhattiin 38 siviiliii viikon lopulla / Reuter /25.8.1997



-Algerian verisenii viikonloppuna kuoli noin 100 ihmistii / Reuter-STT-DPA /27.8.1997

-Yli 300 tapettiin veriloylyssi Algeriassa/ AP-Reuter / (premi) 30.8.1997

-Algeriassa raaka joukkomurha / Yolléi iskeneet murhaajat silpoivat veitsilli ja kirveilld
hengilti ainakin 300 ihmisti

-Kiihkoislamilaisten ryhmien 1992 aloittamassa veriloylyissi kuollut tiihiin mennessi yli 60
000 / AP-Reuter-STT-AFP / (vari kuva) 30.8.1997

-Taleban tarjosi neuvotteluja Afganistanissa / Rajuja taisteluja / Reuter / 31.8.1997

-Algerian raakojen veritekojen uhriluku nousi yli 350:een / “Tappakaa meidit” / Reuter-AP /
(mv kuva) 31.8.1997

-Islamilaisrintaman johtaja vaati loppua Algerian veritéille / Reuter / 1.9.1997

-Algeria eristi FIS:n johtajan kotiarestiin / Reuter / 2.9.1997

~Algerian uusin veriteko vaati yli 20 ihmisen hengen / Reuter / 5.9.1997

-Itsemurhaisku romutti taas rauhantoiveita Israelissa / Hamasin tekemiissi Jerusalemin
terrori-iskussa kuoli kahdeksan ja ainakin 150 haavoittui / “Tarkoitus tappaa rauhanprosessi”
/ Pommeissa oli nauloja / Hamas uhkasi jatkaa iskuja / Reuter-AP / (viri kuva) 5.9.1997

-Rauhan vihollisten tappava taktiikka niyttid tuottavan vesiperiin / Helsingin Sanomat /
5.9.1997

-Kymmenii kuoli taas veriloylysséi Algeriassa / Reuter / 7.9.1997

-Arabijohtaja vaativat Israelia pitimiiin kiinni sopimuksistaan / Israelin pé:ités olla
toistaiseksi antamatta uusia maita palestiinalaisille on “vieras rauhan hengelle” / Helsingin
Sanomat / 8.9.1997

-Jerusalemissa peliitiin Hamasin uutta itsemurhaiskua / Helsingin Sanomat / (véri
kuva)8.9.1997

-Naisopiskelijat osoittivat mieltiin Turkissa huivikieltoa vastaan / Reuter / 9.9.1997

-Hamas uhkasi jatkaa pommi-iskuja Israelissa / Helsingin Sanomat / (vari kuva) 9.9.1997
-Algerian asevoimia syytetiin haluttomuudesta estii murhaiskuja / Pelokkaat siviilit
yopyviit ulkona ja hankkivat kirveiti henkensi suojaksi / Joukkomurha armeijan silmien alla /
“Saavat parjata omiensa kanssa” / Gangsterisoituneita nuoria miehid / Ulkomailla asuvat peloissaan
/ Thmiset ostavat kirveitd Algeriassa / Markku Saksa / (mv kuva) 10.9.1997

-Algerian ulkoministeri: Terroristit ovat hiivinneet taistelun / Helsingin Sanomat / 10.9.1997



	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

