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Tiivistelma — Abstract

Tutkielmassa tarkastellaan, millaisia eettisid ongelmia on rikosten ja onnettomuuksien uh-
reja kasittelevassa lehtijournalismissa. Aineisto koostuu Myyrmannin kauppakeskuksessa
Vantaan Myyrmaessa vuonna 2002 tapahtunutta pommirajahdysta kasittelevasta Helsingin
Sanomien, Keskisuomalaisen, Ilta-Sanomien, Iltalehden, Avun, Seuran, Suomen Kuvaleh-
den ja 7 pdivaa -lehden kirjoittelusta. Tutkielman tarkoituksena on eldvoittda aihepiirista
kaytya journalistieettistd keskustelua kriisipsykologiaan pohjautuvalla nakokulmalla. Psy-
kologisesta lahestymistavasta johtuen uhreiksi ymmarretaan fyysisesti vahingoittuneiden
lisaksi my0s tapahtuman valilliset uhrit. Tyon teoriaosuudessa tarkastellaan lisaksi journa-
lismin itsesdantelyjarjestelman ohjeistoja ja Julkisen sanan neuvoston niista tekemia tulkin-
toja.

Kaikkiaan 585 tekstin Myyrmaki-aineistosta rajataan maarallisen sisdllonerittelyn keinoin
140 tekstin ydinaineisto, jota tarkastellaan sekd maarallisesti ettd laadullisesti. Tarkastelu
osoittaa, ettd useimpien rdjahdyksessa menehtyneiden elamaa kasiteltiin varsin yksityis-
kohtaisesti. Muutamia uhrien omaisia haastateltiin pian tapahtuman jalkeen, ja joidenkin
loukkaantuneiden toipumista seurattiin jatkokertomuksen tapaan. R&djahdys henkilditiin
ennen muuta uhreina olleisiin lapsiin ja nuoriin. Eettisesti arveluttavia piirteita oli kaikissa
lehdissa, mutta iltapaivalehdet menivat kaikkein lahimmas uhrien yksityisyytta.

Tutkielmassa paadytdan kolmeen keskeiseen parannusehdotukseen, jotka perustuvat eri-
laisiin etdisyydenottoihin. Ajatuksellinen etdisyydenotto tarkoittaa yksittdistapahtumien
kytkemistd laajempaan yhteiskunnalliseen tai kulttuuriseen viitekehykseen. Ehdotus on
suunnattu ennen muuta paivalehdille. Erityisesti aikakauslehdille suunnattu ajallinen etai-
syydenotto merkitsee sitd, ettd uhrien haastatteleminen ja muu esittaminen siirretaan kuu-
kausien tai vuosien padhan tapahtumasta. Ensisijaisesti iltapdivélehtien kehittamiseksi eh-
dotettu fyysinen etdisyydenotto tarkoittaa muun muassa sitd, ettd painotetaan omaisten
surun sijasta esimerkiksi tapahtumasta pelastuneiden ja tapahtumassa auttamassa olleiden
henkil6iden tarinoita.
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1. JOHDANTO

Ammatillinen tunneryhtini oli kestdnyt koko Myyrmdki-viikon. Poliisin ve-
tdessd nauhaa kauppakeskuksen ympdri puhutin tyynend nuoria, joiden
ystavid oli sairaalassa hengenvaarassa.

Kohtasin itkemdittd irakilaisen Akif-pojan, jonka koko perhe oli loukkaan-
tunut. Kaksi pdivid myohemmin silitin mustaa jakkua ja etsin koraanin-
lausetta surunvalitteluun. Itkin vain hetken, kun lohdutin Akifin vanhempia
ainoan tyttdren kuolemasta.

Toimittaja Heli Karhumaéki Ilta-Sanomissa 23.10.2002

Katkelma on perdisin kolumnista, jossa toimittaja kuvailee tuntojaan Myyrméden pom-
mirdjdhdyksen jélkeen. Kertomansa perusteella toimittaja on kokenut toimineensa tilan-
teessa paitsi tiedonvélittdjin my0s jonkinlaisen auttajan, tai kenties jopa perhetuttavan,
roolissa. Kyynisyydestéd syytetyn ammatin harjoittaja on heittdytynyt empaattiseksi.

Onko moinen empaattisuus hyvistd? Saako toimittaja haastatella lapsensa juuri
menettineitd vanhempia tai puhuttaa ystdvidan surevia nuoria heti onnettomuuspaikalla?
Oma vastaukseni on jyrkin kielteinen'. Nikemykseni on luonnollisesti vahvasti mielipi-
teellinen eika silld sindnséd ole minkdinlaista tieteellistd arvoa. Siitd huolimatta se toimii
hyviné lahtokohtana télle tyodlle, jossa tarkoitukseni ei ole tuomaroida eettisesti oikeaa
ja vadrdd vaan tarkastella ja vertailla erilaisista 1dhtokohdista ponnistavia eettisid nike-
myksid ja katsoa, kuinka niitd noudatetaan vallitsevassa rikos- ja onnettomuusjourna-
lismissa. Tarkoitukseni on ennen muuta laventaa rikos- ja onnettomuusjournalismista
kaytyd ammattieettistd keskustelua kriisipsykologiaan pohjautuvalla ndkokulmalla. Ky-
seenalaistan esimerkiksi perinteisen, toimituksissakin eldvéin késityksen, jonka mukaan
uhreja ovat ainoastaan kuolleet ja fyysisesti loukkaantuneet. Kriisipsykologian néko-
kulmasta uhrijoukko on huomattavasti laajempi. Tdméin ja muiden kriisipsykologian
perusteiden sisdistiminen on tdrkedd, silld uhrien haastattelemisen ja kuvaamisen tiedo-
tusvilineissd on esitetty hidastavan heidén toipumistaan ja aiheuttavan uusia traumoja
(Coté & Simpson 2000; Saari 2000, 130). Kysymys ei ole siis "vain" hyvistd tavoista
vaan myos terveydellisistd ndkokohdista.

Koskettavat ja tunteisiin vetoavat tarinat sopivat hyvin ajan henkeen. Kuuluuhan
nykymedian keskeisimpiin tunnusmerkkeihin tosi-tv, jossa viedddn ihmisten perustun-
teilla — yhteisyydelld, hdpedlld, seksuaalisuudella, pelolla — leikittely ddrimmilleen. Me-

dian tunteistumisen ndkokulmasta rikosten ja onnettomuuksien uhrit voidaankin ym-

! Nikemykseni vaikuttaa ennen muuta tyon esitysjirjestykseen: siihen, ettd asetan kriisipsykologiset kan-
nanotot tyon 1dhtokohdaksi eli feesiksi ja journalistikunnan nikemyksen siihen vastaavaksi antiteesiksi.



mirtdd mahdollisuudeksi, jota hyddyntiméalld myos journalismiin saadaan “tavallisten
thmisten” vahvoja — ja totisinta totta olevia — tunteita. Rinnastus on suorasukainen mutta
sisdltdd védhintddnkin totuuden siemenen: myos sanomalehdistdssd pyritddn hyddynti-
méén tunteita nykyisin yhé tietoisemmin. Kehityssuuntaa perustellaan usein ihmislihei-
syydelld ja lukijaldahtdisyydelld, mutta rikosten ja onnettomuuksien osalta niiden nimis-
sd voidaan harjoittaa myos entistd sensaationhakuisempaa journalismia.

Tatd tutkielmaa viimeisteltdessd joulukuussa 2004 sattunut Aasian tsunami-
katastrofi nosti uhrit otsikoihin kenties ndkyvdmmin kuin koskaan aiemmin lehdiston
historiassa. On kuitenkin ensiarvoisen tirkedd huomata, ettei uhreista raportointi rajoitu
Aasian katastrofiin, Myyrméen rdjahdykseen ja muihin vastaaviin tapahtumiin vaan etté
uhrien henkil6tietoja, haastatteluja ja kuvia julkaistaan my0s niin sanottujen arkipdiviis-
ten rikosten ja onnettomuuksien — tulipalojen, liikenneonnettomuuksien, henkirikosten —
yhteydessd. Yksittdisen uhrin nikokulmasta ei liene juurikaan merkitystd, onko kysees-
sd koko maata tai perédti maailmaa koskettava suuronnettomuus vai esimerkiksi yksittai-
nen auto-onnettomuus. Molemmat voivat mullistaa uhrin elimén yhtd perinpohjaisesti.

Rikosten ja onnettomuuksien yleisyydestd huolimatta toimittajilla ja valokuvaajil-
la on harvoin kriisipsykologista koulutusta. Onnettomuusuutisointia Suomessa ja Ruot-
sissa tutkinut JORGEN LUNDALV (2001, 563) onkin huomauttanut toimittajien olevan
ainoa onnettomuuspaikoilla tydskentelevd ammattiryhmé, jota ei ole koulutettu kohtaa-
maan kriisitilanteita ja niiden uhreja. Osaltaan timé johtunee siitd, ettd kriisi- ja kata-
strofipsykologia on uusi oppiala; se alkoi kehittyé varsinaisesti vasta 1980-luvulla.

Minullakaan ei ole psykologista koulutusta, misté johtuen turvaudun psykologian
osalta varsin yleisluonteisiin ldhdeteoksiin. En pidé titd merkittdvéna haittana, silld esit-
telen asioiden psykologista taustaa vain sen verran kuin on vélttimitonta kriisipsykolo-
giaan pohjautuvien ndkemysten ymmartdmiseksi. Oma viitekehykseni on ensisijaisesti
journalismissa. Tarkoitukseni on kuitenkin unohtaa ammattikuntien véliset jakolinjat ja
ottaa erilaisista lahtokohdista ponnistavat ndkemykset vakavasti. Lahden liikkeelle aja-
tuksesta, jonka mukaan journalismi on julkista toimintaa, ja — toisin kuin journalistikun-

nassa tunnutaan joskus ajattelevan — toimittajilla ei ole yksinoikeutta sen arviointiin.

1.1. Uhrit journalismissa: paljon puhuttu, vihin tutkittu

“Tavalliset ihmiset” unohtuvat usein yksityiselimén suojasta kdydyssid keskustelussa.

Esimerkiksi MATTI WUORI (2002, 20) on todennut tiedotusvilineiden ja oikeuslaitoksen

suhdetta pohtiessaan, ettd kaupallinen lehdistd hyotyy harvoin "tuntemattoman pienen



ithmisen” esittelystd. Sen sijaan julkisuuden henkildiden osalta yksityisyyden rajat ovat
puhuttaneet viime aikoina kiivaastikin, joskin esimerkiksi suuren polemiikin aiheutta-
neessa Antti Piipon tapauksessa keskustelu on painottunut enemmén juridiikkaan kuin
etitkkaan. ”Tavallisten ihmisten™ osalta ajateltaneen, etteivit he voi joutua julkisuuteen
vastentahtoisesti. Taima on yleensé totta, mutta periaatteeseen on yksi merkittdva poik-
keus: rikoksen tai onnettomuuden uhriksi joutuminen. Se voi TIMO VUORTAMAN (1983,
125) sanoin tarjota “pédédsylipun” julkisuuteen.

Omana erilliskysymyksenéén rikosten ja onnettomuuksien uhrit ovat puhuttaneet
toki runsaastikin. Ovathan sodat, luonnonmullistukset ja rikokset vaikuttaneet sanoma-
lehdiston kehittymiseen aina 1500-luvun painetuista arkkiveisuista ja uutiskirjasista
alkaen. Nykyistd kirjoittelutapaa voi pitdé tuskin kovin poikkeuksellisena lyhyemmalla-
kéaédn aikaperspektiivilld. Esimerkiksi TEUVO AROLAINEN (ks. Harju 2004b) on luonneh-
tinut nykyistd rikosjournalismia ”draaman paluuksi”. Hanen mukaansa nyt on siirrytty
tyylilajissa 1950- ja 1960-luvuille, jolloin rikosuutiset olivat kuvailevia, henkil6ityneitad
ja kertoivat tarinan. Arolainen (2001, 107-108) on my®0s arvellut, ettd nykyisin vedetiin
yhd useammin uhreja ja heiddn omaisiaan julkisuuteen — osin siksi, koska he vaikuttavat
suostuvan haastateltaviksi aiempaa helpommin. Vield vuonna 1990 Timo Vuortama
arvioi onnettomuuksien kisittelyn olevan huomattavasti “siistimpad” verrattuna 1950-
lukuun, jolloin kéytiin “kauppaa uhrien rippikuvilla” (Keskinen 1990, 34). Havainnot
viittaavat ympyrin sulkeutumiseen; aivan kuin rikos- ja onnettomuusjournalismissa
oltaisiin palaamassa menneeseen.

Ammatillinen keskustelu uhrien késittelystd tiedotusvilineissa kiteytyy usein ni-
men- ja kuvanjulkaisukdytdntdihin (esim. Arolainen 2001, 96). Ne ovat toki tirkeitd,
mutta keskustelu ei saisi rajoittua yksinomaan niihin, silld asianosaiset voivat kokea
yksityisyytensd loukatuksi monin tavoin ilman, ettd heiddn henkil6llisyyttdin paljaste-
taan, kuten myohemmin havaitsemme (ks. 2.2.1. ja 2.2.2.).

Niin Suomessa kuin muuallakin rikosten ja onnettomuuksien uhreja koskevan
journalismieettisen keskustelun heréttdjdnd on toiminut yleensd suuronnettomuus. Esi-
merkiksi Ruotsissa téllaisena toimi Goteborgin diskopalo vuonna 1998 (Lundélv 1999,
29). Suomessa Lapuan patruunatehtaan rdjahdys vuonna 1976 oli ensimméinen onnet-
tomuus, jonka jdlkeen tarkasteltiin tieteellisesti uhrien psyykkisid reaktioita ja henkistad
selvidmistd (Saari 2000, 18). Tapahtumasta tehdyssad perhepsykiatrisessa seurantatutki-
muksessa todettiin tiedotusvilineiden osalta, ettd onnettomuusperheet kokivat toimitta-
jien kdyttdytymisen péddasiassa korrektina ja tunkeilemattomana, mutta toisaalta pelotta-

van teknisend yrityksend pddstd kiinni sensaatioihin. Hautajaisten televisioinnin



uusintaesityksesti perheet tekivit yhteisesti “kielteisen paatoksen”. (Haaramo & Karan-
ko & Majava & Salokangas 1985, 38.) Timo Vuortama muistelee, ettd rdjdhdyksen uuti-
sointi herétti suurta krititkkid my0s toimittajakunnan keskuudessa (Keskinen 1990, 34).

Vilkkaimman kriisipsykologisiakin sdvyjd saaneen polemiikin aiheutti Estonia-
autolautan uppoaminen vuonna 1994. Silloin jotkut toimittajat tarjosivat hoitajille lah-
juksia ja naamioituivat hoitajiksi tai potilaiksi padstikseen haastattelemaan uhreja Turun
yliopistolliseen keskussairaalaan (Raittila 1986, 70; ks. Mintyld 2004, 65—69). Saman-
tapaisia tiedonhankintakeinoja kéytettiin my6s vuonna 1998 sattuneen Jyviskylin juna-
onnettomuuden uutisoinnissa (Perko 1998, 134). Vuonna 2004 sattuneen Konginkan-
kaan bussiturman uhrit kokivat Journalisti-lehden mukaan mielipahaa puolestaan siiti,
ettd toimitusten autot pyorivit heiddn kotiensa ympdrilld ja toimittajat soittivat heille
useaan otteeseen. Nuoria yritettiin suostutella haastatteluun véittdmélld sen olevan vel-
vollisuuden” suuressa onnettomuudessa. (Vehvildinen 2004a.)

Rikos- ja onnettomuusjournalismista kdyty keskustelu on sivunnut ldhes poikke-
uksetta journalismin kaupallisuutta ja kaupallistumista. Kritiikin kérki on suuntautunut
useimmiten iltapdivilehdistoon. KALLE VIRTAPOHJAN (2000, 79-80) mukaan "rikos-
journalismin lisddntyminen on selvd merkki siitd, ettd rikos myy hyvin". Hin viittaa,
ettd “kakaramainen uutisjahti, johon uutistappiota pelkddvit toimittajat sumeilematta
heittdytyvit, ei anna mahdollisuuksia eettiselle puntaroinnille". Teuvo Arolainen (2002,
267; 1998, 180-181) ei hyviksy tillaista ajatuskulkua. Hén jopa otaksuu toimittajakun-
nan keskuudessa yleisesti tiedettdvdn, ettdi muun muassa suuret urheiluvoitot, oudot
eldintarinat, julkkiskohtalot ja vdhdpukeiset naiset ovat rikoksia myyvempid 166ppiai-
heita. Keskustelua on voitu kdydad pitkddn arvailujen varassa, silld iltapdivélehtien
myyntiluvut ovat olleet perinteisesti yrityssalaisuuksia. Vuonna 2004 valmistunut PASI
KIVIOJAN pro gradu -tutkielma raotti viimein salaisuuden verhoa. Se osoitti, etti tietyn-
tyyppiset veriteot ja ldhelld tapahtuvat katastrofit aiheuttivat merkittavid myyntihuippu-
ja Ilta-Sanomien vuoden 2002 myyntitilastossa. Tutkimusvuoteen ajoittuvasta Myyrmé-
en rajahdyksestd tehdyt 1606pit ja kannet sijoittuivat kérkisijoille koko vuoden myynnissi
(ks. 4.2.1.).

Uhrien késittelyé tiedotusvélineissd ei ole juurikaan tutkittu. Tunnetuin journalis-
mia ja kriisipsykologiaa yhdistdvd suomalainen tutkimus on PENTTI RAITTILAN (1996)
Estonia-uutisoinnista kirjoittama Uutinen Estonia®. Valtakunnalliseen itsemurhien eh-

kéisyprojektiin kuuluva Iltsemurha ja journalismi -vihkonen (Kokko & Upanne 1997)

? Raittila on jalostanut kirjassa kiyttimién aineistoja mydhemmin viitoskirjassaan (2004), jossa hin
analysoi, miten suomalainen journalismi késitteli Estonia-onnettomuuden syyti tapahtuman jalkeen.
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on todenndkdisesti tunnetuin, nimenomaisesti uhrikirjoittelua késitteleva julkaisu. Ul-
komailla aihepiirid on pohdittu erityisesti vuodesta 1999 toimineessa, Washingtonin
yliopiston ylldpitdmassd Dart Center for Journalism and Trauma -verkostossa’. Itse
olen tarkastellut uhrijournalismia aiemmin proseminaari-tutkielmassani Kauniin Evelii-
nan tragedia — tapaustutkimus journalismin etiikasta Ilta-Sanomissa, lltalehdessd, Uu-

tisvuoksessa ja Eteld-Saimaassa (Kuusela 2001).
1.2. Tutkimuskysymys ja siihen vastaaminen
Millaisia eettisid ongelmia on lehdiston uhrijournalismissa?

Yl1la oleva kysymys madrittdd tutkielman raamit. Tarkennan siihen sisdltyvid kisitteitd
myOhemmin, minkd vuoksi tyydyn méiéritteleméén ja rajaamaan niitd tdssd vaiheessa
vain sen verran kuin on tarpeen tutkimusongelman esittelemiseksi.

Eettisten ongelmien médrittely on vaikeinta, silli ne ovat aina vahvasti ar-
vosidonnaisia. Ratkaisen ongelman siten, ettd ldhestyn tutkimuskysymystd kahdesta
normatiivisesta teoriataustasta késin. Toisena normatiivisena aineistona kiytin journa-
listikunnan sisdisté eettistd normistoa, journalistietiikkaa, jonka péddperiaatteet lausutaan
julki Journalistin ohjeissa ja jonka viimekétinen tulkintaoikeus kuuluu Julkisen sanan
neuvostolle (JSN). Toinen normatiivinen tausta muodostuu kriisipsykologisessa kirjalli-
suudessa aihepiiristd esitetyistd ndkemyksistd. Toisin sanoen tarkoitan eettisilld ongel-
milla niitd ilmioitd, jotka ovat ristiriidassa journalistietiikan ja/tai kriisipsykologiaan
pohjautuvien ndkemysten kanssa.

Tausta-aineiston normatiivisuudesta huolimatta en viitd mitdén journalistista rat-
kaisua eettisesti oikeaksi tai vddréksi, vaan pyrin nostamaan esiin ilmion eettisesti arve-
luttavia piirteitd sekd esittimadn niihin joitakin parannusehdotuksia. Koska Idhtokohtani
on puhtaasti eettinen, en késittele aihepiiriin liittyvié juridisia ndkokohtia. Osaltaan ha-
luan korostaa ratkaisulla myds juridiikan ja etiikan erillisyytta.

Uhrijournalismilla tarkoitan traumaattisen tapahtuman uhreja késittelevdd jour-
nalismia. Traumaattisella tapahtumalla viittaan suomalaisia koskettaviin rikoksiin ja
onnettomuuksiin®. Uhreilla tarkoitan luvussa 2.1.1. médrittelemiéini traumaattisen ta-

pahtuman psykologisia uhreja. Niihin kuuluvat fyysisesti vahingoittuneiden lisdksi

3 Verkoston Internet-sivut ovat osoitteessa www.dartcenter.org.
* Erikseen mainitessani tarkoitan myds muita luvussa 2.1. esittiméni nelji tunnusmerkkia tayttivid tapah-
tumia.
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muun muassa heidédn omaisensa ja ldheisensi. Toimittajalla viittaan kaikkiin toimituk-
selliseen tyohon osallistuviin henkiloihin, muun muassa kirjoittaviin toimittajiin, valo-
kuvaajiin, graafikoihin, toimitussihteereihin, uutispééllikoihin ja pédétoimittajiin. Yksit-
tdisen jutun tekemisestd puhuttaessa tarkoitan toimittajalla ensisijaisesti kirjoittavan
toimittajan ja valokuvaajan muodostamaa tyOparia.

Lehdiston rajaan suomalaisiin valtavirtajulkaisuihin luvun 4.1. mukaisesti. Empi-
ria-aineisto muodostuu Helsingin Sanomista, Keskisuomalaisesta, Ilta-Sanomista, Ilta-
lehdestd, Avusta, Seurasta, Suomen Kuvalehdestd ja 7 péivdd -lehdestd kerdtyistd
Myyrmien pommirdjahdystd kisittelevistd lehtiteksteistd. Tarkasteluajanjakso on hie-
man yli kolmen viikon mittainen. Se alkaa ensimmadisestd rdjahdyksen jilkeisestd paii-
vistd ja padttyy kauppakeskus Myyrmannin uudelleen avautumisesta kertoviin juttuihin.

Myyrméen rdjdhdys ei ole missdén mielessd arkipdivdinen” rikos tai onnetto-
muus, jotka mainitsin edelld erityishuomion arvoisiksi. Perustelen Myyrmiden valintaa
tutkimuskohteeksi ennen muuta tapahtuman mittavalla huomioarvolla. Sen ansiosta
voin kiinnittia huomiota kirjoitteluketiuun®, eli siihen, kuinka tapahtumasta raportointi
eteni tapahtuman jélkeisten viikkojen aikana. Tapahtuman suuren huomioarvon vuoksi
voin havainnoida myo0s pidivé-, iltapdiva- ja aikakauslehtikirjoittelun eroja ja saada néin
laajaulotteisen kasityksen valtavirtalehdiston uhrijournalismista. Mikéli olisin kerdnnyt
aineistoni pienempid rikoksia tai onnettomuuksia kisittelevisté teksteistd, kirjoitteluket-
jun jéljittdminen ja lehtien vertailu olisi huomattavasti vaikeampaa tai jopa mahdotonta.
Tapaus Myyrméen tuloksia tarkasteltaessa tulee kuitenkin muistaa, ettei niitd voi yleis-
taa varauksetta “arkipdivan” uhrijournalismiin (ks. 6.5.).

Tutkimuskysymykseen voisi hakea vastausta myos juttujen kohteita, uhreja, tai
juttujen tekijoitd, toimittajia, haastattelemalla. Myyrmien uhrien ndkemyksia tiedotus-
vilineiden toiminnasta onkin jo sivuttu SOILI PODULAN (2004) sosiaali- ja terveysminis-
terion toimeksiannosta tekemissd kyselytutkimuksessa, minkd padhuomio oli uhrien ja
omaisten psyykkisessd selviytymisesséd sekd hoidon merkityksessé (ks. 1.3.). Toimittaji-
en haastatteleminen veisi puolestaan juttujen syntyldhteille ja tdydentdisi sitd kuvaa,
joka syntyy pelkkii journalismin lopputuotteita tarkastelemalla. Olen kuitenkin pdétynyt
lehtitekstien tarkasteluun kahdesta keskeisestd syysti. Ensinndkin tarkoitukseni on tehda
vleiskartoitus vahin tutkitusta aiheesta. On siis olennaisempaa tietdd, millaista uhrijour-
nalismi on tai millaista sen pitdisi olla kuin miten se on syntynyt. Toiseksi olen kiinnos-

tunut journalististen kéytidntdjen sijasta ennen muuta siitd, millaisena uhrijournalismi

> Kasite “kirjoittelu” kattaa uutisten lisiksi myos muut juttutyypit, esimerkiksi reportaasit.
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ndyttaytyy lehtien lukijoille. Tulee kuitenkin muistaa, ettd haastattelutilanteeseen ja
muuhun tiedonhankintaan liittyvét eettiset ongelmat ovat uhrien kannalta erittdin merki-
tyksellisid. Pohdin niitd teoriaosuudessa (ks. 2.1.1.), mutta Myyrméen osalta voin esittda

niistd vain varovaisia arvioita.

1.3. Tapaus Myyrmiki lyhyesti

Vantaan Myyrmadessd perjantai-iltana 11. lokakuuta 2002 kello 19.35 tapahtunut pom-
mirdjihdys on lihihistoriamme tuhoisimpia onnettomuuksia®. Kauppakeskus Myyrman-
nissa rdjdhtanyt omatekoinen pommi surmasi seitsemén ihmisté, joista yksi oli pommin
paikalle tuonut 19-vuotias Petri Gerdt. R4jdhdys tapahtui kauppakeskuksen keskusauki-
olla, jossa oli meneillddn pelle-esitys. Pommi aiheutti eriasteisia vammoja ldhes kahdel-
lesadalle ihmiselle. Heistd 164:n tiedetddn hakeutuneen liddkarinhoitoon. Tapahtuma
kdynnisti mittavan pelastusoperaation, johon osallistui satoja pelastus-, sosiaali-, terve-
ys- ja poliisiviranomaisia ja lukuisa joukko vapaaehtoistahoja. Sisdasiainministerion
asettama tutkijaryhmi pitdd viranomaistoimintaa lopputuloksen kannalta onnistuneena:
kaikki pelastettavissa olleet uhrit pystyttiin pelastamaan (Ré&jahdys kauppakeskus
Myyrmannissa 2003, tiivistelma).

Suomen Tietotoimisto (STT) uutisoi rdjdhdyksestd kello 20.04 eli noin puolen
tunnin kuluttua tapahtumasta. Viranomaiset pitivdt ensimmdiisen tiedotustilaisuuden
Myyrmiessd noin kello 21. Illan mittaan STT haastatteli silminndkij6itd ja teki jutut
muun muassa sairaaloiden hilytystilasta ja uhreille jarjestetystd kriisiavusta seké vélitti
presidentti Halosen, sisdministeri Itdldn ja Vantaan kaupunginjohtajan osanotot ja
kommentit tapahtuneeseen. Kaikkiaan STT:n uutisvirrassa litkkui ensimmaéisen kahdek-
san tunnin aikana 34 Myyrméen tapahtumia késittelevad tekstid. (Tapaus Myyrmanni
STT:ssa.)

Viimeistddn Myyrmdéen rdjédhdys toi tietoverkot ja niiden riskitekijat kansalaisten
kollektiiviseen tietoisuuteen. Nimimerkkid RC kéyttanyt Gerdt oli vieraillut rdjdhdeai-
neisiin keskittyvissd keskusteluryhmissd, miké herdtti keskustelun Internetissa liikkkuvan
materiaalin tarkemmasta valvonnasta. Myos ensimmaéinen oikeaan osunut arvio pom-
minrakentajan henkilollisyydestd esitettiin verkkokeskustelussa rdjdhdystd seuraavana

pdivédnd. Poliisi julkaisi nimen vasta pdivdd my6hemmin. Poliisi epdili tutkimusten al-

6 Kutsun tapahtumaa onnettomuudeksi, mutta en ota silli kantaa rijahdyksen tahallisuuteen. Poliisi piti
rdjdhdysté tahallisena (Harju 2004a) toisin kuin pomminrakentajan isd Armas Gerdt, joka esittdd pojas-
taan kirjoittamassaan kirjassa Petrin matka Myyrmanniin (2004), ettei pommin pitdnyt laueta kauppakes-
kuksessa.
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kuvaiheessa myo0s rdjdhdekeskusteluryhmin 17-vuotiasta perustajaa ja ylldpitdjaa, mutta
hin osoittautui my6hemmin syyttoméksi. Poliisi pitdd rdjaihdysté tahallisena, mutta teon
motiivi on epdselvd. Varmuutta ei ole saatu my0Oskddn siitd, yrittikd Gerdt itse selvitd
rdjahdyspaikalta. Julkisuudessa Gerdtid on kuvailtu hiljaiseksi ja syrjddnvetdytyviksi
nuoreksi.

Viranomaisten ja toimittajien yhteistyd sujui pddasiassa hyvin (Lunddlv 2003,
2879-2881; Pekonen 2002). Toimittaja JARKKO SIPILA (2003b) kiittdd poliiseja ja muita
viranomaisia joustavuudesta, tiedotustilaisuuksien nopeasta jirjestdmisestd ja siité, ettd
kauppakeskusta péddsi kuvaamaan jo rdjihdyksen jélkeisend pédivdnd. Matkapuhelinten
toimimattomuus kauppakeskuksen alueella haittasi pelastushenkilokunnan lisdksi myds
toimittajia. Julkisuuslaki hankaloitti tiedonhankintaa Sipildn (2003a, 2003b) mielestd
liiallisesti, silld se esti poliiseja kertomasta pomminrakentajan mielenterveyttid koskevia
tietoja. Sisdasiainministerion asettaman tutkijaryhmén raportissa todetaan tiedotusvili-
neiden osalta, ettei uhrien keskeisend hoitopaikkana olleen T6616n sairaalan alueella
havaittu "poikkeavaa toimintaa" (Réjéhdys... 2003, 32; ks. Vuorinen 2003). Helsingin
Sanomien mukaan kolme toimittajaa yritti kuitenkin tunkeutua kuvaamaan vaikeasti
loukkaantunutta uhria sairaalaan ilman timén lupaa (Pekonen 2002).

Myyrméden uhrit suhtautuvat tiedotusvilineisiin kahtalaisesti. Kun heiltd kysyttiin
Poijulan (2004) tutkimuksessa’ toipumista vaikeuttaneita tekijoitd, ainoa useamman
uhrin spontaanisti mainitsema tekiji oli ”media”. Asiasta kysyttiin tarkemmin tutkimuk-
sen toisessa vaiheessa, jolloin 33 prosenttia osallistuneista vastasi median vaikeuttaneen
tapahtumasta selviytymistd — kahden kolmasosan mielesti niin ei ollut siis tapahtunut.
"Kielteisend" median vaikutusta piti 13 ja "myoOnteisend" 10 prosenttia. Vastaajista 28
prosentin mielestd tiedotusvélineiden kéyttdytyminen oli epdasiallista. Yksi vastaaja
katui antamiaan lausuntoja. (Poijula 2004, 50-51.) Tutkimustulosten tulkintaa vaikeut-
taa useimmissa kysymyksissd kdytetty “kylld vai ei” -kysymyksenasettelu, joka sopii
huonosti ndin monitahoisen ilmién kuvaamiseen. On myods mahdotonta tietdd, minka
verran esiin nousseet ongelmat koskevat lehdistod — puhumattakaan jotakin tiettyd leh-
diston lajia —, silld tutkimuksessa puhutaan yleistdvisti vuoroin "mediasta" vuoroin "tie-
dotusvilineistd". Avoimissa vastauksissa uhrit syyttavét toimittajia muun muassa sokis-
sa olevien ithmisten hyvéksikdytostd sekd jutun myyntiarvon asettamisesta asianosaisten

tunteiden ja yksityisyyden edelle. Toisaalta tiedotusvélineet saavat kiitosta muun muas-

7 Tutkimuksen ensimméiseen vaiheeseen (4 kk:n kuluttua rijihdyksest) vastasi 59 ja toiseen (13 kk:n
kuluttua rdjahdyksestd) 47 henkilod. Tutkimus kohdistettiin keskusrikospoliisille rikosilmoituksen tehnei-
siin henkil6ihin, joista valtaosa loukkaantui fyysisesti. Omaisia vastaajista oli ensimmaiisessé vaiheessa 9
ja toisessa vaiheessa 8.
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sa siitd, ettd ne vastasivat rdjahdyksen jilkeiseen suureen tiedonjanoon. Journalismia
koskevan osuuden pintapuolisuudesta huolimatta tutkimus osoittaa, ettd osa Myyrméen
uhreista kokee median tavalla tai toisella vaikeuttaneen heidin selvidmistddn. Samalla
tulee kuitenkin huomata, ettd enemmist6 uhreista ei kritisoi tiedotusvilineitd. Toisaalta
herdd myos kysymys siitd, kykenevitko uhrit arvioimaan tiedotusvélineiden vaikutusta

omaan toipumiseensa.

1.4. Tutkielman rakenne

Seuraavat luvut jakaantuvat teoria- ja empiriaosuuteen seki niitd yhteen nivovaan paa-
tdntoon. Teoriaosuuden aloittaa toisessa luvussa esitetty feesi, jossa tarkastelen trau-
maattista tapahtumaa ja siitd toipumista kriisipsykologin silmin seki esittelen kriisipsy-
kologiseen tietimykseen perustuvia, uhrijournalismia koskevia nikemyksid. Tdmén
uhrin eli yksilon etuun vetoavan teesin vastapainoksi esitdn kolmannessa luvussa toimit-
tajakunnan antiteesin, minkd perusvireend on yleinen etu. Se pohjautuu journalistien
itsesddntelyjdrjestelmin kirjallisiin ohjeistoihin sekd Julkisen sanan neuvoston niistd
tekemiin tulkintoihin. Tarkastelen myds kyselytutkimuksia, jotka sivuavat toimittajien
uhrijournalismia koskevia nikemyksia.

Teesistd ja antiteesistd muodostuvaan vastakkainasetteluun tulee suhtautua vahva-
na yleistyksend. En suinkaan oleta, ettd ammattikuntien ndkemykset olisivat vélttimatta
vastakkaisia tai ettd kaikki kriisipsykologit tai toimittajat jakaisivat saman kisityksen
uhrijournalismin etiikasta. Kysymys on ammattikuntien ideaalityyppien, Kriisipsykolo-
gin ja Toimittajan, vilisestd personoidusta konfliktista. Niistd ensin mainittu puolustaa
yksildd ja jdlkimmdéinen yhteis6d. Samaan tapaan kuin “toimittaja” kattaa kaikki toimi-
tuksellista tyotd tekevit myos kriisipsykologi” viittaa kaikkiin psykologista kriisityota
tekeviin. Tulee myds muistaa, ettd jos haluaisi tarkastella tarkemmin uhrijournalismia
selittdvid tekijoitd tai juttujen syntyprosessia, pitdisi pohtia syvillisemmin JSN:n ja sen
kannanottojen suhdetta yksittdisiin toimittajiin ja journalismin lopputuotteisiin. Niin
ikdédn pitdisi eritelld tarkemmin mediainstituutioiden sisdisid ristiriitoja ja intressieroja,
esimerkiksi sitd, ettd padtoimittaja voi olla lehdestd seké journalistisessa ettd taloudelli-
sessa vastuussa. Taloudellinen paine ja muut organisatorisista syistd ja mediarutiineista
johtuvat tekijit vaikuttavat myos toimitushierarkiassa alemmalla tasolla oleviin. Koska
tarkoitukseni ei ole kuitenkaan selittdd uhrijournalismin syntymekanismeja vaan kuvata,
millaisena uhrijournalismi ndyttdytyy lehtien sivuilla, kisittelen nditd kysymyksid vain

lyhyesti.
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Empiriaosuuden aloittavassa neljdnnessé luvussa esittelen tutkimuksessa mukana
olevat lehdet sekd jaottelen niiden Myyrmaéki-kirjoittelua mddrdllisen sisdllonerittelyn
keinoin. Sen tarkoitus on muodostaa yleiskuva, jota vasten voin suhteuttaa laadulli-
semmin painottuneessa viidennessd luvussa tarkastelemani Myyrmaéki-kirjoittelun eetti-
sesti ongelmalliset piirteet. Synteesiksi nimedmassini padtdnnossd eli kuudennessa lu-
vussa teen aineistossa esiin nousseiden onnistuneiden ratkaisujen perusteella joitakin
parannusehdotuksia sekd pyrin sovittelemaan journalistin ja kriisipsykologin vilille
luomaani vastakkainasettelua. Synteesin, kuten koko tutkielmankin, perimmadinen tar-

koitus on muodostaa perusteltu ndkemys eettisesti kestédviastd uhrijournalismista.
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2. KRIISIPSYKOLOGIN TEESI: YKSILON ETU

1t is not the journalist's job to heal, but it certainly is the journalist's obli-
gation to do no harm.

William Coté ja Roger Simpson (2000, 111)

Jarkyttdavien tapahtumien psyykkisid vaikutuksia alettiin tutkia armeijoissa 1800-luvun
puolivélissd (Murtomaa ym. 1998, 11). Késitteend psyykkisen trauman teki tunnetuksi
SIGMUND FREUD 1910-luvulla. Tétd ennen trauman kasitettd oli kdytetty ladketieteessd
ja kirurgiassa, jossa silld oli tarkoitettu ulkoisesta vikivallasta syntynyttd vammaa seki
sen vaikutuksia organismiin kokonaisuutena. Freudin siirtdessd késitteen psykoanalyy-
siin sen mukana seurasi kolme keskeistd piirrettd: ajatus vékivaltaisesta sokista, ajatus
vammasta ja ajatus sen seurauksista koko jirjestelmiéin. (Saari 2000, 15-16.)

Ymmarrys traumaattisista tapahtumista syveni toisessa maailmansodassa taistel-
leiden sotilaiden psykologisissa tutkimuksissa. Niistd ldhtien ihmisen reaktioita on tut-
kittu sekd luonnonkatastrofien ettd ihmisen aiheuttamien katastrofien yhteydessi. Toi-
sissa tutkimuksissa on seurattu tapahtumien vilittomid vaikutuksia uhreihin, toisissa
uhrien toipumista on tarkkailtu kuukausia tai vuosia. (Mt., 17.) Tutkimukset ovat osoit-
taneet, ettd ithmisen aiheuttamat onnettomuudet aiheuttavat uhreille enemmén psyykki-
sid hairioitd kuin luonnononnettomuudet (Poijula 2004, 27).

Nykymuotoinen katastrofipsykologia sai alkunsa 1980-luvulla, kun USA:ssa alet-
tiin kehittdd systemaattisesti keinoja uhrien auttamiseksi. Uudet opit omaksuttiin nope-
asti Norjaan, josta tuli eurooppalainen katastrofipsykologisen osaamisen keskus 6ljyn-
porauslautoilla  sattuneiden  onnettomuuksien  takia.  Suomeen  varsinainen
katastrofipsykologinen ajattelumalli tuli vasta 1990-luvun alussa. Nykyisin psyykkista
apua tarjotaan sekd suuronnettomuuksien ettd niin sanottujen arkieldmin traumaattisten
tapahtumien ja tilanteiden jilkeen. (Mt., 17—-19.) Julkisuudessa kriisipsykologia on hen-
kilditynyt ennen muuta alan suomalaiseen uranuurtajaan, psykologi SALLI SAAREEN.

Seuraavaksi tarkennan johdannossa esittimiéni traumaattisen tapahtuman ja nii-
den uhrien mééritelmid seki esitdn lyhyesti, mitd tiedetdén uhrien toipumisprosessista.
Sen jdlkeen tarkastelen, millaista on eettisesti hyvéksyttévi uhrijournalismi kriisipsyko-

login ndkokulmasta. Toistaiseksi tarkastelen asiaa siis lahtokohtaisesti uhrin kannalta.
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2.1. Traumaattinen tapahtuma

Traumaattiselle tapahtumalle asetetaan yleensé neljd tunnusmerkkié, joista keskeisin on
ennustamattomuus. Koska tapahtuma sattuu yllattden ilman ennakkovaroitusta, sithen ei
voi valmistautua etukdteen psyykkisesti. Toiseksi traumaattinen tapahtuma on usein
kontrolloimaton, joten siihen ei voi vaikuttaa omalla toiminnallaan. Kolmanneksi tapah-
tuma muuttaa keskeisid eldminarvoja. Tapahtumaan joutuneet esimerkiksi tiedostavat
oman haavoittuvuutensa tai heidén kisityksensid maailmasta ja eldméstd muuttuu. Nel-
janneksi tapahtuman aiheuttama muutos on niin suuri, ettd tavanomaiset psyykkiset
puolustus- ja sopeutumiskeinot eivit riitd. Téstd johtuen sopeutuminen on aloitettava
kriisireaktion kautta. (Murtomaa ym. 1998, 13—14; ks. Saari 2000, 22-27.)
Traumaattisten tapahtumien tunnusmerkeissé on monia yhtenevéisyyksid uutiskri-
teereihin. Tapahtuman suuruus kuuluu esimerkiksi GALTUNGIN ja RUGEN (1965/1999,
21-25) klassikoiksi muodostuneisiin uutisten valintaperusteisiin®. Heidén listaukseensa
sisdltyvissd epdtavallisuudessa ja kielteisyydessd voi ndhdd niin ikdin yhtymikohtia
traumaattisen tapahtuman tunnusmerkkeihin. Tunnusmerkistjen yhteneviisyys selittyy
osaltaan silld, ettd Galtung ja Ruge etsivit kriteereitd universaaleille uutisille, joita on-

nettomuudet, sodat ja muut traumaattiset tapahtumat lienevét tyypillisimmilldan.

2.1.1. Psykologiset uhrit

Arkiajattelussa ja sithen pohjautuvassa journalismissa onnettomuuden uhreiksi mielle-
tdén tavallisesti vain tapahtumassa kuolleet ja fyysisesti vahingoittuneet. Asia on néin
puhtaasti lddkinnélliseltd kannalta, mutta psykologisessa mielessd uhrijoukko on huo-
mattavasti laajempi. Esimerkiksi sosiaali- ja terveysministerion julkaisemassa traumaat-
tisia tilanteita késittelevissa ohjeistuksessa (Murtomaa ym. 1998, 14) mainitaan seuraa-

vat vélittomien ja vilillisten uhrien ryhmét (ryhmien aakkostus TK):

Vilittomat uhrit

A. kuolleet

B. fyysisesti ja/tai psyykkisesti vammautuneet

C. muut tapahtumassa vélittomasti mukana olleet
Vililliset uhrit

D. omaisensa ja ldheisensd menettdneet

E. eloonjddneiden ja vammautuneiden omaiset ja ldheiset

F. kuolleiden ja vammautuneiden tyGtoverit ja ystavit

G. tapahtuman ja sen seuraukset ndhneet ulkopuoliset

¥ Galtungin ja Rugen uutisten valintaperusteet voi tiivistdi seuraavasti: 1) toistuvuus, 2) suuruus tai voi-
makkuus, 3) selkeys tai ymmarrettivyys, 4) ldheisyys vastaanottajalle, 5) késityksid vahvistavuus, 6)
epatavallisuus, 7) jatkuvuus, 8) pdivén uutistilanne, 9) eliittivaltioita koskevat asiat, 10) eliittihenkil5ita
koskevat asiat, 11) henkil6iminen ja 12) kielteisyys.
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pelastus- ja ladkintitehtiviin osallistuneet ammattiauttajat ja vapaaehtoiset
muut tuki-, huolto- ja vastaaviin toimiin osallistuneet [toimittajat]
tapahtuman johdosta taloudellisia menetyksia karsineet

uhan takia evakuoidut, joilla ei ole muita menetyksid

auttajien omaiset ja ldheiset

muut, joiden henkiseen tasapainoon tapaus vaikuttaa haitallisesti [tiedotusvilineiden va-
litykselld traumatisoituvat ihmiset]

henkilét, jotka olisivat saattaneet joutua mukaan tapahtumiin (esim. kohtalokkaan mat-
kansa peruuttaneet)

Z grRecom

Listaus tarjoaa perustan kuviossa 1 esittimédlleni mallinnukselle, minké tarkoituksena on
kuvata toimitustyon kannalta keskeisimpid traumaattisen tapahtuman uhreja. Mallin-
nukseen sisdltyvét listauksen ryhmit A—F sekd I ja M. Mallinnuksessa kuvattujen uhri-
kehien tehtdvdni on auttaa todellisuuden hahmottamista ja toimia Myyrmaki-analyysin
luokittelurunkona (ks. 5.) — ei kuvata kaikkia mahdollisia uhriryhmié eikd arvottaa uhri-
en kokemia kérsimyksid. Fyysisen etdisyyden kasvaminen ei vdhenndkdin valttimatta
psyykkistd painetta: esimerkiksi Myyrméden rdjahdyksessd vahingoittuneiden omaiset

oireilivat Poijulan (2004, 11) mukaan jopa voimakkaammin kuin vélittémét uhrit.

KUVIO 1: Journalismin kannalta potentiaaliset traumaattisen tapahtuman uhrit

1. Kuolleet ja heidan omai-
sensa ja laheisensa

2. Fyysisesti ja psyykkisesti
loukkaantuneet ja heidan omai-
sensa ja laheisensa
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4. Muut tapahtumassa
valittdmasti mukana olleet
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5. Tapahtumasta raportoivat
toimittajat

6. Lehtitekstien valityksella
tfraumatisoituvat ihmiset

Empiriaosuudessa tarkastelen kehille 1-4 kuuluvien uhrien esiintymisti aineistossani.
Kehid 5 ja 6 en voi tarkastella empiirisesti, mutta sivuan niitd lyhyesti paitdnndssé (ks.

6.1.) monipuolistaakseni kuvaa uhrijournalismin eettisesti ongelmallisista piirteista.
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2.1.2. Toipumisprosessi

Traumaattisen tapahtuman jilkeisessd toipumisprosessissa on havaittavissa selvdi lain-
omaisuutta, vaikka reaktioiden voimakkuuksissa, kestoissa ja mydhemmissd seuraa-
muksissa onkin vaihtelua tilanteesta ja henkildsti riippuen (Murtomaa ym. 1998, 17).
Toipumisen etenemistd mallinnetaan usein jakamalla se neljddn jaksoon: sokkivaihee-
seen, reaktiovaiheeseen, késittelyvaiheeseen ja uudelleen suuntautumisen vaiheeseen
(Murtomaa ym. 1998, 16; ks. Poijula 2002, 71 ja Saari 2000, 41-68).

Sokkivaihe alkaa ithmisen joutuessa traumaattiseen tapahtumaan. Sokki on hengis-
sd sdilymisen kannalta tarkoituksenmukainen reaktio, silld se suojaa sellaiselta tiedolta
tai kokemukselta, jota ihmisen psyyke ei pysty heti vastaanottamaan tai kestiméaén. Th-
mismieli ottaa ikdén kuin aikalisén, minkd vuoksi tapahtuma saattaa tuntua jélkeenpdin
epétodelta, ’kuin elokuvalta”. (Saari 2000, 42.) On myds arvioitu, ettid aivojen kapasi-
teetti laajenee useissa kriisi- ja onnettomuustilanteissa (Dyregrov 1994, 21): aistit ovat
erityisen tarkkoja ja vaikutteet porautuvat aivoihin ilman tavanomaista valikoitumista ja
muokkaantumista, misté johtuen aistivaikutelmat ja mielikuvat ovat erittdin voimakkai-
ta, yksityiskohtaisia ja selkeitd (Saari 2000, 42). Sokissa olevaan ihmiseen tekevét voi-
makkaan vaikutuksen hdnen kohtaamansa ihmiset ja se, mitd he sanovat. Esimerkiksi
syyllistivd keskustelu voi jadada mieleen loppuidksi (mt., 43—44; vrt. Murtomaa ym.
1998, 24). Néin ollen myds toimittajien kdyttdytyminen tapahtumapaikalla voi vaikuttaa
merkittdvasti uhrien mydhempain eldmain.

Tiedotusvélineet luonnehtivat tapahtumaa usein paniikinomaiseksi, vaikka
useimmat ihmiset toimivat katastrofissa tarkoituksenmukaisesti (Dyregrov 1994, 23; ks.
Erdnen 1990, 11; Ponteva 1990, 7). Toinen tiedotusvilineidenkin levittimé yleinen vir-
hekaisitys on, ettd uhrit ilmaisevat tunteitaan aina suurieleisesti heti tapahtuman jélkeen.
Todellisuudessa uhrit voivat vaikuttaa tiysin tunteettomilta ja saattavat jopa lohduttaa
muita. Tdimd himmentd4 usein myds uhria itsedédn. (Saari 2000, 46.)

Reaktiovaiheeseen siirtyminen tapahtuu yleensd véhitellen ja edellyttdi, ettd uhka-
tilanne on ohi ja ithminen tuntee olevansa turvassa. Reaktiovaihe kestid yleensd muuta-
man péivan. Niiden aikana ihminen alkaa tulla tietoiseksi tapahtuneesta ja sen merki-
tyksestd omalle eldmilleen. Somaattiset oireet, kuten vapina, pahoinvointi, syddnvaivat,
lihasséryt, huimaus ja painostava vdsymys, ovat tyypillisid. (Saari 2000, 52-56.) Usein
uhrit ovat reaktiovaiheessa my0s suggestioalttiita. He osoittavat kiinnostuneisuutta ja
kiitollisuutta muita kohtaan ja ovat psykologisesti avoimia ja halukkaita puhumaan ko-

kemuksistaan. Tavallisimpia psyykkisid oireita ovat ahdistuneisuus, masennus, syylli-
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syydentunteet, &drtyneisyys, keskittymiskyvyttomyys, sulkeutuneisuus, dissosiatiiviset
reaktiot, unettomuus, pelkotilat ja pakonomaiset muistumat tapahtumasta. Erityisesti
lapset kokevat usein syyllisyyttd tapahtuneesta. (Taiminen ym. 1994, 3462.)

Sokki- ja reaktiovaiheen eli akuuttien kriisireaktioiden jélkeen seuraa késittely-
vaihe. Sen aikana tapahtuman tydstiminen hidastuu. Uhri alkaa tehdi surutyota eli tyds-
tdd tunteitaan ja traumojaan sekd luoda uudelleen tulevaisuuden perspektiividan, mika
on saattanut lyhentyd tapahtuman jilkeen muutamaan tuntiin. Toisin kuin aiemmissa
vaiheissa uhri ei halua yleensd puhua tunteistaan ulkopuolisille vaan saattaa vetdytya
lahes kokonaan ihmissuhteista ja sitoumuksista. Uhrit itse puhuvat jilkeenpéin usein
"hyvistd ja huonoista paivistd". Tyypillisiin psyykkisiin oireisiin kuuluu muisti- ja kes-
kittymisvaikeuksia sekd drtyisyyttd. Mikéli toipumisprosessi etenee suotuisasti, elima
"normalisoituu" uudelleensuuntautumisen vaiheessa niin, ettd tapahtumasta tulee luon-
teva osa omaa eldménhistoriaa eiki se ole endd jatkuvasti mielessa. (Saari 2000, 60—68.)

Toipumisprosessi ei etene aina edelld kuvatulla tavalla. Toipuminen saattaa py-
sdhtyd esimerkiksi reaktiovaiheeseen, minkd seurauksena voi olla traumaperdinen stres-
sihdirid. Sen oireisiin kuuluu muun muassa mieleen tunkeutuvia muistoja, tapahtumaan
liittyvien &rsykkeiden vilttdmistd ja vireystason oireita. Jotta oireet diagnosoidaan
traumaperdiseksi stressihdirioksi, niiden on kestettdvd vihintddn kuukauden ajan. Lisdk-
si diagnoosi vaatii, ettd tapahtuma on epdtavallisen voimakas, esimerkiksi vakava uhka
omaa tai ldheisten henkisti tai fyysistd koskemattomuutta kohtaan. (Mt., 77-79.) Poiju-
lan (2004, 11) mukaan Myyrméen vilittdmistd uhreista noin kolmannes ja omaisista
lahes kaksi kolmasosaa kirsi hoitoa vaativasta traumaperdisesti stressihdiriostd. Myyr-
maden uhrit kérsivit yleisesti my0s masennuksesta, traumaattisesta surusta ja psyykki-
sestd pahoinvoinnista (mt., tiivistelm&). Traumaattisen tapahtuman psyykkisié oireita ja
héirioitd ehkdistddn ja hoidetaan psykologisilla interventioilla. Sokkivaiheessa voidaan
kayttad esimerkiksi ryhmédmuotoista defusing-menetelmééd ja myohemmin debriefing-
menetelmid eli psykologista jélkipuintia (Saari 2000, 148 ja 153). Uhrien omat voima-
varat riittdvit harvoin asiantuntija-avun oma-aloitteiseen hakemiseen, mistd johtuen
kriisipalveluja tulisi tarjota Saaren (mt., 96) mukaan automaattisesti kaikille uhreille (ks.

myd6s Murtomaa ym. 1998, 22; Poijula 2004, 71).

2.2. Uhrijournalismi kriisipsykologin silmin

Norjalaisen katastrofipsykologin ATLE DYREGROVIN (1994, 90) mukaan tiedotusvili-

neiden tiedon tarpeen ja uhrien rauhan tarpeen vélilld on aito ristiriita”. Tétd vastak-
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kainasettelua kuvastaa osaltaan journalismia ja kriisipsykologiaa yhdistdvén kirjallisuu-
den véhiisyys. Dart Center for Journalism and Trauma -verkostossa vaikuttavien
WILLIAM COTEN ja ROGER SIMPSONIN kaytdnndnldheinen opaskirja Covering Violence
(2000) muodostaa tdssd suhteessa kiinnostavan poikkeuksen, sillé siind yhdistetddn krii-
sipsykologisia ndkemyksid journalististen kdyténtdjen tarkasteluun. Vaikka kirjoittajien
ajattelu pohjautuukin vahvasti amerikkalaiseen journalistiseen kulttuuriin, heiddn aja-
tuksistaan voi 16ytdd monia olennaisia huomioita ja esimerkkejé, jotka auttavat myos

suomalaisen uhrijournalismin tarkastelussa.

2.2.1. Haastattelutilanne

Uhrijournalismia koskevan pohdinnan keskeisimpid kysymyksid on se, saako uhreja
haastatella ja kuvata. Kysymyksen taustalla on huoli lehdiston "hyvistd tavoista" ja toi-
saalta Cotén ja Simpsonin opaskirjassakin ilmaistu ajatus, jonka mukaan uhrien haastat-
telu ja heidin esittdmisensd tiedotusvilineissé saattaa tuottaa heille uusia traumoja (Coté
& Simpson 2000, ks. Saari 2000, 130; Dyregrev 1994, 90). Opaskirjassa (mt., 86) uhri-
en arvioidaan olevan usein valmiita puhumaan toimittajalle, koska he kokevat sen hel-
pottavan oloa, ajattelevat sen auttavan syyllisten kiinnisaamista tai kokevat sen jopa
erddnlaiseksi velvollisuudeksi (ks. myds Lundilv 1999, 49). My®s silloin, kun uhrit itse
antavat luvan haastatteluun, heidén on arvioitu katuvan lausuntojaan jélkeenpiin ja nii-
den on epdilty pitkittdvén tapahtuman jalkiseurauksia (Dyregrov 1994, 70; Murtomaa
ym. 1998, 52; Saari 2000, 135).

Sokissa olevan uhrin haastattelua voi verrata juopuneen haastatteluun: molempien
esittdminen tiedotusvilineessd on eettisesti arveluttavaa siksi, koska heiddn arvostelu-
kykynsé on tilapdisesti heikentynyt. Sokissa olevan, jérkevisti ja rauhallisesti kéyttiy-
tyvén uhrin arvostelukykya on tosin vaikeampi arvioida, mistd johtuen vailla psykolo-
gista koulutusta oleva toimittaja joutuu tekeméddn paitoksen haastattelusta vadjaamatta
enemmadn arkijérjen kuin psykologisen havainnoinnin perusteella.

Myds Coté & Simpson (2000, 83-91) korostavat tapauskohtaista harkintaa. En-
sinndkin tulee pohtia, onko haastattelulle tarvetta: riittdvdtkd omat havainnot tapahtu-
man kertomiseen vai tarvitaanko mukana olleiden haastattelemista? Jos pdadytdan jél-
kimmadiseen, pitdd varmistua, ettd haastattelun antaminen perustuu tietoiseen
pddtokseen. Haastateltavan tulee ymmaértdd, ettd hidn puhuu toimittajan kanssa. Uhrille

pitdd my0s kertoa, millaisia tietoja hineltd kaivataan ja kuinka niitd kdytetdan. Opaskir-

22



jassa (mt., 88) siteerattu, toimittajia kouluttava psykiatri FRANK OCHBERG kehottaa jopa

varoittamaan haastattelun mahdollisista kielteisistd seuraamuksista, esimerkiksi néin:

Remembering, however, may be painful for you. And your name will be used. You might have
some unwanted recollections after we talk and after the story appears. In the long run, telling your
story to me should be a positive thing. Any questions before we begin.

Kéytanndssd neuvojen noudattaminen saattaa olla toimittajalle vaikeaa tai jopa mahdo-
tonta. Haastattelun tarpeellisuutta voi olla vaikea tietdd tapahtumapaikalla, etenkin sil-
loin, jos ei ole tarkkaa kisitystd, millaisia tietoja toimitus on saanut tai tulee saamaan
viranomaislihteiltid. Kielteisistd seuraamuksista varoittaminen koettaneen niin ikd4n
vaikeaksi — saattaahan varoittaminen johtaa haastattelusta kieltdytymiseen. Haastattelu-
lausumien tai valokuvien tarkkaa kdyttotarkoitusta on usein vaikea kertoa haastateltavil-
le kovin tarkkaan, silld niiden lopullinen kdytttarkoitus selvidd useimmiten vasta jutun
editointiprosessin aikana. Kaiken kaikkiaan neuvoissa on kuitenkin kaksi tarkedd nako-
kohtaa, joita voi pitdd kdytdnnollisind ohjenuorina. Ensinndkdin uhreja ei pidéd haastatel-
la ja kuvata pelkéstddn tavan tai varmuuden vuoksi. Toiseksi uhreille olisi suotava mah-
dollisimman suuri oikeus hallita vuorovaikutustaan toimittajan kanssa.

Jotta uhri voi tuntea kontrolloivansa tilannetta, hdnen tulee opaskirjan (mt., 92—
96) mukaan saada pééttdd mahdollisimman paljon haastattelun olosuhteista, esimerkiksi
paikasta ja etenemisnopeudesta. Tunteiden ndyttdmisen tulee olla sallittua: itkemista ei
pida tulkita niin, ettd haastattelu pitdisi vélttamattd lopettaa. Opaskirjassa myos ohjeiste-
taan pahoittelemaan tapahtunutta ja vakuuttamaan, ettei uhri saa syyttdd tapahtumasta
itsedédn. Erityisesti tulee vélttdd “Miltd nyt tuntuu?” -kysymystid. Neuvot vaikuttavat
yksityiskohtaisuudessaan naiiveilta, mutta kdytdntd on osoittanut niiden tarpeellisuuden.
Sen vakuudesta kdy esimerkiksi A-studiossa Estonia-onnettomuuden jilkeen esitetty
haastattelu, jossa suomalaistoimittaja kysyi miehensd menettineeltd virolaisnaiselta
”Miltd nyt tuntuu?” (Raittila 1996, 79).

Cotén ja Simpsonin (2000, 192) opaskirjassa suositellaan, ettei alle kymmenen-
vuotiaita lapsia haastateltaisi tai kuvattaisi traumaattisten tapahtumien yhteydessa. Van-
hempien luvalle ei pitéisi antaa kovin suurta painoarvoa, silld he véhéttelevét usein las-

tensa kykyéd havainnoida tapahtunutta (ks. Poijula 2002, 141; Saari 2000, 249).

2.2.2. Julkaistava juttu

Julkaistavan jutun osalta Cotén ja Simpsonin opaskirjassa (2000, 108—112) tdhdenne-

tddn tietojen oikeellisuutta seka sitd, etteivét tiedot saa olla liian yksityiskohtaisia.
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Oikeellisuus on tirkedd jo siksi, ettd uhrit lukevat jutut yleensa erittdin tarkasti ja
tallentavat ne usein. Ndenndisen pienid virheitd, kuten véérin kirjoitettuja nimié ja ikid,
pidetdédn usein loukkaavina (mt., 108). Erityisen huolellinen on oltava uhrin terveydenti-
laa tai muuta henkilokohtaista ominaisuutta koskevien tietojen suhteen. Esimerkiksi
Jokelan junaonnettomuuden jidlkeen vuonna 1996 uutisoitiin laajasti, ettd veturinkuljet-
tajalla oli vaikea aivosairaus. Tami muutaman pdivan kuluttua perdttoméaksi paljastunut
tieto loukkasi Saaren (2000, 131) mukaan syvisti kuljettajan l&heisid. Vastaavasti arka-
luontoisilla tiedoilla spekuloinnin voi olettaa loukkaavan ldhipiirid. Esimerkistd kay
Eveliina Lappalaisen surmaa kisitteleva Iltalehden 166ppi, joka viitti uhrin tulleen rais-
katuksi. Tieto osoittautui myohemmin peréttoméksi. (Kuusela 2001, 20.)

Yksityiskohtien vélttiminen ei tarkoita pelkéstdin sensaatioiden karttamista eli
vaikenemista tapahtuman raaoista, vailla yleistd merkitysté olevista piirteistd. Muunlais-
ta litan tarkkaa yksityiskohtien kuvailua Coté ja Simpson (2000, 111) havainnollistavat
jutulla, jossa luonnehditaan idkéstd, surmattua naista seuraavalla tavalla: ”...weighed 90
pounds, loved to smoke, took in stray cats and was sweet to her neighbors”. Jutun kir-
joittanut toimittaja on halunnut todennékdisesti inhimillistdd uhria — tehdd kasvottomas-
ta uhrista ihmisen, johon lukijat voivat samaistua. Motiivin mahdollisesta vilpittomyy-
destd ja kuvailun myoOnteisestd sdvystd huolimatta uhrin poika koki maininnan
tupakoinnista loukkaavaksi, koska se ei liittynyt millddn tavalla hdnen &itinsd kuole-
maan. Anekdootti osoittaa, ettd asianosaiset voivat kokea raportoinnin yksityiskohdat
loukkaavaksi silloinkin, kun ne eivét ndyttdydy tillaisina ulkopuolisille.

Jotta uhrijournalismi olisi eettisesti oikeutettua, se pitdé tehda uhrien toipumispro-
sessia kunnioittavassa aikataulussa. Asiaa havainnollistetaan opaskirjassa (mt., 227; vrt.
Lundélv 1999, 105-107) jakamalla kirjoitteluprosessi Ensimmdiseen ja Toiseen ndytok-
seen. Ensimmdinen ndytos tarkoittaa uutisia, joissa etsitdén vastauksia uutisen viiteen
W-kysymykseen: who, what, when, where ja why. Suomalaisittain sama ilmaistaan
yleensd viitend M-kysymyksend: mitd, missd, milloin, miten ja miksi. Suomalaiseen
listaukseen ei kuulu yleensd kuka-kysymystd, mikd tekee listauksesta amerikkalaistakin
sopivamman Ensimmaiisen ndytdksen ohjenuoraksi. Uhrit voivat astua néyttdmolle Toi-
sessa ndytoksessd, minkd aika on kuukausien tai vuosien kuluttua tapahtumasta eli sil-
loin, kun toipumisprosessi on edennyt véhintddn késittelyvaiheeseen. Tyylillisesti Toi-
sessa ndytoksessd julkaistaan yleensd human interest -juttuja. Luonteeltaan niiden pitédisi
olla selviytymistarinoita eli painopisteen tulisi olla traumasta selviytymisessd, ei niin-
kdén endd tapahtumassa. Niin jutut voisivat lisdtd sekd uhrien ettd lukijoiden ymmaérrys-

td traumaattisia tapahtumia seuraavista reaktioista ja niiden etenemisesta.
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3. JOURNALISTIN ANTITEESI: YLEISON ETU

Tdmd sotaveteraani pddtti ajaa hissin ensimmdiseen kerrokseen, ja hdn
sulki oven ja lihti alas, mutta hinen vihkisormuksensa tarttui niihin koris-
teisiin. Joten hén nousi ilmaan ja hissin lattia meni alas, putosi hédnen al-
taan, ja hissin katto murskasi hdnet. Niin se kdy.

Mind siis soitin sisddn tdmdn uutisen, ja vahalla kirjoittava nainen kysyi
minulta: "Mitd hdnen vaimonsa sanoi?”

"Hdin ei tiedd vield”, mind sanoin. "Se tapahtui juuri dsken.’
"Kdy héinen luonaan ja hanki hinen lausuntonsa asiasta.”
"Mitd?”

“Sano olevasi kapteeni Finn poliisista. Sano ettd sinulla on ikdvid uutisia.
Ilmoita uutinen hdnelle ja kuuntele mitd hdn sanoo.”

Niin mind tein. Hdn sanoi suunnilleen sitd mitd hdnen odottikin sanovan.
Heilld oli pieni lapsi. Ja niin edespdin.

Kun tulin toimistoon, se nainen kysyi minulta, vain omaa uteliaisuuttaan,
miltd se murskautunut mies oli ndyttdinyt kun hdn oli murskana.

’

Katkelma Kurt Vonnegutin (1969, 16) romaanista Teurastamo 5

KURT VONNEGUTIN kertomus opiskelurahoja hankkivan reportterin ensimmaéisestéd tyo-
tehtévistd kuvaa osuvasti uhrijournalismin raadollisimpia puolia. Kuvatunlainen menet-
tely on helppo tuomita — niin kriisipsykologin kuin toimittajankin. Aina asia ei ole néin
yksioikoinen. Kriisipsykologin ja journalistin ndkemykset voivat olla keskendén ristirii-
taiset silloinkin, kun molemmat kokevat puolustavansa eettisesti oikeaa. Tdma johtuu
ennen muuta ammattikuntien erilaisista viitekehyksisté: kriisipsykologi puolustaa ensi-
sijaisesti yksilon eli uhrin etua ja journalisti ensisijaisesti yleison etua, lukijoiden oike-
utta tietdd ympérilld tapahtuvista rikoksista ja onnettomuuksista. Nakokulmat eivét ole
silti tdysin vastakkaiset: kuuluuhan hyvéédn journalistiseen tapaan my0s yksityisten etu-
jen huomioon ottaminen silloin, kun ne joutuvat tormayskurssille yleisten etujen kanssa.

Hyviai journalistista tapaa on linjattu lansimaisissa, liberaalia sananvapauskésitys-
td edustavissa maissa ammattikunnan itsesddntelylld. Tiedonvilityksen riippumatto-
muuden on katsottu toteutuvan niissd parhaiten, kun lainsddddnnolla mééritellddn aino-
astaan sananvapauden ulkoiset puitteet ja vastuu sisdllostéd jatetdan viestintdalan itsensi
jarjestettdvdksi (Vuortama 1984, 13). Koska tutkin yksinomaan kotimaisen lehdiston
Myyrmaéki-kirjoittelua, tarkastelen seuraavaksi pelkéstdin suomalaisia eettisid ohjeistoja
ja Julkisen sanan neuvoston niihin perustamia tulkintoja. Esittelen myods suomalaisten
toimittajien uhrijournalistisia nikemyksid sivuavia tutkimuksia. Luvun péitteeksi poh-

din alustavasti kriisipsykologin ja toimittajan yhteisté eettistd perustaa.
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3.1. Eettiset ohjeistot

Keltaisen lehdiston nousua Yhdysvalloissa ja Englannissa on pidetty kansainvilisesti
erddnlaisena ldhtolaukauksena journalistietiikan kehittymiselle (Méantyld 2004, 17-18).
William Randolph Hearstin ja Joseph Pulitzerin kilpaileviin lehti-imperiumeihin kuului
julkaisuja, jotka keskittyivét rikoksiin, vékivaltaan ja ihmisten yksityiselaiméén liittyviin
paljastuksiin ja kohu-uutisiin. Myohemmin ensimméinen maailmansota pakotti toimitta-
jat ja kustantajat pohtimaan vastuutaan uutisoitaessa sodan karsimyksisté ja kuolemasta.
Hieman yleistden voidaan todeta, ettd journalismin itsesdédntely alkoi kehittyd Suomessa
muiden Pohjoismaiden tapaan rikosjuttujen moraalin pohdinnasta (Vuortama 1984,
141). Huoli kohdistui uhrin sijasta kuitenkin todennékdisesti ennen muuta rikoksen teki-
joiden ja niistd epdiltyjen yksityisyyteen (ks. Vuortama 2003, 9-10). Ensimmdiset it-
sesadntelyn periaatteet julkilausuvat ohjeet’ julkaistiin vuonna 1957.

Vuoden 2005 alussa otettiin kdyttoon Journalistin ohjeiden kuudes laajasti editoitu
versio, jota kutsun tuonnempana “uusiksi ohjeiksi” erotukseksi edellisistd, vuonna 1992
kayttoon hyvéksytyistd “vanhoista ohjeista”. Uudistuksessa haluttiin osaltaan selventdi
itsesddntelyn ja lainsdddannon erillisyyttd, mikd on himértynyt viime vuosina tuomiois-
tuinten alkaessa hyodyntdd Journalistin ohjeita'®. Uusien ohjeiden johdannossa tode-
taan, ettd “ne on laadittu vain alan itsesddntelyd varten. Ohjeita ei ole tarkoitettu kdytet-
taviksi rikos- tai vahingonkorvausvastuun perusteena”. Juridiikan ja etiitkan entistd
selvemman erottelun liséksi ohjeiden uudistusta perusteltiin muun muassa tarpeella luo-
da ohjeet, jotka kaikki journalistit — myds viihdelehdiston edustajat — voivat kokea
omikseen. Ohjeiden yleiseettisid ajatuksia haluttiin niin ikddn kehittdd kdytinnollisem-
pddn ja enemmén ammattietiitkkaa korostavaan suuntaan. (Vehvildinen 2004b.)

Suomen Lédkériliiton ja Suomen Journalistiliiton yhteinen tiedotussuositus on
toinen uhrijournalismia keskeisesti normittava ohjeistus, mutta sen tunnettuus lienee
selvidsti Journalistin ohjeita heikompi. Suositus on ainoa Journalistiliiton allekirjoittama
Journalistin ohjeita tdydentévi eettinen ohjeisto. Ammattikuntien ensimméinen yhteinen
tiedotussuositus hyviksyttiin vuonna 1985. Sitd ennen, vuodesta 1960 ldhtien, oli ollut

kaytossa lehdiston ja ladkarikunnan yhteistoimintaa koskeva suositus. Tiedotussuositus-

? Vuonna 1957 julkaistun ohjeiston nimi oli Etikettisaannot Suomen sanomalehtimiehille. Seuraavia oh-
jgita kutsuttiin Lehtimiehen ohjeiksi, kunnes nimi vaihtui vuonna 1992 Journalistin ohjeiksi.

Tunnetuin esimerkki lienee Helsingin Sanomien niin sanottu Nostokonepalvelun juttu, jossa Helsingin
karéjaoikeus tuomitsi vuonna 2001 Helsingin Sanomien julkaisijan maksamaan 2,5 miljoonan euron va-
hingonkorvaukset vedoten Journalistin ohjeisiin. Helsingin hovioikeus hylkési korvausvaatimukset vuon-
na 2003 todeten, ettei vahingonkorvausvelvollisuutta voi suoraan perustaa Journalistin ohjeiden rikkomi-
seen. Korkein oikeus ei myodntényt jutussa valituslupaa.
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ta on uusittu kolmesti. Jiljempand kutsun vuonna 2003 kéyttoon otettua ohjeistusta
“uudeksi suositukseksi” ja sitd edeltdvdd, vuonna 1999 hyviéksyttyad “vanhaksi suosituk-
seksi”. Suosituksen uudistusta perusteltiin muun muassa uusien viestintdvilineiden ja

-kanavien syntymiselld (Vuorio 2004).

3.1.1. Journalistin ohjeet

Vanhojen ohjeiden alussa todettiin, ettid

hyvin journalistisen tavan perustana on kansalaisten oikeus saada oikeita ja olennaisia tietoja, joi-
den avulla he voivat muodostaa totuudenmukaisen kuvan maailmasta ja yhteiskunnasta.
(vanha johdanto)

Abstraktisuudestaan huolimatta periaate korostaa selkedsti kahta uhrijournalismiinkin
pitevad seikkaa: tietojen oikeellisuutta ja olennaisuutta, joista ensin mainittua korostet-
tiin myos Cotén ja Simpsonin opaskirjassa. Vaatimuksen tietojen olennaisuudesta voi
tulkita kddnteisesti niin, ettei kansalaisten tarvitse tietdd tapahtumien epdolennaisista
yksityiskohdista (ks. Luostarinen 1996, 18). Niin ajatellen sitd voi pitdd vastinparina
sille opaskirjan suositukselle, jonka mukaan uhrijournalismissa tulee vélttad liian yksi-
tyiskohtaisia tietoja. Uudet ohjeet eiviat mahdollista vastaavaa ajatuskulkua, silld niiden

vastaava johdantokappale kuuluu seuraavasti:

Sananvapaus on demokraattisen yhteiskunnan perusta. Hyva journalistinen tapa perustuu jokaisen
oikeuteen vastaanottaa tietoja ja mielipiteita.
(uusi johdanto)

Uudessa muotoilussa puhutaan pelkdstddn "tiedoista". Vaatimus oikeellisuudesta on
sisdllytetty jéljemmaiksi ohjeisiin, mutta tietojen olennaisuutta ei mainita lainkaan.
RisTO KUNELIUS (2004) arvioi muutosta niin, ettd kysymys olennaisuudesta on nykyisin
sellainen, jonka journalistikunta tyontdd ammatillisessa keskustelussa mielellddn si-
vummalle. JOUNI TERVO vastaa viitteeseen toteamalla, ettei olennainen ole kaikille sa-
ma: "Seitsemén pdivdd -lehdelle olennainen néyttaytyy erilaisena kuin Ulkopolitiikka-
lehdelle". Tervo pitdd muutosta tervetulleena, silld uudistuksen tarkoituksena oli karsia
pois sellainen "sanahelind", jolla ei ole aitoa merkityssiséltod. (Kunelius & Tervo 2004,
77-87.)

Kokonaan uutena ohjeisiin on lisdtty kriisipsykologista ohjeistusta tukeva huomio

alaikdisten asioita késittelevista journalismista.

Julkistakin aineistoa julkaistessa pitdd ottaa huomioon yksityiselamén suoja. Kaikki julkinen ei
valttdmattd ole julkaistavissa. Erityistd varovaisuutta on noudatettava, kun kisitellddn alaik&isia
koskevia asioita.

(30. uusi ohje)
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Myos tiedonhankintakédytiantdja koskevasta jaksosta 10ytyy yhtymédkohtia kriisipsykolo-
gian suosituksiin. Cotén ja Simpsonin opaskirjassa todettiin, ettd uhrien pitdd ymmartaa
puhuvansa toimittajan kanssa ja tietdd, millaista tietoa heiltd kaivataan ja kuinka sitd

kéaytetddn. Uusissa ohjeissa sama todetaan néin:

Tyotd tehdessddn journalistin on suositeltavaa ilmoittaa ammattinsa. Tiedot on pyrittdvd hankki-
maan avoimesti. Jos yhteiskunnallisesti merkittivid seikkoja ei voida muutoin selvittdd, journalisti
voi tehda haastatteluja ja hankkia tietoja myds tavallisuudesta poikkeavilla keinoilla.

(9. uusi ohje)

Haastateltavalla on oikeus saada ennakolta tietdd, millaisessa asiayhteydessd hinen lausumaansa
kaytetdan. Hanelle on myos kerrottava, jos haastattelua voidaan kéyttdd useammissa vélineissa.
Haastateltavan tulee aina saada tietdd, onko keskustelu tarkoitettu julkaistavaksi vai ainoastaan
tausta-aineistoksi.

(16. uusi ohje)

Uhrijournalismin ndkdkulmasta ensin mainittu ohje normittaa toimittajan kayttadytymista
varsin véljdsti: oman ammatin ilmoittaminen on "suositeltavaa" ja tiedot on “pyrittdva”
hankkimaan avoimesti. Vanhoissa ohjeissa todettiin ehdottomammin: “’tiedot on hankit-
tava avoimesti ja rehellisin keinoin”. Muutos on uhrijournalismin kannalta silti melko
viahamerkityksinen, silld ohjeen loppuosa paljastaa, ettd muotoilulla viitattaneen ensisi-
jaisesti yhteiskunnallisesti erityisen merkityksellisiin juttuihin, esimerkiksi niin sanot-
tuun tutkivaan journalismiin, jollaisena rikosten ja onnettomuuksien uhrien haastattelua
voinee harvoin pitdd. Toisaalta tulee kuitenkin muistaa, ettd uutiskilpailu voi johtaa
“epétavallisten” tiedonhankintakeinojen kiyttoon myds esimerkiksi onnettomuuksissa,

kuten edelld esitetyt Estonia-kirjoittelusta perdisin olevat esimerkit osoittivat (ks. 1.1.).

Perussdénto yksityisen ja yleisen edun rajapinnasta kuuluu nykyisin ndin:

Yksityiseldméédn kuuluvia erityisen arkaluonteisia seikkoja voi julkaista vain asianomaisen suos-
tumuksella tai jos niilld on poikkeuksellista yhteiskunnallista merkitystd. Yksityiseldmédn suoja on
otettava huomioon myds kuvia kaytettdessa.

(27. uusi ohje)

Vanhoissa ohjeissa todettiin sen sijaan, ettad

yksityiselaméan kuuluvia, asianosaiselle tai hidnen ldhiomaiselleen haitallisia seikkoja ei pida jul-
kaista, ellei niillé ole yleistd merkitysta.
(24. vanha ohje)

Uusi muotoilu vaikuttaa vanhaa véljemmaltd. Aiemmin ei saanut julkaista "haitallisia
seikkoja", nykyisin on kielletty julkaisemasta "erityisen arkaluontoisia seikkoja”. Muu-
tosta tosin lieventid, ettd "yleinen merkitys" on korvattu "poikkeuksellisella yhteiskun-
nallisella merkitykselld". Toisin kuin vanhoissa ohjeissa uusissa mainitaan myds mah-
dollisuus sopimiseen kohteen ja tiedotusvilineen vililld. Vanhoissa ohjeissa ei mainittu
téllaista vaihtoehtoa, joten voitaneen ajatella, ettd asiaa piti harkita asianomaisen suos-

tumuksesta riippumatta. Uhrijournalismin ndkdkulmasta on erityisen huomionarvoista,
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ettd ldhiomaiset, traumaattisen tapahtuman vélilliset uhrit, on toimitettu uudistuksessa
kokonaan pois. Tulee kuitenkin muistaa, ettd muutokset lienee tehty ensisijaisesti julki-
suuden henkil6itd, ei niinkddn tavallista” thmisté saati uhreja, ajatellen.

Yksityisyyden suojaa kaventava "poikkeuksellinen yhteiskunnallinen merkitys”
on erittdin tulkinnanvarainen kisite. Sen maiirittelyyn saa selvennystd JSN:n vuonna

1980 antamasta Yksityiseliméa-kannanotosta, jossa todetaan

ettei yksityiselimin suojaa tule tulkita niin laajasti, ettd se olennaisesti vaikeuttaisi tiedotusvali-
neiden keskeisten tehtivien toteuttamista. Mitd suurempia ja syvallisempid yhteiskunnallisia vai-
kutuksia jollakin seikalla on, sité tirkeimpéé on voida julkaista sitd koskevaa tietoa.

Kannanotossa kuitenkin huomautetaan, etta

yksityiseldménd suojattavaa aluetta ei ole mahdollista mééritelld tismaéllisesti. Sen laajuus riippuu
monista tekijoisté ja voi vaihdella samankin yksilon kohdalla.

Naistd tekijoistd kannanotto kisittelee erityisen tarkasti henkilon yhteiskunnallista ase-
maa madrittelemdlld ryhmét A, B ja C. “Tavalliset ihmiset”, joita rikosten ja onnetto-
muuksien uhrit tavallisimmin ovat, kuuluvat ryhméén C, jolla on periaatteessa laajin
yksityiseldmén suoja. Viéhiten suojattuun ryhméén A kuuluvat merkittévit vallankaytta-
jat polititkan, hallinnon ja elinkeinoeldmén aloilta. Ryhmidin B kuuluvat puolestaan
julkisuuden henkil6t, tarkemmin sanoen aikalaishistorian tunnetut, julkisuudessa esiin-

tyvét henkil6t, esimerkiksi kulttuurin ja vithde-eldmén alalla. (JSN:n periaatelausumat.)

Nimenomaisesti uhrijournalismia késitellddn selvimmin ohjeessa 28.

Sairaus- ja kuolemantapauksista sekd onnettomuuksien ja rikosten uhreista uutisoitaessa on aina
noudatettava hienotunteisuutta.
(28. uusi ohje)

Vanhoissa ohjeissa asiaan viitattiin kuvien julkaisua koskevassa ohjeessa.

Henkilokuvien julkaisemisessa on noudatettava huolellisuutta. Kuvaa ei pida kayttda harhaanjoh-
tavasti eikd loukkaavassa yhteydessd. Erityistd varovaisuutta on noudatettava julkaistaessa kuvia
onnettomuuksien tai rikosten uhreista.

(25. vanha ohje)

Muutoksen voi ajatella parantavan uhrin asemaa, silld uhrijournalismin etiikka on arvo-
tettu nyt erillisen ohjekohdan arvoiseksi. Toisaalta ’hienotunteisuus” voidaan ymmartaa
niin monin tavoin, ettd ohjeen soveltaminen on kdytinndssd vaikeaa. Uusi muotoilu on
ilmeisen tarkan harkinnan tulosta, silld vield vuoden 2004 alussa esilld olleessa ehdo-
tuksessa uusiksi Journalistin ohjeiksi'' mainittiin kyseisessd kohdassa myos nimen- ja

kuvansuoja muttei lainkaan sairaus- ja kuolemantapauksia.

' Vertaan 7.1.2004 Journalistiliiton Internet-sivustolta tulostettua ehdotusversiota ja ohjeiden lopullista
versiota. Ne poikkeavat toisistaan sanamuotojen ja jonkin verran myos rakenteen osalta.
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Yksityiseldmén suoja on otettava huomioon myds nimié ja kuvia kéytettdessd. Onnettomuuksien
tai rikosten uhreista uutisoitaessa on aina noudatettava hienotunteisuutta.
(29. uusi ohje, ehdotus)

Maininta yksityiseldmén suojasta kuvia kdytettdessd siséllytettiin lopullisessa versiossa

edelld tarkasteltuun ohjeeseen 27. Nimensuoja mainitaan puolestaan kahdessa uudessa,

nimenomaisesti uhrijournalismia kisittelevassé ohjekohdassa.

Tietoja rikoksentekijésté, syytetysté tai epdillysté ei yleensd pidé julkaista, jos ne paljastavat erityi-
sen arkaluonteisen rikoksen uhrin.
(33. uusi ohje)

Arkaluonteisen rikoksen uhrin henkildllisyys on suojattava, ellei silld ole poikkeuksellista yhteis-
kunnallista merkitysta.
(34. uusi ohje)

Uudet ohjeet korostavat uhrien henkilotietojen suojaa. Henkil6llisyyden suojan paran-
tuminen ei ole kuitenkaan kiistatonta, silld ohjeet koskevat ainoastaan “arkaluonteisia”
tai “erityisen arkaluonteisia" rikoksia. Mikali arkaluonteisiksi tulkitaan ainoastaan esi-
merkiksi seksuaalirikokset ja itsemurhat, ohjeet suojaavat henkildllisyyttad varsin viljds-
ti: ohjeita kun voidaan tulkita niin, ettd ei-arkaluonteisten rikosten henkil6llisyytti ei
tarvitse suojata. Toki arkaluonteisuus voidaan ymmartid huomattavasti laveammin, mi-
ka olisi perusteltua etenkin kriisipsykologian ndkdkulmasta asiaa tarkasteltaessa.

Uhrien henkil6tietojen suojaan on otettu kantaa my0s toimitusten omissa, Journa-
listin ohjeita tdsmentévissa eettisissd linjapapereissa. Sellaiset on tehty ainakin Helsin-
gin Sanomissa, Suomen Tietotoimistossa ja Aamulehdessi'>. Helsingin Sanomien oh-
jeistuksen mukaan uhrin nimen saa julkaista vain “aivan poikkeuksellisissa
tapauksissa”. Lisdksi ohjeistuksessa muistutetaan, ettd perheen siséisissd seksuaalirikos-

tapauksissa tuomitun nimi paljastaa uhrin henkil6llisyyden.

Uhrin nimed ei julkaista kuin aivan poikkeuksellisissa tapauksissa.

Esimerkiksi perheen sisdisissd seksuaalirikostapauksissa tuomitun nimeé ei yleensé ole syyti jul-
kaista, koska télloin paljastuisi myds uhrin henkil6llisyys. Rikoksen uhrille on annettava erityista
suojaa.
(Nimen julkaiseminen Helsingin Sanomien rikosuutisissa 2001)
STT:n perussddntd nimenjulkaisusta on tdsméilleen sama kuin Helsingin Sanomien,
mutta perheen sisiisid seksuaalirikostapauksia koskeva ohjeistus on ehdottomampi. Eri-
tyisen huomionarvoinen on kriisipsykologista ohjeistusta tukeva huomautus, jonka mu-

kaan nimen julkaisua on harkittava myds silloin, kun uhri itse tarjoutuu julkisuuteen.

'2 Aamulehden ohjeistus on laajin ja yksityiskohtaisin, mutta siini ei késitelld uhrien nimensuojaa. Tar-
kastelen ohjeistusta tarkemmin luvussa 3.2.2. STT on tehnyt yleiset pelisdénnét ja erillisen nimensuojaoh-
jeen. Helsingin Sanomilla on nimensuojaohje.
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Uhrin nimed ei julkaista kuin aivan poikkeuksellisissa tapauksissa. Uhrin itsensé tarjoutuessa jul-
kisuuteen on kdytettdva myos harkintaa nimen julkaisemisessa.

Tuomitun nimed ei julkaista jos se paljastaa uhrin henkil6llisyyden ja voi olla uhrille haitallista,
kuten mm. perheen sisdisisséd seksuaalirikostapauksissa.
(STT:n nimensuojaohje)

Kaiken kaikkiaan Journalistin ohjeiden uudistuksessa pyrittiin vdhentimédin ohjeiden
yleisid tavoitteita ja lisddmddn niiden kdytdnnonldheisyyttd. Tamé ndkyy esimerkiksi
siind, ettei johdannossa puhuta endé ihmisoikeuksien, demokratian, rauhan tai luonnon-
suojelun tai muiden "yleishyvien" tavoitteiden edistdmisestd. Uudistus herdttddkin peri-
aatteellisen kysymyksen siitd, halutaanko toimittajan tyotd endd edes arvioitavan yleisen
edun kannalta vai yksinomaan toimittajan ammattikdytdnndistd kdsin. Tietojen olennai-
suutta koskevasta kriteeristd luopuminen on kenties periaatteellisin ja kauaskantoisin
yksittdinen muutos. Vaikkei Journalistin ohjeiden tehtdvéni olekaan arvottaa erityyppi-
sid juttuja tai journalismin lajeja keskenddn tai mééritelld, mikd on kellekin tai millekin
olennaista, viittaus olennaisuuteen olisi kannattanut sdilyttdd vahintdinkin journalismia
ohjaavana suunnanndyttdjédnd. Ilman sitd voidaan esimerkiksi uhrijournalismin osalta
ajatella, ettd kaikenlaiset rikosta tai onnettomuutta koskevat tiedot niyttaytyvét Journa-
listin ohjeiden valossa yhtd arvokkailta, kunhan ne pitdvit paikkaansa eivitka riko vaa-
timuksia hienotunteisuudesta tai arkaluonteisten tietojen suojaamisesta.

Uudistusprosessin aikana késiteltiin myds toista uhrijournalisminkin kannalta
merkittdvad periaatteellista muutosta. Yksityiseldmin ja arkaluonteisten rikosten uhrien
henkil6llisyyden suojaamista késitteleviin ohjekohtiin (27. ja 34. uuteen ohjeeseen) har-
kittiin muotoiluja, joissa yksityiseldmin suojan tarvetta olisi kaventanut "poikkeukselli-
sen yhteiskunnallisen merkityksen" lisdksi "poikkeuksellinen uutisarvo" (Journalistin
ohjeet. Ehdotus...). Tamé olisi heikentdnyt uhrien suojaa: nousevathan traumaattiset
tapahtumat usein korkealle uutishierarkiassa'”, vaikkei niiden uutisarvo perustuisi yh-
teiskunnalliseen merkitykseen.

Yksityisen ja julkisen vélistd rajapintaa késittelevien ohjekohtien mddrd nousi
uudistuksessa seitsemistd kymmeneen. Madrillisen kasvun sisdlld on nihtévissd kuiten-
kin kaksi toisilleen vastakkaista laadullista kehityssuuntaa. Samalla, kun yleisid yksityi-
syyden suojaa koskevia normeja on viljennetty, on haluttu korostaa aiempaa selvemmin
“arkaluonteisten rikosten” uhrien suojaa. ”Arkipéivéisten” rikosten ja onnettomuuksien

uhrit ovat véliinputoajia. Jos heihin sovelletaan yleisempié periaatteita, heidédn asemansa

! Traumaattisten tapahtumien tunnusmerkiston ja uutiskriteereiden yhteneviisyydesti ks. luku 2.1.
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on entistd heikompi. Mikili tapahtuma taas arvioidaan arkaluonteiseksi ja siithen sovel-

letaan yksityiskohtaisempia ohjeita, uhrien yksityisyys on entistd turvatumpi.

3.1.2. Ladkarien ja toimittajien tiedotussuositus

Ladkirien ja toimittajien yhteisessd tiedotussuosituksessa on sovittu ammattikuntien
yhteistyotd koskevista pelisddnnoistd. Ohjeistuksesta noin neljdnnes kisittelee onnetto-
muuksista tiedottamista. Muissa osioissa kdsitelliin muun muassa haastattelua koskevia
pelisddntoja, ladkarin vaitiolovelvollisuutta ja tekstimainonnan torjumista.
Onnettomuuksia koskevan osuuden alussa todetaan, ettd “asiallinen uutinen on-
nettomuuksista ehkdisee ja poistaa huhuja”. Niin ikd4n suosituksessa opastetaan hieno-
tunteisuuteen ja tiedonhankinnan avoimuuteen, samankaltaisesti kuin Cotén ja Simpso-

nin opaskirjassa ja osaltaan myos Journalistin ohjeissa.

Kun toimittaja hankkii tietoja onnettomuuksista ja kuolemantapauksista ja kertoo niisté, on hinen
noudatettava erityistd hienovaraisuutta. Onnettomuuden uhrien haastatteleminen tai kuvaaminen ei
saa lisdtd heidén tai heidén omaistensa kdrsimyksid. Toimittajan on hankittava tietonsa avoimesti
ja rehellisin keinoin.

(uusi suositus)

Ohjeessa todetaan kategorisesti, ettei uhrien haastatteleminen tai kuvaaminen saa lisiti
heiddn tai heiddn omaistensa kdrsimyksid. Vaatimusta ei tdsmennetd kuitenkaan tar-
kemmin, esimerkiksi uhrien haastattelusta ja kuvaamisesta ei esitetd sen yksityiskohtai-

sempia pelisddntojd. Vanhassa suosituksessa haastattelua normitettiin sen verran, etta

toimittaja ei saa painostaa hititilanteessa olevia ihmisid antamaan haastatteluja.
(vanha suositus)

Aiemmin suosituksessa myos perusteltiin, miksi hienotunteisuus on tarpeen.

Tavoitteena on suojata ennen kaikkea onnettomuuden uhrien ja heidén l&heistensa tunteita, toissi-
jaisesti yleison tunteita.
(vanha suositus)

Ohjekohta osoittaa aiemmin kiinnitetyn huomiota myos tiedotusvélineiden yleisdon eli
uhriluokitukseni kuudenteen kehdan. Nykyisin heitd ei mainita suosituksessa lainkaan,

kuten ei missddn muussakaan itsesddntelyn ohjeistuksessa.

Uhrikuvien osalta suositus vastaa likimain Journalistin ohjeita.

Julkisilla paikoilla otettujen kuvien julkaisemiseen ei yleensd tarvita kuvatun lupaa. Tiedotusvili-
neiden on kuitenkin noudatettava erityistd varovaisuutta, kun ne julkaisevat kuvia onnettomuuksi-
en uhreista.

(uusi suositus)

Vanhassa suosituksessa puhuttiin julkisilla paikoilla otettujen "kuvien" sijasta julkisilla

paikoilla otetuista "tilannekuvista". Muutos on pieni mutta merkityksellinen. Aiemmin
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ei tarvinnut kysya lupaa tilannekuvissa esiintyviltd henkil6iltd, mutta nykyisin — uutta
muotoilua kirjaimellisesti noudattaen — ei tarvitse yleensd kysya lupaa edes /dhikuvien
osalta. Koska lause on "tiedottaminen onnettomuuksista" -otsikon alla, voi olettaa, ettd
se on tarkoitettu sovellettavaksi nimenomaan onnettomuusuutisointiin. Vaikka muistu-
tus erityisestd varovaisuudesta rajoittaakin toimittajien omavaltaisuutta merkittavisti,
uudistus heréttdd kysymyksen siitd, miksi tilannekuva on muutettu pelkiksi kuvaksi.
Henkildtietojen luovuttamista toimittajille koskeva suositus on nykyisin selvésti

aiempaa tiukempi. Uudessa suosituksessa todetaan, etti

joukko-onnettomuuden sattuessa paikkakunnalla toimitaan poikkeusoloissa. Sairaalaan perustetaan
tiedotusyksikkd, jonka tehtdvéni on jakaa véliton informaatio tapahtuneesta. Tiedotusyksikkd an-
taa tietoja onnettomuuden laajuudesta, uhrien tilasta ja potilaiden omaisille myo6s henkil6llisyydes-
td. Jos henkilGtietoja annetaan toimittajille, on sitd ennen saatava yhteys onnettomuuden uhrien
omaisiin. [kursivoinnit TK]

(uusi suositus)

Aiemmin vastaavan kohdan viimeinen lause kuului néin:

Ennen kuin henkilGtietoja annetaan toimittajille on pyrittdvi saamaan yhteys onnettomuuden uhri-
en omaisiin. [kursivoinnit TK]
(vanha suositus)

Edelld mainittu muutos on ainoa selvisti uhrin asemaa parantava tiedotussuosituksen
uudistus. On kuitenkin ensiarvoisen tarkedd huomata, etti kyseinen ohjekohta kasittelee
ainoastaan henkilotietojen antamista toimittajalle, ei tietojen julkaisemista. Kaiken
kaikkiaan Ladkirien ja toimittajien tiedotussuositus normittaa uhrijournalismia Journa-
listin ohjeita tisméllisemmin ja osin myds tiukemmin. Suosituksen merkitystd vdhentdd

kuitenkin sen huono tunnettuus ja se, ettei JSN kéyta sitd padtdstenséd perusteena.

3.2. Julkisen sanan neuvoston linjauksia

Journalistin ohjeiden viimekatisend tulkitsijana toimii joukkoviestinnin julkaisijoiden ja
toimittajien vuonna 1968 perustama Julkisen sanan neuvosto. Se linjaa hyvia journalis-
tista tapaa kahdella keskeiselld tavalla: ratkaisemalla kanteluita ja antamalla oma-
aloitteisia kannanottoja. Kanteluista merkittdvd osa koskee yksityisyyden suojaa: esi-
merkiksi vuonna 2003 siihen liittyi 1&hes puolet tuona vuonna annetuista 61 varsinaises-
ta paatoksestd. Niin ikddn enemmistd 14:sta langettavan padtoksen saaneesta tapaukses-
ta koski yksilon suojan rikkomista. Vapauttavia pddtoksid annettiin 47. (JSN:n
vuosikertomus 2003.) Kaisiteltdvien asioiden madrdksi on viime vuosina vakiintunut
100—-150. Suurin osa kanteluista ja lausumista kohdistuu lehdistoon. Sahkoisten vélinei-

den osuus on vaihdellut 10 ja 20 prosentin vélilld. (Méntyld 2004, 38.)
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Tapaus Myyrméestd ei kanneltu JSN:lle. Myyrmiki-analyysin taustoittamiseksi
kavin kuitenkin l&pi kaikki vuosina 1995-2003 neuvostossa ratkaistut aihepiirid koske-
vat tapaukset. Taulukossa 1 on esitetty kaikki sellaiset tapaukset, joiden kanteluosiossa
viitataan traumaattisen tapahtuman uhriin tai omaisiin'®, vaikkei kantelun péésisiltd
koskisikaan heitd suoranaisesti. Tdmin kriteerin taytti yhteensé 40 paétosta.

Valtaosa uhrijournalismia koskevista kanteluista kohdistui lehdistoon. Ilta-
Sanomat, Keskisuomalainen, Iltalehti, Jakobstads Tidning ja Turun Sanomat olivat ai-
noita sanomalehtid, jotka joutuivat vastaajaksi useammin kuin kerran. Ilta-Sanomat sai
kaksi ja Iltalehti yhden langettavan paatoksen. Muiden lehtien kaikki tapaukset olivat
vapauttavia. Kaikki aikakauslehtien langettavat pddtokset kohdistuivat rikoslehtiin: Ri-
koslehdelle annettiin kaksi ja Alibille yksi langettava pditos. MTV/MTV3 oli ainoa
sdahkoinen tiedotusviline, josta tehtiin kanteluja. Ne kohdistuivat Rikosraporttiin, do-

kumenttiohjelmaan ja uutislédhetykseen. Niitd koskevat paiatokset olivat vapauttavia.

TAULUKKO 1: Uhrijournalismia koskevat JSN:n paatokset vuosina 1995-2003

PAATC")KSI_A LANGETTAVIA VAPAUTTAVIA
YHTEENSA, KPL PAATOKSIA, KPL PAATOKSIA, KPL
SANOMALEHDET, 26 4 22
joista useammin kuin kerran
lta-Sanomat 5 2 3
Keskisuomalainen 5 0 5
IItalehti 2 1 1
Jakobstads Tidning 2 0 2
Turun Sanomat 2 0 2
AIKAKAUSLEHDET, 6 3 3
joista useammin kuin kerran
Rikoslehti 2 2 0
PAIKALLISLEHDET 4 2 2
MTV/MTV3 3 0 3
ILMAISJAKELULEHDET 1 0 1
Yhteensa 40 9 31

Seuraavaksi esittelen sellaisia taulukkoon 1 siséltyviad padtoksid, joiden kautta voi valot-
taa uhrijournalistisista ratkaisuista kdytyé keskustelua. Paétokset ovat luonteeltaan poh-

diskelevia, silld niihin on kirjattu eri osapuolten — kantelijan, tiedotusvélineen ja neu-

14 JSN:n omassa luokittelussa on kategoria "omaisten ja uhrin suoja". Siihen eivit kuitenkaan sisally
kaikki uhrijournalismia koskevat paatokset, minka vuoksi kdvin lapi kaikki JSN:n Internet-sivustolla
(JSN:n sanahaku paétoksista, tulostettu 7.1.2004) esitetyt padatdkset vuosilta 1995-2003. Olen tulkinnut
uhrijournalismia koskeviksi tapauksiksi kaikki sellaiset padtokset, joiden kanteluosiossa viitataan trau-
maattisen tapahtuman uhreihin tai omaisiin, vaikkei kantelun paisisilté kohdistuisi heihin. Mukaan luke-
mani paatokset on listattu liitteessa 1.
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voston — argumentit tapauksesta. Liséksi tarkastelen taulukon ulkopuolelta kahta vuo-

den 2004 paatdsti, jotka késittelevdt Konginkankaan bussiturman raportointia.

3.2.1. Huoli yhteiskunnan ”kasvoisuudesta”

Valtaosa uhrijournalismia koskevista JSN:n padtoksistd kasittelee uhrin nimen tai kuvan
julkaisua. Kuten totesin edelld, tiedotussuosituksessa ei késitelld henkildtietojen julkai-
sun lainkaan ja Journalistin ohjeissakin pelkdstddn “arkaluonteisten™ rikosten osalta.
Helsingin Sanomilla ja Suomen Tietotoimistolla on asiasta oma, edelld késitelty ohjeis-
tuksensa. Alan yleisiin pelisddntéihin saa selvennystd JSN:n vuonna 1993 antamasta

periaatelausumasta (1865/L/92), joka kuuluu kokonaisuudessaan seuraavasti:

Neuvosto on vuonna 1981 annetussa, nimen kertomisesta rikosasiassa koskeneessa lausumassaan
todennut, ettd tiedotusvélineiden on kiinnitettdva erityistd huomiota rikoksen uhrin suojaamiseen.
Neuvosto haluaa nyt, sille esitetyn lausuntopyynndn vuoksi, korostaa timén kannanoton merkitys-
td ja tdydentdd sanottua lausumaa rikoksen tai onnettomuuden uhrin ja hidnen omaistensa suojan
osalta. Mitd seuraavassa on sanottu nimen suojasta, koskee myds muiden henkil6llisyyden paljas-
tumiseen johtavien tietojen julkistamista.

Tiedolla uhrin nimestd on oma uutisarvonsa. Toisaalta nimen julkaiseminen voi aiheuttaa asian-
osaisille lisdd karsimysti ja merkitd heidén kannaltaan pitkille menevad puuttumista heidin yksi-
tyisyyteensa.

Arvioitaessa kysymystd nimen julkaisemisesta on otettava huomioon seké uhrin henkildllisyys ettd
teon tai tapahtuman laatu. Henkilon suojapiiri néissékin tilanteissa on sitd suppeampi, mité merkit-
tdvimmaéssd asemassa hidn on yhteiskunnassa tai mitd tunnetumpi hén on. Tavallinen kansalainen
voi taas joutua julkisuuden piiriin, jos hén on osallisena tapahtumassa, jolla on huomattavaa yleista
merkitystd tai merkittdvdd muuta uutisarvoa. Toisaalta pelkéstdan onnettomuuden tai vékivallante-
on poikkeuksellisuus, erikoinen luonne tms. ei yksinéddn riitd perusteeksi uhrin nimen kertomiselle.
Myoskéén sitd yleistd huolestumista, joka paikkakunnalla voi vallita onnettomuuden tai rikoksen
tapahtumisen jilkeen, ei voida pitdd yksindin riittdvén painavana perusteena uhrin nimen julkai-
semiselle.

Julkisen sanan neuvosto haluaa korostaa pidattyvyyden merkitystd uhrien nimien julkaisemisessa.
Neuvoston mielestd rikoksen tai onnettomuuden uhrin nimet tulisi julkaista vain, jos nimen julkai-
semisella on huomattavaa yleistd merkitystd esimerkiksi uhrin aseman johdosta tai julkaisemista
voidaan muuten perustella painavilla syilld. Padsaéntona tulisi talldinkin olla, ettd nimi julkaistaan
vasta sitten, kun voidaan olettaa ldhiomaisten saaneen tiedon tapahtumista.

Lausuma mukailee jo aiemmin kisiteltyd, neuvoston yksityiselimda koskevaa kannan-
ottoa (1980), jossa kiinnitetd&in huomiota seké teon tai tapahtuman yleiseen merkityk-
seen ettd henkilon asemaan. Lausumassa korostetaan my0s pidéttyvyyden merkitysté ja
todetaan, ettd nimen tai muiden henkil6llisyyden paljastumiseen johtavien tietojen jul-
kaiseminen voi merkitd pitkdlle menevdd puuttumista uhrin yksityisyyteen. Toisaalta
lausumassa kuitenkin viitataan uutisarvoon yksityisyyden suojaa kaventavana tekijand —
toisin kuin uusien Journalistin ohjeiden lopullisessa versiossa (ks. 3.1.1.).

Pidéttyvyyttd korostavasta linjauksestaan huolimatta JSN on hyviksynyt joissain

tapauksissa "arkipdivéisessd" onnettomuudessa kuolleiden ja yhteiskunnalliselta asemal-
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taan ryhmdin C kuuluvien henkil6tietojen julkaisemisen. Neuvosto on antanut vapaut-
tavan paitoksen esimerkiksi Kalajokilaakso-lehden uutisesta, jossa julkaistiin ratsastus-
tapaturmassa kuolleen henkilon nimi (3025/SL/01). Lehden pédtoimittaja perusteli ni-
menjulkaisua ensinndkin silld, ettd kyseessd oleva uutinen julkaistiin alun perin
Kalevassa ilman uhrin nimed, minka jdlkeen uutinen aiheutti Kalajokilaakson levikki-
alueella “kyselyjd” uhrin henkil6llisyydestd. Toiseksi uhrin isd oli esittdnyt lehden toi-
mittajalle nimenomaisen toivomuksen nimen julkaisemisesta. Kantelun oli tehnyt uhrin
avopuoliso. JSN totesi paddtoksessddn, edelld tarkastellun lausuman mukaisesti, ettei
nimenjulkaisua voi oikeuttaa paikkakunnalla vallitsevalla yleiselld huolestuneisuudella.
Ratkaisu oli silti vapauttava. Padtokseen vaikutti ndin ollen ilmeisen suuresti isén esit-
tdmi toivomus, vaikka se olikin vastoin avopuolison tahtoa. Tapaus herittddkin kysy-
myksen siitd, miten toimia, jos uhrin omaiset ovat erimielisid tietojen julkaisemisesta.

Toinen neuvoston yleisperiaatteen kanssa ristiriitainen paatos (2420/SL/96) kos-
kee Keskisuomalaisen litkenneonnettomuusuutista, jossa julkaistiin kolmen kuolleen
nimet vastoin yhden uhrin omaisten ehdotonta kieltoa. Uutinen julkaistiin kolmen vuo-
rokauden kuluttua onnettomuudesta, jolloin ldhimmét omaiset olivat ehtineet saada tie-
don tapahtumasta. Keskisuomalaisen paitoimittaja ERKKI LAATIKAINEN perusteli nimi-
en julkaisua kahdella huomionarvoisella seikalla. Ensinndkin hdn piti lehden
ydinalueella tapahtunutta suurehkoa onnettomuutta “ihmisid suuresti kiinnostavana”.
Hénen mukaansa useita uhreja vaativa auto-onnettomuus on alueen johtavan median
kannalta samanarvoinen kuin lento- ja junaonnettomuudet, joiden uhrien nimet julkais-
taan mahdollisimman tuoreesti ja valtakunnanlaajuisesti. Toiseksi pdétoimittaja totesi,
ettd “sanomalehden tehtdvind on osaltaan huolehtia yhteiskunnan avoimuudesta ja kas-
voisuudesta, hahmottaa yhteiskuntaa inhimilliseksi ja ldheiseksi niin surujen kuin ilo-
jenkin hetkind. Uhrien nimettdomyys jotenkin vieroittaisi kansalaisia todellisuudesta”.
JSN antoi vapauttavan péitoksen'”. Neuvosto korosti ratkaisussa pidittyvyyden merki-
tystd mutta totesi, ettd tieto litkenneonnettomuudesta herdttdd huolta ja levottomuutta.
Tiedoilla onnettomuudesta, myos uhrin nimell&, on selvdd uutisarvoa”. Lisdksi neuvosto
huomautti, ettd ’onnettomuusuutisointi harvoin myoskéén leimaa uhria”.

Edelld kasitellyn tapauksen lisdksi Keskisuomalaisesta on tehty vuosina 1995—
2003 neljd muuta uhrijournalismia koskevaa kantelua. JSN on antanut kaikista tapauk-

sista vapauttavat paitokset, mutta Keskisuomalaisen oma lukija-asiamies'® KALEVI

'S pihtoksestd ddnestettiin luvuin 8—5, yksi jasenistd ddnesti tyhjad.

' Lukija-asiamiehet ovat Suomessa harvinaisia. Keskisuomalaisen lisiksi sellainen on ollut ainakin Huf-
vudstadsbladetilla (Kuutti 2002, 165). Vuoden 2005 alusta ldhtien Keskisuomalaisen lukija-asiamichend
on toiminut Arvi Lind.
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KivisTO on arvostellut lehden omaksumaa poikkeuksellisen viljda nimenjulkaisukdy-
tdntod. Vuonna 1999 Kivisté moitti Keskisuomalaista tulipalossa kuolleiden henkilotie-
tojen julkaisemisesta. Toimituksen antamassa selvityksessd perusteltiin julkaisupdatosta
kolmella huomiota ansaitsevalla seikalla. Ensinnékin nimet tulee julkaista, jotta lukijat
voivat sulkea esimerkiksi omat tuttavansa pois uhan piiristi. Toiseksi tarkoituksena on
varmistaa, etteivat lukijat epdile julkisten henkildiden perusteetonta suojaamista ja etti
thmiset voivat muodostaa tietoon perustuvan kiasityksen omasta ja lahiympéristostéén.
Kolmanneksi uutisoinnin tapaa perusteltiin onnettomuuden suuruudella ja juuri voimaan
tulleella lailla, jonka mukaan jokaisessa asunnossa tulee olla palovaroitin. Viimeisinta
perustelua ei tismennetd sen tarkemmin, mistd johtuen sitd on vaikeaa ymmartdd muu-
toin kuin, ettd nimet julkaistiin ikd4n kuin pelotteena. Kivistd ei pitdnyt perusteita riitté-
ving, silld hdnen mukaansa nimien julkistaminen ei tuonut esille sellaisia yleisid nakdo-
kohtia, joilla olisi tiedonvilityksen kannalta olennaista merkitystid. (Kivisto 1999.)
Lukija-asiamiehen kannanotolla ei ollut kuitenkaan kdytdnnon seuraamuksia, silld pda-
toimittaja ohjeisti, ettd uhrien nimet voidaan julkaista jatkossakin, jos on perusteet olet-
taa lahiomaisten tietdvén asiasta (Laatikainen 1999).

Toinen Konginkankaan bussiturmasta tehdyistd kanteluista linjaa uhrien kuvien
julkaisua. Paatos (3348/AL/04) koskee Seura-lehden kantta, jossa oli valokuva kolmesta
nuoresta uhrista, heiddn nimensé ja teksti ”Ystidvysten viimeinen matka”. Uhreista kaksi
menehtyi ja yksi loukkaantui onnettomuudessa. Alun perin kuva oli otettu koulun van-
hojen tansseissa. Lehti oli saanut kuvan kéyttoonsd kuvaamalla alkuperdisen valokuvan
muistotaululta, jonne vanhemmat olivat sen vieneet. Seura oli pyytinyt vanhemmilta
my0s haastattelua, mutta he olivat kieltdytyneet. JSN totesi langettavassa pddtoksessdin,
ettd lehti teki "kantelijoiden lapsesta onnettomuuden symbolin vastoin omaisten nimen-

omaista toivetta".

Kaiken kaikkiaan pddtoimittajien esittimissd uhrin henkildtietojen julkaisua puoltavissa
argumenteissa vedotaan neljddn tekijddn: yleiseen kiinnostukseen, henkilkohtaiseen
pelkoon, omaisten toiveisiin ja inhimillistimiseen.

Yleiseen kiinnostukseen vetoavilla perusteluilla tarkoitan argumentteja, joissa
viitataan esimerkiksi paikkakunnalla esiintyneisiin "kyselyihin" tai siihen, etti tapahtu-
ma kiinnostaa ihmisid. Vaikka lukijoiden tiedontarpeiden tyydyttdminen kuuluukin
journalismin perusluonteeseen, se yksistddn on eettisend perusteena riittiméaton. Johtu-
vathan epéeettiset ratkaisut usein nimenomaan siitd, ettd yleisod halutaan "palvella"

etitkan kustannuksella. Todelliset motiivit lienevét tdlloin useimmiten kaupalliset. Usei-
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ta kuolonuhreja vaativien auto-onnettomuuksien rinnastamista valtakunnallisesti uuti-
soituihin lento- ja junaonnettomuuksiin voinee pitdd perusteltuna maakuntalehdiston
nidkokulmasta. Toisaalta kysymys voidaan asettaa myo0s toisinpdin: onko oikeutettua
julkaista lento- ja junaonnettomuuksissa menehtyneiden henkilétietoja?

Henkilokohtaisella pelolla tarkoitan nikemystd, jonka mukaan nimet on julkaista-
va, jotta lukijat voivat sulkea omat tuttavansa pois uhan piiristd. Nikemystd voi pitda
perusteltuna Estonia-onnettomuuden tai tsunamikatastrofin kaltaisissa poikkeustilanteis-
sa. Niissd tiedotusvélineet ovat viranomaisten rajallisten resurssien vuoksi todenndkoi-
sesti tehokkain keino vilittdd tietoa omaisille. Tilanne on kuitenkin toinen “arkipéivii-
sissd” rikoksissa ja onnettomuuksissa: kuinka tiedotusvéline voisi edes auttaa
sulkemaan tuttavia pois uhan piiristd, mikili se pitdd kiinni periaatteesta, ettd nimii ei
julkaista ennen kuin 1dhiomaiset ovat saaneet tiedon tapahtumasta? On kai todennakdis-
ta, ettd tieto levida lahipiirissd nopeasti ilman tiedotusvélineiden avustustakin.

Omaisten toiveisiin vetoaminen on ongelmallista, silld ne voivat olla ristiriitaisia,
kuten edelld kuvatussa tapauksessa. Ongelmia aiheuttaa myds se, etti omaiset voivat
myOntyé toipumisprosessin alkuvaiheessa sellaiseen, jota katuvat myohemmin.

Inhimillistdmisen tarve on mielestdni hyviksyttdvin perustelu, silld ilman nimed ja
kasvoja esiintyvé uhri jad vadjaamatta etdiseksi. Tulee kuitenkin muistaa, ettd Toisessa
ndytoksessd aihetta kisitellddn usein nimenomaan nimellddn ja kuvallaan esiintyvin

henkilon kautta (ks. 2.2.2.). Késittelen aihepiirid seikkaperdisemmin luvussa 6.3.

3.2.2. Todellisuus ”’sellaisena kuin se on”

Monissa péédtoimittajien JSN:lle antamissa perusteluissa todetaan, ettd todellisuutta on
voitava kuvata "sellaisena kuin se on". Réikedn esimerkin tarjoaa ihmisruumiin torsoa
esittivilla valokuvilla kuvitettu Alibi-lehden juttu (2503/AL/97). Kuvat oli otettu Tal-
linnassa. Lehden pditoimittaja perusteli niiden julkaisua muun muassa omaisten luvalla
ja silld, ettd kuvat olivat yleisesti merkittdvid, koska myds suomalaiset rikokset ovat
hinen mukaansa raaistuneet ja ammattimaistuneet. Rikollisten toimintatavoista on ker-
rottava padtoimittajan mukaan "rehellisesti, jotta padttdjat osaisivat tehdd oikeita johto-
padtoksid". Padtoimittaja totesi lisdksi, ettd Alibi on rikoksiin erikoistunut erikoislehti,
joten sille on sallittava huomattavasti sanoma- ja yleisaikakauslehtid rajumpi tapa kisi-
telld rikosaiheita. JSN antoi tapauksesta langettavan pdédtoksen. Omaisten suostumuksel-
la ei ollut neuvoston mukaan ratkaisevaa merkitystd, silld tiedotusviline kantaa aina

julkaisueettisen vastuun. Surmaan ei liittynyt neuvoston mukaan sellaista yleistd merki-
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tystd tai uutisarvoa, ettd kuvien julkaiseminen olisi ollut perusteltua. JSN:n mukaan ri-
koslehden kuvamaailma on luonnollisesti muita rankempi, mutta se ei oikeuta rikko-
maan hyviai journalistista tapaa.

Joissain tapauksissa JSN on kelpuuttanut yhteiskunnallisen merkittdvyyden perus-
teeksi uhrien kuvien julkaisemiselle. Esimerkiksi MTV3:n Rikosraportti sai dénestyk-
sen'’ jilkeen vapauttavan paitoksen tapauksesta (2581/MTV/97), joka koski Karjalan
jarjestaytynyttd rikollisuutta ja véitettyja palkkamurhia késittelevdd ohjelmaa. Raportin
kuvituksena kéytettiin erityisesti kahta uhria, jotka oli surmattu kotitalonsa portaikossa.
Kantelijan mielestd kuvat rikkoivat raskaasti uhrien ja heiddn omaistensa intimiteet-
tisuojaa. Kantelija arveli, ettei kuvia olisi ndytetty, jos uhrit olisivat olleet suomalaisia.
MTV3:n johtaja totesi, ettd julmuus liittyi olennaisesti aiheeseen eiké sitd voitu koko-
naan sivuuttaa "ilman, ettd uskottavuus olisi mennyt". JSN:n mukaan kuva-aineistoa ei
kéytetty sensaationhakuisesti.

Raakoja kuvia on perusteltu myos valistuksella. Esimerkiksi Ilta-Sanomien péé-
toimittaja totesi Unkarissa sattuneen tasoristeysonnettomuuden uhreja esittdvian valoku-
van (3251/SL/03) julkaisemista perustellessaan, ettd "lehti osoitti niin hillityllé ja hieno-
varaisella tavalla kuin mahdollista, mink&laista tuhoa syntyy pikajunan ja linja-auton
torméyksessd". JSN perusteli vapauttavaa padtostddn muun muassa sillé, ettd uhrit olivat
kuvasta vaikeasti tunnistettavissa. Lestinjoki-lehti sai sitd vastoin langettavan paitoksen
valokuvasta, jossa ndkyi paikkakunnalla kuorma-auton alle jidnyt mopoilija
(2411/PL/96). Paitoimittajan mukaan kuva kertoi "realistisesti litkenneonnettomuuden
seurauksista ja julkaistiin varoitukseksi". Pddtoimittajan mielestd lehtien on voitava
ndyttdd realistisia onnettomuuskuvia, koska televisiokin nayttda joka ilta kuvia kansain-
vilisistd kriiseistd, "Burundin p6héttyneistd ruumiista”. JSN oli toista mieltd: sen mu-
kaan pyrkimys varoittaa litkenneonnettomuuksien seurauksista ei oikeuta sivuuttamaan
omaisten tunteita.

Toinen Konginkankaan onnettomuudesta tehty kantelu (3341/SL/04) koskee Kes-
kisuomalaisen verkkolehdessd julkaistua onnettomuuskuvaa, jossa nakyi auton jiénteis-
td roikkuva nainen. JSN antoi vapauttavan péatoksen, koska uhri oli kuvasta vain vaike-
asti jos olleenkaan tunnistettavissa ja koska kuva osoitti onnettomuuden vakavuuden
ollen ndin yleisesti merkitsevd. Tapaus on ennakkopéétdksen kaltainen, silld siind arvi-
oitiin todenndkdoisesti ensimmadistéd kertaa verkkolehdessa julkaistua uhrikuvaa. Arvioin-

tia vaikeutti se, ettd Keskisuomalaisen péddtoimittaja epdili kantelijan kisitelleen kuvaa

"7 paatoksestd ddnestettiin luvuin 41, yksi tyhjd dani.
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niin, ettd uhri tuli kuvasta esiin. Neuvosto arvioi tapausta kuitenkin kantelijan ldhetté-
mien kuvatiedostojen perusteella. Tapaus herittiddkin periaatteellisen kysymyksen siiti,
voiko lehted pitdd vastuullisena, jos lukija saa kuvasta esiin eettisesti arveluttavia ainek-

sia késittelemalld kuvaa teknisesti.

Todellisuuden "realistista" kuvaamista puolustavista kannanotoista voi erottaa kaksi
keskeistd argumentointitapaa. Toisessa uhrijournalismia verrataan sota- ja kriisiuu-
tisoinnin julmuuksiin. Toisessa vedotaan tiedonsosiologisesti kyseenalaiseen ajatteluta-
paan, jonka mukaan todellisuutta voi ja pitdd kuvata “’sellaisena kuin se on”.

Uhrijournalismin — jonka olen rajannut suomalaisia koskettaviin rikoksiin ja on-
nettomuuksiin — vertaaminen raakoihin ulkomaanuutisiin ei ole mielestdni mielekista.
Ensinnédkéén sota- ja kriisialueiden uhreista tehdyt jutut eivit pdddy yhtd todennikoises-
ti uhrien tai heiddn omaistensa néhtdville kuin suomalaisia rikoksia ja onnettomuuksia
kasitteleviat. Toinen vertailuun siséltyvd heikkous on tapahtumien vélinen epésuhta:
sodat ja kriisit ovat yhteiskunnallisesti erittdin merkittdvid uutisaiheita toisin kuin monet
“arkipdivéiset”, yksittdiset rikokset ja onnettomuudet.

Tiedonsosiologisella heikkoudella tarkoitan puolestaan siti, ettd nykyisin vallalla
olevan konstruktionistisen ajattelutavan mukaan todellisuus on aina sosiaalisesti raken-
tunutta eli sitd ei voi kuvata “’sellaisena kuin se on” (Berger & Luckmann 1966). Uhri-
journalismin kannalta havainto tarkoittaa esimerkiksi sitd, ettd yleiskuva kolaripaikalta
kuvaa todellisuutta yhtd "realistisesti" kuin l&hikuva ruhjoutuneesta ruumiista. Néin
ollen se, kumpi julkaistaan, kertoo enemman lehden linjasta kuin itse tapahtumasta.

Useimmat uhrikuvien julkaisua koskevat itsesddntelyn ohjeistukset ovat varsin
tulkinnanvaraisia. Aamulehden linjapaperi muodostaa kuitenkin tissd suhteessa sel-
vésanaisen poikkeuksen. Erityisen huomionarvoista on, ettd siind mainitaan uhrikuvien

lisdksi my0s sanalliseen kuvailuun liittyvét ongelmat.

Sodan, onnettomuuksien ja katastrofien tapauksessa tapahtumapaikan ja uhrien kuvien julkaisun tu-
lee tapahtua harkitun hienotunteisesti. Aamulehti ei julkaise ldhelta otettua valokuvaa kuolleista (kas-
vot nékyvissd), silpoutuneista tai ruhjoutuneista ihmisisti, tai karkean vékivallan yksityiskohtaisista
jéljistd. Vikivallan tai onnettomuuksien jélkien yksityiskohtaista kuvailua on viltettdvd myds tekstis-
sé.

Thmisen elamailld on arvo ja arvokkuus, jotka ovat jakamattomia ja pysyvii.

(Aamulehden tapa tehdé)

3.2.3. Virheita, syyllistimisti ja vitsailua

Iltalehden surmauutisesta tehty kantelu (2270/SL/95) kuvaa tilannetta, jossa uhrin

omainen on loukkaantunut virheellisiksi kokemistaan tiedoista. Jutussa selostettiin vi-
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kivaltaisesti surmansa saaneen henkilon viimeisté iltaa. Tiedot olivat perdisin poliisilta,
joka kaipasi vihjeitd surmatyon selvittdmiseksi. Uhrin puolison tekemén kantelun mu-
kaan artikkelissa vditettiin uhrin olleen "kasinomies" ja annettiin ymmartii hdnen olleen
surmailtana alkoholin vaikutuksen alaisena. Kantelijan mielestd uhri oli "syvésti uskova
ja hiljainen mies, joka ei riitaantunut kenenkéén kanssa". JSN antoi tapauksesta vapaut-
tavan paitoksen. Sen mielestd lehden selostus illan tapahtumista oli sédvyltddn asiallinen
eivitkd kantelijan virheeksi katsomat seikat olleet itse pddasian, tapahtumien kulun sel-
vittdmisen, kannalta oleellisia. Pddtokseen kirjattujen tietojen perusteella uutisessa ei
ollut faktisia virheitd. Kantelu osoittaa joka tapauksessa sen, kuinka merkityksellisid
yksityiskohdat voivat olla asianosaisille.

Surmaoikeudenkéynnin ja sitd edeltdneen poliisitutkinnan uutisoinnista tehty kan-
telu (2126/SL/94) koskee tapausta, jossa kantelija, surmatun diti, koki Keski-Uusimaa-
lehden uutisoinnin olleen niin yksipuolista, ettd se teki uhrista syyllisen. Uutisoinnissa
annettiin kantelijan mukaan sellainen kuva, ettd paikallisen moottoripyordkerhon presi-
denttind toiminut uhri olisi yksin riidoissa toisen moottoripyorikerhon jdsenen kanssa.
Lisdksi uutisoinnissa véitettiin uhrin olleen ldhddssd Viroon tdihin ja viitattiin mahdolli-
seen hormonien kiyttoon sekd kerrottiin kantelijan avioerosta ja raha-asioista. Pddtoi-
mittajan mukaan uutisoinnissa korostettiin, ettd kyse on paikkakunnalla liikkuneista
huhuista ja niistd julkaistiin ainoastaan ne, joiden arvioitiin auttavan tuolloin selvitti-
mittdman surmatyon motiivin selvittimistd. Kertomalla kantelijan, uhrin didin, yksi-
tyiseldmastd haluttiin pddtoimittajan mukaan kumota paikkakunnalla liikkuneita huhuja.
JSN antoi vapauttavan paitoksen ja totesi, ettd tapahtumia kisiteltiin asialliseen sdvyyn.
Tapaus kuvastaa hyvin, kuinka monisyinen uutisoitava tapahtumaketju voi olla ja kuin-
ka moniin eettisiin valintoihin uutisoitaessa voidaan joutua. Huhujen oikominen saattoi
olla kyseissd tapauksessa perusteltua, mutta yleensd ottaen tahén perusteluun tulee suh-
tautua suurella varauksella. Kysymys voi olla pelkéstd verukkeesta, milld voidaan oike-
uttaa alkuperdisen huhun levittiminen entistd suuremmalle ihmisjoukolle.

Uhrijournalismin humoristisen késittelyn ongelmallisuus kdy ilmi JSN:n késitte-
leméstéd Eteld-Saimaan pakinasta (3171/SL/02), jossa toimittaja kertoi toimituksen rutii-
neista kuvailemalla rehvakkaasti, kuinka toimittajat suhtautuvat poliisilta kuulemiinsa
tapauksiin. Pakinan otsikkona oli "Takapuoleen osunut kirves", ja se perustui muutamaa
pdivédd aikaisemmin tapahtuneeseen vékivallantekoon, mika olisi saattanut johtaa uhrin
kuolemaan. Pidtoksessdadn JSN toteaa, ettd pakinatyylisissd kolumneissa on hyvéksytta-
vad kayttdd tavanomaista hitkdhdyttavidmpid ilmaisuja. Neuvoston mielestd tyylilaji ei

kuitenkaan oikeuta loukkaamaan uhria tai hinen omaisiaan siten kuin pakinassa tehtiin.
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Neuvosto pitdd kolumnia ongelmallisena, silld siitd syntyi véistimattd sellainen vaiku-
telma, ettd kirjoittaja piti vdkivallantekoa hauskana. Lieventdvéna asianhaarana paatok-
sessd mainitaan uhrin nimettomyys. Tapaus sai moitteista huolimatta vapauttavan paa-
toksen, osaltaan siksi, koska "Julkisen sanan neuvosto ei tulkitse makukysymyksid”.
Neuvostolla ei ole makukysymyksille kuitenkaan selkedd mééritelmaa (JSN:n sihteeri
Pirkko Vuortama, henkil6kohtainen tiedonanto 31.1.2005), miké herdttdd kysymyksen
siitd, mitd kaikkea voidaan rajata tdlld perusteella arvioinnin ulkopuolelle.

Edella kasitellyt esimerkit kuvaavat kirjoittelun yksityiskohtien ja ilmaisutapojen
merkityksellisyyttd. Ne osoittavat, ettd asianosaiset voivat kokea uutisoinnin virheelli-
seksi, syyllistaviksi tai vitsailevaksi silloinkin, kun se ei ndyttdydy tédllaisena ulkopuoli-
sille. Mallikelpoisen uhrijournalismin harjoittaminen edellyttda, ettd toimittajat pohtivat

kirjoittelutapaansa aina myds asianosaisten ndkokulmasta.

3.2.4. "Ei aihetta enempiin toimiin" — vai olisiko?

Julkisen sanan neuvosto arvioi tyypillisesti yksittdistd juttua. Téhén ohjaa osaltaan neu-
voston ohjeistus, missd pyydetddn yksiloimdan mahdollisimman tarkasti kirjoitus, oh-
jelma tai kuva, josta kannellaan (JSN:n ohjeistus...). Toisaalta on havaittavissa, ettei
arvioinnissa haluta menné jutun yksityiskohtiin vaan pyritddn tarkastelemaan sen yleis-
vaikutelmaa. Esimerkiksi Se!-lehden artikkelista tehdyssd pédétoksessd (2115a/AL/94)
todetaan, ettd lehdelld olisi ollut syytd pidattaytyd asianosaisten lapsen kuvan ja etuni-
men julkaisemisesta vaimonsa murhasta tuomitun miehen ja hidnen vanhempiensa haas-
tattelun yhteydessd. Padtos on silti vapauttava, koska artikkelin painopiste kuitenkin oli
surmatyon tekijdn ja hdnen vanhempiensa kokemuksissa ja lapsesta kertonut osuus ku-
vasi ldhinné isovanhempien tunteita”. Siksi neuvosto ei ryhtynyt “enempiin toimiin”.
Tillainen argumentointi vaikuttaa uhrien kannalta kohtuuttomalta'®.

JSN:n toimintavaltuudet mahdollistaisivat huomattavasti nykyistd aktiivisemman
ja kokonaisvaltaisemman vaikuttamisen. Neuvoston perussopimuksessa (1997) tode-
taan, ettd se voi ottaa periaatteellisesti tarkedn asian tutkittavakseen myds omasta aloit-
teestaan (1§). Neuvosto kayttda tatd oikeuttaan varsin sddstelidésti. Niin ikd4n neuvos-
tolla on oikeus kisitelld joukkoviestimien palveluksessa olevien tai niille freelancer-
tyotd tekevien journalistien menettelyd tietojen hankinnassa (2§). Kiytinndssd kantelut

kohdistuvat ldhes poikkeuksetta tiedonhankinnan sijasta valmiisiin lehtijuttuihin. Lisak-

'® paatokset 2661/SL/98 ja 2623/PL/98 noudattavat vastaavankaltaista argumentointitapaa.
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si suuri osa kanteluista koskee nimen- tai kuvanjulkaisua. Myo6s péétos olla ottamatta
kantaa makukysymyksiin kaventaa neuvoston toimintareviirid (ks. 3.2.3.).

JSN julkaisi syksylld 2004 oma-aloitteisen lausuman (3420/L/04), mitd voinee pi-
tdd viitteend neuvoston aktivoitumisesta. Vaikka lausuma kisitteleekin julkisuuden hen-
kiloiden kisittelyd mediassa, siitd on loydettdvissd yhtymdkohtia myds uhrijournalis-
miin ja kriisipsykologiaan. JSN perustelee lausuman tarpeellisuutta viithde- ja
iltapdivélehtien tavalla raportoida julkisuuden henkildiden, muun muassa Matti Nyka-
sen, toiminnasta. Lausumassa todetaan, ettd kiristyva kilpailu vithdejournalismissa on
lisdnnyt kiinnostusta sopimusten tekemiseen julkisuuden henkildiden asioista ja ettd
yksityisyydestd ndyttdd tulleen kauppatavara, jonka hinnasta halutaan sopia kuten mista

tahansa hyddykkeesta.

Jokaisella on asemastaan tai saamastaan julkisuudesta riippumatta yksityiseldman suoja ja ihmis-
arvo. Tama on otettava huomioon, vaikka henkild itse haluaisi kertoa yksityiseldmastién julkisuu-
dessa.

Median kanssa tekemisissd olevat eivét aina ymmarrd mihin kaikkeen he tulevat sitoutuneeksi.
Thmisen harkintakyky oman eldmin ja sen tapahtumien julkistamisen suhteen saattaa olla alentunut
esimerkiksi kokemattomuuden, sairauden, rasituksen, paihteiden kdyton tai muun syyn takia. Ta-
mai korostaa median vastuuta asioista kerrottaessa, olkoonpa siitd sovittu tai ei.
Lausumassa todetaan STT:n nimensuojaohjeen (ks. 3.1.1.) tavoin, ettd tiedotusvélinei-
den on joissain tapauksissa suojeltava juttujen kohteita vastoin heiddn omaa tahtoaan.
Mielenkiintoista padtoksessd on myos se, ettd siind mainitaan kokemattomuus, sairaus
ja rasitus arviointikykyé alentavina tekijoind, kun perinteisesti tillaiseksi on muistettu
mainita vain humalatila. On kuitenkin muistettava, ettd kannanotto koskee eksplisiitti-

sesti vain julkisuuden henkil6itd. Tastd huolimatta lausumaan siséltyvélld ajatusmallilla

saattaa olla vaikutusta my0s neuvoston uhrijournalistisiin linjauksiin.

3.3. Kéytanto: yksittdinen toimittaja soveltaa

Itsesddntelyn ohjeistojen ja Julkisen sanan neuvoston merkitystd ei pidd ylikorostaa,
silld viime kéddessé yksittdinen toimittaja paattdd, kuinka raportoi kustakin yksittiistapa-
uksesta. Lopputulokseen vaikuttaa kirjoittavan toimittajan ja valokuvaajan lisédksi my0s
uutispééllikoiden, toimitussihteereiden, pditoimittajien ja muiden editointiprosessiin
suoraan tai valillisesti osallistuvien ty0panos. Lopputulos muotoutuu heiddn mahdolli-
sesti ristiriitaistenkin eettisten periaatteidensa summana (ks. Heiskanen 1994). Tulee
my0s muistaa, ettd ratkaisuihin vaikuttavat myds lukuisat muut tekijét, muun muassa

mediarutiineista, organisaatiokulttuurista ja taloudellisista tekijoistd johtuvat syyt.
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Journalistin ohjeiden arvostus on ammattikunnan keskuudessa melko korkea.
Journalistiliiton toimeksiannosta vuonna 2002 toteutettuun kyselytutkimukseen'® osal-
listuneista hieman yli puolet vastasi, ettd Journalistin ohjeet auttavat usein ratkaisemaan
tyOssd esiintyvid eettisid ongelmia (Harju 2002, 23). Monet niistdkin, jotka eivit koke-
neet saavansa ohjeista apua kdytdnnon tyohon, pitivat niitd tirkeind. Vanhemmat vastaa-
jat arvostivat ohjeita hieman enemmaén kuin nuoremmat vastaajat, mutta miesten ja nais-
ten vililld ei ollut merkittdvid eroja. Ohjeiden arvostus oli hieman kasvanut aiempaan,
vuonna 1993 tehtyyn vastaavaan tutkimukseen verrattuna. (Mt., 7.)

Myds JSN:n arvostus ndyttdd lisddntyneen vuosien 1993 ja 2002 vélisend aikana.
Lisdéntyneestd arvostuksesta huolimatta vain vajaa kolmannes vastaajista oli sitd mielta,
ettd langettava péétds on osoitus toimittajan huonosta ammattitaidosta. (Mt., 9.) Tulos-
ten ristiriitaisuutta voi selittdd esimerkiksi TUoMO MORAN (1996, 106) osuvalla huomi-
olla, jonka mukaan suuri osa toimittajien ammattitaidoksi ymmaérrettdvistd ominaisuuk-
sista on mediarutiinien — esimerkiksi nopean tiedonhankinnan — hallintaa.

Toimittajat arvostavat JSN:a erityisesti siksi, ettd se toimii tyytyméttdomyyden
purkautumisvdyldnd. Noin puolet vastaajista arvostaa neuvostoa siksi, ettd se varjelee
toimittajia nykyistd tiukemmalta lainsdddénnoélliseltd valvonnalta. Yllattaivin moni ei
ole kuitenkaan sisdistdnyt itsesddntelyn ja lainsddddanndn eroa: noin kolmannes vastaa-
jista pitdd tuomioistuimia sopivina mdidrittdmidn hyvdd journalistista tapaa. (Harju
2002, 9-10.) Tutkimuksen tekijd arvioi, ettd myotdmielisyys tuomioistuimia kohtaan ei
kuitenkaan kuvaa valttamattd kaikilta osin vastaajien suhtautumista vaan pikemminkin
heidén ennustustaan siitd, miten asiat ovat tai millaiseksi ne kehittyvit (mt., 13).

Toimittajien uhrijournalistisia ndkemyksii ei ole juurikaan tutkittu. Journalistilii-
ton teettdmd tutkimus antaa asiasta kuitenkin joitakin viitteitd, silld tutkimuksessa pyy-
dettiin asettamaan keskeisimpié Journalistin ohjeita tirkeysjirjestykseen. Tarkeimmaiksi
periaatteeksi nousi vaatimus tiedonvilityksen totuudellisuudesta, olennaisuudesta ja
monipuolisuudesta. Toiseksi tdrkeimmaéksi arvotettiin inhimillisten perusarvojen — ih-
misoikeuksien, demokratian, rauhan ja kansainvilisen yhteisymmarryksen — kunnioitus.
(Harju 2002, 27.) On huomionarvoista, ettd uudistuksessa poistettiin juuri ndma periaat-
teet (ks. 3.1.), vaikka kyselytutkimuksella pyrittiin kartoittamaan journalistikunnan né-
kemyksid nimenomaan ohjeiden uudistusprosessia varten (mt., 4). Nditd yleiseettisié ja

toimitustyon kannalta moniselitteisid periaatteita yritettiin poistaa jo edellisessd, vuoden

1% Kyselytutkimukseen vastasi 397 Suomen Journalistiliiton jasenti. Vastaajajoukon koostumus vastaa
melko hyvin Journalistiliiton jaseniston koostumusta.
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1992 Journalistin ohjeiden péivityksessd. Tastd kuitenkin luovuttiin, koska periaatteet
osoittautuivat tuolloinkin erittdin arvostetuiksi toimittajien keskuudessa (Tervo 2004).

Yksityisyydensuoja arvotettiin tutkimuksessa vasta yhdeksdnneksi tdrkeimmaksi
ohjeeksi (Harju 2002, 27). Tdma tuskin merkitsee kuitenkaan sitd, ettd toimittajat pitéi-
sivit yksilonsuojaa vidhdpitoisend seikkana. Kysymys lienee pikemminkin siitd, etti
ammatillista perustehtivad ja ammatillista asemaa koskevia periaatteita pidetdén tarke-
ampind kuin yksityisyydensuojaa koskevaa tai muita yksityiskohtaisempia periaatteita
(Heinonen 1996, 94). Liséksi tulee jdlleen muistaa, ettd yksityisyyden suoja liitettineen
tavallisten ihmisten” tai uhrijournalismin sijasta ensisijaisesti julkisuuden henkildihin.

Yksityisyyden suoja aiheuttaa toimittajille usein kdytdnnoén ongelmia. ANNE
KAMPIN vuonna 1990 valmistuneessa haastattelututkimuksessa®® kivi 1lmi, ettd toimitta-
jat kokevat eettisid ongelmia kaikkein useimmin nimenomaan yksilon ja yksityisyyden
suojasta. Niin ikddn ongelmallisimmiksi juttutyypeiksi tutkimuksessa nousivat nimen-
omaan rikos- ja onnettomuusuutiset. Naistoimittajat ja nuoret toimittajat pohtivat eetti-
sid ratkaisujaan enemmaén kuin mieskollegat ja alalla kauemmin tydskennelleet. Iltapii-
vélehtien toimittajat pitdvdt oman lehtensd luonnetta eettisten ongelmien aiheuttajana
(Kamppi 1990, 56-64). Myds SUSANNA HUOTART?' (1999) sai samansuuntaisia tuloksia
pro gradu -tutkielmassaan: toimittajat haluaisivat ottaa huomioon uutisointinsa seurauk-
set, mutta se koetaan harvoin mahdolliseksi kiithtyvéssa kilpailutilanteessa.

Kéampin ja Huotarin tutkimukset antavat viitteitd siitd, ettd toimittajakunta jakaa
arkitietoon perustuvan huolen niin yksityisyyden suojan, rikos- ja onnettomuusuutisten
kuin iltapdivdlehdiston menettelytapojenkin suhteen. ARI HEINOSEN (1995, 106-107)
toteuttama laaja kyselytutkimus® osoittaa puolestaan, ettd toimittajat samaistavat epé-
eettisen journalismin tyypillisesti iltapdivélehtiin, viihdelehtiin ja rikoslehtiin. Ndiden
tulosten perusteella néyttiisi siis siltd, ettd toimittajakunnan uhrijournalismia koskevat

huolet ovat suunnilleen samat kuin arkisissa kahvipoytikeskusteluissa esiin tulevat.
3.4. Journalisti ja kriisipsykologi kohtaavat
Kriisipsykologin teesin ja journalistin antiteesin vertaaminen osoittaa, ettd ammattikun-

tien nidkemykset poikkeavat monessa suhteessa toisistaan (ks. myos Heiskanen 1994,

219). Suuronnettomuuspaikoilla erimielisyydet konkretisoituvat usein siten, ettd kriisi-

2% Tytkimuksessa haastateltiin 30:td sanomalehtitoimittajaa.

I Tutkimuksessa haastateltiin 12:ta uutistoimittajaa sanomalehdisti, radiosta ja televisiosta.

22 Tutkimuksen kyselylomake lihetettiin 990:1le Suomen Journalistiliiton jisenelle. Heisti 52 prosenttia
palautti lomakkeen. Vastaajakunnan koostumus vastaa melko hyvin SJL:n jéseniston koostumusta.
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tyota tekevit pyrkivit kokoamaan uhrit nopeasti yhteen ja pitdimééan heidit tiedotusvili-
neiden ulottumattomissa ainakin muutaman tunnin ajan (Saari 2000, 135-140; ks. Lun-
dilv 1999, 19). Ammattikunnat voivat kokea tilloin toisensa ikdén kuin vastustajikseen.
Erimielisyyksistd huolimatta kriisityota tekevdt ndkevit tiedotusvélineiden toi-
minnassa my0s monia mydnteisid ja uhrien toipumisprosessia edistivid piirteitd. Ensin-
ndkin lehdiston valittimét faktatiedot tapahtumasta auttavat SALLI SAAREN (2000) mu-
kaan uhreja totuuden kohtaamisessa ja hyvdksymisessd. Samalla vdhenevit myos
“puskaradion” vilitykselld liikkuvat huhut. Toiseksi lehdistd auttaa vilittamalla tietoa
erilaisista tukipalveluista, julkaisemalla esimerkiksi kriisipalvelujen puhelinnumeroita.
Kolmanneksi lehdisto lisdd psykologista tietoisuutta ja psyykkisen reagoinnin hyvéksyt-
tavyyttd tekemélld juttuja traumaattisen tapahtuman jélkeisestd toipumisprosessista.
Suomalaisten kriisipsykologinen ymmaérrys onkin lisddntynyt Saaren mukaan viime
vuosina merkittdvasti nimenomaan tiedotusvélineiden ansiosta. (Mt., 132—135.)
Taulukkoon 2 on koottu rinnakkain kriisipsykologin ja toimittajan ndkemyksii
rikos- ja onnettomuusjournalismista. Ndkemysten vertailu osoittaa, etti erilaisista 1dhes-
tymistavoista huolimatta esimerkiksi tietojen oikeellisuudesta, alaikdisten erityissuoje-
lusta ja tietojen huhuja vihentévisti vaikutuksesta vallitsee vankka yksimielisyys. Pe-
ruskysymys — uhrien julkisuudessa esiintyminen — jakaa ndkemykset jyrkimmin.
Kriisityotd tekevien ldhtokohtana on, ettd uhreja ei pitéisi yleensd haastatella tai kuvata
heti tapahtuman jilkeen, koska uhrien arviointikyky voi olla alentunut tapahtuman joh-
dosta ja koska julkisuudessa esiintyminen voi lisdtd kdrsimyksid ja viivistyttdd toipu-
mista. Toimittajakunnan hyvéiksyméssa tiedotussuosituksessa todetaan niin ikéén, ettd
uhrien haastatteleminen tai kuvaaminen ei saa lisitd uhrien tai heiddn omaistensa kérsi-
myksid. Itsesddntelyn ohjeistoissa ei luonnehdita kuitenkaan sen tarkemmin, kuinka
toimittajien pitdisi toimia, jotteivdt kédrsimykset lisddntyisi. Itsesdéntelyn ohjeistoissa
kehotetaan ainoastaan “hienotunteisuuteen” ja valttimédn “arkaluontoisten” yksityis-
elamddn kuuluvien tietojen kertomista. On erityisen huomionarvoista, ettd ohjeistoissa
ei erotella Ensimmaisté ja Toista ndytOstd, mistd johtuen vélittomasti rikoksen tai onnet-
tomuuden jélkeen tapahtuvaan raportointiin sovelletaan periaatteessa samoja sddntoja

kuin my6hempaéinkin uhrijournalismiin.
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TAULUKKO 2: Kriisipsykologin ja journalistin nakemyksia uhrijournalismista

KRIISIPSYKOLOGIN NAKOKULMA

JOURNALISTIN NAKOKULMA

Uhrin maaritel-
ma

tapahtumassa tai sen seurauksena fyysisesti
tai henkisesti vahingoittunut

tapahtumassa fyysisesti vahingoittunut

Yleinen suhtau-
tumistapa uhri-
journalismiin

uhrin etu: uhrien ei pitdisi esiintyd julkisuu-
dessa heti tapahtuman jalkeen

yleison etu: sananvapauteen kuuluu myds
uhreja koskevien tietojen valittdminen, yksi-
tyiseldméaéa on padsaantoisesti suojattava

Uhrien julkisuu-
dessa esiinty-
mista vastusta-
vat argumentit

uhrit eivat kykene tekemé&an aina tietoisia
paatoksia, minka vuoksi he voivat katua
lausuntojaan jalkeenpéin

voi aiheuttaa uhreille lisaa traumoja
voi pitkittdd uhrien toipumista

(JSN:n julkisuuden henkil6ita koskevan
lausuman mukaan ihmisen harkintakyky voi
olla tilap&isesti alentunut)

(yleisdn tunteiden suojelu mainittiin vanhas-
sa tiedotussuosituksessa)

Uhrien julkisuu-
dessa esiinty-
mista puoltavat
argumentit

oikoo ja lopettaa huhuja

lisaa lukijoiden kriisipsykologista ymmarrysta

oikoo ja lopettaa huhuja

kiinnostaa lukijoita

inhimillistda tapahtumaa, antaa "kasvot”
antaa tapahtuneesta "realistisen” kuvan
toimii valistuksena, "pelotteena”

Ajallinen ulottu-
vuus

Ensimmaéisessa ndytdksessa keskityttava
“koviin faktoihin”, uhrien esittely mahdollista
Toisessa naytoksessa

uhrin henkilbtietoja ei saa julkaista ennen
kuin omaiset saaneet tiedon tapahtumasta

Uhrien henkildl-
lisyyden suoja

suojattava aina kun mahdollista

suojattava, jollei julkaisua voi perustella
painavalla syylla

"arkaluonteisen” rikoksen uhreilla erityissuoja

Eettisesti kesta-
van uhrijourna-
lismin tunnus-
merkit

uhreja esitetdan julkisuudessa vain silloin, kun
se on valttdméatonta raportoinnin kannalta

uhrit harkintakykyisia antaessaan luvan haas-
tatteluun tai kuvaamiseen

haastattelut tehdaan uhrien ehdoilla

tiedot pitavat paikkansa

erityisesti lapsia suojellaan julkisuudelta

tiedot eivat ole liian yksityiskohtaisia

raportoinnissa noudatetaan hienotunteisuut-
ta, uhrien haastatteleminen tai kuvaaminen
ei lisaa kérsimyksia

tiedot pyritadn hankkimaan avoimesti
uhreille kerrotaan, miten tietoja kaytetaan
tiedot pitavat paikkansa

alaikaisten suhteen noudatetaan erityista

varovaisuutta

(tietojen olennaisuus mainittiin vanhoissa
Journalistin ohjeissa)
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4. AINEISTO JA SEN MAARALLINEN JAOTTELU

Finland blast 'act of terror’

CNN:n otsikko 12.10.2002

Myyrmiden rdjdhdys nousi hetkeksi maailman ykkosuutisaiheiden joukkoon. Kaikki
kansainviliset uutistoimistot 1dhettivit heti rdjadhdyksen jilkeen perjantai-iltana pikauu-
tiset, joita pdivitettiin tiuhaan tahtiin (Pankéldinen, 2002). Myos uutiskanava CNN
huomioi rdjdhdyksen lahetyksissdin. Lauantaina AFP ja Reuters siteerasivat muun mu-
assa paaministeri Paavo Lipposen lausuntoa, jossa hén kuvasi tapahtumaa "terroriteok-
si" (Vantaan pommiturma..., HS 13.10.). Kansainvilinen mielenkiinto laantui viikonlo-
pun aikana, mutta Suomessa tapahtuman jalkipyykki oli silloin vasta aluillaan.

Tamén tutkielman teoriaosuudessa pohdin ennen muuta, millaista uhrijournalis-
min pitdisi olla. Nyt kddnnédn katseeni kdytdnt6on — siithen, millaista uhrijournalismia
harjoitettiin Myyrméen rdjdhdyksen jilkeen. Tdmén luvun tarkoituksena on muodostaa
yleiskuva suomalaisen valtavirtalehdiston suhteesta uhrijournalismiin sekd jaotella
Myyrmaéki-aineisto mairéllisesti. Aineiston analyysissd otan huomioon, miti kerrottiin
ja jatettiin kertomatta, sekd sen, miten ndyttdvésti mikin asia esitettiin. Toisin sanoen

tarkastelen lehtijournalismia kolmen osatekijan — tekstin, kuvien ja taiton — summana.

4.1. Valtavirtalehdisto

Myyrmiki-aineisto on kerétty Helsingin Sanomista (HS), Keskisuomalaisesta (KSML),
[lta-Sanomista (IS), Iltalehdestd (IL), Avusta, Seurasta, Suomen Kuvalehdestd (SK) ja 7
pdivad -lehdestd (7P). Mukana on siis kaksi pdivélehted, kaksi iltapéivilehted ja nelja
aikakauslehted. Kutsun lehtien muodostamaa kokonaisuutta (Keski-)Suomen valtavirta-
lehdistoksi, sillda mukana on eri lehtityyppien suurilevikkisimmaét uutismaista aineistoa
sisdltdvat julkaisut. Maakuntalehti Keskisuomalainen on mukana siksi, koska sen har-
joittamasta uhrijournalismista on tehty lukuisia kanteluja JSN:lle ja koska se on linjan-
nut uhrijournalismia muista lehdistd poikkeavalla tavalla (ks. 3.2. ja 3.2.1.). 7 pédivaa
-lehti kuuluu aineistoon paitsi sen vuoksi, ettd se on Suomen suurilevikkisin yleisdaika-
kauslehti®, myos siksi, etti olen kiinnostunut julkisuuden henkildiden yksityisyyttd

sadnndllisesti koettelevan viihdelehdiston suhteesta rikosten ja onnettomuuksien “taval-

» Esimerkiksi asiakaslehti Pirkan levikki on suurempi kuin 7 piivia -lehden.
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lisiin” uhreihin. Harkitsin myds rikoslehti Alibin sisdllyttdmistd aineistoon. Muutin kui-
tenkin mielténi kdytyani ldpi lehden Myyrmaéki-kirjoittelun ja todettuani, ettei sen uhri-
journalismi poikennut merkittdvéasti valtavirtalehdiston kirjoittelusta. Yhteensd aineis-
toon kuuluvilla kahdeksalla lehdelld oli Myyrméen rdjdhdysvuonna yli kuusi miljoonaa

lukijaa, kuten taulukko 3 osoittaa.

TAULUKKO 3: Aineistoon kuuluvien lehtien levikit ja lukiamaarat vuonna 2002

LEVIKKI 20022¢ LUKIJAMAARA 200225
Helsingin Sanomat 441 325 1110000
Keskisuomalainen 76 818 188 000
Ilta-Sanomat 204 820 915000
IItalehti 126 321 663 000
Apu 251697 976 000
Seura 247 851 934 000
Suomen Kuvalehti 100 967 425000
7 paivaa 260617 915000
Yhteensa 1710416 6 126 000

Lehtid on tapana jaotella “laatu- ja “populaarilehtiin”. Suuremmitta varauksitta voi
todeta, ettd Ilta-Sanomat ja Iltalehti ovat Helsingin Sanomia ja Keskisuomalaista popu-
laarimpia. My0s aikakauslehdiston ddripdistd vallinnee yksimielisyys: Suomen Kuva-
lehti ja 7 péivdd -lehti mainitaan usein jopa toistensa vastakohdiksi. Mutta entd Apu
verrattuna Seuraan? Tai miten ne sijoittuvat suhteessa iltapdivélehtiin “’laadukkuuden”
ja “populaariuden” viliselle jatkumolle? Tai Suomen Kuvalehti suhteessa Helsingin
Sanomiin?

Téasséd tydssd luovun “laadun” ja ”populaariuden” késitteistd. Niiden kédyttdminen
ei olisi mielekistd, silld ”laatujournalismi” mielletdéin usein eettisesti oikean, “hyvén”,
synonyymiksi ja populaarijournalismi” rinnakkaiskasitteineen — kuten keltainen jour-
nalismi ja tabloidijournalismi — yhdistetdén vastaavasti eettisesti vddrddn, “pahaan”.
Vaikkeivit téllaiset ajatuskulut olekaan mielekkditd, ndin vahvoilla leimoilla latautunei-
den késitteiden kayttdminen ei olisi tyOssdni hedelmallistd. Onhan tarkoitukseni tarkas-
tella eri lehtien uhrijournalismia mahdollisimman ennakkoluulottomasti.

Siséllollisid luonnehdintoja tarkedmpind pidin ilmestymistiheyttd, ulkomuotoa ja
myyntitapaa koskevia tunnusmerkkejd. Aineiston pdivéilehdet (HS ja KSML) ovat péi-
vittdin ilmestyvid, broadsheet-kokoisia sanomalehtid, joiden myynti perustuu pddasiassa

tilauksiin. Aineiston iltapdivélehdet (IS ja IL) ovat yksinomaan irtonumeroina myytavia,

24 Levikintarkastus 2002.
5 KMT 2003.
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kuudesti viikossa ilmestyvid tabloidikokoisia sanomalehtid. Aineiston aikakauslehdet
(Apu, Seura, SK ja 7P) ovat ldhelld A4-kokoa olevia, kerran viikossa ilmestyvid viikko-
lehtid, joiden kauppa perustuu tilausten ja irtonumeromyynnin yhdistelmaan.

Niin ilmestymistiheys, ulkoasu kuin myyntitapakin vaikuttaa lehden siséltoon.
Etitkan kannalta merkityksellisimméaksi ymmaérretddn yleensd myyntitapaa koskeva
erottelu. Usein ajatellaan, ettd yksinomaan irtonumeromyyntiin perustuvien iltapaivé-
lehtien on houkuteltava lukijat joka pédivd uudelleen — keinolla milld tahansa — ja vakuu-
tettava heiddt paremmuudestaan kilpailijaan verrattuna. Pédivdlehdet voivat sen sijaan
luottaa vakituiseen tilaajakuntaansa. Tdmi ei ole kuitenkaan aivan koko totuus, silld
iltapdivdlehdilld on my0s tapaostajia, jotka ostavat lehden riippumatta pdivin tarjonnas-
ta (Kivioja 2004, 14). Lisdksi on muistettava, ettd irtonumeromyynnistd johtuva myy-
vyyden vaatimus kohdistuu ennen muuta lehden mainoksina toimiviin iltapdiva- ja ai-
kakauslehtien 166ppeihin, etusivuihin ja kansiin. Niin ikd4n kannattaa pitdd mielessa,
ettd myds pdivilehtien tiytyy tavalla tai toisella ottaa huomioon lukijoiden kiinnostuk-
sen kohteet — olla siis populaareja —, mikéli ne haluavat sdilyttda tilaajakuntansa.

Traumaattiset tapahtumat ovat iltapdivélehtien 106ppien ja kansien vakioaiheita.
PAsI KivioJAN (2004) tutkielma osoittaa, ettd esimerkiksi maantieteellisesti ja/tai kult-
tuurisesti ldhelld tapahtuvat sokeeraavat onnettomuudet, tunteita kuohuttavat rikokset ja
erddt henkirikosten poliisitutkimuksiin liittyvét jatkokertomukset ovat erittdin myyvia
aiheita. Kriisipsykologisesti ajatellen on erityisen huolestuttavaa, ettd myos pieniin lap-
siin liittyvét rikokset ja onnettomuudet ovat myynnin tae. (Mt., 102—-103.)

TAPANI HUOVILA (2002, 201) on todennut vékivaltaa, rikoksia ja onnettomuuksia
kasittelevien 166ppien midran lisdédntyneen kolmanneksella vuosien 1994 ja 2000 vilil-
14. Vuonna 2000 nditd aihepiirejd kisitteli joka neljds 160ppiotsikko. Ainoastaan julk-
kikset nousivat traumaattisia tapahtumia useammin 166ppeihin. Iltapdivilehtien uu-
tisointitapa on kuitenkin eriytynyt voimakkaasti: vdkivalta, rikokset ja onnettomuudet
ovat miltei kaksinkertaistuneet IS:n 166peissd vuodesta 1994 vuoteen 2000, mutta IL:ssé
nditd aiheita koskevien 166ppien méédrd on kasvanut vain hieman. Vuonna 2000 vajaa
kolmannes IS:n ja vajaa viidennes IL:n 166ppiotsikoista késitteli vékivaltaa, rikoksia ja
onnettomuuksia. (Huovila 2002, 205; ks. my6s Kivivuori, Kemppi & Smolej 2002.)

Ilmestymistiheys on kaikkein konkreettisin sanomalehtid ja aikakauslehtid erotta-
va tekiji. Vaikkeivét pdivittdin ilmestyvit sanomalehdet parjaikéadan nopeudessa sdhkoi-
sille tai mobiiliviestimille, ne ovat luonteeltaan selvisti aikakauslehtid uutismaisempia.
Aikakauslehtien onkin haettava vahvuutensa jostakin muusta kuin nopeudesta: esimer-

kiksi kuvituksesta, omaleimaisesta nikokulmasta tai tapahtumien henkildinnista.
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Aineiston aikakauslehdet voi jakaa kolmeen ryhmédin. Ensimméinen muodostuu
Avusta ja Seurasta, kahdesta yleisaikakauslehdestd, jotka ovat kdyneet toistensa kanssa
levikkitaistelua vuosikymmenesté toiseen. Toiseen ryhméén kuuluu Suomen Kuvalehti,
joka vakiinnutti asemansa erdénlaisena aikakauslehdiston lippulaivana jo 1940-luvulla
(Kivikuru 1996, 59). Seuraa ja Apua sanomalehtimdisemmén konseptin vuoksi sitd voi
luonnehtia paitsi yleis- my0s uutisaikakauslehdeksi. Lehdelld ei ole Suomessa suoranai-
sia kilpailijoita, ulkomaisia vastineita ovat muun muassa Time ja Newsweek. Kolman-
teen ryhméén kuuluu vuodesta 1993 julkaistu 7 pdivéa -lehti, joka on Suomen suurile-
vikkisin viihdelehti. Se on saanut 2000-luvulla kilpailijoikseen muun muassa Oho-
lehden ja konseptiaan uudistaneen Katson. Viihdelehdet ovat viime aikoina kasvattaneet
lukijamiérddnsa suhteellisesti enemmén kuin mitkddn muut suomalaiset lehdet (KMT
2004). 7 paivad -lehden pédsiséltdod ovat julkkisjuorut, mutta jokaisesta lehdestd 16ytyy
myds yksi tai useampi “’tavallisiin ihmisiin” keskittyva juttu. Niissd esitellddn thmisié,
jotka kérsivat harvinaisista sairauksista, kokevat rankkoja vastoinkdymisia tai herattivat
jollain muulla tavalla sdilid, sympatiaa tai himmastysta. (Kyrold 2004, 25.)

Kolmas tunnusmerkki, ulkomuoto, vaikuttaa lehden sisdltoon sekd konkreettisesti
ettd mielikuvallisesti. Konkreettisesti sivukoko vaikuttaa taittotyyliin ja kerrontakeinoi-
hin: tabloidin ilmaisun tulee olla tiiviimpai ja otsikoiden iskevampid kuin broadsheet-
koossa. Tabloidin taiton perusyksikko ei ole broadsheetin tapaan sivu vaan aukeama,
jossa tehojen saamiseksi keskitaite voidaan ylittdd esimerkiksi isolla kuvalla. (Pulkkinen
2002.) Mielikuvallisilla vaikutuksilla tarkoitan tabloidiin liitettyd sensationalismia.
Vaikka esimerkiksi monet paikallis-, puolue- ja talouslehdet ilmestyvétkin tabloidikoos-
sa, suomalaiset pdivilehdet ovat pitdytyneet isommassa sivukoossa paitsi teknisten to-
dennikdisesti myos mielikuvallisten syiden takia. Kaikki aineistoon kuuluvat aikakaus-
lehdet ovat ldhelld Ad4-kokoa, mutta muutoin niiden visuaalinen ilme vaihtelee
vahintddnkin yhta paljon kuin sanomalehtien. Erityisesti 7 pdivéa -lehti erottuu joukosta
lyhyilla jutuillaan, erittdin runsaalla kuvankdytolldan ja kirkkailla vareilldén.

Tabloidi-sanaan liittyvit mielikuvat ovat niin vahvoja, ettd Suomessakin on alettu
puhua fabloidisaatiosta tarkoitettaessa journalismin viihteellistymistd. Suomalaisen
lehdiston viihteellistymisté ei ole juurikaan tutkittu, mutta esimerkiksi Ison-Britannian
”laatulehtien” on havaittu ldhentyneen maan runsaslukuisia — ja osin huomattavasti

suomalaisia iltapiivilehtia sensaationhakuisempia — tabloidilehtia (Golding 2000°°).

%6 Tabloidisaatio madriteltiin Goldingin tutkimuksessa neljilli kvantitatiivisella indikaattorilla: vihem-
min kansainvélisid uutisjuttuja; enemman kuvia, vihemman tekstid; enemman human interest -juttuja ja
viihdettd; vdhemman poliittisia uutisia.
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Apu ja Seura ovat muuttaneet linjaansa moneen kertaan historiansa aikana. Ne
aloittivat 1930-luvulla ajanvietelukemistoina mutta alkoivat etsid myohemmin uutismai-
sempaa konseptia. Apu on ollut linjamuutoksissa kilpailijaansa dkkindisempi luottaen
vélilld eldmykselliseen “tempausjournalismiin” ja esiintyen vélilld “kulttuurilehtend”.
(Kivikuru 1996, 60—61; ks. Numminen 2003.) Nykyisin Apu ja Seura yhdistiavit Suo-
men Kuvalehden uutismaista ja yhteiskunnallista otetta 7 pdivdd -lehden viihteellisyy-
teen (vrt. Numminen 2003, 203). Kansiaiheillaan Apu ja Seura kilpailevat kuitenkin
voittopuolisesti viithde- ja iltapdivélehtien markkinoilla.

Kaiken kaikkiaan lehdistd voi erottaa kolme selkedd vastinparia. Kaikkein yh-
denmukaisimpia ovat [lta-Sanomat ja Iltalehti. My0ds Apu ja Seura ovat tdmén tutkiel-
man ndkokulmasta tiysin vertailukelpoisia. Kolmatta vastinparia, valtakunnallista Hel-
singin Sanomia ja maakunnallista Keskisuomalaista, vertailtaessa tulee muistaa, etti ne
poikkeavat toisistaan niin levikkialueittensa kuin kéytettdvissdén olevien resurssienkin

suhteen. Suomen Kuvalehdelld ja 7 pdivéa -lehdelli ei ole vastinpareja.

4.2. Myyrmiki-tekstit

Myyrmaien rdjahdystd kdsittelevd aineisto on kerdtty ensimmadisestd rdjahdyksen jélkei-
sestd pdivistd alkavalta ja kauppakeskuksen uudelleen avautumisen jilkeiseen viikon-
loppuun pédttyvaltd ajanjaksolta eli 12.10.2002—1.11.2002 viliseltd ajalta. Otokseen
kuuluvissa lehdissa?’ ilmestyi tuona vajaan kolmen viikon mittaisena ajanjaksona 585
Myyrmien rdjahdystd késittelevad tekstid. Kutsun niitd Myyrmaiki-teksteiksi erotuk-
seksi ndistd teksteistd rajautuvalle, suppeammalle uhritekstien joukolle, jota kédsittelen
tarkemmin luvussa 5. Myyrmiki-teksteihin kuuluvat kaikki sellaiset jutut, joiden teke-
miseen Myyrméen tapahtumat ovat selkedsti mydtavaikuttaneet, vaikka tapahtumaan
viitattaisiinkin jutussa vain kertaalleen™. Sanalla teksti tarkoitan otsikollista kokonai-
suutta kuvineen: kainalojutut, otsikolliset faktalaatikot, vinkit ja kansi- tai l66ppiotsikot
on laskettu erillisiksi teksteiksi. Aineisto on kerétty Jyvaskyldn yliopiston ja Jyvéskyldn
kaupunginkirjaston kokoelmiin talletetuista lehtien paperiversioistazg. Tarkasta etsimi-

sestd huolimatta on mahdollista, ettei aineistossa ole kaikkia rdjdhdystd késittelevid

*" Lehtiin luetaan mukaan niiden toimitukselliset liitteet. Myyrmiki-tekstejd ilmestyi Ilta-Sanomien Plus-
sa-liitteessd ja Iltalehden Viikko-liitteessd muttei esimerkiksi Helsingin Sanomien Nyt-liitteessa.

% Mediavikivallan vaikutuksia kisittelevit jutut ovat tyyppiesimerkkeji teksteistd, joissa vain sivutaan
Myyrmaéen rdjahdysti, vaikka niiden voi olettaa syntyneen sen johdosta. Aineistoon kuuluu muutamia
téillaisia teksteja.

¥ Poikkeuksen muodostaa lauantain 12.10. IL, jonka yliopiston kirjastossa olevassa painoksessa ei kisi-
telld lainkaan Myyrmaéen rdjédhdysté, sekd Seuran erikoisnumero, joka puuttuu kirjastojen kokoelmista.
Tilasin IL:n vaihtopainoksen 166ppeineen ja Seuran erikoisnumeron lehtien toimituksista.
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tekstejd. Mahdolliset puutteet ja epdjohdonmukaisuudet ovat kuitenkin satunnaisia, jo-
ten ne eivit ole kokonaisuuden kannalta merkittavia.

Seuraavaksi tarkastelen Myyrméki-tekstien méérai, esillepanoa, julkaisuajankoh-
taa, tekstityyppejd ja teemoja mdiérdllisen sisdllonerittelyn keinoin. Siséllonerittelyn
apuvilineeni on sidhkoinen tietokanta, johon olen kirjannut kutakin Myyrmaki-tekstia
koskevat tiedot (ks. liitteet 2 ja 3). Analyysin tarkoituksena on muodostaa yleiskuva
Myyrmaéki-kirjoittelusta sekd "suodattaa" esiin uhritekstit eli tapaus Myyrméen uhreja
késitteleva journalismi. Erityisesti teemoittainen luokittelu on tehty uhritekstien 16yté-
miseksi. Esillepanoa koskeva luokittelu kertoo puolestaan tapahtuman arvottamisesta:
kuvaahan se, minkd verran tapahtumaa kisiteltiin lehtien paraatipaikoilla eli 166peissa,
kansissa, etu- ja premiddrisivuilla. Koska luokittelen myohemmin samaa luokittelurun-
koa hyddyntden myds uhritekstien esillepanon, voin tarkastella myds paraatipaikkojen
uhrikeskeisyyttd. Myyrmaki-tekstien ja uhritekstien julkaisuajankohtien vertaaminen
paljastaa, missd vaiheessa Myyrmaéki-kirjoittelua painotettiin uhreja. Tekstityypeittdinen
luokittelu kertoo puolestaan, minkd verran Myyrmiden tapahtumia ja uhreja késiteltiin

uutissivujen ulkopuolella, esimerkiksi padkirjoituksissa ja yleisonosastoissa.
4.2.1. Méiri ja esillepano

Myyrmien rdjahdys sai kaikissa lehdissd runsaasti palstatilaa, mutta Seura oli ainoa,
joka julkaisi tapahtuman johdosta yliméérdisen erikoisnumeron. Tdméa 16-sivuinen, yk-
sinomaan Myyrméen tapahtumia kisitteleva lehti on pdivétty maanantaille 14. lokakuu-
ta eli kolmannelle rdjahdyksen jdlkeiselle péivélle. Lehted myytiin irtonumeroina paa-
kaupunkiseudulla®®. N&in nopea reagointi on aikakauslehdelle #4rimmdisen
poikkeuksellista. Myods SK myi perjantaina 18. lokakuuta eli viikon kuluttua rdjahdyk-
sestd ilmestynyttd lehtedén erikoisnumerona. Lehden rakenne poikkeaa tavanomaisesta
niin, ettd lehden alkuosa on omistettu yksinomaan Myyrméen tapahtumille. Tavanomai-
nen sisdltd alkaa vasta sivulta 32. HS kokosi Myyrmaéki-aineiston ensimmdisind uu-
tisointipdivind Vantaan pommi-isku ja IL Pommi kauppakeskuksessa -sivuotsikon alle.

Apu, 7P, KSML ja IS eivit tehneet erikoisnumeroita tai taitollisia erikoisjarjestelyja.

30 Lehted markkinoitiin erdénlaisena hyvintekeviisyytend: kannessa kerrottiin, etti osa lehden tuotosta
lahjoitetaan SPR:n kautta Myyrméen uhreille.
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TAULUKKO 4: Myyrmaki-tekstien maara ja sijainti lehdittain

LOOPISSA TAI ETUSIVULLA TAI )

KANNESSA3! PREMIAARISIVULLA | SISASIVULLA YHT.
Helsingin Sanomat — 11 100 11
Keskisuomalainen — 1132 65 76
Ilta-Sanomat 8 13 141 162
lIitalehti 1 23 126 160
Apu 5 — 12 17
Seura 4 — 25 29
Suomen Kuvalehti 1 — 18 19
7 paivaa 1 — 10 11
Yhteensa 30 58 497 585

Taulukosta 4 kdy ilmi, ettd iltapdivilehdet késittelivat rajaihdystd selvasti muita lehtid
enemmadn Myyrmaéki-tekstien kokonaisméadrélld mitattuna. IS:n ja IL:n kirjoittelumaarit
eivit poikkea juurikaan toisistaan. HS kasitteli rdjahdystéd selvdsti KSML:ta enemmén,
miké selittynee osaltaan silld, ettd rdjahdys tapahtui Helsingin Sanomien ydinlevikki-
alueella. Seuran muita aikakauslehtid runsaampi kirjoittelu selittyy pdéosin lehden yli-
méiirdiselld erikoisnumerolla. Vihiten Myyrmaéki-tekstejé julkaistiin 7P-lehdessé. Teks-
timddrid tarkastellessa tulee ottaa huomioon, etteivit ne kerro mitdén kirjoittelun
laajuudesta sivupinta-alassa tai palstamillimetreissd mitattuna: tekstien pituudet vaihte-
levat 166ppiotsikoiden muutamasta sanasta monisivuisiin aikakauslehtireportaaseihin.
Ensimmadiselld kirjoitteluviikolla molemmat iltapdivdlehdet nostivat rdjahdyksen

joka piivd 166ppiinsi. IS:n ja IL:n 166ppiotsikointi eteni varsin yhdenmukaisesti*.

Useita kuoli ja kymmenié loukkaantui Jarkyttavat kuvat Myyrmannista
rajussa rdjahdyksessd Vantaalla TAPPAVA RAJAHDYS
“VERTA OLI KAIKKIALLA” (IL 165ppi la 12.10.)

Lahimmat silminnékijét: Se oli pommi
(IS 166ppi 1a 12.10.)

Téllainen oli pommimies Petri oli ndhnyt unta rdjahdyksesti
MIKSI HAN TEKI SEN? HAN ON POMMIMIES

18 sivun jattiraportti ”Kaikki toivo on mennyttd”
Myyrmannin réjdhdyksesté Joonaksen &iti menetti

(IS 166ppi ma 14.10.) ainoan rakkaansa

(IL 166ppi ma 14.10.)

3! Aikakauslehtien ja HS:n 166pit eivit ole mukana aineistossa. Koska aikakauslehtien myyntijulisteet
koostuvat yleensé lehden kannesta sekd lehden hinnasta tai jostakin muusta ei-journalistisesta mainosteks-
tistd, niiden puuttumisesta ei ole haittaa. Myoskdan HS:n 166ppien puuttuminen ei ole merkityksellista,
silld niiden huomioarvo on pieni verrattuna iltapaivélehtien 166ppien nakyvyyteen.

32 KSML:n etusivulla on vuoroin mainoksia vuoroin toimituksellista aineistoa. Sarakkeeseen "etusivulla
tai premiddrisivulla" on laskettu KSML:n osalta seké etu- ettd premiéérisivulle sijoitetut tekstit. HS esitte-
lee sisdsivujen tarjonnan aina premidérisivullaan ja iltapdivélehdet etusivuillaan.

33 Uhrien nimet on Petri Gerdtid lukuun ottamatta vaihdettu, ks. 5.
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Yllatys Myyrmannin pommijutussa
Poliisi nappasi

17-VUOTIAAN "POMMIEKSPERTIN’
(IS 166ppi ti 15.10.)

Pommi-iskun

KUUSI UHRIA

koulua rakastanut ekaluokkalainen
lahjakas ja aurinkoinen lukiolaistyttd
iloinen taitoluistelijapoika
23-vuotias tuleva kauppias
5-vuotiaan tyton aiti

pidetty lasten kerhon ohjaaja ja diti
(IS 166ppi ke 16.10.)

Poliisi: rdjahdereppu oli Gerdtin sylissi
POMMIMIEHEN viimeiset minuutit
(IS 166ppi to 17.10.)

Poliisi vahvistaa:
Pommimies kuoli iskussa vahingossa
(IS 166ppi pe 18.10.)

Myyrmannin uhrit ja sankarit
viikko tragedian jélkeen
KOHTALON YO

Réjdytti pommeja aiemminkin
POMMIMIES HAKI NETISTA
HERMOKAASUOHIJEITA

(IL 166ppi ti 15.10.)

KUUDEN LAPSEN ISA

Myyrmannissa pellend esiintynyt Markku
JAA HENKIIN

Pommi-iskussa kuolleiden nimet julki
(IL 166ppi ke 16.10.)

Petri kierteli tuntikausia myos Helsingissa
POMMIMIEHEN VIIMEINEN VUOROKAUSI
(IL 166ppi to 17.10.)

TURHIEN KUOLEMIEN SYY
EI EHKA KOSKAAN SELVIA
(IL 166ppi pe 18.10.)

PETRI GERDTIN
KAKSI ELAMAA
(IL 166ppi la 19.10.)

(IS lodppi la 19.10.)

Myyrmiden rdjadhdys oli erittdin myyvd 166ppiaihe. Edelld tarkasteltu Kiviojan (2004,
99) tutkielma paljastaa, ettd pomminrakentajan motiivia pohtiva maanantain 14.10.
166ppi siivitti IS vuoden toiseksi parhaaseen myyntivoimaan®. Sitd parempaan myyn-
tiin ylsi vuonna 2002 ainoastaan vuodenkierron perinteinen myyntihuippu, itsenéisyys-
pdivan jélkeinen linnan juhlista kertova numero. Rédjahdyksen jélkeisen pdivén, lauan-
tain 12.10., lehti oli IS:lle vuoden neljdnneksi ja “pommiekspertin” kiinniottamisesta
kertova tiistain 15.10. lehti vuoden viidenneksi myyvin. Kivioja (mt., 96) selittda
Myyrmien myyvyyttd Galtungin ja Rugen uutiskriteerilistauksesta tutuilla seikoilla:
tapahtuman laheisyydelld, dkillisyydelld, dramaattisuudella ja lukuisilla henkilovahin-
goilla. Koska kaikkiin kysymyksiin ei saatu heti vastausta, tapahtumasta muodostui jat-
kokertomuksen kaltainen tarina, mikd helpotti 166pin tekemista.

IS:n ja IL:n l66ppiaiheet olivat monina piivind miltei identtisid. Toisin kuin usein
luullaan, yhdenmukaisuus ei ole lehdille kuitenkaan vilttdmaittd ongelma. Kiviojan
(2000, 82—-83) tutkielma osoittaa, ettd ainakin markkinajohtajana toimiva IS yltd4 huip-
pumyyntiin usein juuri niind pdivind, kun silld on 160pissddn sama péddaihe kuin IL:114.
Kiviojan véitettd tukee esimerkiksi maanantain 14.10. tilanne: IS myi erittdin hyvin,

vaikka molemmat lehdet houkuttelivat lukijoita Gerdtin taustojen esittelylla.

3 Kivioja kéyttdd nettomyyntilukujen sijasta myyntivoima-muuttujaa, miki tasaa viikonpaivi- ja kuukau-
sivaihteluja ja varjelee IS:n liikesalaisuutena pitamid myyntilukuja. Myyntivoima = péivan irtonumero-
myynti - viikonpaivan keskimyynti kyseisella ajanjaksolla.
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IL nosti tapahtuman niin 166ppiinsd kuin etusivulleenkin IS:a useammin. Kaikki
aikakauslehdet tekivét tapaus Myyrmdiestd kansiotsikon ainakin ensimmadiseen rijih-
dyksen jélkeiseen numeroonsa. HS ja KSML arvottivat tapahtuman varsin yhtenevésti:

molemmat tekivét aiheesta premiéddrivinkin kuudenteen kirjoittelupdivain (17.10.) asti.

4.2.2. Julkaisuajankohta

Perjantai-iltana puoli kahdeksalta tapahtunut rdjdhdys oli sanomalehtien péivirytmin
kannalta hankala. Kuviosta 2 voidaankin havaita, ettd pdivilehdet késittelivét tapahtu-
maa lauantaina 12.10. melko suppeasti. HS ja KSML kertoivat tapahtumasta
etu/premidérisivun lisdksi ainoastaan yhdelld sivulla. Jutuissa kuvattiin rdjdhdyksen
laajuutta sekd arvioitiin henkilovahinkojen méérdd. Poliisin kerrottiin epdilevin, ettd
kyseessd oli kaasurdjahdys. Iltapdivélehdet olivat selvésti pédivélehtid nopeampia: IS
kasitteli tapausta 1600pin ja etusivun lisdksi kymmenelld sisdsivulla, IL neljalla. Iltapéi-
vilehdilld ei ollut faktoja paivélehtid enempdd, mutta ne korostivat selvdsti enemmén
pommin mahdollisuutta. Aiheen késittelyyn omistetut sivut oli tiytetty isoiksi levitetyil-

13 valokuvilla seké tapahtumapaikan ldheisyydessa tehdyilla haastatteluilla.

KUVIO 2: Myyrmaki-tekstien julkaisuajankohta sanomalehdissa
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Myyrmannin ostoskeskuksen rdjdyttdjdksi paljastui nuori vantaalainen opiskelijamies
otsikoi HS premidérisivullaan sunnuntaina 13.10. Paivén uutinen oli luonnollisesti my0s
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KSML:ssa, mutta iltapédivalehdet pitivét viikkorytminsd mukaista sunnuntaitaukoa. HS
ja KSML kasittelivdt tapahtumaa premiddrisivun lisdksi peréti kahdella sisdaukeamalla
sekd paikirjoituksissaan. Niissd keskityttiin pelastustdihin ja “koko kansan” suruun.

Iltapdivélehdet ottivat kiinni péivélehtien saamaa etumatkaa maanantaina 14.10.:
18 sivun jdttiraportti Myyrmannin rdjdhdyksestd, mainostettiin vuoden myyntihuipuksi
nousseessa [S:n 160pissd. Molemmat iltapdivilehdet kertoivat laajasti Gerdtin opinnois-
ta, harrastuksista ja luonteenlaadusta seka esittivit epdilyn, ettd hén olisi rdjahdekeskus-
teluryhmissd nimimerkilld RC esiintynyt henkil6. Iltapdivdlehdissd kerrottiin laajasti
myds uhreista, heiddn omaisistaan ja ldheisistddan sekd pelastus- ja hoitohenkilokunnas-
ta. Pdivilehdet keskittyivit pomminrakentajan henkil6llisyyden ja taustojen esittelyyn
sekd kertoivat muun muassa muistotilaisuuksista ja uhreille annettavasta kriisiavusta.

Tiistaina 15.10. vahvistettiin Gerdtin yhteys rdjihdekeskusteluryhméén seké viri-
teltiin keskustelua Internetissi levidvdn materiaalin valvonnasta. Keskustelua vauhditti
tieto, ettd sisdministeri Ville Itdld oli perustanut tydoryhméin selvittiméén aihetta. Var-
sinkin iltapdivdlehdissd jatkettiin edelleen suruntunteiden ja uhrien kuvaamista. Keski-
viikon 16.10. pdéduutiset késittelivat ridjahdekeskusteluryhmin ylldpitdjas, nimimerkilld
Einstein esiintynyttd lukiolaispoikaa, jota epdiltiin osallisuudesta rdjaytykseen. Kaikki
lehdet julkaisivat my0s nimilistan kuolonuhreista. Loppuviikon aikana tarkennettiin
tietoja pommin rakenteesta ja pomminrakentajan liikkeistd sekd kerrottiin Einsteinin
osoittautuneen syyttomdksi. Kirjoittelu vihentyi méérillisesti mutta laventui teemalli-
sesti: asialistalle nousivat tv-vikivalta ja mielenterveyspalveluiden ongelmat.

Kirjoittelu runsastui hetkellisesti viikonloppuna 19.-20.10., jolloin oli ikd4n kuin
ensimmdisen vélitilinpdatoksen aika. HS:n sunnuntaisivuilla kerrattiin rdjdhdysillan
tapahtumat minuutti minuutilta pelastushenkilokunnan nidkokulmasta. IS esitteli Myyr-
mannin uhrit ja sankarit viikko tragedian jdlkeen (166ppi 19.10.) ja Iltalehti paljasti Pet-
ri Gerdtin kaksi eldmdd (166ppi 19.10.). Toisen kirjoitteluviikon alussa palattiin "nor-
maaliin" pdivdjarjestykseen: Myyrmiden tapahtumiin palattiin yhd vidhemmin ja
satunnaisemmin. Aihe nousi kuitenkin vield kertaalleen lehtien yhteiseksi uutisaiheeksi,
kun lehdet kertoivat 31.10. kauppakeskuksen uudelleen avautumisesta.

Kuvio 3 kuvaa aikakauslehtikirjoittelun méaarillistd kehittymistd. Seura otti etu-
matkaa muihin maanantaille 14.10. pdivitylld erikoisnumerollaan, missd keskityttiin
ennen muuta uhrien ja muiden asianosaisten kokemusten vilittdmiseen. Ensimmadiset
normaalin ilmestymisaikataulun mukaiset aikakauslehdet, numerot 42/2002, ilmestyivit
perjantaina 18.10. Seura, Apu ja SK henkiloivdt tapahtuman Petri Gerdtiin ja muuta-

maan uhriin ja muuhun asianosaiseen. SK esitteli erikoisnumerossaan myos hoito- ja
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pelastushenkilokuntaa seké taustoitti tapahtumaa sanomalehtien tavoin kertaamalla ai-
emmat Suomessa tapahtuneet suuronnettomuudet. 7P keskittyi Petri Gerdtin menneisyy-

teen. Seuraavilla viikoilla aikakauslehdet tarttuivat atheeseen enda satunnaisesti.

KUVIO 3: Myyrmaki-tekstien julkaisuajankohta aikakauslehdissa
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4.2.3. Tekstityypit

Taulukossa 5 on erotettu mielipiteelliset tekstit ja gallupinomaiset kyselyt muista si-
sdsivujen Myyrmaki-teksteistd. Mielipiteelliset tekstit on jaettu paidkirjoituksiin, toi-
mittajien, kolumnistien ja toimituksen valitsemien asiantuntijoiden® kirjoittamiin
kommentteihin seki yleisonosastokirjoituksiin. Kyselyihin kuuluvat katugallupit ja
tekstiviestitse tai Internetin kautta tehdyt lukijadénestykset. Ylijadméluokkaan muut
kuuluu muun muassa tiedotuksellista materiaalia, esimerkiksi auttavista puhelimista
kertovia taittopaloja ja lukijoiden toimitukseen ldhettdmistd muistolauseista koostettuja
sivuja. Suurin ja tirkein luokka juttu méérittyy negaation kautta: sithen kuuluvat kaikki

edelld mainittuihin luokkiin sisdltyméttomat Myyrméki-tekstit.

HS:n Vieraskyni-palstan tekstit lasketaan méritelméan mukaisesti kommentteihin, silld sen asiantuntijat
ovat toimituksen valitsemia. Jos sama teksti julkaistaisiin ilman Vieraskynd-vinjetti, sen katsottaisiin
kuuluvan yleisénosastoteksteihin.

58



TAULUKKO 5: Sisasivujen Myyrmaki-tekstien tekstityypit lehdittain

PAAKIRJOI- | KOMMENT- | YLEISON-

JUTTU TUS Tl OSASTO | KYSELY3s | MUUT YHT.
HS |72 3 5 12 0 8 100
KSML | 56 3 4 1 1 0 65
IS 108 3 4 14 8 4 141
IL 76 2 8 17 6 17 126
Apu |10 1 1 0 0 0 12
Seura |19 3 0 0 2 25
SK [13 1 2 0 18
7P |7 3 0 0 0 0 10
Yht. |361 19 24 46 15 32 497

Kaikki aineistoon kuuluvat

lehdet tekivdt Myyrméden tapahtumista vdhintdédn yhden

paikirjoituksen. Ne olivat perussdvyltiddn varsin yhteneviisia.

Perusturvallisuus jarkkyi pitkéksi aikaa
(KSML otsikko 13.10.)

Turvallisuudentunne réjahti pirstaleiksi
(IS otsikko 14.10.)

Kaikki suomalaiset kokevat, ettd jotain on sérkynyt: endd emme voi tuudittautua tuttuun turvalli-
suudentunteeseen — kavala maailma on tdélla. Rauhallinen eldménkulku voi katketa.
(SK 42)

Kauppakeskus Myyrmannin rdjahdys muutti kerralla késitystd turvallisesta suomalaisesta yhteis-
kunnasta.
(HS 13.10.)

Silti Petri Gerdtin rikos osaltaan rikkoi harhaa Suomesta turvallisena lintukotona, jossa uutisista
vilittyneet maailmalla tapahtuneet hirmuteot olisivat mahdottomia.
(7P 42)

Lehdet HS:sta 7P:4én vakuuttivat suomalaisen “’lintukodon” saaneen pahan kolauksen.

MARKE-RIITTA NAUKKARINEN (2004, 37), joka on tutkinut pro gradu -ty0ssdin tapaus

Myyrmiestd kirjoitettuja pdivilehtien®” pédkirjoituksia ja kommentteja, kutsuu titd

muutoksen kehykseksi. Se oli yleinen etenkin kirjoittelun alkuvaiheessa. Mydhemmin

rinnalle nousi Naukkarisen mukaan pahoinvoinnin kehys, missé rdjahdys tulkittiin mer-

kiksi Suomen ja suomalaisten pahoinvoinnista. Sen edustajina omassa aineistossani voi

pitdd esimerkiksi kolmea identtisesti otsikoitua pédkirjoitusta: Miksi? (Seura 42, SK 42

ja 7P

42). Niissd tarjottiin vastaukseksi muun muassa Internetid, mielenterveyspalvelu-

jen leikkauksia, valvontakameroiden puutetta ja nyky-yhteiskunnan arvotyhjiota.

36 Osa iltapiivilehtien kyselyisti nikyy kahtena Myyrmiki-tekstini: pdivin kysymyksen ja seuraavana
E)éiivéinéi julkaistuna kyselyn tuloksena.

" Naukkarisen aineistoon kuuluvat seuraavat lehdet: Aamulehti, Eteld-Saimaa, Helsingin Sanomat, Ilkka,
Kaleva, Karjalainen, Keskisuomalainen, Lapin Kansa, Savon Sanomat ja Turun Sanomat.
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Kommentit keskittyivit rdjahdyksen heréttdmiin surun ja pelon tunteisiin. Toimit-
tajat kertoivat niissd omakohtaisesti rdjahdyspaikalla kdynnistddn ja pohtivat muun mu-
assa pomminrakentajan motiivia ja keinoja estii vastaavia veritekoja tulevaisuudessa.

HS:n ja iltapdivélehtien yleisonosastoissa késiteltiin tapahtumaa runsaasti, mutta
KSML:ssa julkaistiin vain yksi tapahtumaa késittelevd yleisonosastokirjoitus. Lukijat
ottivat kantaa etenkin Internetin valvontaan ja vikivaltaviihteen vaikutukseen sekd pe-
rddnkuuluttivat vanhempien vastuuta jilkikasvustaan. Myos nuorison henkinen pahoin-
vointi ja yhteiskunnan arvottomuus puhuttivat runsaasti. Vilkkaimman yleisonosasto-
keskustelun heritti kriisipsykologiaa sivuava, IS:ssa otsikolla Hoitaja, dld pilliti
(otsikko 18.10.) julkaistu kirjoitus, jonka kirjoittaja oli narkdstynyt hoito- ja pelastus-
henkilokunnalle annetusta kriisiavusta. Kirjoittajan mukaan “ollaan metsdssd”, kun ”it-
sekkadsti keskelld kriisid hoitajat huutavat apua itselleen”. Kirjoituksen saamissa vasta-
kommenteissa korostettiin tunteiden purkamisen tirkeyttd ja todettiin, ettd
Sairaanhoitajakin saa itked (IS otsikko 22.10.). YleisOnosastossa kannettiin huolta
my0s uhrien yksityisyyden suojasta. HS:iin otsikolla Antakaa meiddin surullemme rauha
(19.10.) kirjoittanut Myyrméen sosiaali- ja terveyskeskuksen lddkéri paheksui tiedotus-
vélineitd siitd, ettd uutiskuvissa nékyi helposti tunnistettavissa olevia uhreja ja heiddn
surevia omaisiaan. Hén korosti, etteivit uhrit voi antaa sokkivaiheessa harkittua suos-
tumusta. IS:ssa otsikolla Kuolleesta ei vilid — entd omaiset? (24.10.) julkaistussa kirjoi-
tuksessa oltiin puolestaan huolissaan Petri Gerdtin omaisista. Kirjoittajan mielestd oli
védrin, ettd lehdet “herkuttelevat” pdivistd toiseen pomminrakentajan kuvalla.

Perinteisten katugallupien lisdksi iltapdivdlehdet tekivét perdti kymmenen Myyr-
maden tapahtumia kisittelevad Internet- tai tekstiviestikyselyd. Aiheina olivat muun mu-
assa Internetin sensuroiminen, mediavikivalta, turvattomuuden tunne sekd usko rikok-
sen motiivin selvidmiseen. KSML &énestytti turvallisuudentunteesta ja Internetin
valvonnasta. HS ja aikakauslehdet eivit jarjestineet minkddnlaisia kyselyita.

Luokkaan “muut” siséltyviin teksteihin kuuluu muun muassa Seuran erikoisnume-
ron kampanja, jossa pyydettiin tukemaan rdjihdyksen uhreja ja omaisia ldhettdmalla
tekstiviesti®®, johon saattoi kirjoittaa osanoton, surunvalittelun tai muun viestin. Niistd
osa julkaistiin lehden seuraavassa numerossa. Rédjahdys huomioitiin myds “pilapiirrok-
sissa”. HS:ssd oli rdjdhdyslieskojen ymparéima kysymysmerkki (15.10.) ja IL:ssd hau-
takynttiloitd yhdistettynd tekstiin /7. lokakuuta (14.10.). Etenkin iltapdivélehdet julkai-

sivat ndyttavasti my0s auttavien puhelinten ja uhrien tukitilien yhteystiedot.

3%0,95 euron hintaisten tekstiviestien nettotuotto ohjautui SPR:n katastrofirahaston kautta uhrien ja hei-
dén omaistensa tukemiseen.
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4.2.4. Teemat

Myyrmaéki-tekstit on luokiteltu kuviossa 4 teemansa perusteella neljdan luokkaan. Ta-
pahtumakeskeisiin kuuluvat kaikki tapahtumiin eli esimerkiksi pommin rdjdhtdmiseen,
pelastustdihin ja rikostutkintaan keskittyvét tekstit, kun taas henkilokeskeisissé tapah-
tumaa katsotaan yksittdisten tapahtumiin osallistuneiden henkil6iden kautta. Tunnekes-
keiset kertovat rdjihdyksen ympéristossd heréttdmistd tunnereaktioista kollektiivisella
tasolla. Ymmairryskeskeiset pyrkivit tekemiin tapahtunutta ymmaérrettdvaksi liitta-
maéllé rdjdhdyksen laajempaan yhteiskunnalliseen tai kulttuuriseen kontekstiin.
Hyo6dynsin luokittelurungon muodostamisessa Eveliina Lappalaisen surman uu-
tisoinnista tekemadni proseminaaritutkielmaa®™. Lappalaisen surmaa seurannut lehdisto-
kirjoittelu muistuttaa tapaus Myyrmaikea niin paljon, ettd sen aineistona olevia 158 teks-
tid voi pitdd ikddn kuin tdmén tutkielman koeaineistona. Teemojen luokittelu on sikali
keinotekoista, ettd samassa tekstissd saatetaan kasitelld esimerkiksi seké rdjahdysté ettd
sen herdttdmii tunteita. Etenkin laajoissa aikakauslehtiartikkeleissa saattaa olla mukana
kaikki neljd ulottuvuutta. Kaiken kaikkiaan luokittelu on kuitenkin melko yksiselittei-
nen, silld se on tehty tekstin pddteeman mukaisesti. Sanomalehtiteksteistd se selvidd
lahes poikkeuksetta jo otsikosta. Iltapdivd- ja aikakauslehdissd otsikko on sen sijaan

usein viitteellinen tai jopa ristiriitainen tekstin kokonaisvaikutelman kanssa.

KUVIO 4: Myyrmaki-tekstien paateemat lehdittain

\D 1. Tapahtumakeskeiset B 2. Henkilokeskeiset [0 3. Tunnekeskeiset [04. Ymmarryskeskeiset B Muut

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
1 1 1 |

Hs ] |

Seura

roe

SK

P

3% Luokittelin teemat proseminaaritydssa seuraavasti: rikoksen tutkinta (=tapahtumakeskeiset), ympiristdn
reaktiot (= tunnekeskeiset), Eveliinan elimé (=henkilokeskeiset) ja taustoitus (=ymmaérryskeskeiset).
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Tapahtumakeskeiset tekstit muodostavat suurimman eli 27 prosentin osuuden Myyrma-
ki-teksteistd. Henkilokeskeisid on 23, tunnekeskeisid 19 ja ymmarryskeskeisid 15 pro-
senttia. Teksteistd 16 prosenttia jad teemoittaisen luokittelun ulkopuolelle®. Lappalai-
sen surmauutisointiin verrattuna kirjoittelu oli selvidsti henkilokeskeisempdd. Tama
selittyy ainakin osittain silld, ettd Myyrméen rdjahdyksessa oli huomattavasti enemmaén

uhreja ja muita asianosaisia.

1. Tapahtumakeskeiset Myyrmaéki-tekstit. Sanomalehtien Myyrméki-kirjoittelu oli sel-

visti aikakauslehtid tapahtumakeskeisempii. KSML keskittyi tapahtumiin eniten®',
mikd selittynee osaltaan silld, ettd se turvautui muita useammin STT:n uutispainottei-
seen tarjontaan. Koska Myyrméden tapahtumat — ja niitd "heijastavat” Myyrmaki-tekstit
— sijoittuivat selkeésti kahdelle ndyttimolle — “fyysiseen ympéristoon” ja tietoverkkoi-
hin —, erotin jalkimmaiset kuviossa 5 omaksi tietoverkot-alaluokakseen. “Fyysisestd
ympaéristostd” kertovaan riajahdys-alaluokkaan jaivat muun muassa rdjahdyksen tutkin-

nasta, pelastustdistd ja kauppakeskuksen korjaustoistd kertovat tekstit.

KUVIO 5: Tapahtumakeskeisten Myyrmaki-tekstien teemat lehdittain

[E1A. Rajahdys M 1B. Tietoverkot |
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Suurin osa tietoverkot-teksteistd késitteli Petri Gerdtin rdjahdysaineisiin keskittyvélla

sivustolla kdymid keskusteluja. Gerdtin kerrottiin vaihtaneen tietoja rdjihdysaineista ja

* Luokittelun ulkopuolelle jadvissi teksteissé kasitellddn muun muassa seuraavia aihepiirejd: rajihdyksen
uutisointi maailmalla, aiemmat suuronnettomuudet ja rdjahdykset, Myyrméen uhreille maksettavat korva-
ukset, tapahtuman johdosta jirjestetty verenluovutus, tapahtumasta eduskunnalle annettu tiedonanto.

4 Tapahtumakeskeisten osuus Myyrmaéki-teksteistd: HS 28 %, KSML 38 %, IS 26 %, IL 28 %, Apu

12 %, Seura 14 %, SK 16 % ja 7P 27 %.
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kirjoittaneen pommikokeiluistaan. Erityisen runsaasti siteerattiin Gerdtin jattimaa "vii-

meistd viestid", jonka hén oli kirjoittanut muutamaa paivda ennen rdjahdysta.

Tarkotus olis kirjottaa onnettomuuksista, viranomaisista ja muuten vaan hauskoista tapahtumista. ..
Mulla ei oo sattunut suurempia onnettomuuksia, mutta kerran niin unta, ettd poliisiauto ajoi lau-
kaisupaikalle. Onnex olin jo "leijailemassa" toiseen suuntaan. Seuraavassa unessa olinkin syvissa
metsissa.

(KSML 14.10., IS 14.10., IL 14.10., 7P 42)

2. Henkil6keskeiset Myyrmiki-tekstit. Aikakauslehdet olivat eniten ja pdivilehdet véhi-

ten henkilokeskeisi. Iltapdivilehdet sijoittuvat ndiden déripaiden vilille*. Vastinpareit-
tain vertailtuna IS henkil6i IL:4 ja KSML selvésti HS:a enemmin. Apu ja 7P olivat
SK:i ja Seuraa henkilokeskeisempid. Kuviossa 6 henkilokeskeiset tekstit on jaettu kol-
meen alaluokkaan: Gerdtif, uhreja ja auttajia kasitteleviin. IS, Apu ja Seura keskit-
tyivét erityisesti uhreihin, kun taas IL:ssd ja 7P:ssd suurimman osuuden lohkaisivat
Gerdtid kasittelevit tekstit. HS ja SK keskittyivét auttajiin. KSML henkil6i tapauksen

Gerdtiin ja uhreihin muttei auttajiin.

KUVIO 6: Henkilokeskeisten Myyrmaki-tekstien teemat lehdittain

[@2A. Gerdt m2B. Uhrit 02C. Auttajat]
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3. Tunnekeskeiset Myyrmaéki-tekstit. Noin viidennes kunkin lehden teksteistd oli tunne-

keskeisid — poikkeuksen muodostaa 7P, jossa niitd ei ollut lainkaan®. Tunteista pail-

limmaisté, surua, kuvattiin niin Myyrméessd asuvien, menehtyneiden koulutovereiden,

2 Henkilokeskeisten osuus Myyrmiki-teksteistd: HS 5 %, KSML 11 %, IS 33 %, IL 23 %, Apu 47 %,
Seura 38 %, SK 37 % ja 7P 46 %.

# Tunnekeskeisten osuus Myyrmiki-teksteistd: HS 16 %, KSML 17 %, IS 22 %, IL 20 %, Apu 24 %,
Seura 21 %, SK 21 % ja 7 péivad 0 %.
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pelastus- ja hoitohenkilokunnan kuin maan johdonkin kautta. Suru oli “koko kansan”,

”meidin” yhteinen.

Suru ja jarkytys valtasi Myyrmaéen 1dhion (HS otsikko13.10.)
Kun 18hi6 itki (SK otsikko 42)

Ammattikorkeakoulu aloitti tenttiviikon hiljaisuudella (HS otsikko 15.10.)

Ala-asteella muisteltiin pommi-iskussa kuollutta ekaluokkalaista - "Kaikki varmuus ja turva on nyt
poissa" (IL otsikko 15.10.)

Vaskivuoren lukio suri suljetuin ovin (IL otsikko 15.10.)

Poliiseille kriisiapua (KSML otsikko 14.10.)
Pommi-isku jarkytti myos hoitohenkildkuntaa - Olemme itkeneet yhdessa (IS otsikko 14.10.)

Presidentti Halonen jarkyttyi (IL otsikko 12.10.)
Ministeritkin itkivét hartaustilaisuudessa (IS otsikko 14.10.)

Myos Jyviskyld suruliputtaa (KSML otsikko 15.10.).

Futismaajoukkue suri pommi-iskun uhreja (IS otsikko 14.10.)

Iltapdivélehdet nostivat surun rinnalle myos toisen tunteen: pelon. Eksplisiittisesti sitd
kuvattiin Pelko tuli perjantaina Myyrmdkeen (IS 14.10.) -tyyppisilld otsikoilla. Impli-
siittisesti pelko oli ldsné yleistd turvattomuutta ja huolestuneisuutta huokuvissa otsikois-
sa: Mitd jos pommi olisi rdjdhtdnyt tidlld? (IS 15.10.), Pommimiehen profiili lisdd van-

hempien ahdistusta - Voisiko se olla minun lapseni (IL 19.10.).

4. Ymmérryskeskeiset Myyrmaéki-tekstit. Ymmarryskeskeiset tekstit taustoittivat rdjdh-

dystd maédritelmidni mukaisesti yhteiskunnallisesta tai kulttuurisesta nikokulmasta.
Cotén ja Simpsonin (2000, 120) opaskirjassa téllaiset jutut mainitaan kuriositeetinomai-
sesti Kolmannen ndytoksen juttuina eli teksteind, jotka tdydentévit Ensimmaista ja Tois-
ta ndytOstd asettamalla tapahtuman "sosiologiseen, historialliseen tai jopa taloudelli-
seen" kontekstiin. Ymmarryskeskeiset Myyrmaéki-tekstit jakautuvat selkedsti kahtia:
tietoverkoissa ja tiedotusvilineissi liikkuvan tiedon valvontaa tai muuta kontrollointia,
kuten julkisissa tiloissa tehtivid turvatarkastuksia, késitteleviin kontrolli-teksteihin seki

thmisten pahoinvoinnin yhteiskunnallisia syitd pohtiviin miksi-teksteihin.
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KUVIO 7: Ymmarryskeskeisten Myyrmaki-tekstien teemat lehdittain

[E4A. Kontrolli m4B. Miksi |

]

L Tl N o

HS KSML 1S IL Apu Seura SK 7P

HS, IS ja IL julkaisivat kuvion 7 mukaisesti eniten ymmérryskeskeisid teksteja**. Niisté
merkittdvi osa, etenkin iltapdivilehdissé, oli mielipiteellisid tekstejé eli padkirjoituksia,
kommentteja tai yleisonosastokirjoituksia. Kontrolli-teemaisen uutisoinnin taustalla oli
Internetin ja verkkokeskustelujen valvontaa pohtiva tydryhma. Siitd kerrottiin kaikissa
sanomalehdissd, mutta erityisen kattavasti aihepiirid taustoitti HS, mikd omisti aihepii-
rille kokonaisen sivun. Politiikoista asiaan otti ndikyvimmin kantaa sivistysvaliokunnan
puheenjohtaja Suvi Lindén. Miksi-teemaisten juttujen "asiantuntijoina" kdytettiin muun
muassa kriminaalipsykologia, etiikan dosenttia, sosiologian professoria, lastenpsykiat-

ria, Tellervo Koivistoa ja kirjailija Veijo Merta.

4.3. Kirjoittelun kaavamaisuus

Traumaattisten tapahtumien raportointi vaikuttaa varsin kaavamaiselta. Niin Eveliina
Lappalaisen surmaa kuin Myyrméden rdjahdystidkin koskeva kirjoittelu runsastui huip-
puunsa parissa pdivdssd ja hiipuu vihitellen seuraavien viikkojen aikana. Molempia
késiteltiin uutissivujen lisdksi my0s péékirjoituksissa, yleisonosastokirjoituksissa ja
kommenteissa. Kirjoittelun teemat niyttidvit niin ikdén vakiintuneilta: tapahtumien ku-
lusta, tapahtuman asianosaisista ja tapahtuman aiheuttamista tunteista kertovat tekstit

sekd tapahtuman yhteiskunnallinen ja kulttuurinen taustoitus erottuu helposti omiksi

4 Ymmiarryskeskeisten osuus Myyrmaki-teksteistd: HS 23 %, KSML 12 %, IS 9 %, IL 16 %, Apu 6 %,
Seura 14 %, SK 21 % ja 7P 18 %.
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ryhmikseen. Lainalaisuudet patevit luonnollisesti vain suuriin mediatapauksiin, ei yh-
delld tai muutamalla jutulla kuitattaviin arkipdivéisiin” rikoksiin tai onnettomuuksiin.
Lainalaisuudet eivit ole kuitenkaan pysyvid vaan muuttuvat ajan mydtd. Esimer-
kiksi vuosien 1980, 1993 ja 2000 Ilta-Sanomien henkirikosuutisia tutkinut LEENA
MAKIPAA (2004, 92-99) on todennut pro gradu -ty0ssédén, ettd poliisin edustaman niin
sanotun virallisen tiedon rinnalle on noussut vuosien myo6td ihmisten subjektiivisiin
kokemuksiin perustuvaa ja siten tunteisiin vetoavampaa aineistoa. Tdméan tutkielman
kisitteistolle kddnnettynd havainnon voi ilmaista niin, ettd henkilokeskeisyys ja tunne-
keskeisyys ovat korostuneet tapahtumakeskeisyyden kustannuksella. Ymmarryskeskei-
syyden osalta Mékipad (mt., 76) toteaa, ettei Ilta-Sanomat pohdi juurikaan henkirikosten
yhteiskunnallista taustaa vaan pyrkii liittimdan ne muihin samantapaisiin tekoihin,
vaikkei niilld olisi sindnsd yhteyttd toisiinsa. Havainto pdtee tapaus Myyrmékeen, silld

myos sitd taustoitettiin kaikkein useimmin kertaamalla aiemmat suuronnettomuudet.
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5. UHRIT MYYRMAKI-KIRJOITTELUSSA

Media kayttaytyy kuin susilauma, kunnioittamatta lainkaan lIdheisten ja
asianosaisten tuntoja tai yksityisyyden suojaa. En kyennyt seuraamaan
asian kdsittelyd tiedotusvilineissd ainakaan kuukauteen Myyrmannin rd-
Jjédhdyksen jdlkeen.

Myyrméen uhri Poijulan (2004, 51) tutkimuksessa

Haastattelut tehty mielestini myonteisessd hengessd ja totuudenmukaises-
ti. Koen, ettei meitd ole unohdettu. Lehdet tekiviit meistd varmaan monen
mielestd yli-ihmisid!

Toinen Myyrmaien uhri samaisessa tutkimuksessa (mt.)

Téssd luvussa tarkennan katseeni tapaus Myyrméen uhrijournalismiin eli Myyrmaéki-
teksteistd rajautuvaan uhritekstien osajoukkoon. Siihen sisdltyvét kaikki edellisessd lu-
vussa méidrittelemddni uhrit-alaluokkaan kuuluvat Myyrmaki-tekstit. Tdma luonnolli-
nen” rajaus on yksistddn kuitenkin liian suppea, silld se sulkee lahiluvun ulkopuolelle
monia uhrien kannalta ongelmallisia tekstejd. Esimerkiksi HS:n uutinen Rdjdhdys sur-
masi viisi, kymmenid loukkaantui Vantaan Myyrmdessd (otsikko 12.10.) rajautuu tapah-
tumakeskeisen teemansa perusteella uhritekstien ulkopuolelle, vaikka juttu on kuvitettu
kasvoistaan veriselld, tunnistettavalla naisella. Vastaavasti IS:n tunnekeskeinen /hmiset
surivat pimenevdssd illassa (otsikko 14.10.) ei kuulu teemansa perusteella uhritekstei-
hin, vaikka juttuun on haastateltu yhté ystdvinsid menettanytta ja useita rdjaihdyspaikalla
olleita henkil6itd. Ndiden ja monien muiden samantyyppisten ongelmien vuoksi jouduin
syventdmédn edellisessd luvussa esitettyd siséllonerittelyd kirjaamalla ja luokittelemalla
kaikki Myyrmaki-teksteissd esiintyvit uhrit. Luokittelu pohjautuu luvussa 2.1.1. esitet-

tyjen uhrikehien mukailtuun versioon kuvion 8 mukaisesti.
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KUVIO 8: Tapaus Myyrmaen nelja sisimmaista uhrikehaa

1. Seitsemén rajdhdyksessa
kuollutta ja heidan omaisen-
sa jalaheisensa, luku 5.2.

2. Laakarinhoitoon hakeutuneet
164 uhria ja muut loukkaantu-
neet sekd heidan omaisensa ja
|aheisensa, luku 5.3.

S o0 S A
G e
.

3. Rajahdyksessa kuolleiden ja
loukkaantuneiden ystavat seka
ty6- ja koulutoverit, luku 5.4.

4. Muut réjahdyksessa
valittdmasti mukana olleet,
luku 5.5.

Uhritekstin mééritelmé voidaan esittdd nyt seuraavasti: Uhriteksteihin kuuluvat 1) tee-
maltaan henkilokeskeisten tekstien uhrit-alaluokkaan siséltyvit Myyrméki-tekstit; 2)
sellaiset Myyrmaki-tekstit, joissa uhriluokituksen neljille sisimmélle kehélle kuuluvat
uhrit esittdvét haastattelulausumia tai esiintyvit muutoin seka lisdksi 3) tekstit, joiden
valokuvissa on yksiloimattomid, tunnistettavissa olevia ihmisid, jotka ilmaisevat suru-
aan tai jarkytystidn esimerkiksi Myyrmannin pihalla tai muistotilaisuuksissa.
Haastattelulausumia antavat uhrit voivat esiintyd joko nimelldédn tai anonyymisti,
suorissa sitaateissa tai toimittajan epdsuorassa kerronnassa. Tekstissd nidkyméattomid
“taustahaastatteluja” en voinut luonnollisestikaan ottaa huomioon. Muun esiintymisen
maédrittely oli tulkinnanvaraisempaa, silld uhrit voivat esiintyé teksteissé ja valokuvissa
lukemattomilla erilaisilla ja eriasteisilla tavoilla. Tein rajauksen niin, ettd tulkitsin
“esiintyviksi” sellaiset uhrit, jotka ovat tekstissd aktiivisessa roolissa tai valokuvassa
tunnistettavasti. Havainnollistan rajanvetoa tekstien osalta seuraavalla katkelmalla, jossa

mainitaan viisi henkildd: Lotta Virtanen, Harri, poika ja Harrin vanhemmat®.

"Jotain tapahtui yolld kolmen aikoihin, luulen soittaneeni Harrille, etti olen menossa leikkauk-
seen", Lotta Virtanen sanoo.

"Jdin pojan kanssa odottamaan, kun Harri meni viinikauppaan. Siirryimme katselemaan ilmapal-
loista eldimié tekevidn klovnin esitystd. Ehdimme olla siind muutaman minuutin."

Réjdhdys sulki silmét mutta vain silménrdpédyksen hetkeksi.

"Kun avasin silméini, olin toisessa maailmassa, himaréssé ja hiljaisessa. Poika sanoi, ettd hianen
korviinsa sattuu. Néin irtonaisen jalkaterdn. Kurottauduin ostoskérryjen yli katsomaan poikaa. Hian
oli ehjd. Nain Harrin juoksevan meitd kohden. En muista, sainko heilautettua kétténi."

* Nimet ovat muutettuja.
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"Harri soitti vanhemmilleen ja pyysi hakemaan pojan pois."
(SK 42)

Katkelmassa déneen pddsevd Lotta Virtanen loukkaantui rdjihdyksessd: luokittelen ha-

29 9.

net "toiselle uhrikehélle”, “tunnistettavaksi” ja “’haastatelluksi”. Harri ja poika kuuluvat
loukkaantuneen ldheisind niin ikddn “toiselle kehéille”, mutta koska heitd ei haastatella,
he ovat “esiintyvid”. Molemmat ovat “tunnistettavia”, esiintyyhidn perheen &iti koko
nimellddn. Harrin vanhemmat jaavét luokittelun ulkopuolelle, silld heiddt mainitaan
vain sivumennen ilman sen tarkempaa luonnehdintaa.

Petri Gerdt kuuluu uhriluokitteluni ensimmadiselle kehille — olipa rdjdytys tahalli-
nen tai ei*’. Olen kuitenkin rajannut hinet tarkastelun ulkopuolelle, sill roolistaan joh-
tuen hén on tutkimuskysymykseni kannalta varsin epétyypillinen uhri. Hinen perheen-
jdseniddn ja muita ldheisiddn kasittelevit tekstit kuuluvat silti uhriteksteihin.

Kriteerin 1 eli tekstin teeman perusteella uhritekstiksi madraytyy 68 Myyrmaki-
tekstia*’. Huomioitaessa kriteeri 2 uhritekstien méérd nousee 124:44n**, Kun huomioi-
daan liséksi kriteeri 3, uhritekstien kokonaismééréksi tulee 140 eli 24 prosenttia kaikista
Myyrméiki-teksteistéi49. Uhritekstien joukko olisi vain kolmea suppeampi, jos rajaus olisi
tehty suoraan kriteerien 2 ja 3 perusteella®®, misti johtuen Myyrmiki-tekstien teemoit-
taista sisédllonerittelyd voi pitdd tarpeettomana uhritekstien rajaamisen kannalta. Tee-
moittainen luokittelu ei ollut silti turha, silld se auttoi suuresti aineiston haltuunotossa.

Seuraavaksi tarkastelen uhritekstien madrdd ja esillepanoa, julkaisuajankohtaa,
tekstityyppejé ja teemoja, eli teen niille samat luokittelut kuin Myyrmaki-teksteille edel-
lisessd luvussa. Mairéllisen analyysin tarkoituksena on luoda yleiskatsaus tapaus
Myyrméessd harjoitettuun uhrijournalismiin ja tarkastella, kuinka se suhteutuu Myyr-
méki-kirjoittelun kokonaisuuteen. Luvuissa 5.2.-5.5. tarkastelen uhrikehid yksitellen
esittelemalld kultakin kehéltd eniten julkisuutta saaneita uhreja ja heidin tarinansa kehit-
tymistd lehdistossd. Taman laadullisemman osuuden tarkoituksena ei ole kuvata tapaus

Myyrméen uhrijournalismia kattavasti vaan nostaa esiin niitd kirjoittelun piirteitd, joissa

46 POlllSl pitdd rdjahdysta tahallisena (Harju 2004a) toisin kuin Petri Gerdtin isd Armas Gerdt (2004).

47 Kriteerin 1 perusteella uhriteksteiksi mériytyvien tekstien mairi lehdittdin: HS 1, KSML 4, IS 29, IL
19, Apu 6, Seura 6, SK 2 ja 7P 1.
* Yksinomaan kriteerin 2 (kun kriteerid 1 tai 3 ei huomioida) perusteella uhriteksteiksi médriytyvien
tekstlen méédrd lehdittdin: HS 6, KSML 4, IS 19, IL 19, Apu 0, Seura 4, SK 2 ja 7P 2.

* Yksinomaan kriteerin 3 (kun kriteerid 1 tai 2 ei huomioida) perusteella uhriteksteiksi médrdaytyvien
teksnen maéra lehdittdin: HS 3, KSML 3, IS 3, IL 2, Apu 2, Seura 2, SK 1 ja 7P 0.

>0 Esimerkiksi IS:n etusivun 0t51kk0 Monella pommi-iskun uhrllla oll eldmd vasta edessd (16.10.) jaisi
uhritekstien ulkopuolelle, jos rajaus tehtiisiin pelkdstéén kriteerien 2 ja 3 mukaan. Otsikko kuuluu tee-
maltaan uhrit-alaluokkaan, mutta siini ei késitelld uhreja yksiloidysti eiké siihen liity valokuvaa, jossa
ihmiset ilmaisevat surun tai jarkytyksen tunteitaan.
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mennddn kaikkein ldhimmads uhrien yksityisyyttd. Esimerkkejd lukiessa tulee muistaa,
ettd ne ovat vain murto-osa 140 tekstin massasta.

Esimerkeissd olevat uhrien nimet ovat Petri Gerdtid ja hinen isdénsd lukuun otta-
matta vaihdettuja. Henkil6llisyyden suojelu on ennen muuta periaatteellista. Oikeiden
nimien kaytostd aiheutuva haitta jéisi todenndkdisesti erittdin pieneksi, kun ottaa huo-

mioon, ettd monet uhreista ovat jo olleet julkisuudessa useita kertoja omalla nimelldan.

5.1. Uhritekstit: yleiskuva

Uhritekstien osuus Myyrmaéki-teksteistd antaa viitteitd uhrikeskeisyydestd. Taulukossa 6
esitettyihin lukuihin tulee suhtautua kuitenkin varauksella, silld esimerkiksi aikakaus-
lehtien sanomalehtid suurempi uhrikeskeisyys selittyy suurelta osin sillé, ettd aikakaus-
lehtijutut ovat sanomalehtijuttuja moniaineksisempia. Lukuja kannattaakin verrata ensi-
sijaisesti vastinpareittain. Téalldin havaitaan, ettd IS oli IL:4 ja KSML puolestaan HS:a

uhrikeskeisempi. Apu ja Seura keskittyiviat SK:4 ja 7P:4d enemmin uhreihin.

TAULUKKO 6: Uhritekstien maara, sijainti ja osuus Myyrmaki-teksteista lehdittain

LO6peissé ja kansissa olevien | Etu- ja premidarisivuilla Sisasivuilla olevien
uhritekstien maara (kpl) sekad | olevien uhritekstien maara uhritekstien maara (kpl) | Uhritekstien maara yh-
niiden osuus (%) l6Speissé ja | (kpl) seké niiden osuus (%) | seké niiden osuus (%) | teensa (kpl) seka niiden
kansissa olevista Myyrmaki- | etu- ja premidarisivuilla olevis- | sisasivuilla olevista osuus (%) Myyrmaki-
teksteista ta Myyrmaki-teksteista Myyrmaki-teksteista teksteista
kpl % kpl % kpl % kpl %
HS - 2 18,2 8 8,0 10 9,0
KSML - 4 36,4 7 10,8 11 14,5
IS 3 37,5 5 38,5 43 30,5 51 31,5
IL 4 36,4 9 39,1 27 21,4 40 25,0
Apu 3 60,0 - 5 417 8 471
Seura |3 75,0 - 9 36,0 12 414
SK 1 100 - 22,2 9 26,3
7P 0 0 - 3 30,0 3 27,3
Yht. 14 46,7 20 34,9 106 21,3 140 23,9

Lehtien paraatipaikat — 166pit, kannet, etu- ja premidérisivut — olivat selvésti sisdsivuja
uhrikeskeisempid. Poikkeuksen muodostaa 7P, silld se kdytti kannessaan Petri Gerdtin
kuvaa. Aikakaus- ja iltapédivélehtien paraatipaikoilla uhrit esiintyivét sekd kuvissa ettéd
teksteissd, mutta pdivélehtien etu- ja premiddrisivujen uhrikeskeisyys liittyi ennen muu-
ta kuvankdyttoon. Esimerkiksi HS kuvitti ensimmaiset, lauantain 12.10. rdjahdysuuti-
sensa Myyrmannin pihalla otetulla valokuvalla, missé pelastushenkilokunta kantaa uhria
paareilla ambulanssiin. Kuva oli levitetty premidérisivun padkuvaksi, ja uhri oli tunnis-

tettavissa. Myos KSML kuvitti saman pdivin pdduutisensa paareilla makaavalla uhrilla.
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Hén ei ollut tosin tunnistettavissa. Kuvan péille oli kuitenkin taitettu pienempi kuva,
jossa palomies kantaa sylissdén tunnistettavissa olevaa tyttod. Lieko ylitulkintaa, jos
ajattelee titd pienempdd kuvaa kiytetyn sen vuoksi, koska paareilla makaava mies ei

ollut tunnistettavissa ja tapahtuma olisi jadnyt niin liian etdiseksi, kasvottomaksi?

5.1.1. Julkaisuajankohta

Uhrijournalismin kehityskaari noudattaa Myyrmaéki-kirjoittelun ajallista kehittymista:
kirjoittelu runsastui nopeasti ja laantui véhitellen. Kuvio 9 osoittaa sanomalehtien ker-

toneen uhreista erityisesti viitend ensimméisend paivani’'. Aikakauslehtien uhrikirjoit-

telu keskittyi ensimmadisiin réjdhdyksen jélkeisiin numeroihin kuvion 10 mukaisesti.

KUVIO 9: Uhritekstien julkaisuajankohta sanomalehdissa

|[EHS BKSML OIS OIL

md ol o1l

(NIRRT TR SR TR TR TR TR TR TR TR s TR S TR TR SRR TR TR SR T N
N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N
\(». \rb. \v. \63. \b. \«. \%. \g. {LQ. {L\. {ﬂ. {ib. {Lb(. {Lb. {Lb. {9‘ {tb‘ {Lg‘ {bQ‘ {b .

> IS:n kirjoittelupiikki 19.10. selittyy viikonvaihteen “lukupaketilla”, jossa kerrattiin rdjahdysti monen
uhrin ndkdkulmasta.
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KUVIO 10: Uhritekstien julkaisuajankohta aikakauslehdissa

[DApu B Seura OSK O7P |

Erikoisnumero nro 42 nro 43 nro 44 nro 45

5.1.2. Tekstityypit

Sisdsivujen uhritekstit kuuluvat kahta vihimerkityksistd poikkeusta®” lukuun ottamatta
juttu-kategoriaan. Paikirjoitukset, kommentit, yleisonosastotekstit ja kyselyt olivat siis

uhrijournalismin etiikan kannalta pddasiallisesti ongelmattomia.

5.1.3. Teemat

Henkilokeskeiset tekstit korostuvat uhritekstien joukossa johtuen uhritekstien maéritte-
lytavasta (kriteeri 1, ks. 5.). Uhrien kannalta eettisesti ongelmallisia piirteitd (kriteerien
2 ja 3 mukaan) oli silti my0s tapahtuma- ja tunnekeskeisissé teksteissd, kuten kuvio 10

osoittaa. Ymmarryskeskeiset tekstit vaikuttavat olleen eettisesti ongelmattomia.

32 Avun piikirjoitus (42/2002) on luokiteltu uhriteksteihin viereen taitetun uhreja esittivén valokuvan
vuoksi. Seuran erikoisnumeron takakansi, jonka tekstityyppi on "muut", kuuluu samasta syysta uhriteks-
teihin.
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KUVIO 11: Uhritekstien paateemat lehdittain

\EI1. Tapahtumakeskeiset @2. Henkilokeskeiset 003. Tunnekeskeiset 04. Ymmarryskeskeiset IMuut\

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
s [ —

KSML

)

Apu

Seura

SK

7P

5.2. Kehai 1: kuolleet ja heidin omaisensa ja liiheisensi

Kaikki sanomalehdet julkaisivat menehtyneiden henkil6tiedot viidentend rdjahdyksen
jalkeisend pdivdnd. SK ja 7P julkaisivat listan my6hemmin samalla viikolla, Apu ja
Seura eivit julkaisseet nimid kootusti. Suurimman painoarvon henkil6tiedoille antoi IS,

joka muokkasi listauksen pohjalta seuraavan, kutakin uhria luonnehtivan 166pin:

Pommi-iskun

KUUSI UHRIA

koulua rakastanut ekaluokkalainen
lahjakas ja aurinkoinen lukiolaistyttd
iloinen taitoluistelijapoika
23-vuotias tuleva kauppias
5-vuotiaan tyton &iti

pidetty lasten kerhon ohjaaja ja diti
(IS 166ppi 16.10.)

Poikkeuksellisen monisanainen 166ppi kuvastaa IS:n kirjoittelutapaa laajemminkin, silla

ensimmadisen kehén uhrit olivat eniten esilld juuri IS:ssa, kuten taulukko 7 osoittaa.
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TAULUKKO 7: Ensimmaisen kehan uhrit

Yhteensa HAASTATELTU | ESITETTY TUNNISTETTAVIAS® | EI-TUNNISTETTAVIA
HS 1 0 1 1 0
KSML 2 0 2 2 0
IS 44 6 38 37 7
IL 38 7 31 27 11
Apu 0 0 0 0 0
Seura 5 0 5 5 0
SK 2 0 2 2 0
P 0 1 0
Yht. 93 13 80 75 18

Kaiken kaikkiaan ensimmadisen kehédn uhreista kirjoitettiin korostetun iltapdivélehtive-
toisesti: ainoastaan IS ja IL kiyttivit heitd haastateltavina. Apu on ainoa, joka ei esitta-
nyt heitd milldédn tavalla. Ainoa HS:sta taulukkoon 7 kirjattu teksti on mediapalstan jut-

tu, jossa kerrotaan “’iloisen taitoluistelijapojan” kasittelysta tiedotusvélineissa.

5.2.1. "lloinen taitoluistelijapoika"

IS:n 166pissd "iloiseksi taitoluistelijapojaksi" luonnehdittu 17-vuotias Joonas Harjuméki
ja hénen éitinsd esiteltiin IL:n 166pissd kolmantena rdjahdyksen jélkeisend piivéni:
"Kaikki toivo on mennyttd" - Joonaksen diti menetti ainoan rakkaansa. Sisdsivuilla,
jutun alussa on viittaus lehden nopeaan reagointiin, miké tuo esille lehtien vilisen kil-

pailutilanteen varsin suorasukaisella tavalla.

Iltalehti tapasi Marja Harjumaéen eilen iltapdivélld heti keskusrikospoliisin tiedotustilaisuuden jél-
keen ensimmdisend tiedotusvélineena.
(IL 14.10.)

Juttu on kuvitettu suureen kokoon levitetylld, todennédkdisesti perheen kotialbumista
perdisin olevalla Joonas Harjuméen kuvalla ja juttua tehtdessd perheen kotona otetulla
kuvalla, jossa diti istuu murtuneen nékoisend sohvalla, seinidlle ripustettujen taitoluiste-
lumitalien ja -valokuvien alla. Tekstissd kerrataan edellispdivien ja -tuntien vaiheita

seki kuvaillaan epduskon ja tyhjyyden tunteita.

17-vuotiaan Joonas Harjumien huone on tyhja. Hén ei endd palaa perjantaisilta maito-ostoksiltaan
kotiin.

— En oikein tied4, mitd ajatella, mutta timékin tieto on parempi kuin epétieto, surun murtama Mar-
ja Harjumaiki, Joonaksen 4iti, kuiskaa poikansa huoneessa. Joonas oli yksinhuoltajan ainoa lapsi.
Han nousee, kulkee eteiseen, avaa pienen huoneen oven ja istuutuu vaalealle nahkasohvalle. Kyy-
neleet valuvat poskilla. Han istuu Joonaksen huoneessa.

>3 Tunnistettaviin uhreihin ei ole laskettu kriteerin 3 mukaisia yksilgimdttomid, tunnistettavissa olevia
ihmisid, jotka ilmaisevat suruaan tai jarkytystdan. Tama koskee myos taulukoita 8, 9 ja 10.
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— Olo on ihan hirved, diti sanoo kyyneltensd keskelta.
(IL 14.10.)

Haastateltavan kriisireaktioita kdytetdén jutun tehokeinona. Tekstissd myos vihjataan,

ettei diti ole vield sisdistdnyt tietoa kuolemasta.

Han tuntee kaikki, on niin mukava kaikille, diti sanoo huomaamatta puhuvansa preesensissd. Hin
hiljenee hetkeksi, tajuaa ilmeisesti aikamuodon.
(IL 14.10.)

Aitidi nimitetéfin useaan otteeseen yksinhuoltajaksi. Hinen kommenttinsa "Vaikka elim-
me kahdestaan, Joonaksella oli hyvd ja rikas eldmd" on nostettu erilliseen tekstikehyk-
seen. Harjumaden tyttOystdva esitellddn didin haastattelun viereen taitetussa kainalojutus-
sa: Joonaksen tyttoystivd ei uskonut kuolemaa: “Tunnen vain vihaa”. Sitaatti kuvaa
oppikirjamaisesti kriisireaktioihin kuuluvaa totuuden kieltdmistd (ks. Saari 2000, 81—

84). Toimittaja kuvailee haastateltavansa kriisireaktioita my0s omin sanoin.

— Menee laidasta laitaan. Tajuan ja en tajua tapahtunutta, hén kuvasi rauhallisena mutta hiljaisena
ennen tilaisuuden alkua.

Vasta hartauden jélkeen tunteet puskivat pintaan: tytto itki vuolaasti ystdvien lohduttaessa hinti
parhaansa mukaan. Samoin itkivét ystavit.

(IL 14.10.)

Jutussa kerrataan my9s Harjuméen ja hdnen tyttoystévinsé seurusteluhistoria. Toimitta-
jan todenndkdisesti huolimattomuuttaan kayttdimé vaikka-konjunktio muuttaa virkkeen
sanatarkkaa merkitystd niin, ettd asianosaiset voivat kokea sen loukkaavaksi. Antaahan
teksti sen vaikutelman kuin Harjuméen olisi ollut luontevampaa 16ytdd tyttoystdvédnsa

taitoluisteluryhmaésti, jossa hédn oli ainoa miespuolinen jdsen.

Aino ehti seurustella Joonaksen kanssa puolisen vuotta.
He tapasivat koulussa, vaikka Joonas tunnettiin myds vantaalaisen taitoluisteluryhmén jasenena.
(IL 14.10.)

Myds IS kertoi Harjumiestd jo kolmantena rdjihdyksen jilkeisend pdivana. Juttu poh-
jautuu taitoluistelukavereiden haastatteluun, ja sen pddkuvassa on Harjuméen ystivi
polvistuneena asettamaan muistokorttia Myyrmannin pihaan. Haastattelulausumat ja

toimittajan oma luonnehdinta muodostavat menehtyneesté erittdin mydnteisen kuvan.

— Joonas oli iloinen, aina mukana kaikessa. Huumorintajua todellakin 16ytyi, Minna Kuokkanen
hymyilee.

— Tyttdjen keskelld se parjési aina yllattavan hyvin, Kirsi-Maria Niemel4 jatkaa.

— Joonas oli meille kuin veli. Tunnettiin toisemme tosi hyvin, jostain kymmenvuotiaasta, Susanna
muistelee.

— Harvoin nékee niin iloista ja positiivista tyyppid — poikaa ainakaan.

— Joonas oli todellinen péivinsidde, harva poika on sellainen. Aina iloinen, Peltonen muistelee.
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Ystdvien ja ldheisten muistoja kuunnellessa, kyynelten 14pi nousevia hymyjé katsoessa kdy selvik-

si, ettd Joonas oli harvinaisuus, monella tapaa.

Jo vaikka siksi, ettd Steps on Ice -joukkueen tasolla muodostelmaluistelua harrasti Suomessa vain

viisi poikaa.

(IS 14.10.)

Seuran erikoisnumeron kannessa on hyddynnetty Joonas Harjumien kasvokuvasta teh-
tyd muistokorttia — todenndkdisesti sitd samaa, jota tuodaan Myyrmannin pihaan IS:n
kuvassa. Seuran voikin olettaa hankkineen kansikuvansa samalla tavalla kuin Kongin-
kankaan bussiturman jilkeen, jolloin lehti sai menettelystdédn JSN:n langettavan paatok-
sen (ks. 3.2.1.). Kannen otsikko Joonas, 17, ei luistele endd koskaan viittaa taitoluisteli-
joiden haastatteluihin, joissa kuvaillaan jélleen "joukkueen ilopillerid".

KSML kertoi Joonas Harjuméesté ja toisesta rdjahdyksessd menehtyneesti taito-
luisteluseuran jisenesti, “lahjakkaasta ja aurinkoista lukiolaistytostid”, jo toisena réjéh-
dyksen jdlkeisend pdivianid. Teksti ansaitsee erityistd huomiota, silld se on selvésti 14-
himmais ensimmadisen kehin uhreja meneva piivélehtijuttu. Tekstin poikkeuksellisuutta
korostaa se, ettd juttu on taitettu kokonaisuudessaan lehden premiddrisivulle. Jutussa
korostetaan jélleen Harjuméen positiivista eliminasennetta.

"Joonas ja Sanna olivat todella lahjakkaita"

(Otsikko)

Myyrméen kirkkoon kokoontuneet nuoret surivat ystavidédn Joonas Harjuméked ja Sanna Hokkas-
ta. Molemmat kuolleet nuoret olivat 17-vuotiaita ja litkkuivat samassa ystdvaporukassa. Nuoret
kuvasivat heitd molempia lahjakkaiksi ihmisiksi.

Joonas harrasti muodostelmaluistelua Eteld-Vantaan taitoluistelijoissa. Kirkossa oli runsaasti ha-
nen joukkuetovereitaan ja myds valmentaja Veli-Matti Lindstrom.

— Olen tuntenut Joonaksen aivan pienesti saakka. Aiemmin Suomessa oli viisi poikaa, jotka har-
rastivat muodostelmaluistelua, nyt heitd on jdljelld nelja. Tama oli todella kova isku meille kaikil-
le, Lindstrom totesi.

— Joonas oli aina sellainen ilopilleri. Tdmé tuntuu niin turhalta, valmentaja kertoi.

(KSML 13.10.)

5.2.2. "Lahjakas ja aurinkoinen lukiolaistytto"

”Lahjakkaaksi ja aurinkoiseksi lukiolaistytdksi” luonnehdittu Sanna Hokkanen oli SK:n
symboli onnettomuudelle. On huomionarvoista, ettd henkildinti kohdistuu hinen sijas-
taan kuitenkin ennen muuta hinen ystaviinsi Ville Hakoseen (ks. 5.4.2.). Hén on kan-
sikuvassa polvistuneena kynttilameren keskelld: Sanna on poissa - Ville Hakonen suree
kuollutta ystdavddnsd. Kansiotsikko viittaa lehden avausjuttuna olevaan reportaasiin,

mika alkaa uhrin viimeisen pdivén kertaamisella — monien muiden uhritekstien tavoin.

Edessd oli erityisen kiireinen viikonloppu. Perjantai oli ohjelmaa tdynni, lauantaistakin piti valita,
lahtedkd seurakunnan isosten kanssa viikonloppuleirille vai lauluryhmén kanssa esiintymiskeikal-
le.

Sanna Hokkanen valitsi laulamisen, suuren rakkautensa.

76



Kiireinen pdivi ei ollut Sannalle uutta. Kun on paljon harrastuksia ja monessa mukana, nuori tot-
tuu olemaan koko ajan liikkeessa.

Perjantaina koulupéivin jialkeen Sanna kiiruhti Salattujen eldmien taustakuvauksiin. Sieltd hin pa-
lasi takaisin Myyrmékeen koululle. Hén kévi vield kerran ldpi tutut laulut, jotka tyttdporukan piti
esittdd lauantaina Musiikinopettajien paivilla Peltolan koululla Tikkurilassa.

(SK 42)

199 9

Hokkasta luonnehditaan jutussa paitsi erittdin aktiiviseksi myds "iloiseksi”, valoisaksi”
ja “innostavaksi". Hokkasen rippikoulupastori toimii jutussa surutyon ammattilaisen

roolissa mutta osallistuu my0s uhrin eldmén kuvailuun seurakuntatoiminnan osalta.

"Elokuun rippileiri oli Sannalle ainakin jo toinen, ellei kolmas. Sanna oli loistava isonen: hin huo-
lehti leirildisistd, jaksoi laulaa iltalauluja pienemmille ja osallistui koko talven ajan isosten jatko-
koulutukseen."

(SK 42)

Jutussa vieraillaan koululla jérjestetyssd muistotilaisuudessa, jossa ovat ldsnd myds

Hokkasen vanhemmat. Heihin viitataan parissa lauseessa.

Ville Hakonen ja Pekka Vaiséld [rippikoulupastori] tulevat yhdessd sisddn. Ville kdy istumaan
omien kavereittensa joukkoon, Viisdla kéttelee Sannan vanhempia. Lohdutuksen sanat tuntuvat
pieniltd, kun vanhemmat ovat menettidneet ainoan lapsensa.

(SK 42)

My0s iltapdivélehdissd luonnehditaan Hokkasta erittdin myonteiseen sdvyyn. Esimer-
kiksi koulun rehtori kuvailee héntd IS:ssa nuorison parhaimmistoksi, koulutyon suhteen

kunnianhimoiseksi — mutta silti hyvin sosiaaliseksi ja kauniisti hymyilevéksi.

— Hén oli esimerkillinen oppilas. Positiivinen ja valoisa. Han oli my®ds erittdin lahjakas ja kunnian-
himoinen kouluty6n suhteen.

Sanna ei kuitenkaan uppoutunut kirjoihin, vaan oli hyvin sosiaalinen.

— Hén loi ympéristoonsé valoa ja eldmainiloa. Hanelld oli erittdin kaunis ja aurinkoinen hymy.

(IS 16.10.)

IL yritti saada suruntunteita kisittelevddn juttuunsa kommenttia myos Hokkasen van-

hemmilta®*. Kommentoijaksi kelpasi naapurikin.

Surun murtamat vanhemmat purkivat tuntojaan omassa rauhassa.

— Emme halua puhua, meilld on vield surutyo kesken. On univelkaa ja tdilld on ystivid, omaiset
sanoivat hiljaa.

Alakerrassa asuva nainen mydnsi, ettd suru tuntuu koko talossa.

— Puhuin toisen rouvan kanssa aamulla ja varmistuimme, etti néin todellakin on padssyt kdymaén.
— Vaikken tuntenut héntéd kovin hyvin, timi koskettaa ja pistdi hiljaiseksi. Ettd ndin voi kdyda ndin
lahell4, naapuri pohtii.

(IL 14.10.)

5.2.3. "Koulua rakastanut ekaluokkalainen"

IS kertoi "koulua rakastaneen ekaluokkalaisen™ eli irakilaisperheen 7-vuotiaan tyttdren,

Alfiya Al-Kadirin, kohtalosta jo ensimmaéisend uutisointipdivana: Jddvditko pikkusisko

>4 Tekstissi ei kerrota kenen vanhemmista on kysymys, mutta henkil6llisyyden pystyy piitteleméén teks-
tiyhteydesta.
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ja veli eloon? (otsikko 12.10.). Sitaatti on perheen 15-vuotiaan pojan lausuma. Hinen
kauttaan havainnoidaan Myyrméen kaoottista tilannetta laajemminkin. Juttu on kirjoitet-

tu preesensiin, miké korostaa jutun reaaliaikaisuutta tavoittelevaa luonnetta.

15-vuotias Akif Al-Kadiri ja joukko hédnen jarkyttyneitd ystdvidén seisoo Myyrmannin ulkopuolel-
la odotellen tietoja loukkaantuneista ystévistddn. Akifin koko perhe on loukkaantunut ja viety eri
sairaaloihin, ja vain hén sédstyi, koska oli juuri kdymaéssé kauppakeskuksen ulkopuolella.

(IS 12.10.)

Jutun keskushenkilond toimivan Akif Al-Kadirin ja tapahtumapaikan esittelyn jidlkeen

on hiétéé ja epétietoisuutta huokuvien sitaattien vuoro.

— 7-vuotias pikkusisko ja vield pienempi pikkuveli ovat loukkaantuneet pahimmin, enka tiedd mi-
ten heille on kdynyt, selittdd Akif hermostuneena.

— Isé soitti minulle, kun olin kauppakeskuksen ovella, ja huusi puhelimeen, ettd tule dkkia, taalla
on rdjahtanyt. Pikkusisko ja -veli oli juuri viety ambulanssilla pois, kun tulin paikalle. Isilld oli
naama aivan veressd, didilld kéddet ja kahdella veljelld jalat. Isd huusi téysillé, ja kertoi ettd pik-
kusisko oli saanut lasinpaloista pahoja haavoja kurkkuunsa.

(IS 12.10.)

Toimittaja seuraa Akif Al-Kadiria ja hinen ldheisidédn tapahtumapaikalta toiselle.

Akif virjottelee pelkéssd paidassa jaatdvéssi tuulessa, ja odottaa sukulaisiaan, joiden pitdisi hakea
hinet sairaalaan katsomaan isdé, 4itid ja veljid. Kukaan ei tiedd, minne pahimmin loukkaantuneet
pikkusisarukset on viety.

Irakilaisten sukulaisten auto kaartaa paikalle ja 1dhtee tdyttd vauhtia Akifin opastamana kohti Pei-
jaksen sairaalaa Vantaalla.

(IS 12.10.)

Sairaalassa on vastassa joukko muita sukulaisia ja lddkari, joka kertoo, ettd perheen isd
on leikattu. Juttu pééttyy tv-sarjamaisesti “cliffhangeriin”: pikkusiskon, veljen ja mui-
den perheenjdsenten terveydentila jad avoimeksi.

Epétietoisuus laukeaa suruksi kahden pidivén kuluttua: Irakilaisperheen suuri su-
ru: Alfiya, 7, oli ainut tyttdremme (IS otsikko 14.10.). Perheen tytdr on kuollut. Jutun
padkuvassa on sairaalasidngyilld kuvatut vanhemmat, joiden viliin on taitettu kasvokuva

menehtyneesti tyttiarestd. Tekstissd eldydytddn tapahtumien uuteen kddnteeseen.

Murhe perheen potilashuoneessa Peijas-Rekolan sairaalassa on raskas. Perheen isé ottaa meidét
vastaan ojentaen vahingoittumattomaksi jddneen kitensé, painautuu sitten halaukseen ja puhkeaa
itkuun.

Hénen vaimonsa ottaa surunvalitteluni vastaan lampimaésti halaten.

— Hén oli minun ainut tyttireni, hian sanoo, ja vaipuu lohduttomaan itkuun.

(IS 14.10.)

Toimittaja ottaa jutussa poikkeuksellisen aktiivisen roolin. Hin toimii ikddn kuin kah-
densuuntaisena viestinviejdné: hin tuo perheen surun ensin lukijoiden tietoisuuteen ja

valittaa sitten “kansalaisten” surunvalittelut takaisin perheelle.

Hin ja hénen vaimonsa kuuntelevat rauhallisesti ja tarkkaavaisesti, kun kerron heille, miten pom-
mirdjahdys on jarkyttinyt suomalaisia. Heidén surunsa, ja muiden uhrien omaisten surun jakaa
valtava joukko ihmisid Suomessa ja muualla maailmassa.

(IS 14.10.)
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IS palaa irakilaisperheeseen lyhyesti vield alkuviikosta, minka jélkeen perheen kohtalo
on toistaiseksi loppuun késitelty. Seuraavalla viikolla irakilaisperhettd kisittelevit jutut
kirjoittanut IS:n toimittaja kertoo vield kolumnissaan “’yhteistyOstdén™ perheen kanssa.
Tutkielman alussa oleva katkelma on perdisin téstd kolumnista.

Irakilaisperheestd kertovissa jutuissa on monia eettisesti erityisen arveluttavia
seikkoja. Haastattelut on tehty vélittomasti rdjahdyksen jilkeen, ja niissd kuvataan uhre-
ja ja heiddn terveydentilaansa yksityiskohtaisesti ja erittdin spekulatiivisesti. Lisdksi
herdd kysymys, miksi toimittaja on pdatynyt haastattelemaan ulkomaalaistaustaista per-
hettd ja heidin alaikdistd poikaansa. Kyseessd voi olla puhdas sattuma tai halu tuoda
esiin maahanmuuttajien &éntd onnettomuustilanteessa. On my0ds mahdollista, etti toi-
mittaja on kiyttdnyt ldhteenddn helpoimmin ldhestyttdvid uhreja. JORGEN LUNDALV
(1999, 108) onkin huomauttanut, ettd ulkomaalaistaustaiset, mahdollisesti huonosti kiel-
td osaavat uhrit ovat "helppoja" kohteita, etenkin, jos toimittaja ei tee selviksi omaa
rooliaan. Maahanmuuttajilla ei ole my0dskddn valttamattd késitystd paikallisten tiedotus-
vilineiden toimintatavoista ja eettisistd periaatteista. Toki on muistettava my0ds se mah-
dollisuus, ettd ulkomaalaistaustaiset ovat erilaisesta kulttuuritaustastaan johtuen suoma-

laisia halukkaampia kertomaan surustaan julkisuudessa.

5.2.4. "S-vuotiaan tyton diti" ja muut vihemmaén esillé olleet

IL esitteli "5-vuotiaan tyton didiksi" luonnehditun Venla Puttosen ja hénen tyttdrensd
etusivullaan viidentend rdjahdyksen jalkeisend paivand: Pieni Milla selvisi 49 haulia
kehossaan - Aiti ei endidi tule kotiin (16.10.). Etusivu on visualisoitu Puttosen kasvoku-
valla sekd pyorituolissa istuvan tyttdren ja hénen isénsd kuvalla. Sisdsivuilla palataan

rdjahdysillan koskettaviin vaiheisiin.

Venla Puttonen ja hinen S-vuotias tyttirensd Milla Enqvist 1dhtivdt viime perjantaina kuuden jél-
keen Myyrmanniin ostoksille. Millan nuken vaippoja piti saada lisda.

Aiti ja isd puhuivat puhelimessa, isi ei vield ehtisi tdisti mukaan. Isi lupaa menni kotiin laitta-
maan iltaruoan valmiiksi.

Kotona Jukka Enqvistin puhelin soi. Tuntematon mies sanoo, ettd Milla on hdnen huostassaan, on
tapahtunut onnettomuus.

— Léhdin heti kohti kauppakeskusta, muistelee Jukka ja arvioi paédsseensd paikalle noin kymme-
nessd minuutissa.

— Milla oli ylta paalté veressd, kun 16ysin hénet.

(IL 16.10.)

Jukka Enqvist muistelee jutussa myds puolisonsa kuolinhetked.

— Ehdin paikalle viimeiselld hetkelld. Hén oli koomassa ja hengityskoneessa. Sydan 161 vield parin
minuutin ajan, kun saavuin paikalle.
(IL 16.10.)
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Viisivuotiasta Milla Enqvistii ei ole jutun perusteella haastateltu, mutta hénelld on kes-

keinen rooli kuvituksessa seké isdn haastattelulausumissa ja toimittajan kerronnassa.

Millalla on jo kiire takaisin omaan sairaalahuoneeseensa. Sielli menee Muumi. Myds Tehotytot
kuuluu Millan suosikkeihin.

— Kerroin Millalle, mité didille tapahtui — ettd pahasti kévi, Jukka sanoo suoraan.

— Miten &idin sitten kdvi? Jukka kertoo Millan kysyneen.

— Sanoin, ettd &iti ei selvinnyt. En ole than varma, ymmartédko Milla viela.

(IL 16.10.)
"23-vuotiaasta tulevasta kauppiaasta" kerrottiin melko véhdn aineistooni kuuluvissa
lehdissd. Kattavin esittely oli IS:n Pommimiehen kuusi uhria -koosteessa (IS 16.10.),
jossa kerrottiin henkil6tietojen lisdksi hdnen tyOpaikkansa, koulutuksensa ja ettd hin
kuoli rdjahdyksessé vilittomasti. Koska tietoja oli vdhén, haastateltavaksi kelpasi my0s
naapuri, joka oli uhrille ilmeisesti pelkkd hyvanpaivéntuttu.

— Tapasimme aika harvoin, rappukéytévissi en hdneen juurikaan tdrménnyt.

— Aina ndhtydin minut hén kuitenkin tervehti kohteliaasti ja kysyi, mitd minulle kuuluu. Oikein

mukava nuori mies, asukas sanoo hiljaa.

(IL 14.10.)
"Pidetty lasten kerhon ohjaaja ja diti" esiintyi julkisuudessa kaikkein vidhiten. Hénté
kuvailtiin pelkkid henkilStietoja tarkemmin ainoastaan IS:n koosteessa, missd korostet-
tiin, ettd hén oli "erittdin pidetty" iltapiivikerhon ohjaaja. Niukkoja tietoja tdydennettiin
hidnen muistotilaisuutensa pitopaikkana toimineen Klaukkalan nuorisotalon kuvalla.

Petri Gerdtin perheeseen viitattiin ensi kerran kolmantena réjdhdyksen jélkeisend
pdivand, kun IS kertoi perheen turvautuneen terapiaan. Seuraavana pdivénd IL otsikoi:

Pommimiehen perheelle satelee tappouhkauksia (15.10.). Otsikko viittasi Internetin

keskustelupalstoilla esitettyihin uhkauksiin. IL haastatteli myos perheen naapuria.

— Téndéan kévin itkemdssd rouvan kanssa. He ovat hyvin jarkyttyneitd, ja tuskin itsekddn vield ta-
juavat, mitd on tapahtunut. Vasta nyt olen itsekin pystynyt kisittelemidin koko asiaa, kertoo
[Gerdtien] perheen naapuri.

(IL 15.10.)

KSML julkaisi premiédérisivullaan kuvan Gerdtien perheen ulko-ovesta, jonka kahvassa
roikkuu kukkapaketti. Kuva oli perdisin Lehtikuvasta, mutta muut aineistooni kuuluvat
lehdet eivit julkaisseet sitd. Kuvateksti oli poikkeuksellisen pitkd ja anteeksipyyteleva —

vaikka julkaisemmekin kuvan, perhe tarvitsee rauhaa ja ymmarrysta.

Ystdvét ja naapurit ovat tukeneet Petri Gerdtin perhettd ndiden suuressa surussa. Joku on jéttinyt
perheen ulko-oven kahvaan kukkapaketin. Poliisit pitivédt yhd vahtia talon ldheisyydessd, silld
Myyrméen tragedia on nostattanut ihmisissd paitsi surun, myds vihan tunteita. On varauduttava
my®os siihen, ettd joku kohdistaa vihansa surmansa saaneen Petri Gerdtin perheeseen.

(KSML kuvateksti 15.10.)
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5.3. Kehi 2: loukkaantuneet ja heidin omaisensa ja laheisensa
Taulukko 8 osoittaa, ettd IS ja KSML késittelivdt loukkaantuneita ja heidédn omaisiaan

ja ldheisiddn selvisti vastinparejaan eli IL:d ja HS:a enemmén. Aikakauslehdistd heitd

esitti eniten 7P. Yleisaikakauslehtien vililld ei ollut merkittivia eroja.

TAULUKKO 8: Toisen kehan uhrit

Yhteensa HAASTATELTU | ESITETTY TUNNISTETTAVIA | EI-TUNNISTETTAVIA

HS 4 2 2 4 0
KSML |8 3 5 8 0
IS 54 1 43 44 10
IL 24 2 22 16 8
Apu 2 2 0 2 0
Seura |2 0 2 2 0
SK 1 3 3 1
P 9 0 9 4 5
Yht. 107 21 86 83 24
5.3.1. Verinen pelle

Réjahdyspaikalla ilmapalloja tdyttdmiassd olleesta pellestd tuli rdjihdyksen keskeinen
symboli jo ensimmaéisend rdjahdyksen jélkeisend pédivand, kun IL liitti hdnen kuvansa
160ppiinsé: Jdrkyttivdit kuvat Myyrmannissa - Tappava rdjdhdys (IL 12.10.). Pelle on
kuvassa seléllddn maassa ja pitelee verisilld késilldén kangaspalaa kasvojensa padlla.
Kuva-aihetta kédytettiin myos etusivulla ja lehden avausaukeamalla. Toisteisuus selittyy
osaltaan kuvan vaikuttavuudella, osaltaan kenties kéytettdvissd olevan kuvamateriaalin
niukkuudella. IL kaytti kuvaa myShemminkin esimerkiksi Kuoleman, surun ja lohdun
hetket -kuvakoosteessa (IL 14.10.), johon oli koottu my6s muita uhrikuvia.

Pellen tarina kerrottiin ’vasta” viidentend rdjdhdyksen jélkeisend péivina: Kuuden
lapsen isd - Myyrmannissa pellend esiintynyt Markku - Jid henkiin (IL 166ppi 16.10.).
Jutussa kerrotaan pelled esittdvdn miehen perhesuhteista ja ettd hin esiintyy hyvinteke-
véisyysjdrjeston nimissd. Jutun ainoana haastateltavana on ulkomailta tavoitettu hyvén-
tekevéisyysjdrjeston puheenjohtaja. Jutusta ei paljastu, mistd seuraavat, yksityiskohtai-

set ja varsin spekulatiiviset terveydentilaa koskevat tiedot ovat perdisin.

Hin oli ensimmaisten ambulanssilla sairaalaan vietyjen joukossa ja pédtyi vield samana yoni leik-
kauspoydélle. Vammat olivat pahoja. Hénen vasen silménsé vaurioitui. Saako hén endd nakokyky-
d4n takaisin, ratkeaa vasta viikon kuluttua. Liséksi rdjédhdys aiheutti hinelle paljon muitakin vauri-
oita. Kasvoluut murtuivat useasta kohdasta. Markku Jaskari on yhi sairaalahoidossa mutta
toipumassa hyvéa vauhtia.

(IL 16.10.)

81



5.3.2. Julkisia sairaskertomuksia

IS kokosi viikon kuluttua rdjahdyksestd ilmestyneeseen viikonvaihdenumeroonsa luku-
paketin uhreista: Myyrmannin uhrit ja sankarit viikko tragedian jdilkeen - Kohtalon yo
(IS 166ppi 19.10.). Otsikko viittaa juttukokonaisuuteen, jonka ensimmaiselld aukeamalla
kerrotaan kolmesta rdjdhdyksessd loukkaantuneesta ja heidin perheistddn. Kuvituksena
on kauppakeskuksen poikkileikkauspiirros, mihin on merkitty kunkin uhrin sijainti ra-
jahdyshetkelld. Kaikki juttukokonaisuudessa esiintyvit uhrit olivat esiintyneet lehdis-
tossd jo aiemmin viikon mittaan. Jalkimméiinen aukeama kertoo “sankareista” eli
Myyrmaien operaatioon osallistuneesta pelastus- ja hoitohenkilokunnasta.

Himbergin onnettomuusperheesti astuu julkisuuteen paria pdivdi aiemmin sairaa-
lasta kotiutunut Lauha. Hén oli esiintynyt lehden sivuilla aiemminkin, silld hdnen mie-
hensé oli kertonut hénen loukkaantumisestaan vélittomasti onnettomuuden jilkeen. Ti-

lanne oli téll6in niin kaoottinen, ettd Lauha Himbergin kohtalo jii tdysin avoimeksi.

— Juoksin paikalle ja huusin vaimoa, Himberg kertasi kauhun hetkid T6616n sairaalan tapaturma-
aseman edessa reilu tunti rdjdhdyksen jalkeen. Hinen vaimonsa oli sielld paraikaa hoidettavana.

Kuinka vakavasti han on loukkaantunut?
— En tiedd, sirpaleita on joka puolella, Himberg puistelee paatdan.
(IS 12.10.)

Viikonvaihdenumeron juttukokonaisuudessa selvidd, ettd Lauha Himberg selvisi onnet-
tomuudesta vihiisin vammoin. Hian on valokuvassa hyvinvoivan ndkdisend, tyttdrensa

ja lapsenlapsensa kanssa. Toimittaja kuvailee myos Himbergin psyykkistd toipumista.

Fyysisesti Lauhan pitdisi toipua tdysin. Hén ja tyttdrensé, Peterin &iti Sara tietdvit, ettd heilld oli
onni onnettomuudessa.

Henkisesti Lauha on joutunut ja joutuu késitteleméain asiaa paljon. Itku ja voimakas vihan tunne
ovat vuorotelleet hdnen mielessdén.

(IS 19.10.)

Himberg kertoo jutussa réjahdyksen nuorimman kuolonuhrin nidkemisestd. Se mainitaan

my0Os monissa muissa haastatteluissa jarkyttivimpand muistikuvana rdjdhdyspaikalta.

Lauha oli onnekseen selin rdjahdyspaikkaan eikd joutunut ndkemédn pahinta hévitystd. Hén kui-
tenkin joutui ndkemddn yhden asian, joka on edelleen mielessé: ainoan rdjdhdyksessd kuolleen
pikkulapsen.

— Nain kun hén oli maassa ja hénen &itinsa itki vieressa, Lauha sanoo hiljaa, toteavasti.

(IS 19.10.)

Himbergin perheeseen palataan IS:ssa vield kertaalleen Myyrmannin avajaisten yhtey-
dessé: Lauha ei halua endd ostoksille (31.10.). Jutussa kerrataan aiempien juttujen tieto-

ja ja muistutetaan, kuinka nopeasti lehti tavoitti loukkaantuneen puolison.
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Tapio kertoi tuntemuksistaan IS:lle tunnin kuluttua rdjidhdyksestd T661on sairaalan pihalla. Han
kaveli tuolloin hyvin huolestuneen nékdisend edestakaisin odottaen tietoa vaimonsa voinnista. Ta-
pio ei silloin vield tiennyt, miten vakavasti Lauha oli loukkaantunut.

Lauha kertoi omista tunteistaan [S:ssa viikko Myyrmannin pommi-iskun jalkeen.

(IS 31.10.)

Himbergin perheen vaiheita seurattiin yksinomaan IS:ssa, mutta viikonloppukoosteen
kaksi muuta onnettomuusperhettd olivat tulleet julkisuuteen IL:ssd. Esimerkiksi Ari

Koivisto oli toiminut IL:ssé perheen puhemiehen valittomasti rdjahdyksen jialkeen.

— Hengenlihto ei koskaan ole ollut ndin ldhelld, huh huh, Ari Koivisto kuitenkin myonsi.

— Tunnelmat ovat todella sekavat, ja vaikka hiljainen ihminen en olekaan, nyt olen sanaton. Aina
sitd ajattelee, ettd titd ndkee vain televisiossa jonkinlaisena "viihteeni", mutta kun kerrankin osuu
sithen tilanteeseen itse, mieli muuttuu. Verta, lasinsiruja, ruumiita... ei sitd halua edes muistella.
(IL 12.10.)

Jutussa mainittiin epasuorasti my0s perheen didin haluttomuus haastatteluun.

Réjdhdys veti hiljaiseksi muunkin perheen.

— En ole ehtinyt miettid, mitd mé tunnen nyt. Toivottavasti uni tulee, Ari sanoi perheen didin halu-
tessa vain kotiin.

(IL 12.10.)

IS:n viikonvaihdekoosteessa ovat dénessd pariskunnan molemmat osapuolet. Viikon

takaiset tapahtumat niyttaytyvét edelleen varsin jdsentymattomilta.

— Sitd tunnetta ei voi ymmartdi, jos tapahtumaa ei ole kokenut. Minulle on yritetty sanoa, ettd mi-
nd ymmarran. Mind olen todennut, etté ei, et voi ymmaértéd, Sirpa kertoo.

Sirpa ja Tomi péddsevit ensi viikolla ladkariin ja sitd kautta puhumaan asiasta terapeutin kanssa.

— Miné kévin jo kerran terapiassa. Ensi viikolla menen uudestaan, Ari sanoo.

Koko perhe tietdd, ettd rdjahdyksen aiheuttamista tunteista pitdd puhua ja asian kanssa on opittava
elamaén. Arille perjantai oli ensimmdiinen pidivd, kun tapahtumaa saattoi ajatella muutenkin kuin
ahdistuksena. Sirpa ei ole pystynyt nukkumaan ensimméisind 9ina.

(IS 19.10.)

Myo6s HS kivi haastattelemassa sairaalassa olevaa uhria. Sivun alareunaan kahdelle
palstalle taitetun "Ei tdmd Suomi endd mikddn taskunpohja ole” -jutun (13.10.) haasta-
teltavana on kehoonsa sirpaleita saanut Juha Médkimaa. Hdn makaa kuvassa sairaalasian-

gyssi. Tekstissd kerrotaan muun muassa hoitajan kanssa kdydysté keskustelusta.

"Hauleja tuli koipeen", Mékimaa totesi lavantaina tapahtuneesta jarkyttyneena.

Maékimaa kuvaili kauppakeskuksen ndkyd kauhistuttavaksi. Siksi hdn raahautui syvemmadlle suo-
jaan, eikd suostunut katsomaan rijdhdyksen jélkia.

Maikimaa kertaili yhdessd mielenterveyshoitaja Jaana Hietalan kanssa edellisen pdivén tapahtumia:
ensin Mikimaa pelasi salibandya, sitten hin pyoriili kirjastoon, kirjastosta hén jatkoi Myyrman-
niin, jossa meni kirjakauppaan ja Mustaan Porssiin.

"Thmisilld on aina se jalkiviisaus, etté jos olisin tehnyt toisin, nyt olisi paremmin. Minulla voisi ol-
la paljon huonommin. Hengitén, nden, mulla on tuntoja", Mikimaa mietti.

(HS 13.10.)

Apu julkaisi HS:n tavoin sairaalasdngyssd makaavan miehen haastattelun. Juttua mai-
nostettiin kasvokuvalla kuvitetulla kansiotsikolla: Haulikylvon uhri - Kymmenen metrid

kuolemasta. Jutussa keskityttiin jossittelemaan, mitéd kaikkea olisi voinut tapahtua.
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— Tietysti nyt jo mietityttdd, ettd jos olisin viipynyt kassalla 12 sekuntia kauemmin, olisin rdjéh-
dyshetkelld ollut tdsmilleen kohdalla. Sairaalassa myos ajattelin, ettd jos olisin ldhtenyt toisille
hisseille kuin 1dhdin, olisi voinut kdyd4 huonommin kuin kdvi. Poliisit sanoivat minun olleen on-
nekkaan, silld aulan vastapuolella kuoli jopa 50 metrin padssa rdjayttdjastd ollut ihminen.
(Apu42)
KSML ei tehnyt juttuja loukkaantuneista, mutta se taittoi sivun pédéjutuksi haastattelun
Myyrmannissa olleesta perheestd, jonka diti ja tytér saivat viiltohaavoja. Huomionarvoi-

seksi jutun tekee se, etté sithen oli haastateltu myds perheen kuusivuotiasta lasta.

— En tiennyt minne lahtisin, kaikki alkoi téiristé ja lasia alkoi tippua. Sitten isé otti kiinni ja ldhdet-
tiin ulos. Minua pelotti paljon, kuvasi puolestaan kuusivuotias Elisa.
(KSML 13.10.)

SK teki ladkdri—potilassuhteen ympérille rakentuvan jutun. Siind limittyvit Myyrméaen
uhreja leikanneen kirurgin ja rdjdhdyksessd loukkaantuneen Lotta Virtasen nidkdkulma

rdjahdyspdivin vaiheista. Juttuun on haettu koskettavuutta Virtasen lapsen kautta.

Aamuydstd Tukiainen [kirurgi] ja Malminkartanossa asuva, tiedottajan toitd tekeva Lotta Virtanen,
28, tapasivat toisensa.

Perjantaina tdiden jélkeen uupunut ja nuhainen Virtanen halusi mahdollisimman nopeasti kotiin.
Myyrmannissa kéytéisiin vain apteekissa, ruokakaupassa ja Alkossa. Lotan avopuolison kolmivuo-
tiaalle pojalle oli luvattu sellainen palli, jolta hén varvustaen ylettyy kylpyhuoneen lavuaarille.

"Kun avasin silméni, olin toisessa maailmassa, himaréssé ja hiljaisessa. Poika sanoi, ettd hinen
korviinsa sattuu. Néin irtonaisen jalkaterdn. Kurottauduin ostoskérryjen yli katsomaan poikaa. Hian
oli ehja.”

(SK 42)

5.3.3. Toisteiset uhrikuvat

Petri Gerdtin kasvokuva oli epdileméttd tapaus Myyrmden toisteisin valokuva, mutta
myds muutamat loukkaantuneiden kuvat saivat mittavan julkisuuden. Kéytetyimpid
olivat luonnollisesti Lehtikuvan kautta toimitusten kdyttoon tulleet otokset. Esimerkiksi
pyyhkeeseen kddriytyneen lapsen kuva esiintyy aineistossani eri muodoissaan kymme-
nen kertaa, HS:a ja Apua lukuun ottamatta kaikissa lehdissd. IS kaytti kuva-aihetta
myo6s 160pissé ja etusivulla. Toista laajasti kdytettyd Lehtikuvan uhrikuvaa, kasvoiltaan
veristd naista ja hinté taluttavaa palomiestd, kdytettiin niin ik&4n kaikissa muissa paitsi
HS:ssa ja Avussa. HS:iin saman tilanteen oli kuvannut lehden oma valokuvaaja.
Iltapéivilehtien julkaisemat uhrikuvat olivat raaimpia. IS julkaisi 160pissddan muun
muassa kasvoiltaan verisen, kauhistuneen nikdisen naisen kuvan. Samaa kuvaa kaytet-
tiin toistamiseen sisdsivuilla miltei koko sivun kokoon levitettynd. IS julkaisi suuressa
koossa my0s palovammoja saaneen idkkddn miehen kuvan, missd mies makaa suoja-
peitteessd Myyrmannin portailla (ks. 6.2.). IL:n verisimmait kuvat esittivit pelled, jota

olen jo kasitellyt luvussa 5.3.1.
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Uhrikuvia julkaistiin erityisen runsaasti ensimmaéisend uutisointipdivand. Myds
péivdlehdet julkaisivat tuolloin kuvia ambulanssiin kannettavista henkiloistd (ks. 5.1.).
Myohemmin uhrien kuvia oli erityisen runsaasti IL:n Kuoleman, surun ja lohdun hetket
-kuvakoosteessa (IL 15.10.) ja seuraavan viikon 7P -lehdessd, mikd hyodynsi karnevaa-

lityylin mukaiseen taittoonsa kaikki yleisimmin kdytetyt Myyrmaki-kuvat.
5.4. Kehi 3: kuolleiden ja loukkaantuneiden ystéviit seki tyo- ja koulutoverit
Taulukko 9 osoittaa IS:n esittdneen kuolleiden ja loukkaantuneiden ystévid seka tyo- ja

koulutovereita IL:4 enemmin. Seura esitti kolmannen kehin uhreja runsaasti, varsinkin

erikoisnumerossaan, Apu ei lainkaan. Pdivélehtien vililla ei ollut juurikaan eroa.

TAULUKKO 9: Kolmannen kehan uhrit

Yhteensa HAASTATELTU | ESITETTY TUNNISTETTAVIA | EI-TUNNISTETTAVIA
HS 2 1 1 2 0
KSML |3 3 0 2 1
IS 25 22 3 15 10
IL 18 18 0 3 15
Apu o 0 0 0 0
Seura |19 7 3 5 5
SK 3 2 3 0
P 3 3 0 0 3
YHT. |64 55 9 30 34

5.4.1. Petri Gerdtin tuttavat

Petri Gerdtiin kohdistuva mielenkiinto veti myos hénen koulu- ja harrastustuttaviaan
julkisuuteen. Heiltd koetettiin saada tietoja pomminrakentajan motiivista tai ainakin
joitakin johtolankoja Gerdtin teon ymmértdmiseksi. Motiiviin ei saatu juurikaan sel-

vyyttd. Haastattelulausumat sisilsivét lahinnéd ithmetysté ja joitakin syytoksia.

— Olemme miettineet, miksi ihminen tekee téllaista viattomille ihmisille. Miksei vaikka mene yk-
sin metsdén, vaan ottaa syyttdmid mukaansa, espoolainen Jani Savolainen sanoo. Hén on Gerdtin
opiskelutovereita, ja sai kuulla rdjayttdjan henkil6llisyydestd sunnuntaina aamupdivalla.

(Seura 42)

— Puhetta on ollut sydénsuruista, mutta varmaa tietoa ei ole ehké kenelldkaén, erds nuori sanoi.
(IL 14.10.)

Erityisen runsaasti luokkatoverit kommentoivat pomminrakentajan luonteenlaatua. L&-
hes kaikki kuvasivat Gerdtin sulkeutuneeksi, yksindiseksi ja kiusatuksi. Toisenlainen

nidkemys oli ainoastaan 7P-lehden haastattelemalla nuorella.
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— Hén ei vaikuttanut olevan oikein kenenkéén kanssa tekemisissé, arvioi
ammattikorkeakoulun samalla kurssilla opiskellut mies.
(KSML 14.10.)

— Kukaan ei saanut hdneen keskustelukontaktia, eikd tuntenut héntd kovin hyvin. Yritimme puhua
hénelle, mutta hén vastasi yhdelld tai kahdella sanalla. Hén ei paljon jutellut, Jani Savolainen sa-
noo.

(Seura 42)

— Se on vihén kiikun kaakun, kiusattiinko. Se kévelytapa heritti kylld huomiota koulun kaytavilla.
Voisi sanoa, ettd hinti vahéan naurettiin. Ehké voisi sanoa, etti hin oli kiusattu, koulutoveri pohtii.
(IS 14.10.)

— Hammastyin, kun néin lehdissd Petriin liittyviéd syrjadnvetdytymisjuttuja. Olihan hén toki hieman
ujo, mutta ei mikdan yksindinen erakko.

— Hieman hiljaisempi kaveri jaa usein opiskelumaailmassa dénekkddmmain péaijoukon ulkopuolel-
le. Miné juttelin hdnen kanssaan useasti ihan kaikesta arkipdivén asioista. Kyseltiin esimerkiksi
ruokatunnilla, mité aikoo tehdé vapaa-aikana sun muuta.

(7P 42)

Kaikkein draamallisimman kertomuksen esitti IS:iin haastateltu luokkatoveri. Kertomus

liittyy kiinnostavasti IL:n viljelemdin pellesymboliikkaan.

Petrin rdjaytyskuolema kesken Myyrmannin klovniesityksen palautti erddlle koulutoverille kam-
mottavalla tavalla mieleen vuosien takaisen lapsuusmuiston.

Talvikkitien poikia oli kokoontunut naapurustoon katsomaan videolevityksessé ollutta K-18 elo-
kuvaa "Se" ("It"). Elokuva perustuu Stephen Kingin kauhukirjaan.

Kertoja ei muista, oliko Petri mukana samassa esityksessé, mutta arvelee videon hankkineen pojan
olleen kiihkeén nettiharrastustensa vuoksi Petrin tuttu.

— Siiné oli klovni, joka tappoi lapsia, koulukaveri kuvailee juonta.

(IS 14.10.)

Mielikuvituksellisistakin kommenteista huolimatta kukaan haastatelluista ei ndhnyt suo-
raa syy-seuraussuhdetta vikivallanteon ja Gerdtin luonteenlaadun vililld. Eréstd viime
vuosien suurta mediarikosta, Martti ja Elise Heinon surmaa, pro gradu -tutkielmassaan
analysoinut TANJA AITAMURTO (2004, 140) luonnehtii, ettd Gerdt esitettiin kirjoittelun
alkuvaiheessa Heinojen surmaajien tavoin “arvaamattomana tavallisena” eli nuorena,
jonka vikivaltaisia aikeita ei olisi voinut etukdteen arvata hanen ulkomuotonsa tai kiy-

toksensa perusteella.

Vaikka Petri oli syrjadnvetdytyva, hidnesti ei silti muodostunut kuvaa viakivaltaisena ihmisen.

— Ei hén varmasti halunnut kenellekdén mitdén pahaa. Jos hén vihasi kuorensa takana ulkomaail-
maa tai naureskeli muille, sitd ei voi tietenkdén tietda.

(IL 14.10.)

— Ikini en olisi uskonut, ettd hin tekisi pahaa kérpasellekéin, jarkyttynyt luokkatoveri sanoo.
(IS 14.10.)

— Hénen ainoa ystévinsd oli varmaan tietokone, joka oli hidnen ainoa linkkinsd ulkomaailmaan.
Hén kévi usein kotona vilitunneillakin. En sitten tiedd olisiko hintd yllytetty internetin keskuste-
lupalstoilla tillaiseen tekoon.

(IL 14.10.)

Luokkatovereiden haastatteluissa rakentuvaa kuvaa pomminrakentajan sulkeutuneesta

luonteenlaadusta tuettiin myds kuvajournalistisella kerronnalla. Aineistooni kuuluvaa
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IS:n "Hdin eli omissa maailmoissaan"” -otsikoitua (14.10.) aukeamaa analysoinut JANNE
SEPPANEN (2003) on todennut sen kdyvén kuin kuvajournalismin oppitunnista. Ensin-
ndkin mieleltdén sulkeutunut Gerdt on nostettu esiin eli “eristetty” vertauskuvallisesti
aukeaman piddkuvana olevasta luokkakuvasta kuvankisittelyn keinoin. Télle on toki
myo0s kdytdnnon syynsa: luokkatovereiden henkil6llisyyden suojelu. Liséksi aukeamalla
on kaksi Gerdtin kasvokuvaa aiemmilta vuosilta. Ndiden kolmen kuvan avulla on pyrit-
ty ndyttdméén, kuinka “kaunis, ujo hymy kuolee ja suora katse kddntyy syrjdan”. Katso-
ja voi todistaa Gerdtin “sairaalloista” sisdistd muutosta. (Seppanen 2003, 11-12.)
Tutkielmani kannalta olennaisimpia ovat ne Gerdtin tuttavien haastattelut, joissa

pohditaan tapahtunutta omakohtaisesti. Pdillimmaiisend tunteena on epausko.

— Ensin funtsin, ettd voiko tdma olla totta. Sitten mietin, mité olisi tapahtunut, jos rdjdhdys olisi ta-
pahtunut tuossa meidin ruokalassa, Birgit Vaara kertoi.

Réjahdys olisi hyvin voinut sattua tiélld koulussa. Vieldkin on vdhidn omituinen olo, Huuhkonen
kommentoi.
(IS 15.10.)

— Pommi oli suuri jérkytys. Istuin kotona tietokoneen déressd, kun kuulin televisiosta uutiset. Vield
rajummin tapaus ravisteli, kun kuulin myéhemmin pommittajan nimen. Tétd on vaikea tajuta, lu-
kioystavatar miettii.
(7P 42)
Myyrmaéki-kirjoittelun ehka yllattdvin kdinne tapahtui viidentend rdjdhdyksen jélkeise-
nd pdivand, kun IS esitteli Gerdtin ldheisen tuttavan: "Petri suunnitteli iskua ainakin
vuoden verran" - Nyt puhuu pommimiehen ystdvd (IS etusivu 16.10.). Jutussa "Hessuk-

si” esitelty ystiva kertoi yksityiskohtaisia tietoja Gerdtin pakkomielteestd pommeihin.

— Pete hinkutti ravintoloissa vain "pommi, pommi, pommi".

— Haénelld oli kuitenkin jotain himminkid pommin ajastimen kanssa. Se ei toiminut tasatunnein,
vaikka hén olisi itse halunnut.
(IS 16.10.)

Toimittaja sélytti jutussa "Hessun" harteille osavastuuta tapahtuneesta.

Etkd yrittdnyt vaikuttaa hinen pommipuheisiinsa vetoamalla, ettd viattomien ihmisten surmaami-
nen on jarjeton ja kauhistuttava teko.

— Sanoin mini niin monta kertaa. Mutta en uskonut mihink&an pommijuttuun. Mutta hén itse halu-
si selvésti julkisuutta.

(IS 16.10.)

Todellisuudessa ”Hessu” ei tuntenut pomminrakentajaa omakohtaisesti. Tamé kay ilmi
IS:n kahta pdivdd my6hemmin julkaisemasta kahden palstan uutisesta, jossa kerrotaan
“Hessun” tarinan paljastuneen poliisitutkimuksissa vilpilliseksi. Jutun lopussa mainitaan

myos [S:n siteeranneen tarinaa. IS ei tehnyt jutustaan varsinaista oikaisua.
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5.4.2. Symboliuhrien kaverit

My®ds Joonas Harjumien ja Sanna Hokkasen tuttavia nostettiin lehtien sivuille. Naytté-
vimmin tuli julkisuuteen jo aiemmin mainittu (5.2.2.) SK:n kansikuvapoika Ville Hako-
nen: Sanna on poissa - Ville Hakonen suree kuollutta ystivddnsd (SK 42). Hinen ta-
rinansa limittyy Hokkasen viimeisen pdivin kuvailuun. Jutun edetessd padstdin

vaiheeseen, kun suruviesti tavoittaa Hakosen ja eldma tuntuu sen jilkeen epitodelliselta.

Toisaalla Myyrmaéessd Ville Hakonen, 17, oli viettimissé kavereittensa kanssa perjantai-iltaa ys-
tédvénsd kotona.

Osa kavereista oli 1dhtenyt tupakalle autotalliin, kun kédnnykét alkoivat soida. Hatdéntyneet &idit
tavoittelivat poikiaan: ettehén vain ole Myyrmannissa?

Kaverukset kuuntelivat aikansa tapahtumia ja pééttivit ajella skootterilla tapahtumapaikalle kat-
somaan.

"Vasta kun urut alkoivat soida, tajusin jollain tavalla mitd oli tapahtunut", Ville muistelee seuraa-
vana paivand Viisilan kotona.
"Vajaa kaksi kuukautta sitten me seisoimme samassa kirkossa, samalla alttarilla konfirmaatiotilai-
suudessa Sannan kanssa laulamassa. Nyt Sanna ei endd koskaan laulaisi.”
(SK 42)
Apua ja 7P-lehted lukuun ottamatta myds kaikki muut lehdet haastattelivat Harjuméen
tai Hokkasen ikdtovereita. KSML haastatteli heitd premidérisivulle sijoitetussa, luvussa
5.2.1. tarkastellussa jutussa. HS haastatteli Myyrmannin muistopaikalla kdynyttd Har-

jumdien joukkuetoveria. Toimittaja tulkitsee haastateltavansa vointia myds omin sanoin.

Tummiin pukeutunut Minna Herranen sytytti oman kynttildnsé ja hiljentyi pitkdén kynttilimeren
ddressd. Nuoren naisen kalpeista kasvoista néki, ettd viime vuorokausina hén oli valvonut ja itke-
nyt paljon.

Lauantaina aamuydlld suruviesti tavoitti Herrasen, kun luistelujoukkueen kapteeni soitti hanelle.

"Uutinen oli niin suuri jarkytys, etten ole nukkunut sen jilkeen oikeastaan ollenkaan", Herranen

sanoi.

(HS 14.10.)
Mielenkiinto taitoluisteluseuraa kohtaan oli niin suurta, ettd seura ilmoitti muutaman
paivéan kuluttua rdjahdyksestd, etteivit sen jdsenet anna endd minkéénlaisia haastattelu-
ja. HS:n mediapalstalle haastateltu luisteluseuran joukkueenjohtaja kertoi, ettd luistelija-
tytot olivat pahastuneet siitd, ettd heistd kirjoitettiin lehdissd sen jilkeen, kun he olivat
kdyneet sytyttdmissd kynttiloitd Harjuméen muistoksi. Joukkueenjohtajan mukaan nuo-
ret tajusivat puhuvansa toimittajien kanssa mutta he eivit ymmaérténeet, ettd toimittajat
kirjoittivat ylos myos sen, mité he sanoivat ystédvilleen. (Pekonen 2002.)

Erityisen runsaasti kolmannen kehin uhreja haastateltiin Seuran erikoisnumeros-
sa. Tami selittynee osaltaan sillé, ettd faktatiedot tapahtumasta olivat erikoisnumeroa
tehtdessd vdhdiset. Tiedonpuutetta korvattiin kauppakeskuksen ymparistossé liikkunei-

den ihmisten haastatteluilla. My6s vastentahtoisuus haastatteluun tuotiin julki.
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— Meidén kavereita meni, 18-vuotiaat tyttd ja poika. Kuulin tapahtuneesta asiakkailta. Helpottaa
tietysti, ettd on tekijd selvinnyt. Mutta ei minulle ainakaan ole suurtakaan merkitysté, ettd tima oli
itsemurha eika terroriteko, sanoo Elinaksi esittdytyva nuori nainen ja kdantyy pois.

(Seura, erikois)

5.5. Keha 4: muut tapahtumassa vilittomisti mukana olleet

”Muut tapahtumassa vélittdmésti mukana olleet” on ainoa uhrikehd, jolle sijoittuvista
henkil6istd HS kertoi KSML:ta enemmain, kuten taulukko 10 osoittaa. IS esitti heita
IL:4 enemmén. Aikakauslehdistd neljannen kehdn uhreja esiintyi eniten Seurassa. Ti-
mékin selittyy suurelta osin lehden erikoisnumerolla, johon oli haastateltu monia sil-

minnékijoita.

TAULUKKO 10: Neljannen kehan uhrit

Yhteensa HAASTATELTU | ESITETTY TUNNISTETTAVIA | EI-TUNNISTETTAVIA

HS 11 9 2 11 0
KSML |8 6 2 8 0
IS 34 11 23 26 8
IL 17 8 9 12 5
Apu |6 5 1 6 0
Seura |13 8 5 11 2
SK 3 0 3 3 0
P 4 0 4 4 0
Yht. |96 47 49 81 15
5.5.1. Arjen sankari

Apu henkil6i Myyrmaki-kirjoittelun kokonaisuudessaan yhteen nuorukaiseen. Hén oli
myds lehden kannessa: Petteri Ilonen jdi auttamaan rdjihdyksen uhreja: "Yksi kuoli
syliini” (Apu 42). Sisdsivujen Myyrmaéki-kokonaisuus alkaa Ilosen kokemusten kautta
kirjoitetulla, mustalle sivupohjalle taitetulla kertomuksella, jonka kuvituksena on kaup-
pakeskuksen aineellisista vaurioista ja uhrien muistotilaisuuksista otettuja kuvia sekd
keittionpOydén dédressd istuvasta Ilosesta ja hdnen tyttdystivistddn otettu kuva. Teksti
erottuu aineistosta selkeésti kaunokirjallisen tyylinsd ansiosta. MARIA LASSILA (2001)
madrittelee pro gradu -tutkielmassaan tillaisen kaunokirjallisen kerronnan tekniikoita
hyodyntivéan faktatekstin, jossa kirjoittajan persoona on uutisjournalismista poiketen

vahvasti ldsnd, nonfiktioksi. Juttu alkaa — Lassilaa mukaillen — eeppiselld kuvalla.

Vakavakasvoinen nuorukainen istuu keittiossé koivupuisen pdydan déressi. Pojan vieressd totinen
tyttd katsoo ikkunasta pihalle, jossa puut hehkuvat syksyn vérejd. Liikettd ei ndy.
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Ikkunoista tulviva auringonvalo leikkii hipeilemdtta lattialla, nuorten kasvoilla ja tytén vaaleanpu-
naisessa puserossa. Vain varjot ovat tummat.
(Apu 42)

Haastattelutilanteen esittelyn jélkeen pddsee ddneen Ilonen, joka kertaa tapahtunutta.

Poika puhuu hiljaa, d4ni on vakaa ja rauhallinen.

— Yritin auttaa mitd pystyin ja tehdd sen minké siind tilanteessa voin ja osasin. Oli niin pahanné-
koistd jalked, ettei oikein tiennyt, mité olisi pitdnyt tehdd. Ei mulla ole oikein kunnon koulutusta-
kaan. Ei tdllaista ole voinut edes kuvitella tapahtuvaksi taalla.

(Apu 42)

Viliotsikko ”Perjantai 11.10. klo 18.45-19.36” ohjaa takaumaan. Aikamuotona on

edelleen preesens, mika vie lukijan suoraan tapahtumien keskelle.

Perjantai-ilta on Vantaalla harmaa ja pilvinen. On tihutellut sadetta.

Petteri Ilonen, 20, on aikaisemmin paivélld soittanut didilleen ja pyytdnyt titd seurakseen lahjaos-
toksille ldheiseen Myyrmannin ostoskeskukseen.

Viime kevéddnd Vaskivuoren lukiosta Vantaalta ylioppilaaksi kirjoittanut tyttdystdva Hanna tayttaa
sunnuntaina 19 vuotta ja lauantaina pidettéisiin syntymépéivéjuhlat.

Petteri ei saa didistddn seuraa, tilld on muuta menoa illaksi.

Ostoskeskuksen toisen kerroksen vaateliikkeestd Petteri 10ytda Hannan oloisen lahjan, jonka myds
makutuomariksi ldhtenyt kaveri hyvéksyy, vaaleanpunaisen villapuseron ja samanvériset késineet
ja kaulaliinan.

— Vaatteet olivat jotenkin kivat. Mietin, ettd Hanna tykkdisi niista.

(Apu 42)

Tarina jatkuu kauppakeskusarjen kuvauksella — kunnes tapahtuu rdjahdys.

Petteristd tuntuu kuin kerros olisi romahtanut alas. Aukiolta kuuluu hirvedd huutoa. Sitd seuraa hil-
jainen, jdhmettynyt hetki. Petteri heittd4 ostoskorin maahan.

— Ensireaktio oli kauhistunut. Siind tuli paniikkikohtaus, kun ajattelin Hannaa.

(Apu 42)

Kertomuksessa piirretdén tarkka kuva ympdrille avautuvasta raa'asta ndysti. Loukkaan-

tuneiden vammojen kuvailu on paikoin erittdin yksityiskohtaista, mutta uhrit esiintyvit

anonyymisti ”ihmisind”, ”miehind”, “’naisina”, kuin fiktiivisind henkildina.
Thmisid makaa maassa. Kierreportaiden kohdalla Petteri nékee kasan ihmisid. Hén ei kuule mitdéan.
Vain hiljaisuuden.
— Tuntui kummalliselta, ettei kukaan heisté valittanut, vaikka oli sattunut niin pahasti.
Petteri juoksee lakritsinmyyntikojulle, jonka luona on kolme ihmistd. Petteri yrittdd tunnustella
heidén pulssiaan, mutta sitéd ei tunnu. Joku sanoo heidén kuolleen.
— Tajusin sen siind samassa itsekin ja jatkoin edelleen ldhemmads kierreportaita. Joltain oli irronnut
jalka. Kenkd oli vield jalassa. Verta oli 14tdk6ind maassa. Vilkaisin ympérilleni ja huomasin, ettd
kauempanakin oli ihmisié lattialla.
Petteri menee suoraan rdjahdyspaikalle. Sielld ndkyy pientd liikettd. Yhdelld uhrilla on mahassa
haava. Vieressd sokissa oleva mies pitdd kdnnykkéaa kddessdén. Hianen suustaan vuotaa verta.
Mies ja nainen ovat kiinni toisissaan. Mies makaa maassa seldlldén. Hoikka nainen on osittain
miehen alla. Petteri kdéintd4 miehen ja pitdd timéan paitd sylissdén, jotta tima saisi happea. Mitdén
ei ole tehtdvissa.
Petteri ryhtyy huolehtimaan naisesta.
— Siind mihin jdin auttamaan oli nainen pééssédin lasinsirpaleita ja puukappaleita, ja hinelti irron-
nut jalka oli vield housuissa kiinni. Naisen silmit ja péi liikkuivat vdhén. Otin lasinsiruja ja puu-
kappaleita pois naisen pdistd, mutta en uskaltanut ottaa kaikkia. Pelkdsin, ettd verta vain vuotaa
enemmaén. Paniikki pyrki vékisin pintaan.
(Apu 42)

Tarina etenee vaiheeseen, kun Ilonen poistuu Myyrmannista.

90



Pihamaalla tuttu &4ni tavoittaa yksindisen hoipertelijan, Hanna.

— Huusin Petelle, ettd tuu tdnne! Se ei sanonut meille mitddn. Olin tosi onnellinen, ettd kaikki oli
kunnossa. Pete oli ihan veressd, mutta hin oli siini.

— Mai nidin Hannan pihalla, mutta ajatukset olivat vieldkin siellé sisdlla.

— Jossakin vaiheessa Pete sai kerrottua, ettd ainakin kolme kuoli ja yksi syliin. Muuta hén ei sitten
sanonutkaan.

(Apu 42)

Jutun loppupuolella kerrotaan Ilosen ja hdnen tyttoystavéansd kdynnistd kriisipsykologil-
la sekd syntymipdivistd, joissa “kakkua ei tilld kertaa tarjota”. Aivan lopuksi palataan

alkuasetelmaan, haastattelutilanteen kuvailuun. Ilonen kertaa vield omia reaktioitaan.

— Olin silloin illalla jotenkin lukossa, jalat tirisiviit. Sokki tuli vasta silloin. Aiti antoi mulle rau-
hoittavaa, ettd saisin nukuttua. En tied, oliko se jarkevdi. Ehka olisi pitdnyt vain kérsid.

— Vain telkkarissa on ndhnyt jotain tuollaista. Nyt sielld kokeili pulssia ja totesi ihmisid kuolleeksi,
ei sitd vieldkdan oikein tajua.

(Apu 42)

Tarinan jatkojuttu ilmestyy viikkoa myohemmin: Kaksi viikkoa pommi-iskusta - Pette-
rin suru (Apu kansiotsikko 43). Juttu on kuvitettu Myyrmannin pihan kynttilimeren
adrelle polvistuneen Ilosen kuvalla. Tekstissé kerrataan aiemmin tapahtunutta ja pohdi-
taan muun muassa jarkytyksestéd toipumista ja yhteisollisyyden merkitystd surun keskel-

14. Juttuun on haettu koskettavuutta triviaalien arkirutiinien kuvailulla.

— Meen aika aikaisin aamulla tdihin ja monesti, kun tulen tdistd kotiin kdmppé on tosi siisti, ja
Hanna on jattanyt keittion pdydalle kivan kirjeen.

Tyttdystéva pitdd Petterin puolia, pitdd hinestd huolta. On aina pitényt.

— Hanna kertoo viestissd pdivan suunnitelmat ja laittaa loppuun puseja. Mutta ruoan, esimerkiksi
aurajuusto-kinkkupastan, mi haluun ja tykkéén tehda itse. Haaveilin pienempéni kokin urasta.

— On pitkéédn puhuttu, ettd pitéisi ostaa yhteinen kuntosalikortti. Nyt olisi varmaan hyva aika to-
teuttaa suunnitelma. Hannakin sanoi, etti tehtdisiin jotain kivaa yhdessd. Lahinndhdn me ollaan
harrastettu oleskelua.

(Apu 43)

Avun sankaritarinaa on hedelmallistd kuvata myods ILKKA MALMBERGIN (1998, 43) esit-
tdmain leikillisen uros- ja naarasjuttu -jaottelun kautta. Jako ei méadrdydy hanen mukaan-
sa sukupuolen vaan tiedonintressin perusteella. Uroiksi Malmberg laskee “’positivistiset
jutut”, ne joista lukijat 16ytdvét “kovia” faktoja. Naaraiksi hdn taas méérittelee her-
meneuttiset jutut”, joiden avulla lukijat voivat muodostaa kokonaiskuvan asioista, ym-
mértdd ja eldytyd. Arjen sankaritarina on epdilemittd enemmaén jalkimmaista.

Avun kirjoittelutapa on vahvan henkilokeskeinen, mutta henkildinti kohdistuu
muista aikakauslehdistd poiketen vasta neljdnnelle uhrikehidlle. Loukkaantuneiden
vammoja kuvaillaan yksityiskohtaisesti ja paikoin raa’astikin, mutta uhrit sdilyttivit
anonymiteettinsd nonfiktiivisen kerrontatyylin ja yksinomaan aineellisia vaurioita esit-
tdvien valokuvien ansiosta. Tulee silti muistaa, ettd uhrit ja heidén ldheisensd tunnista-
vat itsensd tai ldheisensd kertomuksesta. Kaiken kaikkiaan késittelytapa yhdistdd kui-
tenkin kiinnostavasti koskettavuuden ja dramatiikan uhrien suojan tarpeeseen ja tarjoaa

ndin mielenkiintoisen vaihtoehdon uhrijournalismin valtavirralle.
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5.5.2. Silminnikijit

Myds IS haastatteli rdjdhdyspaikalle auttamaan jdényttd nuorukaista, ilmeisesti Avussa
esiintynytti Petteri Ilosta, vaikka IS kutsuukin hinti Petriksi — ilmeisesti virheellisesti’.

Kertomukset ovat niin yhtenevit, ettei henkilollisyydestd ole kuitenkaan juuri epéilysta.

Juuri varusmiespalveluksensa suorittanut Petri kivi kriisikeskuksessa keskustelemassa psykologin
kanssa. Takanaan hénell4 oli dramaattinen ilta ja unildékkeen avulla nukuttu lyhyt yo.

— Yhdeltd naiselta oli jalka irti. En osannut muuta kuin laittaa siteen siihen ja kiristié lujalle. Jol-
lain oli paassa lasinsirpaleita niin paljon, ettd en olisi uskaltanut koskea. Mutta oli pakko.

— Ne jutut mité sielld néki... oli jalanpalasia ja... aika pahan nékoista.

(IS 14.10.)

Etenkin ensimmdiisend uutisointipdividnd tapahtumaan yritettiin saada selvyyttd silmin-
nikijoiden haastatteluilla. Heiddn lausuntonsa arvotettiin tietojen véhdisyyden vuoksi
erittdin korkealle: esimerkiksi KSML poimi HS:n verkkosivuilta silminnékijan haastat-

telulausuman, jota se lainasi seuraavan péivén lehdessé ldhes sanasta sanaan.

Réjdhdyksen silminnékijd David Smith tyonsi kolmivuotiasta lastaan kauppakeskuksen keskuskay-
tavélld, kun rdjahdys tapahtui.

Noin 50 metrin paédssa rajahdyspaikasta ollut Smith kertoi ndhneensé ainakin kolme kuollutta ja ir-
tonaisia ruumiinosia. "Autoin tyttdd, jolta oli jalka irtipoikki polven alapuolelta”, Smith kertoi.
Jarkyttynyt Smith itki paastydén kauppakeskuksesta ulos.

(HS 12.10.)

Réjahdyksen silminnékija David Smith tyonsi kolmivuotiasta lastaan kauppakeskuksen keskuskay-
tavalld noin 50 metrin padssd onnettomuuspaikasta, kun rdjahdys tapahtui.

Smith kertoi Helsingin Sanomien verkkosivuilla ndhneensé ainakin kolme kuollutta ja irtonaisia
ruumiinosia. Hén kertoi auttaneensa tyttdd, jolta oli jalka poikki polven alapuolelta. Jarkyttynyt
Smith itki padstydin kauppakeskuksesta ulos.

(KSML 12.10.)

HS ja KSML esittivit silminnékijit paasaantdisesti koko nimelldédn toisin kuin IS ja IL,
jotka kéyttivit runsaasti anonyymeja tai pelkélld etunimellddn esiintyvid haastateltavia.
Useimmat haastattelut oli tehty Myyrmaessd, mutta joitakin silminnékij6itd tavoiteltiin

myds puhelimitse. [ltapdivélehdissé julkaistut kommentit olivat sdvyltdin raaimpia.

— Ulkona oli noin 10-vuotias pikkupoika, jolla torrotti viisisenttisid lasinsirpaleita rintakehéssa,
kertoo pelastustoité katsellut "Arska".
(IS 12.10.)

— Verta oli riittdvésti, enemmaén kuin toivoisi koskaan nékevénsé, mies kertoo jarkyttyneena.
(IS 12.10.)

> Oletan, ettei nimeé ollut vaihdettu tarkoituksella, koska siiti ei ollut jutussa mainintaa.
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5.6. Yhteenvetoa: uhrit valtavirrassa

Myyrméen uhreja alettiin esittdd lehdistossd valittomésti rdjadhdyksen jidlkeen. Aivan
alkuvaiheessa ldhteind toimivat ennen muuta tapahtuman silminnikijit, mutta jo muu-
taman péivan kuluttua rdjahdyksesti haasteltiin myds sellaisia menehtyneiden tai louk-
kaantuneiden ldheisid, jotka eivit olleet Myyrmannissa rdjihdyksen sattuessa. Asian-
osaisten tarinoista ja toipumisprosessista kerrottiin eniten viikon kuluttua rdjihdyksesti
ilmestyneissd aikakauslehdissd ja iltapdivélehtien viikonvaihdeliitteissd. Sen jdlkeen
mielenkiinto uhreja kohtaan hiipui ja heihin palattiin endi satunnaisesti.

[ltapdivilehdet julkaisivat Myyrmien tapahtumista monikymmensivuisia lukupa-
ketteja, jotka perustuivat suurelta osin uhrien haastatteluihin. Iltapdivdlehdet menivét
lahimmas uhrikehédn ydintd, silld ne olivat ainoita lehtid, jotka haastattelivat omaisensa
tai 1dheisensd menetténeitd. IS kertoi IL:4 enemmaén kaikille neljille uhrikehélle kuulu-
vista henkiloistd. KSML oli HS:a uhrikeskeisempi. Avun ja Seuran uhrijournalismissa
el ollut merkittdvia méérillisid eroja, mutta tyylillisesti lehdet erosivat toisistaan merkit-
tavésti. Seura koosti juttunsa asianosaisten irrallisista kommenteista, kun taas Apu luotti
kirjallisesti huoliteltuun sankaritarinaan”. Eroavuus selittyy osaltaan Seuran erikois-
numerolla: lehdelld ei ollut aikaa perinpohjaisiin haastatteluihin ja juttujen tydstdmi-
seen, mista johtuen lopputulos muistutti iltapdivélehtien uutistyylia.

Lehtien paraatipaikat olivat selvisti sisdsivuja uhrikeskeisempid. Iltapdivélehtien
166peissi ja etusivuilla oli yksittdisid uhreja niin tekstissd kuin kuvissakin, kun taas pii-
vilehtien premidérisivuille uhrit tulivat ennen muuta kuvien kautta: sekd HS ettd KSML
julkaisivat ensimmadisissd uutisissaan kuvia loukkaantuneista. KSML julkaisi premida-
risivullaan jutun, joka késitteli kahta surmansa saanutta nuorta. Kullakin aikakausleh-
dellé oli oma uhrinsa, johon ne henkildivét tapauksen kannessaan. Seura meni lahimmaés
uhrikehédn ydintd: lehden kannessa oli rdjahdyksessd menehtynyttd nuorukaista esittdva
muistokortti. SK henkil6i tapauksen ystdvinsd menettineeseen ja Apu rdjdhdyspaikalle
auttamaan jddneeseen nuorukaiseen. 7P-lehden kannessa oli Petri Gerdtin kuva.

Viittd rdjdhdyksessd menehtynyttd kuvailtiin varsin yksityiskohtaisesti. Eniten
kisiteltiin Joonas Harjumiked, jonka didin haastattelu oli IL:ssd jo parin paivan kuluttua
rdjahdyksestd. Ndin pian annettua haastattelua ei voine pitéé tietoisena pdatoksend. Suo-
men Punaisen Ristin tiedotuspaillikké HANNU-PEKKA LAIHO onkin kertonut Journalisti-

lehden haastattelussa, ettei diti muista mitdén tapahtumaa seuranneista kolmesta kuu-
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kaudesta ® (Vehvildinen 2005). IS haastatteli puolestaan surmansa saaneen irakilaistyton
15-vuotiasta veljed Myyrmannin pihalla ja sairaalassa heti rdjdhdyksen jélkeen, jolloin
tilanne oli vield tdysin hahmottumaton. Naihin haastatteluihin perustuvat tiedot olivat
erittdin spekulatiivisia. Niitd tdsmennettiin jatkojutussa, jossa kerrottiin tarkemmin tyt-
tdren menetystd sairaalassa surevasta perheesti. Surmansa saanut Sanna Hokkanen on
esimerkki uhrista, jonka omaiset eivit esiintyneet julkisuudessa mutta josta voitiin ker-
toa kuitenkin runsaasti hdnen ystiviensd haastatteluiden kautta. SK haastatteli myos
Hokkasen rippikoulupastoria.

Lapset ja nuoret olivat esilld korosteisesti. Tdmi selittyy osaltaan silld, ettd
enemmistd rdjihdyksessd menehtyneistd — esimerkiksi tapahtuman keskeisiksi symbo-
leiksi nousseet Harjumiki ja Hokkanen — oli alaikiisid. Tapahtumaan pyrittiin liitta-
méén lapsia kuitenkin myos silloin, kun surmansa saanut oli aikuinen. Esimerkiksi Ven-
la Puttosta koskeva kirjoittelu henkildityi kuvituksen osalta hinen viisivuotiaaseen,
pyorétuolissa istuvaan tyttidreensd, miké teki jutusta huomattavasti koskettavamman.

ARMAS GERDT (2004, 74) kertoo pojastaan Petri Gerdtistd kirjoittamassaan kirjas-
sa, ettd toimittajat ’parveilivat” perheen pihalla ja soittelivat heille jatkuvasti rdjahdyk-
sen jilkeisend pdivand. Gerdtit eivdt antaneet haastatteluja. Ehkéd kaikkein 1dhimmas
perheen yksityisyyttd meni KSML, joka julkaisi premidérisivullaan kuvan perheen ulko-
ovesta. Téllaisiin triviaaleilta vaikuttaviin ratkaisuihin paddyttiin myos niiden kahden
surmansa saaneen osalta, joista ei ollut juurikaan tietoja kerrottavana. IL haastatteli 23-
vuotiaaan tulevan kauppiaan” naapuria, joka oli uhrille ilmeisesti vain hyvéanpdivéntut-
tu. IS kuvitti puolestaan pidettyd lasten kerhon ohjaajaa ja #itid” késittelevin juttunsa
muistotilaisuuden pitopaikkana olleen nuorisotalon julkisivukuvalla.

IL teki rdjdhdyksessd loukkaantuneesta pellestd tapahtuman keskeisen symbolin
ilman, ettd hinta itseddn tai hinen omaisiaan haastateltiin. Miehen verisid kuvia julkais-
tiin moneen otteeseen ja hdnen terveydentilastaan kerrottiin yksityiskohtaisia ja spekula-
tiivisia tietoja. Herddkin kysymys, ajateltiinko pelled julkisella paikalla esittdvin miehen
yksityisyyden suojan olevan kenties alentunut hdnen tyonsd johdosta. Tai ajateltiinko
pellepuvun suojaavan miehen henkil6llisyyttd? Mies ei jddnyt kuitenkaan anonyymiksi,
silld IL kertoi muutaman paivén kuluttua rdjahdyksestd myos hdanen nimensi. Toisaalta
tulee muistaa, ettd lehdistossa julkaistiin kuvia my6s muista fyysisid vammoja saaneista.

Sanallisesti heisti ei kerrottu kuitenkaan yhté yksityiskohtaisesti.

%6 Jutussa puhutaan “Myyrmannin pommiréjihdyksessd poikansa menettineesti didistd”, joka antoi rijéh-
dyksen jilkeisend kolmena kuukautena useita haastatteluja.
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Joitakin loukkaantuneita henkil6ité ja heiddn perheitidén seurattiin jatkokertomuk-
sen kaltaisesti. IS aloitti Lauha Himbergin seurannan heti rdjihdyksen jilkeen, jolloin
puhemiehend toimi hidnen miehensd. Loukkaantunut itse kertoi tapahtumista sairaalasta
pois piistyddn. Perheen kohtaloon palattiin vield kertaalleen Myyrmannin avajaisten
yhteydessé, jolloin otsikoitiin, ettei Lauha Himberg halua enéé ostoksille. Viimeisinta
haastattelua voisi pitdd toipumisprosessia tukevana Toisen ndytoksen juttuna, jollei sii-
ndkin olisi keskitytty péddasiassa rdjdhdyksen yksityiskohtien ja uhrin vammojen ker-
taamiseen. ~Jatkokertomusten” lisdksi lehdet tekivit yksittéisid loukkaantuneiden haas-
tatteluja: HS ja Apu kdvivét haastattelemassa sairaalassa toipumassa olevia miehia.

Myos rdjahdyksen keskeisimmiksi symboleiksi nousseiden uhrien tuttavia haasta-
teltiin. Eniten olivat esilld Petri Gerdtin koulutoverit, joita haastattelemalla yritettiin
saada selvyyttd Gerdtin motiiveista. Tédssd ei kuitenkaan onnistuttu. Joonas Harjuméen
ja Sanna Hokkasen tovereiden haastatteluilla selvitettiin puolestaan surmansa saaneiden
persoonaa ja kuvailtiin toisaalta tuttavien omakohtaisia tuntemuksia tapahtumasta.

Kaikkia asianosaisia — Petri Gerdtid lukuun ottamatta — kuvattiin erittdiin myontei-
sesti, jopa glorifioiden. Menehtyneet ja loukkaantuneet esitettiin tavallisiksi suomalai-
siksi, kuin keiksi tahansa “meistd” — joskin tavallista lahjakkaammiksi, iloisemmiksi,
auttavaisemmiksi tai muutoin hyveellisemmiksi. Kuten timéan luvun alussa siteerattu
Myyrméden uhri totesi, lehdet tekivét uhreista “yli-ihmisid”. Toisaalta aineiston l&pi-
kdynnin jdlkeen voi ymmartda yhté lailla myds sitd uhria, joka koki toimittajien kayttiy-
tyneen kuin susilauman, kunnioittamatta asianosaisten tuntoja tai yksityisyyttd. Nako-
kulmat eivdt sulje toisiaan pois, silld yksityiskohtaisten ja spekulatiivisten omaan
elamddn liittyvien tietojen kertominen voidaan kokea loukkaavaksi, vaikkeivét tiedot
olisikaan sindnsd millddn tavoin kielteisid. Toki voidaan my®0s leikitelld ajatuksella, ettd
lehdistd kaivelisi uhrien eldmaisté kielteisid seikkoja ja tekisi uhreista hivéistysjuttuja.

Néin ddrimmaiisyyksiin ei menty — eikd tuskin menna aivan ldhitulevaisuudessa.
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6. SYNTEESI

Aasian luonnonmullistuksen yhteydessd olen muistanut moneen kertaan
imatralaisen Eveliinan murhaa. Surmatyon jilkeen katsoin televisiosta
Eveliinan sisaren haastattelua ja ajattelin tuolloin, ettd hdnen nuorilta
kasvoiltaan ndkyi suru koskettavan aitona. Varmasti moni muukin ajatteli
samoin. Ei kuitenkaan kulunut kuin muutama kuukausi, kun julkisuus
unohti Eveliinan ja hdnen omaisensa. Pddosaan nostettiin murhaaja, jon-
ka teolle alettiin etsid selityksid ja puolusteluja. Omaisten kdrsimyksistd ei
endd vdlitetty.

Myyrmannin ostoskeskuksen rdjdytyksessd kuoli seitsemdn ihmistd ja yli
130 sai pysyvid fyysisid ja henkisid vammoja. Puolen vuoden kuluttua sdd-
li ja myotdtunto suunnattiin uhreista pommin rdjdyttdjddn. Hinestd tehtiin
syrjitty poika, joka kuoli vahingossa itsekin omaan pommiinsa. Sen on tdy-
tynyt loukata suunnattomasti Myyrmannin uhreja ja heiddn omaisiaan.

Ritva Santavuori Iltalehden kolumnissaan 10.1.2005

Katkelma RITVA SANTAVUOREN kolumnista tarjoaa tervetulleen muistutuksen uhrijour-
nalismia koskevien ndkemysten arvosidonnaisuudesta. Santavuori pitdd vilittomasti
surman jéilkeen tehtyd Eveliina Lappalaisen sisaren haastattelua ilmeisen arvokkaana,
silld suru nékyi siind “koskettavan aitona”. Pian julkisuus kuitenkin “unohti” uhrin ja
hidnen omaisensa eikd endd “’vélittdnyt” heiddn kédrsimyksistddn. Vastaavalla tavalla kivi
Santavuoren mielestd myds Myyrméen tapauksessa. Vaikka ajatuskulku onkin vahvassa
ristiriidassa omien ndkemysteni ja tdimén tutkielman ndkokulman kanssa, siithen sisiltyy
erds tirked ja vihdlle huomiolle jaényt seikka: traumaattisiin tapahtumiin liittyvé inhi-
millinen hiti ja kirsimys ei saa hautautua rikoksen tekijaa tai tapahtuman teknisid yksi-
tyiskohtia koskevan raportoinnin alle. Rikos- ja onnettomuusjournalismiin tdytyy sisél-
tyd jollain tavoin myds uhrin ndkokulma. Kuinka tdmé pitiisi toteuttaa kiytdnnossa,
onkin paljon vaikeampi kysymys. Tdmin synteesiksi nimeéni pdéatdnnon erdéni keskei-
send tehtdvédna on tarjota kysymykseen joitakin vastauksia.

Aloitin tutkielman tekemisen vuoden 2003 syksylld, jolloin Myyrméen pommira-
jahdys oli viimeisin laajan mediahuomion saanut traumaattinen tapahtuma. Santavuoren
kolumni tuo kysymyksenasetteluni vuoden 2005 alkuun, ajankohtaan, jolloin Aasian
katastrofia koskeva jilkipyykki on parhaillaan kdynnissd. Kriisipsykologit ja muut krii-
sityOntekijiat ovat kertoneet kriisireaktioista ja toipumisprosessista Aasian katastrofin
jélkeen todennikoisesti enemmén kuin koskaan aiemmin julkisuudessa. Heidédn tiedo-
tusvilineiden toimintatapoja koskevia nikemyksidén ei ole kuitenkaan juurikaan kuultu.

Sen lisédksi, ettd uhrijournalismi on ajankohtaistunut, myds ymmarrykseni tutkiel-

man perusldhtokohdista on ehtinyt syventyd runsaan vuoden mittaisen tutkimusproses-
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sin aikana. Muutosta on helpointa kuvata ideoinnin alkuvaiheessa keksiméni Uhrit val-
tavirrassa -tyonimen kautta. Ajattelin sen viittaavan toisaalta valtavirtalehdistoon ja
toisaalta tiedotusvélineiden vallankdyttoon — sithen, ettd toimittajat voivat haastatella ja
esittdd uhreja vastoin heidén etuaan tai jopa tahtoaan. Pidén nimed edelleenkin niin hy-
vina, ettd kelpuutan sen tyon lopulliseksi otsikoksi. Késitykseni uhrijournalismiin liitty-
vastd vallankdytostd on kuitenkin tdydentynyt kahdella huomionarvoisella nikékohdal-
la.

Ensinndkin my0s uhrien ja kriisipsykologien vélinen suhde voidaan ymmértda
vallankdytoksi, etenkin, jos sitd tarkastellaan arjen psykologisoitumisen tai medikalisoi-
tumisen ndkokulmasta. Kaikkein selkeimmin vallankdyton paljastaa se kriisipsykologi-
en suositus, jonka mukaan uhrien tulisi pidittdytyd julkisuudessa esiintymisestd trau-
maattisen tapahtuman jdlkeen, vaikkeivédt he itse kokisi sitd epdmiellyttidviksi tai
haitalliseksi. Psykologisia selityksié kriittisesti tarkastellut JANNE KivivUORI (1991, 35)
pitéisi téllaista suositusta, jossa “ymmartdjd”, siis kriisipsykologi, tuntee toiminnan to-
det motiivit paremmin kuin toimija itse, luultavasti "psykokulttuurin" eli arjen psykolo-
gisoitumisen merkkind. Vaaralliseksi psykokulttuurin tekee Kivivuoren (mt., 129-141)
mielestd ennen muuta se, ettd siind myydéddn arvoja tieteen varjolla. Kritiikki osuisi
myo6s tdmén tutkielman ytimeen, mikéli viittdisin kriisipsykologien (tai journalistien)
ndkemyksid arvovapaiksi totuuksiksi. Ndin en ole kuitenkaan tehnyt, vaan olen kéytté-
nyt niitd 1dhtdkohtaisesti mielipiteellisind apuvélineini todellisuuden hahmottamisessa.

Toiseksi — sen liséksi ettd toimittajat ja kriisipsykologit kéyttdvat ammatillista
valtaansa uhreihin nihden — ammattiryhmat kayvit keskindistd valtakamppailua. Aina-
kin journalistien ndkdkulmasta timéin valtakamppailun voi ymmartdd ammattikunnan
itsendisyyden puolustamisena: "Tiedonvélityksen sisdltod koskevat ratkaisut on tehtdva
journalistisin perustein. Tétd pdédtdsvaltaa ei saa missddn oloissa luovuttaa toimituksen
ulkopuolisille", kuten uusissa Journalistin ohjeissa (2. ohje) todetaan. Joskus timé tun-
nutaan ymmartévéan niin, ettei kellddn muilla kuin journalisteilla olisi oikeutta edes ar-
vioida tai ottaa kantaa journalismin kdyténtoihin (ks. Lundélv 1999, 10 ja 30-31; Kune-
lius 2000, 4) — eli ldhtokohtaisesti toisin kuin tdssd, ammattikuntien viliseen
vuoropuheluun tédhtddvéssa tydssa.

Visuaalisesti erilaisia uhrijournalismiin liittyvid vallankdyton muotoja voisi ha-
vainnollistaa kolmiolla. Sen ylimmaéssd kulmassa ovat uhrit ja kahdessa alemmassa,
keskenddn samalla korkeudella olevassa kulmassa kriisipsykologit ja toimittajat, jotka
vetdvit uhreja omiin suuntiinsa ja kiyvit samalla keskindistd valtakamppailua. On myos

muistettava, etteivit uhrit ole tdysin alisteisia suhteessa toimittajiin (tai kriisipsykolo-
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geihin). Uhrit voivat kokea hyddyntévinsé tiedotusvilineitd esimerkiksi esittdmélld na-
kemyksié tekijén syyllisyydestd tai vaatimalla hdnelle ankarampaa rangaistusta. Namé-
kin jutut hyédyttivit kuitenkin usein molempia osapuolia: samalla kun uhri voi kokea
perddankuuluttavansa "hyvitystd" menetykselleen, toimittaja voi kokea tekevinsd "hy-
van" tai ainakin myyvén jutun. Myyrméen uhrit eivit juuri halunneet — tai heille ei an-
nettu — valtaa perddnkuuluttaa “hyvitystd” menetykselleen. Sen sijaan esimerkiksi Eve-
lilna Lappalaisen vanhempien tunteita tyttdrensd surmaajaa kohtaan esiteltiin
iltapdivilehdistossd ndyttavésti oikeudenkdynnin aikana. Aasian katastrofin jélkeen oli
puolestaan havaittavissa, ettd etenkin Ilta-Sanomat pyrki politisoimaan uhrien esittdmin
kritiikin pelastustdiden hoidosta Suomen ulkopoliittisen linjan arvosteluksi.

Ennen tutkielman ydinkysymyksiin palaamista késittelen lyhyesti kahta huomiotta
jaanyttd uhrikehdd: tyOssddn traumatisoituvia toimittajia ja lehtitekstien vilitykselld
traumatisoituvia lukijoita. Sen jdlkeen luon katsauksen Myyrmaiki-kirjoittelun jalkindy-
toksiin, erityisesti rdjdhdyksen kahteen ensimmaéiseen vuosipdivddn. Néiden lyhyiden
sivupolkujen jilkeen palaan uhrijournalismin eettiseen perustaan esittimaélld joitakin
parannusehdotuksia sekd pohtimalla uhrijournalismin ja journalistisen itsesdéntelyn

tulevaisuutta. Lopuksi arvioin, kuinka onnistuin tutkimuskysymyksen tavoittamisessa.

6.1. Kehit 5 ja 6: toimittajat ja lukijat

Viidennelle uhrikehélle sijoittamani toimittajien sijaistraumatisoituminen on tirked tyo-
suojelullinen kysymys, mikd vaatisi aivan oman tutkimuksensa. Aihe on ollut esilld
muun muassa Aasian katastrofin jdlkeen, mutta sitd ei ole juurikaan yhdistetty “jokapéi-
védiseen" uutisty6hon, esimerkiksi tulipalojen ja liikenneonnettomuuksien uhrien koh-
taamiseen. Toimittajien psyykKkistd reagointia on tutkittu véhén eikd heiddn psyykkisten
traumojensa hoito ole yhtd systemaattista kuin esimerkiksi pelastus- ja hoitohenkil6-
kunnalla (Coté & Simpson 2000, 47; ks. Heiskanen 1994, 225). Tama selittynee osal-
taan silld, ettei journalistisessa kulttuurissa ole perinteisesti annettu juurikaan sijaa
psyykkiselle reagoinnille (Tumber 2002, 257; ks. Lundilv 1999, 65). Viime vuosina isot
suomalaiset toimitukset ovat tosin alkaneet jarjestdd kriisiapua ainakin suuren me-
diahuomion saaneiden traumaattisten tapahtumien jéalkeen (ks. Vehvildinen 2005).
Kuudes uhrikehd, lehtien lukijat, tuo uhrijournalismia koskevaan keskusteluun
vield yhden valtakamppailun: kiistan lehdiston vaikutuksista yleison pelkoihin. Keskus-
telun voi ajatella ponnistavan esimerkiksi FRANK FUREDIN (1998) pelon kulttuuri

-késitteestd. Se pohjautuu ajatukseen, jonka mukaan pelko ei riipu nykyisin niinkdin
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todellisesta turvallisuudentilasta vaan on pikemminkin ldnsimaisen “turvallisen” yhteis-
kunnan ominaisuus (mt., 23—-24). Furedin mukaan pelon kulttuurin syntymiseen on vai-
kuttanut muun muassa se, ettd ihmiset herkistyvét tosiasiallisen turvallisuuden lisdén-
tymisen vuoksi yhi vidhdisemmille vaaroille (mt., 54-55). Journalismiin nima ajatukset
kytkeytyvit esimerkiksi JANNE KIVIVUOREN johdolla toteutetun oikeuspoliittisen tutki-
muslaitoksen Etusivujen vikivalta -tutkimuksen (2002) kautta. Se on heréttinyt kiivaita
kannanottoja nostamalla esiin toimittajien ja kriminologien viliset erimielisyydet ri-
kosuutisten vaikutuksista (ks. Arolainen 1998, 180; Kivivuori & Aalto-Setdla 2003, 79).
Kivivuoren ym. tutkimus®’ osoitti vikivaltauutisoinnin lisdéntyneen voimakkaasti
iltapdivilehtien 166peissi ja etusivuilla vuosien 1980 ja 2000 vilisend ajanjaksona (ks.
myds 4.1.). Tutkimuksen mukaan myds kansalaisten kokema vikivallan pelko on yleis-
tynyt tilld aikavalillda merkittavésti, vaikka vikivaltaa tai sen uhkaa kokeneiden osuus
on pysynyt verraten vakaana . Huomionarvoiseksi tutkimuksen tekee ndiden kolmen
mittarin — etusivuvékivallan méarad, vékivallan pelkoa ja tosiasiallista vdkivaltaa ku-
vaavien tilastojen — yhdistdminen, silld tilloin havaitaan, ettd vdkivallan pelon yleisyys
seurailee enemmaén vékivaltauutisoinnin kehitysti kuin todellista vékivaltatasoa (Kivi-
vuori ym. 2002, 44). Vaikkei tutkimuksella voikaan todistaa uutisoinnin ja pelkojen
valistd kausaalisuhdetta, Kivivuori ym. olettavat, ettd vékivaltauutisoinnin lisddntymi-
selld ja pelkojen lisdédntymiselld on jokin yhteys. Heiddn keskeisin perusteensa on, ettei
kumpikaan kehityslinja seuraa tosiasiallisen vékivallan muutosta. (Mt., 47). On kuiten-
kin epéselvdd, kummansuuntainen mahdollinen kausaalisuhde on: lisddko vikivaltauuti-
sointi pelkoja vai lisddko ihmisten kokemat pelot vékivaltauutisointia? Kivivuori ym.
my0s myontivét, ettd jokin muu tekijd voi vaikuttaa uutisoinnin, pelon tai molempien
kehitykseen. Sellaisia voivat olla esimerkiksi laman tuoma yleinen turvattomuus, kau-
pungistumiseen kytkeytyvit rakennemuutokset tai pienemmat muutokset, kuten alkoho-
lilainsdddanndn liberalisoituminen. (Mt., 47; Smolej & Kemppi 2003, 225-226.)
Kivivuoren ym. tutkimus on saanut toimittajakunnalta ankaraa kritiikkid. Esimer-
kiksi Iltalehden pédtoimittaja PAULI AALTO-SETALA uskoo syyllisen roolin” olleen
etukiteen selva, silld tutkimuksessa tarkasteltiin yksinomaan iltapdivilehtien kansiotsi-
koita, joiden tiedettiin painottavan vékivalta-aiheita. Kivivuori vastaa viitteeseen, ettei
tuloksissa ollut olennaista rikosaiheitten maird vaan méérdn muutos ja sen suhde tosi-

asialliseen rikollisuuteen ja ihmisten pelkoihin. (Kivivuori & Aalto-Setéld 2003.) Niin

°7 Koska tutkimus on kriminologinen, se ei kisittele luonnollisestikaan onnettomuuskirjoittelua.
*¥ Tiedot vikivallan pelosta perustuvat kansallisiin uhrikyselyihin. Tosiasiallisen vikivallan osoittimena
on kaytetty uhrikyselyjen lisdksi kuolemaan johtanutta vikivaltaa kuvaavia tilastoja.
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ikddn on huomautettu, ettd tutkimuksessa laskettiin vékivaltaotsikoiden lukumééria
huomioimatta niiden osuutta kaikista otsikoista. Tdma olisi ollut kriitikoiden mielestd
tarkedd, koska kaikenlaisia aiheita kisittelevit kansiotsikot ovat lisdintyneet huomatta-
vasti sitten 1980-luvun. (Kivioja 2004, 75-76; Kivivuori & Aalto-Setédld 2003.) Kri-
minologien mielestd tima ei ole merkityksellisti vékivaltapelkojen selittimisen kannal-
ta (Smolej & Kemppi 2003, 222; ks. Kivivuori & Aalto-Setdld 2003).

Kaiken kaikkiaan voidaan todeta, ettd Kivivuoren ym. tutkimus kiinnittyy erdi-
seen kiistanalaisimmista ja tutkituimmista joukkoviestintdtutkimuksen osa-alueista, ky-
symykseen viestinnidn vaikutuksista. Viimeisen sadan vuoden aikana késitykset ovat
vaihdelleet "lddkeruiskumallin" kauhuskenaarioista, MCR-perinteen vaikutuksettomuu-
teen ja edelleen uusiin, viestinnédn pitkdaikaisia ja kasautuvia vaikutuksia painottaviin
avauksiin. Kivivuoren ym. kysymyksenasettelu muistuttaa erityisen lédheisesti GEORGE
GERBNERIN kultivaatioteorian piirissa tehtyja, televisiovékivallan vaikutuksia tarkaste-
levia tutkimuksia (ks. Kunelius 2003, 145—-147). Kivivuoren ym. tutkimus pohjautuu
niiden tavoin myds sithen ajatukseen, ettei nykyisin voi puhua juurikaan viestien vali-
koimisesta: katukuvaan kiintedsti kuuluvilta vékivaltalodpeiltd on miltei mahdotonta

valttyd (Kivivuori ym. 2002, 18-19).

6.2. ’Yha surupuvussa” — katsaus vuosipiivijuttuihin

Uhrijournalismia tarkastellut ROBERT BAUGHER (2001) on kiinnittinyt huomiota tiedo-
tusvilineitten kérsimittomyyteen uhrien toipumisen suhteen. Toimittajat saattavat va-
kuuttaa toipumisen alkaneen, vaikka uhrit olisivat vield sokkivaiheessa. Sama kérsimét-
tomyys vaivaa viikkojen, kuukausien ja vuosien pddsté kirjoitettavia Toisen ndytoksen
juttuja. Niissd kerrotaan usein, ettd toipumisprosessi on ’yhd” kesken — aivan kuin toi-
puminen etenisi tavanomaista hitaammin. Tdtd kyseenalaista ilmaisutapaa kaytettiin
esimerkiksi vuoden pddstd Myyrméden rdjdhdyksestd ilmestyneessd IS:n viikonvaihde-
numerossa: Aitien suru on yhd suuri — Vuosi Myyrmannin tuhosta (IS etusivu
11.10.2003). Otsikko viittaa viikonvaihdeliitteen seitsensivuiseen juttukokonaisuuteen,
minka erds juttu on otsikoitu niin ikdin: Yhd surupuvussa (IS 11.10.2003).

IS:n vuosipdivdjutut ovat kiinnostavia myods siksi, ettd niissd pyritddn oikeutta-
maan lehden aiemmin harjoittamaa uhrijournalismia. Juttukokonaisuuteen haastateltu

Joonas Harjumien 4iti (ks. 5.2.1.) puolustaa tiedotusvilineiti haastattelussaan néin:
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Marja Harjuméki kertoo muutamien sanoneen, etté lehtien ja television uutiset rdjdhdyksesti repi-
vét henkisesti.

— Mind en ymmarra titd ajattelutapaa. Eivdthdn ihmiset ilman lehtid ja televisiota edes tietdisi, mi-
ten se kaikki tapahtui ja mitd sen aiheuttama tuska ja hétd on ollut. Minusta media ei ole kohdellut
ketddn huonosti. Ei ole pahaa sanaa kirjoitettu kenestakéan.

(IS:n viikonvaihdeliite 11.10.2003)

Harjuméen armollinen ndkemys sopii IS:n tarkoitusperiin. Kannanottoa pidettiinkin niin
merkityksellisend, ettd sitd siteerattiin lehden kolmossivulla, jossa esiteltiin viikonvaih-

deliitteen juttukokonaisuutta.

IS kertoo ténédédn kolme uhrien tarinaa — jotta me emme unohtaisi heitd. Muistaminen on omaisille-
kin tarkeda.

— Ilman lehtid ja televisiota ihmiset eivit edes tietdisi, miten se kaikki tapahtui ja mitd sen aiheut-
tama tuska ja hétd on ollut, sanoo ainoan lapsensa menettinyt Marja Harjumaki.

(IS:n kolmossivu 11.10.2003)

IS kertoi myds — kolmossivun esittelytekstin sanoin —, mité kuuluu nyt portailla maan-
neelle, loukkaantuneelle miehelle”, hénelle, jonka kuva julkaistiin IS:ssa ndyttévisti
ensimmaisend uutisointipdivand (ks. 5.3.3.). Juttu on visualisoitu kuvaparilla, jonka toi-
sena puoliskona on timé aiemmin julkaistu kuva ja toisena vuotta myohemmin otettu
kuva, jossa mies seisoo hyvinvoivan ndkdisend samoilla portailla. Juttuun liittyvéssi
tekstilaatikossa kerrotaan ensimmaéisen kuvan historia: kuinka IS:n valokuvaaja tuli ré-
jahdyspaikalle ja kuinka hdnen huomionsa kiinnittyi portailla makaavan micheen. Teks-
tissd juoksutetaan rinnakkain rdjdhdyspéivdn tapahtumia ja uhrin ja hidnen vaimonsa
haastattelua. My06s tdmi juttu sopii hyvin lehden harjoittaman uhrijournalismin oikeut-
tamiseen. Osoittaahan miehen suostuminen haastateltavaksi ja kuvattavaksi Myyrman-
nin portaille, ettd hdan hyviksyy, ettd IS kuvasi hénet heti rdjahdyksen jélkeen.

IS:n jutuissa kerrotaan surun ja toipumisen etenemisestd ja katsotaan tulevaan.
Toisaalta jutut voi ndhdd kriisipsykologista ymmarrystd lisddvdnd Toisen ndytoksen
uhrijournalismina. Toisaalta jutuissa kerrataan vuoden takaisia tapahtumia niin yksityis-
kohtaisesti, ettd vuosipdivd vaikuttaa ldhinnd verukkeelta uhrien uudelleen esittelylle.
Sama pétee myos moniin muihin vuosipaivdjuttuihin. IL teki uusintajutun ditinsd menet-
tdneestd Milla Enqvististd ja hénen isédstiddn (ks. 5.2.4.). Tyttdrensd menetystd surevasta
Al-Kadirin perheesté kerrottiin Avussa ja IS:n viikonvaihdeliitteessi (ks. 5.2.3.). Uudel-
leen haastateltaviksi suostuneiden uhrien osalta voitaneen ajatella, etteivét he kadu an-
tamiaan haastatteluja. Toisaalta on syytéd todeta, ettei vuosipdivédjuttuja tehty ldheskdan
kaikista vuotta aiemmin lehtien sivuilla esiintyneista.

Réjahdyksen toisena vuosipdivind ei julkaistu endd laajoja juttukokonaisuuksia.
Aiheen kisittely sai kuitenkin uuden ja erittdin yllattdvan kédnteen, kun Petri Gerdtin
1sd Armas Gerdt astui julkisuuteen HS:n Kuukausiliitteessa. Juttua mainostettiin HS:ssa

jo edelliselld viikolla Kuukausiliitteen kansikuvalla, jossa Petri Gerdt "pulikoi hotellin
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uima-altaassa Teneriffalla" kesélld 1998. Artikkelin kuvitus rakentuu Gerdtien talon
sisd- ja ulkokuvista, joissa ei ndy ithmisid, sekd perhealbumista perdisin olevista Petri
Gerdtin lapsuuskuvista. Haastateltavana on yksinomaan Armas Gerdt, mutta toimittaja
luonnehtii tekstissd myds muita, nimettomaksi jddvid perheenjisenid. Artikkelissa ku-
vaillaan Petri Gerdtin lapsuutta ja nuoruutta sekd hinen yha sulkeutuvammaksi muuttu-
nutta luonnettaan. My0s rdjahdyspdivan vaiheet, sitd seurannut isdn henkinen sairastu-
minen ja hénen itsesyytoksensd kdydédn l4pi seikkaperdisesti. [sé esittdd jutussa teorian,
jonka mukaan pommi rdjihti vahingossa. Siséllollisesti titd yhdeksédnsivuista artikkelia
voi pitdd koosteena Armas Gerdtin (2004) kirjoittamasta Petrin matka Myyrmanniin
-kirjasta, miké julkaistiin heti Kuukausiliitteen ilmestymisen jdlkeen.

Molemmat iltapéivilehdet haastattelivat heti Kuukausiliitteen jutun ilmestymisen
jalkeen Marja Harjuméked. IL haastatteli myos Milla Enqvistin isdd. Heiddn kerrottiin
suhtautuvan hyviksyvésti Armas Gerdtin julkisuuteen tuloon ja vakuuttavan, ettei isélld
ole aihetta itsesyytoksiin. Sitd vastoin aiemmin aineistossani esiintymétén ”23-vuotiaan
tulevan kauppiaan™ iiti (ks. 5.2.4.) kirjoitti Kuukausiliitteen yleisdnosastoon ja kertoi,
ettd juttu ja sen seurauksena jatkunut lehtikirjoittelu lisdsi ’tuskaa ja murhetta”. Aiheen
kirjoitukseensa hén kertoi saaneensa aiemmista Kuukausiliitteen yleisonosastokirjoituk-
sista, joissa artikkelia oli luonnehdittu muun muassa "asialliseksi" ja "kaikkien osapuo-
lien kannalta myo6téeldvéksi". Nama luonnehdinnat ovatkin mielesténi osuvia — jos ar-
tikkelia tarkastelee ulkopuolisen silmin. Kaiken kaikkiaan artikkelia voi pitd4 mielesténi
oikeutettuna, silld se tehtiin kaksi vuotta tapahtuman jélkeen ja siind kasiteltiin muun
muassa koulukiusaamiseen ja lasten kasvattamiseen liittyvid kysymyksii tavalla, mika

teki yksityisistd kokemuksista yleisesti merkittavié.

6.3. Uhrit valtavirrassa: pohdintaa ja parannusehdotuksia

Myyrmiden uhreja haastateltiin heti tapahtuman jédlkeen, heidén terveydentilastaan ja
elaménvaiheistaan kerrottiin yksityiskohtaisia tietoja eikd virheiltdkddn tiysin véltytty.
Voidaan siis todeta, ettd tapaus Myyrméesséd rikottiin keskeisimpid kriisipsykologian
suosituksia. My0s “’yksityiseldmin” ja “hienotunteisuuden” rajat olivat toistuvasti koe-
tuksella, joten kirjoittelu oli vdhintddnkin kyseenalaista my0s journalistietiikan kannal-
ta. Kuinka uhrijournalismia voitaisiin sitten kehittié eettisesti kestivimmalle pohjalle?
Ennen parannusehdotusteni esittelemistd palaan vield uhrijournalismin perusteluihin.
Yleisin tapa oikeuttaa uhrijournalismia on vedota lukijoiden tiedonhaluun, kiin-

nostukseen — raadollisemmin ilmaistuna uteliaisuuteen. Tdma journalismin kaupallisuu-
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teen elimellisesti liittyvé perustelu verhotaan tavallisesti sananvapauden kaapuun: ylei-
s0lld on oikeus tietdd ja toimittajilla kertoa. Perustelu on yksistdan kuitenkin vajavainen,
silld sananvapautta ei voi tirkeydestddn huolimatta pitdd sellaisena itseisarvona, joka
sivuuttaisi luonnostaan yksilon suojan tai muut sananvapauteen rinnastettavissa olevat
perusarvot. Sananvapautta koskevan argumentoinnin rinnalla pitdisikin pohtia niitd syi-
td, miksi uhrien tuominen julkisuuteen on tarpeellista tai jopa vilttdméatontd. Tallaisia,
yleiseen etuun perustuvia syitd on ainakin kaksi keskeista.

Ensinnékin, joissain poikkeuksellisissa tilanteissa, on tarpeen haastatella uhreja
tapahtuman si/minndkijoind. Esimerkiksi Aasian katastrofiuutisoinnin alkuvaiheessa
uhrit olivat todenndkdisesti paras tietolihde suomalaisturisteja koskevien tietojen saa-
miseksi. Myds Myyrméden uhrien silminndkijdlausuntojen kerdémistd voinee pitdd pe-
rusteltuna uutisoinnin ensitunteina. “Arkipdivéisistd” rikoksista ja onnettomuuksista
uutisoitaessa voitaneen sitd vastoin turvautua useimmiten pelkkiin viranomaistietoihin.

Toiseksi uhrien haastatteleminen voi edesauttaa lukijoiden samaistumista. Asiaa
voi ldhestyd esimerkiksi GEORGE H. MEADIN (1934, 257) klassisen sosialisaatiota kos-
kevan teorian pohjalta, jonka mukaan journalismi mahdollistaa astumisen yksilon vilit-
tomén kokemuspiirin ulkopuolelle, toisen ihmisen asenteisiin ja kokemuksiin — samaan
tapaan kuin teatteri ja kirjallisuus. Pitkdlld aikavélilld jonkinasteinen samaistuminen
lienee vilttdmatontd jo yhteiskunnan koossapysymisen kannalta, mutta vilittémammin
samaistuminen voi konkretisoitua vaikkapa avustusjirjeston tukemisena. Tulee myds
muistaa, ettd mikéli uhrit jdisivdt aina nimettomiksi ja kasvottomiksi, heidédn osaansa
voitaisiin alkaa pitéé jollain tavalla hipedllisend. Tadma stigmatisoitumisen vaara koskee
etenkin raiskauksia ja muita erityisen arkaluonteisina pidettyja rikoksia ja onnettomuuk-
sia, joiden uhreja ei ndhdi juurikaan kertomassa kokemuksistaan julkisuudessa (raiska-
usten uutisoinnista Amerikassa ks. Coté ja Simpson 2000, 157-176).

Samaistumista voidaan edesauttaa yksityiskohtaisella ja arkisella esitystavalla:
uhrin kerrotaan olevan tietynikdinen, asuvan tietylld asuinalueella ja tekevén tiettyd tyo-
td. Hénen pdivinkulkuaan saatetaan kuvailla varsin triviaalisti — kunnes arki katkeaa
yllattdvadn vilikohtaukseen. Uhri on yksi “meistd”: onnettomuus olisi voinut sattua
itselle tai jollekulle 1&heiselle. (Langer 1992, 117118 ja 122.) Etenkin aikakauslehdet
kayttivat tillaista esitystapaa Myyrméden uhreista kertoessaan.

Milloin uhreja on sitten tarpeen haastatella silminnékij6ind? Entd milloin heitd
tarvitaan samaistumisen mahdollistajina? Kysymyksiin ei voi vastata yksiselitteisesti,
silld jokainen rikos ja onnettomuus on erilainen ja siksi myos niistd raportointia on arvi-

oitava tapauskohtaisesti. Mitkddn uhrijournalismin muodot — uhrien nimien julkaisu,
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tietojen hankinta silminnikijoiltd, omaishaastattelut — eivét ole sindnsé eettisesti oikeita
tai vadrid, silld olennaisinta on toteutustapa. Néistd varauksista huolimatta voidaan
muodostaa kolme etdisyydenottoon perustuvaa, suuntaa antavaa mallinnusta, joita seu-
raamalla rikos- ja onnettomuusjournalismia voisi kehittdd eettisesti kestivammalle poh-
jalle. Ehdotukset perustuvat tutkielman teoriaosuudessa esitettyihin ajatuksiin ja tapaus
Myyrméden uhrijutuista saamiini ideoihin. Ensimméiinen ehdotus tarjoaa vaihtoehdon
uhrijournalismille, uhrien tuonnille lehtien sivuille. Toinen ja kolmas ehdotus koskevat
uhrijournalismia sindnsi. Kaiken kaikkiaan parannusehdotukset muodostavat hierarki-
an: Jos ensimmdinen ei ole mahdollinen, siirrytddn toiseen. Jollei sitikdén ole mahdol-
lista noudattaa, tulee siirtyd kolmanteen.

1. Ajatuksellinen etdisyydenotto. Yksittdistapaukseen keskittymisen sijasta on

syyté kytked tapaus yhteiskunnalliseen tai kulttuuriseen viitekehykseen.

2. Ajallinen etdisyydenotto. Kun on tarpeen esittdd yksittdisid uhreja lehdistdssa,

se on yleensd syytd tehdé vasta kuukausien tai vuosien kuluttua tapahtumasta.

3. Fyysinen etdisyydenotto. Kun on tarpeen esittdd uhreja lehdistossé heti tapah-

tuman jédlkeen, heiddt on pyrittdva valitsemaan uhrikaavion (kuvio 1) ulkokehilta.

Kukin parannusehdotuksista kohdistuu erityisesti tiettyyn lehtityyppiin: ajatuksellinen
etdisyydenotto péivélehdistoon, ajallinen etdisyydenotto aikakauslehdistoon ja fyysinen
etdisyydenotto iltapdivilehdistoon. Tamai ei suinkaan tarkoita, ettei mitd tahansa paran-
nusehdotuksista voisi — ja pitéisi — soveltaa myds muihin lehdiston lajeihin. Kuten tote-
sin lehtien esittelyn yhteydessa, lehtityypit eroavat toisistaan konkreettisimmin ilmes-
tymistiheyden, ulkomuodon ja myyntitavan suhteen. Siséllollisesti erot eivit ole yhta
pysyvid. Esimerkiksi sanomalehdissd, erityisesti niiden liitteissd, on nykyisin yha
enemman aikakauslehtimdistd aineistoa. Lisdksi vaikuttaa siltd, ettd pédivilehdistd — ai-
nakin Keskisuomalaisen osalta — on jossain méérin 1dhenemassa iltapéivilehdistoa.

1. Pdivdlehdet ja ajatuksellinen etdisyydenotto. Ajatuksellinen etdisyydenotto on

ensisijainen ja itsestddn selvin vaihtoehto uhrien suojelemiseksi. Etenkin pdivélehtien
on ajateltu perinteisesti keskittyvén yleisesti ja yhteiskunnallisesti merkittéviin asioihin.
Rikos- ja onnettomuusjournalismiin sovellettuna tdma merkitsisi Cotén ja Simpsonin
opaskirjassa Kolmanneksi ndytokseksi kutsuttua taustoitusta, tapausten liittimistd yh-
teiskunnalliseen tai kulttuuriseen viitekehykseen — keskittymistd yksityisessd ilmene-
vddn yleiseen. Konkreettisesti tdmé voisi tarkoittaa esimerkiksi rikosten ja onnetto-
muuksien méadridssid ja laadussa tapahtuvien muutosten seurantaa sekd tapahtumien

syiden, seurausten ja ennaltachkédisyn pohdintaa. Uutisoidessaan yksittdisistd rikoksista
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tai onnettomuuksista pdivdlehdet hakisivat vastauksia viiteen M-kysymykseen — mité,
missd, milloin, miten ja miksi — ja jattdisivdt ainakin uhrien osalta vastaamatta joskus
kuudenneksi mainittuun kuka-kysymykseen. Mikéli lehdet kokisivat tarpeelliseksi saada
uutissivuille uhrin nikokulmaa, ne voisivat haastatella uhrien kanssa ammatikseen tyds-
kentelevid, esimerkiksi kriisipsykologeja tai kirkon tyontekijoita.

Helsingin Sanomien ja Keskisuomalaisen Myyrmaéki-kirjoittelu noudatti yleis/in-
jaltaan ajatuksellisen etdisyydenoton periaatteita. Lehdet keskittyivdt viiteen M-
kysymykseen ja liittivét tapahtuman myds laajempaan viitekehykseen pohtimalla viki-
vallanteon yhteiskunnallisia syitd ja Internetin valvontamahdollisuuksia. Tdméa ei kui-
tenkaan riittdnyt etenkddan Keskisuomalaiselle, joka teki jutun myos kahdesta surmansa
saaneesta haastattelemalla heiddn ystdviddn (ks. 5.2.1.). Helsingin Sanomat haastatteli
puolestaan sairaalassa toipumassa ollutta miestd (ks. 5.3.2.). Molemmat haastattelivat
myo0s rdjihdyksen silminndkijoitd sekd julkaisivat kuvia loukkaantuneista ja surevista
thmisista.

2. Aikakauslehdet ja ajatuksellinen etdisyydenotto. Ajatuksellinen etdisyydenotto

ei vaikuta realistiselta vaihtoehdolta aikakauslehdille, silld ne pyrkivit kasitteleméédn
asioita nimenomaan henkildiden kautta. Huonosti uutiskilpailussa pérjadvéin aikakaus-
lehdiston vahvuus voisi olla sen sijaan ajallisessa etdisyydenotossa, keskittymisessa
Toisen ndytoksen uhrijournalismiin. Aikakauslehdet voisivat tehdad uhrien henkilhaas-
tattelut kaikessa rauhassa, uhrien toipumisprosessia kunnioittaen, kuukausien tai jopa
vuosien kuluttua tapahtuneesta. Huolella tehdyt haastattelut voisivat tyydyttdd parem-
min lukijoiden tarpeet ja my0s toimittajat saattaisivat kokea ne motivoivammiksi tyo-
tehtéviksi. Asiaa voi havainnollista Kuukausiliitteen tekemadlld Petri Gerdtin isdn haas-
tattelulla (ks. 6.2.): olipa siitd muutoin mitd mieltd tahansa, lienee selvéi, ettd se oli
parempi tehdd kahden vuoden kuin muutaman péivén tai viikon kuluttua rdjahdyksesta.
Toisen ndytoksen uhrijournalismia harjoitetaan melko runsaasti esimerkiksi nais-
tenlehdissa ja terveyden erikoisaikakauslehdissd. Sen sijaan uutisapajilla liikkkuvat Suo-
men Kuvalehti, Apu ja Seura haastattelevat uhreja heti tapahtuman jélkeen, ainakin
Myyrmien rdjdhdyksen jilkeen. Voitaisiinko ndiden uutismaisten aikakauslehtien kir-
joittelua kehittda eettisesti kestavimmalle pohjalle kenties jollain muulla keinoin? Erés
harkinnanarvoinen vaihtoehto on nonfiktio eli kaunokirjallisten kerronnan tekniikoiden
runsaampi hyddyntdminen. Kuten Avun sankaritarina (ks. 5.5.1.) osoitti, sen keinoin
voidaan kuvata tapahtumaa yksityiskohtaisesti ja tunteikkaasti ilman, ettd sisimpien
kehien uhreja tarvitsee yksiloidd. Toisaalta on muistettava, ettd nonfiktiossakin on vaa-

ransa: vahva henkildinti ja yksityisen kokemuksen korostaminen voi kdintyd sensatio-
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nalismiksi ja toisten hiddalla ja kdrsimykselld masséilyksi. Nonfiktio voi myds irtautua
todellisuudesta tai alkaa ainakin véaristdd sitd. Nami ongelmat koskettavat kuitenkin
yhté lailla my0s perinteistd journalismia. Kannattaa my0s muistaa, ettd nonfiktion oppe-
ja voidaan hyddyntdd myOs sanomalehtien péivittdisjournalismissa (ks. Lassila 2001,
79).

3. Iltapdivélehdet ja fyysinen etdisyydenotto. Ajallinen ja ajatuksellinen etdisyy-

denotto soveltuvat huonosti nopeaan ja dramaattisiin yksittdistapauksiin keskittyvddn
iltapdivélehtijournalismiin. Jéljelle jddva vaihtoehto, fyysinen etiisyydenotto, perustuu
sithen ajatukseen, ettd uhrien tuominen lehtien sivuille on yleensé sitd hyvaksyttavam-
pdd, mitd kauempana he ovat uhrikaavion ytimestd. Tdménkdin periaatteen soveltami-
nen ei tunnu kovin realistiselta, silld esimerkiksi surmansa saaneiden omaisten haastat-
teleminen vaikuttaa kuuluvan iltapdivélehtien rutiineihin. Haastatteluista kilpaillaan niin
avoimesti, ettd jutussa voidaan jopa kehuskella, kuinka nopeasti tiedotusviline tavoitti
asianosaisen (ks. 5.2.1.). Omaisten ja muiden uhrikehdn ytimeen kuuluvien haastattelut
arvotetaan yleensd niin myyviksi, ettd niistd tehddin my0s 166ppi- tai etusivunotsikko.
Iltapdivélehtijournalismin raadollisista piirteistd huolimatta fyysinen etdisyydenot-
to on nihdikseni ensisijainen keino, jolla iltapdivélehtien rikos- ja onnettomuusjourna-
lismia voisi kehittdd eettisesti kestivammalle pohjalle. Kdytdnndssd timé voisi tarkoit-
taa esimerkiksi sitd, ettd lehdet painottaisivat omaisten surun sijasta enemméin
“thmepelastumisia” ja “sankaritarinoita”. Tama ei merkitsisi vilttdmétta tunteisiin ve-
toavasta kasittelytavasta luopumista, kuten Apu-lehden sankaritarina osoitti. Kokonaan
ei pida toki unohtaa ajallista tai ajatuksellistakaan etiisyydenottoa. Kenties haastatteluja
voisi siirtdd edes muutamalla pédivélld — niin, ettei niitd tehtéisi ainakaan silloin, kun
uhrit ovat sokissa. Vai olisiko mahdollista ottaa ajatuksellista etdisyyttd ja onnistua jopa

yhdistimdan yleinen merkittidvyys ja myyva kasittelytapa?

6.4. JSN ja uhrijournalismin tulevaisuus

Julkisen sanan neuvoston toimintaperiaatteiden ja uhrijournalismin eettisten ongelmien
vélinen epdsuhta on erds tyon keskeisimmistd havainnoista. JSN pyrkii keskittyméédn
yksittdisten juttujen yleisvaikutelmaan, vaikka uhrijournalismin ongelmat ovat ennen
muuta laajoissa kirjoitteluketjuissa ja toisaalta pienissd mutta uhrien kannalta merkityk-
sellisissd yksityiskohdissa. Vilineestd toiseen kulkeviin kirjoitteluketjuihin olisikin vai-
kea tarttua: kuinka antaa medialle kollektiivisesti langettavia padtoksid? Juttujen yksi-

tyiskohtiin olisi sen sijaan helppo puuttua. Siksi onkin hétkdhdyttédvad, ettd neuvosto on
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joissakin paitoksissddn todennut jonkin uhrien yksityisyyteen kohdistuvan virhemenet-
telyn mutta antanut silti vapauttavan paatoksen, koska artikkelin painopiste on muualla
tai koska epékohta ei nouse kirjoituksessa esille (ks. 3.2.4.).

Tarkastelemissani JSN:n paétoksissd ei ole otettu suoranaisesti kantaa uhritekstien
esillepanoon. On kuitenkin todennékdistd, ettei neuvosto arvioi l06ppeja ja muita lehti-
en paraatipaikkoja sen tiukemmin kriteerein kuin sisésivujakaan. Pikemminkin on niin,
ettd myyntiotsikot saavat olla kérjekkdampié, kunhan ne eivét ole vailla todellisuuspoh-
jaa: “otsikoille, ingresseille, kansi- ja kuvateksteille, myyntijulisteille ja muille esitte-
lyille on 16ydyttéva sisdllostd kate", kuten uusissa Journalistin ohjeissa (15. ohje) tode-
taan. Ohjeissa ei mainita siitd, ettd asianosaisille on todenndkoisesti suuri merkitys,
kerrotaanko itsestd tai ldheisestd 100pissd vai pienemmélld painoarvolla sisésivuilla.
Kaytinndssd JSN:n on ilmeisen vaikea puuttua irtonumeromyynnissé olevien lehtien
uhrijournalismiin liittyviin otsikointikdytdntdihin, jollei se halua tehdd vahvaa irtiottoa
lehdiston kaupallisimmasta siivestid. Perustuuhan iltapédivélehtien myynti suurelta osin
rikoksista, onnettomuuksista ja niiden uhreista kertoviin 166ppeihin ja etusivuihin.

Julkisen sanan neuvosto ja muut itsesddntelymekanismit edustavat “virallista”,
kollektiivista ja julkilausuttua journalistietiikkaa — mutteivét lopullista totuutta, kuten
yllattdvéan usein tunnutaan ajattelevan. Erds osoitus téstd on, ettei itsesddntelyjarjestel-
man paatoksistd, toimintamekanismeista ja muista lainalaisuuksista ole tehty juurikaan
kriittistd tutkimusta. Itsesdédntelyn luonnetta ja sen nauttimaa arvostusta on kylld tutkittu
(esim. Heinonen 1995), mutta jarjestelmédn sisdistd analyysid — esimerkiksi JSN:n jdsen-
ten haastattelututkimuksia — ei ole tehty. Téllainen jopa henkil6tasolle meneva tutkimus
olisi tarkedd, silld journalistietiikan “virallinen” totuus on vahvassa sidoksessa muuta-
mien keskeisilld paikoilla olevien henkildiden arvoihin ja asenteisiin.

Itsesddntelyn merkitystd ei pidd kuitenkaan ylikorostaa. Uhrijournalismin eettiset
ongelmat hévidisivdt tuskin minnekddn, vaikka itsesdintelyjarjestelmi toimisi par-
haimmalla mahdollisella tavalla. Tét4 voi selittdd kahdella keskeiselld syyll4.

Ensinnidkin itsesddntelylld on 1dhtokohtaisesti kahtalainen rooli. Kysymys on pait-
si itsesdédntelystd my0s itsepuolustuksesta lainsdddéntotoimia ja ulkopuolisten kritiikkid
vastaan (esim. Heinonen 1995, 62-63, ks. Méntyld 2004, 135). Esimerkiksi JSN:n pe-
rustajéseniin kuulunut LARS BRUUN on havainnollistanut asiaa kaksipéiselld koiralla”,
jonka toinen pdd haukkuu huolimattomia ja vastuuttomia lehtimiehii ja toinen péd niité,
jotka yrittdvit rajoittaa heidédn sananvapauttaan (Vuortama & Kerosuo 2004, 123—-124).
Vertauksesta ei kdy kuitenkaan ilmi, kenen talutuksessa tima sananvapautta urhoollises-

ti puolustava koira on. Erddn selvdsanaisimmista muistutuksista on antanut HEIKKI
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YLIKANGAS, joka on todennut lehdiston toimintaa pohtiessaan™, etti “ei ole eiki tule
sellaista eldmdnalaa, joka sddntelisi parhaiten itse itseddn” (Ylikangas, 1999, 369).
Ratkaisuksi Ylikangas on esittinyt sananvapausvaltuutetun viran perustamista. Tulee
my0s muistaa, ettd JSN edustaa toimittajien lisdksi myos kustantajia, joten se ei ole va-
paa kaupallisista sidoksista. Tutkielmani kannalta keskeinen kysymys kuuluukin, valvo-
taanko itsesddntelylld ensisijaisesti uhrien asianmukaista kohtelua vai sitd, ettei kaupal-
lisesti kannattavan uhrijournalismin oikeutusta kyseenalaisteta.

Toiseksi on muistettava, etteivit itsesdéntelyn periaatteet konkretisoidu valttamat-
td kdytdnnon toiminnaksi. Journalistiliiton vuonna 2002 teettdmé kyselytutkimus osoitti,
etteivit edes toimittajat itse usko etiikan pitdvyyteen: periti kolme viidesta oli sitd miel-
td, ettd eettisten sddntdjen noudattaminen vdhenee tulevaisuudessa (Harju 2002, 12).
Epadilijoiden suurta osuutta voi selittdd journalismin kaupallistumisella ja muilla toimin-
taympériston muutoksilla sekd toimittajiin itseensd liittyvilld syilld. Useat toimittajien
eettisistd asenteista tehdyt tutkimukset ovat osoittaneet eettisen pohdinnan jdédvén usein
pinnalliseksi — arkijournalistin ja ihannejournalistin vélilld on ristiriita, kuten ARI
HEINONEN (1995, 112) on todennut. Lisédksi tulee pitdd mielessd, ettéd itsesdédntelyn nor-
mit ovat ristiriitaisia. Yksityisen ja julkisen vélinen rajapinta on niin moniselitteinen,
ettd sen tulkinnassa voidaan péétya perustellusti ristiriitaisiin tuloksiin.

Itsesddntely eldd murrosvaihetta. Vuoden 2005 alussa voimaan astuneiden uusien
Journalistin ohjeiden tulkintatapa on vasta muotoutumassa. Néhtdvaksi jdd, millaiset
rikokset ymmarretddn arkaluontoisiksi ja miten ohjeiden entistd suurempi kéytdnnonlé-
heisyys vaikuttaa paitoksiin. Toisaalta Journalistin ohjeet ja Lédkirien ja toimittajien
tiedotussuositus ovat saaneet rinnalleen myods talokohtaisia ohjeita, joiden voi olettaa
lisadntyvén edelleen tulevaisuudessa. Lisdksi JSN on asettanut tyoryhmin, joka pohtii
kevddn 2005 aikana keinoja itsesddntelyn kehittamiseksi. Erddanéd vaihtoehtona tyoryh-
missd pohditaan “mediavaltuutetun” viran perustamista. Toisaalta on syytd todeta, ettd
JSN:n tdménhetkiset toimintavaltuudet mahdollistaisivat nykyistd aktiivisemman ja ko-
konaisvaltaisemman vaikuttamisen: neuvoston perussopimuksessa (1997) todetaan, ettd
se voi ottaa periaatteellisesti tirkedn asian tutkittavakseen myds omasta aloitteestaan
(1§). Tata oikeuttaan neuvosto on kiyttinyt varsin séésteliddsti.

Kaiken kaikkiaan pdddyn suosittamaan samaa kuin monet muutkin JSN:n roolia
pohtineet: neuvoston tulisi antaa nykyistd useammin oma-aloitteisia pdédtoksid ja lausu-

mia hyvin journalismin kehittdmiseksi (esim. Vuortama 2002, 121 ja Ollila 2004, 101—

% Kritiikin pontimena on Ylikankaan pettymys sanomalehti Ilkan menettelytapoihin hinen kirjoittamansa
kirjan arvioinnin yhteydessa.
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102). Pidittyviisen, passiivisen ja tiedotusvilineiden kéytdntdja myotdilevan linjan
muuttaminen olisi tirkeéé, jotta neuvosto voisi sdilyttdd uskottavuutensa etiikan puolus-
tajana. Viime aikoina onkin ollut viitteitd muutoksesta. Térkeimpidnd merkkind pidén
neuvoston syksylld 2004 julkaisemaa oma-aloitteista lausumaa, jossa otettiin kantaa

viihde- ja iltapdivilehtien tapaan raportoida julkisuuden henkil6ista (ks. 3.2.4.).

6.5. Tutkimuskysymyksen tavoittaminen

Kysymykseen “millaisia eettisid ongelmia on lehdiston uhrijournalismissa” 16ytdméni
vastaukset ovat vddjaamaittd sidoksissa tutkielman alussa esittdmiini mééritelmiin ja
rajauksiin (ks. 1.2.). Siksi pohdin vield lopuksi, millaisena 1dhestymistapani nayttiytyy
tutkimusprosessin jilkeen ja miten muutoin ilmioté voisi ja pitdisi tutkia.

Rajasin uhrijournalismin traumaattisten tapahtumien, tarkemmin sanoen rikosten
ja onnettomuuksien, uhreja késittelevdan kirjoitteluun. Uhrin késitteen voisi ymmartaa
myds toisin; tavataanhan se liittdd muun muassa moniin sosiaalipoliittisiin kysymyksiin
(ks. Lundélv 1999, 100-109), kuten pdihdeongelmiin, ty6ttdmyyteen ja prostituutioon.
Néin laveaa midritelméa kayttden huomattava osa kaikesta lehtikirjoittelusta olisi maa-
riteltdvissd uhrijournalismiksi. Tutkielmallani on toki yhtymidkohtia kaikenlaisia arka-
luonteisia asioita késittelevddn journalismiin, mutta padsddntOisesti tyOssd esitettyja
kannanottoja ei ole mielekistd yleistdd rikos- ja onnettomuusjournalismia laajemmalle.

Valitsin tutkimustapaukseksi Myyrméen rdjihdyksen. Uhrijournalismista muodos-
tunut kokonaiskuva olisi todennékdisesti toisenlainen, jos olisin tarkastellut esimerkiksi
useita pienemmdn mediahuomion saaneita tapahtumia. Oletan, ettei mittaluokkaeroilla
ole kuitenkaan merkitystd uhrijournalismin eettisten ongelmien kannalta. Ongelmat
ndyttaytyisivét kaiketi samoina mutta vihemmain korostuneina, jos olisin kerénnyt tut-
kimusaineiston “arkipdiviisid” rikoksia ja onnettomuuksia koskevasta kirjoittelusta.

Rajasin uhrijournalismin suomalaisia koskettaviin rikoksiin ja onnettomuuksiin.
Rajaus menetti mielekkyyttdin Aasian katastrofissa. Sen erdénd “opetuksena” onkin
toisteltu, ettd kriisit ovat entistd kansainvilisempid. Kansainvilistyminen oli nidhtdvissd
myds tiedonvilityksessd: lukuisat Internetin uhrilistaukset osoittivat, kuinka tehokkaasti
tieto voi levitd toiselle puolelle maailmaa ja toisaalta, kuinka perinteiset tiedotusvélineet
ovat menettidneet merkitystiédn julkisuuden portinvartijoina. Kaikinpuolisesta kansainvé-
listymisestd huolimatta téssd tydssd kisiteltyd uhrijournalismia ei ole jarkevad rinnastaa
esimerkiksi sotauutisointiin, silld sodat ja kriisit ovat yhteiskunnallisesti erittdin merkit-

tdvid uutisaiheita toisin kuin monet “arkipéivéiset”, yksittdiset rikokset ja onnettomuu-
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det. Toisaalta erottelua voi perustella kriisipsykologisella nidkokohdalla: kriisialueiden
uhreista tehdyt jutut eivit paddy yhtd todennédkdisesti uhrien tai heiddn omaistensa néh-
taville kuin suomalaisia rikoksia ja onnettomuuksia késittelevit (ks. 3.2.2.).

Kerdsin Myyrmaéki-aineiston valtavirtalehdistostd. Tarkasteltavana ovat molem-
mat iltapdivilehdet ja keskeisimmét uutismaista aineistoa siséltavit aikakauslehdet. Pai-
vilehdistd on mukana ainoastaan maan valtalehti ja yksi maakuntalehti. Tutkielmassa
muodostunutta kuvaa ei voi yleistdd valtavirtalehdistod laajemmalle — ei esimerkiksi
muihin maakuntalehtiin. Kolmea parannusehdotusta ja muita ty0ssé esitettyjad kannanot-
toja voi sen sijaan soveltaa kaikkiin tiedotusvilineisiin, myds sdhkdisiin.

Arvioin uhrijournalismin etiikkaa journalistin ja kriisipsykologin nékdkulmista.
Myos nditd valintoja on syytd katsoa vield kertaalleen kriittisesti. Apua nikokulmien
asemointiin saa Ari Heinosen (1995) esittdmistd journalismin neljéstd vastuumekanis-
mista. Journalistin ohjeet, Ladkérien ja toimittajien tiedotussuositus ja Julkisen sanan
neuvoston linjaukset edustavat Heinosen ensimmaisti vastuumekanismia, itsesdintelyé.
Kriisipsykologin suositukset voidaan ajatella puolestaan Heinosen toiseksi vastuumeka-
nismiksi, erddnlaiseksi kansalaissdéntelyn muodoksi. Voidaanhan psykologien ammat-
tikunta ymmaértdd luonnonsuojeluyhdistyksen tai uskonnollisen yhteison kaltaiseksi
yleisen edun — tai pikemminkin yksilon eli uhrin edun — “’vaatimusagentiksi”, kun se
ottaa kantaa omaa asiaansa sivuaviin journalistisiin ratkaisuihin (ks. mt., 56-59). Heino-
sen kolmatta vastuumekanismia — valtiosddntelyd — olen vain sivunnut, silld rajasin sen
keskeisend instrumenttina toimivan juridisen vallankdyton ldahtokohtaisesti tutkielman
ulkopuolelle. Heinosen neljéntend vastuumekanismina esittdmdd markkinasaantelya
olen sivunnut laajimmin aineistoon kuuluvien lehtien esittelyn yhteydessa.

Mika tahansa edelld esitetyistd vastuumekanismeista olisi sopinut tarkastelun vii-
tekehykseksi. Etenkin markkinasdéntely vaikuttaa uhrijournalismiin todennédkoisesti
huomattavasti enemmain kuin valitsemieni ndkdkulmien kautta on ollut mahdollista ku-
vata. Kriisipsykologien valinta kansalaisddntelyd edustavaksi ryhmittyméksi ei ollut
mydskddn itsestddnselvyys. Heidén sijastaan olisin voinut korostaa enemmén esimer-
kiksi kriminologien esittdimid kannanottoja. Kaiken kaikkiaan valitsemani ldhestymista-
vat ovat olleet hedelmalliset, silld kriisipsykologia on tuonut keskusteluun uusia ja uhri-
en itsensd kannalta tarkeitd ndkokohtia samalla, kun journalistietiikka on pitdnyt huolen,
etteivit journalistiset periaatteet ja kdytdnnot ole pddsseet unohtumaan.

Tyon kartoittavasta luonteesta johtuen olen tyytynyt yksinomaan kirjallisiin 1dh-
teisiin. Mikali haluaisi syventdd aihepiirin kriisipsykologista tarkastelua, seuraava vaihe

olisi uhrien kanssa tyoskentelevien psykologian asiantuntijoiden haastatteleminen.

110



My0s uhrien omien ndkemysten selvittiminen olisi ensiarvoisen tirkedd. Toimittaja-
haastattelut olisivat puolestaan seuraava askel uhrijournalismin sisdisten tekijoiden kar-
toittamisessa. Toimittajien aihepiirid koskevia nidkemyksid onkin jo selvitetty TUULA
NIEMEN (2005) tekeilld olevassa pro gradu -tyossd. Kuten edelld totesin, myos itsesddn-
telyjarjestelmin toiminnan tutkiminen olisi tirkedd niin uhrijournalismin kuin yleisem-
minkin journalistietiikan kannalta.

Lopuksi ovat syytd todeta, ettd uhrijournalismin eettiset ongelmat eivit palaudu
yksittédisten toimittajien etiikkaan. Ongelmiin vaikuttavat lukemattomat, muun muassa
mediarutiineista ja organisaatiokulttuurista johtuvat syyt ja intressit. Taloudellinen voi-
tontavoittelu ei ole syistd varmasti vdhdisimpid. Periaatteessa yksittdiselld toimittajalla
on silti valta pédattda, millaista uhrijournalismia hén harjoittaa. Vallan turvaa niin sanottu
vakaumussuoja, joka on kirjattu uusien Journalistin ohjeiden viidenneksi kohdaksi. Pe-
riaatteeseen ovat sitoutuneet myds useimpien toimittajien tyonantajat, silld periaate on
kirjattu lehdiston, Yleisradion ja MTV3:n tydehtosopimuksiin. Se, minkd verran peri-

aatteella on kdytdnnon merkitysté, riippuu toimittajien tahdonlujuudesta.

Toimittajaa tai kuvaajaa ei saa velvoittaa hyvdd lehtimiestapaa tai heiddn ammattikunniaansa
loukkaaviin tehtdviin tai kirjoittamaan vastoin vakaumustaan.
Téllaisista tehtévistd kieltdytyminen ei saa johtaa painostustoimenpiteisiin.

(Lehdiston tydehtosopimus 2005—2008, 14)
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LIITE 2: Myyrmiki-tietokantaan Kirjatut tiedot

Myyrmaéki-teksteistd (médritelmaista ks. 4.2.) on kirjattu tietokantaan seuraavat tiedot:

A.  Otsikko

B. Lehti

C.  Sanomalehden julkaisupiiva tai aikakauslehden numero

D. Sanomalehden premiddrisivu/etusivu tai aikakauslehden kansi
kylla tai ei

E.  Tekstityyppi (luokittelukriteereisté ks. 4.2.3.)
1. Juttu
2A. Péékirjoitus (mielipide)
2B. Kommentti (mielipide)
2C. Yleisonosasto (mielipide)
3. Kysely
4. Muu

F.  Teema (luokittelukriteereisté ks. 4.2.4.)

1A. Réjéhdys (tapahtumakeskeinen)
1B. Tietoverkot (tapahtumakeskeinen)
2A. Gerdt (henkilokeskeinen)
2B. Uhrit (henkilokeskeinen)
2C. Auttajat (henkilokeskeinen)

3. Tunteet

4A. Kontrolli (ymmaérryskeskeinen)
4B. Miksi (ymmarryskeskeinen)
5. Muut

G. Huomautuksia

(Tietojen I-Z luokittelukriteereistd ks. 5.)

L. 1. kehén haastateltu uhri, tunnistettava (1IHT)
lukumddrd

J. 1. kehén haastateltu uhri, ei-tunnistettava (1HE)
lukumdidrd
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1. kehédn esitetty uhri, tunnistettava
lukumdidird

1. kehén esitetty uhri, ei-tunnistettava
lukumdidird

2. kehén haastateltu uhri, tunnistettava
lukumdidird

2. kehin haastateltu uhri, ei- tunnistettava
lukumdidird

2. kehén esitetty uhri, tunnistettava
lukumdidird

2. kehén esitetty uhri, ei-tunnistettava
lukumdidrd

3. kehédn haastateltu uhri, tunnistettava
lukumdidird

3. kehédn haastateltu uhri, ei-tunnistettava
lukumddrd

3. kehén esitetty uhri, tunnistettava
lukumdidrd

3. kehin esitetty uhri, ei-tunnistettava
lukumdidrd

4. kehin haastateltu uhri, tunnistettava
lukumdidird

4. kehin haastateltu uhri, ei-tunnistettava
lukumdidrd

4. kehén esitetty uhri, tunnistettava
lukumdidird

4. kehén esitetty uhri, ei-tunnistettava
lukumdidrd

Surukuva

lukumddrd

(LET)

(1 E E)

QHT)

(2 HE)

QET)

2 E E)

GHT)

(3 HE)

GBET)

(3 EE)

(4HT)

(4HE)

(4ET)

(4EE)
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LIITE 3: Esimerkki Myyrmiki-tietokannan tietueesta

Tietueen jirjestysnumero 30

A.  Otsikko Perjantaina kaikki muuttui
B. Lehti Suomen Kuvalehti
C. Aikakauslehden numero 42

D.  Aikakauslehden kansi Ei

E.  Tekstityyppi Juttu
F. Teema Uhrit
G. Huomautuksia

L. IHT

J. 1HE

K. 1ET 2

L. 1EE

M. 2HT

N. 2HE

O. 2ET

P. 2EE

Q. 3HT 1

R. 3HE

S. 3ET 1

T. 3EE

U. 4HT

V. 4HE

X. 4ET

Y. 4EE

Z.  Surukuva 1
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