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Tdamén tutkielman tarkoituksena on tarkastella vanhempien syitd hakea omalle
lapselle paikkaa englanninkielisessd seké laaja-alaisessa kaksikielisessd (suomi-
englanti) perusopetuksen 1.-6.-luokassa. Nditd syitd tarkastellaan erikseen,
mutta myds yhtenevdisyyksid ja eroja syissd vertaillaan.

Aineisto kerdttiin sdhkoiselld kyselylld, jossa oli médréllisid ja laadullisia
kysymyksid. Lomake ldhetettiin koulujen kautta vanhemmille, joilla oli lapsia
joko englanninkieliselld luokalla tai kaksikieliselld (suomi-englanti) luokalla.
Aineisto keréttiin kevadlld 2022. Mukana oli nelja koulua. Kahdessa niista
kouluista oli englanninkielisid ja kahdessa kaksikielisid (suomi-englanti) 1.-6.
luokkia. Vastauksia saatiin yhteensd 134, joista 85 oli englanninkielisten ja 49
kaksikielisen (suomi-englanti) luokkien vanhemmilta. Vastaukset analysointiin
SPSS-ohjelman avulla ja laadullisen sisdllonanalyysin keinoin.

Tutkimuksen tulokset osoittavat, ettd englannin- ja kaksikielisille luokille
haetaan osittain samoista ja osittain eri syistd. Lapsen tulevaisuus, erityisesti
jatko-opintoihin ja tyturaan liittyen, koetaan yhtend tarkednd syyna hakea sekd
englannin- ettd kaksikieliselle (suomi-englanti) luokalle. Englanninkieliselle
luokalle haettaessa myos perheen yhteydet ulkomaille ja lapsen tulevat
kaverisuhteet korostuivat kouluvalintakriteereind. Kaksikieliseen opetukseen
haettiin usein, jotta lapsi saisi lisdhaastetta koulussa. Tulosten perusteella
voidaan sanoa, ettd vanhemmat usein hakevat englannin- tai kaksikieliselle
luokalle  parantaakseen lapsensa  opiskelu- ja  tyomahdollisuuksia

tulevaisuudessa.

Asiasanat: englannin kieli, englanninkielinen opetus, kaksikielinen opetus,

kouluvalinnat, vanhemmat
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1 JOHDANTO

Peruskoululaisista jopa viisi prosenttia on arvioiden mukaan painotetun
opetuksen piirissdé (Happo, 2020), mutta tarkkoja ja tdsmadllisid tietoja
painotetusta opetuksesta tai ylipddtdan kouluvalinnoista ei Suomessa 16ydy
(Rinta-aho & Mikkola, 2018). Englanninkielisen ja laajamittaisen kaksikielisen
(suomi-englanti) opetuksen mé&drda on esimerkiksi Helsingissd haluttu
kaksinkertaistaa (Helsingin kaupunki, 2018a) ja tamén lisdksi padkaupungin
tavoitteena on lisdtda englanninkielisid opiskelumahdollisuuksia jatkossa kaikilla
opetusasteilla (Helsingin kaupunki, 2021e).

Kouluvalintamaailmaa voidaan Gewirtzin ym. (1995) mukaan pitdd
markkina-alueena siind missd muitakin yhteiskunnallisen eldmén alueita. Oman
edun tavoittelu on osa kaikkia markkina-alueita. Vanhemmat kuluttajina
valitsevat lapselleen mahdollisimman sopivimman koulun ja koulut taas
tuottavat sopivan palvelun vanhemmille. Englannin kielelld painotettuihin
luokkiin on ollutkin enemmaén hakijoita kuin paikkoja (Vantaan kaupunki, 2020;
Helsingin kaupunki, 2020b), minké& seurauksena paikkoja on lisétty.

Suomen koulutuspolitiikassa yhtend isona arvona on nidhty tasa-arvo
(Kyro, 2006), ja sen vuoksi yhtendisid mahdollisuuksia opetukseen on haluttu
painottaa. Suomessa oppilaat ovatkin perinteisesti menneet ldhikouluun
(Suhonen, 2016). Kouluvalintapolitiikka muuttui Suomessa 1990-luvulla, jolloin
vanhemmille syntyi mahdollisuus hakea lapselle koulupaikkaa my6s muualta
kuin omasta ldhikoulusta (Seppénen, 2006). Koulupaikan vapautuminen on yksi
esimerkki koulutuspolitiikasta, jolla on tuettu yksilon oikeuksia tehdd valintoja
(Kalalahti & Varjo, 2016). Tama kuitenkin on osaltaan vaikuttanut koulujen
eriytymiseen niin koulujen vililld kuin niiden sisélld (Bernelius & Huilla, 2021).
Koulujen sisdinen eriytyminen tarkoittaa ldhikoululuokkien ja painotetun
opetuksen luokkien vélistd eriytymistd muun muassa oppilaiden osaamisen ja
taitojen perusteella.

On tdrkedd huomata, ettd Suomessa kouluvalintapolitiikka eroaa muista

maista paljon. Suomessa valintoja tehddédn yleensad julkisen sektorin sisdlld, kun



kansainvalisesti tavallisempaa on tehdd valintoja julkisen ja yksityisen sektorin
vdlilla  (Seppdnen, 2003). Taméd tutkimus keskittyy kunnalliseen
koulumaailmaan, jossa keskitssd on englannin kielelld painotettujen luokkien
oppilaiden vanhemmat. Mukana ei ole yksityisid kouluja, koska tutkimuksessa
haluttiin selvittdd kouluvalintaa nimenomaan kunnallisella sektorilla.

Vaikka painotettuun opetukseen liittyvdd kouluvalintaa on tutkittu
Suomessa paljon, avaa tama tutkimus ensi kertaa kahden erilaisen englannin
kielelld painotettujen luokkien kouluvalintaa. Tutkimuksessa selvitetddn
kouluvalintaa vanhempien ndkokulmasta, koska kouluvalinta on tehty usein
vanhempien padtokselld, ei lapsen (Rajander, 2010). Toisaalta tutkimus keskittyy
englannin kielelld painotettuihin luokkiin, koska niiden médardn kasvu on ollut
nopeaa esimerkiksi Helsingissa (Helsingin kaupunki, 2018a). Tutkimuksen tekee
ajankohtaiseksi juuri monessa isossa kunnassa tehdyt painotettuun opetukseen
liittyvat muutokset (mm. Helsingin kaupunki, 2021f) ja englannin kielen valta
niin painotettujen luokkien osalta (mm. Helsingin kaupunki, 2020a) kuin A1-
kielivalinnoissa (Mard-Miettinen ym., 2021). Taman lisdksi omat kokemukseni
englanninkielisen luokan luokanopettajana ovat herdttaneet kiinnostuksen

aihetta kohtaan.



2 KOULUVALINNAT, POLITIIKKA JA
TAUSTATEKIJAT

2.1 Koulutuspolitiikka ja kouluvalinnat

Koulutuspolitiikka on enemman kuin koulutus ja politiikka yhteen laskettuna.
Koulutuspolitiikassa kuuluu huolehtia yhteiskunnasta ja sen videstostd sekd
heidén tarpeistaan. Se ohjaa muodollista koulutus- ja kasvatusalaa sekd valvoo
sen toteutumista (Lehtisalo & Raivola, 1999, s. 31). Toisaalta koulutuspolitiikka
ndhdddn usein osana kasvatus- ja koulutusalan institutionaalisia tekijoitd eikd
niinkddn  yhteisollisida  tekijoitd ~ (Antikainen ym., 2015, s. 279).
Koulutuspolitiikassa yhteiskunnan tulee arvottaa tavoitteet ja padttdad, mihin ja
miten koulutuspolitiikalla voidaan ohjata yhteiskuntaa kohti yhteisid haluttuja
tavoitteita. Koulutuspolitiikka, kuten maailma, muuttuu ajan kanssa ja myos sen
mukaan, minkélaiset prioriteetit ja paddmadrat sen hetkiselld poliittisella johdolla
on. (Suhonen, 2016)

Koulutusmarkkinat voidaankin ndhdd markkinoina siind missd muutkin
kaupalliset markkinat (Gewirtz ym., 1995) ja sitd onkin Seppdsen ja Rinteen
(2015, s. 27-28) mukaan sovellettu englanninkielisissd maissa sekd esimerkiksi
Ruotsissa. Ndissd maissa kaupalliset —markkinat nadkyvdt muiden
hyvinvointipalvelujen lisdksi myos perusopetuksessa. Tasa-arvo on suomalaisen
koulumaailman tdrked arvo (Kyro, 2006) ja siksi nykyinen suomalainen
koulumaailma on hyvin sddnneltyd (Suhonen, 2016). Koulutusta jdrjestavit
pddosin kunnat ja se rahoitetaan julkisista varoista niin valtion kuin kuntien
kautta. Julkisten opetuksen jdrjestdjien lisaksi myos muut tahot, kuten s&atiot ja
julkiset yhteisot, voivat jdrjestdd perusopetusta, mutta siihen tarvitaan aina
valtioneuvoston lupa (Seppanen & Rinne, 2015, s. 24). Koulutuksen jdrjestdja ei
saa kuitenkaan tavoitella taloudellista voittoa koulua ylldpitamalld. Taman
liséksi myos valtio voi jdrjestdd perusopetusta (Perusopetuslaki, 1998). Taman

vuoksi Suomen koulumarkkinat ovat hyvin suppeat (Seppdnen & Rinne, 2015).



Suomessa on jo 1800-luvun lopulta asti ollut voimassa ldhikouluperiaate
(Jauhiainen & Rinne, 2012, s. 135), jota pidetdan yha koulutuspoliittisesti tarkedna
asiana. Nykydankin oppilaat menevét yleensd ldhikouluun (Suhonen, 2016) ja
lahikouluperiaate on ndkynyt koko 2000-luvun ajan myos koulutuspoliittisissa
selonteoissa. 2000-luvun alkupuolella koulutuspoliittisina isoina linjoina olivat
muun muassa yhtendisen peruskoulun turvaaminen sekd ldhikouluperiaatteen
tukeminen (Valtioneuvosto, 2003a & 2003b). Peruskoulujen mddrdan hurja
vdheneminen sekd alueellisten ja oppilaiden sosiaalisen taustan ja koulun
oppimistulosten yhteys nousivat 2000-luvun ensimmadiselld vuosikymmenella
huolen aiheeksi (Opetusministerio, 2006). Kaikesta huolimatta yhtendinen
peruskoulu sekd esi- ja perusopetus haluttiin turvata ldhipalveluna
(Opetusministerio, 2007; Valtioneuvosto, 2007). 2010-luvulla peruskoulujen
saatavuutta haluttiin taata muun muassa rahoitukseen liittyvien muutosten
avulla (Valtioneuvosto, 2011, s. 32). Haasteina 2020-luvulle tultaessa ovat
edelleen oppilaiden oppimistulosten lasku, heikentyneet asenteet koulua
kohtaan, oppilaiden vilisten erojen kasvu sekd oppilaiden taustan vaikutuksen
voimistuminen (Valtioneuvosto, 2021).

Toisaalta jo 1990-luvun loppupuolella kouluvalintoja haluttiin laajentaa
koulutuksen jérjestdjien eli usein kuntien sisdlld. Silloin tehdyt muutokset
lainsddddnnossda mahdollistavat kouluvalinnat. (Seppdnen, 2006) Muutosten
seurauksena kouluvalinnat vapautuivat jo peruskoulun ensimmadiseltd luokalta
ldhtien (Jauhiainen & Rinne, 2012, s. 135-136). Tamd on esimerkki
koulutuspoliittisesta valinnasta, joka tukee yksilon oikeutta valintoihin
(Kalalahti & Varjo, 2016). Muutoksilla haluttiin valinnan mahdollisuuksien
kautta lisdtd ja tukea oppilaiden motivaatiota (Seppdnen, 2006). Suomessa
kouluvalinta onkin asetelmaltaan erilainen kuin monessa muussa maassa, koska
kouluvalintoja tehdddn usein juuri julkisen sektorin sisilld, ei niinkddn yksityisen
ja kunnallisen koulun vélilld. (Seppénen, 2003, s. 176).

Toisin sanoen vaikka valtakunnallisessa koulutuspolitiikassa puhutaan
yhtendisestd koulusta ja peruskoulun tarjoamista ldhikouluna, on painotettua

opetusta ja sitd kautta kouluvalintoja voinut tehdé jo 1990-luvun loppupuolelta
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asti. My6s painotetun opetuksen koulutuspoliittiset padtokset siirtyivit
koulutusten jarjestdjille. P&dadtosten paikallisuus onkin hyvin tavallista
perusasteen koulumarkkinoilla (Gewirtz ym., 1995) ja se liittyy vahvasti
suomalaiseen koulumaailmaan. Lisdksi on tidrked huomioida esimerkiksi se,
etteivit mahdollisuudet kouluvalintaan toteudu kaikkialla Suomessa.
Painotetun opetuksen luokkien tai yleisesti koulujen méadrd on hyvin erilainen
esimerkiksi =~ pddkaupunkiseudulla kuin harvaan asutuilla  pienilld
paikkakunnilla. (Suhonen, 2016; Varjo ym., 2015).

Nyt 2020-luvulla muun muassa Helsingin koulutuspolitiikassa valinnan
mahdollisuutta on haluttu lisdtd painotetun opetuksen kautta (Helsingin
kaupunki, 2020b). Lisédksi englannin kielelld painotettujen luokkien lisddmistd on
perusteltu kaupungin kilpailukyvyn parantamisella. Kun opetusta jdrjestetdan
myds englanniksi, on Helsinki houkuttelevampi paikka kansainvilisille
perheillekin. Tamdn vuoksi tdmd tutkimus keskittyy juuri englanninkielisen
opetuksen painotukseen vaikuttaneisiin asioihin vanhempien ndkokulmasta,

eikd yleisesti kouluvalintoihin tai mahdollisuuksiin tehdd kouluvalintoja.

2.2 Kouluvalintojen syiti ja taustatekijoita

Kouluvalintoja on tutkittu Suomessa useimmiten yldkouluun liittyvien
valintojen kautta. Nédissd on usein verrattu yleisopetuksen luokkia painotetun
opetuksen luokkiin tai ldhikoulun luokkaa verrattuna ei-lahikoulun luokkaan.
Tutkimuksia on tehty ldhinnd isoissa kaupungeissa, esimerkiksi Helsingissd,
Turussa ja Espoossa (mm. Bernelius, 2013a; Koivuhovi, 2020; Poikolainen, 2011;
Seppénen, 2006; Silmaéri-Salo, 2015). Jalkanen (2017) on tutkinut v&itoskirjassaan
englannin- ja  suomenkielisten = luokkien = vanhempien  kisityksid
englanninkielisestd opetuksesta.

Aiemmissa tutkimuksissa vanhempien taustat ovat olleet merkitseva
taustatekija kouluvalinnoille. Gronow ym. (2015) 16ysivét pienid eroja siitd, miten
dgidin korkean koulutustausta vaikutti jo ennen itse kouluvalintojen tekemista

esimerkiksi aktiivisuuteen hankkia kouluvalintoihin liittyvda tietoa.
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Korkeakoulutetut didit olivat hieman aktiivisempia tiedon hankkimisessa kuin
muut. Kuitenkin paljon enemmadn tutkimustietoa on siitd, miten vanhempien
taustat vaikuttavat itse kouluvalintoihin. Seppdsen (2006) mukaan 7. luokalle
mentdessd  oman  ldhikoulun  ulkopuolelle  hakeutuivat  erityisesti
korkeakoulutettujen ja ylimpéddan tuloryhméédn sijoittuneiden 4itien lapset.
Lisdksi on huomioitavaa, ettd etenkin korkeakoulutettujen yksinhuoltajaditien
lapset hakivat muualle kuin omaan ldhikouluun. Sen sijaan isdn koulutus- tai
tulotasolla tai lapsen sukupuolella ei ollut niin suurta merkitystd lapsen
kouluvalinnoissa yldkouluun mentdessd. Tamédn lisdksi erityisesti tiettyihin
kouluihin haettaessa painotetun opetuksen valinta korostui hakuperusteluissa
korkeakoulutettujen sekd ylimpaan tuloryhmédan kuuluvien vanhempien osalta.
My6s muun muassa Koivuhovi (2012) ja Jalkanen (2017) toteavat
tutkimuksissaan, ettd painotetun opetuksen lasten vanhemmat ovat usein
korkeasti koulutettuja.

Vanhempien taustojen lisdksi my6s koulujen maineella on tutkimusten
mukaan vaikutusta kouluvalintoihin. Koulujen oppimistuloksia ei Suomessa
monien muiden maiden tapaan tehda tai saatikka julkaista (Silmiri-Salo, 2015).
Niiden sijaan suomalaisten peruskoulujen maine perustuu esimerkiksi huhuihin
niin lasten kuin vanhempien keskuudessa tai kouluihin liittyvdan uutisointiin
(Kosunen & Seppédnen, 2015). Tdimé&n vuoksi maineen merkitys on suomalaisessa
koulumaailmassa hyvin erityyppinen kuin muualla. Seppédsen (2006) mukaan 26
% perheistd, joiden lapsi haki yldkouluun oman koulupiirin ulkopuolelle,
perusteli hakemista tiettyyn kouluun juuri koulun maineella. Koulun maine
sisdlsi muun muassa tyorauhan, ilmapiirin, motivoituneet oppilaat sekd muilta
kuullut positiiviset kommentit. Myos Ball ja Vincent (1998) ovat tuoneet jo
aiemmin esille ystdvien, naapurien ja muiden tuttujen kokemuksen merkityksen
kouluvalinnoissa. Kosunen (2016) ja Bernelius (2013a) nostavat tutkimuksissaan
esiin koulujen maineen vaikutuksen kouluvalintoihin. Kosusen mukaan jo
vanhempien puheessa esiintyvdt koulujen erilaiset maineet, jotka siten
vaikuttavat my6s kouluvalintapddtoksiin. Koulujen maine ei ole aina vain

positiivista ja Seppdsen (2006) tutkimuksessa moni perheistd perustelikin
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hakemista pois omalta koulualueelta oman ldhikoulun huonolla maineella.
Seppdsen tutkimuksen mukaan maineella oli selkedsti kahdenlaista merkitysta -
positiivista, eli kouluun haluttiin hakeutua myo6s oppilaaksiottoalueen
ulkopuolelta, ja toisaalta my6s negatiivista, eli esimerkiksi omaan ldhikouluun ei
haluttu jaada. Nama syyt toki saattoivat olla myds padllekkaisid.

Myo6s koulun alueellinen saavutettavuus on yksi tdrked syy hakeutua
tiettyyn kouluun (Bernelius, 2013a). Esimerkiksi koulumatkalla ja sen
katevyydelld on aiemmassa tutkimuksessa ollut iso rooli kouluvalintoja tehdessa
(Seppédnen, 2006). Vanhemmat ovat saattaneet pohtia kouluvalintaa ja -matkaa jo
alueelle muuttaessa. Koulun ollessa kédvelymatkan péddssd tai reilusti
pidemmiilld, jolloin kunta kustantaisi koulumatkan, olivat tarkeitd nakokulmia
koulun saavutettavuuteen. (Silmdri-Salo, 2015) Koulun saavutettavuutta
pohdittiin usein my6s yleisopetukseen haettaessa eikd ainoastaan painotettuun
opetukseen haettaessa.

Kavereilla on myo6s vaikutusta kouluvalintoihin. Esimerkiksi Seppadsen
(2006) tutkimuksen mukaan oman koulualueen ulkopuolelle hakeneista
perheistd 21 % vastasi kavereiden olleen syyna tiettyyn kouluun hakemisessa.
Koivuhovi (2012) nostaa esiin suotuisan oppimisilmapiirin ja oikeanlaisten
opiskelutovereiden merkityksen painotetun luokan kouluvalinnan syind. Taman
lisdksi painotettuun opetukseen haettaessa, oli se ldhikoulussa tai ei, itse
painotettu aine oli yksi paddsyy kouluvalintoihin (Koivuhovi, 2012). Tdss& painoi
usein my0s oppilaan oma kiinnostus tita ainetta kohtaan. Seppéasen (2006, s. 250)
mukaan perheiden perustelut kouluvalintoihin liittyivat kuitenkin yleensd
kaytantoon tai sosiaalisiin suhteisiin, eivadtkd niinkddn koulun opetuksellisiin
asioihin. Tdssd tutkimuksessa painotettu aine on jo valittuna (englanti), mutta
sen painotusaste on tutkittavien luokkien valilld erilainen.

Kouluvalintojen taustat ja syyt ovat tutkimusten mukaan hyvin moninaiset.
Yldkouluun siirryttdessd iso mddrittava tekija kuitenkin ndyttdd olevan didin
koulutustausta sekd koulujen maine. Tamaén lisdksi koulun sijainnilla, oppilaiden
kavereilla sekd painotetulla aineella ja oppilaan kiinnostuksella ainetta kohtaan

oli merkitystd kouluvalintoja tehdessa.
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3 ENGLANNIN- JA KAKSIKIELINEN (SUOMI-
ENGLANTI) OPETUS

3.1 Painotettu opetus

Tutkimus keskittyy painotettuun englannin kielen opetukseen. Painotetussa
opetuksessa opetetaan ennalta maarattyd oppiainetta enemman ja usein oppilaat
valitaan luokille tiettyjen pddsykriteerien perusteella (Seppénen, 2006, s. 9). Tama
painotettu oppiaine voi olla jokin kieli, mutta myos esimerkiksi tanssi, kuvataide,
musiikki, luonnontieteet ja matematiikka (Helsingin Kaupunki, 2022b).
Painotettua opetusta jdrjestdava taho voi siis jdrjestdd soveltuvuuskokeita, mutta
ei padsykokeita (Varjo & Kalalahti, 2011, s. 18). Painotetun opetuksen luokat ovat
nykyéddn osa suomalaista perusopetuskulttuuria (Koivuhovi ym. 2019, s. 427) ja
Suomessa painotetun opetuksen erityispiirteend on, ettd pddtokset tehddan
kuntatasolla, ei yksittdisen koulun tasolla (Varjo & Kalalahti, 2011). Tdssd
tutkimuksessa keskitytdan luokkiin, joissa painotettu aine (englannin kieli) on
kahdessa eri muodossa: englanninkielisten opetuksen luokkina tai kaksikielisten

suomi-englanti-luokkien kautta.

3.2 Englanti koulukielend ja kouluvalinnat
3.2.1 Laajamittainen kaksikielinen opetus

Kaksikielisessd opetuksessa ”opiskellaan eri oppiaineiden sisdltojd jollain muulla
kielelld kuin koulun opetuskielelld” (Opetushallitus, 2022). Kaksikielistd
opetusta voidaan toteuttaa toisen kotimaisen kielen kautta kielikylpynd, ja
muuten laajamittaisena kaksikielisend opetuksena tai suppeampana
kaksikielisend opetuksena, esimerkiksi kielirikasteisena opetuksena. Usein
kohdekieli on samalla myods oppilaan Al-kieli. (Opetushallitus, 2022)
Perusopetuksen opetussuunnitelma jakaa laajamittaisen kaksikielisen opetuksen
kotimaisten kielten varhaiseen tdydelliseen kielikylpyyn ja muuhun

laajamittaiseen kaksikieliseen opetukseen. Kaksikieliselld opetuksella pyritdaan
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”saavuttamaan hyvd ja monipuolinen kielitaito sekd koulun opetuskielessa etta
kohdekielessd” (Opetushallitus, 2014, s. 85). Laajamittaisessa kaksikielisessa
opetuksessa kohdekieltd kadytetddan vidhintddan 25 prosenttia opetuksesta
(Opetushallitus, 2014), mutta usein tdtdkin enemman.

Laajamittaiseen kaksikieliseen opetukseen hakemisesta ei ole madritelty
erikseen opetussuunnitelmassa tai Opetushallituksen osalta kuin jo edelld
mainitulla soveltuvuuskoeperiaatteella. Kuitenkin esimerkiksi Espoossa ja
Helsingissa jdrjestetddn soveltuvuuskokeet luokalle pddsemistd varten (Espoon
kaupunki 2021b; Helsingin kaupunki, 2021b). Lisdksi Vantaalla jdrjestetddan
soveltuvuuskokeita englanninkieliseen opetukseen (Vantaan kaupunki, 2021).
Vaikka Vantaalla puhutaan englanninkielisestd opetuksesta, voidaan luokat,
joissa hakijan tdytyy osata my6s suomen kieltd, tulkita taméan tutkimuksen osalta
laajamittaiseksi kaksikieliseksi opetukseksi.

Tassd tutkimuksessa laajamittaista kaksikielistd opetusta tarjoavan koulun
opetuskieli on suomi ja kohdekieli eli toinen opetettava kieli ja samalla
oppilaiden Al-kieli on englanti. Tutkimuksessa kaksikielinen (suomi-englanti)
opetus keskittyy laajamittaiseen kaksikieliseen opetukseen, koska opetuksessa

kohdekielen eli englannin mé&&ra opetuksesta on vahintdan 25 % (Opetushallitus,

2014 & 2022).

3.2.2 Englanninkielinen opetus

Englanninkielinen opetus sopii my0s laajamittaisen kaksikielisen opetuksen
alakasitteeksi. Koska tdssd tutkimuksessa vertaillaan kahta erityyppistd
kaksikielistd opetusta, maddrittelen laajemman kahdesta kaksikielisestd
opetuksesta englanninkieliseksi opetukseksi. Englanninkielistd opetusta ei ole
maédritelty termind opetussuunnitelmassa tai opetushallituksen sivuilla
laajamittaista kaksikielistd opetusta tarkemmin.

Perusopetuslain (1998) mukaan koulun opetuskieli on joko suomi tai ruotsi
ja, ettd “lisdksi erillisessd opetusryhmaissd tai koulussa opetus voidaan antaa
pddosin tai kokonaan muulla kuin 1 momentissa mainitulla kielelld.” Kunnilla

on mahdollisuus antaa opetusta myos muilla kielilld kuin suomella tai ruotsilla,
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esimerkiksi englanniksi. Englanninkielinen opetus on yleensd suunnattu
oppilaille, joiden didinkieli on englanti tai joilla on muuten riittdva englannin
kielen taito, esimerkiksi ulkomailla asumisen myotd (Espoon kaupunki, 2021a;
Helsingin kaupunki, 2021a; Tampereen kaupunki, 2021b). Helsingin kaupungin
(2021d) mukaan englanninkieliselld luokalla englanniksi opiskellaan 80-
prosenttisesti englanniksi ja 20-prosenttisesti suomeksi. Oulussa kaikki muut
kuin suomen kieli ja valinnaiset aineet opiskellaan englanniksi (ePerusteet, 2021)
ja Tampereella englanninkieliselld luokalla englanniksi opiskellaan kaikki aineet
paitsi suomen kieli ja 4.-5. luokalla yhteiskuntaoppi (Tampereen kaupunki,
2021d).

Perusopetuslaissa (628/1998, 7 § 31) todetaan, ettd “jos opetuksessa
noudatetaan opetussuunnitelmaa, jossa painotetaan yhtd tai useampaa
oppiainetta, voidaan oppilaita otettaessa kdyttdd myos oppilaan taipumuksia
edelld tarkoitettuun opetukseen osoittavaa koetta.” Englannin- tai kaksikieliseen
opetukseen haetaan paikkaa soveltuvuuskokeella, kun taas kielirikasteisiin
luokkiin ei usein ole lainkaan koetta. Kdytannot englanninkieliseen opetukseen
hakautumisessa vaihtelevat kuntien vélilld (taulukko 1). Helsingissd, Espoossa ja
Tampereella englanninkielisille alaluokille haettaessa testataan vain englannin
kielen taitoa (Espoon kaupunki, 2021a; Helsingin kaupunki, 2021a; Tampereen
kaupunki, 2021b), mutta esimerkiksi Helsingissa (2021a) 8.-9.-luokille haettaessa
oppilaan tulee osata myos suomea. Vantaan englanninkieliseen opetukseen
haettaessa testataan joko vain englannin kielen taitoa tai vain kielellisid
valmiuksia suomeksi (Vantaan kaupunki, 2021), kun taas Jyvédskyldssa testataan
niin suomen kuin englannin kielen taitoa (Jyvaskyldan kaupunki, 2021b). Oulussa
englanninkieliselle luokalle haetaan joko vain englanniksi tai englanniksi ja
suomeksi riippuen oppilaan taustasta (Oulun kaupunki, 2021). Kaksikieliselle
luokalle haettaessa kdytdnteet vaihtelevat kunnittain. Riippuen kunnasta
saatetaan testata suomen ja englannin kielen taitoa, vain englannin osaamista tai
vain kielellisid valmiuksia (Espoon kaupunki, 2021b; Helsingin kaupunki, 2021b;
Jyvaskylan kaupunki, 2021; Tampereen kaupunki, 2021a; Vantaan kaupunki,
2021).
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Taulukko 1.

Englanninkielisen opetuksen kielivaatimukset haettaessa

Testataan englannin Testataan suomen Testataan kielellisid
kielen taito kielen taito valmiuksia
Helsinki X vain 8.-9.1k
Espoo X
Tampere X
Vantaa x (vain X (muut)
Kansainvilinen
koulu)
Jyvaskyla X X
Oulu X X (vain
suomenkieliset
lapset)

x = kaikilta vaaditaan

Tassd tutkimuksessa englanninkielinen perusopetus tarkoittaa siis 1.-6.-
vuosiluokkia, joissa suurin osa opetuksesta (noin 80 prosenttia) on englanniksi,
lukuun ottamatta suomen kieltd ja kirjallisuutta. Lisdksi oppilaiden englannin
kielen taito on testattu luokalle pyrkiessd soveltuvuuskokeella eikd aiempaa

suomen kielen taitoa erikseen vaadita.

3.2.3 ECIL-luokat

Suomessa englannin kielen merkitystd yleisesti on tutkittu kansallisella
kyselytutkimuksella, jonka mukaan suomalaiset uskovat englannin kielen
merkityksen kasvavan yhd enemmin tulevaisuudessa. Melkein puolet
vastanneista pitivdat englanninkielistd koulunkdyntida myonteisend asiana.
(Leppédnen ym., 2009) Kuitenkin englannin kielelld painotettuja luokkia on
Suomessa tutkittu kouluvalintojen osalta hyvin vahan.

Jalkanen (2017) on vditoskirjassaan tutkinut vanhempien syitd hakea
lapselle paikkaa ECIL-luokalle. ECIL (an English and Content Integrated

Learning) -luokat kattavat tdtd tutkimusta laajemmin erilaiset englannilla



17

painotetut luokat, joissa englannin kieli ja sisdllon opetus yhdistyvét. Jalkasen
tutkimuksen ulkopuolelle jdivit muut kuin didinkielendédn suomea puhuvat
vanhemmat. Tutkimus oli koko Suomen laajuinen ja koulut saattoivat olla niin
kunnallisia, yksityisid kuin kansainvélisid kouluja. Kuten aiemmissa
kouluvalintaan liittyvissd tutkimuksissa, my6s ECIL-luokkien oppilaiden
vanhemmat olivat usein korkeasti koulutettuja.

Vanhempien syyt ECIL-luokille hakemiselle perustuivat usein Jalkasen
(2007, s. 197) mukaan “utooppisen ajatukseen” englannin kielen
mahdollisuuksista ja hyodyistd tulevaisuudessa. Englannin kielelld koettiin
olevan enemmain myonteisid vaikutuksia lapsen tulevaisuuteen kuin haittaa
esimerkiksi lapsen suomen kielen kehittymiseen (Jalkanen, 2017; Leppédnen ym.,
2009). Varhainen mahdollisuus englannin kielen opiskeluun nousi yhdeksi
pddsyyksi hakea ECIL-luokille (Jalkanen, 2017). Englannin kieli olisi helpompi
oppiajo nuorena, eikd lasten tarvitsisi kokea samoja vaikeuksia, joita vanhemmat
olivat itse kokeneet vieraan kielen oppimisessa (Rajander 2010). Suurin syy ECIL-
luokille hakeutumiseen olikin tarjota lapselle mahdollisuus kielellisen pddoman
kehittdmiseen (Jalkanen, 2017). Luokilla uskottiin olevan positiivinen vaikutus
kielen laajempaan ymmartamiseen ja kehittymiseen.

Tdamédn lisdksi perheiden yhteydet ulkomaille vaikuttivat ECIL-luokille
hakemiseen vahvasti (Jalkanen, 2017). Myos aiemmin mainitut kouluvalintoihin
liittyvit syyt, kuten koulun ldheisyys ja lasten kavereiden merkitys, ovat olleet
tarkeitd syitd haettaessa kaksikieliseen (suomi-englanti) opetukseen. Osa
vanhemmista nosti esiin my0s sen, ettd he olivat pdittineet muuttaa koulun
oppilaaksiottoalueelle, vaikka se tarkoittikin pienempdd asuntoa (Rajander,
2010). ECIL-luokille hakeutuminen oli pddosin vanhemman paitos, eikd lapsen.
Koulujen ja opetuksen tasoa arvioitiin niin koulun kuin yksittdisten opettajien
kohdalla ja vanhemmat toivat esiin myods lapsen oman panostuksen

koulunkédyntiin. (Jalkanen, 2017)
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3.3 Englannin- ja kaksikielisen opetuksen méidrin kasvu

Tama tutkimus tarkastelee vanhempien tekemid kouluvalintoja liittyen
englanninkieliseen ja kaksikieliseen (suomi-englanti) opetukseen 1.-6. luokilla.
Aihetta ei ole tutkittu lainkaan, vaikka englanninkielistd ja kaksikielistd suomi-
englanti opetusta on tarjolla laajasti ympdri Suomea, ainakin isoissa
kaupungeissa (Espoon kaupunki, 2021a & 2021b; Helsingin kaupunki, 2021a &
2021b; Jyvaskyldan kaupunki, 2021; Oulun kaupunki, 2021a; Tampereen
kaupunki, 2021a; Vantaan kaupunki 2021).

1990-luvun lakisdantomuutokset mahdollistivat kouluvalinnat ja ne ovat
tulleet osaksi suomalaista peruskoulumaailmaa (Seppanen, 2006, s. 9). Vaikka
kuntien tulee osoittaa oppivelvolliselle ldhikoulupaikka (Perusopetuslaki, 1998),
perheet voivat hakea lapselleen muuta koulupaikkaa (Seppéanen, 2003 & 2006),
esimerkiksi painotetun opetuksen luokilta. Tarkkaa tietoa tarjonnasta ei ole
lainkaan saatavilla vaan sitd 16ytyy pirstalaisena eri ldhteistd, esimerkiksi
yksittdisten kaupunkien tai kuntien internetsivuilta. Tiedot ovat siis vain
suuntaan antavia (Rinta-aho & Mikkola, 2018, s. 12-13). Lisdksi esimerkiksi
Opetushallinnon tilastokeskus Vipunen (2021) suodattaa oppilaat vain koulun
kielen mukaan, eikd yksittdisten luokkien kohdekielen mukaan. Taman vuoksi
painotetun (mukaan lukien englanninkielisen ja kaksikielisen) opetuksen
laajuudesta tai oppilaspaikoista ei ole valtakunnallisesti tdsmallisié tilastoja.

Vaikka tietoa luokkien tai oppilaiden médrdstda ei ole tilastollisesti
saatavilla, maarat ovat kasvussa. Esimerkiksi ainakin isoissa kaupungeissa 2000-
luvulla englanninkielisen perusopetuksen oppilasmaard on kasvanut (Helsingin
kaupunki, 2018b). Tamén lisdksi paikkoja on ollut vahemmain kuin hakijoita,
joten  esimerkiksi  Helsingissd  kaksikielistd  (suomi-englanti)  seka
englanninkielistd perusopetusta on lisdtty (Helsingin kaupunki, 2020b).
Helsingin kaupungin 2017-2021 strategian mukaan tavoitteena oli ainakin
kaksinkertaistaa englanninkielisten koulutuksen ja varhaiskasvatuksen maaraa
(Helsingin kaupunki, 2018a, s. 33).

Kaksikielistd = suomi-englanti-opetusta tarjoavien koulujen maddra

Helsingissd onkin noussut kahdesta viiteen vuosien 2018 ja 2019 aikana
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(Helsingin kaupunki, 2021b) ja paikkojen mé&&drd on noussut noin 35:std noin
105:een vuosien 2017-2018 ja 2019-2020 vaililla (Helsingin kaupunki, 2020b).
Tosin Espoossa kaksikielisen opetuksen paikkojen méddrd on laskenut
muutamalla paikalla lukuvuosien 2021-2022 ja 2022-2023 vaélilld (Espoon
kaupunki, 2022). Lisdksi Helsingissd englanninkielisen perusopetuksen
aloituspaikkoja on lisdtty niin ensimmadiselld kuin seitseménnelld luokalla
(Helsingin kaupunki, 2020b, 2021f). My6s Espoon kaupunki (2022) on lisdnnyt
englanninkielisen opetuksen paikkoja lukuvuodesta 2021-2022 lukuvuoteen
2022-2023 viidelld kappaleella (10 %). Vantaan kaupunki (2020) nosti vuonna
2018 englanninkielisen sekd kaksikielisen opetuksen aloituspaikkoja 3.-6.-
vuosiluokilla neljilla paikalla (6 %).

Monissa kunnissa ei tédlld hetkelld ole painotetuilla luokilla peruskoulun
mittaista jatkumoa (Varjo & Kalalahti, 2011) eli vain yhtendiskoulun oppilaat
ovat saaneet suoraan paikan yldkoulussa. Yldkoulun painotettuun opetukseen
onjoutunut hakemaan erikseen, riippumatta siitd, onko oppilas ollut painotetulla
luokalla alakoulussa vai ei. Kuitenkin esimerkiksi Helsingissd syksystd 2022
alkaen painotetun alaluokan oppilaille turvataan paikka myo6s painotetulla
yldkoulun luokalla (Helsingin kaupunki, 2021f). Myo6s Vantaalla koulupaikka on
nykydan turvattu (Vantaan kaupunki, 2022). Tamén lisdksi Helsinki haluaa
jatkossa taata englanninkielisten luokkien saatavuuden kesken vuoden
(Helsingin kaupunki, 2021e & 2021f), jolloin esimerkiksi lukuvuoden aikana
Helsinkiin muuttaneiden perheiden lapsilla on mahdollisuus hakeutua
englanninkieliseen opetukseen heti, eikd vasta seuraavan lukuvuoden alkaessa.
Tdhdn mennessd hakuprosessi on tapahtunut ainoastaan ennen uutta
lukuvuotta.

Helsingin kaupunki (2021e) on uusimmassaan strategiassaan ilmoittanut
laajentavansa englanninkielisen opetusta kaikilla oppiasteilla. T&lld hetkelld on
mahdollista opiskella englanniksi muun muassa Helsingin kielilukiossa suomi-
englanti luokalla. Opiskelusta ainakin puolet on englanniksi, mutta
ylioppilastutkinto suoritetaan kuitenkin suomeksi. (Helsingin kaupunki, 2022a)

Toisaalta englanniksi voi opiskella myds Suomen kuudessatoista International
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Baccalaureate (IB) -lukiolinjalla (Rinta-aho & Mikkola, 2018; International
Baccalaureate Organization, 2021). IB-luokilla opetus tapahtuu kokonaan
englanniksi ja sen padtteeksi suoritetaan International Baccalaureate-tutkinto
(Helsingin suomalainen yhteiskoulu, 2022). Myds Vantaalla tutkitaan
mahdollisuuksia laajentaa toisen asteen opetusta niin lukion kuin ammatillisen
koulutuksen puolella (Vantaan kaupunki, 2020).

Englanninkielisille luokille haettaessa kaikki halukkaat eivit tdhdan asti ole
saaneet koulupaikkaa, joten koulupaikoista on kdyty kovaakin kilpailua. Se, ettd
koulupaikkoja on haluttu lisdtd, mahdollistaa myos lukuvuoden aikana

hakemisen ja siten mahdollistaa englannin kielelld opiskelun useammalle.
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4 TUTKIMUSTEHTAVA JA -KYSYMYKSET

Tutkimuksen tavoitteena on selvittdd eroavatko vanhempien syyt hakea
koulupaikkaa lapselle englanninkieliselle luokalle ja kaksikieliselle (suomi-

englanti) luokalle toisistaan, ja jos eroavat niin miten.

Tutkimuskysymykset:
1. Miksi vanhemmat hakevat lapselleen paikkaa englanninkielisen
perusopetuksen 1.-6.-luokille?
2. Miksi vanhemmat hakevat lapselleen paikkaa kaksikielisen (suomi-
englanti) perusopetuksen 1.-6.-luokille?
3. Eroavatko vanhempien syyt hakea paikkaa englanninkieliselle ja
kaksikieliselle (suomi-englanti) luokalle toisistaan? Ja jos eroavat, niin

miten?

Ensimmdinen ja toinen kysymys kattavat kahden erilaisen englannilla
painotetun opetuksen syyt ja viimeisessd kysymyksessd pyritddn 16ytaméaan

ndiden syiden mahdollisia yhtéldisyyksid ja eroavaisuuksia.
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5 TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN

5.1 Tutkimuskonteksti

Tutkimus liittyy koulutuspoliittisiin valintoihin, koulutusideologiaan ja -
suunnitteluun kasvatustieteen alalla. Tarkemmin tutkimuksessa tarkastellaan
alakoulun kouluvalintoja englannin kielelld painotettujen luokkien osalta.
Tutkimus keskittyy kouluvalintojen syihin vanhempien ndkokulmasta.

Kouluvalintoja on tutkittu Suomessa muun muassa kaupunkitutkimuksen
kautta (Bernelius, 2013a), koulutuspoliittisesta ndkokulmasta (Seppanen, 2006),
koulutussosiologian, kaupunkisosiologian ja perhetutkimuksen Kkautta
(Kosunen, 2016) ja ldhinnd yldkoulun puolella (ks. mm. Bernelius, 2013a;
Koivuhovi, 2012 & 2021; Seppdnen, 2006). Tama tutkimus poikkeaa edeltdvista
tutkimuksista siind, ettd siind tutkitaan alakoulun kouluvalintoja. Liséksi
tutkimus keskittyy kielelld painotettuihin luokkiin ja niiden vertailuun, koska
niiden m&drdn kasvu on ollut kiivasta esimerkiksi Helsingissd (Helsingin
kaupunki, 2018a). Englannin kielelld painotettuja luokkia on tutkittu vahan (ks.
Jalkanen, 2017 tai Rejander, 2010) eika niihin hakemista ei ole vertailtu lainkaan.
Tama tekee tutkimuksesta ainutlaatuisen.

Suomessa kouluvalintoja voidaan tehdd Koivuhovin mukaan (2012) neljalla
tavalla: ldhikoulun yleisopetuksen luokkaan, painotetun opetuksen luokkaan
omassa ldhikoulussa, painotetun opetuksen luokkaan muussa kuin ldhikoulussa
ja muuhun kuin ldhikoulun yleisopetuksen luokkaan. Tdssd tutkimuksessa
keskitytdan kouluvalinnoissa painotetun (eli joko englanninkielisen tai
kaksikielisen suomi-englanti) luokan valintaan. Painotettu opetus voidaan
toteuttaa joko ldhikoulussa tai muualla kuin ldhikoulussa, mutta kuitenkin

saman kunnan sisalla.

5.2 Mixed methods tutkimusmenetelmini

Mixed methods tutkimusmenetelmdssd nimensd mukaisesti yhdistelldan

laadullisia ja madradllisida tutkimusmenetelmida (Bergman, 2008, Tuomi &
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Sarajdrvi, 2018). Tamén tutkimuksen kyselylomakkeessa oli niin maarallisid kuin
avoimia kysymyksid aihealueittain jaoteltuina. Aineisto analysointiin osittain
madréllisesti ja osittain laadullisesti. Ndistd tarkemmin luvuissa 5.4 ja 5.5. Taméan
tutkimuksen aineisto pddtettiin kerdtd mixed methods -menetelmalld, koska
tutkimuskysymykset olivat laajoja ja mixed methods -menetelmd tukee tdtd
(Kavanagh ym., 2011). Mixed methods -menetelmai ei suoraan tarkoita parempia
ja laadukkaampaa tulosta (Bergman, 2008), mutta usein silld saadaan
kokonaisvaltaisempi kuva tutkittavasta ilmiostd (Tuomi & Sarajdrvi, 2018).
Tassd tutkimuksessa laadullista ja méadrallistd aineistoa kaytettiin toisiaan
tdydentden ja analyysien kautta saatiin syvempi ymmarrys kouluvalintoihin
liittyvistd ilmioistd. Vaikka kyselylomakkeiden avoimet kysymykset eivit
valttdimattd ole aina suoraan laadullisia (Tuomi & Sarajarvi, 2018), tdssa
tutkimuksessa erilaisten kysymysten lisdksi analyysit on tehty eri metodeja
hyodyntéden ja tuloksissa on huomioitu ndma eri ndkokulmat. Taméan vuoksi tata

tutkimusta voidaan pitdd mixed methods -tutkimuksena.

5.3 Tutkimuksen osallistujat

Tutkimuksessa verrataan kouluvalintojen perusteluita kahden erilaisen
englannin kieleltd painottavien englannin- ja kaksikielisten (suomi-englanti)
luokkien osalta. Molemmat luokat voidaan tulkita laajamittaiseksi kielen
opettamiseksi, mutta kielenkdyton méadrd opetuksessa on erilainen sekd
oppilaiden kielitaitovaatimukset luokalle hakiessa ovat erilaiset. Tutkimuksen
kohteena oleville luokille on pitdnyt erikseen hakea eli luokissa ei ole kunnan
méadrddamid lahikoulupaikkoja. (ks. luku 3.1 ja 3.2). Tutkimuksessa ei oteta
huomioon muunlaista englannin kielen opetusta, kuten esimerkiksi
kielirikasteista opetusta, koska tilloin kohdekielen eli englannin mé&&ra on alle 25
prosenttia (Helsingin kaupunki, 2021d).

Tutkimus keskittyy vanhempien kouluvalintojen syihin eikd koulujen
oppilasvalikointia huomioida tutkimuksessa. Tutkimus keskittyi vanhempiin,

joiden lapset ovat padsseet englanninkieliseen tai kaksikieliseen (suomi-englanti)
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opetukseen, joten tutkimuksessa ei tule esiin niiden vanhempien nédkemys,
joiden lapset eivit ole pddsseet tillaisille luokille. Tutkimuksen tekohetkelld
painotetussa opetuksessa ei ole alakoulun ja yldkoulun vélistd jatkumoa kuin
vain yhtendiskouluissa (mm. Varjo & Kalalahti, 2011). Tamé&n vuoksi aihe on
rajattu 1.-6.-luokkien oppilaiden vanhempiin myo6s yhtendiskouluissa. Oppilaat
ovat voineet aloittaa kieliluokalla alakoulun missi vaiheessa vain, eli tutkimusta
ei ole rajattu vain niihin oppilaiden vanhempiin, jotka ovat kdyneet koko
alakoulun kielipainotteisella luokalla.

Tutkimukseen haluttiin vanhempia niin englanninkielisiltd kuin
kaksikielisiltd (suomi-englanti) luokilta. Tamdn vuoksi helpoin tapa ottaa
yhteyttd vanhempiin oli suoraan koulujen kautta, koska haluttiin tavoittaa
mahdollisimman moni vanhempi. Tutkimukseen valikoitui neljd julkista koulua
Uudeltamaalta osittain kdytdannon syistd (muun muassa tutkimuslupasyistd)
sekd satunnaisesti valikoiden. Koulut tarjoavat joko kaksikielistd (suomi-
englanti) opetusta tai englanninkielistd opetusta koulussaan 1.-6.-vuosiluokilla,
ei kuitenkaan molempia. Kahdessa koulussa on kaksikielisid (suomi-englanti)
opetusta ja kahdessa koulussa englanninkielistd opetusta. Osa kouluista on
alakouluja ja osa yhtendiskouluja. Kaikkien koulujen virallinen kieli on suomi ja
kouluissa on pddosin ldhikouluperiaatteen mukaisesti suomenkielisid luokkia.
Kaikki seuraavat my6s Suomen perusopetuksen opetussuunnitelmaa
(Opetushallitus, 2014), mutta sen lisdksi yhdessd koulussa toimitaan
International Baccalaureate (IB) Primary Years (PYP) -ohjelman mukaisesti.

Tarjontaa kouluista, joissa oli kaksikielisid luokkia, oli enemman verrattuna
kouluihin, joissa oli englanninkielisid luokkia. Tutkimuksessa p&dadyttiin
kuitenkin pyytdmédan mukaan kahta koulua kaksikielistd opetusta tarjoavista
kouluista ja kahta koulua englanninkielistd opetusta, jotta yhden koulun
valintaperusteet eivit korostuisi tuloksissa. Toisaalta koulujen mddrd, ja sitad
kautta mahdollisten vastausten mddrd, haluttiin pitdd kohtuullisena pro gradu -
tyotd, ja erityisesti laadullista sisdllon analyysid varten.

Tutkimukseen osallistujat ovat ndyte perusjoukosta. Tutkijalla ei ole

tarkkaa tietoa perusjoukon, eli kaikkien Suomen englanninkielisten ja
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kaksikielisten suomi-englanti luokkien vanhempien maééarastd. Tutkimuksessa
mukana olevat koulut on otettu mukaan harkinnanvaraisesti, mutta nididen
koulujen vanhempien mééaréstd on vain arvioita. Vanhemmat ovat itse voineet
valita osallistuvatko tutkimukseen. Tdm&dn vuoksi ei voida sanoa, ettd
tutkimuksen otanta olisi edustava otos eikd tuloksia pyritd sen vuoksi
yleistamé&an koko perusjoukkoa koskeviksi (Holopainen ym., 2004).

Koska tutkimus toteutettiin koulujen kautta, oletetaan, ettd vastaajat ovat
oppilaiden huoltajia, jolloin he saavat pddttdd muun muassa lapsen
kasvatuksesta ja koulutuksesta (Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta
annetun lain muuttamisesta, 2019). Tadssd tutkimuksessa termi huoltaja
rinnastetaan termiin vanhempi. Vanhemmat ovat ne aikuiset, jotka ovat oppilaan
Wilma-viestien vastaanottajana. Ndin ollen he voivat olla yhteyksissd kouluun
oppilaan asioissa ja siten ovat saaneet tiedon tutkimuksesta.

Englanninkielisen luokkien vanhempia vastasi kyselylomakkeeseen
yhteensd 85 kappaletta. Vastauksia tuli kaikilta luokka-asteilta tasaisesti. Reilu
viidesosa (N=19, 22,4 %,) vanhemmista oli hakenut lapselleen paikkaa myos
kaksikieliseltd suomi-englanti-luokalta. Kaksikielisten luokkien vanhempia
vastasi kyselylomakkeeseen yhteensd 49 kappaletta. Vastauksia tuli kaikilta
luokka-asteilta tasaisesti. Vain 8,2 % (N=4) vanhemmista oli hakenut lapselleen
paikkaa myos englanninkieliseltd luokalta. Suurin osa kaksikielisen luokkien
lapsista (75,7 %, N=37) oli kdynyt suomenkielisen varhaiskasvatuksen ja

esiopetuksen Suomessa.

5.4 Tutkimusaineiston keruu

Tutkimuksen aineisto kerittiin sdhkodisen kyselylomakkeen avulla (liite 1 ja 2).
Kyselylomake toteutettiin Webropol-ohjelmalla. Tutkimuslupaprosessin jdlkeen
linkki kyselylomakkeeseen sekd viesti tutkimuksesta sisdltden tutkimuksen
tiedot ldhetettiin koulujen rehtoreille. He valittivat viestin vanhemmille Wilma-

viestintdpalvelun kautta. Viesti ldhetettiin kaksi kertaa kevdan 2022 aikana
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(liitteet 3 ja 4), ja kyselylomake oli kokonaisuudessaan avoinna noin kuukauden
ajan.

Koska tutkimuksessa haluttiin kerdtd niin laadullista kuin maarallista
aineistoa, koettiin kyselylomakkeen olevan sille paras mahdollinen keino.
Sahkoinen kysely sopi tutkimukseen hyvin, koska tutkimuksen osallistujat, eli
vanhemmat, pystyivédt valitsemaan vastaamiseen itselleen sopivan ajan ja
paikan. Verkkokysely oli suunnattu postikyselyn omaisesti tietylle joukolle, eika
kysely ollut avoin muille kuin linkin saaneille vanhemmille. (Valli, 2018)
Vastaajia ei kuitenkaan pyydetty tunnistautumaan millddn tavalla.

Vanhemmille ldhetetyt viestit sekd kyselylomake olivat niin suomeksi kuin
englanniksi, jotta mahdollisimman moni vanhempi voisi halutessaan ottaa osaa
tutkimukseen. Tamdn tarkoituksena oli auttaa saamaan aineistosta
monipuolisempi, koska aineistoa ei kerdtty vain niin sanotusti helposti saatavilta
vastaajilta eli suomenkielisiltd vanhemmilta (Mertens, 2012). Webropol-ohjelma
mahdollisti vastaamisen erilaisilla laitteilla kuten kdnnykallad tai kannettavalla
tietokoneella. Tamén tarkoituksen oli antaa mahdollisimman monelle
vanhemmalla mahdollisuus vastata kyselyyn itselleen sopivalla tavalla.

Kyselylomake rakennettiin niin, ettd sithen on helppo vastata ja sitd kautta
se tuottaisi mahdollisimman laadukkaita vastauksia. Tdmé&n vuoksi
kyselylomakkeen alussa oli taustatietokysymyksid, joiden jdlkeen siirryttiin
helppojen kysymysten kautta haastavampiin kysymyksiin. (Valli, 2018.)
Kyselylomakkeen kysymykset on jaettu osioihin: taustatiedot, hakuprosessi ja
syyt kielipainotteiseen opetukseen hakemiselle. Viimeinen osio oli jaettu
alaosioihin: lasten mielenkiinto, tulevaisuus, opetuksen lisdarvo, yhteys
ulkomaille, kaverisuhteet ja muuta-osio. Naméa toimivat myos maérallisen
aineiston selitettdvind eli riippuvina muuttujina (Vilkka, 2007).

Taustatiedoissa kysyttiin vanhempien koulutustasoa, perheen kotikielta
sekd lapsen varhaiskasvatus- ja esiopetustaustaa. Nditd kdytettiin madrallisen
aineiston riippumattomina eli selittivind muuttujina (Vilkka, 2007). Kuten jo
aiemmin on todettu (ks. mm. Seppédnen, 2006), on vanhempien koulutustasolla

merkitystd  painotettuun opetukseen hakemiseen, ja sen  vuoksi
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taustatietokysymykset sisdlsivat sithen liittyvid kysymyksid. Hakuprosessiin
liittyvilld suljetuilla kysymyksilld haluttiin tiedustella, olivatko vanhemmat
hakeneet lapselle paikkaa myos muilta painotetun opetuksen luokilta seké oliko
nykyinen koulu ldhikoulu vai ei. Alun kysymykset, lukuun ottamatta perheen
mahdollisiin toisiin lapsiin ja sisaruksiin liittyvit (kysymykset 6 ja 7) sekd toisen
vanhemman koulutustaustaa (kysymys 9) liittyvét kysymykset, olivat pakollisia.
Aihepiireihin liittyvat maddralliset kysymykset tulivat aina ennen aihepiiriin
sopivaa avointa kysymystd. Madrdlliset kysymykset olivat kyselylomakkeessa
pakollisia, mutta avoimet kysymykset vapaaehtoisia.

Maarallisten kysymysten asteikko perustui Likertin asteikkoon, jota
kaytetdan usein mielipidettd mitattaessa. Kaytetty asteikko oli viisiportainen: 1
(tdysin eri mieltd), 2 (eri mieltd), 3 (ei samaa eikd eri mieltd), 4 (samaa mieltd) ja 5
(tdysin samaa mieltd). Vaihtoehtojen parittomuus on tdrkedd, koska talloin
vastaajalla on myos mahdollisuus vastata, ettei ole samaa eikd eri mielta (Valli,
2018). Lapsen mielenkiinnosta ja tulevaisuudesta kysyttiin neljalld maaralliselld
vditteelld sekd yhdelld avoimella (laadullisella) kysymykselld. Opetuksen
lisdarvoon ja yhteyksiin ulkomaille liittyen oli viisi maarallista vaitettd seka yksi
laadullinen avoin kysymys. Kaverisuhteisiin liittyen oli kolme madrallista
vditettd sekd yksi avoin kysymys. Viimeisessd muuta-alaosiossa oli kaksi avointa
laadullista kysymysta.

Kyselylomakkeen aihepiirit perustuvat osittain Jalkasen (2017) tekeméddn
véitoskirjaan ECIL-kouluihin liittyvastd kouluvalinnasta sekd Leppdsen ym.
(2009) kansalliseen tutkimukseen englannin kielestd. Mitddn vaihtoehtoja ei
kuitenkaan haluttu poissulkea, joten koettiin tirkednd, ettd tutkimuksessa oli
myo6s mahdollisuuksia kommentoida nédiden ennalta maérittyjen aihepiirien
ulkopuolelta. Jokaiseen aihepiiriin liitettiin osaksi avoin kysymys, seka
kyselylomakkeen lopussa oli lisdksi kaksi eri mahdollisuutta nostaa muita syita
tai kirjoittaa muita kommentteja aiheeseen liittyen.

Kyselylomakkeessa pyydettiin vanhempia ilmoittamaan kiinnostuksensa
mahdollisiin haastatteluihin. Haastatteluihin oli ilmoittautunut kiinnostuksensa

yli 30 vanhempaa, mutta niitd ei paadytty lopulta tekemdén, koska aineistoa tuli
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riittdvasti pelkdn kyselylomakkeen avulla. Myo6s kolmannen aineiston
(kyselylomakkeesta saadun laadullisen ja madérallisen aineiston lisdksi) tuominen
tutkimukseen mukaan olisi tuonut toki lisdarvoa tutkimukselle, mutta pro gradu
-tyoksi olisi se tuonut myos kdytannon haasteita niin ajallisesti kuin tyoméaaran
suhteen.

Tutkimuksessa oli mukana yhteensd neljd eri koulua, joista kahdessa oli
englanninkielisid luokkia ja kahdessa kaksikielisid (suomi-englanti) luokkia.
Tutkimuksessa oli mukana noin 25 luokkaa. Tutkimus kosketti arviolta jopa
600:tta oppilasta ja heiddn vanhempiaan, jos luokkia olisi vahintddn kuusi
jokaisessa koulussa, ja noin 25 oppilasta jokaisessa luokassa. Luokan arvioitu
oppilasméddrda perustuu sovittuihin oppilaaksiottoméddriin (mm. Helsingin
kaupunki 2021f; Espoon kaupunki, 2022; Vantaan kaupunki, 2021a). Nd&in
jokaisessa koulussa olisi noin 150 oppilasta eli neljassd koulussa olisi yhteensa
noin 600 oppilasta. Voidaan kuitenkin olettaa, ettd oppilasmddrd saattaa
vaihdella luokittain ja, toisaalta samoilla vanhemmilla saattaa olla useampi lapsi
ndilld luokilla, joten m&arat ovat vain arvioita. Lisdksi my6s useampi kuin yksi
vanhempi samasta perheestd on saattanut vastata kyselyyn.

Lopulta tutkimukseen osallistui yhteensd 134 vanhempaa (N=134), joiden
lapsista 63,4 % (N=85) oli englanninkieliselld luokalla ja 36,6 % (IN=49)
kaksikieliselld (suomi-englanti) luokalla. Vastauksia tuli tasaisesti kaikilta
vuosiluokilta 1. luokasta 6. luokkaan. Suurin osa lapsista oli aloittanut
englanninkieliselld tai kaksikieliselld luokalla 1. luokalta (85,8 %), muuten 2.1k
4,5 %), 3.1k (3,7 %), 4.1k (3,0 %), 5.1k (0,8 %) ja 6.1k (2,2 %). Vastausprosentti 500
perheestd olisi ollut noin 26,8 % (jolloin laskennallisesti englanninkielisilld
luokilla 34 % ja kaksikieliselld 19,6 %) ja 600 perheestd 22,33 % (jolloin
laskennallisesti englanninkielisilld luokilla 28,3 % ja kaksikieliselld 16,3 %).
Vaikka ndmid ovat vain arvioita, voidaan kuitenkin todeta, ettd vastauksia

kyselyyn tuli hyvin.
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5.5 Aineiston analyysi
5.5.1 Maairillinen analyysi

Tutkimuksessa madrilliseen analyysiin kdytettiin IBM SPSS Statistic version 28-
ohjelmaa. Tiedot kyselylomakkeista siirrettiin Webropol-ohjelmasta suoraan
SPSS-ohjelmaan. Muutamat kysymykset poistettiin turhana: alun kysymykset
tutkimukseen osallistumisesta (kysymykset 1 & 2), avoimet kysymykset, joille
tehtiin sisdllonanalyysi (kysymykset 16, 18, 20, 22, 24-26) sekd kysymysten 10, 11,
12ja 13 "muu” -vaihtoehdon avoin osuus. Muu-vaihtoehdon avoimia vastauksia
voidaan kdyttdd muuten osana analyyseja.

Luokittelu- eli nominaaliasteikkoa kaytettiin ldhinnd taustatieto- ja
hakuprosessikysymyksiin (kysymykset 3, 6, 7, 10-14). Kysymyksissd 10 ja 13
muuttujalle piti muokata alkuperdisestd antaen eri vastauksille arvot, koska ne
eivdt siirtyneet suoraan oikein SPSS-ohjelmaan. Tamad johtui siitd, ettd ndissd oli
mahdollista valita enemmén kuin yksi vaihtoehto. Valimatka-asteikkoa
kaytettiin vuosiluokkiin liittyviin kysymyksiin (kysymykset 4 & 5), koska
vastausvaihtoehtojen vilit olivat tasaisia ja vastaukset olivat selvdssa
jarjestyksessd. Nominaaliasteikko valittiin taustatietokysymyksiin, koska
muuttuja on yksiselitteinen eli esimerkiksi onko lapsi englanninkieliselld vai
kaksikieliselld luokalla. Jarjestys- eli ordinaaliasteikkoa kaytettiin kysymyksiin
13,17, 19, 21 ja 23, joissa vastattiin eri aihealueita koskemiin véittdmiin Likertin
asteikkoa kadyttden. Selittdvind muuttujina pidettiin  juuri tausta- ja
hakuprosessiin liittyvid tietoja ja selitettdvind muuttujina eri aihepiirien
védittdmid. (Holopainen, Tenhunen & Vuorinen, 2004)

Kaikista ~ maddrallisistda ~ kysymyksistda ~ tehtiin ~ SPSS:n kautta
lukumddrataulukot, joissa ndkyi lukumé&drdt ja prosentit. Se oli myos
pddanalyysimetodi nominaaliasteikkoa kadytdvissda kysymyksissd, kuten
perheiden kotikieli (kysymys 10) ja vanhempien koulutustausta (kysymykset 8
ja 9). Likertin asteikolla olleiden kysymysten (15, 17, 19, 21 ja 23) reliabiliteetti
testattiin kadyttden Cronbach’'n alfaa (Taulukko 2). Aihealueiden vdiitteiden

reliabiliteetti oli korkea, koska arvot olivat noin .700 ja sitd suurempia (Heikkild,
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2014). Lapsen mielenkiintoon liittyen tarvittavaan arvoon pddstiin, kun

poistettiin viimeinen vaittama (15d), joten sitd ei oteta huomioon tuloksissa.

Taulukko 2.

Viittdmien Chronbach’n alfa.

lapsen lapsen opetuksen ulkomaat kaverisuhteet
mielenkiinto  tulevaisuus lisdarvo
engl. kielinen .726* 939 828 699 825
kaksikielinen .800* 904 .769 736 802
kaikki .749* 930 781 .760 .844

* Kun viimeinen viittamaé (15d) on poistettu.

Ristiintaulukointia kdytettiin, kun analysointiin erikseen englanninkielisten
ja kaksikielisten luokkien aineistoa tutkimuskysymyksissa 1 ja 2.
Ristiintaulukointia tehtiin IB SPSS-ohjelmalla selittdvien ja selitettdvien
muuttujien vililld ja ndihin liitettiin Fisher-Freeman-Haltonin eksattitesti
selvittdmdan tulosten merkitsevyyttd Khiin nelion testin p-arvon sijaan.
Tuloksissa oli liikaa tyhjid tai pienid arvoja, jolloin Khiin nelion testi ei ollut
sopiva mittaamaan merkitsevyyttd. Selittdvind muuttujina tarkasteltiin
taustatietoja ja hakemiseen liittyvid kysymyksid, joita olivat lapsen vuosiluokka,
lapsen aloitusvuosi luokalla, vanhempien koulutustaso, kotikieli, perheen
muiden lasten hakeutuminen englannin kielelld painotetulle luokalle,
varhaiskasvatustausta sekd oliko luokka ldhikoulussa. Selitettdvind muuttujina
taas eri aihealueiden (lasten mielenkiinto, lasten tulevaisuus, opetuksen lisdarvo,
ulkomaat ja kaverisuhteet) vdittamat. Ristiintaulukoinnissa pyritdan 16ytaméaan
useamman kuin yhden muuttujan valisid riippuvaisuuksia (Vilkka, 2007), joten
tamd sopi tdhdn tutkimukseen hyvin. Analyysia varten tarkasteltiin
riippuvuuksia ja merkityksellisyyksid, joiden arvo oli pienempi kuin 0.05 eli
95 %.

Kahden riippumattoman otoksen t-testid kadytettiin tutkimuskysymyksessa

3, kun englanninkielisten ja kaksikielisten luokkien aineistoja haluttiin verrata.
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T-testissd verrattiin ndiden luokkatyypin vastausten keskiarvoeroja. Kaytetty
merkitsevyysarvo oli 0.05 (Heikkild, 2014) eli, jos arvo oli alle 0.05, oli tulos

merkitseva.

5.5.2 Laadullinen analyysi

Tutkimuksen kyselylomakkeen avoimiin kysymyksiin tehtiin laadullinen
sisdllonanalyysi. Laadullinen sisdllonanalyysi sopii hyvin tdhdn tutkimukseen,
koska sitd voidaan kayttdd hyvin erilaisiin laadullisiin aineistoihin (Puusa, 2020).
Analyysiprosessi seurasi teoriaohjaavan sisdllonanalyysia, silld tdysin
aineistoldhteistd tutkimus ei ole voinut olla, koska avoimet kysymykset
perustuivat aiemmista tutkimuksista 1oydettyihin aihepiireihin (Tuomi &
Sarajdrvi, 2018). Vaikka kyselylomakkeen lopussa olikin myos tdysin avoimia
kohtia, voidaan ajatella, ettd vanhempien vastauksiin on saattanut vaikuttaa
aiemmat eri teemoihin perustuvat kysymykset. Jo aiemmin tdssd tutkielmassa
(ks. luku 2) olen avannut tutkimuksia ja tietoa kouluvalintoihin liittyen, joihin
analyysi osittain perustuu.

Kysymyksid, joiden pohjalta sisdllonanalyysi tehtiin, oli yhteensa seitsemdn
(kysymykset 16, 18, 20, 22, 24, 25 ja 26). Sisdllonanalyysissa pyritddn tiivistimaan
aineisto niin, ettd siitd voidaan tehdd tulkintoja (Puusa, 2020). Analyysiprosessi
seurasi mm. Puusan (2020) sekd Tuomen ja Sarajdarven (2018) kuvaamaa
jdrjestystd sovittaen se kerdttyyn aineistoon (kuvio 1). Ensiksi avoimet vastaukset
taulukoitiin kysymyksittdin ja ne jdtettiin siihen muotoon kuin ne olivat
kyselylomakkeeseen kirjoitettu. Vastausten pituus vaihteli suuresti. Usein
vastaukset olivat virkkeen tai parin pituisia, osa oli kuitenkin paljon pidempid ja
osa sisdlsi muutamia sanoja. Tamdn vuoksi usein vastauksia ei ollut tarvetta
pelkistdd sen enempdd. Lisdksi tunnistettavat tiedot, kuten koulun tai alueen
nimet, poistettiin. Myo6s “kylld/ei” -vastaukset poistettiin, erityisesti
kysymykseen 24 liittyen. Ryhmitellessd vastauksia saatettiin laittaa useampaan
paikkaan tai pilkkoa osiin alkuperdinen sanoma huomioon ottaen.

Tdamdn jdlkeen aineistoon paneuduttiin ja sisdltoon perehdyttiin. Taman

aikana palattiin myo6s tunnistetietojen poisto -vaiheeseen tarpeen mukaan.
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Sisdltoon perehtymisen aikana samankaltaisuuksien ja erilaisuuksien
I6ytdaminen alkoi ja ryhmittely alustaviin ala- ja yldluokkiin alkoi. Naiita
alaluokkia olivat esimerkiksi ldksyjen méadrd, opintojen etenemisvauhti sekéa

tyomaadrd, joiden yhteinen yldluokka oli oppilaan haastaminen.

Kuvio 1.
Analyysiprosessi
Saman-
Alfveistosta Ainei;ton Vastaustgn Aineigton kal'gai- )
avointen tyhmittely ananymr- lukeminen suuksien ja Ryhmittely Ryhmittely Ryhmittely
kysymysten kysymyk- sointi ja ja sisaltoon erilaisuuk- alaluokkiin sluokkiin =5luokkiin
vastausten sittdin ja turhien perehtymi- sien i P
poimiminen luokittain* poisto nen |6ytami-
nen

*Luokittain tarkoittaa tdssd kahteen ryhmain jarjestelyd eli englanninkielisten ja kaksikielisten
(suomi-englanti) vélistd jakoa

Aluksi  vastaukset kaytiin lapi  kysymys kysymykseltd niin
englanninkielisten kuin kaksikielisten luokkien osalta. Lopuksi aineistoon
paneuduttiin tutkimuskysymyksittdin analysoiden ja tarkastellen ensin
englanninkielisten luokkien vanhempien syitd ja sitten kaksikielisilld luokilla
opiskelevien oppilaiden vanhempien syitd. Varsinkin yld- ja p&ddluokkien
nimityksid miettiessd aineistoa pohdittiin my6s kokonaisuutena, jotta niiden
perusteella olisi mahdollisuuksia 16ytdd eroja ja samanlaisuuksia
tutkimuskysymykseen 3 liittyen. Avoimet vastaukset eivit aina vastanneet itse
kysymyksen teemaan, joten tuloksissa ndkyvit sitaatit voivat olla mistd kohtaa

kyselylomaketta. Ne on kuitenkin teemoitettu analyysiprosessin mukaisesti.

5.6 Eettiset ratkaisut

Tutkimus seuraa Tutkimuseettisen neuvottelukunnan (TENK, 2019) periaatteita.
Tutkijan tulee olla vastuussa niin tutkimuksesta kuin tutkimuksen eettisyydesta.
Tutkimuksen viitekehyksessd on kaytetty luotettavia ldhteitd ja viitekehys on
perusteltu jo tutkimussuunnitelmassa. Télle tutkimukselle on my6s haettu

tarpeelliset tutkimusluvat koulutuksen jarjestdjiltda. Tutkimus on kuvailtu
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jarjestelmallisesti. Tutkielma perustelee tutkimuksen hyodyt ja tavoitteet (TENK,
2019). Tutkimuksella pyritdan hakemaan yleistd etua ja hyotyd eikd vastaavasti
pyritd tuottamaan haittaa kenelldkddn (eng. beneficence) (Mertens, 2012).
Tutkimuksen tarkoituksena ei ole syyllistdd tai ihmetelld vanhempien valintoja.
Sen sijaan tutkimus on ldhtenyt omasta mielenkiinnosta ja tutkimuksessa on
pyritty selvittdm&an kouluvalintojen syitd mahdollisimman autenttisesti.

Tutkimus perustui vapaaehtoisuuteen. Verkkokyselyn on voinut
keskeyttdd eikd siihen ole ollut pakko vastata lainkaan. Suostumus tutkimukseen
on pitdnyt hyvdksyd ennen kyselylomakkeeseen TENK (2019) kadytdnteiden
mukaisesti. Tutkimuksen tietosuojailmoituksessa on kerrottu mitd tietoa
kerdtddn ja miten, missd ja kuinka kauan tietoa sdilytetddn. Tdamd on
Tutkimuseettisen neuvottelukunnan periaatteiden (2019) sekd Jyvaskyldan
yliopiston pro gradu -tutkimuksen tietosuojakdytanteiden mukaisia.

Tutkija on tyoskennellyt englanninkielisen luokan Iluokanopettajana
Suomessa, ja sen lisdksi osallistunut aiemmin muun muassa englanninkielisen
luokan soveltuvuuskokeiden jdrjestelyihin. Tutkijalla ei ole ollut mahdollisuutta
tietdd ovatko esimerkiksi hdnen entisten oppilaidensa vanhemmat vastanneet
kyselyyn, koska tutkija ei ole ollut itse suoraan yhteyksissd vanhempiin, vaan
tutkimuspyyntd on ldhetetty koulujen kautta. Vastauksia pyydettiin neljasta
koulusta ja vastauksia saatiin yli 100 kappaletta. Tutkijan mahdolliset yhteydet
tutkittaviin ovat madéaréllisesti hyvin pienid, joten voidaan olettaa, etteivit
tuloksissa ndiden vanhempien mahdolliset vastaukset erityisesti painotu.

Tutkimusta voidaan pitdd luotettavana monesta syysta. Ensinndkin tutkijan
oma tausta ja aiheeseen liittyvd kokemus, ymmarrys ja tieto, voidaan ndhda
tutkimuksen aineisto on monipuolinen kédyttden niin méaéréllistd kuin laadullista
aineistoa, tuo se tutkimukselle luotettavuutta aineistotriangulaation kautta
(Aaltio & Pusa, 2020). Tutkijan subjektiivisuus tulee ottaa huomioon tutkimusta
tehdessd, ja sen vaikutusta erityisesti laadulliseen prosessiin. Tutkimustuloksia
voidaan tulkita monella eri tavalla ja se vuoksi analyysiprosessi on kuvattu

tutkielmassa selkedsti. (Puusa & Julkunen, 2020).
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6 TUTKIMUKSEN TULOKSET

6.1 Tutkittavien taustatiedot

90,3 %:lla (N=134) kyselyyn vastanneista vanhemmista oli vahintdan alempi
korkeakoulututkinto ja lapsen toisista vanhemmistakin 82 %:la (N=133).
Kuviosta 2 nikee, ettd englanninkielisten luokkien vanhemmilla luvut olivat
kyselyyn vastanneilla vanhemmilla 89,4 % ja lapsen toisilla vanhemmilla 78,6 %.
Naistd tohtorikoulutettuja oli 11,8 % vastaajista ja toisista vanhemmista 10,7 %.
Kaksikielisillda luokilla vastanneilla vanhemmilla oli korkeakoulututkinto
91,9 %:lla ja lapsen toisilla vanhemmistakin 87,8 %:lla. Vastaajista 12,3 %:lla ja

toisista vanhemmista 12,3 %:1la oli tohtorintutkinto.

Kuvio 2.
Vanhempien (niin kyselyyn vastanneen kuin toisen vanhemman) koulutustaso
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xX

Perusaste tai Toinen aste  Alempi korkea- Ylempi korkea- Tohtorintutkinto
tuntematon aste aste

H englanninkielinen (vastannut vanhempi) englanninkielinen (toinen vanhempi)

m kaksikielinen (vastannut vanhempi) W kaksikielinen (toinen vanhempi)

B engl. + kaksikielinen (vastannut vanhempi) B engl. + kaksikielinen (toinen vanhempi)

Kuviosta 3 nikee, ettd esimerkiksi Helsingissda vuonna 2019 tyoikdisilla (25-64-
vuotiaat) 53 %:lla oli vahintddn alempi korkeakoulututkinto, kun taas Espoossa
luku oli 57 % ja Vantaalla 38 %. Muissa suurissa kaupungeissa vahintdan alempi
korkeakoulututkinto oli Oulussa 47 %:1la, Tampereella 48 %:1la, Turussa 46 %:lla
ja muualla Suomessa 37 %:la. Tohtorikoulutettujen méé&ra vaihteli yhden ja

kolmen prosentin vélilld. (Erjansalo, 2019) My6s Ukkolan ja Metsamuurosen
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(2019) selvityksessd perheiden korkein koulutustaso oli 67 %:1la ammattikorkea-

tai yliopistokoulutus.

Kuvio 3.
Vanhempien keskimidriinen koulutustaso Helsingissd, Vantaalla ja Espoossa
(Erjansalo, 2019)
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Taman tutkimuksen kyselyyn vastanneet vanhemmat ovat tdten paljon
useammin korkeasti koulutettuja verrattuna keskiarvoihin. Heilld oli
korkeakoulututkintoja noin 2,4 kertainen mddrd Suomen keskiarvoon ja 1,7
kertaisesti Helsinkiin verrattuna. Tamédn lisdksi verrattuna keskiarvoihin
tohtorikoulutettujen madara on moninkertainen (noin neljd kertaa enemman kuin
esimerkiksi Helsingissd). Tamd on linjassa aiempiin tutkimuksiin, joissa on
todettu painotettuun opetukseen hakeutuvien perheiden koulutustason olevan
korkea (mm. Jalkanen, 2017; Koivuhovi, 2012; Seppénen, 2006).

Kaikkien kyselyyn vastanneiden perheiden ainoana tai yhtena kotikielena
oli valtaosin suomi (78 %), mutta my6s englanti (36 %) tai muu (19 %). Perheet
olivat voineet valita kyselyssd useamman kotikielen, kun virallisesti Suomessa
voi olla vain yksi didinkieli (Rasdnen, 2019). Kuviosta 4 nédkee, ettd kaksikielisilld
luokilla suurin osa oppilaista (86 %) puhui kotikielenddn suomea, ja sen liséksi
suurimpia kotikieliryhmid olivat englanti (4 %) sekd suomi ja muu -yhdistelma

(6 %).
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Kuvio 4.
Perheen kotikieli kaksikielisilld luokilla
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2087

\1

m englanti

= molemmat

1 englanti + muu
® muu

® suomi + muu

m suomi + englanti +

muu
Kuvio 5.
Perheen kotikieli englanninkielisilld luokilla
Lh~ 13
R ® suomi
m englanti

® molemmat
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® muu

= suomi + muu
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Myos englanninkielisilld luokilla suurimmalla osalla (34 %) perheistd oli
kotikielend suomi, mutta myos kaksikielisid suomi-englanti-perheitd oli paljon
(31 %) (kuvio 5). Taman lisdksi suurimpina kotikieliryhmid olivat englanti (11 %)
ja toisaalta englanti ja joku muu kieli (11 %). Enemmaén kuin yhden maininnan
muista kielistd saivat bengali, hindi, kiina, marathi, vendjd ja tSekki.
Englanninkielisille luokille ei usein vaadita lainkaan suomen kielen taitoa ja

kaksikielisille luokille haettaessa soveltuvuuskokeessa testataan usein kielellisid
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valmiuksia - tdma tehdddn usein suomeksi, mutta riippuen kouluista, se on my6s

mahdollista tehdd englanniksi.

6.2 Englanninkielisiin luokkiin hakeutumisen syyt
6.2.1 Lapsen mielenkiinto ja tulevaisuus

Yhtend syynd englanninkieliselle luokalle hakeutumiseen oli lapsen mielenkiinto
kielid, erityisesti englantia kohtaan. Vanhempien vastausten perusteella lapset
ovat olleet kiinnostuneita englannin kielestd (52,9 % tdysin samaa mieltd seka
29,4 % samaa mieltd). Myos yleisesti kielistd oltiin kiinnostuneita (samaa tai
tdysin samaa mieltd oli 51,7 %). Vanhempien mukaan englannin kieli haastoi
oppilaita, koska lapsi oli jo oppinut esimerkiksi lukemaan nuorena itse: “lapsi
oppi itse lukemaan suomea jo 4-5-vuotiaana, englannin kiel[e]n kdytté innosti
lukemaan suomeksi vield lisad” (VE78).

Maarallisissd kysymyksissd lapsen oma halu kouluun hakeutumiseen on
ollut suuri (samaa tai tdysin samaa mieltd 71,8 %). Laadullisen analyysiin
perusteella osa lapsista ovat olleet myos erittdin sitoutuneita kouluun.
Esimerkiksi joskus koululle matkustaminen “edellyttdd [lapselta] pdivittdin
2x45min matkustamista kun Ildhikoulu olisi 5min kdvelymatkan péadssa.
Kaksikielinen koulu on ldhempand ja tuli valituksi sinnekin mutta halusi
englanninkieliseen kun sai valita.” (VE32). Tulosten perusteella lapsen vahva
sitoutuminen koulupaikkaan on ollut mielenkiinnon lisdksi tarkeda.

Englanninkielisten luokkien vanhemmat vastasivat kaikkiin vé&ittamiin,
jotka koskevat englannin osaamisen hyotyjd tulevaisuudessa, hyvin
myonteisesti. Kaikissa vdittdmissd tdysin samaa mieltd oli yli 51 % tai
vahintddankin samaa mieltd yli 81 %. Englannin kielelld opiskelun koettiin
laajentavan lapsen tulevaisuuden ndkymid opiskelujen ja tyomahdollisuuksien
kannalta. My0s sosiaalisten mahdollisuuksien koettiin laajentuvan. Viittamaan
”(englannin kielelld opiskelu) laajentaa lapseni sosiaalisia mahdollisuuksia (mm.
globaali verkostoituminen, monikulttuurisuus)” perheen kotikieli oli Fisher-

Freeman-Haltonin eksaktin testin mukaan merkitsevd tekija (p = .048).
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Vanhemmat vastasivat erityisen myonteisesti (samaa tai tdysin samaa mieltd), jos
kotikieli oli suomi (96,6 %), suomi ja englanti (92,3 %) tai muu (100 %) verrattuna
keskiarvoon (88,3 %).

Suurin osa vanhemmista néki yhtend isona positiivisena syynd kouluun
hakeutumisen lapsen tulevaisuuden. Siihen liittyivit laajemmat mahdollisuudet

niin jatko-opinnoissa, tyopaikoissa kuin ulkomaille muutossa.

Hyvd, jokseenkin sujuva englannin kielen taito on nykyisin normi koulutetulla
keskiluokalla, mutta sofistikoitunut nyanssien taju on itse asiassa hyvin harvinaista. Oman
kokemukseni kautta katson, ettéd tdllainen elitistinen kielitaito voi viedd ihmisen hyvin
pitkille. Jos osaa sujuvasti englantia jo lapsena, kielitaitoa on mahdollista laajentaa
huomattavasti korkeammalle tasolle. (VE52)

Toisaalta myodnteisend néhtiin englannin kielen vaikutus muun muassa lapsen
identiteettiin, kaksikielisyyteen, sanavaraston laajuuteen sekd muiden kielten
oppimiseen. Esimerkiksi kommentit ”se helpottaa toimimista jatkuvasti
“pienenevdssd” maailmassa [ja] on iso etu osata yksi valtakielistd
didinkielenomaisesti” (VE7) sekd “lapseni on saanut mahdollisuuden kasvaa
kaksikieliseksi, mikd uskoakseni rikastaa hdnen ajatusmaailmaansa” (VE21)
kuvaavat tiatd hyvin.

Osa ndki kuitenkin kaiken positiivisen lisdksi negatiivisia puolia
englanninkielisissd luokissa. Vastauksissa kaikki negatiiviset kommentit
liittyivat suomen kieleen ja sen heikon osaamisen vaikutuksesta erityisesti toisen

asteen opintoihin.

”Englanninkieli on pojallemme jopa vahvempi kuin didinkieli. Hanelld on siis hyvin vahva
natiivi osaaminen siihen. Tédstd on varmasti tulevaisuudessa paljon hyotyd. Mutta voisi
ehkd sanoa ettd suomen kieltd pitdd harjoitella lisdd jotta Suomessa seuraavan asteen
(lukion) opinnot sujuisivat paremmin.” (VE84)

In English classes Finnish language teaching is quite bad if I would need to make the
decision now - I would choose Finnish class (they do teach English well). And children
would have more options for future studies (I was hoping that in English class they would

learn Finnish also at a high level). Very limited lukio and university options in English.
(VE63)

Lapsen tulevaisuus oli tulosten perusteella tdrked syy hakea
englanninkieliselle luokalle, koska englannin kielelld ndhtiin olevan myonteinen

vaikutus oppilaan tulevaisuuden nakymiin.
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6.2.2 Englanninkielisen opetuksen tuoma lisiarvo

Opetuksen lisdarvolla eli positiivisilla eroilla suomenkielisiin luokkiin oli
myonteinen merkitys kouluvalintoihin. Erityisesti kasvava ymmarrys
ympdrdivastda maailmasta ja  monikulttuurisuudesta  koettiin  erona
suomenkielisiin luokkiin. Fisher-Freeman-Haltonin eksaktin testin mukaan
vdittdmaan 19d ”“opetus rikastaa lapseni ymmarrystd ymparoivastd maailmasta”
vaikutti merkitsevdsti vanhempien koulutustaso sekd vastaajan (p =.001), ettd
toisen vanhemman (p = .019) osalta. Vastaajavanhemmat, joilla oli toisen asteen
koulutus, olivat useimmiten tdysin samaa mieltd (71 %) siitd, ettd opetus rikastaa
lapsen ymmarrystd ymparoivastd maailmasta. Kuitenkin, jos ainoastaan toinen
vanhempi oli suorittanut toisen asteen, vastaus oli usein (40 %) ei samaa eikd eri
mieltd.

Avointen kysymysten perusteella moni vanhempi ei loytdnyt eroja
ldhikoulun suomenkielisen luokan ja painotetun opetuksen englanninkielisen
luokan vililld muusta kuin kielestd. Kun joitain eroja 16ytyi, liittyivit ne usein
kahdella kielelld opiskelun vaativuuteen.

Toisaalta my6s oppilaiden taustoissa koettiin olevan eroja ja
englanninkielinen luokka koettiin suvaitsevammaksi verrattuna suomenkielisiin
luokkiin. Luokan oppilaiden monikulttuurinen tausta koettiin myonteisena
asiana: “I don't see a difference, mostly -- the teaching is about the same (just in
a different language). But there are a lot of mixed-culture classmates, and *that*
helps my child's understanding of multiculturalism.” (VE44). My6s suomalainen
yhteiskunta koettiin joskus hyvin ahdasnékoisend ja siksi englanninkielisten
luokkien monikulttuurisuus koettiin myonteisend: “Personally I think Finnish
schools and Finnish society is quite narrow minded and everyone is expected to
fit into a very narrow sense of being. I think the English class has a much broader
variety and much more accepting of this broader spectrum.” (VE80)

Englanninkielisistd luokista 16ytyi myos negatiivisia puolia - osa
vanhemmista koki, ettei luokissa opiskeltu samoja asioita kuin suomenkielisissa
luokissa: “Valitettavasti koen, ettd englanninkieliselld luokalla ei opiskella

samoja oppisisdltoja kuin suomenkielisilld luokilla.” (VE46). Tamd on
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mielenkiintoinen ja tdrked huomio, koska kaikki tutkimukseen osallistuneet
koulut ja luokat seuraavat Perusopetuksen opetussuunnitelmaa (Opetushallitus,
2014) vaikkakin yhdessd koulussa on lisdnd tdmé&n rinnalla myos International
Baccalaurate:n (IB) Primary Years Programme (PYP). Taman lisdksi huoli
englanninkielisten luokkien opettajien saatavuudesta mainittiin:
“Englanninkielisessd opetuksessa opettajien koulutus- ja osaamistaso vaihtelee
(aina ei ole pdtevid/koulutettuja englanninkielisid opettajia tarjolla)” (VE25).

Yleisesti vastauksiin ndytti vaikuttavan kuitenkin hyvin yksilolliset
kokemukset eri luokista, opettajista ja kouluista. Muun muassa luokkien koot ja
retkien miard, toivat vastauksia molemmista nikokulmista. Esimerkiksi VE48
totesi, ettd "koska luokka on pienempi (noin 20 lasta vs 40 lasta) ovat he
retkeilleet ja tehneet kaikkea kivaa enemmain kuin esim suomiluokalla olevan
isoveljen luokka.” Kuitenkin vaikka VE26:1la ei ollut omakohtaista kokemusta,
oli hdnelld pdinvastainen kuva aiheesta: “En osaa sanoa, koska molemmat
lapsemme kdynyt Suomessa vain englanninkielistd alakoulua. Opetus jossain
tapauksissa suomenkieliselld luokalla parempaa tai ainakin lapsilla enemman
retkid ym mahdollisuuksia.”

Vaikka véittdmissd esitetyt erot suomenkielisiin luokkiin saivat myonteisia
vastauksia, ei avovastausten perusteella englanninkielisen luokan opetuksen
laatu tai muut erot suomenkielisiin luokkiin, ole olleet erityisen tdrked syy

luokalle hakeutumiseen.

6.2.3 Perheiden yhteydet ulkomaille

Perhesuhteet ja ystdvdt ulkomailla ovat vaikuttaneet matkustelun liséksi
englanninkieliselle luokalle hakemiseen (kuvio 6). Kun vanhemmilta kysyttiin
aikaisemmasta koulunkdynnistd ulkomailla, tuotti se paljon ddripdan vastauksia
eli joko tdysin eri mieltd tai tdysin samaa mieltd. Myos laadullisessa aineistossa
vanhemmat kertovat asuneen ulkomailla, ja sen olleen yksi syy hakeutua

englanninkieliselle luokalle:

We originally moved from [city name], USA to [city name] Finland when all of our children
were small. Our home language is English and they were born in the USA. So it was natural
for us to choose the English school for them. (VE54)
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LaEsen isoveli kédvi esikoulun englanniksi ulkomailla asuessamme ja Suomeen
pakattuamme jatkoi engl.koulussa. Tuntui luontevalta, ettdi annamme sisarelle saman
mahdollisuuden oppia kaksikieliseksi peruskoulussa. Ennen pandemiaa ja muita
muuttuneita }lzaerhetilanteita pidimme mahdollisena takaisin ulkomaille muuttamista, eika
se ole pois suljettua vieldkédn. Ystavapiirimme on kansainvilinen ja englannin kielestd on
tullut tirked osa perheemme eldmaa. (VE3)

Myo6s lapsen tausta sekd perhesuhteet vaikuttivat hakemiseen, koska perheelle
haluttiin taata yhteinen kieli myds jatkossa: ”“Lapseni sisarus ja isd asuvat
muualla ja he eivdt puhu suomea. Haluan mahdollistaa heille mutkattoman

yhteydenpidon myts mycshemmin.” (VE71)

Kuvio 6.

Englanninkielisten luokkien yhteydet ulkomaille ja niiden merkitys kouluvalinnassa.
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Perheen kotikieli oli merkitseva tekija Fisher-Freeman-Haltonin eksaktin
testin  mukaan (p = .049), kun tarkasteltiin vastauksia lapsen mahdolliseen
aiempaan koulunkdyntiin ulkomailla. Jos kotikielend oli suomi, tai perhe oli
kaksikielinen puhuen joko suomea tai englantia seké jotain muuta kieltd, oli yli
puolet vastaajien lapsista kdynyt koulua ulkomailla englanniksi.
Englanninkielisten perheiden sekd muun kuin suomen tai englanninkielisten
perheiden vanhemmat taas vastasivat hyvin tasaisesti eri vaihtoehtoihin.
Kaksikielisten (suomi ja englanti) perheissa vastattiin hieman useammin tédysin

eri mieltd kuin tdysin samaa mieltd ja ddripdadan vastaukset olivat yleisia.
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Myo6s lapsen varhaiskasvatuksella ulkomailla oli merkitsevd yhteys
vastauksiin (p = 0.001) Fisher-Freeman-Haltonin eksaktin testin mukaan. Jos lapsi
oli kdynyt varhaiskasvatuksen ulkomailla englanniksi, oli tdmé& merkitsevéa syy
hakea englanninkieliselld luokalle, koska kaikki (N=23, 100 %) vastasivat “tdysin
samaa mieltd”. Laadullisessa analyysissa myo6s englanninkielinen pdivakoti

Suomessa nousi esille yhtend syyna hakea englanninkieliselle luokalle:

Lapsi halusi péédsykokeisiin koska kaikki englanninkielisen paivikodin / esikoulun
kaveritkin hakivat samoihin kouluihin. Pédivdkodissa harjoiteltiin pddsykokeisiin joten
niihin meneminen oli “luonnollista” lapselle. Iso syy lapsen omalle halulle varmasti
juontaa juurensa tuohon piivdkodin harjoitteluun ja ikdan kuin valmistavaan rooliin
englanninkielelld opiskeluun. On poikkeus ettei edes hakisi englanninkieliselle luokalle ja
normi on hakea. Lapsi ja vanhemmatkin on erdédnlaisessa “putkessa” kohti padsykoetta.
Lopulta osa pddsee ja osa ei, mutta hakeminen on normi. (VE4)

Edelld mainittujen syiden lisdksi tdrkedksi syyksi nousi my6s vanhempien
tausta. Jos toinen vanhempi oli englanninkielinen, Kkoettiin, etta
englanninkielinen luokka mahdollisti molempien vanhempien osallistumisen
kouluun liittyvissd asioissa: “Isd ulkomailta. Kaksikielinen Luokka antaa
mahdollisuuden isdlle kommunikoida kou[lJun kanssa yhdenvertaisesti, kun
opettajat varmasti viestivit asiat myo6s englanniksi.” (VE35)

Kontaktit ulkomaille, erityisesti aiempi asuminen ja varhaiskasvatuksen tai
koulun kdyminen ulkomailla, on vaikuttanut englanninkieliselle luokalle
hakeutumiseen myonteisesti. On todenndkodisempdd, ettd luokalle on haettu, jos

perheen taustassa oli nditd piirteitd.

6.2.4 Kaverisuhteiden merkitys

Yli 70 % vanhemmista koki lapsen uusien luokkatoverien erilaisilla taustoilla ja
kulttuureilla olleen myo6nteinen merkitys englanninkieliselle luokalle
hakeutumiseen (kuvio 7). Avoimissa vastauksissa yleisesti kaverisuhteilla ei
koettu olevan isoa merkitystd hakemiseen. Toisaalta jotkut halusivat jopa viltelld
jo olemassa olleita kaverisuhteita: “Lapsen luokalle tuli pari aiemmin tuttua lasta,
mutta muuten menneet kaverisuhteet eivdt vaikuttaneet. Ldhtokohtaisesti

piddmme parempana sitd ettd koulun aloituksessa ei ole "vauvasta" asti olleita



43

suhteita, silld ndilld on monesti vaikutus luokan dynamiikkaan ja suhteiden

muodostumiseen.” (VES8)

Kuvio 7.

Kaverisuhteiden merkitys englanninkieliselle luokalle hakiessa.
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Lapseni saisi uusia kavereita Lapseni saisi luokkatovereita Lapseni saisi luokkatovereita

erilaisista kulttuureista erilaisista taustoista
W 1 - tdysin eri mielta M2 - eri mieltd 3 - ei samaa eika eri mielta
4 - samaa mielta B 5 - tdysin samaa mielta

Suurin osa vanhemmista koki kavereiden saamisen erilaisista taustoista
yhtend syynd hakea englanninkieliselle luokalle, ja vaikka laadullisessa néhtiin
merkkejd my0s tdstd, ei se noussut tdrkedksi syyksi. Yleisesti englanninkielisille
luokille haettiin lapsen mielenkiinnon, johon usein liittyi tiiviisti my6s lapsen
tausta, lapsen tulevaisuuden mahdollisuuksien vuoksi sekd perhesuhteiden
vuoksi. Ulkomailla asuminen ja aiemmin englanniksi opiskelu vaikutti

positiivisesti luokalle hakeutumista.

6.3 Kaksikieliselle luokalle hakeutumisen syyt
6.3.1 Lapsen mielenkiinto ja tulevaisuus

Lapsen mielenkiinto kieliin oli yksi syy kaksikieliseen opetukseen
hakeutumiseen (kuvio 8). Suurin osa vanhemmista oli samaa tai tdysin samaa
mieltd siitd, ettd heiddn lapsensa oli kiinnostunut kielistd (57,2 %, N=28) ja

erityisesti englannin kielesta (65,3 %, N=32).
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Avoimissa vastauksissa lapsen mielenkiinnosta nousi esille erityisesti

lasten lahjakkuus ja kiinnostus kieliin: “Lapsi on kielellisesti lahjakas, oppi mm.

3,5-vuotiaana lukemaan itsekseen ja 5-6-vuotiaana lukemaan itsekseen

englannin kieltd. Lisdksi lapsilla yleisesti ottaen tarttuu helpommin uudet kielet

jo hyvin nuorena, joten miksi jattdd tama hyodyntamatta?” (VK10). Toisaalta

myos vanhempien sisarusten tai kavereiden esimerkki oli yksi syy kaksikieliselle

luokalle hakemiseen:

Vanhempi sisko oli englanninkieliselld luokalla. Han haki aikoinaan luokalle koska halusi
tehdd testit, mutta silloin hédn ei halunnut luokalle. Kun hyvéksytty vastaus tuli, hian
paattikin itse aloittaa kaksikieliselld luokalla. Uskomme timdn siskon esimerkin

vaikuttaneen suurimmalta osin myos toisen lapsemme haluun pddstd kaksikieliselle
luokalle. (VK27)

Kuvio 8.

Lapsen kielellisen mielenkiinnon merkitys kaksikieliselle luokalle hakeutuessa.
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1 - taysin eri 2 - erimieltd 3 - ei samaa eikd 4 - samaa mielta 5 - tdysin samaa
mielta eri mieltd mielta

M englannin kieli M yleisesti kielet

Osa vanhemmista oli kuitenkin hyvin selkedsti sitd mieltd, ettd lapsen

mielenkiinto ei synny ilman aikuisten panostusta ja, ettd padtos on vanhempien,

ei lapsen. Esiin nousi erityisesti vanhempien aktiivisuuden merkitys:

Harva lapsi on kiinnostunut englanninkielests, jos ei ole kuullut tai puhunut sitd aiemmin.
Vastausvaihtoehdot ovat todella hassuja, koska kyse on eskari-ikdisestd lapsesta.
Varmaankin pé&édsyy kaikilla, jotka hakevat on se, ettd haluaa antaa paremmat
mahdollisuudet omalle lapselle kielen oppimiseen. Ei syyt Iéydi mistddn 6-vuotiaan
sisdisestd motivaatiosta. Lapset oppii tykkddmddin myos kielistd kun saavat
mahdollisuuden oppia niitd. Ja tdssd vanhempien aktiivisuus on kaiken A ja O. (VK30)
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Suurin osa (N=24, 69,4 %) vastanneista oli samaa tai tdysin samaa mielta
siitd, ettd lapsi itse halusi hakea luokalle. Toisaalta iso osuus (N=12, 24,5 %) ei
ollut eri eikd samaa mieltd ja vain pieni osa (N=3, 6,1 %) oli eri tai tdysin eri mielta
asiasta. Lahes kaikki vanhemmat (98,3 %, N=48) olivat samaa tai tdysin samaa
mieltd siitd, ettd englannin kielelld opiskelu vaikuttaa myonteisesti lapsen
tulevaisuuteen. Muutkin vaittamat tukivat luokan myonteistd vaikutusta lapsen

tulevaisuuteen (Kuvio 9).

Kuvio 9.

Englannin kielelli opiskelun merkitys lapsen tulevaisuuteen kaksikielisten luokkien
vanhempien mukaan.
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opiskelumahdollisuuksia tydmahdollisuuksia mahdollisuuksia (mm. tulevaisuuteen
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monikulttuurisuus)

W 1-tdysin eri mielta M2 - eri mielta 3 - ei samaa eika eri mielta

4 - samaa mielta B 5 - tdysin samaa mielta

Vanhemmat perustelivat kielitaidon myonteisyyttda monin eri tavoin.
Kaksikielisen opetuksen koettiin antavan etumatkaa kielen sujuvuuteen ja
syvempddn oppimiseen verrattuna suomenkielisiin luokkiin. Toisaalta tamé&n
uskottiin lisddvan oppilaan itsevarmuutta ja rohkeutta englannin kielen
kaytossda: “Itsevarmuus, kielten omaksuminen, eldmén rikastuttaminen,
mahdollisuuksien lisddminen, kielitaito antaa mahdollisuuden omaksua
laajemmin erilaisia asioita.” (VK20). Englannin kielen syvemmaé&n osaamisen
koettiin tukevan rohkeutta hakemaan myshemmin opintoihin englanniksi, niin
Suomessa kuin ulkomailla: “Uskon, ettd painotetun englannin luokalla opiskelu

tekee myohemmdn opiskelun helpommaksi.” (VK46). Tamén lisdksi
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kaksikielisen = opetuksen ndhtiin avaavan monia mahdollisuuksia
tulevaisuudessa. “Tiedon hankkiminen ja kommunikointi globaalisti onnistuu jo
ala-asteikdisend. Lisdksi kahdella kielelld opiskelu haastaa ja kehittdd ajattelua ja
aivoja.” (VK5)

Aina englannin kieli ei ollut se merkityksellinen tekijad luokalle haettaessa
vaan yleisesti kaksikielinen opetus. Kaksikieliselld opetuksella koettiin olevan
myonteinen vaikutus kielitaitoon ja siten lapsen tulevaisuuteen kielestd
riippumatta: “Englanti on merkitseva kieli nykymaailmassa, kielen asema on
jopa liian vahva. Ylipddtddn laaja kielitaito on tdrked. Mikaili kaksikielistd
opetusta olisi jdrjestetty jollain muulla kielelld n&din ldhelld kotiamme, olisimme
luultavasti olleet kiinnostuneita silloinkin.” (VK17).

Kaksikieliselld luokalla koettiin olevan myo6nteinen vaikutus lapsen
kielelliseen ja dlylliseen kehitykseen. Taméan koettiin lisddvan lapsen opiskelu-
sekd tyomahdollisuuksia tulevaisuudessa, joka oli merkitsevd syy hakea

kaksikieliselle luokalle.

6.3.2 Kaksikielisen opetuksen tuoma lisiarvo

Opetuksen haastavuus koettiin tarkednd erona suomenkielisiin luokkiin (83,6 %
vastaajista oli samaa tai tdysin samaa mieltd). Haastavuuden kokemukseen
vaikutti oppilaan nykyinen luokkataso merkitsevésti Fisher-Freeman-Haltonin
eksaktin testin mukaan (p = .008). 4. ja 5. luokan vanhemmat olivat joko samaa
tai tdysin samaa mieltd (N=16, 100 %) siitd, ettd opetus on haastavampaa. Muilla
luokkatasoilla vastauksiin kuului my®s ei eri tai samaa mieltd -vastauksia, mutta
6.luokalla (N=8) l16ytyi my6s muutamia eri mieltd olevia (N=2). My6s opinnoissa
nopeampi eteneminen ja haastaminen olivat yksi tdrked syy luokalle
hakemiseen: “Mielestdni luokalla vaatimustaso on korkeampi, mutta samoin
kaikki oppilaat ddrimmédisen motivoituneita ja toisiaan kannustavia.” (VK46).
Taman lisdksi opetuksen koettiin rikastavan myos lapsen ymmarrysta
ympéaroivastd maailmasta (77,6 % vastaajista oli samaa tai tdysin samaa mieltd).
Yli puolet (N=25, 51,0 %) eivit olleet samaa eikd eri mieltd siitd onko opetus

yhteisollisempdd englanninkieliselld luokalla kuin suomenkieliselld luokalla,
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mutta 38,8 % vastasi vdittamadn myonteisesti eli joko samaa tai tdysin samaa
mielta.

Avoimissa vastauksissa vanhemmat nostivat tyorauhan yhdeksi eroksi
kaksikielisen ja suomenkielisen opetuksen vililld. Suurin osa vanhemmista koki
tyorauhan olevan parempi kaksikieliselld luokalla kuin suomenkieliselld
lahikoulun luokalla: “Luokka on rauhallinen, koska lapset ovat hyvid oppijoita.
Alue ei ole erityisen monikulttuurinen, vaan ennemminkin varakas kuin
sosiaalisesti monipuolinen. Opetus on hyvdd, mutta kokemus koulusta eroaa
varmasti esim [alueen nimi] koulujen aidosta monikulttuurisuudesta.” (VK35)
Vanhemmat kokivat myos oppilasaineksen olevan erilainen kaksikielisilld
luokilla verrattuna suomenkielisiin luokkiin. Oppilasaineksen erilaisuus néhtiin
positiivisena asiana ja sen koettiin mahdollistavan ripeammaé&n etenemisen
opetuksessa: “Oppilasaines on merkitsevdsti erilainen, silld luokalle oli
pddsykoe. Sen vuoksi luokka pystyy etenemddn opinnoissaan vauhdikkaammin
kuin keskimédarin. Luokassa on my6s hyva tyorauha, kun toiminnan ohjauksen
pulmia ja oppimisvaikeuksia on tavallista vihemmaén.” (VK21). Vaikka tyorauha
koettiin olevan useimmiten parempi kuin verrattuna suomenkielisiin luokkiin,
oli vanhemmilla my®s jotain negatiivisia kokemuksia, joissa opettajan aika
menee opetuksen sijaan oppilaiden kdytokseen liittyvien asioiden selvittelyyn:
“Poikani luokalla on paljon kadytoshdirioitd ja sanoisin, ettd opetus ei ole
suomenkielistd opetusta laadukkaampaa, silld opettajan aika menee sekoilun
selvittelyyn.” (VK9).

Kaksikielisten luokkien vanhemmat kokivat soveltuvuuskokeiden
vaikuttavan oppilasainekseen ja sitd kautta myonteisesti muun muassa
tyorauhaan. Myos opetuksen haasteellisuus ja sitd kautta oman lapsen
haastaminen akateemisesti olivat tdrkeitd syitd kaksikieliselle luokalle

haettaessa.

6.3.3 Perheiden yhteydet ulkomaille ja kaverisuhteiden merkitys

Perhe ja sukulaiset eivit olleet suuri (61,2 % tdysin eri mieltd tai eri mieltd) syy

kaksikieliselle luokalle haettaessa (kuvio 10). Tdhdn vaikutti merkitsevasti
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Fisher-Freeman-Haltonin eksaktin testin mukaan perheiden kotikieli (p = .019).
Suomenkieliset perheet vastasivat useimmin tdysin eri mieltd (N=24, 57,1 %)
sithen, ettd perheelld tai sukulaisilla ulkomailla olisi ollut merkitystd luokalle
haettaessa. Suomenkielisid perheitd olikin vastanneista suurin osa (85,7 %). Jos
kotikielid oli kaksi (suomi ja englanti tai suomi/englanti ja muu kieli) tai
ainoastaan jokin muu kieli olivat vastaukset myonteisid - yhtddn eri mieltd tai
taysin eri mieltd vastausta ei tullut. Ystdvien merkitys jakautui vastauksissa

tasaisemmin.

Kuvio 10.

Kaksikielisten luokkien yhteydet ulkomaille ja niiden merkitys kouluvalinnassa.
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4 - samaa mielta B 5 - tdysin samaa mielta

Matkustaminen ei ollut tirkedd reilulle kolmannekselle, mutta melkein
puolet (47,0 %) vastaajista oli samaa tai tdysin samaa mieltd siitd, ettd
matkustaminen vaikutti kouluvalintaan. Koulunkdynti aiemmin ulkomailla ei
ollut tdarked syy, koska suurin osa (83,6 %) olivat joko tdysin eri mieltd tai eri
mieltd. Yli puolet (55,1 % vastasi eri mieltd tai tdysin eri mieltd) vastaajista ei
pitanyt mahdollista ulkomaille muuttamista tdrkednd syynd kouluvalintaan.
Tdhan vdittaméadn perheen kotikieli oli Fisher-Freeman-Haltonin eksaktin testin
mukaan merkitsevéd tekija (p = <.001). Suomenkielisten perheiden vastaukset

olivat negatiivisia, tdysin eri mieltd tai eri mieltd oli 64,3 % (N=27) ja ei samaa
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eikd eri mieltd oli 26,2 % (N=11). Englanninkieliset perheet taas olivat tdysin
samaa mieltd (N=2) siitd, ettd yksi syy luokalle hakeutumiseen oli mahdollinen
muutto ulkomaille.

Yhteydet ulkomaille eivét olleet isossa roolissa laadullisenkaan aineiston
perusteella: “Ei erityisesti. IThmisten on syytd olla monikielisid asuinmaasta
riippumatta. Ulkomailla asuville Suomi on ulkomaa.” (VK47). Toisaalta perheet,
jotka tiesivdt muuttavansa ulkomaille tulevaisuudessa, halusivat ylldpitdaa
englannin kielen osaamista myds Suomessa asuessaan: “We move every few
years for our work, and as our home country is in an English speaking country,
we wanted to make sure our child maintains their English levels while also
learning a foreign language (in this case Finnish).” (VK6)

Suurin osa kaksikieliselle luokalle hakeneista perheistd ei kokenut
kavereilla olleen isoa merkitystd, ja jos oli, niin luokkaan haettiin, koska
kaveritkin hakivat ja ei niinkddn uusien kavereiden vuoksi: “Nimenomaan
lapsemme haki, koska kaveritkin (ja koska kyseessa on ldhikoulu, johon kaverit
pdédtyivét, vaikka eivit tulleetkaan samalle luokalle) :)” (VK49).

Yhteenvetona voidaan todeta, etti kaksikielisille luokille haettaessa,
erityisesti suomenkielisten perheiden kohdalla, yhteydet ulkomaille eivét olleet

merkitseva tekijd. Myodskaddn kaverisuhteilla ei koettu olevan suurta merkitysta.

6.3.4 Muut tutkimuksessa nousseet syyt

Edelld mainittujen syiden lisdksi lahikoulu mahdollisti monelle kaksikieliseen
opetukseen hakemisen: ”Se ettd se oli omassa ldhikoulussa ja se, etté sielld kielen
opiskelu toteutuu toiminnallisesti osana arkea.” (VK16). Toisaalta luokille

haettiin my0s siksi, jotta ei jouduttaisi ldhikouluun:

Tama oli erittdin iso (ehkd isoin) tekijd: Lapsen ldhikoulu oli tunnettu sisdilmaongelmistaan
(ja menossa isoon remonttiin). Ainoa helppo keino vilttdd kehnon sisdilman vaikutuksia -
eli ldhikouluun joutumista - oli hakeutua painotettuun opetukseen. Ja kielellisesti (ja
muutenkin) lahjakkaan lapsen kohdalla kielid painottava luokka tuntui hyvaltd
ratkaisulta. (VK21)

Osa vanhemmista koki, ettd koska englantia tulee oppia muutenkin, on
hyvd saada etumatkaa ja aloittaa sen opiskelu aiemmin: “Englantia on opittava

"joka tapauksessa", joten mitd nuorempana sen aloittaa, sitd paremmin sitd oppii
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lisdd. Lapsena uuden kielen oppiminen on helpompaa, ainakin oman
kokemukseni mukaan.” (VK43). My6s status koettiin yhtend myodnteisend asiana
kaksikieliselle luokalle hakeutumiselle: ”status; meissd kaikissa asuu pieni
hyacinth bukee.” (VK48).

Kaksikieliselle luokalle hakiessa korostuivat lapsen mielenkiinto, lapsen
tulevaisuus sekd erot suomenkielisiin luokkiin, kuten opetuksen haastavuus.
My06s saavutettavuus lahikoulun muodossa nousi esille. Yhteyksilld ulkomaille

tai kaverisuhteilla taas ei koettu olevan suurta merkitystd kouluvalintaan.

6.4 Englannin- ja kaksikielisille luokille hakeutumisen
yhtildisyydet ja eroavaisuudet

6.4.1 Lapsen mielenkiinnon merkitys

Englanninkielisten luokkien vanhemmat vastasivat myonteisemmin kuin
kaksikielisten luokkien vanhemmat ensimmdiseen vdiittdmaddn “Lapseni on
kiinnostunut englannin kielestd”. Englanninkielisten vanhempien vastauksen
mediaaniarvo oli yli 4 (M = 4.2941, SD = .92355) eli suurin osa vastasi samaa tai
tdysin samaa mieltd. Kaksikielisten luokkien vanhempien vastausten mediaani
arvo jdi alle 4:n, (M = 3.8571, SD = .95743), joten vastauksista vdhemman oli
myonteisid. Ero oli myds tilastollisesti merkitseva (¢=2.603, df=132, p=.010, 95 %
CI[.10487,.76908]). Muihin lapsen mielenkiintoon liittyviin vaittamiin vastattiin
niin englannin- kuin kaksikielisten luokkien vanhempien osalta myonteisesti
mutta erot eivét olleet merkitsevia.

Laadullisesta aineistosta lapsen mielenkiintoon liittyen molemmissa
ryhmissd nousi esille lapsen taustan merkitys. Esimerkiksi englanninkieliselld
luokalla heikko suomen kieli vaikutti kouluvalintaan. Jos lapsi tai vanhemmat
kokivat suomen kielen olevan heikko, tuntui englanninkielinen koulupolku
paremmalta vaihtoehdolta kuin tdysin suomenkielinen: “Lapsi oli hyvin arka
kayttamaan suomen kieltd” (VES5S8). Lapsi usein myos itse halusi opiskella
vahvemmalla kielelld. Toisaalta my6s perheen yhteistd kieltd haluttiin tukea:

“Lapsi puhuu isdn kans[s]a englantia, joka on hdnen &didinkielensa. Lisdksi
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englanti on perheemme yhteinen kieli ja halusimme, ettd isd voisi olla enemman
mukana koulunkdynnin tukemisessa.” (VE76). Kaksikielisilla luokilla esille
nousi englanninkielisen varhaiskasvatuksen merkitys ja halu jatkaa englannin
kielella opiskelua myods koulun puolella: “[tluntui luonnolliselta
englanninki[e|lisen varhaiskasvatuksen jdlkeen: [lapsi] osasi jo kieltd eikd
halunnut mennd tavalliseen 1 luokalta alkavaan ryhmaan.” (VK3).

Lapsen mielenkiinnolla koettiin olleen merkitysta luokalle hakeutumisessa
molemmissa luokissa, mutta erityisesti englanninkieliselle luokalle hakiessa

lapsen mielenkiinto juuri englannin kielta kohtaan nousi merkitsevéksi tekijdksi.

6.4.2 Lapsen tulevaisuuden merkitys

Lapsen tulevaisuuteen liittyviin vdittdmiin niin englanninkielisten kuin
kaksikielisten luokkien vanhemmat vastasivat hyvin myonteisesti (kuvio 11).
Merkitsevid eroja riippumattomien ryhmien t-testin avulla ei loytynyt.
Vanhemmat toivat esiin avoimissa vastauksissakin lapsen tulevaisuuteen
liittyvat asiat kuten laajemmat mahdollisuudet koulutuksen ja tyomaailman
saralla. Lapsen tulevaisuus koettiin hyvin tarkednd ja merkitsevand syynéd niin

englannin- kuin kaksikieliselle luokalle hakiessa.

Kuvio 11.
Englannin kielelld opiskelun merkitys lapsen tulevaisuuteen -vdittiminen
mediaaniarvot
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Toisaalta kaksikieliselld luokalla englantia, tai ylipddtdan vieraan kielen
oppimista nuorena, pidettiin hyvand pohjana my6s muiden kielien oppimiseen
tulevaisuudessa: “Lapsena aloitettu jo yhdenkin vieraan kielen opiskelu
helpottaa uusien kielien opiskelua jatkossa.” (VK48).

Lapsen tulevaisuus oli merkitseva tekija niin englannin- kuin kaksikieliselle
luokalle hakeutuessa. Englannin kielelld koettiin olevan myonteinen vaikutus
korkeakouluopinnoissa tai  tulevaisuuden tyomarkkinoilla.  Toisaalta
englanninkielisen luokkien vanhemmat nostivat vastapainona esiin myos huolen
toiseen asteen vaihtoehtojen vahyydestd lapsen heikon suomen kielitaidon

vuoksi.

6.4.3 Englannin kielelld painotetun opetuksen lisiarvo

Kaksikielisten luokkien vanhemmat kokivat opetuksen haastavammaksi kuin
englanninkielisten  luokkien = vanhemmat, kun opetusta verrattiin
suomenkieliseen ldhikoululuokkaan. Kaksikielisten luokkien vanhempien
vastausten mediaaniarvo oli yli 4 (M = 4.1622) ja keskihajonta oli reilusti alle
yhden (SD = .79966) eli he vastasivat vdittimdan useimmiten samaa tai taysin
samaa mieltd. Englanninkielisten luokkien vanhempien mediaaniarvo oli alle 3.5
(M =3.4706) ja keskihajonta yli yhden (SD = 1.03035) eli he vastasivat useammin
ei eri tai samaa mieltd tai samaa mieltd. Keskiarvoero oli myos tilastollisesti
merkitseva (t=-4.052, df=132, p=<.001, 95 % CI [-1.03079, -.35456]).
Englanninkielisten luokkien vanhemmat kokivat myonteisimmin (M =
4.4118, SD = .84929) kuin kaksikielisten luokkien vanhemmat (M = 3.6327, SD =
.92857) vdittdman ”Opetus laajentaa lapseni ymmarrysta
monikulttuurisuudesta”.  Tdssd  vdittdmédssd  vastausten erot  olivat
merkityksellisia (t=4.942, df=132, p=<.001, 95 % CI [.46726, 1.09097]).
Englanninkielisten luokkien vanhemmat kokivat, ettd englanninkielinen opetus
laajentaa lapsen ymmarrystd monikulttuurisuudesta ja tdma oli merkitseva syy

hakea englanninkieliselle luokalle.
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Niin englannin- kuin kaksikielisen luokkien vanhemmat 16ysivit eroja
suomenkielisiin luokkiin kielten lisdksi lahinn&d oppilasaineksesta, koska luokalle
pyrkiessda on pitanyt lapdistd soveltuvuuskoe: “Luokalle on my6s valikoitunut
pddsykoke[e]ssa parhaiten pdrjanneet, eli ehkd heikoin oppilasaines on
karsiutunut pois siind vaiheessa.” (VK5). Lisdksi erityisesti kaksikielisten
luokkien = vanhemmat pitivdt luokan haastavuutta yhtend syyna
kouluvalintoihin, kun taas englanninkielisen luokan vanhemmat nakivit
monikulttuurisuuden luokalle hakemisen etuna. Muuten molemmilla luokilla
eroja suomenkieliseen kouluun oli vaikea 16ytdd, koska monella vanhemmalla ei
ollut kokemusta suomenkielisestd luokasta ja he usein vertasivat opiskelua
suomenkieliseen luokkaan puhtaasti omien kasitysten mukaan. Tama vaikuttaa
myo6s ndiden tutkimustulosten luotettavuuteen, kun vertailu on tapahtunut

késitysten, ei kokemusten perusteella.

6.4.4 Ulkomaan yhteyksien vaikutus

Englanninkielisten luokkien vanhemmat vastasivat kaikkiin yhteyksiin
ulkomaille koskeviin vdittdimiin myonteisemmin kuin kaksikielisten luokkien
vanhemmat (kuvio 12) ja erot olivat kaikkia paitsi “Me matkustamme paljon” -
vdittdimadd lukuun ottamatta tilastollisesti merkitsevid. Yhteyksilld ulkomaille oli
siis isompi merkitys kouluvalinnoissa englanninkielisillda luokilla kuin
kaksikielisilld luokilla.

Englanninkielisilld luokilla syyt liittyvit usein perhesuhteisiin tai aiempaan
ulkomailla asumiseen ja koulunkdyntiin. Kaksikielisissa luokissa syyt liittyivat
joko mahdolliseen muuttoon wulkomailla tai ylipddtddan tulevaisuuden

7,

opiskelumahdollisuuksiin: “Jos muuttaisimme ulkomaille, mikd ei ole

todenndkoisestda mutta mahdollista, enkkuluokalla opiskelu tekisi tastd
helpompaa.” (VK46).

Englanninkieliselle luokalle hakiessa ulkomaat olivat merkitseva tekijd,
kun taas kaksikieliselle luokalla haettaessa yhteyksilld ulkomailla ei ollut suuri
merkitys. Erityisesti perhe- tai sukulaissuhteet vaikuttivat englanninkieliselle

luokalle haettaessa.
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Kuvio 12.
Yhteydet ulkomaille -vdittimien vastausten mediaaniarvot
5
4
3
2
1 I
0
Meilld on Meillda on ystavia Matkustamme Lapseni on kdynyt Olemme
perhettd / ulkomailla paljon ulkomailla koulua muuttamassa
sukulaisia englanniksi tulevaisuudessa
ulkomailla ulkomaille
M englanninkieliselld luokalla M kaksikieliselld (suomi-englanti) luokalla

6.4.5 Kaverisuhteiden merkitys

Kaikissa kaverisuhteisiin liittyvissad véaittamissad 16ytyy tilastollisesti merkitsevia
eroja englanninkielisten ja kaksikielisten luokkien vélilld. Englanninkielisten

luokkien vanhemmat vastasivat kaikkiin vdittdmiin myonteisemmin (kuvio 13).

Kuvio 13.
Kaverisuihteisiin liityvien vdittdmien vastausten mediaaniarvot ja
keskihajonta.

Lapseni saisi uusia kavereita Lapseni saisi luokkatovereita Lapseni saisi luokkatovereita
erilaisista kulttuureista erilaisista taustoista

5

i

w

N

[N

o

M englanninkieliselld luokalla M kaksikieliselld (suomi-englanti) luokalla
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Englanninkielisten luokkien vanhemmat vastasivat siis myonteisemmin
kaverisuhteisiin liittyviin védittdmiin kuin kaksikielisten luokkien vanhemmat.
Erityisesti erot toiveissa saada lapselle luokkatovereita erilaisista kulttuureista
(t=6.875, df=132, p=<.001, 95 % CI [.83865, 1.51621]) ja taustoista (t=7.492, df=132,
p=<.001, 95 % CI [.93889, 1.59652]) olivat merkitsevia.

6.4.6 Muut syyt hakeutumiselle ja hakeutumisen jdlkeen huolta
herittineet seikat

Muita kuin jo aiemmin mainittuja tdrkeitd syitd englannin- ja kaksikieliseen
luokkaan hakeutumiseen 16ytyi laadullisen sisdllonanalyysin avulla. Muun
muassa koulun saatavuus sekd koulun maine - hyvé ja huono - vaikuttivat
hakemiseen. Erds vanhempi koki koululla olleen hyvd maine: "Koulun hyva
maine; ajatus ettd sielld on hyvid opettajia ja ihan hyvé ilmapiiri. Lahikoulun
ilmapiirid taas oltiin kuvailtu levottomaksi.” (VE11) Toisaalta yhtend syyna oli
myos kaksikielisten =~ perheiden  lasten =~ molemmilla  kotikielilld
opiskelu: “Kaksikieliselld lapsella on oikeus oppia molemmilla didinkielillddn
lukemaan ja kirjoittamaan heti koulutaipaleen alkumetreilld.” (VE73)

Taman lisdksi kaksikieliselld luokalla esille nousi jo aiemmin mainittujen
syiden lisdksi huoli kaikkien oppiaineiden sisdltdjen oppimisesta vieraalla
kielelld: ”“Kaksikieliselld luokalla on tdrked varmistaa, ettd varsinainen oppi
(muissa aineissa) menee perille, kun eivit lapset osaa alussa yhtddn englantia!
Myoskddn ei voi _olettaa_, ettd vanhemmat osaisivat auttaa.” (VK43)

Englanninkielisilld luokilla taas suomen kielen vahyyttd harmiteltiin.
Vanhemmat olivat huolissaan heikon suomen osaamisen vaikutuksesta
mahdollisiin toisen asteen opintoihin. Myds suomenkieliset perheet olivat

huomanneet koulun vihdisen suomen kielen vaikutuksen lapsen taitoihin:

Lapseni suomen kielen taito on ylldttivan heikko, vaikka asumme Suomessa ja olemme
tdysin suomenkielinen perhe. Siihen en ole kovin tyytyviinen, koska oman &didinkielen
hallitseminen on mielesténi vield merkitsevampadd kuin kielitaito yleensd. Se on my®os syy
- edelld mainittujen sosiaalisten syiden ohella - siihen, ettemme hakeneet muille
sisaruksille paikkaa englanninkieliseltd luokalta, vaikka sellainen mahdollisuus
ldhikoulussa tosiaan on. (VE52)
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Taman lisdksi yksilolliset tuen tarpeet ovat vanhempien kommenttien mukaan

voineet jdddd huomaamatta kielellisten haasteiden vuoksi:

Olen hieman pettynyt siitd, miten suomenkieli on kuitenkin jaanyt vaillinaiseksi englanninkielen
oppimisen myotd. Kotona joudumme tekemddn toitd, jotta suomenkieli ja késitteet sdilyvat ja
tulevat tutuiksi. Myoskin erityistarpeisuus esim lukihdirio tms ei ole tullut kunnolla huomatuksi
tai noteeratuksi. (VE46)

Myo6s englannin kielen taso englanninkielisilld luokilla oli huoli joillekin
vanhemmille, koska monet opettajista eivdat ole didinkielenddn englantia

puhuvia:

Choice of English was more a requirement than a desire at the time. We of course now face
the opposite Eroblem of his living in Finland and his Finnish being poorer than it should.
In addition, the English is not always of the standard he might achieve in a country where
English is the first national language. Some teaching in Enﬁlish is also done by teachers
whose first language is Finnish not English, thus meaning they benefits of English can be
E)utwe)ighed by "bad habits" picked up. The ideal is to be as fluent in both as possible.
VE74

Sen lisdksi englanninkielisilld luokalla myos pétevid opettajia kaivattiin
enemmdn. “Lapsi on viihtynyt englanninkielisessd opetuksessa, vaikka
alunperin védhan sitd jannittikin. Ongelmalliseksi on osoittautunut, etta
englanninkieliseen opetukseen voi olla vaikea l16ytdd patevid opettajia.” (VE53)

Huoli suomen ja englannin kielen tasosta sekd patevien opettajien vihyys
ovat huomioita vanhempien kommenteista, jotka pohtivat ennemminkin
nykyistd tilannetta, kuin alkuperdisid syitd hakemiseen tai hakematta
jattdmiseen. Ne kuitenkin nousivat esille useaan kertaan, joten ne haluttiin nostaa

esille tuloksissa.
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7 POHDINTA

7.1 Tulosten tarkastelu ja johtopaatokset

Tutkimuksessa selvitettiin vanhempien syitd kouluvalinnoille englannin- ja
kaksikielisille luokille. Sen lisdksi tutkimuksessa tarkasteltiin, onko nididen
kahden erilaisen luokan kouluvalintojen syissd yhtenevdisyyksid tai eroja.

Lapsen mielenkiinto englanniksi opiskeluun ja englannin kieleen vaikutti
paljon englanninkieliselle luokalle hakeutumiseen. Oppilaan oma halu luokalle
hakeutumiseen on ollut suuri ja sitd osoitettiin muun muassa sitoutumalla pitkiin
koulumatkoihin. Mielenkiinto painotettuun aineeseen on myds aiemmissa
tutkimuksissa noussut merkitykselliseksi tekijdksi kouluvalinnoissa (Koivuhovi,
2012). Lisdksi vanhempien kouluvalintasyind englanninkieliselle luokalle
hakiessa on ollut englannin kielen hyddyt lapsen tulevaisuuden opiskelu- ja
tyomaailmassa. My06s sosiaalisten mahdollisuuksien laajentuminen oli
merkitsevd syy, erityisesti suomenkielisissd perheissd. Tamin lisdksi perheiden
yhteydet ulkomaille perhe- ja ystdvyyssuhteiden muodossa oli tdrked syy
kouluvalintaan. Kavereiden myonteinen vaikutus painotettuun opetukseen
hakiessa on tullut esiin jo aiemmissakin tutkimuksissa (mm. Koivuhovi, 2012;
Seppdnen, 2006). Tilastollisesti merkitseva huomio oli myos se, ettd jos lapsi oli
kdynyt koulua aiemmin englanniksi ulkomailla, vaikutti se myonteisesti
englanninkieliselle luokalle hakeutumiseen. Tamé& tuli erityisesti esille
suomenkielisisséd tai kaksikielisissd (suomi ja muu kieli tai englanti ja muu kieli)
perheissa.

Kaksikielisille luokille haettiin muun muassa opetuksen haastavuuden
vuoksi. Omalle lapselle haluttiin akateemista haastetta heti perusopetuksen
ensimmdisestd vuodesta alkaen ja toisaalta englannin kielen syvempé&a
oppimista arvostettiin. Ylospdin eriyttimisen toive nousi esiin myds ECIL-
koulujen tutkimuksessa, jossa osa vanhemmista halusi lapselleen ECIL-luokilta

lisdhaastetta lapsen koulupolulle (Jalkanen, 2017). Tamaén lisdksi timd tutkimus



58

lisdd tietoa muun muassa siitd, ettd erityisesti suomenkieliset perheet hakevat
lapselleen akateemista haastetta kaksikielisestd opetuksesta.

Kaksikielisilla ~ luokilla  englanninkielisen = pdivdkodin  merkitys
kaksikieliseen opetukseen hakemiseen oli tdrkedd. Tamd on yhtenevdd myos
Jalkasen (2017) tutkimuksessa. Muista syistd esimerkiksi ldhikoulun vilttdminen
tai toisaalta luokan saavutettavuus ldhikoulussa nousi esiin kaksikielisten
luokkien vanhempien vastauksissa. Koulun maineella on ollut aiemmissakin
tutkimuksissa iso merkitys painotettuun opetukseen haettaessa (mm. Bernelius,
2013a; Kosunen, 2016) eli tulos vahvistaa aiempaa tutkimusta.

Kouluvalintojen syistd englannin- ja kaksikielisen luokkien vililld 16ytyi
myos yhtenevdisyyksid. Esimerkiksi niin englannin- kuin kaksikielisilld luokilla
uskotaan olevan myonteinen vaikutus lapsen tulevaisuuden opintoihin ja
tyoeldmaddn liittyen. Myods ECIL-luokille hakiessa englannin kielen positiivinen
vaikutus lapsen tulevaisuuteen nousi esille (Jalkanen, 2017). Taméan lisdksi
valtakunnallisessa kyselytutkimuksessa englannin kielen merkityksen uskottiin
kasvavan tulevaisuudessa (Leppadnen ym., 2015). Tama tutkimustulos ei siis ollut
ylldttava vaan vahvistaa aiempia tutkimustuloksia.

Englannin- tai kaksikieliselld luokalla oleminen koettiin rikastavan lapsen
ymmadrrystd ympdroivdstd maailmasta sekd erityisesti englanninkieliselld
luokalla my6s monikulttuurisuudesta. Namd molemmat syyt voidaan katsoa
Jalkasen (2017) véitoskirjan késitteen kansainvilisen pddoman alle, joka oli myos
yksi syy ECIL-luokille hakeutumiseen. Tdmdkin tutkimustulos vahvistaa
aiempia tuloksia, mutta koska aihetta ei ole tutkittu vield paljon, luotettavampiin
johtopéddtoksiin tarvitaan lisdtutkimusta.

Englannin- ja kaksikielisten luokkien vililld oli myos eroja. Esimerkiksi
yhteydet ulkomaille oli merkitsevd syy englanninkieliselle luokalle haettaessa,
kun taas kaksikielisilld luokilla tdimd ei noussut esiin. Aiemmassa tutkimuksessa
ECIL-luokilla yhteydet ulkomaille ovat olleet tdrkedssd asemassa (Jalkanen,
2017). ECIL-luokat kattavat tdiméan tutkimuksen mukaiset niin englanninkieliset

kuin kaksikieliset luokat. Uutta tietoa on siis se, ettd yhteydet ulkomaille
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korostuvat englanninkielisilld luokilla, joissa on enemmaén ei-suomenkielisia
perheitd kuin kaksikielisilld (suomi-englanti) luokilla.

Kaksikielisten luokkien vanhempien kouluvalintaperusteluissa nousi esiin
my0s toinen ECIL-koulujen tutkimuksessa noussut syy - aikainen mahdollisuus
englannin kielen oppimiseen (Jalkanen, 2017). Kyselyyn vastanneet vanhemmat
kokivat kaksikielisen luokan tuovan syvemmdn ymmadrryksen kielestd ja
laajemman sanavaraston. Tamd tutkimustulos on siis yhtenevd aiempiin
tutkimuksiin, mutta tuo myos esille eron kaksikielisten ja englanninkielisten
luokkien vililld. Englanninkielisten luokkien vanhemmat eivét tdtd korostaneet,
mutta englanninkielisille luokille haettaessa soveltuvuuskokeella mitataankin jo
englannin  kielen taitoa, eli oppilaat ovat jo siind vaiheessa
englanninkielentaitoisia ikdryhmadlleen sopivalla tasolla.

Vaikka seuraavat syyt voidaan ndhda luokalle padsemisen jdlkeen tulleina
huomioina, on ne aineiston valossa tdrkedd huomioida, koska syyt voivat
vaikuttaa ~myo6s mahdollisten seuraavien lasten kouluvalintoihin.
Englanninkielisten luokkien vanhemmilta nousi esiin huoli pdtevien opettajien
l16ytamisestd sekd oppilaiden heikosta suomenkielen tasosta. Englanninkielisten
luokkien opettajien pédtevyysvaatimukset ovat samat kuin kaksikielisten
luokkien (Opetushallitus, 2005). Vanhempien vastauksissa ei viitata suoraan
opetuksen laatuun vaan péateviin opettajiin, mutta opetuksen laatu nousi esiin
Jalkasen (2017) vditoskirjassa, joten jotain yhtenevdisyyksid aiempaan
tutkimukseen 16ytyy. Kyse on kuitenkin vain muutamista avoimista
kommenteista, joten ne voivat olla myos yksittdisia huonoja kokemuksia.
Opettajana toimivien patevyyksistd ei ole tietoa valtakunnallisesti, joten niita
vditteitd ei voida todentaa.

Suomen kielen heikosta tasosta englanninkielisilld luokilla ei ole aiempaa
tutkimusta ja tdssdkin tutkimuksessa se jdi muutamien avointen vastausten
varaan. Vastaajien esiin tuoma huoli on kuitenkin tarkedd huomioida, koska talld
hetkelld tiedetddn, ettei toisen asteen opiskelupaikkoja ole englanniksi,
muutamia IB- tai osittain englannin kielelld opetusta tarjoavia lukioita lukuun

ottamatta. Ammattikoulujen puolella tarjonta vield vahdisempi. (Helsingin
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kaupunki, 2020b) Heikolla suomen kielen taidolla voi olla vaikea pddstd itselle
mieluisaan toisen asteen opiskelupaikkaan.

Yleisesti englannin- ja kaksikielisille luokille hakevat korkeakoulutettujen
vanhempien lapset, jotka haluavat laajentaa lapsensa tulevaisuuden nikymid
niin opintojen kuin tyduran saralla. Englanninkieliselle luokalle haettaessa
perheet ovat usein asuneet ulkomailla tai heilld on yhteyksid ulkomaille, heilld
puhutaan joko suomen lisdksi tai sijaan muitakin kielid ja he uskovat
englanninkielisen luokan tukevan lapsen monikulttuurisuuden ymmartamista.
Kaksikieliselle luokalle hakee useimmiten suomenkielisen perheen lapsi ja
opetus tapahtuu ldhikoulussa. Kaksikielisestd opetuksesta haetaan haastetta

lapsen koulupolulle.

7.2 Tutkimuksen arviointi

Tutkimukseen saatiin hyvd maéard niin maarallistda kuin laadullista aineistoa.
Tama myos osoittaa, ettd aihe on ollut vanhemmille kiinnostava. Toisaalta vaikka
kouluvalinta on ollut mahdollista jo 1990-luvulta ldhtien, on vastausten
perusteella aihepiiri hyvin sensitiivinen. Osa vanhemmista kritisoi tutkimuksen
tarkoitusperid ja toisaalta kysymysten asettelu ei valttamattd ollut onnistunutta
kaikkien vastanneiden mielestdi. Muutamat vastaajat kokivat vdittdmien tai
kysymysten muotoilun olleen hyokké&avid tai syyllistavia.

Vaikka vanhemmat olivat tyytyviisid kouluvalintaan, osa vanhemmista
pohti painotetun opetuksen luomaa epdtasa-arvoisuutta. Toisaalta osa
vanhemmista korosti valinnanvapautta ja tdmdn lisdksi englannin kielelld
painotettuja luokkia toivottiin lisdd. Suomalainen koulukulttuuri perustuu tasa-
arvoiseen koulupolkuun (Kyro, 2006) ja englannin- ja kaksikieliset luokat ndhtiin
tasa-arvoa edistdvana tekijana.

Kysymykset ja vditteet tuottivat aiempaa tutkimusta vahvistavaa tietoa eli
voidaan ajatella, ettd tutkimus on siksi onnistunut. Toisaalta vaikka kysely sisélsi
avoimia kysymyksid, on eri osa-alueiden madréalliset kysymykset voineet ohjata

myos avoimia vastauksia. Jos tutkimus olisi ollut laadullinen avoin
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kyselylomake tai haastattelu, olisivat vastaukset voineet olla vield laajempia
aihepiireiltdan. On siis hyvd huomioida, ettd tuloksista on voinut jaada
puuttumaan ennalta laadittujen aihealueiden ulkopuolisia vastauksia ja syita.

Aineistoa oli paljon, ja se myo6s aiheutti valinnan vaikeutta analyysien
teossa, koska aivan kaikkea ei voitu tutkimustuloksiin sisallyttdd. Erityisesti
laadullisessa sisédllonanalyysissa piti tehdd valintoja ja miettid tarkasti, miten
vastaukset kategorisoidaan. Yleisimmaét teemat nostettiin tdssad tutkimuksessa
esille eli moni kerran mainittu asia ei ole valttamattd tullut esiin. Olen my6s
pyrkinyt katsomaan tuloksia tutkijan silmin enkd englanninkielisen luokan
luokanopettajan silmin. On kuitenkin tdrkedd huomioida, ettd omat
ennakkoajatukset ja -kokemukset ovat voineet vaikuttaa muun muassa
sisdllonanalyysiprosessiin.

Suurin osa aiemmista tutkimuksista suomalaisesta kouluvalintapolitiikasta
painotettuun opetukseen liittyen on tehty yldkouluun siirryttdessa. Nyt tutkittiin
alakouluun hakeutumista eli syyt ovat jo alun perinkin voineet olla erilaisia.
Jossain vastauksissa my6s mainittiin IB-koulun merkitys, mutta nditd vastauksia
ei nostettu tuloksissa esille, koska vain yksi neljdstd tutkimuskohteena olleista
kouluista seurasi IB-ohjelmaa.

Kyselyssd kysyttiin vanhempien koulutustaustasta, ja sitd ei eritelty didin
tai isdn osalta vaan puhuttiin omasta koulutustaustasta (vastaaja) ja lapsen
toisesta vanhemmasta. Aiemman tutkimuksen valossa (mm. Gronow ym., 2015;
Jalkanen, 2017) olisi ollut jarkeviaa selvittdd myos erityisesti didin koulutustason
merkitys. Tutkimustulokset kuitenkin osoittivat, ettd vanhemmat olivat hyvin
korkeasti koulutettuja, joka oli linjassa aiempien tutkimusten kanssa. Lisdksi,
koska haluttiin selvittdd nimenomaan vanhempien antamia syitd eikd
taustatekijoiden merkitystd kouluvalintoihin, ei tam&d kysymyksen asettelu
aiheuttanut haittaa tutkimukselle.

Vastauksista nousi esille myo6s syitd milld perustellaan tai pohditaan
kouluvalintaa nyt, eikd ennen hakuprosessia. Syyt luokalle hakiessa ja nyt lapsen
koulupolun aikana voivat olla erilaiset. Jos haluttaisiin tutkia ainoastaan

hakukriteerejd, pitdisi tutkimus teettdd vanhemmilla, joiden lapsi on vasta valittu
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englannin- tai kaksikieliselle luokalle. Nyt ei voida varmasti sanoa, ettd
tutkimustuloksissa saadut tulokset ovat olleet niin sanotusti alkuperdisid syita.
Esimerkiksi huoli suomen kielen vihyydestd tuntui tulleen kokemuksen kautta,
eikd niinkddn ennen hakuprosessia. Toisaalta se voi vaikuttaa nuorempien
sisarusten hakuprosessiin, jonka vuoksi sitd ei haluttu olla huomioimatta

tuloksissa.

7.3 Jatkotutkimusajatuksia

Tdssa tutkimuksessa tutkittiin syitd englannin kielelld painotettuun opetukseen
hakeutumiselle, mutta olisi mielenkiintoista selvittid vanhempien ennakko-
odotusten ja kokemusten eroja ndistd luokista. Vanhempien vastauksista tuli
esiin muun muassa huoli suomen kielen tasosta, ja siksi olisi mielenkiintoista
tutkia suomen kielen kehitystd kielelld painotetuilla luokilla sekd suomen kielen
osaamisen vaikutusta toiselle asteelle haettaessa.

My®6s koulujen (mahdollinen) sisdinen epédtasa-arvoisuus painotettujen ja
lahikoululuokkien vélilld olisi mielenkiintoinen jatkotutkimuksen aihe. Taméan
lisdksi yhden vanhemman vastauksessa pohdittiin yhtend
jatkotutkimusvaihtoehtona opintojen rankkuutta tai ylipddtdan englannin- tai
kaksikielisen luokan vaikutusta ainevalintoihin. Tuntimddrdt painotetussa
opetuksessa saattavat olla suuremmat kuin ldhikoulun suomenkieliselld
luokalla. Tutkimustuloksissa nousi esiin myos huoli pétevien opettajien
saatavuudesta - tdtdkin voitaisiin tutkia tulevaisuudessa, varsinkin kun
englannin kielelld painotettujen luokkien médrd on kasvussa. Voivatko
koulutuksenjdrjestdjdt taata patevid opettajia, jos niitd ei ole nytkdan riittavasti
saatavilla?

Englanninkieliseen =~ opetukseen  ja  kouluvalintoihin  liittyvid
mielenkiintoisia tutkimuskohteita on paljon ja nditd tulisikin tutkia jatkossa

aiheen ajankohtaisuuden vuoksi.
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LIITTEET

Liite 1. Kyselylomake (sisdltdd tiedotteen ja tietosuojailmoituksen) suomeksi

P}

JYVASKYLAN YLIOPISTO
UNIVERSITY OF JYVASKYLA

Vanhempien perustelut lapsen hakeutumiselle
englanninkieliselle tai kaksikieliselle (suomi-englanti)
perusopetuksen 1.-6.-luokalle

Pakolliset kysymykset merkitty tahdella (*)

Hei!

Kiitos, etta osallistut tutkimukseni aineiston kerdykseen. Seuraavilta sivuilta |6ydat tutkimuksen
tiedotteen, tietosuojailmoituksen ja suostumuksen tutkimukseen. TAman jalkeen alkaa tutkimuksen

kysymykset. Tutkimuksen vastaamiseen menee arvioilta noin 20 minuuttia.
Kiitos jo etukateen.

llona Carter
ilona.ea.carter@student.jyu.fi

TUTKIMUKSEN TIEDOTE

Tutkimuksen nimi ja rekisterinpitadja

Pro gradu -tutkielma: "Vanhempien perustelut lapsen hakeutumiselle englanninkieliselle tai kaksikieliselle
(suomi-englanti) perusopetuksen 1.-6.-luokalle”

Rekisterinpitdja: llona Carter (pro gradu -tutkielman tekija)

Kdésiteltédessé tutkittavien henkilttietoja rekisterinpitdjé on taho, joka on vastuussa tutkittavien
henkilbtietojen asiallisesta ja lainmukaisesta k&sittelysta.

Pyynt6 osallistua tutkimukseen

Sinua pyydetdan mukaan tutkimukseen, jonka tavoitteena on tarkastella vanhempien syita hakea omalla
lapselle paikkaa joko englanninkielisessa tai kaksikielisessa opetuksessa ja naita syita tullaan
vertailemaan keskendan. Keskeiset tutkimuskysymykset ovat:

- Miksi vanhemmat hakevat lapsellensa paikkaa englanninkielisen perusopetuksen 1.—6.-luokille?

- Miksi vanhemmat hakevat lapsellensa paikkaa kaksikielisen (suomi-englanti) perusopetuksen 1.-6.-
luokille?

- Miten nama syyt eroavat?



Tutkimuksen kohteena on englanninkielisten ja kaksikielisten (suomi-englanti) 1.-6.vuosiluokkien
oppilaiden vanhemmat. Aineisto keratdan kyselylomakkeen avulla ja mahdollisesti lisidhaastatteluin.
Kerattya aineistoa tullaan kayttamaan llona Carterin pro gradu -tutkielmassa "Vanhempien perustelut
lapsen hakeutumiselle englanninkieliselle tai kaksikieliselle (suomi-englanti) perusopetuksen 1.—6.-
luokalle”. Sinua pyydetaan tutkimukseen, koska lapsesi on joko englanninkielisella tai kaksikielisella
(suomi-englanti) luokalla. TAma tiedote kuvaa tutkimusta ja siihen osallistumistasi.

Tutkittaviin otetaan yhteytta Wilma-verkkopalvelulla koulujen kautta. Kyselylomake lahetetédan neljaén
kouluun.

Tutkimukseen osallistuminen edellyttda, ettd Sinulla on lapsi englanninkielisell3 tai kaksikielisella (suomi-
englanti) 1.—6. vuosiluokalla. Mukaan pyydet4an kaikkia perheita yli 20 luokalta eli arvioilta noin 300-500
vanhempaa / huoltajaa.

Osallistuvista henkildista ei kerata tietoja muista lahteista.

Vapaaehtoisuus

Tahan tutkimukseen osallistuminen on vapaaehtoista. Voit milloin tahansa kieltaytya osallistumasta
tutkimukseen tai keskeyttaa osallistumisen. Kieltdytymisesta tai keskeyttdmisesta ei aiheudu sinulle
kielteisia seuraamuksia.

Tutkimuksen kulku

Tutkittaviin otetaan yhteytta koulujen kautta. Englanninkielisten ja kaksikielisten (suomi-englanti) luokkien
opettajat |ahettavat tutkijan viestin ja linkin kyselylomakkeeseen vanhemmille Wilma-verkkopalvelun
kautta kevatiukukaudella 2022. Viesti Iahetetdan noin 2-3 kertaa kevéatlukukauden aikana.

Mahdolliset haastattelut toteutetaan etana kayttamalla Jyvaskylan yliopiston Zoom palvelua.

Tutkimuksesta mahdollisesti aiheutuvat riskit, haitat ja epamukavuudet
Tutkimukseen osallistumisesta ei aiheudu sinulle mitaan riskeja, haittoja tai epamukavuuksia.

Tutkimuksen kustannukset ja rahoitus
Tutkimukseen osallistumisesta ei makseta palkkiota.

Tutkimustuloksista tiedottaminen ja tutkimustulokset
Tutkimuksesta valmistuu yksi pro gradu -tutkielma, joka julkaistaan Jyvéaskylan yliopiston
julkaisuarkistossa: https://jyx.jyu.fi/

Tutkittavien vakuutusturva
Jyvaskylan yliopiston henkilékunta ja toiminta on vakuutettu. Vakuutus sisaltéda potilasvakuutuksen,
toiminnanvastuuvakuutuksen ja vapaaehtoisen tapaturmavakuutuksen.

Tutkimuksissa tutkittavat (koehenkilot) on vakuutettu tutkimuksen ajan ulkoisen syyn aiheuttamien
tapaturmien, vahinkojen ja vammojen varalta. Tapaturmavakuutus on voimassa mittauksissa ja niihin
valittdmasti liittyvilla matkoilla.

Lisatietojen antajan yhteystiedot

Lisatietoja tutkimuksesta antaa tutkimuksentekija: llona Carter, maisteriopiskelija, kasvatustieteiden ja
psykologian laitos, luokanopettajan maisteriohjelma, Jyvaskylan yliopisto, ilona.ea.carter(at)student.jyu.fi

TIETOSUOJAILMOITUS
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Kuvaus henkilétietojen kasittelysta tieteellisessa tutkimuksessa (tietosuojailmoitus EU (679/2016)

1. Tutkimuksessa: "Vanhempien perustelut lapsen hakeutumiselle englanninkieliselle tai
kaksikieliselle (suomi-englanti) perusopetuksen 1.—6.-luokalle” kasiteltavat henkilotiedot

Kyselylomakkeen (ja mahdollisten haastatteluiden) avulla kerattyja tietoja kaytetéaan llona Carterin pro
gradu- tutkielman ”"Vanhempien perustelut lapsen hakeutumiselle englanninkieliselle tai
kaksikieliselle (suomi-englanti) perusopetuksen 1.-6.-luokalle” aineistona. Tutkielman tavoitteena
on tarkastella vanhempien syitd hakea omalle lapselle paikkaa joko englanninkielisessa tai
kaksikielisessa opetuksessa ja néita syita tullaan vertailemaan keskenaan.

kyselylomakkeen vastaukset. Lisdksi mahdolliset haastatteluaanitteet, haastattelumuistiinpanot seka
haastattelua varten sahkdpostiosoite (ei pakollinen).

Tiedote ja tietosuojailmoitus 16ytyy kyselylomakkeen ensimmaiselta sivulta ja ne on hyvaksyttava ennen
kuin on mahdollista vastata kyselylomakkeeseen.

2. Henkildtietojen kasittelyn oikeudellinen peruste tutkimuksessal/arkistoinnissa

Kasittely on tarpeen tieteellista tutkimusta varten ja se on oikeasuhtaista, silla tavoiteltuun yleisen edun
mukaiseen tavoitteeseen nahden (tietosuojain 4 §:n 3 kohta). Tutkimustulokset ovat julkisesti saatavilla
yliopiston julkaisuarkistosta (JYX).

3. Henkildtietojen siirto EU/ETA ulkopuolelle
Tutkimuksessa tietojasi ei siirretd EU/ETA-alueen ulkopuolelle.

4. Henkildtietojen suojaaminen

Henkildtietojen kasittely tassé tutkimuksessa perustuu asianmukaiseen tutkimussuunnitelmaan ja
tutkimuksella on vastuuhenkil®. Tutkimuksessa toimitaan niin, etteivat Sinua koskevat tiedot paljastu
ulkopuolisille. Tutkimustulosten (Pro Gradu) osalta pyritdan siihen, ettei Sinua voida tunnistaa suoraan

taikka valillisesti tutkimustuloksista. Osana Pro Gradua voidaan kayttaa suoria lainauksia haastattelusta.

Suorat tunnistetiedot poistetaan suojatoimena aineiston litterointivaineessa eli tutkittavaa koskeva
aani/kuvatallenne tuhotaan. Myos sahkopostiosoitteet havitetdan, kun haastattelu on tehty.

Tutkimuksessa kasiteltdvien henkiltietojen suojaaminen

Kyselomakkeen tiedot sekd mahdollisen haastattelun Zoom-tallenne tallentuu Jyvaskylan yliopiston
verkkolevylle (U-asema). Litteraatit tallennetaan tutkijan omalle tietokoneelle. Sahképostiosoitteet
haastattelukutsuja varten sailytetdan tutkijan tietokoneella niin kauan kuin haastattelu on tehty, jonka
jalkeen ne poistetaan. Tutkija ei laheta tutkittaville sahkdpostia siten, ettd muiden tutkimuksiin
osallistuvien tiedot nakyisivat vastaanottajakentassa, eikd muutoinkaan toimi niin, etta ulkopuolisilla olisi
paasy tutkittavan tietoihin. Tutkija vastaa aineiston hallinnasta sen elinkaaren aikana ja tietojen
havittdmisesta tutkimuksen paatyttya.

Tutkimuksesta on tehty erillinen tietosuojan vaikutustenarvio/tietosuojavastaavaa on kuultu
vaikutustenarvioinnista
O Kylld X Ei, koska tutkija on tarkastanut, ettei vaikutustenarviointi ole pakollinen.

HENKILOTIETOJEN KASITTELY TUTKIMUKSEN PAATTYMISEN JALKEEN
Tutkimusrekisteri havitetaan viimeistaan pro gradu -tutkielman valmistuttua (arvio 31.10.2022).
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Rekisterinpitdja(t) ja tutkimuksen tekijat

Rekisterinpitaja, pro gradu- tutkielman suorittaja ja yhteyshenkilo: liona Carter, Maisteriopiskelija,
ilona.ea.carter(at)student.jyu.fi. Kasiteltdessa tutkittavien henkilétietoja rekisterinpitaja on taho, joka on
vastuussa tutkittavien henkilétietojen asiallisesta ja lainmukaisesta kasittelysta.

Tutkimuksen ohjaaja: Yliopistolehtori Merja Kauppinen, Jyvaskylan yliopisto, https://www.jyu.fi/edupsy
[fillaitokset/okl/henkilosto/kauppinen-merja

Rekisterdidyn oikeudet
Oikeus saada paasy tietoihin (tietosuoja-asetuksen 15 artikla)

Sinulla on oikeus saada tieto siita, kasitellddnkdé henkilbtietojasi ja mitd henkildtietojasi kasitellaan. Voit
myo&s halutessasi pyytaa jaljennoksen kasiteltavista henkildtiedoista.

Oikeus tietojen oikaisemiseen (tietosuoja-asetuksen 16 artikla)
Jos kasiteltavissa henkildtiedoissasi on epatarkkuuksia tai virheitd, sinulla on oikeus pyytaa niiden
oikaisua tai tdydennysta.

Oikeus tietojen poistamiseen (tietosuoja-asetuksen 17 artikla)

Sinulla on oikeus vaatia henkildtietojesi poistamista tietyissa tapauksissa. Oikeutta tietojen poistamiseen
ei kuitenkaan ole, jos tietojen poistaminen estaa tai vaikeuttaa suuresti kasittelyn tarkoituksen
toteutumista tieteellisessé tutkimuksessa.

Oikeus kasittelyn rajoittamiseen (tietosuoja-asetuksen 18 artikla)
Sinulla on oikeus henkilttietojesi kasittelyn rajoittamiseen tietyissa tilanteissa kuten, jos kiistat
henkilétietojesi paikkansapitdvyyden.

Vastustamisoikeus (tietosuoja-asetuksen 21 artikla)

Sinulla on oikeus vastustaa henkilttietojesi kasittelya, jos kasittely perustuu yleiseen etuun tai
oikeutettuun etuun. Tallgin yliopisto ei voi kasitella henkilbtietojasi, paitsi jos se voi osoittaa, etta
kasittelyyn on olemassa huomattavan tarkea ja perusteltu syy, joka syrjayttaa oikeutesi.

Oikeuksista poikkeaminen

Téassa kuvatuista oikeuksista saatetaan tietyissa yksittaistapauksissa poiketa tietosuoja-asetuksessa ja
Suomen tietosuojalaissa saadetyilla perusteilla silta osin, kuin oikeudet estavat tieteellisen tai
historiallisen tutkimustarkoituksen tai tilastollisen tarkoituksen saavuttamisen tai vaikeuttavat sitéa
suuresti. Tarvetta poiketa oikeuksista arvioidaan aina tapauskohtaisesti.

Profilointi ja automatisoitu paatoksenteko

Tutkimuksessa henkildtietojasi ei kaytetd automaattiseen paatéksentekoon. Tutkimuksessa
henkil6tietojen kasittelyn tarkoituksena ei ole henkildkohtaisten ominaisuuksiesi arviointi, ts. profilointi
vaan henkildtietojasi ja ominaisuuksia arvioidaan laajemman tieteellisen tutkimuksen nakékulmasta.

Rekisterdidyn oikeuksien toteuttaminen

Jos sinulla on kysyttidvaa rekisterdidyn oikeuksista, voit olla yhteydessa tutkimuksen
toteuttajaan ilona.ea.carter(at)student.jyu.fi

Sinulla on oikeus tehda valitus erityisesti vakinaisen asuin- tai tydpaikkasi sijainnin mukaiselle
valvontaviranomaiselle, mikali katsot, ettd henkiltietojen kasittelyssa rikotaan EU:n yleisté tietosuoja-
asetusta (EU) 2016/679. Suomessa valvontaviranomainen on tietosuojavaltuutettu.

Tietosuojavaltuutetun toimiston ajantasaiset yhteystiedot: https://tietosuoja.fi/etusivu
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1. SUOSTUMUS OSALLISTUA TIETEELLISEEN TUTKIMUKSEEN

Minua on pyydetty osallistumaan pro gradu-tutkielman tutkimukseen
”"Vanhempien perustelut lapsen hakeutumiselle englanninkieliselle tai
kaksikieliselle (suomi-englanti) perusopetuksen 1.-6.-luokalle”.

Olen perehtynyt tutkimusta koskevaan tiedotteeseen seka
tietosuojailmoitukseen ja saanut riittavasti tietoa tutkimuksesta ja sen
toteuttamisesta. Tutkimuksen sisalto on kerrottu minulle ja olen saanut
riittavan vastauksen kaikkiin tutkimusta koskeviin kysymyksiini. Minulla on
ollut riittavasti aikaa harkita tutkimukseen osallistumista.

Olen ymmartanyt, etta tutkimukseen osallistuminen on vapaaehtoista ja voin
milloin tahansa ilmoittaa, etten enaa halua osallistua tutkimukseen, mutta
siihen asti kerittyja tutkimusaineistoja voidaan hyodyntéia tutkimuksessa.

Olen saanut riittavat tiedot tutkimuksesta ja henkilotietojeni kasittelysta
siina. Olen ymmartéanyt saamani tiedot ja haluan osallistua tutkimukseen.

Olen tutustunut tietosuojailmoituksessa kerrottuihin rekisterdidyn
oikeuksiin ja rajoituksiin. Allekirjoittamalla suostumuslomakkeen hyvaksyn
tietojeni kayton tietosuojailmoituksessa kuvattuun tutkimukseen.

Yhteystiedot:

llona Carter
ilona.ea.carter@student.jyu.fi
Kasvatustieteiden ja psykologian laitos
Jyvaskylan yliopisto

HUOM: Voit tulostaa tai tallentaa tiedotteen, tietosuojailmoituksen ja
suostumuksen kyselylomakkeen paatteeksi. *

O Suostun tutkimukseen yll& olevin tiedoin.

2. Paivamaara *

Ipp.kk.vvvv




TAUSTATIEDOT

Englanninkielinen luokka = n. 80% opetuksesta englanniksi
Kaksikielinen (suomi-englanti) luokka = 25-50% opetuksesta englanniksi

3. Lapsenion *
(O englanninkieliselld luokalla

O kaksikielisella (suomi-englanti) luokalla

4. Lapseni on talla hetkella *

O 1. luokalla

QO 2. luokalla

QO 3. luokalla
(O 4. luokalla

O 5. luokalla

QO 6. luokalla

5. Lapseni aloitti englanninkielisella luokalla / kaksikielisella luokalla: *

O 1. luokalla

O 2. luokalla

QO 3. luokalla
(O 4. luokalla

(O 5. luokalla

QO 6. luokalla

6. Onko perheessa enemman kuin yksi lapsi englanninkielisessa /
kaksikielisessa (suomi-englanti) opetuksessa? (ei pakollinen)

QO kyla
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Oei

7. Aiotko hakea myds muille sisaruksille paikkaa englanninkielisessa /
kaksikielisessa (suomi-englanti) opetuksessa? (ei pakollinen)

O «kyla
O ei

8. Korkein koulutukseni on *

O peruskoulu

O toinen aste (ylioppilastutkinto tai ammattillinen tutkinto)
O alempi korkeakoulututkinto

O ylempi korkeakoulututkinto

(O tohtorintutkinto

O en tieda / en halua sanoa

9. Lapseni toisen vanhemman korkein koulutusaste on (ei pakollinen)
O peruskoulu

O toinen aste (ylioppilastutkinto tai ammattillinen tutkinto)

O alempi korkeakoulututkinto

O ylempi korkeakoulututkinto

O tohtorintutkinto

O en tieda / en halua sanoa

10. Perheemme aidin-/kotikieli on (voi valita enemman kuin yhden) *

I:l suomi
|:| englanti

[ ] muu, mika?
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11. Varhaiskasvatus ja esikoulu: Lapseni kavi *
O suomenkielisen varhaiskasvatuksen ja esikoulun Suomessa
O englanninkielisen varhaiskasvatuksen ja esikoulun Suomessa
O englanninkielisen varhaiskasvatuksen ja esikoulun ulkomailla

O jonkun muun, minka?

HAKUPROSESSI

12. Minkalaista koulupaikkaa hait ensisijaisesti lapsellesi? *
O englanninkielinen luokka
O kaksikielinen (suomi-englanti) luokka

O joku muu, mika?

13. Haitko lapsellesi paikkaa my6s muilta painotetun opetuksen luokilta? *

DEn

[:| Kylla, englanninkieliselta / kaksikieliselta (suomi-englanti)

[ ] Kylla, muulta kielipainotetulta luokalta (mika kieli?)

] Kylla, musiikkiluokalta
[ ] Kylla, urheiluluokalta

[ ] Kylia, joku muu, mika?

14. Onko lapsesi nykyinen koulu myos lapsesi lahikoulu (eli kdvisiko lapsesi
tata koulua vaikkei olisi paassyt englanninkieliselle / kaksikieliselle
luokalle)? *

O kyla
QO Ei

O en osaa sanoa/ en tieda
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SYYT KIELIPAINOITTEISEEN OPETUKSEEN HAKEMISEEN
Monivalintakysymykset: 1-tdysin eri mieltd, 2-eri mieltd, 3-ei samaa eika eri

mieltd, 4-samaa mielta, 5-tdysin samaa mielta

15. Lapsen oma mielenkiinto:
Haimme kielipainotteiseen opetukseen, koska...*

3 - ei samaa 5 - taysin
1-18ysin 2-eri eika eri 4 - samaa saimaa
erimielta mielta mielta mielta mieltd

lapseni on kiinnostunut englannin

o o O O O O
lapseni on kiinnostunut yleisesti kielista O O O O O
lapseni itse halusi hakea

englanninkieliselle/ kaksikieliselle O O O O O
luokalle

lapseni kaverit hakivat myos O O O O O

16. Oliko lapsen mielenkiintoon liittyvia muita syita hakea kieliluokalle?

17. Tulevaisuus
Mielestéani englannin kielelld opiskelu...*

3 - ei samaa 5 - taysin
1-tdysin  2-eri eika eri 4 - samaa samaa
erimielta mielta mielta mielta mieltd

laajentaa lapseni tulevaisuuden O O O O O

opiskelumahdollisuuksia

laajentaa lapseni tulevaisuuden O O O O O

tydmahdollisuuksia

laajentaa lapseni sosiaalisia

mahdollisuuksia (mm. globaali O O O O O

verkoistuminen, monikultuurisuus)



3 - ei samaa 5 - taysin
1-tdysin  2-eri eika eri 4 - samaa samaa
erimieltd  mieltd mielta mieltd mielta

vaikuttaa ylipdansa positiivisesti lapseni O O O O O

tulevaisuuteen

18. Miten muuten uskot englannin osaamisella olevan vaikutusta lapsesi
tulevaisuuteen?

SYYT KIELIPAINOITTEISEEN OPETUKSEEN HAKEMISEEN

Monivalintakysymykset: 1-tdysin eri mielta, 2-eri mielta, 3-ei samaa eika eri
mieltd, 4-samaa mielta, 5-taysin samaa mielta

19. Opetuksen lisdarvo
Mielestani englanninkielisella / kaksikielisella (suomi-englanti)
luokalla...verrattuna ldhikoulun suomenkielisella luokalla®

3 - ei samaa 5 - taysin
1-taysin  2-eri eika eri 4 - samaa samaa
erimielta mielta mielta mielta mieltad

opetus on yhteiséllisempaa O O O O O
opetus on lapsildhtéisempaa O O O O O
opetus on haastavampaa O O O O O
opetus rikastaa lapseni ymmarrysta

ymparoivasta maailmasta O O O O O
opetus laajentaa lapseni ymmarrysta O O O O O

monikulttuurisuudesta

20. Onko jotain muuta miten englanninkielinen /kaksikielinen (suo-eng)
opetus mielestédsi eroaa lahikoulun suomenkieliseen luokkaan verrattuna?
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21. Yhteys ulkomaille
Haimme luokalle, koska...*

3 - ei samaa 5 - taysin
1-tdysin  2-eri eika eri 4 - samaa samaa
erimielta mielta mielta mielta mieltd

Meilla on perhetta / sukulaisia

ulkomailla O O O O O
Meilla on ystavia ulkomailla O O O O O
Matkustamme paljon O O O O O
Lapseni on kaynyt ulkomailla koulua

englanniksi O O O O O
Olemme muuttamassa tulevaisuudessa O O O O O

ulkomaille

22. Oliko muita syita ulkomaihin liittyen miksi hait paikkaa lapsellesi talta
luokalla?

SYYT KIELIPAINOITTEISEEN OPETUKSEEN HAKEMISEEN

Monivalintakysymykset: 1-tdysin eri mielta, 2-eri mielta, 3-ei samaa eika eri
mieltd, 4-samaa mielta, 5-tdysin samaa mielta

23. Kaverit
Haimme luokalle, koskaljotta...*
3 - ei samaa 5 - taysin

1-tdysin  2-eri eika eri 4 - samaa samaa
eri mieltd  mielta mielta mielta mielta



3 - ei samaa 5 - taysin
1-tdysin  2-eri eika eri 4 - samaa samaa
erimieltd  mieltd mieltd mielta mieltd

Lapseni saisi uusia kavereita O O O O O

Lapseni saisi luokkatovereita erilaisista O O O O O

kulttuureista

Lapseni saisi luokkatovereita erilaisista O O O O O

taustoista

24. Vaikuttiko kaverisuhteet (tulevat tai menneet) muuten hakuprosessiin?

25. Listaa muita asioita, jotka vaikuttivat englanninkieliseen / kaksikieliseen
(suomi-englanti) opetukseen hakemiseen:

26. Muuta mita haluaisit sanoa:
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Liite 2. Kyselylomake (sisiltid tiedotteen ja tietosuojailmoituksen)

englanniksi

D)

JYVASKYLAN YLIOPISTO
UNIVERSITY OF JYVASKYLA

Parents’ reasons why they applied for a place for their child in
the English-medium / bilingual (Finnish-English) basic
education (1st to 6th grade) class

D Mandatory questions are marked with a star (*)

Thank you for participating in my study. In the next couple of pages, you can find the Research

notification. Privacy notice. and the Particination Aareement. After that vou can submit vour answers to
nouncalon, Frivacy notice, and ne rarucipalcn Agreement. Aller tnay, you can subdmit your answers 1o

the survey questionnaire. The survey takes about 20 minutes to answer.

Thank you in advance.
llona Carter
ilona.ea.carter@student.jyu. fi

RESEARCH NOTIFICATION
Name of study and controller

Master’s thesis: “Vanhempien perustelut lapsen hakeutumiselle englanninkieliselle tai
kaksikieliselle (suomi-englanti) perusopetuksen 1.—6.-luokalle” (Parents’ reasons why they
applied for a place for their child in the English-medium / bilingual (Finnish-English) basic

education (1st to 6th grade) class).

Controller: llona Carter (Master’s thesis researcher)
When handling the personal data of the subjects of the research, the controller has the responsibility of
making sure that the personal data is handled appropriately and legally.

Request to participate in a study.

This study looks at the reasons why parents want to apply for a place for their child in the English-
medium or bilingual (Finnish-English) classes and these reasons will be compared. The main research
questions are:

- Why parents apply for a place for their child in the English-medium basic education (1st to 6th grade)
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class?

- Why parents apply for a place for their child in the bilingual (Finnish-English) basic education (1st to 6th
grade) class?

- How do these reasons differ?

The subjects of the research are the parents of first to sixth graders in basic education who attend an
English-medium or a bilingual (Finnish-English class). The data is collected by a survey questionnaire
and in addition, with possible interviews. The data is going to be used in llona Carter's master’s thesis
"Vanhempien perustelut lapsen hakeutumiselle englanninkieliselle tai kaksikieliselle (suomi-englanti)
perusopetuksen 1.—6.-luokalle” (Parents’ reasons why they applied for a place for their child in the

English-medium / bilingual (Finnish-English) basic education (1st to 6th grade) class). You have been
asked to participate in the study because your child either attends an English-medium or a bilingual

involves.

The subjects of the research are going to be contacted by the schools via Wilma. The survey
questionnaire is sent to four different schools.

To participate, you must have a child in basic education (1st to 6th grades) in either an English-
medium class or a bilingual (Finnish-English) class. In total, there are families from over 20 classes
included which means roughly 300-500 parents/guardians.

No other data is collected about the subjects.

Voluntariness

Participating in this study is voluntary. You can refuse to participate in this study or cancel your
participation at any time. If you refuse or cancel your participation, there are no negative consequences.

Progress of the study

The participants of the research will be contacted by the schools. The teachers of the English-medium or
bilingual (Finnish-English) classes will forward the researcher’'s message and the link to the survey to the
parents via Wilma during the spring term 2022. The message will be sent up 2-3 times during the spring

term.

The possible interviews will be implemented online, via University of Jyvaskyld’s Zoom service.

Any harm and discomfort resulting from the study

Participating in the research, will not carry any major risks or cause any harm or discomfort to you.
Research costs

No fee will be paid for participating in the study.

Research results and their announcement

The study will be used in one master’s thesis which will be published on Jyvaskyla University Digital
Repository at: https://jyx.jyu.fi/

Insurance coverage of research subjects
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The staff and activities of the University of Jyvaskyla are covered by insurance. The coverage includes
insurance against treatment injury, liability insurance and voluntary accident insurance.

During the study, research participants (test persons) are insured against accidents, damages and
injuries caused by an external cause. Accident insurance is valid during physical tests and journeys
immediately related to the research.

Contact details for obtaining additional information
More information about the study: llona Carter, Master’s student, Faculty of Education and
Psychology, University of Jyvaskyla, ilona.ea.carter(at)student.jyu.fi

A description of the processing of personal data for scientific research purposes (privacy notice;
Articles 13, 14 and 30 of Regulation (EU) 2016/679)

1. Personal data processed in study “Miksi vanhemmat haluavat lapsellensa paikan
englanninkieliselta tai kaksikieliseltd (suomi-englanti) perusopetuksen 1.-6.-luokalta?” (Why do
parents want a place for their child in the English-medium / bilingual (Finnish-English) basic
education (1st to 6th grade) class?

The data collected from the survey questionnaire (and the possible interviews) are used as the data for
llona Carter's master's thesis ” Vanhempien perustelut lapsen hakeutumiselle englanninkieliselle tai
kaksikieliselle (suomi-englanti) perusopetuksen 1.—6.-luokalle” (Parents’ reasons why they
applied for a place for their child in the English-medium / bilingual (Finnish-English) basic
education (1st to 6th grade) class). The research looks at the reasons why parents want to apply for a
place for the child in the English-medium or bilingual (Finnish-English) classes and these reasons will be
compared.

The following personal data will be collected from you: mother / home language, educational
background, and survey responses. In addition, possible interview notes and recordings and emails for
the possible interview (non-compulsory).

This privacy notification and the research notification will be on the first page of the survey questionnaire.
It must be accepted before you are able to fill in the survey questionnaire.

2. Legal grounds for the processing of personal data for research/archiving purposes

Processing is necessary for scientific research purposes, and it is correctly proportional in relation to the
goal in accordance with public interest (section 4.1(3) of the Finnish data protection act). The results of
the study will be publicly available at the university’s Digital Repository (JYX).

3. Transferring personal data outside the EU/EEA

During this study, your personal data will not be transferred outside the EU/EEA.

4. Protection of personal data

In this study, the processing of personal data is based on a proper research plan, and a responsible
person has been appointed for the study. Your personal data will only be used and disclosed for
purposes of conducting historical or scientific research or for other similar purposes (statistics), and it is

otherwise ensured that no data about you is disclosed to unauthorised parties.

Regarding the results of the study (Master’s thesis), the aim is that You are not identifiable directly or



indirectly in the results. As a part of the Master’s thesis, direct quotes can be used.

Any direct identity information will be deleted at the transcription stage as a precaution so any voice or
video recordings regarding a subject will be destroyed. Additionally, any email addresses will be
destroyed after the interview.

Prevention of identifiability

The data of the survey questionnaire and the possible Zoom interview recordings will be saved on the
University of Jyvaskyla's U-server. Transcripts are saved on the researcher’'s computer. Any emails
regarding the interviews will be saved on the researcher’'s computer until the interview has been
completed and then they will be deleted. The researcher will not send any emails to the subjects so that
outsiders to access the subjects’ information. The researcher is responsible for managing the data
throughout its life cycle and deleting the information at the end of the study.

A separate data protection impact assessment (DPIA) has been conducted/the Data Protection
Ombudsman has been heard regarding the DPIA.
[ Yes ®No because the scientist in charge has checked that DPIA is not mandatory for this research.

THE PROCESSING OF PERSONAL DATA AFTER THE STUDY
The research register will be erased at the latest when the Master’s thesis is completed (estimated
31.10.2022)

Controller(s) and researchers

Controller, Master’s thesis researcher and contact person: llona Carter, Master’s student,
ilona.ea.carter(at)student.jyu.fi. The controller is the party which, alone or with another party, defines the
goals and means of the processing or personal data, as well as the organisation(s) and person(s), and is
responsible for the lawfulness of processing.

Research mentor: Yliopistolehtori Merja Kauppinen, Jyvaskylan yliopisto, https://www.jyu.fi/edupsy
[fillaitokset/okl/henkilosto/kauppinen-merja

Rights of data subjects

Right to access data (Article 15, GDPR)

You have the right to obtain information about whether your personal data is processed, and which
personal data is processed. If required, you can request a copy of the personal data processed.

Right to have data rectified (Article 16, GDPR)
If there are any inaccuracies or errors in the processing of your personal data, you have the right to
request your personal data to be rectified or supplemented.

Right to have data erased (Article 17, GDPR)

You have the right to request your personal data to be erased in certain situations. However, the right to
have data erased does not exist if the erasure prevents the purpose of processing from being fulfilled for
scientific research purposes or makes it much more difficult.

Right to the restriction of processing (Article 18, GDPR)
You have the right to restrict the processing of your personal data in certain situations, such as if you
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deny the accuracy of your personal data.

Right to object (Article 21, GDPR)

You have the right to object to the processing of your personal data if processing is based on public or
legitimate interest. As a result, the university cannot process your personal data unless it can prove that
processing is based on a significantly important and justified reason which supersedes your rights.

Derogation from the rights of data subjects

Derogation from the aforementioned rights is possible in certain individual situations on the basis of the
GDPR and the Finnish data protection act, insofar as the rights prevent scientific or historical research
purposes or statistical purposes being fulfilled or make it much more difficult. The need for derogation
must always be assessed separately in each situation.

Profiling and automated decision making

In this study, your personal data will not be used in automated decision making. In this study, the
purpose of the processing of personal data is not to assess your personal characteristics, i.e. profiling.
Instead, your personal data and characteristics will be assessed from the perspective of broader
scientific research.

Executing the rights of data subjects
If you have any questions about the rights of data subjects, you can contact the researcher
ilona.ea.carter(at)student.jyu.fi

You have the right to file a complaint with the supervisory authority of your permanent place of residence
or employment if you consider that the processing of personal data is in breach of the GDPR. In Finland,
the supervisory authority is the Office of the Data Protection Ombudsman.

Contact for Office of the Data Protection Ombudsman: https://tietosuoja.filen/fhome

1. PARTICIPATION IN SCIENTIFIC RESEARCH AGREEMENT

I have been asked to take part in research for Masters Thesis "Vanhempien
perustelut lapsen hakeutumiselle englanninkieliselle tai kaksikieliselle
(suomi-englanti) perusopetuksen 1.-6.-luokalle” (Parents’ reasons why they
applied for a place for their child in the English-medium / bilingual (Finnish-
English) basic education (1st to 6th grade) class)”

| have familiarised myself with the research notification and the research’s
privacy notice and | have received enough information about the study and
how it is conducted. The content of the research has been explained to me
and | have received adequate answers to any questions | may have had
about the study. | have had enough time to consider my participation.

| have understood that participating in the study is voluntary and at any
time, | can withdraw my participation, however, any data collected up to that
point can be used in the research.



I have an adequate amount of information about the research and how
personal data is handled. | have understood the information | have been
given and | am willing to participate in the study.

I have familiarised myself with the rights and limitations of the data subjects
mentioned in the privacy notice. By signing this research agreement, |
accept that my information can be used for the study described in the
privacy notice.

Contact details:

llona Carter
ilona.ea.carter@student.jyu.fi
Faculty of education and psychology
University of Jyvaskyla

At the end of the survey, you are able to save or print a copy of this
agreement, the Privacy notice, and the Research notification. *

O | agree to the study.

2. Date *

[dd,mm.yyyy

BACKGROUND INFORMATION

NB! English-medium class = basic education (class) in English / English-
taught education / English language acquisition class / English-language
class

English medium class = about 80 % of the learning and teaching is in
English

Bilingual (Finnish-English) class =25 — 50 % of the learning and teaching is
in English

3. My child is in *

O an English-medium class
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(O anbilingual (Finnish-English) class

4. My child is currently in *

O 1st grade
O 2nd grade
O 3rd grade
O 4th grade
O 5th grade

O 6th grade

5. My child
in*

QO 1stgrade
O 2nd grade
(O 3rd grade
O 4th grade
O 5th grade

O 6th grade

started in an English-medium / a bilingual (Finnish-English) class

6. Are there more than one child in your family in an English-medium or a
bilingual (Finnish-English) class? (if applicable)

O Yes
O No



7. Will you apply for a place in an English-medium or a bilingual (Finnish-
English) class for other siblings? (if applicable)

O Yes
O No

8. My highest educational level is *
O basic education

O upper secondary level (general or vocational
O Bachelor's degree

O Master's degree

O pPnb

O | do not know / | do not want to disclose

9. My child’s other parent’s highest educational level is (if applicable)
O basic education

O upper secondary level (general or vocational

(O Bachelor's degree

O Master's degree

O pPhD

O | do not know / | do not want to disclose

10. Our family’s mother/home language is (You may choose more than one)

*

[] Finnish
[] Engiish

|:| other, what?
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11. Early childhood education and care (ECEC) and pre-primary education:
My child attended *

O Finnish speaking ECEC and pre-primary education in Finland
O English speaking ECEC and pre-primary education in Finland
O English speaking ECEC and pre-primary education in abroad

O other, what?

APPLICATION PROCESS

12. Which type of school place did you apply for you child primilary? *
O an English-medium class
O a bilingual (Finnish-English) class

O other, what?

13. Did you apply for any other weighted-curriculum classes? *

|:|No

|:| Yes, for an English medium / a bilingual (Finnish-English) class

[] Yes, other language weighted class (which one?)

[:‘ Yes, music weighed class
|:| Yes, sport weighed class

[] Yes, other what?

14. Is your child’s current school also your child’s local school (so would
you child attend to this school regardless of whether they got a place in the
English-medium or bilingual class?) *

O Yes
O No

O | do not want to say / | do not know
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REASONS FOR APPLYING
Multiple choice questions: 1- | totally disagree, 2-l disagree, 3-1 do not agree

or disagree, 4-1 agree, 5-l totally agree

15. Child’s own interest:
We applied for the language weighed class because...*

3 -1do not 5-1
1 - | totally 2-1 agree or 4 -1 totally
disagree disagree disagree agree agree
My child is interested in the English
o iac O O O O O
My child is generally interested in
I e @) O O o O
My child themselves wanted to apply for
the English medium / bilingual class O O O O O
My child’s friends applied too O O O O O

16. Are there any other reasons for applying that are linked to your child’s
interests?

17. Future
In my opinion, studying in English... *
3 -1do not 5-1
1 - | totally 2-1 agree or 4-1 totally
disagree disagree disagree agree agree
broadens my child’s future study O O O O O

opportunities

broadens my child’s future employment O O O O O

opportunities



3 -1donot 5-1
1 - | totally 2-1 agree or 4-1 totally
disagree disagree disagree agree agree

broadens my child’s social opportunities

(such as global networking, O O O O O

multiculturalism)

generally has a positive impact on my O O O O O

child’s future

18. How else do you believe that studying in English affects your child’s
future?

REASONS FOR APPLYING

Multiple choice questions: 1- | totally disagree, 2-I disagree, 3-1 do not agree

or disagree, 4-1 agree, 5-1 totally agree

19. The added value of language weighed teaching
In my opinion, in the English-medium / bilingual (Finnish-English) class ...
compared to the local school’s Finnish speaking class. *

3-1do not 5-1
1 - | totally 2-1 agree or 4-1 totally
disagree disagree disagree agree agree
teaching is more communal O O O O O
teaching is more child-centred O O O O O
teaching is more challenging O O O O O
teaching enriches my child’s
understanding over the world around O O O O O
them
teaching broadens my child’s O O O O O

understanding of multiculturalism
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20. In your opinion, are there other ways of teaching in the English-medium /
bilingual (Finnish-English) class that are different when compared to the
local school’s Finnish-speaking class?

21. Connections abroad
We applied for the language weighed class because ...*

3 -1do not 5-1
1 -1 totally 2-1 agree or 4-1 totally
disagree disagree disagree agree agree
We have family abroad O O O O O
We have friends abroad O O O O O
We travel a lot O O O O O
My child has attened school in English
abroad O O O O O
In the future, we will move abroad O O O O O

22. Are there any other reasons for applying that are linked to your
connections abroad?

REASONS FOR APPLYING

Multiple choice questions: 1- | totally disagree, 2-1 disagree, 3-1 do not agree
or disagree, 4-1 agree, 5-1 totally agree

23. Friends
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We applied for the language weighed class so that...*

3 -1do not 5-1
1 - totally 2-1 agree or 4-] totally
disagree disagree disagree agree agree
my child would make new friends O O O O O

my child would have classmates from O O O O O

different cultures

my child would have classmates from O O O O O

different backgrounds

24. Did any other friendships (past or future) affect on the application
process?

25. Please list any other reasons that affected your decision to apply for the
English-medium / bilingual (Finnish-English) class:

26. Anything else you wish to say or comment:
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Liite 3. Viesti vanhemmille 1

Hei vanhempi,
(see in English below)

Sinua pyydetdan mukaan tutkimukseen, jonka tavoitteena on tarkastella
vanhempien syitd hakea omalla lapselle paikkaa joko englanninkielisessa tai
kaksikielisessd opetuksessa.

Tutkimuksen kohteena on englanninkielisten ja kaksikielisten (suomi-englanti)
1.-6.vuosiluokkien oppilaiden vanhemmat. Aineisto kerdtdan kyselylomakkeen
avulla ja mahdollisesti lisdhaastatteluin. Kerittyd aineistoa tullaan kdyttaméaan
Ilona Carterin pro gradu -tutkielmassa ”“Vanhempien perustelut lapsen
hakeutumiselle englanninkieliselle tai kaksikieliselle (suomi-englanti)
perusopetuksen 1.-6.-luokalle”.

Voit osallistua tutkimukseen alla olevasta linkistd - kyselylomakkeeseen
vastaaminen vie n. 15-20 minuuttia. Lomakkeen lopussa voit myos ilmaista
kiinnostuksesi osallistua mahdollisiin lisdhaastatteluihin. Osallistuminen on
tdysin vapaaehtoista. Linkistd 1oydat myos tutkimuksen tiedotteen,
tietosuojailmoituksen sekd suostumuslomakkeen.

[linkki kyselyyn]

Kiitos paljon etukdteen ja lisdtietoa tutkimuksesta saat tutkimuksentekijalta (ks.
alta).

Ilona Carter
maisteriopiskelija
Jyvéskylan yliopisto
ilona.ea.carter@student.jyu.fi

Dear parent/ guardian

You have been asked to take part in a study. The study looks at the reasons why
parents want to apply for a place for their child in the English-medium or
bilingual (Finnish-English) classes.

The subjects of the research are the parents of first to sixth graders who attend
an English-medium or a bilingual (Finnish-English) class. The data is collected
by a survey questionnaire and possibly with additional interviews. The data is
going to be used in Ilona Carter’s master’s thesis “Vanhempien perustelut
lapsen hakeutumiselle englanninkieliselle tai kaksikieliselle (suomi-englanti)
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perusopetuksen 1.-6.-luokalle” (“Parents’ reasons why they applied for a place
for their child in the English-medium / bilingual (Finnish-English) basic
education (1st to 6th grade) class”).

You can participate in the research by answering the questionnaire (link below)
- it takes appr. 15 to 20 minutes. At the end of the questionnaire, you can also
submit your interest in participating in possible interviews. The participation in
the study is voluntary. By clicking the link, you can also find the Research
notification, Privacy notice, and the Participation Agreement.

[link to the questionnaire]

A big thank you in advance and if you have any further inquiries about the
study, please contact the researcher (see below).

[lona Carter

Master’s student

University of Jyvaskyld
ilona.ea.carter@student.jyu.fi
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Liite 4. Viesti vanhemmille 2

Hei (see in English below)

Iso kiitos kaikille, jotka ovat jo osallistuneet tutkimukseeni vanhempien syista laittaa lapsensa
englanninkielisella tai kaksikieliselle (suomi-englanti) luokalle. Sinulla on viela aikaa vastata
kyselyyn taman viikon loppuun (su 6.3) asti. Linkki kyselyyn: [linkki kyselyyn]

Yhteistyoterveisin,

Ilona Carter
maisteriopiskelija

Jyvdskyldn yliopisto
ilona.ea.carter@student.jyu.fi

Hello

A big thank you to all of you who have already participated in my research which looks at the

reasons why parents want to apply for a place for their child in the English-medium or bilingual
(Finnish-English) classes. You still have an opportunity to participate in the research until the
end of this week (Sunday 6" March). Here is the link to the survey: [ink to the questionnaire]

Kind regards,

Ilona Carter

Master’s student

University of Jyviskyld
ilona.ea.carter@student.jyu.fi




