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Kevaalld 2020 koronaviruspandemia levisi Suomeen ja sen myota yhteiskuntaan asetetut
rajoitukset sulkivat ihmiset koteihinsa. Pian esiin nousi huoli perheiden sisdisen vikivallan
yleistymisestd, ja kesdkuussa 2020 julkaistut ldhisuhdevakivaltatilastot osoittivat, ettd huoli
ei ollut turha.

Tdaman Pro gradu -tutkielman tavoitteena oli selvittdd, millaisia kehyksid parisuhde-
vdkivallalle annettiin suomalaisissa iltapdividlehdissd ennen koronaa sekd koronan
alkuaikana eli vuosina 2019 ja 2020. Lisdksi tutkimuksessa tarkasteltiin, onko aineistosta
maédritettyjen kehysten esiintyvyydessa eroja tarkasteluvuosien vililld sekd miten aiheesta
julkaistujen uutisten méé&ra vaihteli ennen koronaa ja koronan ensimmaéisen vuoden aikana.
Tutkimuksen kautta pyrittiin tuottamaan tietoa siitd, miten media reagoi yhteiskunnalliseen
ilmioon sen esiintyvyyden laajennuttua pandemian myota.

Aineiston analyysimenetelméné kaytettiin kehysanalyysid, jonka tuloksena muodostui nelja
kehysta. Ilmiostd kirjoitettuja uutisia jasensivét faktuaalistamiseen, vikivallan julmuuteen,
parisuhdevikivallan tunnistamiseen sekd vakivallan viihteellistimiseen keskittyneet ke-
hykset. Niiden parisuhdevékivallasta rajaama kuva muodostui vékivallan kuvauksesta, uh-
rin ja tekijén esittdmisestd, viranomaisten asemasta uutisoinnissa seka kielellisesta
kuvauksesta ja uutisen kuvittamisesta.

Tutkimuksen tulokset osoittavat, ettd iltapdivalehdet kehystivit parisuhdeviakivalta-
uutisointia samalla tavalla ennen koronaa ja pandemian aikana. Vaikka parisuhdevaki-
vallan médrd kasvoi koronapandemian aikana, mediassa uutisointia aiheesta vaheni.
Kehysten méarallinen esiintyvyys tarkasteluvuosina vaihteli medioiden valilld. Iltalehdessa
pidempid ja taustoittavampia uutisia siséltavit kehykset vahenivét koronavuonna, kun taas
neutraalien, lyhyiden uutisten mé&éra kasvoi. Ilta-Sanomien kohdalla tulos oli pdinvastainen.
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LIITTEET

LIITE 1: TUTKIMUSAINEISTO



1. JOHDANTO

Keviilld 2020 maailmanlaajuinen koronaviruspandemia levisi my6s Suomeen.
Maaliskuussa koronatartuntojen méaara kasvoi voimakkaasti ja taudin levidmisen
hidastamiseksi ihmisten liikkumista oli rajoitettava. Yhteiskuntaan asetettujen
rajoitusten myo6td monen elinpiiri kaventui ydinperheen ympérille useiden
kuukausien ajaksi. Pian esiin nousi huoli siitd, miten sulkeutuminen koteihin
vaikuttaisi perheiden sisdisten viakivaltaisuuksien ilmenemiseen sekd uhrien
mahdollisuuteen hakea ja saada apua. Kun Tilastokeskus kesalld 2020 julkaisi
alustavat tiedot alkuvuoden aikana poliisille ilmoitetuista

lahisuhdevikivaltatapauksista, huomattiin, ettd huoli ei ollut turha.

Lahisuhdevéakivallaksi madritellddn sellaiset teot, joissa vikivalta kohdistuu
esimerkiksi perheenjdseneen, entiseen kumppaniin, ldhisukulaiseen tai henkil66n,
jonka kanssa tekija on muuten ldheinen (Bildjuschkin ym. 2020). Vuoden 2020
kevadlld suomalaisissa kodeissa tapahtui aikaisempia vuosia enemmaén perheen
sisdistd vakivaltaa. Tammi-kesdkuun aikana avopuolisoiden vilisid vakivallan tekoja
tuli poliisin tietoon yhteensa 1140 tapausta. Luku on 67 prosenttia suurempi kuin

vuoden 2019 vastaavana ajankohtana. (Haapakangas 2020.)

Kevaiilld 2020 Terveyden ja hyvinvoinnin laitos kdynnisti yhdessda Tampereen ja
Turun yliopistojen kanssa tutkimuksen, jossa selvitetdan koronapandemian
vaikutuksia ldhisuhdevikivallan kokemiseen ja erilaisten tukipalveluiden
kayttamiseen. Tutkimuksen on maard valmistua vuonna 2023. Sen aineisto kerdtdan
ldhisuhdevékivallan uhrien auttavan puhelimen Nollalinjan sekd turvakotien
asiakkaiden ja tyontekijoiden haastatteluiden kautta. Koronapandemian alussa
kevaalla 2020 turvakotien kdyttoaste oli tavallista matalampi ja myos Nollalinjan
puhelinpalvelun kdyttdjien méara vaheni. Samanlaista laskua oli havaittavissa myos
muissa sosiaali- ja terveydenhuollon palveluiden kaytossa. (THL 2022.) Tata

palveluiden kdyttoasteen laskua on selitetty silld, ettd rajoitusten myota vakivallan



uhrien mahdollisuudet hakea apua ovat heikentyneet elinpiirin kaventuessa omaan

kotiin mahdollisesti vakivaltaisen puolison kanssa (Husso ym. 2021, 353).

Toinen koronan ja ldhisuhdevékivallan yhteyttd tarkemmin selvittanyt tutkimus on
maaliskuussa 2021 julkaistu Katariina Aspblomin ja Taru Havion
Poliisiammattikorkeakoulun opinndytetyo. Tyossa tarkastellaan ldhisuhdeviakivallan
yleistymisen vaikutuksia poliisin tyohon korona-aikana. Tutkimukseen on
haastateltu Helsingin poliisilaitoksen ldhisuhdevakivaltarikostutkinnan tutkijoita.
Haastateltavat eivéat olleet huomanneet tyossdadan lahisuhdevékivallan merkittavaa
lisdé@ntymistd koronavuoden 2020 aikana. Tutkimuksen luotettavuutta
tarkasteltaessa on kuitenkin huomioitava, ettd sen lopullinen aineisto koostui vain
kolmesta haastateltavasta, minka vuoksi tutkimuksen tuloksia ei voida yleistaa

lahisuhdevikivallan, koronan sekd poliisin tyon yhteisvaikutuksena.

Vikivalta on ilmiond vahvasti sukupuolittunut, miké tarkoittaa sitd, ettd véakivallan
tekijat ovat useammin miehid ja uhrit naisia (Niemi ym. 2017). Tama ilmi6 on
havaittavissa myo6s vuoden 2020 ldhisuhdevikivaltatilastoissa, joissa 75,2 prosenttia
uhreista oli naisia ja epdillyistd tekijoistd miehid oli 80,8 prosenttia (Haapakangas
2021). Vidkivallan sukupuolittuneisuus heijastuu ja vaikuttaa myos
yhteiskunnalliseen paatoksentekoon. Esimerkiksi nykyisen hallituksen ohjelman
kirjauksen mukaisesti vuoden 2022 alussa perustettiin naisiin kohdistuvan
véakivallan raportoijan tehtdava. Raportoijan tehtdvassa toimii
yhdenvertaisuusvaltuutettu, jonka on mahdollista seké toteuttaa ettd teettdd naisiin
kohdistuvasta vikivallasta ja perhevékivallasta erilaisia selvityksid, tehda aiheeseen

liittyvid aloitteita sekd antaa lausuntoja ja neuvoja. (Oikeusneuvosto 2021.)

Vikivallan sukupuolittuneisuudesta johtuen sen tutkimuksessa korostuvat useasti
sukupuolten véliset erot sekd niiden vertailu journalistisissa esityksissd. Téllaista
sukupuoleen perustuvaa tutkimusta on aikaisemmin kritisoitu siitd, ettd se ei
huomioi nyky-yhteiskunnassa sukupuolen moninaisuutta riittavasti. Erityisesti

naisiin kohdistuvan vikivaltatutkimuksen on todettu keskittyvan valkoisten,



keskiluokkaisten, heteronaisten kokemuksiin, jotka on laajennettu koskemaan

kaikkia naisia. (Niemi ym. 2017, 12.)

Tassd laadullisessa tutkimuksessa selvitin, miten suomalaiset iltapdivdlehdet Iltalehti
ja Ilta-Sanomat késittelivit parisuhdevékivaltaa printtijulkaisuissaan vuosina 2019 ja
2020 eli ennen koronapandemiaa ja pandemian ensimmadisen vuoden aikana.
Parisuhdevékivalta on ldhisuhdevakivallan yleisin muoto (Niemi-Kiesildinen 2004),
minkd vuoksi pdatin tarkastella siitd kertovien uutisten madran muutosta

tarkasteluvuosien valilla.

Tutkimusta varten kerdsin aineistoa iltapdivélehtien julkaisuista neljan kuukauden

ajalta. Luokittelin ndma4 julkaisut neljddn eri kehykseen, jotka muodostin aineiston

analyysin kautta. Vertailin ndiden kehysten esiintymisen yleisyyttd vuosien ja

medioiden valilld. Tutkimukseni kautta pyrin tuottamaan tietoa siitd, miten

iltapdivélehdet reagoivat isoon, yhteiskunnalliseen ilmioon ja ongelmaan sen

esiintyvyyden kasvaessa pandemian myotd. Varsinaiset tutkimuskysymykseni ovat:
1. Millaisia kehyksid iltapdivdlehdet antoivat parisuhdevakivallalle ennen

koronapandemiaa ja pandemian alkuvaiheessa?

2. Oliko kehysten kdyton méérissad eroja ennen koronaa ja koronan alkuaikana?

Tutkimuksen alussa tarkastelen vikivallan asemaa iltapdivélehdissd, yleisesti
rikosuutisointia suomalaisessa mediassa sekéd parisuhdevékivallan ja koronan
suhdetta. Tamaén jdlkeen esittelen tarkemmin tutkimuksen aineiston seka
tutkimuskysymykset ja analyysimenetelmé&n. Lopuksi koostan yhteen tulokset ja

teen niiden pohjalta yhteenvedon koko tutkimuksesta.



2. PARISUHDEVAKIVALTA JOURNALISMISSA

2.1. Aikaisempi tutkimus

Vékivallan ja median suhdetta on viimeisten vuosien ja vuosikymmenten aikana
tutkittu monista eri ldhtokohdista. Tutkimukset ovat p&ddosin keskittyneet
televisioon, verkkomedioihin sekd printtilehtiin. Journalismin ja vékivallan suhteesta
on tehty my0s useita opinndytetoitd, jotka on kuitenkin toteutettu yleensd jonkun
muun tieteenalan alla, esimerkiksi sosiaali- tai kasvatustieteissd. Koronaa ja sen
vaikutuksia yhteiskuntaan ja ihmisiin on pandemian puhkeamisen jilkeen tutkittu
niin maailmanlaajuisissa vertailututkimuksissa kuin Suomeen keskittyneissa

selvityksissa.

Journalismissa vikivallan tutkimus on pa&dosin keskittynyt ilmion
sukupuolittuneesta luonteesta johtuen kahden juridisen sukupuolen eli miehen ja
naisen eroihin uutisoinnissa. Satu Venildinen (2013) on tutkimuksessaan tarkastellut
iltapdivéalehtien otsikoissa ja ingressissd esiintyneitd naisten ja miesten kuvauksia
védkivaltaisen teon osapuolina. Tutkimuksen ldhtokohtana on kerita tietoa siitd,
miten rikosuutisissa tuotetut esitykset, kulttuurinen tieto ja todellisuus kietoutuvat
yhteen ja ndin tarjoavat lukijalle kuvan tapahtuneesta. Venildisen tutkimuksen
tulosten mukaan naisten asema oli vuonna 2009 suomalaisista iltapdivalehdista
kerdtyssd aineistossa sekd vakivallan tekijoind ettd uhreina miehid korostuneempi.
Tekijan sukupuoli tuotiin ndkyvimmin esille jutun otsikoinnissa, kun teko kohdistui
puolisoon tai lapseen. Venildisen mukaan tillaisten juttujen uutisarvo vaikuttaa
ennen kaikkea perustuvan vikivallan osapuolten intiimille suhteelle, joka jo

itsessddn korostaa tapahtuman traagisuutta.

Tuorein mediatutkimus ldhisuhteessa tapahtuneen viakivallan uutisoinnista 16ytyy
vuodelta 2021. Katri Uibun tutkimuksessa tarkastellaan Australian kolmen
suurimman uutismedian tapoja kehystdad naisten kokemaa vékivaltaa julkaisuissaan.
Lisidksi tutkimuksessa selvitetddan, millaisia mahdollisuuksia medialla on muokata

lukijoiden suhtautumista ja ymmarrystd naisten kohtaamasta vékivallasta. Y1i 2000



artikkelia kasittdava aineisto on koodattu sen perusteella, millaisia viestejd uutiset
valittavat vakivallan uhreille, ja annetaanko jutuissa toimintaohjeita vakivaltaisesta
tilanteesta ulospddsyyn. Toisin kuin Venéldinen, Uibu on tarkastellut

tutkimuksessaan verkkojulkaisuja.

Uibun tutkimuksen tuloksista selvidé, ettd tarkastelluissa uutismedioissa
véakivaltauutisointi monipuolistui tarkasteluvuosien 2014-2016 vélisend aikana.
Myos tutkimukseen haastatellut kaksitoista toimittajaa olivat havainneet
vékivaltauutisoinnin kattavuuden parantuneen kyseiselld ajanjaksolla. Toimittajien
mukaan erityisesti yksi suurempi perhevékivaltatapaus johti lopulta isompiin
muutoksiin vikivaltauutisoinnissa sekd uusiin suosituksiin siitd, miten timin
kaltaisista tapauksista kerrottaisiin tulevaisuudessa. Muutoksen laukaissut
véakivaltarikos tapahtui vuonna 2014, jolloin lapsensa menettdnyt australialainen
Rosie Batty kertoi julkisuudessa avoimesti, kuinka pojan isa oli vékivalloin
surmannut timan. Batty pyrki kertomaan median avulla mahdollisimman laajalle
yleisolle, kuinka yleistd perhevikivalta on yhteiskunnassa, ja miten sen taustalla
vaikuttavat usein mielenterveysongelmat. Uutisoinnin myo6td Batty nousi nopeasti

maassaan perhevékivallan torjumisen puolestapuhujaksi. (Emt.)

Uibu toteaa Battyn tapauksen olevan harvinaislaatuinen my®os siksi, ettd toimittajilla
on harvoin mahdollisuus saada uhri kertomaan itse oma tarinansa. Tdhdn vaikuttaa
uhrin halukkuuden lisdksi usein meneillddn oleva oikeusprosessi, minka vuoksi
tiedotusvalineille puhuminen ei ole mahdollista. Lihtokohtaisesti perhevikivallan
uhrien dédntd tai mielipiteitd on julkisuudessa totuttu kuulemaan heitd oikeudessa
edustavan tahon, kuten asianajajan kautta. Toisaalta uhrin edustajalta saadut
kommentit voidaan ndhda henkilokohtaisempina ja ndin ollen myds median

kannalta kiinnostavampina kuin esimerkiksi poliisin kertomat tiedot. (Emt.)

Poliisin kautta saavutettaviin tietoihin liittyy myos ongelmallisuutta, ennen kaikkea
viranomaisten tavoitettavuuden ndkokulmasta. Muun muassa tama haaste nousee
esille toimittajien ndkemyksid ja kdytantsjd perhevakivaltatapausten uutisointia

tarkastelevassa irlantilaisessa tutkimuksessa. Pauline Cullenin, Anne O’Brienin ja
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Mary Corcoranin vuonna 2019 julkaistun tutkimuksen tavoitteena on selvittaa
toimittajien kohtaamia institutionaalisia, kulttuurillisia ja kdytdannon ongelmia, joita
ilmenee ldhisuhdevéakivaltauutisoinnin yhteydessd. Aineistona tutkimuksessa on

kaytetty valtakunnallisissa medioissa tytskentelevien toimittajien haastatteluja.

Havainnot ovat samansuuntaisia kuin Uibun australialaistutkimuksessa. Myoskaan
irlantilaismedioiden véakivaltaa késittelevien uutisten yhteydessa ei kerrottu, mista
uhrin on mahdollista hakea tai saada apua. Tutkimukseen haastatellut toimittajat
kertoivat myos, ettd lahisuhdevikivaltatapausten uutisointiin liittyy tietynlaista
varovaisuutta. Tamé&n vuoksi toimituksessa seurataan herkasti aina tuttuja kaavoja
sen sijaan ettd uskallettaisiin tehda esimerkiksi sukupuoleen perustuvasta
vakivallasta enemman tutkivia uutisia. Vaikka ldhisuhdevéakivalta on
yhteiskunnassa voimakkaasti sukupuolittunut ilmi6, tutkimuksessa todettiin yleison
vaativan entistd tasapainottavampaa uutisointia sukupuolten vélilld. Tamad tarkoittaa
sitd, ettd vaikka ldhisuhdevakivallan uhrit ovat padosin naisia, irlantilaisessa
mediassa timai ero ei korostu uutisoinnissa, vaan miesten kohtaamasta

lahisuhdevikivallasta kerrotaan mediassa yhté laajasti kuin naisten. (Cullen ym.

2019.)

Tutkimukseen haastateltiin yhteensa 12 irlantilaista toimittajaa ja asianajajaa vuosien
2017 ja 2018 aikana. Toimittajien kohtaamat haasteet ldhisuhdevikivallan
uutisoinnissa liitty vt tutkimuksen mukaan vahvasti viranomaisten tiedottamiseen
sekd saatavilla olevan tiedon vdhdisyyteen. Esimerkiksi vdkivaltaisen tapauksen
nimittdminen ldhisuhdevikivallaksi ei ole yleistd uutisoinnissa, silld viranomaiset
eivdt useinkaan vahvista teon olleen ldhisuhteessa eldvien ihmisten valista.
Vékivallan luonnetta ei voitu myoskddn pddtelld, silld poliisi ei avannut julkisuuteen
riittdvésti tapauksen taustoja. Poliisi on Irlannissa ainut taho, joka kykenee
vahvistamaan tapauksen luonteen, joten tdllaisten tekojen kohdalla media on

riippuvainen sen tiedotuksesta. (Emt.)

Lahisuhdevékivaltatapauksissa poliisi piti tiedotustilaisuuksia vain, jos koki

saavansa sitd kautta lisdtietoja, esimerkiksi rikoksen epdillystéd tekijasta.

11



Lahtokohtaisesti tutkimukseen haastatellut toimittajat pitivét Irlannin poliisin
tiedottamista myos hitaana. (Emt.) Sen sijaan Suomessa poliisin tiedottamista
vastaavanlaisissa tapauksissa on pidetty padpiirteittdin hyvana ja kattavana. Sen on
esitetty olevan jopa yksi syy rikosuutisoinnin maaran kasvulle suomalaisessa
mediassa viimeisten vuosikymmenten aikana. Elina Nopparin, Pentti Raittilan ja
Pirita Mannikon (2015) tutkimuksessa todetaan, ettd viranomaisten tiedottaminen on
vuosien myotd ammattimaistunut ja siirtynyt samalla sosiaaliseen mediaan, mikad on

tehnyt siitd entistd nopeampaa ja aktiivisempaa.

Irlannissa poliisildhteiden hyodyntadmisen haasteellisuus on ajanut toimittajat
etsimddn tietoa tapauksista muiden ldhteiden kautta. Niitd ovat yleensa asiaan
jollain tavoin yhdistettdvit henkilot, kuten paikalliset poliitikot, joilla katsotaan
asemansa vuoksi olevan velvollisuus kommentoida yhteisod jarkyttaneitd tapauksia.
Téllaisilla haastateltavilla on kuitenkin harvoin minkdanlaista faktapohjaista tietoa
itse rikoksesta. Heiddn lausuntojensa kautta etsitdankin mahdollisuutta syventda
aihetta yleiselld tasolla. T4llaisia ldhteitd kdaytetdan myos silloin, kun rikoksesta
tarvitaan lisdtietoa, mutta ei tiedetd mitdan sen osallisista tai heitd ei voida tai haluta
eettisistd syistd ldhestyd. Esimerkiksi naapureiden haastatteluilla voidaan saada
jotain tietoa vikivallan osapuolista, mutta samalla voidaan ajautua kertomaan myos

véadrid faktoja tapahtuneesta. (Cullen ym. 2019.)

Tutkimuksessa on tarkasteltu myos prosesseja, joiden kautta ldhisuhdevékivaltaa
kehystetdan uutisissa. Haastateltujen toimittajien mukaan kehysten syntymiseen
vaikuttaa ennen kaikkea aika, joka uutisen tekemiseen on kaytettdvissd. Tama
riippuu pitkélti my®6s siitd, millaisessa toimituksessa ja mediassa toimittaja
tyoskentelee. Yksi kehystystapa ldhisuhdevakivaltatapauksia kasiteltdessd on esittda
asiat suorina faktoina, kuten uutisille on tyypillistd. Kun tapauksesta saadaan

lisdtietoa, sen kdsitteleminen etenee journalististen kaavojen mukaisesti.

Ensimmadisend vaiheena on niin sanottu kriittisestd tapahtumasta kertominen
yleisolle. Tdssd vaiheessa aiheesta kerrotaan ilman tapahtumien tarkempaa

analysointia. Tutkimuksessa havaittiin, ett4 tallaiset tiukkoihin faktoihin perustuvat
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uutiset voivat jattdad tdysin huomioimatta itse lahisuhdevékivallan roolin, varsinkin
mikaéli poliisin suunnalta ei saada vahvistusta vakivallan luonteesta. Tdlloin
tapaukset paddytdan nimeaméaan joksikin muuksi kuin ldhisuhdevikivallaksi.
Mediassa saatetaan puhua esimerkiksi pelkdstddn murhasta. Tdllaiset rikokset
esitetddn helposti vain yksittdisind, poikkeuksellisina tapauksina, miké erottaa ne

lahisuhdevikivallasta ilmiond. (Emt.)
2.2 Viakivalta iltapdivalehdissa

Vékivallan esittaminen on iltapdivilehdissd dramaattisempaa ja
yksityiskohtaisempaa kuin esimerkiksi maakuntalehtien sivuilla. Pasi Kivioja
maddrittelee vuonna 2008 julkaistussa vditoskirjassaan suomalaisten iltapdivalehtien
olevan tyyliltddn muita journalistisia julkaisuja sensaatiohakuisempia. Hanen
mukaansa lehdille on tyypillistd tuottaa helposti sisdistettdvid nopeita ja kevyitd
uutisia, joiden aiheet liikkuvat perinteisten uutisaiheiden ja ajanvietteen rajalla,

missd vakavammatkin ilmiot voivat saada viihteellisia piirteitd. (Kivioja 2008, 14-18.)

Omalaatuisen uutisointitapansa vuoksi iltapdivélehdille on ajan my6td muodostunut
oma paikkansa mediakentdlld. Ne toimivat valtakunnan tasolla ja ovat
kilpailukykyisid suhteessa muihin koko maassa julkaistaviin medioihin.

(Emt.) Samankaltaisia piirteitd iltapdivalehtiin on liitetty myos kansainvalisissa
tutkimuksissa. [ltapdivilehtid tutkinut Rod Brookes (2000, 195) on todennut, ettd
iltapdivdlehdet ovat tunnettuja negatiivisista arvoistaan ja tunteisiin vetoavasta
uutisointitavastaan. Lehtien tyylille on ominaista rikkoa tiedon ja viihteen muotojen

vélisid rajoja ja ndin heréattad lukijan kiinnostus tapahtumaa tai ilmi6téd kohtaan.

Suomalaisten iltapdivélehtien 166ppejd tutkimuksessaan tarkastelleen Hannu
Syrjdlan (2007) mukaan rikokset ja vdkivalta ovat tiedotusvilineille niin sanottua
perinteistd julkaisumateriaalia. Vakivaltatapausten uutisoiminen sopii nopeisiin
uutisrutiineihin, silld sithen liittyva materiaali ei ole lilan monimutkaista ja
toimituksilla on olemassa valmis kaava rikosuutisoinnin tekemiseen. Syrjalan

tutkimus keskittyy printtimediaan, silld tarkasteluajankohtana eli vuosien 1985-2006
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viliselld ajanjaksolla verkko oli vield pieni osa iltapdivilehtien uutistuotantoa.
Kyseisten tarkasteluvuosien aikana vékivaltauutisoinnin todettiin tutkimuksessa
lisdéntyneen. Sen kasvu oli voimakkainta 2000-luvun alussa seka vuosien 2005 ja
2006 valilla. Myos vakivaltalooppien pinta-alallinen osuus eli kattavuus lehtien

etusivuilla kasvoi vuosien aikana.

Iltapdivalehtien printtiversioiden perinteinen myyntipaikka on aina sijainnut
kauppojen kassojen yhteydessd, jossa esilld on varsinaisen lehden lisdksi
myyntitelineeseen kiinnitettdva etusivu, jossa tuodaan esille pdivan isoimmat
uutisaiheet. Samalla se toimii lehdelle mainoksena. Téllaisten lehtien myyntid leimaa
vahvasti se, ettd niiden tulee kaupata joka pdiva itse itsensd erillisend numerona.
Kiviojan mukaan lehden asema omana markkina-alustanaan osaltaan syo sen
uskottavuutta. Koska lehtien erilliset etusivut tdhtaavat lahtokohtaisesti julkaisun
myyntiin, ihmiset suhtautuvat niihin samalla tavalla kuin mainoksiin.
Iltapdivalehtiin on liitetty myos kansainvilisesti uskottavuuden puute, joka johtuu

kuitenkin pddosin niiden sensaatiomaisesta tavasta késitelld uutisaiheita. (Kivioja

2008, 22.)

Etusivujen otsikoiden on todettu houkuttelevan lehden ostoon herkemmin silloin,
kun uutistapahtuman vaiheet kyetdan esittdmadn lukijoille tarinamaisena
kuvauksena, joka sisdltdd jannitteitd ja rakentuu draaman kaarelle. Tétd ilmicta
Kivioja kuvaa termilld sarjoittuminen, joka on rikostarinoiden myota levinnyt myos
muihin juttutyyppeihin. (Emt. 35.) Rikoksesta halutaan rakentaa tarinamainen
kuvaus, joka sisdltdd ylldttavid elementtejd. Tama perustuu sithen, miten kaikkia
tapaukseen liittyvid yksityiskohtia ei paljasteta heti. Rikosjournalismiin on tullut
myos kirjallisuudesta tuttuja piirteitd, ja esimerkiksi murhapaikkojen kuvauksesta
on 2000-luvulla muodostunut jopa kaunokirjamaista. (Emt. 123.) Téllaisten
tarinallisten juttujen ongelma on Kiviojan mukaan se, ettd yleiso ei koe niitd endd

uutisina, vaan enemminkin juorulehtimdisend sisdllontuotantona (Emt. 35).

Viakivaltauutisoinnin maaran lisddntymisen myotd, myos yksittdisten
viakivaltatapausten késittely lehdessad on ajallisesti pidentynyt. Vuonna 1995

14



rikostapausten seurannassa tapahtui Syrjdlan mukaan kddnne. Tuolloin Iltalehti
ryhtyi seuraamaan yksittdisid viakivallantekoja totuttua suuremmalla volyymilla ja
yksittdiset tapaukset saivat enemman tilaa julkisuudessa ja lehtien sivuilla. (Syrjala

2007.)

2000-luvulle tultaessa tutkimuksen tuloksissa ndkyy selkedsti véakivaltauutisoinnin
siirtyminen entistd vahvemmin kodin ja uhrin ldhisuhteiden piiriin. Korostamalla
perhesuhteita esimerkiksi otsikoinnissa jutuilla tavoitetaan laajempia yleistja.
Esimerkiksi isdn tai didin asema vakivaltaisen teon tekijand horjuttaa késitysta
perusturvallisuudesta. (Emt.) 2000-luvun aikana téllaisen perhesanaston kaytto
yleistyi myos lehtien etusivuilla. Syrjdlan mukaan vuonna 2005 perhesanastoa
esiintyi seké Iltalehden ettd Ilta-Sanomien etusivun otsikoissa yli kaksi kertaa
enemmadn kuin vuonna 2000. Samaan aikaan myos parisuhdevéakivallasta
uutisoiminen yleistyi iltapdivélehdissd. Useimmiten jutut késittelivit parisuhteen
toisen osapuolen surmaa, mutta myos lievempid vakivallantekoja. My6s
parisuhdevékivaltaan liitettiin Syrjdlan aineistossa usein perhesanastoa. Arkisten
asioiden esittdminen jutussa tuo viakivallan ldhemmaéksi lukijan omaa elinpiiria.
Arkisuuden kautta otsikoista tulee ylldttavid, kun tapahtumat sijoitetaan
ympadristoon, jossa vikivaltaa ei yleensd kohdata. Samalla vikivallan jarjettomyytta

korostetaan ja lukijalle esitetddn kysymys: miksi ndin tapahtui? (Emt.)

Myos Kivioja on tutkimuksessaan tarkastellut perhetragedioiden késittelya
iltapdivdlehdissd. Hanen aineistonsa koostuu kaikista Ilta-Sanomien ja Iltalehden
jutuista vuosilta 1985-2007. Kyseiselld tarkasteluvililld iltapdivélehtien yleisimmiksi
aiheiksi otsikoissa nousivat rikos ja rangaistus. Toiseksi suurimmat aiheet
kasittelivat ihmissuhteita, kotia seké lapsia. (Kivioja 2008, 38.) Rikosuutiset nousivat
Kiviojan tutkimuksessa iltapdivilehtien kotimaanosastojen suurimmiksi aiheiksi
vuosina 2005-2006. My6s niin sanottujen dramaattisten aiheiden maara kasvoi
molemmissa lehdissad 2000-luvun aikana. Téllaisiksi aiheiksi Kivioja luokittelee
esimerkiksi katoamiset, sairaudet ja rikokset. Viihdeosastojen aihepiirit
muokkautuivat myds vahvasti vuosituhannen vaihteessa molemmissa lehdissa.

Koko tarkastelujakson ajan rikos ja rangaistus -kategoria oli vahvin, mutta 2000-
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luvulle tultaessa erityisesti ihmisiin ja heiddn tarinoihinsa keskittyneet julkaisut

kasvattivat suosiotaan. (Kivioja 2008, 64-68.)

Vuosituhannen vaihteessa perhesurmauutisoinnin yhteydesséa pyrittiin rikkomaan
erilaisia tabuja. Aikaisemmin yhteiskunnassa oli vaiettu ldhisuhdevikivallasta,
mutta nyt media nosti sen jalustalle. (Kivioja 2008. 202.) Perhesurmat ovat
lahtokohtaisesti Suomessa hyvin harvinaisia tapauksia, ja timéan vuoksi niilld on
suuri uutisarvo. Kivioja on viitoskirjassaan verrannut iltapdivilehtien, Helsingin
Sanomien, sanomalehti Keskisuomalaisen, Apu-lehden sekd Suomen Kuvalehden
tapoja uutisoida perhesurmista. (Emt. 111-113.) Iltap&ivélehdissa
hatkdhdyttavimpien perhesurmien rikostutkintaa seurattiin 2000-luvulle tultaessa
lahes joka péiva viikkojen ajan. Tapauksen kisittelyd mediassa pidensi myos
oikeusprosessin seuranta. Oikeudenkdynnin alkaessa mediat saavat myos poliisin
esitutkintamateriaalin kdyttoonsd, minkd myota julkisuuteen on mahdollista kertoa
paljon uutta tietoa tapauksesta. Kiviojan mukaan 2000-luvulle tultaessa myos
esimerkiksi Helsingin Sanomat ja Keskisuomalainen antoivat perhesurmille entistd

enemman tilaa lehdissddn ja seurasivat niitd aikaisempaa tarkemmin. (Emt. 116-117.)

Yhteiskunnan kehitys on muuttanut iltapdivalehtien asemaa, mikd nakyy myos
rikosuutisoinnin kasittelytavoissa. Vuoden 2001 jilkeen iltapdivalehdissa korostuivat
tapausten herdttamat tunteet entistd voimakkaammin. Kivioja viittdd, ettd vuosina
2004 ja 2007 nimenomaan tunnereaktiot vallitsivat aihetta kdsittelevaad uutisointia.
(Emt. 120.) Kiviojan myohemmassd, 2018 julkaistussa, niin ikddn iltapdivalehtia
tarkastelevassa tutkimuksessa, hin toteaa lehtien kysyvan rikosuutisoinnin kohdalla
journalismin perinteisten mitd, missd ja milloin -kysymysten sijaan yha useammin
kysymyksen miksi. Rikosjournalismissa taméa nidkyy tekojen takana olevien
motiivien selvittdmisend. Usein miksi-kysymyksen kautta pystytdan paljastamaan
véakivaltaan liittyvid laajempia yhteiskunnallisia ilmi¢itd, esimerkiksi
mielenterveysongelmia, jotka ovat osaltaan vaikuttaneet rikoksen tapahtumiseen.

(Kivioja 2018, 136.)
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Jo aikaisemmassa tutkimuksessa Kivioja huomioi, ettd uutisoinnissa keskityttiin
entistd enemman taustoittamaan teon motiiveja ja olosuhteita (Kivioja 2008, 201).
Muun muassa téstd syystd lahisuhdevékivallan osallisten yksityisyydensuojan
katsottiin murentuneen 2000-luvulla. Esimerkiksi surmaajan ja perheenjdsenten
ulkondon ja luonteen kuvaamisesta tuli aikaisempaa tarkempaa ja tapauksesta
julkaistiin entistd enemmaén tietoa. Taman mahdollisti tiedonvalityksen
kehittyminen nopeampaan ja kattavampaan suuntaan, minka vuoksi yleisolle
pystyttiin tarjoamaan tapauksesta yksityiskohtaisempaa tietoa kuin aikaisemmin.

(Emt. 145.)

Iltapédivalehdet siirtyivat verkkoon 90-luvun puolivélissd. Vuonna 2006
suomalaisissa iltapdivélehdissa yleistyi niin sanottu itsendisen verkon malli ja
seuraavana vuonna molemmat lehdet siirtyivét internet-vetoisempaan uutisointiin.
Siind missd verkko aikaisemmin oli mainostanut printtid, vuonna 2007 asetelma
kaantyi padlaelleen. (Emt. 45-46.) Verkon kasvun my6té iltapdivalehtien
uutisoinnissa tapahtui myos perhesurmien kohdalla selked muutos. Uutisia ei
pantattu endd seuraavan pdivan lehteen, vaan tiedot julkaistiin heti, kun niitd saatiin.
Tamad synnytti entistd kovemman kilpailun medioiden vilille, tdlld kertaa
nopeudessa. Verkossa tapahtumaa pystyttiin seuraamaan ja pdivittimaan samaan
tahtiin, kun uutta tietoa saatiin. Taman myo6téd lukijalla ei ollut endé tarvetta ostaa
seuraavana pdivdnd printtilehted, koska uutisointia saattoi seurata reaaliajassa ja

ilmaiseksi verkossa. (Emt. 118-119.)

Lehtien toiminta on verkon myo6td nopeutunut, mutta samaan aikaan media-alalla
voimavarat ovat vahentyneet huomattavasti (Kivioja 2018, 116). Rikos- ja
oikeustapauksia késittelevien juttujen karki on siirtynyt padosin verkkoon, missd ne
ovat pddasiallista uutisaineistoa. Kiviojan mukaan verkosta on nopeatempoisena
alustana muodostunut luontaisempi paikka julkaista jatkuvasti pdivittyvia
rikosjuttuja. (Emt. 189-190.) Sen sijaan printtilehteen rikosuutisista valikoidaan vain

0sa, ja printissd tilaa annetaan entistd enemmaén muille tapahtumille ja artikkeleille

(Emt. 135-136).
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Kiviojan vuonna 2018 julkaistussa iltapdivilehtien uutisaiheita ja kehitysta
tarkasteltavassa tutkimuksessa havaittiin rikosaiheiden vahentyneen lehtien
etusivuilla vuosien 2005-2015 aikana ja nykyddn otsikoissa jarkyttavaa vakivaltaa ei
endd juurikaan esiinny. Tahan yhdeksi syyksi esitetddan 2000-luvulla kéytyja kiivaita
keskusteluja aiheen ympérilla. Samaan aikaan iltapédivalehdistd muotoutui
perhelehtimdisid. (Emt. 188.) Nykyddn iltapdivalehtien toiminta perustuu entistd
enemmadn siihen, ettd niiden tulee paitsi viihdyttda lukijaansa, mutta myos kertoa
tapahtumista selkedsti ja faktoihin perustuen. Lehtien toiminta on siis jatkuvaa
tasapainottelua, mutta samaan aikaan juuri tima tekee iltapdivalehdisté erilaisia

moniin muihin medioihin verrattuna. (Syrjala 2007.)

2.3 Rikosjournalismi suomalaisessa mediassa

Rikosten on todettu olevan lehdisttlle uutisaihe, jonka kautta pystytdaan
tavoittamaan yleisod laaja-alaisesti, vetoamaan lukijoiden tunteisiin ja samalla
tarjoavan tietynlaista viihdettd (Haara, Reunanen, Nési & Kivivuori 2017). Uutisten
viihteellistyminen nikyy erityisesti siind, kuinka media keskittyy kertomaan
tapahtumista yksittdisen ihmisen kokemuksen kautta. Suomalaiset tiedotusvilineet
kuitenkin harvoin nostavat esille erityisen haavoittuvien uhrien tarinoita, vaan
rikokseen pohjaavat henkilchaastattelut keskittyvit usein keskiluokkaisten ihmisten
uhrikertomuksiin. Tdhdn on syy paitsi eettisyydessd myos yleisdssé, joka helposti

reagoi median ylilyonteihin erityisen herkkien tapausten kohdalla. (Smolej 2011.)

Koska suurin osa ldhisuhdevékivaltaa kasittelevistd uutisista on usein rikosuutisia,
journalistit joutuvat seuraamaan tiettyja lainalaisuuksia kertoessaan tapauksesta
(Uibu 2021). Suomessa rikos- ja oikeustapausten uutisointia rajaavat laki seka
Journalistin eettiset ohjeet, jotka kuitenkin jattdvét tilaa myos toimituksen omalle
harkinnalle ja linjauksille (Leino 2005, Haara ym. 2017 mukaan). Rikoksen
uutisarvolla on myos iso merkitys siind, paddytdaanko tapauksesta kertomaan
mediassa ja milld tavalla. Jewkesin (2004) mukaan uutisiin paatyvat yleensa
jarkyttavat, mutta myos kulttuurisista normeista voimakkaimmin poikkeavat

tapaukset (Emt. 108-109). My®6s tunnistettavuus vaikuttaa sithen, ldhdetdaanko
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aiheesta tekemddn juttua tai seurataanko sen kasittelyn etenemista vield jatkossakin

mediassa (Venildinen 2013).

Verkkouutisoinnin my6td tiedonvilitys on muuttunut nopeammaksi ja samalla se
tarjoaa mahdollisuuden julkaista aikaisempaa monipuolisempia,
yksityiskohtaisempia ja tapausten taustoja laajemmin tarkastelevia juttuja. Tdama on
johtanut siihen, ettd yleisollda on mahdollisuus saada vékivaltaisista tapahtumista
enemmadn tietoa kuin koskaan aikaisemmin. Samaan aikaan epdvarman tiedon
madrd on lisddntynyt, ja sen levidminen on entistd nopeampaa verkon kautta. Taman
vuoksi median rooli oikean tiedon vilittdjand on kasvanut. Toisaalta myds media on
lisinnyt ldhteissdadn esimerkiksi silminn&kijoiden kokemusten hyddyntamista.

(Kivioja 2008, 145.)

Leena Mikipédd ja Tuomo Mora (2009) ovat artikkelissaan analysoineet
henkirikosuutisten muutoksia 1980-luvulta 2000-luvulle. He tutkivat, miksi
henkirikokset ovat suosittuja lukijoiden keskuudessa. Sosiologiset tutkimukset
ndyttavat, ettd rikokset kiinnostavat ihmisid, silld ne paljastavat jotain yhteiskunnan
perimmadisistd arvoista. Tdlld tarkoitetaan tapaa, jolla uutisoinnin kautta rikoksista
keskustellaan, ja samalla muokataan yhteiskunnan ydinarvoja. (Emt. 207.) Makipaa
ja Mora esittavit, ettd samalla kun tutkitaan rikosuutisia, tarkastellaan myos
yhteiskuntaa. He ovat keskittyneet tutkimuksessaan Ilta-Sanomien
henkirikosuutisiin, joista on kerrottu lehden etusivulla vuosina 1980, 1993 seka 2000.
Mikipdan ja Mordn tuloksista selvidd, ettd vield vuonna 1980 uutiset pohjautuivat
enimmaékseen viranomaisten ndkokulmaan tapahtuneesta. Myshemmin teksteissa
yleistyi esimerkiksi rikosten osapuolten persoonallisuuden tarkastelu seka teon

vaikutuksen esille tuominen koko yhteison ndkokulmasta. (Emt. 207-208.)

Makipdd ja Mord ovat tutkimuksessa analysoineet kehysanalyysin avulla
kerdamadnsd tutkimusaineistoa ja erotelleet sieltd kolmenlaisia tapoja kehystda
henkirikoksia suomalaisissa iltapdivilehdissd. Ensimmadinen kehys, henkirikos
tyhjiossd, kdsittdd uutiset, joissa rikoksen teon syité tai sen seurauksia ei

kommentoitu ldhes lainkaan. Uutisarvo perustui ndissd artikkeleissa itse
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tapahtumaan. Kehykseen kuuluvat uutiset olivat ldhimpéana journalistista
objektiivisuutta ja neutraaliutta. Jutuissa kdytettiin ainoastaan virallisia ldhteitd,

kuten poliisin lausuntoja. (Emt. 213-214.)

Toinen aineistosta esiin noussut kehys, henkirikos vahinkona, pyrkii ymmartamaan
rikoksesta epdiltya tekijdd. Teon taustalta esitettiin usein olleen jokin painava,
epdillystd itsestddn riippumaton syy, joka lopulta ajoi hdnet rikoksen tekemiseen.
Télle kehykselle on tyypillistd esittdd epdilty myonteisessa valossa, kuvata héanet
tavallisena ihmisend, jonka ei ikind olisi uskottu murhaavan ketdan. Talle kehykselle
on tyypillistd haastatella tapaukseen liittyen my6s naapureita tai osapuolten ldheisid.

(Emt. 215-216.)

Lahes vastakohtana toiselle kehykselle on henkirikos pahuutena -kehys. Tassa
kehyksessd teko esitetddn kamalana tapahtumana, jota selitetddn ainoastaan epdillyn
poikkeavan ja pahan persoonallisuuden kautta. Lahtokohtaisesti tekoa ei pyrita
millddn tasolla ymmartamadn, vaan esimerkiksi sen julmaa toteutustapaa saatettiin
kuvata tarkasti tekstissa. Epdillyn rinnalla uhri sen sijaan esitettiin viattomana tai

avuttomana. (Emt. 216-217.)

Mikipddn ja Mordan mukaan rikosuutisoinnin muutoksen taustalla ovat
iltapdivélehdiston kansainvilinen kehityssuunta, mutta myos kaupalliset tekijat.
Ndin ollen etusivulla julkaistuilla jutuilla on suuri merkitys myynnin kasvun
lisddjand. Yhdeksi syyksi rikosuutisoinnin yleistymiselle, tutkijat nostavat ihmisten
tarpeen tietynlaiselle yhteenkuuluvuuden tunteelle. Lukijoiden on esimerkiksi
helppo tuntea myotatuntoa rikoksen uhria kohtaan tai jakaa ajatus vakivallan

jarjettomyydestd. (Emt. 221.)

Elina Noppari, Pentti Raittila sekd Pirita Mannikko (2015) ovat kirjassaan
tarkastelleet vuonna 2006 tapahtunutta Ulvilan surman uutisointia, joka sai aikanaan
valtavan mediahuomion. Journalismissa rikollisen syyllisyys ja syyttomyys
ilmaistaan yleensd suoraan lopullisen tuomion annon jdlkeen. Ennen virallista tietoa

mediat harvoin ottavat syyllisyyteen kantaa. Tama nakyy esimerkiksi siind, etta
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syytetystd puhutaan epdiltynd. Useimmiten termi mahdollisesti syyllinen vaihtuu
tutkijoiden mukaan todenndkdiseksi syylliseksi siind vaiheessa, kun todisteet epdiltya
vastaan ovat riittivan vakuuttavat. Kuitenkaan rikoksen tunnustaminen ei tee

kenestdkddn suoraan syyllistd. (Emt. 29.)

Ulvilan surmauutisointia analysoidessaan tutkijat ovat pyrkineet erottamaan
erilaisia keinoja, joiden kautta kuvaa syyllisyydesti tai syyttomyydestd mediassa
rakennetaan. He nostavat journalistisille teksteille yleisiksi ilmaisukeinoiksi
faktuaalistamisen, yleistimisen, ldhteiden kédyton sekd dramatisoinnin ja tarinan
rakentamisen. My0s erilaiset sanavalinnat sekd juttuun haastateltavat henkil6t sekd
tapa kehystdd rikos vaikuttavat siihen, mink&lainen kuva esimerkiksi uhrista tai

epdillystd rakennetaan jutun kautta. (Emt. 31.)

Faktuaalistamisella tutkijat tarkoittavat journalistisen julkaisun tapaa kertoa
rikokseen liittyvistd tapahtumista. Alussa asiat esitetddn epdilyksind ja
olettamuksina, joihin ei vield olla vilttamattd saatu vastausta. Kun tietoa on kertynyt
enemmadn, voidaan nditd elementtejd tuoda entistd vahvemmin esille faktoina.
Faktuaalistamista pidetddn usein tekstin pelkistimisend, joka on journalististen
rutiinien synnyttamaa. (Emt. 15-31.) Yleistdimisen kautta viestintd journalismin ja
yleison vililla mahdollistuu. Se liittyy osaltaan myos tarinan rakentumiseen
journalistisessa kontekstissa, silld yleistdmisen kautta tapahtumat voidaan esittdd
tiiviimmassd muodossa. Samalla se pelkistdd niitd, mutta toisaalta on myos keino
ilmion yleisyyden kuvaamiseen. Esimerkiksi asiantuntijakommenttien kautta
voidaan tuoda yleisesti esille parisuhdevékivallan luonnetta Suomessa ilman, ettd
silld suoranaisesti viitataan johonkin tiettyyn ajankohtaiseen ja mediassa esilld

olleeseen vékivallantekoon. (Emt. 31-32.)

Asiantuntijoiden haastattelut voidaan liittdd journalistiselle tekstille tyypilliseen
lahteiden kayttoon. Jutussa voi olla useita ldhteitd, mutta niiden esitysjdrjestys itse
uutisessa on ilmaisukeino, joka muokkaa sitd, millaisen kuvan juttu luo
tapahtuneesta, mitd asioita se painottaa ja millaisiin tulkintoihin se lopulta johtaa.

Toimittajalla on esimerkiksi oikeudenkayntejd seuratessa suuri rooli siind, miten ja

21



missd mddrin hdn referoi eri osapuolten, kuten syyttdjan ja puolustuksen
puheenvuoroja. Tama saattaa muokata sitd, miten teksti tuottaa tulkintoja epdillyn

syyllisyydestd tai uhrin asemasta. (Emt. 32-34.)

Sen sijaan dramatisoinnin kautta rikostapauksesta kyetdan rakentamaan lukijaa
koukuttava, tarinamainen kuvaus. Draama ei kuitenkaan rakennu ainoastaan
hatkdhdyttavien tapahtumien yhteen koostamisella, vaan tapahtumista on kyettava
rakentamaan yhtendinen kuvaus, jossa on selkeésti alku, keskikohta ja loppu.
Lahteiden kautta saatuja faktoja voidaan tdydentdd draaman elementeilld, joiden

avulla lukijan kiinnostus saadaan pidettyd ylld. (Emt. 32-34.)

2.4 Parisuhdevikivalta ja korona

Parisuhdevékivalta on ldhisuhdevakivallan alakésite ja sen yleisin muoto.
Parisuhdevékivallassa tekijd voi olla uhrin nykyinen tai entinen kumppani, avo- tai
aviopuoliso. Termin méarittdmisessd oleellisessa asemassa on suhteen muodollinen
rekisterdinti, osapuolten yhteinen koti ja suhteen luonne. Myos parisuhteen
pddttymisen jalkeen entiseen kumppaniin kohdistettu vakivalta luokitellaan
parisuhdevékivallaksi. (Niemi-Kiesildinen 2004.) Tilastoissa perhe- ja
ldhisuhdevéakivaltaan kuuluviksi rikoksiksi on méaritetty rikoslain
seksuaalirikokset, henkeen ja terveyteen kohdistuvat rikokset sekd vapaudenriisto,
pakottaminen, laiton uhkaus, vainoaminen ja ihmiskauppa. My6s ryosto ja

kiristysrikokset on huomioitu osaksi tilastoja. (Tilastokeskus 2021.)

Andrew M. Campbell (2020) on tutkimuksessaan todennut, ettd yksi
parisuhdevékivallalle tyypillinen piirre on tekijan pyrkimys eristdd uhri normaalista
elinpiiristd ja sosiaalisista kontakteistaan vékivallan salaamiseksi.
Koronapandemiaan liittyneet rajoitukset ovat tehneet tastd aikaisempaa helpompaa
ja pahimmillaan eristdytyminen saattaa Campbellin mukaan johtaa jopa vékivallan
pahenemiseen kotona. Kriisien on yleisesti todettu lisddvan ldhisuhteissa tapahtuvaa
vakivaltaa. Cambellin tutkimuksen mukaan erityisesti luonnonkatastrofien

yhteydessa perheissa tapahtuvan vékivallan on huomattu lisdédntyneen.
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Koronaviruskriisin voidaan silti paikoin katsoa aiheuttavan jopa pitkdaikaisempia
ongelmia kuin aikaisempien kriisitilanteiden, silld koronan aikana eristyneisyys
oman perheen piiriin oli tavallista korostuneempaa. Luonnonkatastrofien
yhteydessd ihmiset sen sijaan pyrkivit eristdytymisen sijaan kokoontumaan yhteen.
Tastd johtuen Campbell uskoo koronapandemian johtavan

lahisuhdevikivaltatapauksien kohdalla totuttua kasvua suurempaan nousuun.

Suomessa ensimmdinen koronavirustapaus todettiin tammikuun 29. pdivd vuonna
2020 Saariseldlld (Ruokangas ym. 2020). Ensimmaéinen koronakuolema tapahtui
Suomessa maaliskuun 20. pdivand (Maki & Niilola 2020). Maaliskuun 13. pdivana
2020 Suomen hallitus ja tasavallan presidentti totesivat maan olevan
koronavirustilanteesta johtuen poikkeusoloissa ja samalla paadyttiin ottamaan
valmiuslaki kdyttoon (Hakala 2020). Maanantaina 16.3.2020 hallitus kertoi kovista
rajoitustoimista koronaviruksen levidmisen ehkdisemiseksi. Julkisen sektorin
tyontekijat madrattiin etatyohon mahdollisuuksien mukaan. Samalla my®os useat
muut tyonantajat maarasivat henkilostonsa etdatoihin. Opetus- ja kulttuuriministerio
suositti, ettd perusopetus, toinen aste sekd korkeakoulut ja aikuiskoulutukset
siirtyisivdt etdopetukseen viimeistddn 18. maaliskuuta. Sen sijaan
varhaiskasvatuksen ja esiopetuksen yksikot pidettiin edelleen auki. Lisdksi yli 70-
vuotiaat velvoitettiin elam&an karanteenin kaltaisissa olosuhteissa tartunnan
ehkdisemiseksi. (Opetus- ja kulttuuriministerio 2020) Uudenmaan tartuntaméérien
lisdéntyessd sen ja muun Suomen vilille tuli voimaan sulku 28.3.2020 alkaen

(Korpela & Niinisto 2020).

Toukokuussa koronan tautitilanne oli Suomessa rauhallisempi, ja maassa ryhdyttiin
toteuttamaan niin sanottua hybridistrategiaa, jonka avulla koronatilannetta pyrittiin
hallitsemaan siten, ettd rajoituksista olisi mahdollisimman védhén haittaa ihmisille ja
yrityksille. Lahiopetukseen liittyvid rajoituksia ryhdyttiin purkamaan toukokuun
puolenviilin jalkeen. (Onnettomuustutkintakeskus 2020.) Kesa 2020 nikyi
koronatilastoissa tautitapausten laskuna. Poikkeusolot olivat padttyneet 15.
kesdkuuta ja elokuun alussa my6s etédtyosuositus poistui. (Valtioneuvosto 6.8 2020.)

Elokuussa tautitilanne oli edelleen rauhallinen, mutta tartuntaluvut alkoivat kasvaa
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uudelleen syksya kohti mentdessd (Sosiaali- ja terveysministerio 27.8.2020).
Joulukuun alussa epidemiatilanteen todettiin heikentyneen jdlleen nopeasti ja
terveysviranomaisten mukaan rajoitustoimet olivat jdlleen tarpeellisia
(Valtioneuvosto 3.12.2020). Joulukuussa myds ensimmadiset koronarokotukset saatiin
maahan (Sosiaali- ja terveysministeri6 22.12.2020). Joulukuun lopussa maahan
saapui myo6s uusi virusmuunnos, jonka myotd erityisesti matkustamiseen liittyvia

rajoituksia kiristettiin (Valtioneuvosto 29.12.2020).

Koronakeviddn aikana suomalaisissa kodeissa tapahtui tilastollisesta ndkokulmasta
aikaisempia vuosia enemman perheen sisdisid vékivallan tekoja. Aikuisiin
kohdistuneista vakivaltatapauksista 50,3 prosenttia oli vuonna 2020 avio- tai
avopuolisoiden vilistd. Puolisoiden viliset vikivaltaisuudet kasvoivat ensimmadisen
koronavuoden aikana 4259 tapaukseen kun edellisvuoden vastaava luku oli 3995.
Viimeksi puolisoiden vélisestd vikivallasta on tehty yli 4000 ilmoitusta vuosina 2011
ja 2012, jolloin luvut ovat olleet koronavuotta korkeammalla tasolla. Entisten
aviopuolisoiden viliset vikivaltatapaukset sen sijaan vahenivat vuonna 2020
selkedsti ja niistd tehtiin ilmoituksia yhteensd 513. Luku on selkeédsti matalampi kuin
kertaakaan viimeisen yhdeksan vuoden aikana, jolloin ilmoitusten madara on

kasvanut reilusti yli 700. (Tilastokeskus 2021.)

Suomi ei ole ainut maa, jossa parisuhdevékivallan m&ara on kasvanut pandemian
aikana, vaan perhevikivallasta tehdyt ilmoitukset lisdantyvit kevaalla 2020 ympaéri
maailmaa. Muun muassa Ranska on kertonut vikivaltatapausten lisdantyneen 30
prosentilla. Brasiliassa perhevikivallasta tehtyjen ilmoitusten kerrottiin kasvaneen
40-50 prosenttia ja Kiinassa koronan jdlkeen tapausten madran on kerrottu
kolminkertaistuneen normaalista. (Emt.) Tarkemmin koronan vaikutusta
lahisuhdevikivallan yleistymiseen Suomessa ovat tutkineet Marita Husso, Elli
Hyvaéri, Anniina Kaittila, Johanna Hietamiki, Anu Karhinen-Soppi sekd Outi
Kekkonen ja Jarno Tuominen vuonna 2021 julkaistussa tutkimuksessaan. Tutkimus
toteutettiin kerddamalld aineistoa eri turvakotien ja vakivaltatyon avopalveluiden

tyontekijoille tehtyjen kyselyiden ja haastatteluiden kautta.
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Tutkimuksessa nimitetddn korona-ajan ldhisuhdevikivaltaa varjopandemiaksi.

Erityisesti kotiin eristdytymisen ndhtiin tutkimuksessa vaikuttaneen uhrin

mahdollisuuksiin hakea apua kodin ulkopuolelta. My6s omien sosiaalisten

verkkojen hyodyntdaminen muuttui haastavammaksi eldman rajoittuessa ainoastaan

oman kodin piiriin. Kotiin eristdytyminen on mahdollistanut myos entistd

voimakkaamman digitaalisen kontrollin, mikad on osaltaan hankaloittanut avun

hakemista sdhkoisesti tai esimerkiksi auttavan puhelimen kautta. (Emt. 350-353.)

TAULUKKO 1: Perhe- ja ldhisuhdevakivallan uhrit 2011-2020. (Tilastokeskus

1.6.2021)

Uhrin ja
epdillyn
suhde

2011

2012

2013

2014

2015

2016

2017

2018

2019

2020

Puolisoiden
vilinen
yhteensa

4 459

4 425

3831

3 581

3 663

3 826

3435

3 654

3995

4 259

Avopuoliso

1656

1643

1427

1361

1614

1625

1429

1494

1644

1632

Aviopuoliso

2803

2782

2404

2220

2049

2201

2006

2160

2351

2627

Entinen
aviopuoliso

895

855

832

797

784

848

838

840

851

513

Entinen
avopuoliso

1557

1622

1508

1465

1385

1348

1396

1382

1370

1590

Muu samassa
taloudessa
asuva

49

61

57

59

316

325

384

414

392

424

Uhrilla ja
epdillylla
yhteinen
lapsi

530

490

516

435

479

515

573

492

505

520

On hyva huomioida, ettd taulukossa 1 esitetyssa Tilastokeskuksen tilastossa

vuodelta 2021 ei ole huomioitu esimerkiksi sellaista parisuhdevékivaltaa, jossa

osapuolet ovat suhteessa, mutta asuvat erilldan. Taulukon viimeinen kohta uhrilla ja

epdillylli yhteinen lapsi saattaa sisdltdd jo aikaisemmin taulukossa esitettyjd tapauksia.

Kaikkien taulukossa esitettyjen tapausten ei siis voida ajatella olevan yksittdisia

itsendisid tapauksia, vaan esimerkiksi avo- ja aviopuolison viliset tapaukset on
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laskettu jo puolisoiden vilinen yhteensdi -osioon. Lisdksi on tiedostettava, ettd tapaukset
kirjataan yksittdistapauksina, jolloin tilastoissa saattaa esiintyd useamman kerran

samojen henkilviden vilisid vakivallantekoja.

Gradussani peilaan lehdistd kerddmaéani aineistoa myos poliisin ja Tilastokeskuksen
yhdessd koostamiin tilastoihin parisuhdevékivallan yleistymisestd koronavuoden
aikana. Tilastojen hyodyntamisessd on omat haasteensa, jotka on huomioitava
tutkimusta tehdessd. Ongelmallista tdssa vertailussa on muun muassa se, ettd
poliisin tilastoihin tapaukset kirjataan niiden ilmoitusvuoden mukaan. Tama
tarkoittaa sitd, ettd tilastojen perusteella ei voida luoda tdydellistd kuvaa siitd, miten
paljon juuri vuonna 2020 on tapahtunut esimerkiksi avopuolisoiden valisia
viakivaltaa sisdltdneitd tekoja. Toisaalta sama ilmi6 on havaittavissa lehtiaineistossa,
silld useat jutut kasittelevdat muutamankin vuoden takaisia tapauksia, jotka ovat
vasta nyt padtyneet oikeuskasittelyyn, ja sitd kautta jdlleen nousseet esille
julkisuudessa. Osassa tapauksista kyse ei vilttamattd olekaan ollut
parisuhdevékivallasta, vaikka aikaisemmin nédin olisi epdilty. Suoraa linkkia

tilastojen vilille on siis jo tastd ndkokulmasta mahdotonta vetdd. (Tilastokeskus 2021)

Toinen haaste tilastojen kdytossd liittyy tapaan, jolla ne maarittavat
parisuhdevékivallan. Tilastokeskuksen perhe- ja 1dhisuhdevékivalta-aineisto
koostuu poliisille ilmoitettujen rekisteritietojen pohjalta. Tilastokeskuksen aineistoon
yhdistettyna pystytddn selvittdméaan, esimerkiksi asuvatko uhri ja epdilty avoliitossa.
(Emt.) Tilastokeskus kuitenkin asettaa omat rajansa esimerkiksi sille, miten
parisuhde médritetddan. Tamd taas vaikuttaa vahvasti sithen, millaisissa suhteissa
tapahtunut vikivalta luokitellaan parisuhdevikivallaksi. Tilastokeskuksen tiedoissa
henkil6t on madritelty avoliittoon, kun he ovat tayttaneet 18 vuotta, ovat
vastakkaista sukupuolta ja heiddn ikderonsa on alle 16 vuotta eivétka he ole
sisaruksia. Tilastokeskus madrittdd henkilot avopariksi myos, mikéli ndmaé ovat
asuneet yhdessd tilaston tarkasteluvuotta edeltdneen viiden vuoden aikana, mutta

ovat muuttaneet erilleen tilastovuoden lopussa. (Tilastokeskus 2022.)

26



Vidkivaltatilastoja tarkastellessa on hyva myos huomioida, ettd osa
parisuhdevékivaltatapauksista ei milloinkaan tule poliisin tietoon. On siis
oletettavaa, ettd perhe- ja ldhisuhdevékivaltaa on tapahtunut enemmaén kuin tilastot
kertovat. (Tilastokeskus 2021.) Perhe on yksikko, jonka sisdlld tapahtuneiden
asioiden ndhd&dan usein kuuluvan yksityisen eldmén alueelle. Parisuhteen sisalla
tapahtuvaa vakivaltaa pidettiin pitkdan Suomessakin uhrin yksityisasiana. Tasta
kertoo esimerkiksi se, ettd parisuhdevéakivalta tuli syytteenalaiseksi teoksi vasta

vuonna 1995. (Riski, 2009.)
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3. AINEISTO JA METODIT

3.1 Aineistona iltapdivadlehdet

Aineistoni koostuu 91 parisuhdevéakivaltaa kasittelevésta artikkelista, jotka on
keradtty kahdesta suomalaisesta iltapdivalehdestd Ilta-Sanomista ja Iltalehdesta.
Vikivalta on medioille viikoittainen uutisoinnin aihe. Valikoin juuri iltapédivéalehdet
tutkimukseni tarkastelun kohteeksi, silld niiden tyyliin kuuluu sensaatiomaisempi ja
yksityiskohtaisempi tapa kertoa ja kuvata vékivaltaisia tapauksia verrattuna
esimerkiksi maakuntalehtiin. (Vendldinen 2013.) Uutisointitapansa myota
iltapdividlehdille on muodostunut oma paikkansa valtakunnallisella mediakentalld

(Kivioja 2008), ja ne kuuluvat Suomen luetuimpien lehtien joukkoon.

Iltalehti kuuluu Alma Media -konserniin. Mediakortin mukaan lehden
printtiversiolla oli vuonna 2020 edelleen merkittdva yleiso, vaikka digitaalisten
sisdltojen kuluttaminen on viime vuosien aikana kasvanut merkittavésti. (Alma
Media 2022). Yhteensi digi- ja printtisisdllon viikkotavoittavuus oli vuonna 2021
noin 2,8 miljoonaa. Iltalehden printtiversio ilmestyy kuusi kertaa viikossa. Paperisen
irtonumeron lisdksi julkaisu on luettavissa myos nékoislehtend. Yhteensa
ndkoislehden sekd painetun julkaisun lukijaméérat olivat vuonna 2021 viikossa 207

000. (KTM 2021.)

Iltalehti on Suomen neljanneksi luetuin sanomalehti. Arkipdivisin lehti koostuu
yhdestd osasta, jonka sisdltod ovat uutiset, urheilu ja viihdejutut, televisio-ohjelmat
sekd sddtiedot. Lisdksi arkena ilmestyvat numerot siséltavat teemasivut, joiden aihe
vaihtelee pdivittdin. Alma Median mukaan lehden luetuinta sisédltod ovat uutiset.
Viikonloppuna ilmestyva lehti koostuu uutisosiosta sekéd viikonvaihdeosiosta, jossa
kasitellddn muun muassa viikon puheenaiheita ja julkaistaan pidempid feature-
juttuja. (Alma Media 2022.) Vuoden 2021 helmikuussa Iltalehden paddtoimittajaksi
valittiin Perttu Kauppinen. Hanen edeltdjandan toimi vuodesta 2018 Erja Yl&jarvi.

(Partanen 2021.)
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Ilta-Sanomat on tavoittavuudeltaan Suomen suurin iltapdivalehti ja osa Sanoma-
konsernia. [lta-Sanomien painettu lehti sekd verkossa ilmestyva nidkoislehti
tavoittivat vuonna 2021 viikossa 275 000 lukijaa, ja se on maan myydyin
irtonumerolehti. Kokonaiskattavuus eli sekd painetun lehden ettd digisisaltojen
osuus oli noin 2,8 miljoonaa. (KTM 2021.) Painetussa lehdessad on esimerkiksi
viihteeseen, kulttuuriin ja urheiluun keskittyvit osastot sekd kotimaan uutisointiin
painottunut Suomi-osasto. Nédiden liséksi Ilta-Sanomissa on Plus-sivut, joilla
julkaistaan pidempid, yleensd aihetta taustoittavia feature-juttuja. Lehden
kohderyhmiksi on madritetty yli 40-vuotiaat naiset ja miehet, joiden kiinnostuksen
kohteet painottuvat hyvinvointiin, matkailuun seka ruokaan (Ilta-Sanomat
mediatiedot 2022). Lehden vastaavana pddtoimittajana on vuodesta 2019 toiminut

Johanna Lahti. (Karhunen 2019).

Tutkimukseni aineisto on koostettu medioiden nidkoislehdissé julkaistuista
artikkeleista. Padadyin kerddamaan aineiston printtijulkaisuista, sillda kummankaan
lehden verkkosivujen hakutyokalua kayttamalld ei voida taata aukotonta tulosta,
jossa varmasti pystyttdisiin huomioimaan ja kerddamaan kaikki tarkasteluvélin
aikana julkaistut parisuhdevékivaltaa kasittelevit uutiset. Lisdksi
parisuhdevékivallasta kertovia uutisia on haastavaa 16ytdd hakusanojen avulla siten,
ettd kaikki parisuhdevikivallan muodot pystytddn etsimddn aikavaliltd. Pelkan
ndkoislehden tarkastelu sulkee automaattisesti tutkimuksen ulkopuolelle sellaiset
uutiset, jotka on julkaistu ainoastaan verkossa. Ihmisten tarve ostaa printtilehtida on
internetin yleistymisen jdlkeen selkedsti vahentynyt ja tuoreimmat ja
yksityiskohtaiset tiedot julkaistaan ensimmadisend median verkkosivuilla. Tédsta
johtuen printtilehteen p&atyvét ainoastaan kiinnostavimmat rikokset ja tapahtuman

pddkohdat. (Kivioja 2008,118-119.)

Tutkimukseni tavoitteena on tarkastella sitd, miten iltapdividlehdet kehystavat
parisuhdevékivaltaa julkaisuissaan ennen koronaa ja epidemian alkuaikana. Tdstd
syystd olen kerdnnyt aineistoni vuosilta 2019 ja 2020. Koska uutisten analysoiminen
koko vuoden ajalta ei ole tutkimuksen koon kannalta mielekastd, olen tarkastellut

molempien vuosien sisélta tiettyjd kuukausia. Valitsin tarkastelujakson
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aloituskuukaudeksi maaliskuun, silld tuolloin koronan vaikutukset alkoivat nakya
konkreettisesti yhteiskunnassa. Muut tarkastelukuukaudet ovat toukokuu, elokuu ja
joulukuu. T4lld otannalla olen pyrkinyt kerddmaan mahdollisimman kattavan
aineiston, jossa huomioidaan uutiset ennen koronaa, pandemian alkuvaiheessa seka
tautitilanteen tasaannuttua vuoden 2020 lopulla. Maaliskuussa asetettuja suurimpia
rajoituksia ryhdyttiin purkamaan toukokuussa. (Onnettomuustutkintakeskus 2020.)
Kesidn aika oli tautitilastoissa rauhallinen, mutta elokuussa tautimairat nousivat
kesdn lukuihin verrattuna (Sosiaali- ja terveysministerio 27.8.2020). Joulukuussa

tautilanne oli jdlleen huolestuttavalla tasolla (Valtioneuvosto 3.12.2020).

Aineiston kerdamisvaiheessa huomioin kaikki iltapdivalehtien uutiset, osastosta ja
juttutyypistd riippumatta, joissa parisuhdevékivalta on noussut esiin otsikossa,
ingressissa tai jutun leipatekstissd. Ulkomaan uutiset jdtin tarkastelun ulkopuolelle,
silla tutkimukseni on tarkoitus tuottaa tietoa siitd, millaista kuvaa suomalaiset

iltapdivdlehdet rakentavat kotimaassa tapahtuvasta parisuhdevikivallasta.

Vuodelta 2020 kerdtyssd aineistossa koronan vaikutus sisédltoon oli huomattava,
mikd nakyy myos kyseisen vuoden aineiston koossa. Yhteensa iltapdivalehdissa
ilmestyi ennen koronaa 64 parisuhdevékivaltaa késittelevad artikkelia ja koronan
aikana 27 artikkelia. Alla esitellyissad taulukoissa 2 ja 3 olen eritellyt tarkemmin,
miten artikkelit ovat jakautuneet eri kuukausien valilld. Aineistoa tarkasteltaessa on
huomioitava, ettd kaikki uutiset eivit kerro yksittdisistd tapauksista, vaan mukana
on myos useita samasta tapahtumasta kertovia artikkeleita. Téllaisia jatkojuttuja on
koko aineistossa yhteensd 33 kappaletta. Aineistosta esiin nousseita méaarallisid eroja
kuukausien ja eri vuosien vililld seka jatkojuttujen osuutta koko aineistosta

tarkastelen tarkemmin tutkimuksen Tulokset-luvussa.
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TAULUKKO 2: Parisuhdevikivaltaa kisittelevien uutisten maira Ilta-Sanomissa
vuosina 2019 ja 2020
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TAULUKKO 3: Parisuhdevikivaltaa kisittelevien uutisten maira Iltalehdessa
vuosina 2019 ja 2020
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3.2. Menetelmait ja tutkimuskysymykset

Tamaén tutkimuksen tavoitteena on selvittdd, millaisia kehyksid
parisuhdevékivallalle annettiin suomalaisissa iltapdivédlehdissd ennen koronaa sekd
koronan alkuaikana eli vuosina 2019 ja 2020. Lisdksi tarkastelen, onko aineistosta
maddritettyjen kehysten esiintyvyydessd eroja tarkasteluvuosien vililld sekd miten
aiheesta julkaistujen uutisten méara vaihtelee ennen koronaa ja koronan
ensimmadisen vuoden aikana. Ndiden tavoitteiden pohjalta olen muodostanut kaksi
varsinaista tutkimuskysymysta:

1. Millaisia kehyksid iltapdivéalehdet antoivat parisuhdevikivallalle ennen

koronapandemiaa ja pandemian alkuvaiheessa?

2. Oliko kehysten kdyton méérisséd eroja ennen koronaa ja koronan alkuaikana?

Tutkimukseni on toteutettu laadullisen sisdllonanalyysin keinoin. Laadullisen
tutkimuksen kautta kuvataan jonkinlaista ilmiota tai tapahtumaa, pyritdan
ymmartamaan sen toimintaa ja etsitddn samalla teoreettisesti mielekasta tulkintaa
kyseiselle ilmiolle (Tuomi & Sarajarvi 2018). Laadullisessa sisdllonanalyysissa
aineistoa késitelldan kokonaisuutena, josta etsitddn samankaltaisuuksia ja
eroavaisuuksia. Tarkoituksena ei kuitenkaan ole yksinkertaistaa tai maaritelld
tyyppitapauksia, vaan rakentaa kokonaiskuva itse aiheesta. Aineistosta valitaan ne
osat analysoitavaksi, jotka vastaavat tutkijan valitsemaan kysymyksenasetteluun eli

tutkimuskysymyksiin. (Alasuutari 2011, 41-42.)

Koska tamén tutkimuksen tavoite on tarkastella, miten iltapdivélehdet kehystavit
parisuhdevékivaltaa julkaisuissaan, toimii laadullisena tutkimusmenetelméana
kehysanalyysi. Kehysanalyysi soveltaa kehyksen kisitettd laadullisessa
sisdllonanalyysissa ja usein kehysanalyysi méadritelldan Erving Goffmanin (1974)
luoman kehyksen késitteen pohjalta. Goffmanin mukaan ihmiset valitsevat ja
tarkastelevat kulloisenkin tapahtuman kohdalla, miten siihen tulisi suhtautua.
Suhtautumistapaan vaikuttavat erilaiset kehykset, jotka maarittavéat, miten

tilanteeseen reagoidaan jo olemassa olevien toimintatapojen mukaisesti. (Karvonen

2000.)
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Anna-Maija Puroila (2002) on tarkastellut tutkimuksessaan tarkemmin Goffmanin
ajatuksia kehystamisestd arkieldmaén tilanteissa. Han toteaa Goffmanin tuotannon
olevan ennen kaikkea ihmisten vuorovaikutusta erittelevéa ja teorisoivaa. Kehykset
ovat yksilod ja yhteiskuntaa yhdistdvid elementtejd, jotka luovat toiminnalle
perusteet. (Emt. 44-46.) Asioille ja tilanteille saatetaan kuitenkin antaa erindisia
lisamerkityksid. Nakemyksid madarittavit paitsi kulttuurilliset tavat, mutta my6s
tilanne, jossa asia nousee esille. Téllaisissa tilannekohtaisissa tapauksissa kuitenkin
niin sanottu alkuperdinen kehys on my®os ldsnd. (Emt. 55.) Todellisuudessa kuvaus
kertoo aina jotain myos kuvaajastaan ja kulttuurista, jossa juttu julkaistaan. Tilanteet
sisdltdavat yleensd useita kehyksid ja lisdksi kehykset vaikuttavat toisiinsa ja toimivat

limittdin. (Ronka 2011.)

Goffmanin tutkimusta pidetddn usein median kehystutkimuksen edeltdjand. Median
kehyksid ja niiden ilmenemist& journalismissa tutkittiin ensimmadisen kerran
laajemmin Gaye Tuchmanin (1978) sekd Todd Gitlinin (1980) tutkimuksissa, joissa
tarkasteltiin uutisprosesseja. Ndiden tutkimusten tarkoituksena on osoittaa,

ettd journalismi ei ole koskaan tdysin objektiivista. Heiddn maaritelménsda mukaan
journalismissa objektiivisuudella tarkoitetaan toimittajien kykya kontekstualisoida
jutun aihe jostain tietystd ndkokulmasta ilman, ettd se tarkoituksellisesti vaikuttaisi
ihmisten tapaan ajatella tai arvioida késiteltdvad asiaa. Tuchmanin ja Gitlin toteavat
tutkimuksissaan, ettd objektiivisuus usein perustellaan esimerkiksi uutisarvojen ja
yhteiskunnassa vallitsevien kulttuuristen arvojen kautta. Myos Paul D”Angelo (2019)
on artikkelissaan Framing media frames tarkastellut kehystamisen késitettd
mediakontektissa. Hin on maédéritellyt mediakehyksen voivan tarkoittaa niin
kirjoitettua, puhuttua kuin kuvallistakin ilmaisua, jota hyddynnetdan erilaisten

aiheiden esittdmiseen. (D"Angelo 2019.)

Kehysanalyysia tarkasteltaessa nousee usein esille myos tutkija Robert Entman
(1993). Hanen mukaansa kehysanalyysille on ominaista korostaa asian joitakin
puolia enemmaén hdivyttdmalla toisia. Entman toteaa kehystdmisen olevan ennen
kaikkea joidenkin ndkokantojen korostamista. Myos hdn nostaa esille journalistisen

objektiivisuuden késitteen. Tdllda Entman tarkoittaa toimittajien mahdollisuutta
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uusintaa jo olemassa olevia kehyksid, vaikka he samalla noudattaisivat niin sanottuja
uutisoinnin objektiivisuussddntojd. Kehysten uudistaminen ravistelee samalla
ihmisten kasityksid vallitsevista asioista sekd murentaa ja haastaa olemassa olevia

kehyksid ja niiden muodostamia ndkokulmia. (Emt. 52-53.)

Erkki Karvonen (2000) toteaa toimittajien kohtaavan tydssddn jatkuvasti tilanteita,
joissa suuri tietomddrd on kyettdava muokkaamaan lukijalle selkeddn,
ymmarrettdvadn ja tiiviiseen muotoon. Informaatiota organisoidaan toimituksissa
sovittamalla siihen rutiininomaisia, totuttuja kehyksid usein nopeassa aikataulussa.
Toimittajien tyohon liittyykin jatkuvaa kehystamistd. Karvosen mukaan toimittajalle
ja lukijalle muodostuu samankaltaisia mielleyhtymid tietyistd asioista. N&itd voidaan
vahvistaa sekd yllapitdd kdyttamalld mediaesityksessd niitd tukevia sanoja,

metaforia, yleisid fraaseja, symboleita ja jopa stereotyyppeja.

Journalismin tutkimuksessa kehysten avulla analysoidaan usein maailman
hahmottamiseen ja tekstien tuottamiseen sekd vastaanottamiseen liittyvid puolia.
Toisaalta jotain asiaa saatetaan tarkoituksenmukaisesti kehystéda useista eri kulmista
tai epédtyypilliselld tavalla. Asialle ja aiheelle voidaan luoda tietty viitekehys, jonka
avulla se saadaan néayttdaméaan halutun kaltaiselta. Tama voi olla tiedostettua tai
tiedostamatonta, mutta kehystamisen kautta yleist ndkee aina tietylld tavalla jutun
aiheen. (Emt.) Kehysten syntyminen vaatii kuitenkin aina yksilon. Erilaisissa
sosiaalisissa tilanteissa ihmiset ylldpitdvit ja uusintavat kehyksia. (Puroila 2002, 46.)
Puroilan mukaan kehysten roolia voidaan analyyttisessd mielesséa tarkastella
kahdesta kulmasta. Kehykset sekd luovat jdrjestystd sosiaaliseen eldm&dan mutta
samaan aikaan niiden muuntuvuus ja moninaisuus osoittavat kehysten

haavoittuvaisuuden sekd yhteiskunnan monikerroksisuuden. (Emt. 48.)

D”Angelon (2019) mukaan niin sanotuista kehystysnormeista poikkeamalla pyritddn
horjuttamaan vallitsevia kasityksid ja asenteita jotain tiettyd asiaa kohtaan.
Kehystamistd tutkineet tutkijat ovat todenneet, ettd mediat toimivat kehysten
vélittdjind, mutta samaan aikaan toimittajien tyotd madrittavat myos monet eri

tekijat. Kehystamiseen vaikuttaa muun muassa se, millaisessa mediassa juttu
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julkaistaan. My9s niin sanotut juurtuneet uutisarvot ohjaavat toimittajia

kirjoittamaan nimenomaan tietyista aiheista.

Artikkelissa Journalism as Framing D“Angelo ja Donna Shawn (2019) esittelevit
erilaisia kehystdmisen tapoja. Ensimmadisend he nostavat esille journalistiset
kehykset (journalist frames). Journalististen kehyksien syntyyn vaikuttavat
toimittajan omat ajatukset késiteltaviastd asiasta, henkilosta tai tapahtumasta.
Samalla taimd mahdollistaa faktojen ymmartamisen, tulkinnan ja lopulta niiden
kokoamisen selkeidksi kokonaisuudeksi. Yleison henkilokohtaiseen kehystamiseen
viitataan sen sijaan termilld yleisokehykset (audience frames). Tdhdn kehystamisen

kokemukseen vaikuttavat uutisen vastaanottajan omat kokemukset maailmasta.

Kun kehykset ovat analyysin kautta l10ytyneet aineistosta, voidaan ryhtya
tarkastelemaan, millaisen kokonaisuuden ne muodostavat kulttuurisena resurssina,
jota jatkuvasti ylldpidetddn ja uusinnetaan arkieldmassa. (Emt. 146.) Puroila (2002)
on tutkimuksessaan koonnut kehysanalyysille tyypillisid painopisteitd, joiden kautta
voidaan ohjata sitd, mihin suuntaan tutkimuksen aihe suuntautuu. Omassa
tutkielmassani tédllaisena painopisteend toimii Puroilan mééaritelmien mukaisesti
kehysanalyysin hyodyntaminen kulttuurisen uusintamisen analyysin vilineena.
Siind oletuksena on, ettd arkieldmasséa vallitsevia kulttuurisia kehyksia sdilytetdan ja
tuotetaan uudelleen jonkin kehystdmisen keinon kautta. Ndin voidaan tarkastella
muun muassa sitd, miten esimerkiksi toimittajat hyodyntavét tyossddn erilaisia

kehyksid ja miten ne lopulta ndkyvaét itse uutisessa. (Emt. 148.)

Entmanin (1993, 52) mukaan kehykset yleensd suosivat kausaalitulkintaa eli syy-
seurasuhteita tarjoavia kokonaisuuksia sekd ongelman madrittelyd ja moraalista
arviointia. Tekstit voivat esimerkiksi korostaa jotain tietoa sijoittelulla, toistolla tai
yhdistdamalld jonkin kulttuurisen symbolin osaksi tekstid. (Emt. 52-53.) My6s
Karvonen (2000) nostaa artikkelissaan esille kehyksen suhteen muihin
samankaltaisiin késitteisiin. Ndihin lukeutuvat muun muassa genre, formaatti ja
diskurssi, joita voidaan hyodyntdd hyvin samaan tapaan kuin kehyksia. Erittdin

laheisiksi Karvonen liittdd diskurssin ja kehyksen késitteet. Han kuitenkin toteaa,
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ettd siind missad diskurssi perustuu enemmaén kielellisiin valintoihin, kehyksen
kasitteen kohdalla sen sijaan keskitytddn enemmadn tilanteen kontekstiin ja siihen,

kuinka jokainen sitd tulkitsee.

Vékivallan sukupuolittuneesta luonteesta johtuen tulen hyodyntamaan tutkimuksen
teoreettisena lahtokohtana myos feminististd mediatutkimusta. Feministinen
mediatutkimus keskittyy representaatioiden ja erilaisten esitysten analysoimiseen
sukupuolen ndkokulmasta (Mikeld, Puustinen & Ruoho 2006, 8). Alison Harvey
(2019) on todennut feministisen mediatutkimuksen ennen kaikkea keskittyvan
sithen, millaisia eroja liittyy sukupuolten ja ihmisten tasavertaiseen késittelyyn
mediassa. Muun muassa ihonvérin seké etnisen alkuperdn on todettu eriarvoistavan
henkil6ita uutiskerronnassa. Esimerkiksi valkoiset henkil6t saavat usein enemman
mediatilaa kuin varilliset, ja heiddt myos esitetddn useammin positiivisessa valossa
ja monipuolisemmin. Toinen tarkasteltava tekijda on mediassa esitetyn henkilon
ekonominen asema sekd yhteiskuntaluokka. Usein uutiset esimerkiksi kohdentuvat
hyvinvoiviin keskiluokkaisiin henkil6ihin, jotka ovat mukana tyomarkkinoilla.
Media on edelleen myos hyvin heteronormatiivinen sekd kuvauksissaan kahteen
biologiseen sukupuoleen keskittynyt. Feministinen mediatutkimus pyrkii
selvittim&an sen, miten media tuo esille yhteiskunnan monimuotoisuuden seka

sukupuolten eriarvoisuuden.

Vikivallan sukupuolittuneisuus ndkyy jatkuvasti median esityksissd, mutta samalla
media my0s vahvistaa kuvaa eri sukupuolten rooleista vékivallan osapuolina.
Sukupuolta tuottavat normit muotoutuvat osaksi kulttuurista ajattelua ja toisintavat
helposti itseddn. Median viestintd on mielikuvien luomista, asioiden aktiivista
merkityksellistamistd ja yhteiseksi tekemistd. Télld tavalla media luo raamit yleiselle

suhtautumiselle tiettyyn aiheeseen yhteiskunnallisessa keskustelussa. (Méakeld,

Puustinen & Ruoho 2006, 40.)

Yksi mediatutkimuksen haastavimmista rajakdynneistd on, kun yksityinen elinpiiri
ja julkisuus kohtaavat. Ndin tapahtuu ldhes poikkeuksetta julkisuuteen nousseiden

parisuhdevéakivaltatapausten kohdalla. Téllaisissa rajakdynneissa korostuvat usein
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teon osallisten sukupuolen lisdksi muun muassa heidan yhteiskunnallinen
asemansa, seksuaalinen suuntautumisensa tai esimerkiksi kuuluminen johonkin
vahemmistoryhmadan. Juuri ndma tekijat muodostavat usein tapauksesta lukijoille

mielenkiintoisen ja samalla median kannalta myyvéan aiheen. (Emt. 184-185.)
3.3. Analyysin toteutus

Aineiston kerittyani ja suoritettuani sille lopullisen rajauksen aloitin analyysin
kaymalld jokaisen uutisen systemaattisesti ldpi ja lukemalla artikkelit useaan
kertaan. Tédssd vaiheessa huomioin kehysanalyysin mukaisesti jutuista esiin
nousevia asiakokonaisuuksia, mahdollisten syy-seuraussuhteiden muodostumista,
sanavalintoja sekd millaisia teemoja jutuista nousi (ks. Karvonen 2000). D"Angelon ja
Shawnin (2019) mukaan ihminen tarkastelee uutista ja sen aihetta aina omista
ldhtokohdistaan. Tam& on huomioitava my6s kehysanalyysia tehtdessd, silld tutkijan

omat ajatukset vaikuttavat vdistamatta tutkimuksen lopputulokseen.

Analyysia tehdessini keskityin artikkeleihin ennen kaikkea kokonaisuuksina
huomioiden leipatekstin lisdksi otsikon, ingressin sekd mahdollisen kuvituksen.
Nadiden elementtien lisdksi tarkastin, oliko uutisesta tehty nostoa printtilehden
etusivulle, silld jutun esille tuominen lehden kannessa lisdd sen nikyvyyttd, ja
samalla uutinen toimii tietynlaisena mainoksena itse medialle (Kivioja 2008, 22).
Tamaén jaottelun jalkeen tarkastelin lukukertojen aikana aineistosta kirjaamiani
huomioita, esiin nousseita kysymyksid ja samankaltaisuuksia. Huomasin
artikkeleiden sisdltamien samankaltaisuuksien pohjalta, ettd ne muodostavat
vastauksia seuraaviin kysymyksiin: miten vékivaltaa kuvataan, kenen ddni jutussa
kuuluu, miten teon osapuolia kuvataan, miten uutinen on kuvitettu sekd mikd on

jutun keskeinen teema.

Naiden kysymysten vastausten pohjalta muodostin lopulta nelja erilaista kehystd,
jotka kuvaavat sitd, miten suomalaiset iltapdivilehdet esittivat parisuhdevikivallan
tarkasteluvuosien aikana printtijulkaisuissaan. On huomattava, ettd artikkelit voivat

sisdltdd myos jonkun toisen kehyksen elementtejd. Analyysissa mddrittelin kuitenkin
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kullekin jutulle yhden pé&dasiallisen kehyksen, vaikka jutussa olisi esiintynyt
elementtejd, jotka sopivat myos muihin kehyksiin. Uutinen voisi esimerkiksi
kuvituksensa vuoksi kuulua johonkin toiseen kehykseen kuin sithen, mihin se on
luokiteltu. Kuitenkin suurin osa jutun muista elementeistd, kuten vakivallan ja

tapauksen osapuolten kuvaus, méadrittavat sille lopullisen kehyksen.

Alun perin pohdin mahdollisuutta analysoida vuosien 2019 ja 2020 uutisia erillisina
kokonaisuuksina, jolloin olisin voinut muodostaa erikseen vuoden 2019 kehykset ja
vuoden 2020 kehykset. Pian kuitenkin huomasin, ettd aineistoista nousi vuodesta
riippumatta hyvin samankaltaisia elementtejd, jotka sopivat yhden kehyksen alle.
Tamén vuoksi paddyin kehysten méaarittelyssa tarkastelemaan molempien vuosien

aineistoa yhtend kokonaisuutena.

Seuraavassa luvussa esittelen tarkemmin aineistosta analyysin kautta muodostuneet
kehykset. Olen pyrkinyt nimedmé&an ne siten, ettd tutkimuksen lukijan on helppo
hahmottaa, minkilaisia teemoja kyseisen kehyksen sisdltamat jutut kasitteleviit.

Taman jalkeen esittelen kehysten kdyton maarallisid eroavaisuuksia tarkasteluvalilla.
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4. TULOKSET

4.1. Nelja kehysta

Téssd luvussa vastaan ensimmadiseen tutkimuskysymykseeni: millaisia kehyksid
iltapdivélehdet antoivat parisuhdevikivallalle ennen koronapandemiaa ja

pandemian alkuvaiheessa?

Kehysanalyysin kautta paddyin lajittelemaan tutkimusaineistoni neljdéan eri
kehykseen. Ndihin kehyksiin paddyin ottamalla huomioon aineistosta esiin
nousseita erilaisia teemoja seké tapoja, joiden kautta vikivaltaa kuvattiin eri
tapausten kohdalla. Kdytin samoja kehyksid molempien tarkasteluvuosien kohdalla,
silld aineistossa ei ollut vuositasolla sellaisia eroja, ettd eri vuosille olisi ollut tarpeen
muodostaa omat kehykset. Kehysten nimedmisvaiheessa otin huomioon, ettd ne
kertoisivat lukijalle mahdollisimman selkeésti, millaisia elementtejd kehykseen
kuuluva juttu sisdltdad. Nimesin kehykset seuraavasti: opetuksia vakivallasta,

karmiva tapaus, nujakointia lemmenpesassa seka faktojen lateleminen.

Jokaisen kehyksen esittelyssad olen nostanut esille seuraavat parisuhdevéakivallan
kehystamiseen vaikuttavat tekijdt: miten vakivaltaa kuvataan, kenen &déni jutussa
kuuluu, miten uutinen on kuvitettu, miten teon osapuolia kuvataan sekd mika on
artikkelin keskeinen teema? Alla olevaan taulukkoon 4 olen laatinut yhteenvedon
kaikista kehyksista ndiden kysymysten pohjalta. Artikkelit ovat jakautuneet
taulukon kehyksiin sen perusteella, minkd kehyksen elementtejd ne sisdltdavat eniten.
Esimerkiksi opetuksia vikivallasta -kehyksen alla olevan uutisen kuvituksena on
saatettu kadyttdad kuvituskuvaa, minkd perusteella se voitaisiin luokitella nujakointia
lemmenpesissa -kehyksen alle. Kuitenkin artikkelin vakivallan kuvaus ja muut
elementit sopivat paremmin siihen kehykseen, johon artikkeli on lopulta sijoitettu.

Seuraavissa alaluvuissa esittelen tarkemmin jokaisen kehyksen.
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TAULUKKO 4: Parisuhdevékivaltaa kuvaavat kehykset

Opetuksia Karmiva Nujakointia Faktojen
vikivallasta tapaus lemmenpesdssd | lateleminen
Vidkivallan | Keskiossd teon | Yksityiskohtai- | Raaka, suora Neutraali
kuvaus vaikutukset nen ja tarkka | kuvausteosta | kuvaus teon
kuvaus luonteesta
véakivallasta
Osapuolten Uhrin Uhrin Osapuolten Osapuolten
kuvaus persoonallisuus| passiivinen | hahmoistami- | perustiedot
ja rooli, epdillyn nen
eldamantilanne, | poikkeavan
opetusasetelma luonteen
korostaminen
Kenen déni Teon uhri, Oikeudenkdyn- | Kuulusteluissa Juttu
jutussa kuuluu? [uhrin omaiset ja| nissd esitetyt | esitetyt sitaatit | rakennetaan
ldheiset, lausunnot uhrilta ja viranomaisen,
asiantuntija epdillylta tiedotteen tai
haastattelun
pohjalta
Keskeinen Vikivallasta Vakivallan Vikivallan Teosta
teema selviiminen, jarjettomyys | viihteellisyys | uutisoiminen
parisuhde-
véakivalta
yhteiskunnalli-
sena ilmiona
Kuvitus Uhrin Kuva Kuvituskuva | Ei kuvaa, kuva
henkilokuva | oikeuskdsitte- tapahtumapai-
lysta kalta
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4.1.1 Opetuksia viakivallasta

Tassd kehyksessd parisuhdevéakivalta esitetddn kuvauksena, jossa korostuu teon
aiheuttama kdrsimys niin sen uhrille kuin koko yhteisclle. Kehyksessd vastataan
ensisijaisesti kysymykseen, miksi vikivaltainen teko tapahtui. Kehykseen kuuluu
yhteensi 20 artikkelia. Kehykseen kuuluville journalistisille jutuille on tyypillistd
etsid tapausten takaa tarinoita, jotka osaltaan selittdvit lukijalle, miten tdhan
tilanteeseen paadyttiin. Parisuhdevikivallan kasittely ei siis jad pelkdstdan
tapauksen kuvaamiseen, vaan esimerkiksi teon vaikutuksia sen osapuoliin

kasitelldan kattavasti.

“Lopulta edes suljettu osasto, ero miehestd, paluu Suomeen ja uuden rakkauden loytiminen
eivit estineet traumojen puskemista esille. Rostain kuvailee, kuinka traumaperdiinen

stressihdirid ilmeni hinessd koko kehossa fyysisesti ja henkisesti.” (IL 22.8.2019)

Uutisissa tuodaan ilmi myos parisuhdevékivallan asema yhteiskunnallisena ilmitna
ja ongelmana, kuten joulukuussa 2020 julkaistussa parisuhdevikivallan uhrin

haastattelussa:

“Viikivallan uhrin ei tulisi hidvetd vaan koko yhteiskunnan tulisi hivetd, etti miksi tillaista

tapahtuu niin paljon. ” (IS 31.12.2020).

Kehykseen sisdltyvit artikkelit ovat padosin pidempid feature-juttuja, joissa yleensa
teon uhri tai timdn omaiset ja ldheiset padsevit ddaneen. Myos kuvituksessa on
tyypillisesti kdytetty esimerkiksi vikivallan uhrin henkilokuvaa tai rikospaikalta
otettua valokuvaa. Kehykseen kuuluu paljon sellaisia artikkeleita, joissa uhri
kuvailee vikivallan kokemuksiaan. Ndissd jutuissa korostuu usein vékivaltaisen
teon jdlkeinen eldmd, jonka kuvataan olleen raskasta ja haastavaa, mutta lopulta
tarjonneen myos henkisen kasvun mahdollisuuden. Jutut koostuvat usein uhrin
omien kokemusten ja sen myotd taman sitaattien varaan. Lisédksi tdhdan kehykseen
kuuluville jutuille on tyypillistd jollain tavalla valaa uskoa tulevaan ja esimerkiksi

kannustaa hakemaan apua vastaavassa tilanteessa.
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“Samassa tilanteessa tdlld hetkelld oleville hinelld on selked viesti: ldhtekdd ja uskaltakaa

hakea apua.” (IS 31.12.2020)

“- Kunpa olisin ymmirtinyt, etti seksin ja liheisyyden kokemuksilla ei ole kiire. Jos nyt
kohtaisin nuoren itseni, sanoisin, ettd voit sanoa ei, nitn monta kertaa kuin siltd tuntuu,

Kotaniemi kiteyttid.” (IL 27.3.2019a)

Juuri lukijan puhuttelun vuoksi tdhdn kehykseen kuuluvat artikkelit ovat tunteisiin
vetoavia. Yksi keino heréattdd lukijan tunteita tapahtunutta kohtaan on vikivallan
seurauksena kuolleen uhrin tarkka kuvailu. Tdmaé on yleinen keino sellaisissa

kehykseen kuuluvissa artikkeleissa, joissa kerrataan mennytta rikosta.

“Nainen kertoi viimeisisti hetkisti tyttirensi kanssa. Hin on eri mieltd surmaajan vditteistd.
-Otin hintdi kidestd. Poliisi kiski puhumaan lapselle, ja mind puhuin, nainen kertoi itkien.
-Pienen hetken kuluttua huomasin, ettd hin on tajuton ja héinelld on vaikeuksia hengittid.
-Hiin ei kuollut hetkessd. Hén itki ja taisteli elimdstdin tunnin ajan, diti lopetti.” (IL

27.3.2019b.)

Uutisissa kédytetddn lahteend oikeuden ja poliisin esitutkinta- ja poytdkirjoja, mika
tuodaan esille artikkelin lopussa. Yksi esimerkki téllaisesta jutusta on sekd
Iltalehdessa ettd Ilta-Sanomissa joulukuussa 2019 uutisoitu tapaus, jossa kerrataan
kymmenen vuotta sitten tapahtuneen Prisman ampumavélikohtauksen tapahtumien
kulkua (IL 31.12.2019 & IS 31.12.2019). Tapahtuma kuvataan lineaarisessa
aikajdrjestyksessd, ja jutussa pyritddn rakentamaan syy-seuraus-suhteita. Tama luo
tarinamaisen, draamankaarta hyodyntdvan rakenteen, jossa juttu alkaa esimerkiksi
murhapdivan sddn tai tekopaikan kuvailulla ja pddtyy lopulta vakivaltaan ja sen
jdlkeisiin seurauksiin. Itse vikivaltaa kuvaillaan uutisissa vain pintapuolisesti, eika

esimerkiksi sen mahdollista raakuutta korosteta.

“Vuonna 2009 uudenvuodenaatto oli torstai. Jddtidvi pakkassdd oli ottanut koko maan
hallintaansa. Pakkasta oli pddkaupunkiseutua mydten kymmenen astetta, Lapissa melkein 20.
Kun kello tulee 10.03 Léinsi-Uudenmaan hitikeskus saa puhelun Espoon Sellon Prisman

tyontekijaltd. - Tddlld on ammuttu.” (IL 31.12.2019)
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Toinen esimerkki vastaavanlaisesta kuvailusta on Ilta-Sanomissa julkaistu artikkeli,
joka kertoo véakivallanteosta, jossa isd pddtyi surmaamaan pariskunnan yhteisen

lapsen kostaakseen vaimolleen (IS 31.5.2019). Murhapaikkaa kuvataan jutun alussa
tarkasti ja samalla luodaan kuvaa tapahtumien kulusta, vaikka vield ei varsinaisesti

kerrota, mitd on tapahtunut.

“Auto, jonka kuljettajan puoleinen takaovi oli raollaan, auton takapenkilld vaaleanpunainen
reppu. Kiikaritihtdimen linssinsuojus maassa. Lapsen ja aikuisen lumeen jéttamiit jiljet

veivit sisdin taloon.” (IS 31.5.2019)

Usein kehykseen kuuluvissa jutuissa luodaan uhrin ja epdillyn vélille hyvén ja
pahan asetelma, jossa uhri esitetddn viattomana karsijand ja epdilty tekija
luonnostaan ilkednd hahmona. Kehyksen jutuille on tyypillistd kuvata tapahtumaa ja
kokemuksia uhrin tai timén ldheisten ndkokulmasta, ja jutut etenevit usein
véakivallasta uhrin persoonallisuuden ja eldiméntilanteen kuvaukseen. Epdiltya ei
kuvata yhtd tarkasti kuin uhria ja syytetystd muodostetaan jutuissa melko

pintapuolinen kuva.

Uhrin kdrsimyksistd koetaan niin sanottua yhteista tuskaa. Mikali uhri on kuollut
vékivallan seurauksena, artikkelissa keskitytddn yleensd korostamaan hanen
hyvauskoisuuttaan tai tekijad kohtaan koettua luottamusta, mika on lopulta
mahdollistanut kyseisen teon. Uhrille suodaan kuitenkin enemmaén sympatiaa kuin

keskityttdisiin taiméan ymmartaméattomyyden korostamiseen.

“Yhtend joulukuisena aamuyond mies soitti naiselle. Hin kertoi miettineensd koko yon
ratkaisua ja keksineensd, miten tilanteesta selvittiisiin. Hin ostaisi osamaksulla puhelimia ja
myisi ne, jolloin velat pystyisi maksamaan pois. Naisella ei ollut muuta keinoa kuin luottaa

mieheen. Hinelld ei ollut endd yhtdidn rahaa omalla tilillddn.” (IL 25.3.2020)

Epdillyn tekijan pintapuolinen kuvaus liittyy osaltaan myos siihen, miten vikivallan
alkaminen esitetddn jutussa. Se ikdan kuin ilmestyy tyhjyydestd. Samalla korostetaan
sitd, miten uhri ei osannut odottaa nimenomaan tekijan suunnasta haneen

kohdistuvaa aggressiota. Jutun edetessa tilanteen taustalta avautuvat selke&dt merkit,

43



jotka ovat lopulta johtaneet tekoon. Usein kehykseen kuuluviin jutuihin, joihin on
haastateltu uhria, liittyy my6s tdimédn pohdintaa siitd, kuinka hdnen olisi pitdnyt

ymmartdd lahted ennen kuin tilanne ajautui pahaksi.

Kehyksen artikkeleille on tyypillistd tietynlainen opetusasetelman rakentaminen
paitsi viakivaltaa kokeneiden myos eri alan asiantuntijoiden haastatteluiden kautta.
Tastd on esimerkkind Ilta-Sanomissa 2.3.2019 julkaistu juttu, jossa asiantuntija on
kommentoinut, mistd manipuloivan ja henkistd vikivaltaa hyodyntdavan kumppanin
voi tunnistaa. Tédssd jutussa keskitytddn sithen, miten uhrin on mahdollista padsta

irti téllaisesta suhteesta, ja miltd kumppanin harjoittama manipulointi voi tuntua.

" Rakastumisen huumassa harva kiinnittdd huomiota rakkaansa lievdiin manipulointiin,
koska haluaa sdilyttid illuusion taydellisestd rakkauden kohteesta. Manipuloinnin
salakavaluuden vuoksi ei ole ihme, ettd tilanteen voi tajuta vasta kymmenienkin vuosien
yhdessiolon jilkeen. Silloin manipuloinnin kohde voi olla jo henkisesti hyvinkin huonossa

kunnossa.” (IS 2.3.2019)

Asiantuntijahaastatteluiden kautta on osassa artikkeleista pyritty myo6s syventdimaan
jotain tapauksessa esiin noussutta ilmiotd. Esimerkiksi Ilta-Sanomissa 12.12.2020
julkaistussa artikkelissa késitellddn tapausta, jossa perheen diti tappoi miehensd ja
sai elinkautisen tuomion. Artikkelin yhteydessa vankilan johtaja kommentoi yleisesti
Suomessa naisten osuutta elinkautisvangeista seka sitd, millaisesta taustasta nama
yleensa tulevat (IS 12.12. 2020). Asiantuntijan haastattelu korvataan joissakin jutuissa
esimerkiksi viittaamalla parisuhdevékivaltatilastoihin tai maéarittelemalld ilmio

terveysviranomaisten tiedotteiden avulla.

4.1.2 Karmiva tapaus

Tatd kehystd leimaa vidkivaltaisen teon julmuuden ja raakuuden korostaminen.
Kehykseen kuuluu yhteensa 21 artikkelia. Jutussa rikosta ja sen tekotapaa kuvataan
erittdin tarkasti, jopa yksityiskohtaisesti. Tatd kehystd hyodyntavat artikkelit
seuraavat yleensd tapauksen oikeudenkédyntid ja rakentavat jutun sen pohjalta.

Oikeuskasittelyn luonteeseen kuuluu tapahtuneen tarkastelu ja sen kertaaminen
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vaihe vaiheelta. Tamédn myo6téd artikkeleissa tuodaan usein esille se, millaisin keinoin
tekijan epdillddan kohdistaneen vikivaltaa uhriinsa ja mitd vammoja timé on

aiheuttanut.

“Kuristamisen jilkeen mies viilteli 19-vuotiaan naisen ruumista ja piirsi verelld sirkyneen

sydimen uhrin pdivikirjaan.” (IL 12.12.2019)

“Mies piti viidakkoveisti vaimonsa kaulalla ja pakotti tdmdin ottamaan poydilti valkoista
jauhetta. Uhrista vuoti verta sohvalle, mikd raivostutti lisdi miestd. Mies pakotti vaimonsa

wc-tiloihin pesemdiin verta pois.” (IL 11.8.2020)

Useat tahdn kehykseen kuuluvat uutiset kasittelevit vikivaltaa, jossa uhri on lopulta
menehtynyt saamiinsa vammoihin. Erityisesti tédllaisissa uutisissa uhrin rooli jaa
melko passiiviseksi. Hanen kuvailunsa tapahtuu ldhinné epdillyn ja heidan
suhteensa kautta. Tassd kehyksessd erityisen paljon tilaa saa vékivallan osapuolten
vélinen parisuhde. Suhteen luonnetta ja sen tapahtumia kerrataan
oikeustarkastelussa ja sen kestosta, tapahtumista ja mahdollisesta loppumisesta
kerrotaan yksityiskohtaisesti. Jutuissa muun muassa kuvataan epdillyn aikaisempia
uhriin kohdistamia uhkauksia. Niiden kautta rakennetaan jannitettd, joka lopulta
johtaa vékivallan eskaloitumiseen ja yleensd parisuhteen toisen osapuolen
menehtymiseen. Toisin kuin opetuksia vikivallasta -kehyksen artikkeleissa, tassa

kehyksessd vakivallan uhka on ollut koko ajan jollain tavoin ldsnd suhteessa.

“Yollinen riita Parviaisen asunnossa sai alkunsa siitd, ettd Parviainen tivasi naisystivinsd
menneistd miessuhteista. Ndistd naisystivd ei halunnut avautua.

- Hiin oli suuttunut minulle aiemmin muun muassa siitd, ettd olin ollut Tinder-palvelussa,
naisystivd kertoi poliisikuulusteluissa.

Kun naisystivd alkoi kerdilld tavaroitaan. Parviainen oli naisen kertoman mukaan kaatanut

hinet sinkyyn ja huutanut raivoissaan “huora”.” (IL 27.8.2019)

“Nuorukainen oli kiinnostunut ja mustasukkainen Krissestd. Krisse oli tapaillut miestdi
kesdlld muutaman pdivin. Nuorten kertoman mukaan kyse ei kuitenkaan ollut rakkaudesta,

vaan kaksikko kulki yhdessd kolme, neljd pdivid. Sitten tuli ero.” (IS 1.8.2020)
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Epdillyn tekijan luonnetta ja persoonaa kuvataan timéan kehyksen jutuissa laajasti.
Hanen kohdallaan esille nostetaan kuitenkin vain negatiiviseksi miellettavia
piirteitd, jotka pystytddn suoraan kytkemé&an myos teon tapahtumiseen. Epdiltya
saatetaan luonnehtia esimerkiksi dkkipikaiseksi tai harkitsemattomaksi. Hanen
menneisyydestddn tuodaan esille aikaisempi vikivaltainen historia tai jo olemassa
olevat tuomiot. Yleensd myos esimerkiksi epdillyn mahdolliset
mielenterveysongelmat liitetddn teon tapahtumiseen. Toisaalta jutuissa tuodaan
esille, mikdli epdilty on ollut vikivaltaisen teon aikana syyntakeinen eli ymmartanyt

tekonsa seuraukset.

Lahtokohtaisesti kaikki uutisessa esitetyt vikivallan syyt liittyvit epdiltyyn. Useassa
artikkelissa nostetaan esiin epdillyn mustasukkainen luonne. Pelkdstdan timan
kerrotaan monessa tapauksessa johtaneen lopulta vakivaltaiseen tekoon. Mitddn
muuta motiivia teon taustalla ei useinkaan esitetd olevan. Tekijd yleensa selittda
toimintaansa nimenomaan silld, ettd on epdillyt puolisonsa uskollisuutta. Tama
mustasukkaisuus osoitetaan uutisen yhteydessa usein taysin perustelemattomaksi

epdilyksi, joka on syntynyt epdillyn vadrien padadtelmien tuloksena.

“Syytteen mukaan mies oli mustasukkaisuuksissaan seurannut naisen toimintaa jo
pidemmin aikaa. Syyttijin todisteiden perusteella taustalla oli jonkinlainen kolmiodraama.
Mies oli muun muassa hankkinut itselleen naisen puhelimen suojakoodit vastoin naisen
tahtoa. Surman jilkeen syytetty oli viestitellyt teostaan ja kertonut olevansa siiti ylped.” (IL

8.8.2019)

Karmiva tapaus -kehykseen kuuluvat artikkelit rakentuvat usein toimittajan
havaintoihin ja kirjauksiin, joita tamaé tekee oikeudenkdynnin aikana. Jutuille on
esimerkiksi tyypillistd kuvata sitd, miten syytetty kadyttaytyy késittelyn aikana,
kuinka mahdolliset silminndkijdt, uhrin omaiset tai muut todistajat oikeudessa

puhuvat.

“Tavallisen nikdinen huppariin ja farkkuihin pukeutunut mies peitteli kasvojansa hupulla ja
kdsillddn oikeuskdsittelyn alkaessa keskiviikkona. Neljin tunnin aikana hinen katseensa

nousi poyddstd vain harvoin. Ilmekdin ei virdhtinyt.” (IS 7.5.2020)
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Haastatteluiden osuus on tdssd kehyksessd hyvin pieni, ja sitaattien kdytté perustuu
enimmaékseen oikeudessa annettujen lausuntojen avaamiseen. Jossain jutuissa
aihetta on saatettu tdydentdd esimerkiksi asianajajan kommenteilla oikeudenkdynnin
ulkopuolella. My6s juttujen kuvituksessa on usein kaytetty esimerkiksi oikeudessa

otettuja kuvia, joissa yleensd esiintyy epdilty ja taiman asianajaja.
4.1.3 Nujakointia lemmenpesassa

Télle kehykselle on tyypillistd vakivaltaisen teon esittaminen viihteellisestd
ndkokulmasta. Kehykseen kuuluu vain viisi artikkelia, jotka on kaikki keratty
ainoastaan Iltalehden julkaisuista. Vaikka aineisto on pieni, tdmén kehyksen jutut
eroavat selvdsti muista aineiston uutisista. Suurimmat eroavaisuudet nakyvat
artikkeleiden kielessa. Tyypillistd timan kehyksen artikkeleille ovat lyhyet, toteavat
lauseet, jotka rytmittavat juttua. Myos kielikuvien, sanontojen ja symbolien kaytto
on yleistd. Ndiden lausahdusten kautta vakava aihe kevenee, ja tapauksesta nousee
esille jopa humoristisia piirteitd. Myos sanavalinnat ovat useissa jutuissa neutraalista

uutiskielestd poikkeavia, paikoin jopa puhekielisia.

“Proppunsa polttanut mies kohteli avovaimoaan niin kovakouraisesti, etti hinet on tuomittu
pahoinpitelystid 360 euron sakkoihin ja korvaamaan naiselle kivusta, sirystdi seki henkisestdi

kirsimyksesti yhteensi 1200 euroa.” (IL 2.3.2019)

“Kesken rakastelun mieheltd kuitenkin lipsahti vieraan naisen nimi. Naisystivin mukaan
lipsahdus aiheutti “ikdvid tunteita”. Akti hoidettiin kuitenkin pdditokseen, minkd jilkeen mies

nukahti.” (IL 28.3.2019a)

Jutut kirjoitetaan yleensd oikeuden poytikirjojen, haastehakemusten tai poliisin
esitutkintamateriaalin pohjalta. Ndiden avulla tapahtuneelle pystytdan luomaan niin
sanotut raamit, joissa esitellddn, mitd on tapahtunut sekd missa ja keiden valilla.
Lopullisessa uutisessa tapauksesta rakennetaan lukijaa kiinnostava kokonaisuus
esimerkiksi asianosaisten lausuntoja nostamalla tai tapauksen yksityiskohtia
korostamalla. Jutuissa kuullaan erityisen paljon uhrin seké epdillyn ddnté sitaatteina,

jotka on kirjattu esimerkiksi oikeudessa tai kuulusteluissa.
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“- Elimd ei mennyt niin kuin olin kuvitellut, nainen kommentoi puhelinrumbaa ja

tekstaritykitystd kuulusteluissa.” (IL 10.5.2019)

“Puhelimesta loytyi pettimiseen viittaavia tietoja seki niiden yhteydessi miehen
lipsauttaman naisen nimi.
- Kuka helvetti timd nainen on! Itkuun puhjennut naisystivi huusi raivoissaan kiyden

nukkuvan kimppuun.” (IL 28.3.2019a)

Yksi selked piirre taman kehyksen uutisille on epdillyn tekijan sekd uhrin vélisen
suhteen tarkka kuvaaminen lukijoille. Suhteen luonteen kuvaaminen tapahtuu
esimerkiksi avaamalla tapauksen osapuolten vilistd viestien vaihtoa. Viesteja
siteerataan jutuissa sanatarkasti, ja niiden kautta voidaan vahvistaa lukijoille, etta
parin vélilld on tapahtunut jotain ikdvad. Samaan aikaan viestit tarjoavat tirkistelyn

mahdollisuuden uhrin ja epdillyn henkilokohtaisiin keskusteluihin.

“Miehen mukaan hin pditti lopettaa seurustelun kaksi ja puoli vuotta mychemmin. Hin oli
kylldstynyt jatkuvaan arvosteluun. Nainen olisi halunnut jatkaa. Pari tapaili muutaman
kerran mychemmin, mutta yhteistd kipindd ei miehen mielestd endd loytynyt.” (IL

10.5.2019)

“Esitutkinta poytikirjojen mukaan naisen harjoittama viestintd oli osin erittdin karkeaa.
Nainen lupasi surmata timdn ja syytti titi huorissa juoksemisesta. Mies sai myds
ihmeteltivikseen puukotusvideon.

- llmoitan kaverina, ettd kannattaa vilkuilla taakse ja nukkua toinen silmd auki, erddssdi

viestissd opastettiin. ” (IL 10.5.2019)

Molemmista teon osapuolista luodaan jutussa hahmomaiset kuvaukset, mika
tapahtuu korostamalla ndiden tiettyjd luonteenpiirteitd tai toimintatapoja
viakivaltaisessa tilanteessa. Siind missd karmiva tapaus -kehyksessa tuomittiin
esimerkiksi epdillyn tekijan mustasukkaisuus tai muut vakivallan taustalla ndhdyt
luonteenpiirteet, tdssd kehyksessd ne valjastetaan osaksi tarinan huvittavuutta.
Vaikka teko esitetddn jutuissa sanavalintojen kautta kepedsti, tapahtunut vékivalta

on luonteeltaan ndissidkin raakaa ja paikoin hyvin tarkkaan kuvailtua.
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“Pariskunnalla oli jilleen ollut sanallista riitaa, minki jilkeen nainen oli mennyt
makuuhuoneeseen lepddamdin. Yllittien mies tuli huoneeseen ja kivi naiseen kisiksi mitddin
sanomatta, Hin repi tiltd vaatteet ylti ja tunkeutui vikisin puolustuskyvyttomddin

puolisoonsa.” (IL 13.5.2019)

Téahén kehykseen kuuluvissa jutuissa on lahes kaikissa kaytetty kuvituskuvaa. Téassa
tapauksessa tarkoitan kuvituskuvalla esimerkiksi kuvatoimistolta otettua kuvaa tai
lehden omaa arkistokuvaa, joka ei liity suoraan késiteltdvaan tapaukseen, mutta on
teemallisesti samaa aihetta kuvastava (Kivioja 2018, 153). Esimerkiksi Iltalehdessa
2.3.2019 julkaistu avoparin vilisestd pahoinpitelystd kertova uutinen on kuvitettu
vihkisormusta osoittavalla kddella. Yleistd ndille kuville on, etteividt ne mitenkdan
suoraan liity itse tapaukseen, vaan kuvaavat esimerkiksi jotain siihen liittyvaa

teemaa tai ilmittd, anonyymien hahmojen kautta.

4.1.4 Faktojen lateleminen

Taméan kehyksen artikkeleissa vikivallan kuvaus sekd uutisissa kaytetty kieli ovat
tyyliltdan muihin kehyksiin verrattuna ldhimpana neutraalia uutisointia. Suurin osa
artikkeleista on sellaisia, joissa kerrotaan vakivallan teosta ensimmadistd kertaa tai
saadaan lisdtietoa jostain aikaisemmasta tapauksesta. Ndissd jutuissa yleensa
avataan my0s oikeudessa olevan tapauksen tuomion taustoja tai jutun kasittelyn
etenemistd. Kerronta on toteavaa ja yleensd juttu rakennetaan viranomaisen, kuten
poliisin tiedotteen tai haastattelun pohjalta. Kehyksen artikkeleissa etsitdan
vastausta kysymyksiin mitd, missd ja milloin. Suurin osa aineiston artikkeleista,

yhteensé 44 uutista kuului tdhan kehykseen.

Tdhan kehykseen kuuluvat myos sellaiset jutut, joissa asiantuntijaa on haastateltu
jonkin tapauksen yhteydessa esiin nousseeseen ilmioon liittyen. Esimerkiksi
Iltalehdessa 6.3.2019 julkaistussa uutisessa Lastensuojelun Keskusliiton
toiminnanjohtaja on kommentoinut sitd, miten Haagassa tapahtunut tapon yritys

mahdollistui, vaikka uhrin luultiin olevan turvassa viranomaisten tiloissa. Jutussa
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haastateltava on avannut tilannetta lastensuojelun toiminnan ndkskulmasta.

Kehykselle onkin tyypillistd, ettd ddneen pddsevat ainoastaan viranomaiset.

“Heinonen kertoo, etti jos on kasvanut riski, ettd tapaamisessa voi tapahtua jotain ennalta-
arvaamatonta, tilanne voidaan turvata lisdresursseilla. Esimerkiksi turvallisuusalan
ammattilaisella. Sosiaalilautakunta arvioi, millaista palvelua perhe tarvitsee, mutta
pditoksen lisdresursseista tekee taho, joka on vastuussa tapaamisen jirjestelyistd.” (IL

6.3.2019)

“Toivonen sanoo, etti epdillyn kertomuksen mukaan Aronen tuli epdillyn auton kyytiin
surmailtana vapaaehtoisesti. Ajelu pidttyi syrjiiselle tienpdtkiille, jossa Aronen kuoli

epdillyn kertoman mukaan lyénnin seurauksena.” (IL 7.2.2020)

Uutisissa korostuu teon osapuolia enemman tapahtuman kulku, kuten se miten uhri
on padssyt pakenemaan tilanteesta tai millaista vikivaltaa epdilty tekija on hdneen
kohdistanut. Vikivallan taustalla olevia motiiveja tai sithen johtanutta tilannetta

avataan vain pintapuolisesti.

“Lapsen pako ja naapurin viliintulo pelastivat mahdollisesti naisen hengen.

- Naapuri oli soittanut poliisin ja tuli katsomaan tilannetta. Kun hin tuli ovelle
huhuilemaan, epdilty oli ikidn kuin herpaantunut ainakin hetkeksi aikaa.

Poliisin ensiarvion mukaan tapon yrityksen motiivi liittyy jollain tasolla parisuhdeasioihin.”

(IL 21.2.2020)

Teon asianosaisista tuodaan yleensd ilmi vain ikd, kotipaikkakunta sekd joissain
tapauksissa nimi, mikali sen julkaiseminen on perusteltua. Epdillyn ja uhrin véliseen
suhteeseen ei kehykseen kuuluvissa artikkeleissa syvennytd. Parisuhde tai entinen

parisuhde mainitaan yleensd yhdessd lauseessa.

“Teosta epdiltynd piditettiin 1980-luvulla syntynyt nainen. Naisella ja rikoksen uhrilla on

poliisin mukaan ollut seurustelusuhde ” (IL.5.3.2020)

50



Kehyksen juttujen kuvituksessa on hyodynnetty paddosin vékivallanteon
tapahtumapaikan kuvaa tai kuvituskuvaa, esimerkiksi poliisiauton kyljesta.

Lyhyemmissa jutuissa kuvaa ei vélttamattd ole lainkaan.

4.2. Aineiston maarilliset erot

Téssd luvussa vastaan toiseen tutkimuskysymykseeni: oliko kehysten kayton

maédrissd eroja ennen koronaa ja koronan alkuaikana?

Yksi merkittavimmistd madrallisistd huomioista tdmén aineiston kohdalla liittyy
parisuhdevékivaltaa kasittelevien uutisten madraan ennen koronaa ja koronan
alkuaikana eli vuosien 2019 ja 2020 valilla. Iltapdivalehdet julkaisivat aiheesta ennen
koronaa yhteensa 64 artikkelia, mutta koronan aikana parisuhdevékivaltaa

tarkasteltiin ainoastaan 27 jutussa.

Tarkastelin, miten Ilta-Sanomien ja Iltalehden aineisto jakautui kahden
tarkasteluvuoden aikana eri kehyksiin maarallisesti ja prosentuaalisesti. Tulokset
koostin oheiseen taulukkoon 5. Iltalehdessa julkaistiin ennen koronaa vuonna 2019
yhteensd 39 parisuhdevikivallasta kertovaa artikkelia, kun vuonna 2020 artikkeleja
oli 19. Ilta-Sanomat julkaisi vuonna 2019 yhteensa 25 artikkelia aiheesta ja vuonna

2020 ainoastaan kahdeksan.
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TAULUKKO 5: Aineiston jakautuminen eri kehysten valilld

Opetuksia Karmiva Nujakointia Faktojen
véakivallasta tapaus lemmenpesdssd |lateleminen
Iltalehti 2019
(N=39) 12,8 % (5 kpl) 28,2 % (11 kpl) 10,3 % (4 kpl) 48,7 % (19 kpl)
Iltalehti 2020
(N=19) 10,5 % (2 kpl) 10,5 % (2 kpl) 5,3 % (1 kpl) 73,7 % (14 kpl)

[Ita-Sanomat
2019 (N=25)

44,0 % (11 kpl)

20,0 % (5 kpl)

0 % (0 kpl)

36,0 % (9 kpl)

[Ita-Sanomat
2020 (N= 8)

37,5 % (3 kpl)

37,5 % (3 kpl)

0 % (0 kpl)

25,0 % (2 kpl)

N= Artikkeleiden kokonaismaira

Opetuksia vikivallasta -kehystd esiintyi huomattavasti enemman Ilta-Sanomissa

kuin [ltalehdessi. Artikkeleiden kokonaismairdaidn suhteutettuna molemmissa

lehdissd kehykseen kuuluvia juttuja oli julkaistu enemmén vuonna 2019 kuin 2020.

Toisin sanoen kehykseen kuuluneet artikkelit saivat enemmaén tilaa medioiden

printtijulkaisuissa ennen koronaa kuin ensimmaéisen koronavuoden aikana.

Faktojen lateleminen -kehystd esiintyi eniten Iltalehdesta kerédtyssa aineistossa.

Erityisesti lehden vuoden 2020 jutuista kyseiseen kehykseen lukeutui 73,7 prosenttia

koko aineistosta. Myos edeltdneen vuoden aineistosta ldhes puolet eli 48,7 prosenttia

kuului tdhdn kehykseen. Iltalehdessa faktojen lateleminen -kehykseen kuuluvien

artikkeleiden osuus kasvoi koronavuoden aikana, mutta Ilta-Sanomissa kehitys oli

pédinvastainen.

Karmiva tapaus oli Iltalehden toiseksi suurin kehys molempina tarkasteluvuosina.

Vuonna 2019 kyseiseen kehykseen kuului 28,2 prosenttia artikkeleista ja vuonna

2020 huomattavasti pienempi osuus eli 10,5 prosenttia aineistosta. [lta-Sanomissa

asetelma oli pdinvastainen ja koronavuonna kehykseen lukeutui 37,5 prosenttia

artikkeleista, kun edellisvuonna siihen kuului 20 prosenttia aineistosta.
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Nujakointia lemmenpeséssa oli koko aineiston selvasti pienin kehys. Lisdksi
kyseinen kehys esiintyi ainoastaan Iltalehden aineistossa. Vuonna 2019 se esiintyi

aineistossa selkeisti useammin kuin koronan aikana.

Aineistooni kuuluu useita jatkojuttuja, joissa jo aikaisemmin uutisoidusta
tapahtumasta kerrotaan lisdtietoja, eli samasta rikoksesta tehd&an useita juttuja eri
pdivind. Téllaisten yksittdisten jatkojuttujen yhteenlaskettu méadra koko aineistossa
on 33 artikkelia. Ndistd 16 kappaletta julkaistiin Iltalehdessd vuonna 2019, jolloin
uutisoitiin laajasti Haagassa lastensuojeluyksikon edessa maaliskuun alussa
tapahtuneesta puukotuksesta. Kyseistd vikivallantekoa kasiteltiin Iltalehdessa

yhteensd yhdeksdssa jutussa.

Haagan puukotuksesta uutisoitiin kattavasti myos Ilta-Sanomissa, jossa tapauksesta
kirjoitettiin yhteensd kuusi artikkelia. Se oli Ilta-Sanomien ainoa jatkojuttu vuonna
2019. Pian tapahtuneen jdlkeen julkisuuteen kerrottiin teon sisdltaneen
kunniavakivallan piirteitd, minkd jalkeen kyseinen vakivallan muoto korostui myos
useissa muissa jutuissa. Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen Vakivaltakédsitteiden
sanaston mukaan kunniavakivalta on kulttuuriin yhdistettavaa vakivaltaa, jossa uhri
kokee muiden samaan kulttuuriin kuuluvien henkil6iden toiminnan joko
psyykkisesti uhkaavana tai fyysisend vikivaltana tilanteessa, jossa uhria epdilldan
yhteison periaatteiden rikkomisesta (Bildjuschkin ym. 2020). Lehdessa esimerkiksi
nostettiin esiin vastaavanlaisia tapauksia viime vuosilta ja haastateltiin
asiantuntijoita aiheesta. Iltalehdessé aihetta ei ldhdetty vastaavalla tavalla

syventdmain muissa aineiston uutisissa.

Vuodelta 2020 kerdtystd aineistosta erottuu molempien medioiden kohdalla yksi
isompi jatkojuttukokonaisuus. Kokonaisuus keskittyy seuramaan tapausta, jossa
uhrin entistd seurustelukumppania syytettiin timdn kuolemasta. Rikos tapahtui
vuonna 2019, mutta tapauksen oikeuskdésittely aloitettiin vasta seuraavana vuonna.
Aiheesta kirjoitettiin [lta-Sanomissa kahden uutisen verran, ja se oli ainoa jatkojuttu
koko aineistossa. Iltalehden yhdeksastd jatkojutusta kolme keskittyi tahan

tapaukseen.
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Muut jatkojuttukokonaisuudet koostuvat korkeintaan kahdesta artikkelista. Kun
tarkastellaan, mihin kehyksiin jatkojutut pddosin sijoittuvat huomataan, ettd myos
ndiden kohdalla faktojen lateleminen -kehys on suurin. Loput uutiset sijoittuvat

karmiva tapaus -kehykseen.
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5. POHDINTA JA JOHTOPAATOKSET

Tdssd tutkimuksessa selvitin, miten suomalaiset iltapdivalehdet esittavit
parisuhdevékivallan printtijulkaisuissaan sekd millaisia muutoksia ilmitn
kehystdmistavoissa on tarkasteluvuosien vililld. Analyysimenetelmé&nd aineiston

tarkastelussa kdytin kehysanalyysia.

Seuraavissa alaluvuissa tarkastelen tutkimuksesta saatuja tuloksia suhteessa teoriaan
sekd aikaisempaan aiheesta tehtyyn tutkimukseen. Aluksi keskityn aineistosta
analyysin kautta muodostettuihin kehyksiin ja niiden piirteisiin, minka jalkeen

tarkastelen uutisoinnin maarallisid muutoksia vuosien 2019 ja 2020 valilla.

5.1. Parisuhdevidkivallan kuvaus iltapdivilehdissa

Parisuhdevékivallan kehystdmisen tavat pysyivét tutkimukseni aineistossa samoina
koronan vaikutuksesta huolimatta. Kaikki neljd analyysin kautta muodostettua
kehysta esiintyivdt molempien vuosien uutisissa, vaikka niiden kadyton yleisyydessa
oli vuosien valilld mééréllisid eroja. Vaikka niin mediassa kuin tilastoissa
lahisuhdevikivallan on todettu lisddntyneen, korona-ajan aineistossa tima ei ndy
millddn tavalla. Yhdessdkaan uutisessa vuodelta 2020 ei mainita koronaa tai tuoda
esille pandemian vaikutusta kasvaneisiin véakivaltatilastoihin. Sen sijaan
parisuhdevékivallasta kirjoitettuja artikkeleita on julkaistu selkeésti vahemman

molemmissa iltapdivalehdissd vuonna 2020 kuin edeltdneend vuonna.

Osittain tulosta voidaan selittda silld, ettd aineisto on kerdtty medioiden
printtijulkaisuista. Koronan levittyd Suomeen uutisointi aiheesta lisdantyi lehdissa
huomattavasti, ja niin sanotut perinteisemmat uutisaiheet saivat lehden sivulla
vdahemmain tilaa. Sama ilmio ndkyi myos lehtien etusivujen uutisnostoissa.
Iltalehdessd parisuhdevékivaltatapauksesta kerrottiin vuonna 2019 lehden kannessa
kolmesti, kun vastaavasti vuonna 2020 etusivulle nousi vain yksi uutinen aiheesta.

Sama ilmio6 oli havaittavissa myos Ilta-Sanomien aineistossa, jossa vuonna 2019
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viidestd uutisesta oli tehty etusivun nosto, mutta koronavuonna etusivulla ei ollut

kertaakaan parisuhdevikivallasta kertovaa otsikkoa.

Parisuhdevéakivaltauutisia jasentdvéat faktuaalistamiseen, vakivallan julmuuteen,
parisuhdevékivallan tunnistamiseen sekd vakivallan viihteellistamiseen keskittyneet
kehykset. Kehysten parisuhdevikivallasta rajaama kuva koostuu vikivallan
kuvauksesta, viranomaisten ja asiantuntijoiden asemasta uutisoinnissa, uhrin ja
tekijan esittdmisestd sekd ilmion kielellisestd kuvauksesta ja uutisaiheen
kuvittamisesta. Kehyksistd voidaan 16ytdd ilmiotd niin kriittisesti tarkastelevia ja
kommentoivia ulottuvuuksia kuin sitd hdivyttdvid elementtejd. Avaan ndita

myohemmin tdssd luvussa.

Padsaddantoisesti parisuhdevakivaltaa kasitellddn aineistossa viranomaisldhteista
saatujen tietojen pohjalta. Faktojen lateleminen -kehyksessd ddneen pddsevit padosin
poliisi tai tapausta kommentoiva asiantuntija. Karmiva tapaus -kehyksessa
keskitytdan seuraamaan tapauksen oikeudenkadyntid. Nujakointia lemmenpeséassa -
kehyksen artikkelit pohjautuvat poliisin esitutkintamateriaaliin ja kuulusteluiden

poytakirjoihin.

Myos aikaisemmissa ldhisuhdevékivaltaa tarkastelleissa tutkimuksissa on havaittu,
ettd uutisoiminen pohjaa usein ainoastaan viranomaisldhteisiin. Katri Uibun (2021)
on todennut, ettd tuoreiden vikivaltatapausten kohdalla uhrin haastatteleminen on
ladhes mahdotonta meneillddn olevan tutkinnan tai oikeusprosessin vuoksi. Tdssd
mielessd opetuksia vikivallasta -kehykseen kuuluvat artikkelit tekivat poikkeuksen,

silld niissd uhri pddsee itse kertomaan kohtaamastaan vékivallasta.

Toisaalta suomalaisen journalismin kent&lld uhrin haastatteleminen pian
vékivaltaisen teon jdlkeen ndhd&én ldhestulkoon moraalittomana. Journalistin
ohjeiden yksityisen ja julkisen rajaa kasittelevien kohtien mukaan uhria
haastateltaessa on noudatettava hienotunteisuutta ja huomioitava millaisessa tilassa
hén on haastattelun aikana. Esimerkiksi journalistin ohjeiden kohdassa 28 todetaan,

ettd kun rikoksen uhreista hankitaan tietoja, on noudatettava hienotunteisuutta.
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Haastateltavan tulee my6s ymmartdd, ettd hdanen lausuntoaan kédytetdan median
julkaisuissa. Kohdassa 34 taas todetaan, ettd mikali rikos on arkaluonteinen, uhrin
henkil6llisyys on aina suojattava, mikéli sen julkaisulla ei ole yhteiskunnallista

merkitysta. (JSN 2011).

Parisuhdevékivallan uutisoinnin kohdalla uhrin kommentit kiinnostavat lukijoita
enemmadn kuin viranomaisen kautta saadut tiedot tapauksesta, ja ndin ollen uhrin
kokemukset lisddvit jutun uutisarvoa. Samalla parisuhdevikivalta ilmiond voidaan
hahmottaa laajemmin ja inhimillisemmall4 tasolla, kun sen kokija padsee
kuvaamaan tekoa ja sen aiheuttamia seurauksia julkisuudessa. (Emt.) On kuitenkin
huomioitava, ettd opetuksia vakivallasta -kehyksen sisélld viakivaltaa kohdanneita
henkil6itd haastateltiin kokemuksistaan vasta useita vuosia tapauksen jdlkeen. Osa
tallaisista iltapdivalehdissa julkaistuista artikkeleista perustuu tapauksesta
kertovaan kirjaan, jossa yleensa julkisuudesta ennestddn tunnettu uhri avaa
vékivaltaisia kokemuksiaan. Ndiden uutisten kiinnostavuus perustuu ensisijaisesti
uhrin tunnettavuuteen ja siihen, ettd hin ei ole aikaisemmin kertonut kohtaamastaan

parisuhdevékivallasta.

Aineiston uutisissa huomattavan monessa esiintyy julkisuuden henkil6. Suurin osa
jutuista, joissa késitellddn julkisuudesta tunnetun henkilon kokemuksia, perustuu
taman omaan kertomukseen tapauksesta, ja nama artikkelit kuuluvat opetuksia
viakivallasta -kehykseen. Mukana on kuitenkin myos oikeustapauksien seurantaan
keskittyneita artikkeleita, jotka kuuluvat faktojen lateleminen -sekd karmiva tapaus -
kehyksiin. Yksi ndistd on paljon huomiota saanut huumeisiin liittyvan Katiska-
vyyhdin oikeudenkédynti elokuulta 2020, mink& yhteydessd vyyhdin yhdelle
pddepdilylle Niko Ranta-aholle luettiin syyte julkisuudesta tunnetun entisen
naisystdavansad Sofia Belorfin pahoinpitelystd. (IL 14.8.2020a & IS 14.8.2020). Toinen
tunnettujen henkildiden oikeudenkdynnistd kertova uutinen on niin ikéén julkaistu
elokuussa 2020 (IS 26.8.2020). Siind seurataan suomalaisen muusikon sekd hdnen
ohjaajana ja ndyttelijand tyoskentelevan entisen vaimonsa vilistd oikeudenkayntid,

jossa molempia syytettiin toistensa pahoinpitelysta.
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On huomattavaa, ettd nama artikkelit ovat aineiston ainoat, joissa tarkastellaan
sellaisen tapauksen oikeuskaésittelyd, jossa vikivalta itsessddn ei ole ollut erityisen
julmaa tai hatkdhdyttdavad, vaan aiheesta tekee kiinnostavan sen osapuolten julkinen
asema. Taman perusteella voidaan pédtelld, ettd vikivallan taytyy yleensad olla
erityisen raakaa tai tapauksen tulee olla yhteiskunnallisesti merkittavd, jotta se

tayttdd rikosuutisoinnin kriteerit.

Piia Leino (2005) on Pro gradu -tutkielmassaan todennut, ettd toimittajien
rikosjournalismiin erikoistumisen myotd, rikosuutisten uutiskriteerit ovat
selkiytyneet. Vaikka tutkielma on opinnédytetyd, sithen on viitattu myohemmin
tieteellisissd tutkimuksissa (ks. Haara ym. 2007) sen kattavuuden vuoksi.
Tutkimukseen on haastateltu kymmenta rikos- ja oikeustoimittajaa yhdeksasta eri
mediasta. Haastatteluiden pohjalta Leino on muodostanut selvityksen siitd, millaisia
kaytantojd rikosjournalismin tekemiseen liitetddn, ja milld tavalla toimittajat kokevat

olevansa vastuussa juttujen eettisyydesta.

Leinon haastattelemien toimittajien mukaan rikosuutisoinnin painottuminen siihen
keskittyneiden toimittajien piiriin on lisdnnyt lukijoita kiinnostavan rikosuutisoinnin
madrdd sekd samalla karsinut niin sanottuja turhia juttuja pois lehden sivuilta.
Erikoistumisen my6td toimittajien ammattitaidon on katsottu kohentuneen, ja heilld
on todettu olevan aikaisempaa paremmat valmiudet 16ytdd kiinnostavia
rikosuutisia, joilla saadaan yleison huomio ja pystytdan herdttelemédn keskustelua
aiheen ympirilld. Leinon mukaan timéan myo6té rikosuutisointi ndyttaytyy ulospédin

jopa aikaisempaa kattavammalta kuin se todellisuudessa on. (Emt. 14.)

Sen lisdksi, ettd toimittajat ovat maarittelemadssa sitd, millaiset rikostapaukset
nousevat julkisuuteen, he my6s paittavat sen, miten tapaus esitetddn mediassa.
Leino késittelee tutkimuksessaan myos rikosjournalismin niin sanottua puolueetonta
ndkokulmaa. Kdaytannossa tdydellinen objektiivisuus on journalismissa mahdotonta,
erityisesti rikostapauksissa, joissa tietoa on aluksi saatavilla hyvin vahan, ja se on
ainoastaan viranomaisten valittimdd. Myos viranomaisten ndkemykset tapahtumista

ja epdillyn syyllisyydestd vaihtelevat. Leinon mukaan esimerkiksi
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tuomioistuinkésittelyissd toimittaja yleensd pddtyy valitsemaan syyttdjan
ndkokulman tilanteeseen, silld tdimé on alussa eniten ddnessd. Samalla toimittajan on
kyettdva tekemddn lukijalle selviksi, ettd timan hetken tiedot eivit ole lopullinen

totuus tapauksesta. (Emt. 22.)

Tama nakyy myos tutkimukseni aineistossa. Erityisesti uutiset, jotka kuuluvat
karmiva tapaus -kehykseen, korostavat yleensa ainoastaan epdillyn luonnetta ja
asemaa tapauksessa. Oikeustapauksissa uhrin rooli ja puolustuksen lausunnot jaavat
hyvin kapeiksi, kun niitd verrataan muihin kehyksiin. Tama johtuu osittain siitd, etta
kehykseen kuuluvissa uutisissa uhri on usein menehtynyt, ja nédin ollen

puolustuksen puheenvuoroissa ei voida kuulla hdnen kantaansa asiaan.

Karmiva tapaus -kehyksen kohdalla tekijan kuvaileminen on pddosin negatiivista ja
tamdn poikkeavaa luonnetta tai huonoiksi miellettyja luonteenpiirteitd korostavaa.
Téllaiseen tekijadn painottuvan uutisoinnin kohdalla voidaan pohtia my®s sitd,
kuinka vahvasti epdillyn voi leimata jutussa syylliseksi ennen lopullisen tuomion
antamista. Esimerkiksi Journalistin ohjeissa todetaan, ettd jos tutkintapyynnostd,
rikoksesta tai tuomiosta julkaistaan lehdessd uutinen, tapaus on seurattava julkisesti

loppuun, eikd median tule ottaa kantaa uhrin syyllisyyteen ennakolta (JSN 2011).

Opetuksia vikivallasta -kehyksessd asiantuntijoiden rooli on suuri, ja he nousevat
artikkeleissa jopa opettajamaiseen asemaan. Usein asiantuntijoiden kautta pyritdan
syventamddn kehykseen kuuluvan uutisen aihetta, mutta samalla heiddn
kommenttiensa avulla avataan sitd, millainen haaste parisuhdevékivalta on ennen
kaikkea yhteiskunnalle, mutta my6s yksilolle. Yksi tamén kehyksen vahvimmista
teemoista liittyy parisuhdevakivallan tunnistamiseen ja sen valttamiseen.
Esimerkiksi jutuissa, joissa uhri itse pddsee ddneen, korostetaan usein sitd, millaisista
merkeistd hanen olisi pitdnyt tunnistaa véakivallan uhka ennen teon tapahtumista.

Asiantuntijan rooli on samalla tavalla jalkiviisas.

Huomion arvoista on se, ettd yhdessdkddn aineiston artikkelissa ei kerrota, miten

viranomaiset, asiantuntijat tai yhteiskunta ylipdataan voisivat ehkdistad vakivaltaisia
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tekoja. Lisdksi koko aineistossa on ainoastaan kaksi artikkelia, joissa kerrotaan, mista
on mahdollista saada apua, mikéli on omassa eldmassadn kohdannut
parisuhdevékivaltaa. Opetuksia vékivallasta -kehyksen yhteydessd uhreja
kehotetaan hakemaan apua, mutta artikkelit eivét avaa lukijalle, miten avun
hakeminen konkreettisesti tapahtuu. Esimerkiksi Katri Uibun (2019)
lahisuhdevikivaltauutisoinnin kattavuutta mitataan nimenomaan silld, kerrotaanko

jutun yhteydessd esimerkiksi auttavan puhelimen yhteystiedot.

Aineistossa oleville jutuille on kehyksesta riippumatta myos silmiinpistdvan yleistd
tuoda esille tekijdn ja toisinaan my6s uhrin kansalaisuus. Journalistin ohjeiden
kohdan 26 mukaan jutussa esiintyvan henkilon alkuperda tai kansalaisuutta ei tulisi
tuoda jutussa esille asiaankuulumattomasti (JSN 2011). Ulkondkoon liittyvien
piirteiden esille tuominen uutisessa on perusteltua silloin, kun vaarallista rikollista ei
ole saatu kiinni ja hdnen tavoittamiseensa kaivataan kansalaisten apua (Raittila 2002,

13).

Sen sijaan voidaan kyseenalaistaa, onko esimerkiksi oikeudenk&dynti uutisoinnin
yhteydessa tarpeellista kertoa epdillyn kansalaisuutta. Taustan avaamista on pyritty
perinteisesti valttamadn journalistisissa julkaisuissa, silld se saattaa leimata helposti
kokonaisen ihmisryhmaén. Journalisti-lehdessd vuonna 2016 julkaistun artikkelin
mukaan uutisoinnissa tapahtui tdssd suhteessa muutos vuoden 2015 pakolaiskriisin
myo6td. Tamén jalkeen muun muassa poliisin on todettu tiedottavan aikaisempaa

avoimemmin rikoksentekijdn taustasta ja kansalaisuudesta. (Jormanainen 2016.)

Pentti Raittila on vuonna 2002 julkaistussa tutkimuksessaan tarkastellut tarkemmin
etnisyyteen ja vahemmistoon liittyvid journalistisia kysymyksid. Tutkimuksen
aineisto késittdd yhteensd 2789 juttua, joissa henkilon etnisyys oli jollain tavoin esill&.
Uutiset on julkaistu vuoden 1999 marraskuun ja vuoden 2000 lokakuun vélisend
aikana ja aineistoa on keratty useista eri medioista, kuten iltapdiva- ja
maakuntalehdistd. (Emt. 41.) Neljdsosa aineiston jutuista kasitteli rikoksia ja
konflikteja. Suurin osa uutisista kertoi vahemmistéryhméaan kuuluvan henkilon

tekemistd vdkivallattomista rikoksista. Téllaisissa tapauksissa osapuolen etninen
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tausta nousi harvoin jutun otsikkoon. Sen sijaan etnisyys korostui sellaisten juttujen
otsikoinnissa, joissa etniseen viahemmistoon kuulunut henkil6 kohtasi vékivaltaa.
(Emt. 42.) Useimmissa véakivaltarikoksia kasittelevissd jutuissa etniseen
vahemmistoon kuuluva henkil6 oli uhri, mutta oikeuskasittelystd kertovissa jutuissa

tilanne oli pdinvastainen (Emt. 47).

Raittilan huomiot ovat samankaltaisia kuin tutkimukseni aineistosta esiin nousseet
etnisyyden kuvaukset vikivaltarikosten yhteydessd. Aineistoni uutisissa tuodaan
usein esille vikivaltaisen teon tekijan kansalaisuus. Uhrin tausta sen sijaan korostuu
harvoissa jutuissa ja usein vain, mikili hdn tulee samoista taustoista kuin tekija.
Tama korostuu erityisesti kunniavékivaltaa kasittelevissd uutisissa. Yhdessakaan
uutisessa uhrin tai tekijan kansalaisuutta ei mydskadn nostettu otsikkoon, vaan se

kavi ilmi vasta leipatekstista.

Aineistosta analyysin kautta nousseiden kehysten ja niiden sisédltdmien elementtien
voidaan kaikkien katsoa syntyneen osin toimittajan tekemien eettisten valintojen
myotd. Toki my6s toimitustyon omat rutiinit ja kdytannot ohjaavat omalta osaltaan
jutun muodostumista (ks. Karvonen 2000). Iltalehdessé tédllainen lehden
omaleimainen tapa kirjoittaa ja kuvata vikivaltaista tilannetta konkretisoituu
nujakointia lemmenpesassd -kehyksessd, jossa parisuhdevékivalta saa jopa
viihteellisid piirteitd. Kyseiseen kehykseen kuuluvia uutisia ei esiinny Ilta-Sanomista
kerdtyssd aineistossa, minka vuoksi tdllaista tyylid rikostapahtumasta kirjoitettaessa

voidaan pitdd Iltalehdelle omaleimaisena tarkastelemallani aikavalilla.

Vikivallan viihteellistiminen journalismissa ei ole poikkeuksellista. Rikosuutiset
kiinnostavat ihmisid, koska ne tarjoavat mahdollisuuden seurata yksittdisen teon
seurauksia hyvinkin ldheltd, jopa henkilokohtaisella tasolla. (Smolej 2011.) Erityisesti
nujakointia lemmenpeséassa -kehykseen kuuluvissa uutisissa lukijalle tarjotaan
tallainen tirkistysaukko. Juttujen paljastavan tyylin lisdksi tamén kehyksen uutisille
on ominaista erilaisten sanontojen ja puhekielisten ilmaisujen kdytto, mika tekee
tekstistd normaalia uutiskerrontaa kevyempdd. Itse vékivallanteosta luodaan

kehyksessd jopa humoristinen kuvaus. Voidaankin pohtia, miten eettisend tillaista
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véakivallan viihteellistdmistd voidaan pitdd, ja kuinka paljon vakavaa tekoa saa

keventdd journalismissa kielen ja kuvauksen keinoin.

Laajemmin journalistien eettistd toimintaa on tarkasteltu Laura Juntusen vuonna
2009 julkaistussa tutkimuksessa Journalistinen etiikka kriisissd. Tutkimukseen on
haastateltu 35:ttd Jokelan ja Kauhajoen kouluampumistapauksesta raportoinutta
toimittajaa. Erityisesti Jokelan tapaus oli journalismin etiikan ndkokulmasta
merkityksellinen uutisaihe, silld sen my6td median toimintatavat nousivat julkisen
keskustelun kohteeksi. Juntunen toteaa tutkimuksessaan, etti
kouluampumistapausten myo6td suomalaisen median on katsottu ottaneen askeleen
sensaatiomaisempaan suuntaan journalismissaan. (Emt. 31.) Yksi tutkimuksen
keskeisimmistd vdittamistd perustuu siihen, ettd journalistisessa tekemisessa
toimituksen kdytdannot ja arvot eivét aina asetu vastakkain. Pdinvastoin Juntunen
toteaa, ettd eri puolilta toimittajiin kohdistuneet paineet vaikuttavat tyoskentelyyn
samansuuntaisesti. Tyohon vaikuttavien kaupallisten ja teknologisten vaatimusten ei
voida katsoa vaikuttavan uutistyohon suoraan, vaan han nékee, ettd tyon asettamat
rajat ovat lopulta muokanneet journalistisia arvoja niin, ettd kdytannon tyo ja eettiset

valinnat limittyvéat keskenddn. (Emt. 39.)

Nujakointia lemmenpeséssa -kehyksen kohdalla yleistd on my6s kuvituskuvien
kayttaminen jutun yhteydessd. Téllaisen kuvituksen kdytto osaltaan etdannyttaa
lukijaa tapauksesta, ja tekee artikkelista lukijan silmissd enemmaénkin tarinan kuin
uutisen. Tdmad vie pohjan itse vdkivaltaisen teon vakavuudelta. Emma-Leena
Ovaskainen on tarkastellut iltapdivilehtien vikivallan kuvitusta osana Syrjalan
(2007) tutkimusta. Hanen mukaansa ldhtokohtaisesti fiktiivisen kuvituksen
liittdiminen vakivaltatapauksen yhteyteen on haastavaa ja jopa riskialtista. Erityisen
vaikean ja traagisen tapauksen yhteydessd se saattaa ndyttaytyd Ovaskaisen mukaan
jopa makaaberilta. (Emt. 59.) Muut kehykset hyodyntavit kuvituksessaan enemmaén
valokuvia, jotka yhdistyvit suoraan vikivaltaiseen tekoon. Karmiva tapaus -
kehyksessa kuvituksena kéytetddn useassa artikkelissa esimerkiksi oikeussalissa
istuvaa epdiltyd. Faktojen lateleminen -kehyksessd kuvataan teon

tapahtumapaikkaa, jossa kynttiloitd palaa uhrin muistolle.
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Neutraaliin kuvaukseen ja kieleen perustuva faktojen lateleminen -kehys nousi
aineiston analyysin jalkeen tutkimuksen suurimmaksi kehykseksi. Rikosuutisoinnin
on jo aikaisemmissa tutkimuksissa havaittu keskittyvan usein kertomaan
tapauksesta ainoastaan tiedossa olevat faktat, eikd rikostapahtumaa ldhdeta
syvéllisemmin analysoimaan tai taustoittamaan. Aiheesta kerrotaan laajemmin sitd
mukaan, kun lisdtietoja saadaan. (ks. Cullen ym.; Noppari ym. 2015; Makipdd &
Mora 2009.) Téllaisen suoran kerronnan on kritisoitu pelkistdvan itse tapahtumaa ja
jattdvan osin huomioimatta teon luonteen, jolloin jutusta ei valttamétta kdy suoraan
ilmi, onko kyseessd parisuhdevékivalta. Ndin ollen aineistosta saattaa esimerkiksi
puuttua artikkeleita, joissa vdkivaltaisesta teosta kerrotaan ensimmaistd kertaa,
mutta vdkivallan luonne ei ole vield kdynyt ensiuutisoinnissa ilmi. (Cullen ym.

2019.)

Faktojen lateleminen -kehyksessé ei ole samanlaista draamankaarelle rakentuvaa
kerrontaa kuin muissa kehyksissa. Siitd puuttuvat muun muassa tarinallisuutta
kerrontaan luovat elementit seké tunteisiin vetoavuus. Téllaisen pelkkiin
viranomaisten vélittamiin faktoihin pohjaavan uutisoinnin voidaan katsoa olevan
toimituksellisen tyon kannalta nopeinta ja helpointa. Kun saatavilla oleva tieto
perustuu ainoastaan viranomaisiin, toimittajan ei tarvitse etsid haastatteluun
esimerkiksi silminn&kijoita tai kdydad suurempaa eettistd pohdintaa siitd, mita
lehdessd voidaan julkaista. Toisaalta se, mikd erottaa iltapdivdlehdet muista
medioista on viihteen tarjoaminen, mutta myos tapahtuman kuvaaminen lukijoille
selkedsti faktoihin perustuen. (Syrjdla 2007.) Vaikka aineistossa on paljon tapauksiin
syvdllisemmin perehtyneitd artikkeleita, tidllaisten faktojen lateleminen -kehykseen

kuuluvien uutisten maara on jopa ylldttavan suuri.

Parisuhdevékivallan uutisoinnissa korostuu my®os tietynlainen syy-seuraus-
suhteiden etsiminen tapauksen taustalta. Tédllainen kausaalitulkinnan esiintyminen
on muutoinkin yleistd kehyksille, koska kehysanalyysissad keskitytddn padosin
kokonaisuuksien hahmottamiseen aineistosta (Entman 1993). Téllaisten suhteiden
rakentuminen ndkyy muun muassa vikivaltaisten tapahtumien etenemisen

kuvauksena sekd motiivien etsimisend teon taustalta. Esimerkiksi kehyksessa
63



opetuksia vékivallasta teon taustalta tuodaan esille merkit, jotka varoittivat
véakivallan uhasta jo ennen sen tapahtumista. Myos kehyksessd karmiva tapaus
tuodaan ilmi erilaisia tekoon vaikuttaneita tapahtumia, jotka ovat lopulta eskaloineet
viakivaltaa. Téllaisten kausaalisuhteiden esittdminen uutisessa luo vékivaltaiselle

tapahtumalle my6s draamankaaren, joka omalta osaltaan lisdd jutun viihteellisyytta.

Kiviojan (2008) mukaan erityisesti iltapdivalehdissa juttujen tarinallisuus korostuu.
Juttujen verbaalisen dramatisoinnin liséksi uutisia tdydennetddn entistd enemman
visuaalisin keinoin eli kuvituksen kautta. Tama ei kuitenkaan yksin rakenna
draamaa, vaan tueksi tarvitaan koherentti tarina, jossa jannitys pysyy ylla lapi
tapauksen seurannan. Tarinan tulisi myos pdédttyd tapahtuman sulkevalla lopulla.
Téllaisella koherentilla tarinalla Kivioja tarkoittaa, ettd tapauksen faktoja

tdydennetddn elementeilld, jotka luovat sithen draaman. (Emt. 33-34.)

Aineiston analyysivaiheessa kehysten yhdeksi suurimmaksi eroksi nousi niiden tapa
kuvata vakivaltaa. Faktojen lateleminen -kehyksessa kuvaus oli muihin kehyksiin
verrattuna pddosin neutraalia. Uutisissa vikivaltaa ei kaunistella, mutta ei myoskaan
kauhistella. Lisdksi kyseiseen kehykseen kuuluvissa artikkeleissa teon kerrotaan
yksinkertaistaen olleen esimerkiksi pahoinpitely tai raiskaus, mutta tapahtumaa ei
avata tarkemmin. Taydellisen vastaparin tédlle kehykselle vékivallan kuvaukseltaan
luovat kehykset karmiva tapaus ja nujakointia lemmenpesédssa. Niissd vakivaltainen
toiminta nousee selkedsti isompaan osaan uutisissa. Tekoa kuvaillaan yksityiskohtia
korostaen ja paikoin jopa todella raa“alla tavalla. Parisuhteen osapuolten sitaatteja
nostetaan useissa uutisissa esille, ja ndin lukijalle luodaan entistd tarkempi kuva
vakivaltaisen tilanteen luomasta pelosta. Sitaateissa esitetyt uhkaukset ovat paikoin

itse tekoja pahempia.

Aivan pdinvastaista vakivallan esittimisen tapaa edustavat opetuksia vikivallasta -
kehyksen artikkelit, joissa itse vékivaltaa ei kuvata ldhes lainkaan. Artikkeleiden
védkivalta on tapahtunut menneisyydessd ja usein tapahtumia voidaan tarkastella jo

hieman kauempaa, ikddn kuin muistoista kasin. Jutut eivat niink&dan sisélld raakaa
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teon kuvailemista, vaan ne késittelevét vakivallan herdttdmid tunteita yksilon ja

yhteison ndkokulmasta.

Uutisten tapa esittdd vikivallan uhri ja tekijd vaihtelevat paljon kehysten vililla.
Yleistd on, ettd jompaa kumpaa osapuolista korostetaan. Esimerkiksi opetuksia
viakivallasta -kehyksessa uhrin kokemukset nousevat vahvasti esille. Sen sijaan
karmiva tapaus -kehyksen artikkeleissa teosta epdilty saa enemmaén nakyvyytta.
Tdama korostaminen johtaa samalla toisen osapuolen passiivisempaa esittdmiseen
uutisoinnissa. Kaksi muuta kehystd, nujakointia lemmenpeséssa ja faktojen
lateleminen, sen sijaan antavat lahtokohtaisesti seka tekijdlle ettd vakivallan uhrille
saman verran ndkyvyyttd. Sen sijaan ndiden kehysten tavat kuvata osapuolia eroavat
toisistaan tdysin. Kun nujakointia lemmenpeséssi -kehys kuvailee osapuolia lahinnd
ndiden luonteenpiirteiden kautta, faktojen lateleminen -kehyksessa keskitytdan

ensisijaisesti ilmoittamaan vain osapuolten perustiedot.

Kehysanalyysia tutkineen Robert Entmanin (1993) mukaan journalisteilla on
mahdollisuus uusintaa tietystd ilmiosta vallitsevia kehyksid mediassa, vaikka
samaan aikaan noudatettaisiin uutistyon objektiivisuussdantojd. Tama mahdollistaa
olemassa olevien kehysten murentamisen, ja samalla kyetddn ravistelemaan
ihmisten kasityksid tietyistd aiheista. (Emt. 52-53.) Kun tutkimukseni tuloksia
tarkastellaan tdstd ndkokulmasta suhteessa aikaisempaan tutkimukseen, voidaan
todeta, ettd samanlaiset kehystamisen tavat toistavat itseddn rikosuutisoinnissa

tapauksen luonteesta riippumatta.

Mikipdan ja Moran (2009) 2000-luvun alkuun keskittyneessa tutkimuksessa
tarkastellaan henkirikosuutisoinnin kehystdmisen tapoja suomalaisissa
iltapdivélehdissd. Tutkimuksessa esitettiin kolme erilaista tapaa kehystédd aihe, joista
kaksi muistuttaa oman tutkielmani aineistosta nousseita kehystamisen tapoja.
Ensinnékin henkirikos tyhjiossa -kehys muistuttaa kieleltddn ja tapauksen
kuvaukseltaan paljon faktojen lateleminen -kehystd. Ndissd molemmissa kehyksissa

jutun uutisarvo perustuu ennen kaikkea itse tapahtumaan. Lahteind molemmissa
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kehyksissa kdytettiin lahinnd viranomaisten lausuntoja, ja ne olivat kielellisesti

lahimpéand neutraalia uutiskielta.

My6s karmiva tapaus -kehykselle 16ytyy ldhes vastaavanlainen kehys Méakipé&an ja
Moran tutkimuksesta. Henkirikos pahuutena -kehys korostaa tapauksesta epdillyn
poikkeavaa luonnetta, joka on johtanut tekoon. My6s uhrin esittdminen ndissa
kehyksissd on samankaltaista. Hanet ndhdaén usein passiivisena, avuttomana
hahmona suhteessa epdiltyyn tekijadn. (Emt. 216-217.) Oman tutkimukseni karmiva
tapaus -kehyksessd teko esitetddn yleensd ainutkertaisena tilanteena, jota ei liitetd
suoraan parisuhdevikivallaksi eikd ndin ollen yhteiskunnassa vallitsevaan ilmioon.
Padinvastoin tapaus ndyttdytyy poikkeamana normaalista. Ndiden uutisten kohdalla
parisuhdevékivallan yleisyys hdivyttyy tapauksen yksityiskohtien ja epdillyn tekijan

henkiloimisen taustalle.

5.2 Uutisoinnin mairalliset muutokset

Téssd kappaleessa tarkastelen toista tutkimuskysymystani: Oliko kehysten kayton
maédrissd eroja ennen koronaa ja koronan alkuvaiheessa? Lisédksi pohdin, millaiset
tekijat ovat vaikuttaneet kehysten kdyton eroihin ja parisuhdevékivaltauutisoinnin

madran muutokseen tarkasteluvuosien valilla.

Tilastoidun parisuhdevakivallan m&ara kasvoi huomattavasti vuodesta 2019 vuoteen
2020 (Tilastokeskus 2021). Sen sijaan iltapdivélehdistd kerddamaéni aineisto osoitti
tdysin pdinvastaista kehitystd. [ltapdivilehtien printtijulkaisuissa vuonna 2019
julkaistiin yhteensd 64 parisuhdevékivaltaa késittelevad uutista, kun vuonna 2020
vastaava maard jdi 27 artikkeliin. Uutisia ilmestyi siis yli puolet vdhemman

printtilehdisséd korona-aikana kuin vuosi ennen pandemian levidmistd Suomeen.

Kun tarkastellaan uutisten mdaran eroavaisuuksia Ilta-Sanomien ja Iltalehden valilla
voidaan todeta, ettd Ilta-Sanomissa julkaistiin ennen koronaa huomattavasti
vahemman parisuhdevikivaltaa késittelevid artikkeleita eli 25 kappaletta.

Vastaavasti Iltalehti julkaisi vuonna 2019 39 uutista aiheesta. Koronavuonna 2020
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Ilta-Sanomien printtilehdessa ilmestyi ainoastaan kahdeksan parisuhdevékivallasta
kertovaa artikkelia, kun Iltalehdessa uutisia ilmestyi 19 kappaletta eli yli

kaksinkertaisesti.

Aineistoa kuukausitasolla tarkastellessa kuukausittaiset juttumaééréat olivat
molempien lehtien kohdalla suuremmat vuonna 2019 kuin seuraavana vuonna.
Ainoa poikkeus oli Ilta-Sanomien vuoden 2020 joulukuu, jolloin uutisia oli enemman
kuin vastaavana ajankohtana vuonna 2019. Vaikka maaliskuussa 2020 koronan
vaikutukset alkoivat konkreettisesti ndkyd ihmisten arjessa ja liikkuvuutta
yhteiskunnassa rajoitettiin, viranomaisten huoli perhevikivallan lisddntymisesta ei
ndyttanyt kantavan iltapdivélehtien sivuille saakka. Maaliskuussa 2020 Ilta-
Sanomissa ei julkaistu aiheesta yhtddn artikkelia. Iltalehdessd uutisia julkaistiin
vastaavana ajankohtana kuusi. Vuonna 2019 kyseisen kuukauden aikana julkaistiin

muihin kuukausiin verrattuna eniten parisuhdevikivaltauutisia.

Huomion arvoista on my0s se, ettd yhdessdkddn aineiston vuoden 2020 artikkelissa
ei mainittu koronaa. Toisaalta on todettava, ettd useat aineiston uutisissa esille
nousseet tapaukset, erityisesti pidempien juttujen kohdalla, olivat useamman
vuoden takaa. Esimerkiksi oikeudenkdynnin myotd rikostapaukset nousivat
uudelleen julkisuuteen. Koronan alussa liikkumisen rajoitukset myo6s vahensivét
selkedsti véakivaltaisessa parisuhteessa elineiden mahdollisuuksia hakea apua kodin
ulkopuolelta, mikd my®6s laski parisuhdevékivallasta tehtyjen ilmoitusten ja ndin
ollen julkisuuteen tulleiden tapausten maaraa (Husso ym. 2021). Vikivaltauutisten
madrd ei kuitenkaan kasvanut aineiston myohemmassidkaan vaiheessa, jolloin

tilastoissa esiintyi jo selkedd kasvua.

Husso ym. (2021) ovat koronan vaikutuksia ldhisuhdevikivaltaan tarkastelevassa
tutkimuksessaan todenneet, ettd parisuhdevakivaltatapauksissa on tyypillistad
hakeutua avun piiriin vasta pitkédn ajan jdlkeen vékivallan alkamisesta. Taméan
vuoksi myos korona-aikana tapahtunut vikivalta todenndkoisesti ndkyy tilastoissa ja
palvelujdrjestelmissd selkednd kasvuna vasta vuosien pddstd. Viranomaisten tietoon

tapaus saattaa tulla nopeasti silloin, kun vikivalta padsee eskaloitumaan erityisen
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pahaksi. Talloin tapahtumat yleensa loytavét tiensd myos lehtiin. Leino (2005) on
tutkimuksessaan todennut, ettd rikoksen tulee olla jollain tavoin jarkyttdva ja
lukijoita kiinnostava, jotta se huomioidaan mediassa. Harvat
parisuhdevéakivaltatapaukset tavoittavat téllaista nakyvyyttd, ja ndin ollen
tarkastelujakson aikana keréttyjen artikkeleiden mééraa ei voida suoraan verrata

parisuhdevékivallan tilastoihin.

Julkisen sanan neuvosto JSN on linjannut, millaiset oikeuskaésittelyyn edenneet jutut
ovat sellaisia, ettd niistd on tarpeen kertoa mediassa. JSN on jakanut kaikki tapaukset
neljadn luokkaan: koko yhteiskuntaan vaikuttaneisiin rikoksiin, yksityiseen
kohdistuneisiin tapauksiin, asianomistajarikoksiin eli sellaisiin tapauksiin, joita
poliisi voi tutkia vain, mikili asianomistaja on ilmoittanut rikoksesta (RIKU 2022)
sekd kevyemmiit ja merkitykseltdan vahdiset rikkomukset. Jorma Mantyla (2008) on
kirjassaan Journalistin etiikka todennut rikkomusten ja asianomistajarikosten olevan
lahtokohtaisesti tapauksia, joita ei nosteta julkisuudessa esille, ja ndin ollen kyseisten
juttujen oikeuskésittely on usein myos salainen eikd esimerkiksi epdillyn nimea
kerrota julkisuuteen. Sen sijaan koko yhteiskuntaan vaikuttaneet tapaukset seka
yksityiseen kohdistuneet virallisen syytteen alaiset teot voidaan Mantyldn mukaan

tuoda esille julkisuudessa niiden merkittdvyyden vuoksi. (Emt. 164.)

Kun tarkastellaan kehysten kdyton eroja tarkasteluvuosien vililld, huomataan, etta
koronan myotd lyhyemmiét ja nopeammat uutisoinnit yleistyivét Iltalehden vuoden
2020 julkaisuissa. Koronan alkuaikana faktojen lateleminen -kehykseen kuului
Iltalehdessd 73,7 prosenttia kaikista uutisista. Sen sijaan pidempid ja
taustoittavampia uutisia sisdltavéat kehykset vahenivét printtilehdessa koronan
ensimmdisend vuonna. Pddosin oikeuskaésittelyihin keskittyneiden karmiva tapaus -
kehykseen kuuluvien uutisten osuus laski tarkasteluvililld 28,2 prosentista 10,5
prosenttiin. Myos kehysten nujakointia lemmenpeséssa sekd opetuksia vakivallasta

yleisyys laski Iltalehdessa vuonna 2020.

My6s Ilta-Sanomissa opetuksia vékivallasta -kehykseen kuuluvien artikkeleiden

osuus laski koronavuoden aikana. Samalla faktojen lateleminen -kehyksen osuus
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pieneni vuodesta 2019. Ilta-Sanomissa korona-ajan suurimmaksi kehykseksi nousi
pddosin oikeuskaésittelyiden seurantaan keskittynyt karmiva tapaus -kehys, jonka

osuus kasvoi 20 prosentista 37,5 prosenttiin vuonna 2020.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd Ilta-Sanomissa ja Iltalehdessd kehysten muutokset
tarkasteluvuosien vililld olivat ldhes pdinvastaiset. Siind misséd Iltalehden
uutisoinnissa koronavuonna nopeiden, neutraalien ja lyhyiden juttujen osuus
kasvoi, Ilta-Sanomien julkaisuissa keskityttiin entistd vahvemmin seuraamaan
yksittdisid, raa'an vakivallan kuvauksia siséltdvid tapauksia. Kiinnostavaa on myos
se, miten yhteiskunnan asemaa ja erityisesti vikivallan tunnistamista korostavan
opetuksia véakivallasta -kehyksen osuus laski molemmissa lehdissd ensimmaisen

koronavuoden aikana.

Monet aineistoon kuuluvat jutut kasittelevit samaa rikostapausta useammassa
jutussa. Samat uutiset toistuvat myos molemmissa lehdissa. Jatkojuttujen maara
laski selvésti tarkasteluvuosien vilillda. Esimerkiksi vuonna 2019 molemmissa
medioissa esiintyi yhteensd 25 jatkojuttua, kun vuonna 2020 niitd julkaistiin
ainoastaan 11 kappaletta. Koronan alkuaikana jatkojuttujen mééra siis laski

huomattavasti printtijulkaisuissa.

Syita sille, miksi uutisten maarassa ja kehysten kédytossd on suuria eroja
tarkasteluvuosien vililld, voidaan varmasti 16ytdd monia. Muutosta voidaan selittda
suurelta osin koronan vaikutuksella lehtien toimintaan. Epidemian my6ta median
merkitys kasvoi. Suomalaiset viettivit kevailla 2020 selvasti enemmaén aikaa median
parissa kuin aikaisemmin. Markkinatutkimuslaitos Kantar TNS mukaan ihmisten
median kaytto lisddantyi vuoden 2020 ensimmaiselld vuosipuoliskolla
edellisvuodesta puolellatoista tunnilla. Sanoma-, iltapdiva- ja ilmaisjakelulehtien

verkkopalveluiden kulutus kasvoi yhteensd 12 minuutilla pdivéssd. (Kantar TNS

2020.)

Vaikka median kulutus lisddntyi ja monet lehdet kertoivat valtavista kavija- ja

lukijaméérien kasvuista, poikkeusolot loivat haasteensa my6s lehtien taloudelliselle
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toiminnalle. Pandemian alussa mediamyynti heikentyi ja alalla peldttiin jopa
irtisanomisten mahdollisuutta. (Arola 2020.) Korona ei vaikuttanut lehtien talouteen
niin paljon kuin pelittiin, osin kasvaneiden tilausmdérien ansiosta (Virranta 2021),

mutta toimitusten pdivéjdrjestystd se sekoitti.

Koronan myotéd yhteiskunnassa kohdattiin monia historiallisia ja nopeita muutoksia,
jotka vaikuttivat laaja-alaisesti ihmisten elamadn. Median oli kyettdva paitsi
tiedottamaan niistd, myo6s seuraamaan, millaisia vaikutuksia kyseisilld tapahtumilla
oli. Uutiset keskittyivat seuraamaan pandemian vaikutuksia tiiviisti erityisesti
maaliskuussa, jolloin esimerkiksi péadtettiin koulujen sulkemisesta ja etdtoihin
siirtymisestd. Samalla yhd useamman toimittajan tyopanos jouduttiin kiinnittdmaan
pandemiauutisointiin. Esimerkiksi Ilta-Sanomien urheilutoimituksen esimies Vesa
Rantanen kertoi Suomen Lehdiston haastattelussa huhtikuussa 2020, ettd
urheilutoimittajia siirrettiin kotimaan toimituksen vahvuuteen koronapandemian
vuoksi. Taman myota esimerkiksi printtilehden urheiluosio oli koronan alkuaikana
hieman normaalia suppeampi. (Arola 2020.) Voidaan olettaa, ettd myts monet muut
lehtien perinteisemmat uutisaiheet joutuivat pandemian myotad vahdisemmalle
seurannalle, rikosuutisointi mukaan lukien. Toimittajien tyon keskittyminen
virukseen heijastui my0s printtilehden siséltoihin. Taméa ndkyy selkedsti aineistoni
vuoden 2020 lehdissd, joissa koronauutiset hallitsivat julkaisujen etusivuja ja veivat

palstatilaa muilta uutisaiheilta.

Esimerkiksi Iltalehdessad lisddntyivét lyhyet, neutraalit vakivaltauutiset, joissa tiedot
oli pddosin saatu viranomaisen tiedotteiden kautta. Téllaisissa jutuissa pyritdan
kertomaan lukijalle vain tapahtuman perustiedot, eivitka ne siten vaadi toimittajalta
yhtd suurta tyopanosta kuin pidemmait feature-jutut, joiden maara vastaavasti
vdheni korona-aikana. Jo ennen koronaa printtiin paatyivit vain kiinnostavimmat
rikostapaukset ja niistakin vain tarkeimmait tiedot (Kivioja 2008, 135-136). Koronan
myotd muiden aiheiden kohdalla uutiskynnys printtiin kasvoi entisestdan, koska
pandemiauutiset syrjayttivat ne. Taman voidaan katsoa vaikuttaneen myos

uutisoinnin kehystdmisen muutoksiin vuosien 2019 ja 2020 valilla.
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Lokakuussa 2020 MTV-uutiset kertoi rikollisuuden vidhentyneen Suomessa, mutta
samaan aikaan rikosuutisoinnin madran lisddntyneen medioissa. Uutisessa
haastatellun Helsingin yliopiston kriminologian yliopistolehtori Matti Nasin
mukaan erityisesti yksittdistapausten korostuminen mediassa antaa vaikutelman
uutisoinnin mairian kasvusta, vaikka samaan aikaan torkedn vikivallan osalta
tilastot ovat olleet laskusuuntaisia. (Kohonen 2020.) Tutkimukseni kohdalla voidaan
kuitenkin todeta, ettd tilanne on pdinvastainen tarkasteltaessa lahisuhdevikivalta-
uutisoinnin kehitystd ensimmadisend koronavuonna. Kun tilastoissa
ldhisuhdevidkivallan méadrad kasvoi, iltapdivélehtien sivuilla uutisointi aiheesta

viheni.
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6. LOPUKSI

Tédssad luvussa arvioin tutkimukseni luotettavuutta sekid sen toteutuksen
onnistumista. Taman jdlkeen esittelen muutamia jatkotutkimusaiheita, jotka

nousivat esille tutkimuksen teon aikana.

6.1 Tutkimuksen arviointi

Tama tutkimus toi yhteen kaksi suurta yhteiskunnallista ilmiota:
parisuhdevékivallan ja koronaviruspandemian. Pandemian myo6td tapahtunut
ihmisten eristdytyminen, ja sen vaikutus ldhisuhdevéakivallan lisddntymiseen
suomalaisissa kodeissa ndyttdytyi kiinnostavana tutkimuskohteena myos median ja
erityisesti rikosuutisoinnin nakdkulmasta. Vaikka korona vaikuttaa edelleen
maailmassa tdiméan tutkimuksen toteuttamishetkelld, on pahin ajanjakso jo

takanapadin, ja uutisointi aiheen ymparilld selvasti vahentynyt.

Koronan ja ldhisuhdevikivallan yhteyttd on tutkittu useissa suomalaisissa ja
kansainvilisissd hankkeissa. My0s vikivallan esittdmistd mediassa on tarkasteltu
vuosikymmenten ajan, mutta sen sijaan parisuhdevikivaltaa on journalistisessa
kontekstissa tutkittu vahan. Taméan vuoksi tutkimukseni teoreettinen viitekehys
perustuu ennen kaikkea rikosjournalismin ja vékivallan uutisoimiseen sekd koronan

ja ldhisuhdevikivallan yhteyden tarkasteluun.

Suoria ja yleistettdvid tuloksia siitd, miten koronapandemia on vaikuttanut
esimerkiksi toimittajien tyonkuvaan ja printtilehdessé julkaistujen juttujen aiheiden
muutoksiin, ei ole vield tehty. Varsinaista tutkimusta koronan vaikutuksesta
toimittajien tyohon ollaan pddosin vasta tekemaéssd, ja taméan vuoksi olen
hyodyntanyt tulososiossa johtopddtosten tukena myos uutisartikkeleita, joissa on
haastateltu yksittdisid toimittajia ja mediatalojen johtajia pandemian vaikutuksesta

tyoskentelyyn.
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Kehysanalyysi toimi tdméan tutkimuksen analyysimenetelméané hyvin aineiston koon
vuoksi. Uutisista pystyttiin muodostamaan analyysimenetelmdlld selked
kokonaiskuva, jossa voitiin huomioida esimerkiksi otsikoiden ja kuvien lisdksi myos
artikkelissa kaytetty kieli. Kehysanalyysissa tutkijan omat kokemukset ja
tulkintatapa korostuvat, mikéd valttamattd vaikuttaa myos tutkimuksen
lopputulokseen. Olen opiskellut vikivaltatutkimusta Jyvaskyldn yliopistossa, minkd
myotd kiilnnostukseni ja ymmarrykseni siitd, miten median tapa késitelld vakivaltaa
ilmiond, vaikuttaa ihmisten asenteisiin sitd kohtaan. Toinen samaa aineistoa
tarkasteleva henkil6 voisi huomioida tdysin eri asioita analyysissa, ja padtya

muodostamaan my®ds erilaisia kehyksid.

Yksi vahvasti tutkimuksen lopputulokseen vaikuttava tekijd on se, ettd tarkastelin
ainoastaan printtijulkaisujen uutisia. Verkon huomioiminen tutkimuksessa olisi
todennidkoisesti kasvattanut aineistoa, koska printin koko ja keskittyminen
koronauutisiin vuonna 2020 rajasi pois paljon sellaisia juttuja, jotka julkaistiin
pelkédstdan verkossa. Erityisesti Ilta-Sanomien koronavuoden aineisto jdi lopulta

hyvin kapeaksi.

6.2 Aiheita jatkotutkimukselle

Pohtiessani, minkd median sisdltdjd haluaisin tarkastella tdssa tutkimuksessa,
pdddyin nopeasti iltapdivalehtiin niiden rikosuutisoinnin luonteen vuoksi. Lisdksi
aineisto rajautui verkon hakutyodkalujen vaikean kdyton vuoksi vain
printtijulkaisujen tarkasteluun kahdeksan kuukauden ajalta. N&in ollen
tulevaisuudessa aiheesta voitaisiin toteuttaa jatkotutkimusta tarkastelemalla muiden
medioiden tapoja, joilla ne késittelivit parisuhdevikivaltaa koronaikana.
Kiinnostava vertailukohde iltapdivilehdille ovat muut valtakunnalliset julkaisut,
kuten Helsingin Sanomat ja Yle, joiden tyyli kertoa vastaavanlaisista tapauksista

eroaa jo muutoinkin huomattavan paljon iltapdivilehtien linjasta.

Korona-aikana tapahtuneiden parisuhdevikivaltatapausten uskotaan nakyvan

tilastoissa useiden vuosien viiveelld (Husso ym. 2021). Tamdn vuoksi yksi
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kiinnostava jatkotutkimuskohde on parisuhdevikivallan uutisoinnin méaran
kehityksen tarkastelu pidemmallad aikavélilld. Koska oma aineistoni ei sisdltanyt
lainkaan uutisia, joissa mainittaisiin koronan vaikutus ldhisuhdevéakivallan
yleistymiseen, olisi mielenkiintoista tutkia, tuodaanko ilmittd enemmaén esille

myohemmaéssd uutisoinnissa.

Myos tarkempi tutkimus koronapandemian vaikutuksesta uutismedioiden aiheisiin
ja toimittajien tyon muutokseen on tarpeellinen. Kiinnostava tutkimuskohde timéan
aiheen kohdalla olisivat toimittajat tai muut mediatalon edustajat, jotka kykenisivit
konkreettisesti avaamaan tarkemmin pandemian vaikutuksia omaan tyohonsa seka
esimerkiksi sitd, miten koronauutisointiin keskittyminen muutti uutisaiheiden
painotusta. Toimittajien haastatteluiden kautta voidaan saada my®os lisédtietoa
esimerkiksi vikivaltauutisoinnin kdytannoista ja niiden vaikutuksesta ilmion

kehystdamistapoihin.

Korona ja sen vaikutukset tulevat varmasti ndkymaddan tulevaisuuden
tutkimuskentilld monin tavoin. Osa pandemian seurauksista paljastuu
todenndkoisesti vasta vuosien kuluttua, jolloin ne tulevat vaikuttamaan
yhteiskuntaan ja sen toimintaan monilla eri sektoreilla. Ndin ollen uskon, etta
tulevaisuudessa pandemia tarjoaa vield useita tutkimusaiheita, joiden kautta

voidaan tarkastella median asemaa ilmididen selittdjana.

Median ajatellaan perinteisesti heijastavan yhteiskuntaa ja sen ajankohtaisia ilmigits,
mutta kuinka todenmukaisen kuvan se kykenee lopulta antamaan. Tutkimukseni
osoitti, ettd parisuhdevékivaltatapausten lisdéntyminen korona-aikana ei nakynyt
suomalaisten iltapdivilehtien sivuilla, pdinvastoin. Korona-aikana uutisointi
painottui printissd ennen kaikkea itse virukseen, mutta sen monet lieveilmiot jaivat
véhalle huomiolle. Miten paljon tdma vaikuttaa lukijoiden mielikuvaan
yhteiskunnasta ja milloin uutisoinnin puute vaaristaa liikaa késitystamme

todellisuudesta?
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Liitteet

Liite 1: Tutkimusaineisto

Ilta- Sanomat (IS)

1.3.2019 Syyte: Kuristi vaimoja ja lavasti itsemurhaksi
2.3.2019 15 merkkid tunnista manipulointia

4.3.2019 Puukotus kadulla

5.3.2019 Fitnesstdhti koki henkisen herdamisen

6.3.2019 Puukottajalla oli ldhestymiskielto

7.3.2019 Haagan puukottaja yhad karkuteilld

9.3.2019 Haagan puukotuksesta epdiltyd etsitddan nyt Turusta
11.3.2019 Yksi Euroopan etsityimmista

12.3.2019 Yhteiso voi painostaa kunniamurhaan
14.3.2019a Syyttdja: Mies suunnitteli ex-naisystdvansa raiskausta
14.3.2019b Yritti keskeyttdd vaimon raskauden
21.3.2019 Raju ote Raakkelin omaeldménkerrasta
6.5.2019 Téassd on Helsingin poliisin kohulinjaus
10.5.2019 “Vaiettu totuus Suomessa”

14.5.2019 Haagan puukotuksessa tutkitaan virkarikosta
15.5.2019 “Todella raastava maailma”

16.5.2019 Murhaajana ex, veli, isd

22.5.2019 32-vuotiaalle naiselle pitkd tuomio taposta
31.5.2019 Aamuisesta puhelinsoitosta alkoi kosto

8.8.2019 Viitti peldnneensa Isisia
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9.8.2019 Torkeitd viestejd ja vainoamista

17.8.2019 Pdivi luovutti ja pelasti itsensa

19.8.2019 Ylitornion palon epdilty ja uhri ex-pariskunta
21.8.2019 Mies viijyi oven takana

31.12.2019 Mikko katsoi ampujaa silmiin

7.5.2020 Harkittu murha vai ei?

9.5.2020 Syytetty kiisti tahallisuuden

20.5.2020 Pariskunta osoitti ruumiin kdtkopaikan

1.8.2020 Illanvietto pddttyi tragediaan

14.8.2020 “Heittelit mua tahallas”

26.8.2020 Hyytdva kohtaaminen

12.12.2020 Viiden lapsen diti kutoi valheiden verkon
31.12.2020 “Aina on toivoa paremmasta”

Iltalehti (IL)

2.3.2019 Aviomies patisti juhlimaan - 16i kun avovaimo tuli kotiin
4.3.2019 Mies puukotti keskelld pdivaa

5.3.2019 Puukotuksessa kunniamurhan piirteitd

6.3.2019 Uhrit eivit olleetkaan turvassa tapaamisessa
7.3.2019 Ndin perhepuukottaja pddsi pakenemaan

8.3.2019 Kuului pahamaineiseen aseelliseen ryhmaan
11.3.2019a Silmukka kiristyy Haagan puukottajan ymparilla
11.3.2019b Veitsimurhaajan “elinkautinen” 12 vuotta ja 9 kuukautta
12.3.2019 Lapset yrittivat puolustaa &ditidan

16.3.2019 Sivullinen pelasti pahemmilta vammoilta
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27.3.2019a Seksuaalista vikivaltaa suhteissa
27.3.2019b Torked puhelu vankilasta

28.3.2019a Vadra nimi rakastellessa paljasti pettdmisen
28.3.2019b Tappaja kimpaantui lakimiesten pihdeissa
2.5.2019 Noyryytystd, puukotus ja murha

7.5.2019 Mies jatti tunneiksi saunaan - vaimo kuoli
10.5.2019 Ex-kihlattu soitti 40 kertaa pdivéssa
11.5.2019 Raju tappelu - poliisin tulo kesti yli tunnin
13.5.2019 Torkedstd perhevikivallasta ehdollista
14.5.2019 Téllaista on kunniavékivalta Suomessa
24.5.2019 Haagan puukottaja yha karkuteilld

6.8.2019 Torked hyviaksikdytto ja rajua vakivaltaa
8.8.2019 Mies surmasi julmasti viiden lapsen didin
10.8.2019 “Tajusin, ettd olin jo helvetissa”

17.8.2019 Mies yritti polttaa lapsensa ja ex-puolisonsa Ylitorniolla
18.8.2019 Parviainen kardjillda pahoinpitelysyytteesta
22.8.2019 Perhehelvetti vei suljetulle osastolle
23.8.2019 Elinkautinen tuomio ex-vaimon murhasta
24.8.2019 Kihlattu raiskasi raskaana olleen

27.8.2019 “Pelkésin hdnen tappavan minut”
3.12.2019a Taposta 11 vuoden tuomio

3.12.2019b Elinkautinen raa’asta murhasta

3.12.2019c Toivo Milla Arosen 16ytdmiseksi hiipuu

7.12.2019 T6rnin miesystdva pysyy vangittuna
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12.12.2019 Taposta tuomittu piinaa jdlleen naista

14.12.2019 Miestd syytettiin riisuttamisesta - mustasukkainen nainen pyorsi
puheensa

18.12.2019 Perhevaikivallan salaamista ajaneelle rikostarkastajalle tuomio
naisystdvansd pahoinpitelysta

20.12.2019 Tuomittu rikostarkastaja jatkaa yha poliisissa
31.12.2019 Kun ampuja hyokkési Sellon Prismaan

3.3.2020 Naista epdillddn miesystdvansa taposta

5.3.2020 Mies tapettiin keittioveitselld

7.3.2020 Viikonloppuajelu loppui karmeasti

21.3.2020 Ex-puoliso hyokkasi naisen asuntoon

25.3.2020 Mies huijasi hérskisti naisystdvéansa rahat
7.5.2020 Syyttdja: Rahaton ex-mies murhasi Millan
15.5.2020 Ex-poikaystdva vapautetaan heti

10.3.2020 Mies tunkeutui ex-vaimon pikkujouluihin
9.5.2020 Poliisi: Mies puukotti ex-vaimoaan kadulla
18.5.2020 Poliisi uskoo loytdneensd Juuso Sirvion ruumiin
20.5.2020 Juuso Sirvion ruumis 1oytyi

11.8.2020 Mies viilsi vaimoaan machete-veitselld

14.8.2020a “Sori kun suutun, kun mut on hakattu”
14.8.2020b Kuristussurmasta syytetty mielentilatutkimukseen
15.8.2020 Poliisi tutkii tappoa Lempaédldssa

12.12.2020 Miesystdvdd epdillddn naisen julmasta murhasta

15.12.2020 Mies surmasi naisen yhteisessa kodissa
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29.12.2020 Vaimo epdiltynd muusikkosurmasta

30.12.2020 Joensuun murhaaja ehdonalaiseen 15 vuoden jdlkeen
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