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JONNE HYTONEN

Jonne Hytonen toimii tutkijatohtorina Aalto-yliopiston rakennetun ympdriston laitoksella sekd
tutkimuskoordinaattorina Jyvdskyldn yliopiston ylitiedekuntaisessa kestdvyystutkimusyhteisé
JYU. Wisdomissa. Hdn osallistui vuonna 2021 Aluekehittdmisen kestavyyden kivijalka -hankkeeseen,
jossa kehitettiin kriteeristod kestivyyden tarkemmaksi huomioimiseksi aluekehittimisessd.

KERTOMUS KOVAONNISESTA TURVELOBBAUKSESTA
AUTTAA UUDISTAMAAN ALUEKEHITTAMISEN TAVOITTEITA

Hanna Lempinen analysoi kirjoituksessaan turpeen energiakéyttod puolustaneita
mainoskampanjoita vuosina 2013 ja 2017 julkaisemiensa tutkimusten pohjalta. Turveteollisuuden
informaatio-operaatioiden retoriikka vaikuttaa hiatkdhdyttivin vanhentuneelta jo muutama vuosi
kampanjoiden padtyttyd. Lempisen analyysi antaa jdlkikdteen luettuna herkullisen 1dhtokohdan
arvioida my0s nykyistd luonnonvaratalouden kestdavyydesta kiytidvaa julkista keskustelua.

Kampanjat vanhenivat nopeasti, silli maailma ja markkinat muuttuivat ymparillimme nopeammin
kuin osasimme ennustaa. Turvelobbaus vaikuttaa jdineen kestdvyysmurroksen jalkoihin, mutta
voiko samalla tavalla kiydd myos metsdalan edunvalvonnalle? Turvetarinasta voivat ottaa oppia
paitsi tiedeviestijéit, myos aluekehittdjdt ja lobbarit. Muutosvastarintaisinkin luonnonvara-alan
edunvalvonta voi vaikuttaa tehokkaalta vield aivan juuri ennen romahdusta.

Pohiniperusteisen aluekehittimisen nikemyksettomyys

Lempinen kirjoittaa turpeenkéytdsté luopumisen olleen kivuliaampaa kuin numeroiden valossa
voisi kuvitella. Valtakunnallisessa mittakaavassa alan ty6llistdvé vaikutus ei ole ollut jirin suuri.
Silti yksittdisen perheen tai seutukunnan ndkokulmasta kyse voi olla kokonaisvaltaisesta ulkoa
tuodusta muutoksesta, johon ei voi itse juuri vaikuttaa. Globaali ympéristopolitiikka saa paikallisia
muotoja, jotka ndkyvét eri yksildiden eldmissa eri tavoin.

Yhdelle kestdvyysmurros merkitsee verrattain kevyttd kulutus- tai toimintatapojen viilaamista
kestdvampéédn suuntaan, ja jopa uusia toimeentulon mahdollisuuksia. Toiselta kestdvyysmurros voi
viedi elinkeinon, jota on perheessé harjoitettu vuosikymmenia tai -satoja. On yhteiskunnan tehtava
tukea heitd, joiden eldméntapaa ja toimeentuloa ymparistokriisiin vastaaminen eniten ravisuttaa.
Sijoitukset murroksen vaikutusten pehmentamiseksi palvelevat yleistd etua.

Turvetuotannon alasajon kohdalla kestdvyysmurroksen pehmentdmisen ei pitdisi olla aivan
mahdoton tehtidva. Kestdvyysmurrokseen vastaaminen oikeudenmukaisella tavalla on kuitenkin
turvesopeutuspaketteja laajempi tehtivé, jonka mittakaavaa ei ole vield tdysin oivallettu. Tuotannon
rakenteisiin on puututtava ldhes kaikilla aloilla, jotka liittyvat luonnonvarojen hyddyntdmiseen.



Toimiin voidaan niin haluttaessa ryhtyd nopeasti: alueiden kehittdmisen tehtdvinanto on
mietittdvissi uusiksi, vaikka lahtokohdat muutokseen eivét ole erinomaiset. Aluekehittdmisen
pitkdn aikavilin aluepoliittista tdhtédintd eli alueiden kehityserojen tasaamispyrkimysta on jo pitkdén
purettu EU-rahoitteiseksi, markkinaehtoiseksi ja kasvuhakuiseksi hanketyoksi. Vaikeuksiin
yllépitdd nopeaa talouskasvua on haluttu vastata paikallisista resursseista késin.

Pirstaloitunut aluepolitiikka

Aluepoliittisen suuren tarinan muuttumista lyhytjanteiseksi kilpailukykypolitiikaksi kuvaillaan alan
kirjallisuudessa dynaamisin sanankdintein, puhuen niin sanotusta paikkaperusteisesta
aluekehittdmisestd. Yhtd hyvin voitaisiin puhua aluekehittimisen markkinaehtoistumisesta ja
ylipddtdédn pirstoutumisesta.

Monet alueiden edunvalvojista, sellaisiksi itsensd kokevista, ja jopa aluepolitiikan tutkijoista kokee
talouskasvun aluekehittimisen padllimmaéiseksi tavoitteeksi. Osa haluaisi huolehtia myds
kilpailukykykilpailun pudokkaista ja kestdvyydestd. Se on vaikeaa, silld aluepolitiikka — alueiden
vélisten kehityserojen tasaaminen — on yritetty siivota aluekehittimisesté pois.

Ympiristokriisin aikakaudella talouskasvun maksimointi ei ole perusteltu aluekehittimisen
ensisijainen pddmaérd. Koko aluekehittamisen on tdhdattavé oikeudenmukaiseen
kestdvyysmurrokseen, jonka saavuttaminen edellyttdd yhteisten nimittijien etsimistd ekologisen ja
sosiaalisen kestdvyyden vililld. Euroopan Unionin oikeudenmukaisen siirtymén rahasto on
litkkahdus oikeaan suuntaan. Alueiden kehityserojen tasaaminen olisi ympéristokriisin
aikakaudellakin hyva tavoite aluekehittamiselle, jonka onnistumista on arvioitava uudenlaisin
hyvinvointia ja ympériston tilaa kuvaavin mittarein.

Ratkaiseva ennakointi

Pddoma tulee pakenemaan turveteollisuuden kaltaisilta aloilta, joille ei koko talousjdrjestelmaa
uhkaavan ymparistokriisin aikakaudella ole rakennettavissa myonteisid tulevaisuuden ndkymia.
Turvealan alasajo osoittaa, ettd muutokset etenevét vélilld hiipien ja vililla vaikeasti ennakoitavin
harppauksin, joiden vaikutuksia on pehmennettévi. Tulevaisuusorientoitunut, kestava
aluekehittiminen tdhtdd ymparistokuormituksen kevenemiseen.

Eviita aluetalouksien kestavoittdmiseen voi etsid nostamalla katse paikallisesta
markkinareaktiviisuudesta rohkeasti kauas tulevaisuuteen. Paikallisyhteisdjen tarpeet ja
kehittimistavoitteet voivat joko olla tai olla olematta perusteltuja kestdvyysndakokulmasta. Kaikkien
intressiryhmien, my0s paikallisten, vaatimuksia on arvioitava suhteessa pitkén aikavélin
kestdvyysperiaatteisiin. Edunvalvonta ja aluekehittdminen, joka ei ole kestdvyystutkimuksellisesti
perusteltua, tyytyy hidastamaan muutosta muutoksen ohjaamisen sijaan.

Taloudellisten intressiryhmien vahvuus syntyy lopulta kyvystd ennakoida tulevaa muutosta. Ehka
lohdullistakin, mutta ennakointi ei ole vilttimattd erityisen vaikeaa, jos toimintaa ohjaavat
tutkimuksellisesti perustellut valinnat ja linjaukset. Tiedepaneelien suositukset kannattaa ottaa
tosissaan, silld ne summaavat kestiavyystutkimusyhteison ndkemykset ymmaérrettdviéin muotoon
takertumatta yksittdisiin tutkimustuloksiin. Erityisesti luonnon monimuotoisuutta heikentdva
luonnonvarojen entistd voimaperdisempi hyodyntdminen tulee pian tiensd padhan, vaikka
yhteiskunnallisen keskustelun eetos saattaa vaikuttaakin juuri nyt vield toiselta. Kun



toimintaympadriston tuleva muutos ymmarretddn, on helpompaa rakentaa uskottava ja rohkea
nikemys toivotusta tulevaisuudesta.
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