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RAPORTTEJRA

Liisa Lautamatti

Korkeakoulujen kielikeskus

FIPLV:n 13. KONGRESSI LUZERNISSA

Maalis-huhtikuun vaihteessa osallistui joukko suomalai-
sia kielenopetuksen edustajia Sveitsiss&d, Luzernissa pidet-
tyyn kansainvdliseen kongressiin, jonka FIPLV (Fédération
Internationale des Professeurs de Langues Vivantes) oli jér-
jestdnyt yhdessd erilaisten paikallisten kielenopetusta edus-
tavien organisaatioiden kanssa. Viisipédivdiseen kongressiin
osallistui runsaat 500 opettajaa eri puolilta maailmaa, Suo-
mesta mm. SUKOLin, kouluhallituksen ja WSOYn edustajat.
Kongressin teema oli kielen oppiminen ja se rakentui kolmelle
tasolle: kaikille tarkoitetut piiluennot, ajankohtaisia aihe-
piirejd edustavat erityisluennot ja né&dihin liittyvd ryhm&tyd,
sekd yhtend iltapidivdnd pidetyt lyhyet esitykset kielenope-
tuksen ongelmista, uusista tutkimustuloksista, jne.

Pisluennot kisittelivit opiskelijan kielitaitotarpeisiin
vaikuttavia tekijoitd (E. Egger), monitieteisyyttéd kielen-
opetuksessa (J.E. Alatis) ja monikielisten vhteis6jen ongel-
mia (Unescon piijohtaja Amadou-Mahtar M'Bow). Viimeksimai-
nitussa korostettiin yksil®n tarpeiden ja oikeuksien huomioon-
ottamista kielipoliittisissa ratkaisuissa ja tdhdennettiin
didinkielen merkitystd yksildn kielelliselle ja sosiaaliselle
kehitykselle monikielisissd yhteis&issa.

Erityisluentoja oli nelj& erikielistd samanaikaisesti,
kaikkiaan 12. K&sittelen lihemmin kolmea ndistd. Jan van
Ek Groningenin yliopistosta esitteli unit/credit -jérjes-
telmsis luennossaan The unit/credit system as a possible link
between various forms of teaching, kuvaten niitd vaikeuksia

joita jarjestelmdn eri sovellusvaiheet ovat tuoneet mukanaan.



T&411& hetkelld on enemmdnkin kysymys erityyppisten jdrjestel-
mien kehitt&misestd eri tarkoituksiin, ja tuloksiakin on n&h-
tivissd. Askettdin ovat ilmestyneet seuraavat unit/credit
-jdrjestelmddn pohjaavat julkaisut:

Van Ek J.A., Alexander L.G., Fitzpatrick M.A., Waystage, an
intermediary objective below threshold-level. Strasbourg,
Council of Europe, 1977.

Alexander L.G., Mainline Beginners A. London, Longman, 1978.

Piepho H-E., Bredella L., Contacts, Englischlehrwerk fir die
Sekundarstufe I. Bochum, Kamp Verlag, 1978.

Alexander L.G., Some methodological implications of waystage
and threshold level. Strasbourg, Council of Europe,
Document CCC/EES (77) 13-E, 1977.

Lehdessdmme on myds toisaalla (s. 5) tarkempi selostus jdr-
jestelm&n perusajatuksista ja tavoitteista.

Objektiivisestéewahzﬁtﬂmtaja transparenssi-ilmidstd
(saksan Transparenz, engl. ei vakiintunutta termid) testauk-
sessa puhui professori Valette Boston Collegesta. Transpa-
renssi-k&sitteen merkitys oli ennen esitystd huolestuttavan
epdselvd vallankin minulle, joka oli m8&r&tty toimimaan erdan
luentoon liittyvédn tySryhm&n vetdj&nd. Osoittautui, ettd ky-
symys oli saksalaisten yliopistojen valintakokeiden aiheutta-
masta ongelmasta: pyrkijoiden oikeusturvan vuoksi oli vaadit-
tu, ettd tietojen testauskriteereistd ja itse testistd tulisi
olla julkiset. Professori Valette viittasi mm. oman maansa
kdyt&dntddn, jonka mukaan on mahdollista saada etukdteen tie-
toa siitd, mitd standardoidulla testilld pyrit&&n mittaamaan
ja millainen testi on sekd saada n&htdvdksi ndytteitd testin
kokoonpanosta. Té&dssd voitaisiin Valetten mukaan puhua osit-
taisesta transparenssista, mitd ei tyOryhmissd suinkaan si-
ndnsd pidetty kielteisend ilmidnd, koska se voi vaikuttaa tes-
tausta kehitt&vésti.

Dosentti Eva Koberski (Ecole d'interprétes internationaux
de 1'Universit@& de 1'&tat 3 Mons) k&dsitteli monikielisyytt&
luennossaan Aim: multilingualism. The dismantling of
resistance and prejudice. Suomalaiselle, joka viime aikoina
on tullut tietoiseksi maahanmuuttajien lapsien puolikielisyys-

ongelmasta (esim. Toukomaa - Skutnabb-Kangas, The intensive

teaching of the mother tongue to migrant children at pre-
school-age, Tampereen yliopiston sosiologian ja sosiaali-
psykologian laitoksen tutkimuksia 26/1977) oli kiinnostavaa
kuulla mitalin toisesta puolesta: monikielisyydestd opetuk-
sen tavoitteena, ja sosiolingvistisestd tutkimuksesta joka
kohdistuu 'konventionaalisten' viestint&tilanteiden verbaa-
lisen aineksenbanalyysiin. Ilmeisesti on yhd enemmdn otet-
tava huomioon toisaalta &didinkielen taitojen kehittyminen,
toisaalta se sosiaalinen ympdristd, jossa kielenoppiminen
tapahtuu. Vain jos ndm3 ovat suotuisat ja sallivat identifioi-
tumisen monikieliseen kulttuuriin, ei kaksi- tai monikieli-
syyden tavoite ole uhkana lapsen tai nuoren persoonallisuu-
den, identiteetin tai itseluottamuksen kehittymiselle.
Kuten t&ssd kdsitellystd muutamasta aiheesta ndkyy,
kongressi oli monella tapaa antoisa. Toisaalta saattoi
erddn suomalaisen osanottajan tavoin todeta, ettei meilld
suinkaan olla jdljessd kielenopetuksen kehityksessa.
Helsingin yliopiston lehtori Diana Websterille voimme
olla kiitollisia siitd, ettd h&n esitteli Suomessa tehtévéé
tyotd oppikirjan tekijédn ongelmista k&dsin ja piti kuulijoi-

den mukaan kongressin ehk&d hauskimman esityksen.

Marjatta Lehtinen

Korkeakoulujen kielikeskus

"SISALLOISTA TAVOITTEISIIN" - EUROOPAN KULTTUURIYHTEISTYON
NEUVOSTON UNIT/CREDIT -KIELENOPPIMISJARJESTELMASTA

Kielenopetuksessa on alettu korostaa kielensisdisten
kriteerien, kieliopin ja sanaston, sijasta kielenkdyttdd
opetettavan aineksen valintaperusteena: Painopiste on siir-
tynyt "sisdlloistd tavoitteisiin" (Shaw 1977: 219). Ns.

strukturaaliset oppikurssit, Jjoissa kielen rakenteiden



lingvistinen analyysi antoi perustan opetuksen suunnittelul-
le, eivit ole tyydytt&neet kielen viestintdtehtdvdd korosta-
via kurssin laatijoita. My®Os tilannepohjainen (situational)
kielenopetus on hyl&dtty yksipuolisena: on havaittu, ettd
konkreettinen puhetilanne ja vastaava kielen ilmaus eivdt
vdlttdmidttd kdy kdsi kddessd, vaan kielenkdyttddn vaikutta-
vat muutkin kuin tilannetekij&t.

Kielenopetuksen tavoitteiden entistd@ tarkempi mddritta-
minen ja 'kommunikatiivisen' kielenopetuksen esiinmarssi
ovat tehneet mahdolliseksi erityistavoitteisen, ts. tiettyyn
rajalliseen, esim. ammatilliseen teht&v&&n tarvittavan kieli-
taidon opetuksen (language for specific purposes) suunnitte-
lun. Kielenkdyttdtilanteiden erittelyyn ja tavoitteiden
spesifioimiseen ovat luoneet kuvausmalleja mm. Freihoff ja
Takala (1974) sekd Euroopan kulttuuriyhteisty®n neuvoston
asettama projekti, joka kehitti ns. funktionaalis-notionaa-
liselle kuvaustavalle pohjautuvan unit/credit -j&rjestelmén
(ks. esim. van Ek 1975).

Unit/credit -jédrjestelmdn mukaisessa opetuksessa olisi
tilapdisesti vierasta kieltd k&dyttdvdn aikuisen opittava
kommunikoimaan eri tilanteissa. Tavoitteena on ns. kynnys-
tasonl saavuttaminen. "Kynnystaso" on yksityiskohtainen
analyysi eurooppalaisen puhujan vieraan kielen minimitaidos-

ta kdyttdytymisenid ilmaistuna. Se on vdhimm&iskielitaito,

.jonka puhuja tarvitsee yleisluonteisessa sosiaalisessa

kanssakdymisessé&.

Malli kuvaa kielikidyttdytymistd kdsitteiden (notions)
ja funktioiden ilmentym&n&d. Viestiessddn, suorittaessaan
kielellsd tiettyjd funktioita (kuten todetessaan, kysyessddn,
pyytdessdin jotakin) puhuja 'k&éyttd&d' erilaisia k&sitteitd.

Hin esim. pyytdi anteeksi myShdstymistddn, myShidstymistddn

t Englannin kielessi alunperin, van Ek (1975), threshold
level. Sen rinnalle on kehitetty ranskaa varten niveau-
seuil (Coste et al. 1976). N&itd ovat arvioineet Hill
(1I977) ja Shaw (1977).

kutsuilta, mySh&stymistddn eilisiltd kutsuilta jne (van Ek

1977) .
Threshold level ja sen malliin kehitetty nollatason ja

"kynnystason" puoliv&dliin sijoittuva Waystage (van Ek ja
Alexander 1977) pyrkivdt eksplisiittisesti luettelemaan ja
spesifioimaan ne viestint&dtapahtumat, joissa oppija tulee
kdyttdm#in vierasta kieltd. Oletettuun kielikdyttdytymiseen
vaikuttavat seuraavat tekijdt:

- kielikontaktien yleisluonne (esim. matkailijana kieltd
puhuvassa maassa)

- pdépaino suullisella/kirjallisella, reseptiivisell&d/pro-
duktiivisella taidolla

- puhetilanteet

- roolit (psykologiset ja sosiaaliset)

- aiheet, joita oletetaan kdsiteltdvén

- kunkin aiheen edellyttdmit toiminnot (van Ek Jja Alexander
1977: 5).

Paitsi etti nimi komponentit mddr&ivdt sen, mitd funk-
tioita puhujan on hallittava ja mitd kdsitteitd kdytettdvd
tietyn tavoitteen saavuttamiseksi, ne myds vaikuttavat ope-
tettavan kieliaineksen (language forms) valintaan.

Kisitteistd jakautuu yleisk&dsitteistddn (general notions)

ja erityisk&sitteistddn (specific notions). Funktioiden

(mydnt&minen, kielto, pyytdminen jne) ja yleisk&dsitteistdn
(kuten 'mennyt/tuleva', 'edeltdvi/seuraava', 'lédsnd/poissa’)
ilmaisemiseen tarvittavat kielen kielioppi ja yleissanasto
on kaikkien oppijoiden hallittava. Funktiot ja yleiskdsit-

teistd muodostavat universaalin yhteisen ytimen (common

core)l. Erityisk&sitteistd on aihesidonnaista, konkreettis-
ta sanastoa. Sen valinta riippuu tietyssd md&rin oppijan

tarpeista ja kiinnostuksesta.

L 'Common core' -kisitettd ei tule kuitenkaan tulkita siten,
etti se konkreettiseksi opetettavaksi ainekseksi muutettuna
kisittdisi tavoitteisiin katsomatta kaikille oppijoille
vhteiset perusoppisis&dlidt. Esim. tieteellisen tekstin
ymmirtimisessd on kyseessd hyvin rajallinen funktiojoukko
(Trim 1977: 29)
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Malli antaa mahdollisuuden selvitt#d oppijan kielitaito-

Unit/credit -jirjestelm&n funktionaalis-notionaalisessa tarpeet ja laatia joustava, oppilaskeskeinen opetussuunnitelma.
Kohderyhm#n kielitaitotarpeita ei pyritd analysoimaan esim.

kielenkdytdn kuvauksessa on seuraavat tasot:
tilastollisin menetelmin, vaan "jdentifioimaan" intuitiivises-

I. | kielen funktiot kisitteistd ti (Richterich 1977). Identifikaation ei luonnollisesti tar-
vitse rajoittua opetusta edeltéaviin kyselyihin, vaan myds ope-

tuksen kuluessa opettaja voi oppijan kanssa tarkistaa t&mén

II. | kielen funktiot |yleisk&sitteistd | erityiskdsitteistd | oppimistavoitteita.
Vaikka unit/credit -j&rjestelmd on kehitetty yleistavoit-

teisen kielenopetuksen vaatimuksia vastaavaksi, se tarjonnee

o 18 htei i
o LHen yain vankkaa sovelluspohjaa my®s ammatti- tai muun erikoiskielen

opetuksen suunnitteluun ja toteuttamiseen. J&rjestelm&d&d kehi-

kielen funktiot yleisk&dsitteistd | erityisk&dsitteistd
tellsisin edelleen. Useat Euroopan maat ovat osoittaneet kiin-

(van Ek ja Alexander 1977: 6-7) nostusta sen sovellusmahdollisuuksiin.
Funktioiden ja niiden ilmaisukeinojen luokitusta havain- Lahteet
nollistakoot seuraavat esimerkit funktioista ryhmdssad "Alyl- Coste D., J. Courtillon, F. Ferenczi, M. Martins-Baltar ja
listen asenteiden ilmaiseminen ja tiedustelu. MyOntdmisen ja g' Paps (107€) U mivesu-seuil. Strasbourg: Council of
. . . . urope.
kiellon ilmaiseminen" (van Ek 1975: 36): . j
Freihoff R. ja S. Takala (1974) Kielenkdyttdtilanteiden
. . erittelyyn perustuva kielenopetuksen tavoitekuvausjar-
samaa mieltd I agree jestelmd. Kielikeskuksen julkaisuja 2. dJyvaskylén yli-
That's right opisto.
Of cour
Feag se (not) Hill C.P. (1977) The Threshold level in a European unit/
Certainly credit system for modern language learning by adults.
mydntdvit lyhyet vastaukset English language teaching vol. XXXI no. 4. 334-335
(It is, I am, I can, He may jne) Richterich R. (1977) Identifying language needs as a means
eri mielts I don't agree _ of de?ermining educational objectives with the learners.
T don't think so Coupc1l of Europe EES/Symposium 59,5. Strasbourg.
No moniste
That'§ incorrect Shaw A.M. (1977) Foreign-language syllabus development:
kieltdvdt lyhyet vastaukset some recent approaches. Language teaching and
tarjouksen, kutsun Thank you linguistics: abstracts vol. 10 no. 4. 217-233
vastaanottaminen Yes, please & Trim J.L.M. (1977) Report on some possible lines of develop-
I shal} be very glad VERBIto e ment of an overall structure for a European unit/credit
Tbat will be very nice Sscheme for foreign language learning by adults.
With pleasure! Strasbourg: Council of Europe.
kieltéytyminen kutsusta No, thank you [ van Ek J.A. (1975) The threshold level. Strasbourg: Council
jne I'm afraid I cannot ... of Europe.
Unfo :
rtunately I cannot ... .. (1976) The threshold level for modern language learning in

schools. Council of Europe. Longman, London.

Oppimistehtdvd jaetaan yksik&ihin. oppijan tarpeiden komponent-
.. (1977) The threshold level in a European language learning

te '|a vastaavasti Siten, ettda syntyy "tuottavien kokonaisuuksi- system (&3 ci of Euro EES/S osiu 59,6 trasbo rg
z . ounci pe ymp: ’ S u .
en Systeemi . moniste

van Ek J.A. ja L.G. Alexander (1977) Systems development in
adult language learning: Waystage. Strasbourg: Council of
Europe.
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Sirkka-Liisa Ojanen

Neuvostoliittoinstituutti

VENAJAN KIELEN METODIIKAN KESKUS

Neuvostoliittoinstituutin yhteyteen perustettiin elokuussa
1977 Vendjén kielen metodiikan keskus, jonka tehtivini on vendjén
kielen opettajien, k&dntdjien ja tulkkien tdydennys- ja jatkokou-
lutuskysymysten ohella ven&dj&n kielen oppimateriaalin laatiminen
yhteisty8ssd eri koulutussektoreilla toimivien opettajien kanssa.

Kotimaisten voimien lisdksi keskus pyrkii k&dytt&m&in mahdol-
lisimman laajasti hyvdksi neuvostoliittolaista asiantuntemusta.
Se tapahtuu l&hinnd Neuvostoliittoinstituutin ja PuSkin-instituu-
tin v&lills 1975 solmitun yhteistydsopimuksen ja sen toiminta-
suunnitelmien sek& Suomen ja Neuvostoliiton hallitusten vidlisten
sopimusten - ns. korkeakouluvaihtopdytdkirjan ja 6.4.1978 alle-
kirjoitetun yhteistydtd kulttuurin ja tieteen alalla vuosina 1938-
82 koskevan ohjelman - tarjoamien mahdollisuuksien rajoissa.

Vendjén kielen metodiikan keskuksen toiminta voidaan esittidi
seuraavan kaavan muodossa:

1 OPPIMATERIAALI 2 OPETTAJIEN JATKO- 3 KAANTAJIEN JA TULK-
JA TAYDENNYSKOU- KIEN JATKO- JA TAY-
LUTUS DENNYSKOULUTUS
1.1 Suomg}aisten 2.1/3.1 Vierailevat luennoitsijat
tekijdiden vh- ) . .
e 2.2/3.2 nglgaarlt ja koulutus-
asiantuntijoi- pa}Yaﬁ SUOmesEs
hin - Jdrjestdminen
- K Eeha L - muiden j&rjestdjien
to avustaminen
- sopimukset 2.3/3.3 Kansainvidliset konferens-
- matkat sit
1.2 Oppimateriaa- - tiedotu;toiminta
lin laatiminen - ;gomalalsten osanotta-
. ) jien l&dhettdminen
1.3 Oppimateriaa-
lindyttely 2.4 PuSkin-instituutin
1.4 Neuvostoliit- toiminnasta tis-
tolaisten op- dottgmlnen
pimateriaali- - op%§kelg PI:ssa
1aEdGatusken - etdisopiskelu
vadlitt&minen 2.5 Vendjdn opetus Suo- ke ErLKOiS_
messa ja ulkomailla alojen s~

- tietojen kokoami- nastoyhteis-
nen ja julkaise- tydn koordi-
minen nointi
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TOIMINTA VUOSINA 1977-79

Oppimateriaali

1.1 ja 1.21) Marraskuussa 1977 allekirjoitettiin Koulu-

hallituksen ja PusSkin-instituutin v&lilld lukion vendjadn kie-

len oppikirjan laatimista koskeva sopimus vuosiksi 1976-7s.
Kirjan tekijit ovat Tuovi Setdld, Ritva Allinen ja Tuula
Rintamiki. Pufkin-instituutin tydntekijdt Mark Vjatjutnev
ja Ellina Sosenko toimivat metodisina asiantuntijoina ja
kielen tarkastajina. Sopimuksen mukaan tekijat ja asiantun-
tijat tydskentelevdt yhdessd kaksi kertaa vuodessa 2 vk -

1 kk ajan vuorotellen kummassakin maassa.

Myds toinen yhteistydprojekti - Liikeven&djdn oppikirja -

on pantu alulle. Tekijdin&d ovat Dorothea von Volborth ja
Sirkka-Liisa Ojanen sekd Anna Demidova Moskovan vieraitten
kielten instituutista. Oppikirjaa koskeva sopimus allekir-
joitettaneen Moskovassa elokuussa.

Tulkkikoulutukseen suunniteltu Tulkin kirja tulee kaup-
poihin kev&&lld Kirjayhtym&n kustantamana. Tekijdt ovat
Sirkka-Liisa Ojanen ja Johanna Saresvuo. Kirja soveltuu sekd
kieli-instituuttien oppikirjaksi ettd tulkinnasta kiinnostu-
neiden kielten opiskelijoiden oppaaksi ja hakuteokseksi.

1.3 Suomessa ja Neuvostoliitossa julkaistujen vendjén
kielen oppikirjojen ja Neuvostoliiton maantuntemusta esitte-
levdn oppimateriaalin sek& kielten opetuksen menetelmid k&sit-

televin kirjallisuuden pysyvd ndyttely on Neuvostoliitto-

instituutin (Armfeltintie 10) nelj&nness& kerroksessa.
N&dyttely on avoinna yleisdlle virka-aikana.

1.4 Syyslukukaudella 1977 maamme yliopistojen, korkea-
koulujen ja kieli-instituuttien vendj&n kielen laitoksille
jaettiin yhteensd 880 teosta - venidjdn kielen ja kirjalli-
suuden oppikirjoja, Neuvostoliiton maantuntemusta kdsitte-

levii teoksia ja opetusmetodista kirjallisuutta - sekd 14

l)Numerot viittaavat kaavan vastaaviin kohtiin.
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karttaa. Lahjoitus saatiin Neuvostoliittoinstituutin ja

Pudkin-instituutin yhteisty&sopimuksen perusteella.

Opettajien jatko- ja t&dydennyskoulutus

2.1 ja 2.2 Syys-lokakuun vaihteessa 1977 Neuvostoliitto-
instituutin Vendj&n kielen metodiikan keskus jdrjesti kolmi-

pdivdisen Vendjdn kielen opetuksen ajankohtaisia kysymyksid

-seminaarin. Siihen osallistui 130 eri koulutussektoreilla
toimivaa vendjdn kielen opettajaa ja kolmihenkinen valtuus-
kunta PuSkin-instituutista. Koulutuspoliittisten kysymysten
ohella 21 esitelmdssd ja valmistellussa puheenvuorossa kdsi-
teltiin maantuntemuksen ja suullisen kielitaidon opetusta.
Kesdkuun 5.-14. pdivind jarjestetd&n keskuksen aloittees-

ta ja myOtdvaikutuksella suggestopediaan perustuvan menetelmén

opetusharjoittelu kouluhallituksen ja Suomi-Neuvostoliitto-

Seuran traditionaalisessa vendjé&n kielen opettajien kesdsemi-

naarissa. Ohjaajina toimii kolme Pudkin-instituutin pedagogia
jotka ovat myds laatineet kurssilla kdytettdvdn oppimateriaa-
lin. Opetusharjocitteluun ottaa osaa 12 vendj&n opettajaa,
jotka luentojen ja seminaarien lisdksi seuraavat kahdelle
oppilasryhmdlle annettavaa opetusta.

2.3 Vendjdn kielen ja kirjallisuuden opettajien maailman-
liiton MAPRJAL:n toimintasuunnitelman mukaisesti jdrjestet-
tiin Bakussa (NL, AzerbaidZanin liittotasavalta) marras-—-joulu-
kuun vaihteessa kansainvdlinen vend&jédn kielen opettajien

symposiumi, jonka aiheena oli muille kuin filologeille annet-

tava ven&djdn kielen opetus. Suomesta symposiumiin osallistui
kolme opettajaa Arto Mustajoki, Hannu Tommola ja Sirkka-Liisa
Ojanen.

Kuluvana ja ensi vuonna MAPRJAL:n ohjelmaan kuuluvat seu-

raavat kansainvdliset symposiumit ja kongressit:

12.-15.9. 1978 Lublin (Puola), symposiumi Vendj&n kielen ja
kirjallisuuden opettajien koulutus ja tdy-
dennyskoulutus,

16.-20.10.1978 Budapest (Unkari), symposiumi Opetuksen tehos-
) taminen lyhytaikaisilla vendj&dn kielen kurs-
seilla,
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13.-18.8.1979 Berliini (DDR), Ven&jin kielen ja kirjallisuuden
opettajien IV kansainvdlinen kongressi Vendjén
kielen ja kirjallisuuden opetuksen teoriaa ja
k&yt&ntdd; Opettajan osuus oppimistapahtumassa.

Ilmoittautumiskaavakkeita kaikkiin n&ihin tilaisuuksiin
saa Neuvostoliittoinstituutista, Ven&djdn kielen metodiikan
keskuksesta.

Lisdksi elokuussa 1978 jdrjestettdneen Neuvostoliitossa

III suomalais-ugrilaisten kansojen vendj&n kielen opettajien

regionaalinen symposiumi. Virallista kutsua ja tiedotusta

ajankohdasta ja paikasta ei kuitenkaan toistaiseksi ole tul-
lut.
2.4 pudkin-instituutin etdisopiskeluosasto jdrjestdd vuo-

den kestidvin venijdn kielen opettajien tdydennyskoulutus-

kurssin. Tamin etdisopiskeluna suoritettavan kurssin ilmoit-

tautumiskaavakkeita saa Ven&djidn kielen metodiikan keskuksesta.
Neuvostoliittoinstituutin ja PusSkin-instituutin v&lisen

vhteistydsopimuksen toimintasuunnitelman mukaisesti kaksi

suomalaista vendjdn kielen opettajaa voi harjoittaa vuosittain

enintdin 10 kuukauden pituisia opintoja Puskin-instituutissa.

N&mi stipendit ovat osa maittemme v&lisen korkeakouluvaihto-
pdytdkirjan stipendikiintidta. Stipendit on tarkoitettu niil-
le, jotka haluavat perehtyd tarkemmin vendjdn kielen cpetus-
menetelmiin jonkin Pugkin-instituutin osaston edustamalta

alalta.

Kiintidjien ja tulkkien jatko- ja t&@ydennyskoulutus

3.1 ja 3.2 Ven&djdn kielen metodiikan keskus pyrkii luo-
maan yhteydet Neuvostoliiton johtavaan k&intdja- ja tulkki-
kouluun Moskovan vieraitten kielten instituuttiin k&&nn&s-
tieteilijdiden saamiseksi vieraileviksi luennoitsijoiksi

maahamme. Suunnitelmissa on k3#inndstieteellisen luentosarjan

jarjestiminen Neuvostoliittoinstituutissa ja kieli-instituu-
teissa joko syyslukukaudella 1978 tai kevatlukukaudella 1979.
Myds Neuvostoliiton tieteellisen ja teknisen kirjallisuu-

den kiinndskeskuksesta (VCP) on lukuvuonna 1978-79 odotetta-
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vissa luennoitsijavierailu. Osastop&#llikkd I.P. Smirnovin

estyttyd saapumasta maahamme maaliskuussa 1978 h3nen matkansa
on-siirtynyt ensi lukuvuoteen.
Syyskaudella 1979 Neuvotoliittoinstituutti jirjestid myds

II Vendjdn kielen k&&ntdjien seminaarin sekd asiatekstien ettd

kaunokirjallisuuden k&&ntdjille. I k&d&nt&djidseminaari jédrjes-
tettiin toukokuussa 1976. 2-3 pdivii kestdvin seminaarin
luennoitsijoiksi kutsutaan suomalaisten lisiksi my&s Jjohtavia
neuvostoliittolaisia alan asiantuntijoita.

3.4 Neuvostoliiton tieteellisen ja teknisen kirjallisuu-
den kddnndskeskuksen kanssa on kdynnistymissd tekniikan ter-

minologian sanastoyhteistyd. Toiminta tapahtuu Suomen ja

Neuvostoliiton vdlisen tieteellis-teknillisen vhteistoiminta-
komitean kirjasto- ja informaatiopalvelualan tydryhmin yhteis—
tybohjelman mukaisesti. Sanastotydn koordinoinnissa suomalai-
sella taholla sekd suomalaisten yhteisty&kumppaneiden ja te-
kijdiden etsimisessd Ven&djdn kielen metodiikan keskus toimii
vhteisty8ssd Tekniikan sanastokeskuksen kanssa. T&ssi vai-
heessa on meneill&dn suomalaisten sanastohankkeiden kartoitus,
jonka tulosten perusteella tehdd&n ehdotukset lihivuosien
vhteistySkohteiksi.

KORKEAKOULUJEN KIELIKESKUKSEN OPETUSKOKEILUISTA

Korkeakoulujen kielikeskuksen oppimatefiaalien'tuotan—
toon on alusta alkaenvkuuluhut olennaisena oSaha‘laadittuféﬁ
materiaalien kokeilu erilaisilla ryhmill&-ja kokéiitujen :
materiaaliversioiden korjaaminen ennen lopuliista ﬁulkaisé—
mista. Kokeilut vaihtelevat kulloisenkin tuotantoprojektin
ominaispiirteistd johtuen laajuudeltaan, tavoitteiltaan seki
palautetiedon hankintatavoiltaan.

Kielikeskuksen oppimateriaalien tuotannon ja samalla oppi-
materiaalikokeilujen pd&tavoite on ollut ei-kieltenopiskeli-

jain kielten opetuksen kehittdminen erityisesti ottaen huomioon
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kieliopintojen uudistuminen tutkinnonuudistuksen yhteydessd.

Kokeilut ovat palvelleet toistaiseksi 1ldhinn& ndiden erityis-
alojen luetun ymmirtdmisen materiaalien tuottamista ja kurs-

sien suunnittelua. Kokeilut ovat noudattaneet osittain eng-

lannin kielen tieteellisen tekstin ymm&rt&misen opetuskokei-

lussa omaksuttua linjaa.

Opetuskokeilun valmistelu alkaa kielikeskuksen oppimate-
riaaliprojektin suunnittelun yhteydess&, jolloin paddtetédédn
kokeilutavoitteista pdipiirteissd&n sek& sovitaan eri koulu-
tusyksikéiden kanssa kokeilun jarjesté&misestd. Projektin
tultua hyvdksytyksi kielikeskuksen toimintasuunnitelmaan
jatkuu kokeilun yksityiskohtainen suunnittelu ja aiotun ko-
keilun edellyttdmien mittareiden ja muiden tiedonhankinta-
menetelmien (kyselyjen, arviointilomakkeiden yms.) valmista-
minen rinnan kokeiltavan materiaalin laadinnan kanssa.

Tissid vaiheessa on kokeilusta kiinnostuneilla vield mahdol-
lisuus tulla kokeiluun mukaan joko alkuper&isen suunnitel-
man mukaisessa laajuudessa tai suppeammin kokeilutavoittein.

Kokeilun yhteydessd kootaan tietoa opetusjdrjestelmédn
ja -menetelmien sekd oppimateriaalin toimivuudesta, oppimis-
tuloksista, opetettavan ryhmdn l&htdtasosta sekd usein myds
asteista, jotka eivat v&littOmisti liity kokeiltavana olevan
materiaalin ja kurssin kehitt&miseen kuten erilaisten tausta-
muuttujien ja kielen osataitojen v&lisistd yhteyksistd.
Opetusjdrjestelmi#i koskevia tietoja ovat mm. osallistumis-
aktiivisuutta, kurssin keskeyttdmistd ja keskeyttamisen
syitd koskevat tiedot. Oppimateriaalin‘osalta hankitaan
palautetta tekstikappaleiden, harjoitustehtdvien ja muiden
materiaalin osien soveltuvuudesta ja kelvollisuudesta mm.
kysym&llsd kurssin opettajilta ja opiskelijoilta informaalisin
keskusteluin tai strukturoiduin kyselyin ja arviointilomak-
kein. Erityisesti kurssin opettaja on tdrked tiedon l&hde,
minki takia pyrit#in siihen, ettd materiaalin tuottajan li-
siksi vihint&ddn yksi muu opettaja kdyttdd kokeiluvaiheessa
materiaalia kurssillaan, mikd antaa mahdollisuuden ottaa
paremmin huomioon erilaisia ndkemyksi&. Osittain samasta

syystd ja osittain kokeilun perusteella tehtyjen korjausten
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tarkistamiseksi, varsinkin mikd&li korjaukset ovat suuria,
jédrjestetddn tarvittaessa vield toinen kokeilukierros ennen
materiaalin ottamista normaaliin jakeluun.

Opetuskokeilujen rahoitus on jdrjestetty siten, ettd
Korkeakoulujen kielikeskus on huolehtinut kokeilumateriaalin,
kuten oppimateriaalien ja erilaisten kokeiden ja muiden
mittareiden (erditd d3nitteitid lukuunottamatta) laadinnan ja
levittdmisen aiheuttamista kustannuksista, toisin sanoen
kaikki materiaali on ollut kokeiluun osallistuneille opetta-
jille ja opiskelijoille ilmaista. Opetuksesta vastaava yk-
sikk® on huolehtinut opettajan hankkimisesta ja palkkaamises-
ta ja normaaleista opetukseen liittyvistd kuluista kuten
tentin valvonnasta.

Tihin mennessi on kielikeskuksen oppimateriaaleja ko-
keiltu mm. Jyviskyl&n, Helsingin, Tampereen ja Turun yli-
opistoissa sek& Teknillisessd, Lappeenrannan teknillisesséd,
Kuopion ja Joensuun korkeakouluissa. Kokeiluryhmind on
ollut varsinaisten tutkintoa varten opiskelevien lis&ksi
henkildstdkoulutukseen osallistuvia ja vapaaehtoisia ryhmid.

Tulevaksi syksyksi suunnitelluista kokeiluista on ker-
rottu Kielikeskusuutisten edellisessid numerossa(2/1978).
Niihin osallistuville voidaan t&ss&d vaiheessa antaa tietoja
kurssien suunnitellusta rakenteesta ja niihin sisdltyvistd
ohjelmista, mutta tuotannossa Jja copyright-oikeuksien tul-
kinnoissa ilmenneiden vaikeuksien vuoksi on ohjelmien val-
mistuminen viivdstynyt. Lisdksi on ruotsin opetuskokeilu

Helsingin yliopistossa siirretty kev&dtlukukaudelle 1979.

T8s

KIELIKESKUSTEN NEUVOTTELUPAIVA

Kielikeskusten edustajat kokoontuivat yhteiseen neuvot-
teluun Helsinkiin 28.4.1978. Pdivdn aikana kdsiteltiin
uusien tutkintoasetusten mukaisen kielitaidon opetuksen

cngelmia.
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Esitteliji Leena Pirild opetusministeri®std alusti eri
alojen tutkintoasetuksiin ja asetusluonnoksiin sisdltyvista
kielitaitovaatimuksista ja niiden merkityksestd kielikeskus-
ten toimintaa ajatellen. H&n selvitteli my&s asetusten ja
tutkintosdintdjen suhdetta ja tarkasteli niitd seikkoja, jotka
tutkintosiinndissd on asetusten pohjalta tdsmennettdva.

Toisen kotimaisen kielen vaatimuksesta uusissa tutkinnois-
sa alusti Helsingin yliopiston kielikeskuksen esimies, profes-
sori Matti Rissanen. H&n k#sitteli asetusten mddrdysten kaksi-
jakoisuutta toisaalta valtion virkamiehiltd vaadittavaan kieli-
taitoon ja toisaalta ammatin tai koulutusohjelman kannalta tar-
peelliseen kielitaitoon. Edelleen professori Rissanen tarkas-—
teli virkamiesten kielitutkinnon mahdollista siirtdmistd tule-
vaisuudessa korkeakouluille ja t&mdn hetken mahdollisuuksia
yvhtendisen tutkintojdrjestelmén toteuttamiseksi.

Ajankohtaisesta ja ongelmallisesta resurssitilanteesta
alusti Lappeenrannan teknillisen korkeakoulun kielikeskuksen
johtaja Ola Berggren. Hé&n kisitteli kielitaitotavoitteita Jja
niiden saavuttamisen riippuvuutta kurssien pituudesta ja
opetusresursseista, kun muuttujina ovat ajan lis&ksi mm.
opettajien koulutus, opetusryhmien koko ja opetusmateriaali.
Kieltenopetuksen tavoitteiden Jja resurssien tasapainottamis-
keinoina johtaja Berggren esitti joko tavoitteiden alentami-
sen tai opetusresurssien parantamisen, johon t&ht&d&dvid toi-
menpide-ehdotuksia hén myds toi alustuksessaan esiin.

Alustusten herdttimissd keskustelussa vaihdettiin mieli-
piteitd ja kokemuksia sekd etsittiin ratkaisuja esiin tul-
leisiin ongelmiin. Yhteistydmahdollisuuksia todettiin olevan
mm. opintojen suunnittelussa, opettajien kouluttamisessa Jja

oppimateriaalin valmistamisessa.

MY.
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ARVIOINTEUJA

Michael Pickering

Turku University
A NOTE ON INTERLANGUAGE AND CONTRASTIVE STUDIES

"Spoken English" by J. Lehtonen, K. Sajavaara and A. May
(reviewed in Language Centre News 5/1977), is subtitled "the
perception ané production of English on a Finnish-English
contrastive basis". 1In fact, the book has been written
largely within the framework of classical, structural
phonemics, and the exercises which it reccommends to teachers
are mainly based on minimal pairs. The data discussed, which
includes the wqu of J. Lehtonen and K. Suomi among others,
is very refined acoustic data on the speech production and
reception of native and Finnish speakers of English. This
data is formally discussed in terms of phonemes and allophones,
phonological and phonetic length, tenseness etc. On the other
hand, many references are made, in the discussions of Finnish
speakers' "difficulties" and "confusions", directly to the
acoustic data, some of which is presented as histograms and
charts. Such discussions can be found on pages 96, 99 and
in a number of other places.

My motive in drawing attention to the background of
"Spoken English", which is an important landmark in the study
of English in Finland, is to enquire whether the rich acoustic
data available could not have been used to exemplify the
structure of the "interlanguage" of Finnish learners of
English. (On the "interlanguage" concept, see Rolf Palm-
berg's report, Language Centre News 4/1977.)

In a Swedish study of the global concept of "foreign
accent" the authors (J. Jonasson and R.H. McAllister, 1972)
considered (p. 23) that "the incorrect pronunciation of
a foreigner's speech ... may be a product of at least two

factors: influences from his native language and incorrect

&
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hypotheses about the target language". Kari Suomi, whose
research forms part of the basis of "Spoken English", attempted
in fact to define (Suomi, 1976), for a particular case of
pronunciation difficulty, two distinct rules (or, hypotheses)
- as distinct from an interfering characteristic - which might
differentiate the utterances of English speakers of English
from those of Finnish speakers of English. Suomi says (op.
cit. p. 46) that "it seems evident that the Finnish speakers
have identified the (tense-lax) distinction with the ...
distinction of single and double vowels in Finnish." He
suggests that "for the native speakers the "switch" from lax
to tense follows more closely a pattern of percentual in-
crement than an absoclute one, i.e. ... tense vowels seem to
be about 60-70 % longer than lax ones". The Finnish
speakers, however, "seem to possess a rule using an absolute
increment for converting lax vowels to tense ones". In
"Spoken English", the corresponding remark is on p. 100:
"Since Finns cannot perceive the gqualitative difference in
the tense/lax pair of opposition accurately, they over-
emphasize the difference in duration by substituting the
Finnish double vowel for the tense one and the Finnish single
vowel for the English lax one". Suomi's statement makes it
clear that native speakers and interlanguage speakers have
different norms for the production of a class of vowels.
Besides giving evidence of such norms, he also draws
attention to the variability of interlanguage. He states
(op.cit. p. 31) "It is ... noteworthy that group S1 (i.e.

the less experienced Finnish students) although exhibiting
an approximately equal duration (in absolute terms) of the
voicing in the (medial) /lenes/ consonant as group Engl.
(i.e. the native speakers), yet has much larger standard
deviation, namely 33 msec. as against 18 msec. This
indicates that voicing is more irregular in the Finnish

(i.e. interlanguage) group, either in the speech of single
individuals or between members of the group." This finding
is supported in general terms by Jonasson and McAllister,

who make the point which is the basis of my initial query
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(op.cit. p. 22): "We have found that there are clear and
fairly constant patterns in the speech of a native talker
and that the patterns of the speech of the foreign talker
deviate from this linguistic norm in a measurable way.
Further, we have discovered that while the contrastive
phonological method is a very powerful one, it may have
limited value in predicting and appraising the details of
an individual's deviation from the (native-speaker's) norm".
But may not precisely such concrete details be what teachers
require to guide their hearing, modelling and testing of
English sounds?

To organise contrastive data in an interlanguage frame-
work, even though it may be a tentative one, will surely help
the teacher to use the applied research with insight. Let
me now give by way of example my own provisional set of inter-
language statements based on Suomi's results cited above.

There are three putative strategies underlying the pro-
duction of ‘corresponding pairs of tense and lax vowels:

1. Oversimplification. Standard increase in length
oversimplifies the native speakers' proportionate increase
in length.

2. (Negative)transfer. The length distinction, which is
phonemic in Finnish, replaces the tense-lax distinction, which
is not phonemic in Finnish.

3. Overgeneralisation. The Finnish speaker tends to
produce the tense quality also in lax vowels.

Of course, it can be maintained that, at least for this
example, the Finnish pronunciation error is due to inter-
ference (negative transfer) from Finnish, and to nothing else.
Moreover, it is very possible that Ll interference, and over-
generalisation or oversimplification in L,, are interrelated
(cf. Juliane James, 1977, p. 1l1). Neve_theless, the difficulty
with such a global explanation as Ll interference is that it
has passed the refined acoustic data through a very broad and
schematic linguistic filter, namely contrastive distinction,
without seeing that this data can be re-classified in a way
that both simplifies and unifies the basis of contrastive

studies. The exciting possibility, furthermore, of relating

21

the results of Lehtonen, Raimo, Suomi and others, not to
mention the results of future syntactic and sociolinguistic
studies, eventually to developmental psychology, via inter-
language categories, should not be overlooked.

I want to return briefly, before concluding, to the
content of "Spoken English". A contrastive study may, of
course, omit all reference to errors as such, but in "Spoken
English", which has a stfong didactic orientation, such
reference is by no means left out. In part 3, the authors
use a wide vocabulary to refer to the kinds of obstacle that
prevent a Finn from pronouncing English according to the
correct model. Prominent among the terms used are "difficulty"
(12 times) and "error" (8 times). Other expressions point in
different directions. Some recall interlanguage terminology:
"overdiscrimination” (p. 117), "overgeneralisation" (p. 148),
"simplification" (p. 130), "errdneously abstracted" (p. 118).
Some others recall error analysis: "typical errors" (p. 146,
p. 80, p. 110), "perceptual errors“‘(p. 140), "error of
identification" (p. 114, p. 135), "errors of production"

(p. 130). Most of the rest (the list is not gquite complete)
reflect an attitude of evaluation towards the learner's
situation: "source of problems" (p. 77, p. 128), "difficult

to learn" (p. 79), "appalling problem" (p. 81), "cannot easily

perceive" (p. 101), "unable to hear" (p. 105, p. 135), "a
rather troublesome sound" (p. 116), "one of the gravest
errors" (p. 129), "lacks the ability" (p. 133), "irritating
accent" (p. 135), "learning difficulties” (p. 129), "complex
of difficulties" (p. 142). The lack of any theoretical frame-
work for the language didactic side of the enterprise is no
less apparent because these diverse remarks are scattered
through the text. What would be good, perhaps, in future
published studies, would be to give an overall coherence, to
such implicit didactic commentary as is carried by these words
and phrases, by using an interlanguage framework. As things
are, these evaluative comments certainly hint at a problem
which is of interest to us all, and which may be formulated

as the question: What is the function of errors in second

language acquisition?
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CONTRASTIVE LINGUISTICS AND FOREIGN LANGUAGE TEACHING:
A REPLY TO MICHAEL PICKERING

Contrastive linguistics, or contrastive analysis (ca),
is a method of comparing equivalent structures in a native
language and a target language. The aim of contrastive
analysis is to predict and explain the difficulties in foreign
language learning. It can be claimed, however, that the
results gained by traditional American CA in the early 1960s
were often too simplified and too abstract to meet the great
expectations. This has been a strain on the contrastive
field work for many years. Even today, many linguists and
language teachers believe that the present European approaches
to CA are only late revivals of the taxonomic approach
favoured in American contrastive.studies or that the present
writers are proponents of the so-called strong hypothesis

of CA. Both taxonomic approach ~nd strong hypothesis were
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rejected at the famous Georgetown Round Table Conference in
1968. Since then, however, contrastive analysis has come

a long way. If, at present, there is a crisis within CA,

it can probably be found in the problems of relating the
various existing alternatives of linguistic, or grammatical,
framework to the actual problems and objectives of present
work (see Sajavaara 1977). Pickering also discusses this

point of view in his criticism of Spoken Language, a textbook

for Finnish teachers of English. He points out, for example,
that certain terms of classical phonology (eg. phoneme or
allophone) are used in the book instead of some more up-to-
date terms. He also regrets the fact that the book ié not
written within the framework of interlanguage theory and
notes that no theoretical framework has been defined for the
didactics of language in the book (cf. Mazzarella 1977)1.

I wish to discuss this aspect of Pickering's paper in more
detail below.

The objective of applied contrastive studies is not to
develop a universal grammatical theory of human languages.
Its aim is to bring to light some of the - often unconscious
- sources of difficulties in foreign language learning and
also make foreign language teachers aware of them. Thus,

CA not only deals with terminology and theories: it deals
with people and with the problems they have in their
linguistic behaviour. BAny theory or perspective that helps
in understanding the reasons for the difficulties in the

learning process should be applied to uncover these problems.

2 The theoretical background of Spoken English can be found

in papers of Sajavaara (1977), Lehtonen (1977) and Saja-
vaara & Lehtonen (1977). Some studies on contrastive
phonetics that have been carried out in the Jyvéaskyla
project and that form a part of the experimental background
for Spoken English will be published in the near future as
a special volume of JyCS. The recent progress of the
project will be discussed in the forthcoming volume of
JyCS, entitled Further Contrastive Papers.
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It makes no difference as such, whether the approach is called
contrastive analysis, error analysis, or interlanguage
analysis. However, the terminological choice has some
relevance as regards the teachers and the language teaching
situation: if errors, for example, are used as a starting-
point in the analysis of the learning of communicative skills,
it may reinforce the somewhat distorted view that the teaching
goal is not to reach communicative competence in foreign
language, but to avoid those things that are called errors!

As we know, pupils who do not say anything, do not make any
errors either.

There are one or two things that perhaps justify my some-
what reserved attitude towards the concept of interlanguage.
First, the term "interlanguage" as such lays emphasis on the
productive side of the student's linguistic behaviour, and
does not take into consideration the limitations and short-
comings that the student may have in understanding foreign
speech. Second, as Pickering also notes, the alleged "inter-
language" is variable and dynamic in nature, when compared to
"language", which can be described as an explicit set of
grammatical rules. Further more, interlanguage can have no
practical value as a target in foreign language teaching.
Neither can it be appliedas ahigher-level concept to help
teachers deal with certain sets of diffieculties.

As for the theoretical framework, it can be claimed that
applied contrastive studies are necessarily eclectic in
character. If a theory fails to explain certain difficulties
met by foreign language students, other approaches must be
used to complete the picture. A theoretician must remember
that the actual problems of a language learner remain the

same, no matter what theoretical framework is used.
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TIEDOTUZKSTA

KORKEAKOULUJEN KIELIKESKUKSEN KOULUTUSPAIVAT

Korkeakoulujen kielikeskuksen vuosittain jdrjestd@mit
koulutuspédivédt korkeakoulujen kielten opettajille pideté&é&n
31.8.-1.9. (torstai ja perjantai). P&ivilld k&sitelld&n
suullisen kielitaidon opetuksen ongelmia aikuisopetuksessa.
Luennoitsijoina ja mahdollisten demonstraatioiden pit&jind
toimivat Brian Abbs Lontoosta, Colin Black Aachenista sekd
Jaakko Lehtonen Jyvdskyl&dn yliopistosta. Luentojen ja
demonstraatioiden lisdksi pdivill& jérjestetddn tySskentelyd
ryhmittdin. Kielikeskus pyrkii toimittamaan luentoihin liit-
tyvdd materiaalia eri kielilla.

Koulutuspdiville pyydetddn ilmoittautumaan kes&dkuun
loppuun mennessd (ilmoittautumiskaavake lehden lopussa).
Elokuun aikana toimitetaan ilmoittautuneille etukdteis-

materiaali ja tarkempi ohjelma. Tervetuloa Jyvdskyldédn!
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Jyvdskylé&n yliopistossa jérjestetddn 5.-10.6.1978

LINGVISTIIKAN 2. KESASEMINAARI

Seminaari on tarkoitettu ensisijaisesti yliopistojen ja
korkeakoulujen kielten ja kielitieteen laitosten opettaja-
kunnalle ja jatko-opiskelijoille.

Lingvistiikan kesiseminaarin tavoitteena on edist&d&d kieli-
aineiden ja eritvisesti ns. uusien kielten jatko-opetusta 3Ja
tutkijakoulutusta.

Timinkertaisen lingvistiikan kesdseminaarin aihe on
KIELENTUTKIMUKSEN JA —~TUTKIJAKOULUTUKSEN TEOREETTISET JA
KAYTANNON ONGELMAT. Opetus koostuu kolmesta ulkomaisten
vierailuluennoitsijoiden pit&dm&std kielitieteen eri tutkimus-
alueita kisittelevdstid luentosarjasta sekd@ kotimaisten eri
kieliaineita edustavien luennoitsijoiden kunkin tieteenalan
erityisongelmia kdsittelevistd luennoista ja yhteisestd round
table -keskustelusta.

Ulkomaisia luennoitsijoita on seminaariin kutsuttu kolme:

Dr. BENNY BRODDA Tukholman yliopistosta,

Dr. GILLIAN BROWN Edinburghin yliopistosta, Jja

Dr. DIETER VIEHWEGER DDR:n Tiedeakatemiasta.

Kukin pit&d 12 tunnin luentosarjan. Benny Brodda ké&sit-
telee syntaksin ja semantiikan kysymyksid, Gillian Brown dis-
kurssianalyysid ja Dieter Viehweger semantiikan ja pragmatiikan
wusia suuntauksia. Ulkomaiset vierailijat luenncivat &didin-
kielelldén.

Suomalaisiksi alustajiksi ovat lupautuneet FT ESA ITKONEN
(Suomen Akatemia), prof. LAURI LINDGREN (Turun yliopisto, rom.
f£il.), prof. MATTI RISSANEN (Helsingin yliopisto, engl.fil.),
apul.prof. MIRJA SAARI (Helsingin yliopisto, pohjoism.fil.) jJa
prof. LAURI SEPPANEN (Tampereen yliopisto, germ.fil.; Valtion
humanistinen toimikunta). Jokainen asiantuntija alustaa se-
minaarin iltatilaisuuksissa keskustelun oman oppiaineensa
tutkimuksen, tutkijakoulutuksen ja jatko-opetuksen ongelmista
ja osallistuu kesiseminaarin pddttdvddn yhteiseen round table

-tyyppiseen yleiskeskusteluun.
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Ulkomaisten vierailijoiden luennot ovat pdivittdin klo
8-16 (8-10, 11-13 ja 14-16), suomenkieliset tilaisuudet pdi-
vittdin klo 18-20.

Osallistuminen seminaariin on vapaa kaikille siitd kiin-
nostuneille. Jdrjestdj&d ei peri osanottajilta osallistumis-
maksua, mutta ei my®sk&&n voi avustaa osanottajia henkild-
kohtaisissa kustannuksissa.

Osanottajat saavat seminaariin osallistumisesta todis-
tuksen.

Kesdseminaariin pyydet&&n ilmoittautumaan sivulla 35
olevaa lomaketta kdyttden vdlittSmisti osoitteella Lingvis-
tiikan kesdseminaari, Englannin kielen laitos, Jyvdskylan
yliopisto, 40100 Jyvdskyld 10. Ilmoittautuneille lihetetiin
vksityiskohtainen ohjelma ja tiedot luentojen oheislukemis-
toista, kulkuyhteyksistd sek& majoittumismahdollisuuksista.

Tiedusteluihin vastaa maist. Maija Manninen (941-291647).

VIII FONETIIKAN PAIVAT 8.-9.9.1978

Jyvéskylédn yliopiston suomen kielen ja viestinndn laitcs
kutsuu fonologian ja fonetiikan tutkijat, harrastajat ja

ystdvat 8. fonetiikan pdiville 8.-9.9.1978. P&iville odote-

“taan esitelmid, alustuksia ja raportteja fonologian, instru-

: mentaallsen puheentutklmuksen ja soveltavan fonetllkan alalta

',E51telm1en lyhennelmla ei julkalsta ennalta, sen 51jaan pdi- _\K

) v1lla pldetyt esltelmat julkaistaan kirjana. P&iville on.il-

m01ttaudu;tavq 30.6. mennessd Jyvéskyldn yliopiston fonetii-
kan ja yléisen'kielitieteen toimistoon (esitelmin pltajat),
osoite Jyvdskylédn yliopisto, 40100 Jyvdskyld 10; puh. 941-
291703, tai postisiirron tilillepanokorttia k&yttden (ps—ﬁili
TA 1771 97-2). Osallistumismaksu (ei koske esitelm#n pit&jid),
10 mk, oikeuttaa mm. esitelm&julkaisuun piivien jélkeen.

Ilm01ttautunellle ldhetetdén ennen hein&dkuun loppua palVlen

vohjelma, tiedot lllkenneyhteyk51sta (hyvit uuden oikoradan

ansiosta) sekd lomake hotellihuoneen varaamista varten.
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AFinlAn U U T I S TIA

AFinLAn SYYSSYMPOSIUM 1978

AFinLAn syyssymposiumin j&rjestdd t&nd vuonna Tampereen
yliopiston suomen kielen laitos. Aiheena on Aidinkielen kieli-
oppimallit: &idinkielen ja vieraiden kielten opettajien odotuk-

sia. Alustavaksi ajankohdaksi on sovittu lokakuu.

AFinLAn JOHTOKUNTA 1978

AFinLAn vuosikokous pidettiin Tampereella 17:3:1978%
Vuosikokous valitsi johtokunnan jédseniksi seuraavat:

varajdsenet:
Kari Sajavaara (pj) (Jyvéskyld)

Matti Leiwo (vp3j) (Jyvaskyld) sauli Takala (Jyvdskylé)
Paivi Rintala (vpj) (Turku) Silva Kiuru (Helsinki)

Anne Risi#nen (siht.) (Jyvdskyld) Tuula Hirvonen

Ingegerd Nystrom (rah.hoit.) (Hki) Anna Mauranen (Helsinki)
Viljo Kohonen (julk.toim.) (Turku) Pekka Boman (Tampere)

Heikki Paunonen (Tampere) Liisa Kurki-Suonio (Tanpere)
Jorma Toivainen (Oulu) Taina Pitk#nen-Koli (Ouluj
Eero Laine (Joensuu) Toivo Tikka (Joensuu)

Liisa Lautamatti (Jyvéskyld) Jorma Vuoriniemi (Tampere)

Jisenmaksu on t#ni toimintavuonna 30 mk ja 15 mk (opisk.) .
vhdistyksen jdseneksi voi liittyd maksamalla jdsenmaksun posti-
siirtotilille 5156 23-4 tai ijlmoittautumalla sihteerille, os.
Englannin kielen laitos, Jyvédskyldn yliopisto, 40100 Jyvéskyla
10; puh. 941-291625.

A new series of books called‘QUANTITATIVE LINGUISTICS is
due to begin publication some time this year, under the

direction of an international editorial board. The series
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will contain quantitative work (articles and monographs) in
all branches of theoretical applied linguistics and
neighbouring disciplines (psycholinguistics, sociolinguistics,
literary theory, language teaching etc.). Work with following
orientation will be published: data presentation, applications
of mathematical procedures, new mathematical methods,
theoretical analyses, bibliographies, documentation. Addition-
al information is available from Prof. Dr. G. Altmann, Sprach-
wissenschaftliches Institut, Universitdt Bochum, Universitdt-
str. 150, 463 Bochum, West Germany, to whom manuscripts for
publication should also be sent. Orders can be placed with
the publishers Dr. N. Brockmayer, Querenburger HOhe 281,

463 Bochum 1, West Germany.

KIELIKESKUKSEEN SAAPUNUTTA KIRJALLISUUTTA

Publications received by the Language Centre

Alderson, Charles & Alvarez Guadalupe: The development of
strategies for the assignment of semantic information to
unknown lexemes in text. Report 10. Research and
development unit. Centro de ensehanza de lenguas
extranjeras. Universidad nacional autonoma de Mexico.
Ciudad Universitaria. 1977 (Moniste) 11 s.

Alderscn, Charles & Stephen Bastien & Ana Maria Madrazo:
A comparison of reading comprehension in English and
Spanish. Report 9. Research and development unit.
Centro de ensananza de lenguas extranjeras. Universidad
nacional autonoma de Mexico. Ciudad Universitaria. 1877
(Moniste) 31 s.

Alderson, Charles & Sally Richards: Difficulties which
students encounter when reading texts in English.
Report 8. Research and development unit. Centro de
ensenanza de lenguas extranjeras. Universidad nacional
autonoma de Mexico. Ciudad Universitaria. Mexico 1977.
(Moniste) 8 + 7 s.

Alikoski, J. & J. Karvonen & V. Mikkonen: Opettajankoulutuk-
sen oppilasvalintojen kehitt&minen. Opetusministerio:
Korkeakoulu- ja tiedeosaston julkaisusarja 25. Helsin-
ki 1978.



30

Douglas, Dan: From school to university: the study habits
research project. Final report. University of
Khartoum. Students Affairs Section. Khartoum
University Press. 1977.

Finocchiaro, Mary: English as a second language: from theory
to practice. New York: Regents Publishing Company, Inc.
1974. 230 s.

Finocchiaro, Mary & Michael, Bonomono: The foreign language
learner: a guide for teachers. New York: Regents
Publishing Company, Inc. 1973. 311 s

Hall, EBugene J.: English self-taught. A multimedia programmed
course in English as a second language. Book 4. New
vork: Regents Publishing Company, Inc. 1974. 412 s.

Hall, Eugene J.: English self-taught. A multimedia programmed
course in English as a second language. Book 9. New
vork: Regents Publishing Company, Inc. 1975, 33% s.

Seidl, Jennifer & W. McMordie: English idioms and how to use
them. Oxford University Press. 1978. 267 s.

Studia Anglica Posnaniensia. An international review of
English studies. Vol. 7 (1976) & Vol. 9 (1977).

Whiteson, V. & Mackin, R.: More varieties of spoken English.
Oxford University Press. 1977.

ISH SUMMARY

t
2
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The 14th Congress of FIPLV (Fé&dération Internationale
des Professeurs de Langues vivantes) was held in Lucerne at
the end of March. Liisa Lautamatti, one of the Finnish
participants, reports on lectures given by Valette, who dis-
cussed 'transparency' (German Transparenz) in testing, and by
Eva Koberski (Ecole d'interprétes internationaux de
1'Universitd de 1'état & Mons), who described possibilities
of promoting multilingualism by using 'conventional'
communication situations as a starting point. She did not,
however, take up the problem of semilingualism and its harm-
ful effects, as observed in immigrant children. van Ek's
paper described the present phase in the development of the

unit/credit system in language teaching. This system, which
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is based on a notional/functional approach, has now been
applied to a description of objectives on several levels,
including secondary school level in BRD (see bibliographies
o? p. 4 and p. 9). In this issue, Marjatta Lehtinen's paper
gives further information on the basis and development of the
unit/credit system (pp. 5-9).

Sirkka-Liisa Ojanen from the Soviet Institute, Helsinki,
reports on the department of Russian language methodology,
which arranges courses for Russian teachers, interpreters
and translators, and also co-operates with language teachers
to produce Russian teaching materials for different levels.
The department also runs a permanent exhibition of Russian
teaching materials and methodology books at the Institute,
Armfeltintie 10, Helsinki, and gives out information on

foreign and Finnish conferences and training courses

The methods used at the Language Centre for the
evaluation of teaching materials under preparation are dis-
cussed in an article by Timo Sikanen. The process of
material production at the Centre normally includes
experimentation in different universities, noé only by the
producer himself. During the experimentation phase b;th
teacher and student evaluation is used to get information
about the quality of the texts and exercises as well as about
participation, dropping out etc. The experimental phase is
repeated, if necessary. The groups taking part in these
experiments get the teaching material free of charge. Until
now the teaching experiments have concentrated on special
purpose reading comprehension, with the universities of
Helsinki, Joensuu, Tampere, Jyvdskyld and Turku, and the
technical universities of Otaniemi and Lappeenranta taking
part.

Marjatta Ylénen's paper reports on a conference for the
language centres, organised in Helsinki by the Language

Centre for Finnish Universities. The main themes of the
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conference were the language requirements as specified in the
new degrees, and particularly the problems caused by the
insufficient number of . teachers at the language centres.
Leena Pirild (Ministry of Education) pointed out areas where
further planning is needed, while Matti Rissanen (University
of Helsinki) described the present and future possibilities
of organising official language courses and tests in the
second language. Ola Berggren, Technical University of
Lappeenranta, discussed the main factors which contribute to
the outcome of language teaching, outlining the alternatives
available where insufficient resources make it impossible to

achieve the stated objectives.

The Language Centre for Finnish Universities organises
an annual training course in Jyvéskyld on Aug. 31 - Sept. 1.
The course will concentrate on problems in the teaching of
spoken language skills with lectures and demonstraﬁions by
Brian Abbs (London) and Colin Black (pachen) . Further
information will be sent to participants in early August.
To enter for the course, please fill in the entry form on
p. 34 and send it to the Language Centre for Finnish
Universities, University of Jyvaskyld, 40100 Jyvdskyld 10.

The Second Summer School of Linguistics (see above
p. 26) will be organised in Jyvéskyld on June 5 - 10 for the
members of university language departments and linguistics
departments as well as for graduate students. The theme of
the seminar will be the theoretical and practical problems
of linguistic research and postgraduate studies in languages,

and it will consist of lectures by foreign lecturers (8 a.m.

- 16 p.m.) and by Finnish lecturers (6 p.m. - 8 p.m.). Those
wishing to attend please use the entry form on p. 35. For
further information please conta Mis. Maija Manninen,

tel. 941-291647.
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The 8th Meeting of Finnish Phoneticians will be held in
Jyvdskyld on September 8 and 9.

are welcome.

Papers in English and Swedish
For further information contact Matti Koponen,
Dept. of phonetics and linguistics, University of Jyvdskyla
40100 Jyvaskyld 10. o

The Finnish Association of Applied Linguistics (AFinLA)

has elected a new board (see above p. 28). The Association

will arrange an autumn symposium in October cn The grammatical

models of the mother tongue. The symposium will be held in

Tampere, and further information will appear in the next
issue of this newsletter.
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ILMOITTAUTUMISLOMAKE

Korkeakoulujen kielikeskuksen koulutuspdiville
Jyvéskyldssd 31.8.-1.9.1978

Nimi: Virka-asema:

Oppilaitos:

Kesdosoite:

puh.

Merkitse rasti opettamasi kielen/kielien kohdalle:

[] englanti [] ruotsi [] suomi [] jokin muu,

[] ranska [] saksa [] vensja mika
HOTELLIHUONEVARAUS

En tarvitse ™

Ilmoitan myBhemmin |

31.8.-1.9.1978 véliseksi ydksi [ | Lisdhuomautuksia

Vaihto- MILTON KENTON JYVASHOVI
ehdot Asema-aukio, Kauppakatu 11 Kauppakatu 35
puby, 11761 puh. 17161 puh. 213322

A 1 7s5,- [ s4,- 1 e65,-

i 77,-

B [ s8se,- 1 96,- [] 100,-
] 97,-

C 1113,- []108,- [ 115,-
[ 126,- [] 124,- [ 1s0,-

VAIHTOEHTO A: 1 hengen huone ilman mukavuuksia (huoneessa WC).

= = B: 1 hengen huone suihku- tai kylpymahdollisuuksin.

"

= - C: 2 hengen huone.

Huoneiden hintoihin (yksi vuorokausi) sisdltyy myds kahviaami-
ainen.

Ilmoittautumiset pyydet&d&n toimittamaan 30.6. mennessi osoitteel-
la Liisa Ruuska, Korkeakoulujen kielikeskus, Jyvaskyldn yliopisto,
40100 Jyvaskyld 10.



ILMOITTAUTUMISLOMAKE

Ilmoittaudun Lingvistiikan 2. kesdseminaariin

Nimi

Oppiarvo tai virka-asema

Toimipaikka tai jatkokoulutuspaikka

(yliopisto ja laitos)
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Jatko-opintokieli

Osoite

Puh.







