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Tiivistelmi - Abstract

Tutkielma pohjautuu suurvalta-ajan henkilokohtaisiin lahteisiin - omaelamékertoihin, paivakirjoihin
ja muistiinpanoihin - jotka kertovat 1600-luvun ihmisten eldmasti tavallisten ihmisten subjektiivisesta
nikokulmasta. Tutkielman kysymyksenasettelu on kaksijakoinen. Ensinnakin tutkielmassa tarkastel-
laan suurvalta-ajan henkilokohtaisia lahteité lihdekrittisesti: miten ja miksi ne ovat syntyneet, mitka
tekijit ovat vaikuttaneet niihin ja millaisia ne ovat tyyliltdin ja sisalloltdan? Henkilokohtaiset lahteet
asetetaan laajempaan kontekstiin pohjoismaisen ja eurooppalaisen tutkimuskirjallisuuden avulla.
Tarkastelussa pohditaan ldhteiden asemaa historiantutkimuksen aineistona, eritelladn kirjoittajien
omaa kirjoitustyylid ja -tapaa sekd etsitdéin tunnusomaisia piirteitd suurvalta-ajan henkilokohtaisille
lahteille.

Toisaalta tutkielmassa tarkastellaan henkilokohtaisten lihteiden merkintojen kautta eri sidityisten
suurvalta-ajan ihmisten maailmankuvaa. Miten ihmiset kokivat suurvalta-ajan yhteiskunnan perusra-
kenteet kirkon ja valtion, millainen oli késitys ymparistOstd ja ajasta sekd nakemys toisista ihmisistd
ja omasta asemasta? Maailmankuvan tarkastelu pohjautuu mentaliteettihistorian ja kulttuurihistorian
tutkimusperinteeseen, joskin tutkielman teoreettista viitekehystd on tdydennetty geertzilaisen
tulkitsevan antropologian nikemyksilli. Tarkastelussa etsitddn ldhteiden merkinndisté kirjoittajien
tulkintoja ja merkityksia - asioita, jotka olivat heidin elimassidn tarkeita.

Tutkielman jaottelu rakentuu ihmisten eliménkaaren varaan. Henkilokohtaiset ldhteet ovat sidoksissa
ihmisten elaméinkulkuun, ja lihteiden merkinnit kuvaavat ihmisten elaméi eri elaméinvaiheissa -
lapsuudessa ja nuoruudessa, aikuisidssi ja lopulta elaméan viime hetkilla. Vermlantilaisen, papiksi
opiskelleen Petrus Magni Gylleniuksen kokemukset lapsuudessa ja nuoruudessa erosivat ylhéisaate-
liin kuuluneen Agneta Hornin saamasta kasvatuksesta. Kasitys maailmasta aikuisuudessa oli saityyn
sitoutunut: Viipurin maaherra Johan Rosenhanen eliméntapa rakentui aatelisen ideologian varaan,
kun taas vahikyrolaisen talonpoika Heikki Yrjananpoika Pukin eldmi sitoutui kotikylin tapahtumiin.
Turun kaupunginviskaali Juhana Henrikinpoika Kastun merkinnit liittyivat kaupunkieldimiin,
erityisesti sen julkisiin tapahtumiin tai kriisitilanteisiin - teloituksiin, juhliin sekd kuolemantapauksiin.
Elamiénkaarien ja -kokemusten vertailun kautta hahmotetaan ikaryhmien, sukupuolten ja sddtyjen
vilisid yhteneviisyyksid ja eroja. '

Asiasanat e¢liménkaari, kulttuurihistoria, maailmankuva, mentaliteettihistoria, Ruotsin vallan aika,
suurvalta-aika, saddyt, siaty-yhteiskunta
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JOHDANTO

Henkilokohtaisten lihteiden nikokulma suurvalta-ajan tutkimukseen

Historialliset lihteet ovat Pentti Renvallin méiritelmén mukaan menneisyyden jélkid ja
jatteitd, joiden avulla tutkija selvittid menneisyyden tapahtumia ja rekonstruoi laajemmin
menneisyyttid. Historiantutkimuksessa kiytetyt lihteet ovat useimmiten luonteeltaan ns.
julkisia asiakirjoja.! Suurvaltakauden tutkimus on pitklti rakentunut maa- ja henkikirjo-
jen, tuomiokirjojen sekd muiden hallinnollisten ja kirkollisten asiakirjojen varaan. Vihem-
mist6ni historiallisten ldhteiden joukossa ovat ns. yksityiset tai henkilokohtaiset ldhteet,
joihin kuuluvat mm. Kirjeet, muistelmat, piivikirjat ja muistikirjat. Témén tutkielman
aineisto koostuu 1600-luvun henkilSkohtaisista ldhteistd, ja tutkielman ndkokulma

muodostuu niiden antamasta kuvasta menneisyyden ihmisten eldmésté.

Pentti Renvallin teoksessa Nykyajan historiantutkimus (1983) henkilkohtaiset ldhteet
lasketaan kuuluvaksi yksityisluontoiseen kirjalliseen jaamistoon. Téllaisten ldhteiden
yksinkertaisimpana muotona Renvall pitéi erilaisia muistiinpanoja, jotka on tehty itselle
tai muita varten muistamisen avuksi ja helpottamiseksi. Pitkind ajanjaksona taajaan
tehtyjd muistiinpanoja Renvall nimittdd paivékirjaksi. Molemmille ldhdetyypeille on
Renvallin mukaan ominaista niiden verrattain lyhyt etdisyys kuvattavaan tapahtumaan eli
tapahtumat ovat kirjoittajan omassa eldmys- ja kokemuspiirissd.> Tutkielman ldhteists
ensimmadiseen ryhmiin kuuluvat vihakyroldisen talonpoika Heikki Yrjdndnpoika Pukin
suomenkieliset muistiinpanot vuosilta 1664-1684 sekd turkulaisen kaupunginviskaali
Juhana Henrikinpoika Kastun vuosina 1673-1679 tekemit muistiinpanot. Pdivékirjan
muotoon merkint6jdin on kirjoittanut pappismies Petrus Magni Gyllenius, jonka Diarium
Gyllenianum kattaa ajan 1622-1667. Myos Viipurin maaherra Johan Rosenhane on

pitényt piivikirjaa, joka on sdilynyt vuosilta 1652-1661.

Muistelmat ovat Renvallin mukaan pidemméin ajan perdstd tehtyji kuvauksia omaan
kokemuspiiriin kuuluvista tapahtumista, mutta merkint6jd on saatettu tdydenti toisilta

saaduilla tiedoilla. Keskeistd muistelmissa on myds kirjoittajan tavoite kuvata omia

1 Historiantutkimukselle ominaisin lihteiston muoto on Renvallin mukaan Kirjallinen jadmisto.
Yksityisluontoisen kirjallisen jidmiston ohella Renvall jaottelee ldhteet virallisiin, julkisia tehtdvid
varten syntyneisiin asiakirjoihin seki julkisuutta varten luotuun julkiseen kirjalliseen jddmistdon (esim.
kirjallisuus, sanomalehdet). Renvall 1983, 51, 57, 129-135; my&s Paloposki 1972, 20-21.

2 Renvall 1983, 130.
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kokemuksiaan yhteniiseni kokonaisuutena.’ Téma ominaisuus liittdd muistelmat osaksi
omaeldmékerrallista aineistoa. Yhden suurvalta-ajan omaeldmékerrallisista ldhteistd on
kirjoittanut aatelinen Agneta Horn, joka luonnehtii merkint6jdin vuosilta 1630-1655
“kuvaukseksi eldamistdin”. Henkilokohtaisten ldhteiden luokittelu on ideaalityyppistd ja
jalkipolvien tekemiid kategorisointia, ja luokitteluun on osaltaan vaikuttanut lihteiden
julkaisu- ja painatusty®. Kiytéinnossé lihteet sisiltévit usein piirteitd monista ldhdetyy-

peisti.*

Suurvalta-ajan henkil6kohtaiset 1dhteet on syytd nidhdé osana aikansa kirjallista kulttuuria.
Nykyéin erilaisiksi muistiinpanoiksi kutsutut lihteet olivat yleensd nimedméttomid ja
hajanaisia merkintoj4, joita kirjoitettiin esimerkiksi almanakan lehdille tai kirjojen, kuten
Raamatun tai virsikirjojen, kansiin. Esimerkiksi taloutta koskeneiden muistiinpanojen
tekoon saatettiin kuitenkin kéyttad erillisid vihkosia.’ Piivikirjan késite (diarium, dagbok)
tunnettiin 1600-luvulla, mutta niitd varhaisia piivikirjoja ei tule samastaa intiimeihin
paivakirjoihin nykymerkityksessi. Sisdisiin tuntoihin liittyneiden péivékirjojen kirjoittami-
nen yleistyi vasta seuraavalla vuosisadalla. Suurvalta-ajan henkilokohtaisia kirjoituksia
olivat lisiksi mm. kirjeet, muistikirjat (esim. tidnkebok, tidebok, minnesbok), kronikat ja
muut ajallisesti etenevit kirjoitukset seké kaunokirjallisia piirteitd siséltineet muistelmat
ja omaeldamikerrat. Tekstit olivat pasdsidntdisesti aatelisten tai papiston kirjoittamia.
Piivikirjojen ja muiden henkilokohtaisten lihteiden kirjoittaminen lisddntyi luku- ja
kirjoitustaidon yleistyttyd 1600-luvun loppupuolelta alkaen. Esimerkiksi karoliiniset
sotilaat omaksuivat tavan kirjoittaa merkinttja eldmaistédin, ja my6s varhaiset herdtysliik-

keet listisivit kiinnostusta kirjalliseen itseilmaisuun.®

Kirjassaan Historiantutkimuksen metodiopin peruspiirteitd (1971) Ottar Dahl sivuaa
henkil6kohtaisia lshteitd pohtiessaan julkisuuden ja vastaanottajan merkitysté historialli-
sille lahteille. Dahlin mukaan on huomioitava, mit4 tarkoitusta varten ja kenelle ldhteet on
luotu, eli ovatko ne salaisia vai julkisia. Toisekseen on selvitettdvd, millainen suhde

vallitsee ldhteen kirjoittajan ja sen oletetun vastaanottajan vililli. Suhde saattaa olla

3 Renvall 1983, 131. Renvall pitdiikin muistelmia erdéinlaisena alkeellisena historiankirjoituksena.
Suurvalta-ajan muistelma on esimerkiksi Reinhold von Hausenin julkaisema Landshdfdingen friherre
Gabriel Kurcks Lefnadsminnen upptecknade af honom sjalv (Helsingfors, 1906).

# Ks. esim. Vilkko 1988, 68.
3 Ks. esim. Ottenjann 1995, 18-23; Paloposki 1972, 115; Nuorteva 1983.

® Karoliinisten sotilaiden paivikirjoista ks. esim. Kansanaho 1950, erityisesti lihdeluettelo, sekd Sune
Hildebrandin julkaisema Karl XI:s Almanacksanteckningar (Stockholm, 1918). Varhaisiin heritysliikkeisiin
liittyvit esim. radikaalipietisti Petter Schiferin paivikirjat vuosilta 1707-1714. Ks. Ruuth 1915.
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laheinen ja henkil6kohtainen, miki kasvattaa ldhteen intiimisyyttd, tai vastaavasti etdinen
ja institutionaalinen. Dahlin luokittelussa henkilokohtaiset lihteet sijoittuvat kaikista
salaisimmiksi ja henkilokohtaisimmiksi.” Suurvalta-ajan henkilokohtaisten lahteiden
kohdalla niiden tarkoituksen ja vastaanottajan selvittdminen ei ole aina suoraan pidtelti-
vissd. Jotkut ajan muistelmista, omaeldmékerroista ja pdivikirjoista julkaistiin omana
aikanaan, ja aiemmin Kirjoitetut pdivi- ja muistikirjamerkinnit saattoivat olla téllaisten
julkaisujen pohjana.® Kirjoitusten julkaiseminen oli kuitenkin vahdisti, ja yksityiseksi

jadneet tekstit herittdvit kysymyksen: kenelle ja miksi merkint6jé kirjoitettiin?

Arvioitaessa henkilokohtaisia lghteitd on korostettu niiden subjektiivisuutta. Esimerkiksi
Toshin mukaan henkilokohtaiset lihteet sisiltévit tietoa niiden kirjoittajan persoonallisuu-
desta ja mielipiteisti, ja etenkin p#ivikirjoille on tyypillistd niiden sitoutuminen kirjoitta-
jan subjektiivisiin nikemyksiin ja tapahtumien kirjaamiseen.” Subjektiivisuus ja tendens-
sinomaisuus on historiantutkimuksessa usein koettu lihteen arvoa heikentiviksi, kun
tavoitteena on ollut objektiivinen ja luotettava tieto. Kérjistettynd lahdekriittinen asenne on
henkilokohtaisten 14hteiden kohdalla merkinnyt siti, ettd niiden siséltdimien subjektiivisten
elementtien takia niit4 on pidetty huonona aineistona todistamaan menneisyyden tapahtu-
mia.'

Historiallisiin l#hteisiin liitetyt ominaisuudet ja niiden pohjalta tehdyt léhteiden luokittelut
ovat pohjautuneet historiantutkimuksen p##asialliseen metodiin: lihteiden syntytilantee-
seen vaikuttaneita tekijoiti selvittdviin sisdiseen ja ldhteiden todistusarvoa punnitsevaan
ulkoiseen lahdekritiikkiin. L#hdekritiikin perusteella historiantutkimuksen lidhteet on
jaoteltu niiden kdyton nikoékulmasta kertoviin eli traditioldhteisiin ja jdénteisiin. Tradi-
tioldhteend asiakirjan tietojen pohjalta on tehty pidtelmid, jotka ovat koskeneet itse
asiakirjan syntytapahtumasta erilldin olleita seikkoja. Kun ldhteitd on tarkasteltu jdénteind,

niitd on kiytetty todistamassa siiti tapahtumakulusta, jonka osana ne itse ovat olleet."

7 Dahl 1971, 33-35.
8 Foisil 1986, 330-331; Zemon Davies 1997, 32.

® Tosh 1991, 44-45; Dahlgren 1996a, 233. Vanhimmista henkilokohtaisista lihteistd eksplisiittinen ja
tietoinen itseanalyysi puuttuu ldhes tiysin. Eniten oman eldmin reflektiota sisiltivit muistelmat ja
omaeldmaikerrat.

10 Kalela 1999, 142. Henkilokohtaisten lahteiden kayttod ja ldhdekritiikkid on pohdittu mm. poliittisessa
elimikertatutkimuksessa. Ks. Paavolainen 1994a, 40-43; Paavolainen 1994b, 70-72; Virrankoski 1994, 73-
78.

" raottelusta ks. esim. Renvall 1983, 167-177, 199-204; Lehtipuro 1982, 50; Paloposki 1972, 20-21.



4

Historiantutkimuksen suhtautuminen henkilokohtaisiin ldhteisiin on ollut pitkilti saman-
laista kuin suhtautuminen traditiolihteisiin. Suomessa papiksi opiskelleen Petrus Magni
Gylleniuksen piivikirjaa on kiytetty traditioldhteend kertomassa Turun akatemiasta.
Gylleniuksen merkinnéilld on ollut erikoisuusarvoa eldvoittiméssd muutoin asiakirjojen
pohjalta luotua nikemysti suurvalta-ajan yliopisto-opiskelusta.'” Samaten maaherra Johan
Rosenhanen piivikirjamerkint6jd on hyddynnetty useissa Viipurin ldéniin kuuluneiden
alueiden kaupunki- ja paikallishistorioissa tekstid virittdvind aikalaiskuvauksina."
Henkilokohtaisten lahteiden tarkastelu jadnteend - esimerkiksi suhteessa kirjoittajaansa ja
hinen eldméntilanteeseensa - on ollut vahiistd. Syyné tihén on ollut tutkittujen ilmididen
laatu: kun traditiolahteisti on etsitty tietoa valtakunnallisesti tai muuten laajasti merkitti-

viksi koetuista asioista, ei traditioldhteiden todistusarvoon ole luotettu.'*

Antero Heikkinen huomauttaa kirjassaan Historiantutkimuksen pddmdidirdt ja menetelmdit
(1974), ettei eroa kertovien ldhteiden ja jatnteiden vililld tulisi tehdd ldhteiden itsensi,
vaan niiden siséltdmien tietojen perusteella.’® Niin ollen tyypillisesti kertoviksi ldhteiksi
luokiteltuja muistiinpanoja, kronikoita, annaaleja tai paivakirjoja voi yhtd lailla tarkastella
niin jé4nteind kuin kertomuksinakin. Kuitenkin lahteiden késittelytapa on useimmiten ollut
positivistinen. Tami on nékynyt mm. kielteisena suhtautumisena epiluotettavaksi koettuun
suulliseen historiaan (Oral History)'®. Suullisella historialla on kuitenkin yhtym#kohtia
henkilokohtaisten ldhteiden kanssa. Yhteistd on mm. jénnite yksityisen ja henkilokohtai-
sen sekd julkisen ja kollektiivisen osuuden vililld. Henkilokohtaisten ldhteiden tavoin
suullinen historia on toisaalta tiiviisti sidoksissa kirjoittajaansa ja hinen ominaisuuksiinsa

(esim. sukupuoli), toisaalta se on kirjoittajan ja hdnen ympéristnsd normien ja arvostusten

2 Gylleniuksen piivikirjan merkintsji sivuttu mm. teoksissa: Klinge, Matti (toim.) Kuninkaallinen Turun
Akatemia 1640-1808 (1987) sekid John Strombergin viitoskirjassa Studenter, nationer och universitet.
Studenternas héirkomst och levnadsbanor vid Akademin i Abo 1640-1808 (1996), 143-146.

1 Esimerkiksi: Pekka Lappalainen: Sddmingin historia 1:2 (1971); Mikko Saarenheimo:
Savonlinnan kaupunki 1639-1812. Savonlinnan kaupungin historia 1 (1939); Pekka Toivanen;
Lappeenrannan kaupungin historia 1. 1649-1743 (1979).

1 Lehtipuro 1982, 50-52.

15 Heikkinen 1974, 27. Myoskadn Dahl ei erottele jadnteitd ja traditioldhteité eli kertomuksia yhti tiukasti
kuin Renvall. Hinen mukaansa kaikkia lhteitd voidaan kiyttad jdinteind eli suhteessa syntytilanteeseensa
ja synnyttijainsi. Toisaalta joillakin lihteilld on arvoa myos kertomuksina eli niitd voidaan kiytta
tietoldhteini syntytilanteen ulkopuolisista tapahtumista. Dahl 1971, 30.

16 Bsimerkiksi Pentti Virrankosken mukaan epiluotettavuuden syynd on muistille ominainen huonous ja
valikoivuus, kertojan tietojen ja tulkintojen puutteellisuus ja virheellisyys, muistitiedon alkuperin
epamiiriisyys, tendenssi sekd haastattelijan aikaansaamat virheet muistitiedossa. Suullisella historialla
on ollut vahvin asema tutkittaessa kirjoituksettomia kulttuureja tai paikannimid sekd muussa
paikallishistoriallisessa tutkimuksessa. Myos joissakin mentaliteetti- ja mikrohistoriallisissa tutkimuksissa
tavallisia ldhteitd on kiytetty Oral Historyn tapaan. Virrankoski 1980, 13-15, Thompson 1978, 52-64, 65-90,
Dahigren 1996b, 206, 228-229, Peltonen 1999, 62.



ohjaamaa ja madradmaa."’

Yksi syy suurvalta-ajan henkilokohtaisten lihteiden kdyton vihyyteen on niiden vihdinen
madrsd, joka on yhdistynyt historiantutkimuksen vaatimukseen tutkittujen ilmididen
edustavuudesta.”® Kun lihteiden sisdltdmii tietoja ja niiden todistusarvoa on punnittu
kvantitatiivisesti, henkilokohtaisten, ainutkertaisia tietoja sisdltaneiden ldhteiden ei ole

uskottu olevan tarpeeksi luotettavia menneisyyden elimsn kuvaajia.'

Historiantutkimuksessa suhtautumista léhteisiin on muuttanut suuntautuminen ldhdepositi-
vistisesta tapahtumien historiasta ns. “uuteen historiaan”*’. Uudessa historiassa keskeisti
on ollut esimerkiksi tarkastella ns. vaikenemisen aiheita, historiantutkimuksen marginaale-
ja, joista sdilyneitd ldhteitd on ollut vihin tai ne ovat puuttuneet kokonaan. Suuntaus on
korostanut menneisyyden ihmisten omien tulkintojen ja ldhteiden kannalta heidédn omien
sanomuksiensa asemaa. Lihteiden analysoinnissa se on painottanut esimerkiksi niiden
puutteellisuutta, aukottaisuutta ja lihteiden kautta vilittyvien ilmididen valikoituneisuut-
ta.”! Historiallisen lihteen kisitetti on laajennettu, mikd on mahdollistanut henkildkohtais-
ten ldhteiden sekd muiden epityypillisten lihdeaineistojen, kuten kaunokirjallisuuden tai
materiaalisen kulttuurin kiyton tutkimuksessa. Adrimmilladn koko lihteen kisite on
asetettu kyseenalaiseksi.”> Antropologiassa vastaava kehityskulku suhtautumisessa
lahdeaineistoihin on ollut nihtdvissi etenkin geertzildisessd tulkitsevassa antropologias-

sa.23

17 Kalela 1999, 145.
18 Ks. esim. Paloposki 1972, 26-27.

19 1980-luvulta lahtien laadullisten aineistojen kiytto ja niiden analyysi on kuitenkin yleistynyt.
Huotelin 1996, 18. Ks. Myo6s Alasuutari 1995.

? Nimeke liittdd yhteen niin annalistisen koulukunnan kuin heisti vaikutteita saaneet myshemmiit tutkijat.
Katajalan mukaan uuteen historiaan kuuluvat mentaliteettihistorian ohella myds mm. psykohistoria,
mikrohistoria ja etnografinen historia. Uuden historian edustajat ovat asettuneet vastapooliksi perinteiselle
positivistiselle” historiankirjoitukselle ja halunneet tehdi pesderon perinteiseen historiankirjoitukseen, ns.
tapahtumien historiaan. Ks. esim. Katajala 1995; Peltonen 1999; Kalela 1993; Carrard 1995.

2L carrard 1995 , 121-123; Tosh 1991, 134-135; Le Goff 1992, 180-184. Esimerkiksi Katajala nikee
mentaliteettien tutkimuksen kohdistuneen pitkélti kansan kulttuuriin, maailmankuvaan, ajattelutapoihin,
arvoihin, normeihin, tapakulttuuriin ja perinteisiin. Aiheiden kautta tutkimuskohteet ovat usein liittyneet
pieneen ja rajalliseen: mikrohistoriaan. Katajala 1995, 14.

22 Burke 1994a, 19-21. Esimerkiksi Jorma Kalelan mukaan historiallisen lihteen nihdain rakentuvan
historiantutkijan merkityksellistimisen kautta, kun hin analysoi tietoa menneisyydesti. Alunperin vain
menneisyyden mykiit jiljet ovat olemassa, ja lihteen konstruoi tutkija. Lahde muodostuu néin usein tutkijan
oivalluksen kautta, kun menneisyyden jéljen huomataan sisiltivin hyodyllisti tietoa. Kalela 1999, 150-152.

3 Kirjallisuustieteisti (esim. narratologiasta) vaikutteita saaneet tulkitsevat antropologit ovat nostaneet esille
tekstin merkityksen osana kulttuurien tutkimusta ja problematisoineet sen aseman tulkintojen vilittdjina.
Suuntauksen keulahahmon Clifford Geertzin mukaan lahteissa kulttuuriset diskurssit on tekstualisoitu.
Nimi tekstit, olivat ne sitten antropologin muistiinpanoja tai historiallisia ldhteitd, sisiltdvit sosiaalista
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Suomalaisessa historiantutkimuksessa muutos suhtautumisessa liahteisiin on nidkynyt
etenkin tuomiokirjojen kiytossd. Kun niiden tarkastelussa aiemmin Korostettiin tietojen
epiluotettavuutta ja kehotettiin seulomaan pois varsinaisen tutkimusaiheen kannalta
(nykynzkokulmasta) merkityksettomié seikkoja, niiden moniséikeisyyttd on nyttemmin
alettu pitad rikkautena. Riita- ja rikosasioiden ohella tuomiokirjat sisiltdvit tietoja mm.
hallinnosta, paikallisista oloista ja ihmisten eldmintavoista, joiden kautta on tutkittu
esimerkiksi arjen historiaa, ihmisten eldméntapaa ja kokemusta maailmasta. Kéardjilla
kasiteltyjd poikkeustapauksia on tulkittu mikrohistoriallisesti laajempia kokonaisuuksia

edustavina.?*

Suurvalta-ajan henkil6kohtaisia ldhteitd tarkasteltaessa ulkoista lahdekritiikkid ei voi
ohittaa. Lihteiden syntyyn vaikuttaneilla tekijoilld on merkitystd siséllon kannalta. Sen
sijaan ldhteiden arvon mégrittiminen suhteessa niiden todistusvoimaan suurista ja merkit-
tivistd tapahtumista tai yhteen vallitsevaan “totuuteen” ei ole mielekésti kuin ei mydskéin
nykyaikaisten luokittelujen ja jaottelujen korostaminen. Tarkedmpdd on pohtia ominai-
suuksia, jotka tekevit lihteestd henkilokohtaisen. Tulkitsevan tutkimusotteen kannalta se,
miten omasta eldmisti kerrotaan ja miten kokemuksia ilmaistaan Kirjallisesti, on avain
niiden ymmaértdmiseen. Anna-Leena Siikalan mukaan kerronnan rakenteita tutkittaessa
olisi huomioitava tapa (tyyli), jolla asia on ilmaistu (epdsuorat ilmaukset, tehokeinot,

toistot, symbolimerkitykset, vertaukset, korostukset jne.) ja syyt niiden kéytt66n.>

Mentaliteettihistoria tutkimusongelman pohjana

Mikdli 1600-luvun henkilokohtaisista lahteistd etsii tietoja suurvalta-ajan keskeisistéd
tapahtumista, sodista tai rauhoista, merkittavistd henkildisti, hallinnon oloista tai muusta
tapahtumahistoriasta, niiden arvo lahteeni jai kiistatta heikoksi. Samalla todentuu aiempi
tuomio subjektiivisuuteen liitettyjen lahteiden vahdisestd merkityksestd historiantutkimuk-
selle. Millaisia kysymyksii lihteille tulisi asettaa? Mistd ne kertovat? Tarkasteltaessa
1600-luvun henkilkohtaisia ldhteitd niistd hahmottuu yksi yhteinen piirre: ne kaikki

kuvaavat ihmisten omaa eldmiéd ja kokemuksia sekd heijastavat heiddn subjektiivisia

diskurssia, joiden pohjalta tulkinnat ilmitsti ja sen merkityksistd tehdddn. Geertz 1973, 19-21;

Ruohonen 1988, 8; Ruohonen 1993, 18-19; Clifford 1986, 2-14. Historiantutkimuksessa vastaavaa
tulkitsevaa ja monitieteellistd suuntausta on kutsuttu myds hermeneuttiseksi tai tekstikriittiseksi menetelmak
si. Dahlgren 1996b, 192-194; Ahtiainen & Tervonen 1996, 163, 169-172.

24 Ks. Virrankoski 1970, 118-132; Pitkinen 1995, 40-41; Dahlgren 1996a, 237-238;
Katajala 1994, 63-68; Matikainen 1995, 28-29.

% Siikala 1984, 33-36.



nakemyksiddn maailmasta.

Mentaliteettihistorian kautta historiantutkimus on kytkeytynyt ns. historialliseen antropo-
logiaan. Késitykset maailmasta ja todellisuudesta ovat historiallisen antropologian
kannalta tulkinnanvaraisia ja riippuvaisia ihmisten niille antamista tulkinnoista ja merki-
tyksists,*® Bernard S. Cohnin mukaan siirtymisessi kohti ”antropologisempaa” historiaa on
tarke#ds tarkastella sitd, kuinka kulttuuri eri yhteisdissid on rakennettu tai rakentunut ja
miten s¢ on muuttunut. Tdssd Cohn Korostaa representaatioiden tutkimista - niité tilanteita,
joissa yhteison jdsenet ilmaisevat teorioitaan, luokittelujirjestelmidén ja késityksiddn
itsestidn ja muista, toisin sanoen maailmankuvaansa. Tarkastelussa ovat antropologien
rakenteiden ja organisaatioiden (synkroninen tutkimusote) tai historioitsijoiden ajan ja
paikan sijaan (diakronia) ne keskeiset ilmitt ja kiytostavat, jotka sisaltdvit kulttuurille

ominaisia merkityksii.”’

Tulkitsemisen roolin korostaminen on herittinyt ajatuksen menneisyyden tutkimisesta
»vieraana kulttuurina”. Etnologia® ja erityisesti geertzildinen tulkitseva antropologia on
vaikuttanut myos historiantutkimuksen nikemykseen tulkinnasta. Clifford Geertzin
mukaan kulttuuria ja sen ilmiditd voi ymmartdd vain symbolien tulkinnan kautta. Jotta
kulttuurilliset merkitykset aukeaisivat ulkopuoliselle tarkastelijalle, Geertz korostaa
hermeneuttisen ymmirtimisen tirkeyttd. Kulttuuria on Geertzin sanoin tutkittava sen
omista ldhtokohdista kisin. Geertz ei niinkdin ole luonut teoriaa, vaan painottanut
moniulotteisen havainnoinnin ja tulkitsemisen, ns. “tihe#in kirjauksen” (thick description)

merkitystd.”

%6 Gurevich 1992, 3-4; Lonnqvist 1998, 31-33. Peter Burke on listannut viisi historiallisen antropologian
piirretti: (1) kvalitatiivisen tutkimusotteet ja tapaustutkimukset, (2) keskittymisen pieniin yhteisdihin tai
yksiksihin syvemmin kuvauksen saamiseksi, (3) geetrzildisen antropologian mukaisen tutkimusotteen -
“tihesn kirjauksen, thick descriptionin”, (4) arkieldmin symboliikan seka (5) tiiviin yhteyden
sosiaalihistoriaan. Burke1994a, 3-4.

27 Cohn 1996, 42-47.

3 Lonngvist 1999, 13-14. Etnologia ja historia eivit ole jyrkasti toisistaan irrallisia tieteitd, silld molemmat
tutkivat ihmisti ja héinen toimintaansa osana kulttuurista ympéristoddn. Historiantutkimuksessa ajallisuus on
tiedettd vahvimmin leimaava ulottuvuus; etnologiassa sen sijaan tarkastellaan ihmisté ajassa, tilassa ja osana
sosiaalista ja kognitiivista ympdristoddn. Etnologian erottaa historiasta myds etnologien tavoite luoda
lahdeaineistonsa itse (esim. haastattelut, osallistuva havainnointi.) Ks. Esim. Bringeus 1990, 75-100;
Lonnqvist 1999, 14.

2 Ks. tulkitsevasta antropologiasta Geertz 1973, 13-15, 22-26, 17; Geertz 1983, 56-59, 69;

Jargon 1994, 80-81; Ruohonen 1988, 2-10; Ruohonen 1993. Geertzin nikemysti tulkitsemisesta on
arvosteltu etenkin liiallisesta yleistimisestd: hin ei ole huomioinut riittivisti sosiaalisen kerrostuneisuuden
vaikutusta merkityksenantoon. Samaten Geertzid on syytetty ihmisten toiminnan nikemisestd liian
rationaalisena seki vertailun puutteesta. Tutkitut ilmi6t on usein nihty yksittiising ja irrallisina, eikid niitd ole
suhteutettu laajempaan kontekstiin. Geertzin kritiikistd ks. Levi 1991, 98-103; Katajala 1995, 21,
Peltonen 1999, 38.
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Tille tutkielmalle ovat varsinaisen teoriakirjallisuuden ohella liht6kohdallisesti ja teoreet-
tisesti tarkeitd muutamat uuden historian tutkimukset. Carlo Ginzburgin maailmankuvatut-
kimus The Cheese and the Worms - the Cosmos of a Sixteenth-Century Miller (italiankieli-
nen alkuteos 1976, suom. 1992) sivuaa esimerkiksi lahteisiin liittyvaa yksittdisyyden ja
edustavuuden ongelmaa.*® Natalie Zemon Davies on kdyttinyt eldménkaariperspektiivid
tutkimuksessaan Kolme naista, kolme eldimdid 1600-luvulla (1997), jossa hén on kolmen
hyvin erilaisen naisen eldminkaaren kautta selvittinyt heididn yhteneviisyyksiddn ja
erojaan sekd uskonnon ja sukupuolihierarkian vaikutusta. Pohjoismaisessa 1600-lukua
koskevassa mentaliteettihistoriallisessa tutkimuksessa Peter Englund on hyddyntéinyt

suurvalta-ajan henkilokohtaisia lahteitd.!

Tutkielman viitekehys 16ytyy uuden historian, erityisesti mentaliteettihistorian, tutkimus-
suuntauksesta. Tutkielmaa leimaa myds jannite historiantutkimuksen perinteeseen pohjau-
tuvan lahdekdiittisen ldhestymistavan ja toisaalta antropologisen tulkitsevan otteen vililld
(ks. Liite 1). Kysymyksenasettelu tutkielmassa on kaksijakoinen. Tavoitteenani on
ensinndkin pohtia henkilokohtaisten lahteiden kiyttomahdollisuuksia, niiden vaatimaa
lahdekritiikkii ja tulkintatapoja. Millaista aineisto on, miten sitd voi lihestyi ja miten sitd
olisi tulkittava? Kyseessi on ldhdeaineiston metodologinen tarkastelu. Toisaalta tavoittee-
na on tarkastella suurvalta-aikaa tavallisten ihmisten henkilokohtaisten nikemyksien
kautta. Viiden ihmisen kautta tuon esille, millainen oli heidédn tapansa kirjoittaa merkinto-
tettiin? Samalla hahmotan suurvalta-ajan ihmisten maailmankuvaa: mitd merkinnét
kertovat heidin eldmistédin ja eldmintavastaan, mitkd asiat eldméssd olivat niin tirkeité,

ettd ne haluttiin kirjoittaa muistiin?

Mentaliteettihistoria ja tulkitseva antropologia operoivat pitkilti samoilla kisitteilld, jotka
ovat keskeisig tutkittaessa ihmisten ajatusmaailmaa. Clifford Geertzin mukaan kulttuuri on
historiallisesti vilittynyt merkitysten malli, joka ilmenee yhteison symboleissa. Kulttuuri

on niin nihtivi ennen muuta symbolijirjestelmini, joka on mielekds kulttuurin jasenille.”

30 Ginzburgin mukaan hinen tarkoituksenaan ei ole mylliri Menocchion kautta hahmottaa ajanjakson
tyypillistd talonpoikaisuutta, mutta hiin toteaa mikrohistorian mukaisesti yksittdisen tapauksen
kvalitatiivisen analyysin syventidvin kisitystd (esim. paljastamalla latentteja ilmi6itd) myos laajempien
ihmisjoukkojen ajattelusta. Matti Peltonen on luonnehtinut Ginzburgin metodia pitkén keston rakenteiden
yhdistimiseksi lyhytaikaisiin tapahtumiin, miké tuo vuorovaikutuksen kautta esille jénnitteitd ja ristiriitoja
tasojen vililla. Ginzburg 1992, XX-XXI; Peltonen 1999, 54-56.

3 Ks. Hotade huset - adliga forestillingar om sdmbhdllet under stormaktstiden (1989) sekd historialliset
romaanit Pultava (1988) ja Suuren sodan vuodet (1996).

32 Geertz 1973, 13-15, 17; Geertz 1983, 56-59, 69; Jargon 1994, 80-81.
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Mentaliteettikisitteelle, kuten kulttuurillekaan, ei ole olemassa yksiselitteistd médritel-
mii: kyse on paljolti halutun nikokulman valinnasta. Tutkielmassani kéiytin annalistista
mentaliteetin miéritelm#s. Lucien Febvren mukaan mentaliteetti muodostaa ihmisen
“sielullisen varustuksen”, joka tekee mahdolliseksi kollektiivisten mielipiteiden muodosta-
misen ja ilmaisemisen. Jaques Le Goffin midrittelemini mentaliteettien historia liikkuu
toiminnan arkipdiviisen tiedostamattomuuden alueella, ja sen kohteena on se osa ihmisten
ajattelua, joka heille on yhteist toisten yhteisén jisenten kanssa.” Mentaliteetti on hyva
n#hdi selkedisti osana ihmisten ajattelutapaa: ajattelua ohjaavana skeemana eli tietoraken-
teena, joka pohjautuu kulttuuriin ja yksilon kokemuksiin siind. Skeemat muodostuvat
yksilollisistd ja kollektiivisista tekijoistd - motiiveista, aikomuksista, mielipiteistd ja

uskomuksista seki asenteista ja yleisistd normi- ja arvojirjestelmistd.™

Maailmankuva on méiritelty kisitykseksi maailmasta kokonaisuutena, johon perustuvat
yksilon tai yhteison eldméi ohjaavat arvot ja tavoitteet. Se toimii yhteison ja sen yksildi-
den tietoa kokoavana rakenteena.” Kulttuurin jisenten kannalta maailmankuva on usein
implisiittinen ja tiedostamaton. Kisitettdi on mentaliteetti-késitteen lailla arvosteltu
staattisuudesta, minkd takia médrittelyissi on korostettu kilytdnnon toiminnan, todellisuu-
den, tietojen ja kokemuksen vaikutusta maailmankuvaan. Maailmankuva toimii yhteison
mentaliteettia suuntaavasti; mentaliteetti puolestaan on médritelty kognitiivisen maailman-
kuvan toiminnalliseksi ehdoksi. Omaa maailmankuvaansa yksilo heijastaa fyysisessi,
sosiaalisessa ja symbolisessa kiyttiytymisessiin.*® Maailmankuvan rinnalle on usein
liitetty myos sen kanssa limittéisia kisitteitd, joista yksi on empiriaan sitoutuva eldméanta-

van kisite®.

3% Knuuttila 1994a, 154; Knuuttila 1994b, 56-57, 61-67; Chartier 1988, 27. Seppo Knuuttilan mukaan
mentaliteettiin liittyvd yhteys “"mieleen” ja “mielenlaatuun” on kisitteen kannalta keskeinen huomio.

34 Siikala 1984, 22-38.

35 Esimerkiksi Juha Mannisen mukaan maailmankuvassa saa ilmauksensa ihmisten suhde menneisyyteenss,
tulevaisuuteensa, mahdollisuuksiinsa, henkiltkohtaiseen ja yhteiskunnalliseen elaméin, luonnonedellytyksiin
ja absoluuttiin. Eli maailmankuvaan kuuluvat kisitykset ajasta ja avaruudesta, maailmansynnystd, yliluonnolli
sesta ja sen vaikutuksesta, olemassaolosta ja olemattomuudesta, luonnosta ja ihmisen suhteesta siihen,
luonnosta eliminpuitteena, ihmisestd itsestddn, hinen suhteestaan toisiin sekd yhteiskuntarakenteesta,

kansasta ja valtiosta ja historian kulkua madragvistd tekijoistd. Manninen 1977, 16-17; Puhakka 1977, 50.

3% Knuuttila 1989, 191-193; Knuuttila 1992, 113; Ketola 1997, 9-11. Maailmankuvan kisitettd on
hyodynnetty useilla tieteenaloilla. Kisite on saanut eri painotuksia (esim. kognitiivinen, antropologinen,
filosofinen, kansanomainen, luonnontieteellinen) tutkimusnidkskulman perusteella.

37 J.P. Roosin mukaan ihmisen elimantapa on kulttuurisidonnainen yksilon tai perheen eldménvaiheiden,
elinolosuhteiden, elimintoiminnan, arkieldmin ja vuorovaikutuksen kokonaisuus. Se muodostuu hénen
arvomaailmansa, oman elimin arvioiden ja tirkeiksi kokemien eldméanalueiden eli thmisen
subjektiviteetin kautta. Elimintavan perustana Roos pitid Pierre Bourdieun habitus-kisitettd, joka viittaa
ithmisen tiedolliseen rakenteeseen. Roos 1987, 45-46.; Roos 1988, 12-15; Knuuttila 1989, 184.
Eldamintavassa ja habituksessa kyse on pitkilti rinnakkaisista kisitteistd maailmankuvalle ja mentaliteetille.
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Tutkielmani aihetta sivuavat etnologian lisdksi l#hitieteistd etenkin sosiologinen ja
sosiaalipsykologinen eldméntapa- ja elamikertatutkimus seki kirjallisuudentutkimus (ks.
Liite 1). N#istd ensin mainittu on pitkélti ollut erilaisten kyselyiden, kerédysten ja haastatte-
lujen kautta eldmikerrallista aineistoa tuottavaa, mutta myds mentaliteettihistoriaa
enemmn aineiston sisilto4 ja sen Kisittelytapoja problematisoivaa.® Varsinkin uudempi-
en kirjeiden, piivikirjojen ja muistelmien runsas julkaiseminen on liittényt ne yhdeksi
kirjallisuudentutkimuksen osa-alueeksi. Esimerkiksi paivékirjatutkimus on kuitenkin

kisitetty jonkinlaiseksi sivupoluksi” valtaviylastd.”

Eliimdnkaaresta identiteettiin - merkinndgistd merkityksiin

Suomessa mentaliteettihistorian edustama historiakésitys on ilmennyt 1dhinni ns. kulttuu-
rihistoriassa®. Keijo Virtasen mérittelyn mukaan se on ensisijaisesti historiaa ja historia-
tiedettd, mutta sekd kulttuurin kisite ettd kokonaisvaltaisuuteen pyrkivd metodologia
lahentivit sitd muihin tutkimusaloihin, erityisesti antropologiaan.*’ Uuden historian tavoin
kulttuurihistoriassa on korostettu teoreettisen ja metodologisen pohdiskelun merkitysta.
Tutkimuskohteenaan suuntaus nikee menneisyyden ihmisen kokonaisuutena ja hinen
mieltdminsd ajatukset maailmasta. Holistisuus merkitsee tissd yhteydessd yksilollisten
tekojen ja ainutkertaisten ilmididen tarkastelua osana suurempaa kokonaisuutta, jonka

kautta pyritasn 16ytiméin tietylle ajankohdalle ominainen mentaliteetti.*?

Kokonaisvaltainen ote on ldhtokohtani myds suurvalta-ajan henkil6kohtaisten ldhteiden
tarkastelulle. Tutkielmassa ovat vuorovaikutussuhteessa kollektiiviset ja yksilolliset seké
yleiset ja yksittdiset osuudet. Lihteet rakentuvat hajanaisista, eri aiheita koskevista ja usein
suppeista merkinnoisti, joille on ominaista tietty implisiittisyys: jilkipolvien nékokulmas-

ta olennaista ei useinkaan ole sanottu, koska kirjoittajalle asia on ollut itsestédén selvé.

3 Ks esim. elimintapa ja -kertatutkimuksesta J.P. Roos (1987 ja 1988); omaeldmékerroista Hyvirinen &
Peltonen & Vilkko (1998), Anni Vilkko (1988) ja Philippe Lejeune (1995).

% Ks. esim. Norkola (1996); Makkonen (1997); Jelinek (1986).

%0 Kansainvilisesti vanhaa kulttuurihistoriaa ennen toista maailmansotaa on pidetty mentaliteettihistorian
vanhimpana kerrostumana. Suomessa vaikutti vuosisadan alkupuolella Karl Lambrechtin talous- ja
sosiaalihistoriasta sekd psykologisista teorioista vaikutteita saanut “vanhemman kulttuurihistorian
koulukunta”, jossa keskeisid olivat esim. kolmiosainen Suomen kulttuurihistoria -sarja seki esim. Gunnar
Suolahden ja Viind Voionmaan tuotannot. Suuntaus syrjaytyi 1960-luvulla poliittisen historian ja
kvantitatiivisen tutkimusotteen myoti. Virtanen 1987, 42-43, 56-57; Peltonen 1992, 47-51; Ahtiainen &
Tervonen 1996, 163.

! Jorma Kalelan mukaan historiaa ja etnologiaa yhdistid selvimmin hermeneuttisiin kysymyksen
asetteluihin pohjautuva mentaliteettihistoria, joka hinen mielestidn on rinnakkaisilmit geertzildiselle
antropologialle. Kalela 1993, 136.

2 Virtanen 1987, 42, 120.
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Merkinnét avautuvatkin usein vasta yhdistdmalld ne yleiseen tietoon ajan yhteiskunnasta

ja sen todellisuudesta.®

Petrus Magni Gyllenius varttui Vermlannissa talonpoikais- ja pappisympéristdssi, kun taas
Agneta Horn vietti lapsuutensa ylhdisaatelin hoveissa. Vihikyroldinen talonpoika Heikki
Yrjandnpoika asutti Pukkisen taloaan Kuuttilan kyldssd Pohjanmaalla, mutta Viipurin
maaherra Johan Rosenhane ja turkulainen kaupunginviskaali Juhana Henrikinpoika elivit
tarkastelujaksolla suomalaisissa kaupungeissa. Tarkasteltujen ihmisten elinympiristot ja
my0s statukset yhteistssd vaihtelevat. Kukin heistd vilittdd tietoa eldmistdéin omalla
tavallaan, omassa ympiristossdin. Kirjallisen itseilmaisun tyyli vaihtelee niukkasanaisista
muistikirjamerkinngistd laveaan kaunokirjalliseen tekstiin. Yksi tutkielman tavoitteista
liittyykin ldhteiden synnyn, tyylin ja sisdllon ominaispiirteiden selvittdmiseen, missé apuna

olen kéyttinyt ldhinnd pohjoismaista tutkimuskirjallisuutta.

Aineistoa yhdistdd sen sitoutuminen ihmisten eliméin ja kokemuksellisuuteen suurvalta-
ajalla. Sekd Ruotsissa ettd Suomessa vallinnut yhtendiskulttuuri - hierarkkisuuden ja
patriarkaalisuuden leimaama normi- ja arvojérjestelmi ja sitd kontrolloinut keskitetty
hallinto - asetti eri sd4tyiset ja eri ikdiset ihmiset lihtokohdallisesti saman maailmakuvan
kantajiksi. Tulkitsevan antropologian mukaisesti tavoitteena on selvittdd, miti esimerkiksi
instituutiot, normit tai tavat merkitsivit niille, joiden eldménpiiriin ne kuuluivat.* Kiytan-
nodssd normi- ja arvojirjestelmi ilmenee tutkielmassa erilaisten aikakaudella vallinneiden
lakien, asetusten ja instituutioiden (esimerkiksi hallinnon, oikeuslaitoksen ja koulun) seké

yhteison yleisten ja paikallisten toiminta- ja ajattelutapojen kautta.

Henkilokohtaisia lahteitd tarkasteltaessa niiden konteksti muodostuu lisdksi ihmisten
yksilollisestd eliménkaaresta. Tarkoituksenani on hahmottaa kunkin merkintdjé kirjoitta-
neen eldménkaaren vaiheita ja henkilShistoriaa siind médrin, kun se usein suppean

aineiston puitteissa on mahdollista.*’ Elim#kaarinikokulma toimii tutkielmassa vilineeni

# Vanhemman kulttuurihistorian perinteessi kulttuurin, yhteison ja yksilon vuorovaikutuksen
selvittiminen oli keskeinen metodi. Tdmi ilmeni mm. Gunnar Suolahden tutkimuksissa. Hinen mukaansa
yksilollinen ajattelumaailma oli muotoutunut yhteydessi muuhun yhteiséon. Yksilon ja yhteison viliset
sosiaaliset, taloudelliset, fyysiset tai henkiset suhteet ja ympiristot oli selvitettdva yksilon ymmértdmiseksi.
Ks. Ahtiainen 1991, 69-85; Ahtiainen & Tervonen 1996, 158-160.

44 Ruohonen & Laitila 1994, 120.

% Historiallisen elimikertatutkimuksen mielenkiinto on useimmiten kohdistunut yksittéisiin henkiltihin:
suurmiehiin ja -naisiin, joista siilyneit4 lahteitd on runsaasti. Toisessa eldmikerrallisen tutkimuksen
haarassa historiallisia ilmidit4 on tarkasteltu lukuisten pienoiselimikertojen avulla ja niiden tietoja
yhdistelemalla. Tallaista “’kollektiivisen eldmékerran™ metodia on sovellettu ldhinnd tavallisiin ihmisiin,
joista tietoja on yksittdin niukasti. Kollektiivisen elamakerran menetelméd on kdyttanyt esimerkiksi
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ihmisten omien ajatusten ja kokemusten paljastamiseksi. Erikseen kisitellyt elimékerrat
muodostavat kehyksen tarkasteltujen ihmisten toiminnalle ja ajattelulle. Kollektiivisten
elamikertojen ajatuksen mukaan tieto ilmidistd kumuloituu, mikd mahdollistaa erojen ja
yhtenevyyksien hahmottamisen ilmi6istd. Tutkielmassa elimikertojen vertailun tavoittee-

na on 16ytd4 yhtymikohtia ja eroja eri siétyisten suurvalta-ajan ihmisten kokemuksista.

Elamikertojen rakentamisessa sovellan eldminkaaritutkimusta, jossa tarkastellaan ihmisen
kehitystd kokonaisvaltaisesti kehitystd ohjaavien tekijoiden selvittdmiseksi. Ihmisen
kehitykselld ei tarkoiteta vain fyysistd vaan myos henkistd minuuden ja identiteetin
kehitystd.*s Esimerkiksi Tony Dunderfeltin edustamassa eliminkaaripsykologiassa
eldminkaarella viitataan inhimillistd kehitystd leimaaviin lainalaisuuksiin, teorioihin.
Yksilon kannalta keskeinen on eldmankulun kisite, joka mééritelldén ihmisen yksilollisek-
si kokemukseksi eldimistisn ja jota voidaan ymmiirtdi eldiminkaaren teorioiden avulla.”’
Esimerkiksi eldmikerrat ja muut henkilokohtaiset ldhteet kuvastavat téllaista ihmisen
omaa versiota oletetusta yleisestd kehityskertomuksesta. Thmisten asenteille ja heididn
antamilleen merkityksille pohjautuvaa tarkastelutapaa on sovellettu mm. historiallisessa

ikdkausitutkimuksessa.*

Kisitys ihmiselamasts erdznlaisena asteikkona, ikivaiheina® tai havainnollisina ikdportai-

na on Bringéuksen mukaan sek# biologisesti ettd kulttuurisesti rakentunut. Ikdvaiheet

vanhemmassa kulttuurihistoriassa Gunnar Suolahti tutkimuksessaan Suomen papisto 1600- ja 1700-
luvuilla vuodelta 1919. Kokoamalla suuren joukon eldmikerrallisia tietoja papistosta Suolahti rakensi
“tyyppejd” ilmidn keskeisten piirteiden hahmottamiseksi. Kostiainen 1994, 14-16; Soikkanen 1994,
59-60; Ahtiainen 1991, 74-77.

4 Ks. lisad Dunderfelt 1997, 15, 21-22, 242; Kuusinen & Korkiakangas 1995, 124-127.
Eliminkaaripsykologia on liheisessd yhteydessd kehityspsykologiaan ja sen teorioihin. Ks. esim.
Ruoppila 1995, 18-27. Eldménkaaripsykologian teorioiden asema tutkielmassa on vertaileva ja soveltava,
ei determinoiva. Ihmisen kehitys ei ole lainalaista, vaan yksilollisesti vaihtelevaa ja médraytyvia.
Elamainkaariteoriat luovat tutkielmassa viitteellisen kehyksen ihmisten kehitysprosesseille, mutta
tarkastelunik6kulma painottuu suurvalta-ajan omiin kisitykseen eliminkaaren vaiheista seki ihmisten
omiin kokemuksiin.

47 Dunderfelt 1997, 16,18.
48 Ks. esim. Cole 1993; Vilkuna K.H.J. 1999, 43-65.

4 Eliméankaaritutkimuksessa ja kehityspsykologiassa kaytettyjd ikidvaihejaotteluja on useita. Yksi
tunnetuimmista lienee Daniel Levinsonin jaottelu eldmikaaren ikikausien ja ikdjaksojen mukaan:

lapsuus ja nuoruus (0-17 v), varhainen aikuisikd, johon kuuluvat aikuisuuden siirtymijakso (17-22 v),
aikuiseksi tuleminen (22-28 v), 30:n siirtyméjakso (28-33 v) ja aloilleen asettuminen (33-40 v), keski-ikd,
johon kuuluvat keski-iéin siirtymijakso (40-45 v), keski-ikédn tuleminen (45-50 v), 50:n siirtyméjakso
(50-55 v) ja keski-idn padttyminen (55-60 v) seki vanhuuden siirtyméijaksosta (60-65 v) ja vanhuudesta
(65 v-) koostuva mydhdinen aikuisikd. Robert Havighurstin eldminkaariteoria puolestaan jakaa
eliminkaaren varhaislapsuuden (0-6 v), lapsuuden keskivaiheen (6-12 v), nuoruuden (12-18 v),
varhaisaikuisuuden (18-35 v), keski-iéin (35-60 v) ja myohiisaikuisuuden (60 v -) kausiin.

Kuusinen & Korkiakangas 1995, 128-133.
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jisensivit myds menneisyyden ihmisten eldm#4 ja madrésivit ihmisen paikan ja roolin
yhteisossi. Ikdvaihejaottelut kuvastivat yhteison ikdén sitoutunutta sosiaalista arvostusta,
joka heijastui suhtautumisessa eri ikiisiin ihmisiin.*® Samaan ikéluokkaan kuuluneiden
kokemukset olivat usein varsin samankaltaisia. Ndma4 saattoivat olla joko kulttuurisesti
manifestoituja kokemuksia (esimerkiksi elaiménkaaririitit, kuten kaste, konfirmaatio tai
vihkiminen), biologisia rajamerkkeji (esim. ensimméainen hammas tai menstruaatio) tai
yksilollisid, ei-normatiivisia kokemuksia (esim. leskeys). Osa ikdvaiheisiin liittyneistd

kokemuksista toimi siirtymriitting ikdvaiheiden valilld.”!

1600-luvulla perusta “teoreettisille” ik#vaihejaotteluille saatiin kristinuskosta (esim.
seitsemidn luomispdivad), antiikin perinteesti ja astrologiasta. Esimerkiksi Andreas
Johannis Arosiandrinuksen vuonna 1641 julkaiseman runoelman Menniskiones Lefwernes-
Spegel mukaan alle seitseménvuotias lapsi (infans) oli vield avuton ja riippuvainen
didistddn varsinaisen sylivauvakauden jilkeenkin. Ik#jakson 7-14 vuotta tdytti pojilla
(puer) leikkiminen ja oppiminen. Varsinainen nuoruus (adolesceus) ajoittui miehilld 14 ja
18 ikdvuoden vilille, mink4 jilkeen miehen eldméin kuului aseman vakiinnuttaminen, ty6
ja perhe-eldmd (juvenis, 18-30-vuotiaat). Tdysivaltaisena pidettiin 30-50 -vuotiaita
miehid (vir). Vanhuus (senex) alkoi lihetd 60 ikdvuoden jilkeen, ja viimeistddn 70-
vuotiaita pidettiin ”vanhoina ja harmaina” (decrepitus). Mikéli ihminen uhmasi kuolemaa
vield tdminkin jilkeen, ikivanhojen ihmisten (infirmus, yli 80 vuotta ja Mutatio coloris, yli
90 vuotta) uskottiin vihitellen sairastuvan ja taantuvan takaisin lapsen tasolle. Naisten
ikivaihejaottelu oli sidoksissa miesten ikévaiheisiin: lapsuus- ja neitoién jdlkeen naisen ja
aviovaimon tehtdvini oli kodin- ja lastenhoito, ja leskenikin naisen asema midrittyi

suhteessa mieheensi.> Tillaisissa historiallisissa jaotteluissa, kuten nykyisissikin

0 Bringéus 1987, 251-252, 278; Cole 1993, 24-31; Vilkuna K.H.J. 1999, 49-55. Eliméinkaaritutkimuk-
sessa on puhuttu biologisesta, psykologisesta ja sosiaalisesta idstd. Biologista ikii tarkasteltaessa keskitytdan
ihmiselle tirkeiden eldmaid yllipitdvien elinjédrjestelmien toiminnan tutkimiseen. Psykologinen eli
toiminnallinen ik viittaa yksilon kykyyn sopeutua ympiriston muuttuviin vaatimuksiin ja toimia
kulloisessakin fyysisessi ja sosiaalisessa ympiristossi. Sosiaalinen iki liittyy yksilon rooleihin suhteessa
muihin yhteison jiseniin ja sitd mérittiviin normeihin ja odotuksiin, jotka kohdistuvat eri ikdisten ihmisten
kayttaytymiseen. Kuusinen & Korkiakangas 1995, 103.

51 Bringéus 1987, 251-253, 278. Elaménkaaritutkimuksessa on kiinnitetty huomiota myos elaménkaareen
vaikuttaviin tekijoihin. Normatiiviset eliimdntapahtumat ovat yleensd ikéin liittyvid kaikille yhteisid
tapahtumia. Niiden lisdksi eldiminkaareen vaikuttavat normatiiviset historian kulkuun, esim. sotiin,

tai talouden ja yhteiskunnan kehitykseen liittyviir tapahtumat. Lisiksi ovat vield ei-normatiiviset
eldmdntapahtumat, kuten onnettomuudet, uskonnolliset kokemukset ym. yksilolliset kokemukset.

Ikidn liittyvien ja historiallisten tapahtumien vaikutus on yleensi vahvin lapsuudessa ja nuoruudessa, kun
taas yksilollisten kohtalonkiénteiden merkitys kasvaa vanhemmiten. Dunderfelt 1997, 56;

Kuusinen & Korkiakangas 1995, 96-102.

52 Ikikausista ks. Johansson 1997, 36-42; Bringéus 1987, 250-256; Cole 1993, 24-31; myos Den gamla
svenska bondepraktikan, 133-143. Valmius avioliittoon saavutettiin konfirmaatiossa
noin 13-14 vuoden idssi, ja keskimiidrin avioliitto solmittiin sosiaaliluokasta riippuen 22-23 vuoden idssa.
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ikdvaihejaotteluissa, on kuitenkin huomattava yksilolliset vaihtelut: ulkoisten normien

ohella ikdvaiheeseen vaikuttaa myos henkilokohtainen kokemus omasta idsta.

Historiantutkimuksessa on usein tarkasteltu ihmisté kronologisesti osana historian kulun
laajoja rakenteita. Kulttuurihistoriassa aikakdsitys on saanut antropologisemman merki-
tyksen: ajallisuus on ensi sijassa osa ihmisyyttd. Aikakisityksessd on korostunut ajan
laadullinen puoli ja ihmisen oma késitys ajasta: menneisyydestd, nykyisyydesti ja tulevai-
suudesta.” Tutkielmassa aikakisitys rakentuu monella tasolla. Kaikkien viiden tarkastel-
lun henkil6én eldminkaaret limittyivit ajallisesti (ks. Liite 2). Ihmisten eldménkaarien
kautta muodostuu tutkielman kattama aikajakso, joka alkaa 1620-luvulta ja pittyy 1680-
luvun puoliviliin. Pailuvut rakentuvat ihmisten eldiménkaaren vaiheiden varaan. Petrus
Magni Gylleniuksen ja Agneta Hornin eldméinvaiheiden kautta hahmottuu suurvalta-ajan
lapsuus ja nuoruus eri sukupuolten nikdkulmasta. Johan Rosenhane ja Heikki Yrjédnédnpoi-
ka Pukki olivat tarkastellulla jaksolla aikuisia, tdysivaltaisia miehid, samoin kuin Juhana
Henrikinpoika Kastu, jonka eliminkaaressa kuitenkin hahmottuu my6s eldménkaaren
loppu - kuolema. Lisiksi selvitian kunkin ihmisen henkilokohtaista aikaksitysti, etenkin
kansanomaisen syklisen aikakdsityksen ja lineaarisen kalendaariajan suhdetta. Vastaparin

muodostavat maaseudun ty6hon sitoutunut ja kaupunkien kellojen siditelemi aikakisitys.

Thmisten eldminkulun, kokemusten ja ajattelun ymmaértdmisessd nousee esiin kysymys
ihmisten minuudesta® - identiteetistd: kuinka se kunkin henkilon kohdalla muodostui?
Identiteetilld tarkoitetaan toisaalta yksilon suhdetta ympiristoonsid, yhteisonsé yleisiin
arvoihin ja toisaalta yksilon sisdistd kehitysprosessia, jossa minikisitys vakiintuu suhtees-
sa ympirdivéin todellisuuteen ja yhteis6on. Ulkoisen todellisuuden sisdistiminen osaksi
itsed tapahtuu sosialisaatioprosessissa. Erik H. Eriksonin mukaan identiteetin muodostu-
minen on kuitenkin elinikdinen prosessi, jota leimaavat erilaiset kriisit, joissa identiteetti

joudutaan arvioimaan uudelleen.” Esiteollisella ajalla yhteistjen tiedon perustana olivat

Ks. Gaunt 1996, 22-25.

53 Esimerkiksi geertzildisessa “tihedssd kirjauksessa” pyritddn 16ytimiin lahteiden kautta kohteen ajallisia
monikerroksisuuksia. Kalelan mukaan myos historiantutkimuksen aikakisityksen tulisi muuttua
lineaarisesta ja yksitasoisesta avoimeksi kysymykseksi. Kalela 1993, 34, 54-55, 60, 113, 119;

Ruohonen 1993, 15.

5% Esimerkiksi Dunderfeltin mukaan ihmisen minuus on osa ihmisen sisdisyyttd ja liittyy siihen, mité
ihminen pité4 arvokkaana. Minuus rakentuu opitusta minésti (opitut tavat, toiminta, arvot, asenteet,
ajatukset jne.) seki yksilollisestd ministi, joka lihenee persoonan ja ydinminén késitettd ja on ihmisessé
lasnd syntymasti saakka. Minuuden kisite yhdistetdin usein identiteetin ja my6s persoonallisuuden
kisitteeseen. Dunderfelt 1997, 21-22.

55 Erikson 1994, 109, 122-123; Berger & Luckmann 1995, 148-149; Jargon 1994, 52, 131.
Sosialisaatioprosessin sijaan voidaan puhua enkulturaatiosta, jossa painotetaan oppimista osaksi kulttuuria.
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jaetut kokemukset, kiyttdytymisnormit seki opitut tiedot ja taidot. Ihmisen minuuden
perusta rakentui yhteisollisesti. Onkin puhuttu yksilollisen sijaan kollektiivisesta subjektis-
ta, jolla tarkoitetaan ihmisten sisiisyyden ja ajattelumaailman eriytyméttomyyttd yhteisos-

t4.% Miten timi nikyi suurvalta-ajan ihmisten eliméssi?

Petrus Magni Gylleniuksen ja Agneta Hornin lapsuuden ja nuoruuden vaiheissa hahmottuu
kasvatuksen ja oppimisen muodostama prosessi, jossa heidit opetettiin osaksi suurvalta-
ajan yhteiskuntaa, omaa s#ity4én, sukupuoltaan ja rooliaan. Johan Rosenhanen ja Heikki
Yrjananpojan eldminvaiheissa sen sijaan ilmenee jo sisdistettyjen ja omaksuttujen arvojen
ja normien vaikutus toiminnassa ja ajattelussa. Juhana Henrikinpoika Kastun hiipuva
eldménkaari puolestaan kuvastaa tilanteita, joissa kisityksid joudutaan arvioimaan

uudelleen erilaisten kriisien seurauksena.

Eldménkaarindkokulma yhdistds ympériston ja yhteiskunnan, 1dhipiirin, kuten séiddyn ja
perheen, sekd yksilollisten kokemuksien vaikutteet ihmisen ajatteluun ja toimintaan, hiinen
maailmankuvaansa. Eliménkaaren muodostama konteksti henkilokohtaisten ldhteiden

merkinnaille toimii vayldni niiden merkitysten ymmértimiseen.

38 Vilkuna K.H.J. 1996a, 71-88; Vilkuna K.H.J. 1997a, 16-17; myds Frykman & Lofgren 1983.
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LAPSUUS JA NUORUUS 1600-LUVUN IHMISTEN SILMIN

Lapsuus ja nuoruus muodostivat ihmisen kehityksen kannalta perustavan jakson, jolloin
biologinen kehitys ja kasvu olivat voimakkaimmillaan ja jolloin sisdistettiin yhteiskunnal-
liset ja yhteisolliset rakenteet. Lapsuuden primaarisosialisaatiossa lapsi omaksui ldhiym-
paristoltddn (perhe, koti jne.) tietoja ympiarfivdstd maailmasta, omasta asemasta ja
suhteesta muihin seki erilaisia kdytinnon taitoja. Keskeistd omaksumisessa olivat tiiviit
emotionaaliset siteet sekd kasvatus- ja oppimisprosessit. Tétd seuranneessa, 1dhinnd
nuoruuteen kuuluneessa, mutta periaatteessa koko eldmin jatkuneessa, sekundaa-
risosialisaatiossa puolestaan oli kyse eriytyneemmén roolispesifin (esim. ty6hon tai
yksittdiseen aiheeseen liittyneen) tiedon hankkimisesta. Sekundaarisosialisaatiossa
erilaisilla instituutiolla, kuten koululla, oli usein keskeinen asema. Nuoruuden kehitysvai-
heeseen kuului identiteetin etsiminen ja itseymmarryksen muotoutuminen. Nuoruuteen
usein siséltynyt identiteettikriisi oli seurausta erilaisten roolien térmédmisestd ja oman
identiteetin rakentamisesta eliminvaiheessa, johon liittyivit mm. ammatinvalinta, kodista

irtautuminen ja perheen perustaminen.’’

Petrus Magni Gyllenius ja papiston kutsumus

Piiviakirja lapsuuden ja nuoruuden tallentajana

Vermlantilainen Petrus Magni Gyllenius on kirjoittanut merkintdjdin péivikirjaansa
Diarium Gyllenianumiin vuosina 1622-1667. Piivikirjan julkaistuissa versioissa®™ on
noudatettu Diarium Gyllenianumin alkuperéisté otsikointia ja siséllon jaottelua. Pdivikir-
jan alkuun on sisdllytetty alkuperdisestd kisikirjoituksesta irrallinen ja jélkeenpéin
kirjoitettu luku ”Om mine syskon”, jossa Gyllenius kuvailee sukulaistensa eliménvaihei-
ta. Varsinainen péivikirja kostuu neljisti osiosta, jotka Gyllenius on vuoteen 1652 saakka
jaotellut kymmenvuotisjaksoihin.” Piivikirjan osiot hidn on jakanut vuosittain ja kuu-

kausittain. Merkint6jadn Gyllenius on kirjoittanut vaihtelevasti, vililld jopa piivittdin,

57 Dunderfelt 1997, 250; Berger & Luckmann 1994, 147-166; Kuusinen & Korkiakangas 1995, 124-132.

58 Gylleniuksen piivikirja on julkaistu kokonaisena kaksi kertaa. Ensimmadisen kerran se julkaistiin
vuonna 1882 Reinhold von Hausenin toimittamana. Toisen kerran péivikirja ilmestyi vuonna

1962 sarjassa Viarmland férr och nu Daniel Toijerin ja Suomea koskevien kuvausten osalta

C.J. Gardbergin kommentoimana. Osia paivikirjasta oli julkaistu jo vuonna 1886

Historiallinen Arkisto -sarjassa.

» Piivikirjan loppuosan jaottelu on avoin, koska vilistd puuttuu useita vuosia. Merkinnit puuttuvat
ajalta: 15.8.1656 - 18.3.1662, 27.6.1662 - 7.10.1662, 24.4.1663 - 14.7.1663, 15.9.1663 - 4.11.1663,
19.10.1664 - 6.1.1665, 16.7.1665 - 20.10.1665, 29.12.1665 - 23.2.1666, 1.6.1666 - 12.8.1666,
3.5.1667 - 29.10.1667. Toijer 1962, XV.
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mutta joissakin kohdin kirjoittamisessa on saattanut olla pitkidkin taukoja. Yhtendisin

kirjoittamisen jakso ajoittuu Gylleniuksen lapsuus- ja nuoruusvuosiin.

Daniel Toijer arvelee, ettd viimeising elinvuosinaan Gyllenius kirjoitti puhtaaksi péivikir-
jansa.® Samalla hin lienee muokannut merkint6jdin elimékerranomaiseksi ja ehkipd
lisinnyt alun genealogiset tiedot. Sen sijaan p#ivikirjan jaottelu kymmenvuotisjaksoihin
on tehty aiemmin. Jaottelua selittdd Gylleniuksen vuoden 1652 lopussa piivikirjaansa
tekema merkint4, jonka mukaan joka kymmenes vuosi syntymdni jilkeen, siis vuosina
1632, 1642 ja 1652, olen joutunut suuriin onnettomuuksiin ja hengenvaaraan niin, ettdi
niitd voi oikeutetusti kutsua kynnysvuosikseni (Annus Climactericus).%' Kisitykset
elamin kynnysvuosista perustuivat yhteisollisiin kokemuksiin ja uskomuksiin. Esimerkiksi
erilaisten almanakkojen ja prognostikoiden levittimi kisitys suotuisista ja onnettomista
vuosista oli 1600-luvulla yleinen. Enteitd etsittiin etenkin siétilan, eldinten, vuotuisten
merkkip#ivien ja luonnonilmitiden perusteella.®” Kokemus hyvisté ja huonoista jaksoista
eldmissi oli kuitenkin subjektiivinen: Diarium Gyllenianumin jaottelu ei vastaa esimer-

kiksi elaméntilanteen muuttumista tai rakennu jonkin muun ulkoisen muutoksen varaan.

Petrus Magni Gylleniuksen - tuolloin vield nimeltién Peder Ménssonin - elimén kymme-
nen ensimmdistd vuotta muodostivat oman jaksonsa. Hin kirjoitti syntyneensi 14. pdivini
huhtikuuta vuonna 1622 Toftan kylissd Vermlannin ldénin Olmen pitdjissd kdyhddin
mutta rehelliseen talonpoikaisperheeseen. Aiti Ingeborg Torbjornsdotter oli syntynyt
samassa pitijissd, ja ennen avioliittoaan Gylleniuksen isén, talonpoika Méans Nilssonin
kanssa vuonna 1606, hin oli ollut piikana. Pariskunnalle syntyi seitsemin lasta: kolme
poikaa ja nelji tytirts, joista yksi kuoli lapsena. Myos perheen isd Méns Nilsson kuoli
kuumesairauteen vuonna 1624 Petruksen ollessa vasta kaksivuotias. Gyllenius mainitsee

isoisinsi kertoneen usein isan kuolinhetkesti kyynelet silmissdiin. ©

Isén kuolema leimasi Gylleniuksen perheen eldmid. Talonpidosta huolehtiminen jéi isoisé
Niels Matssonin harteille. Gylleniuksen mukaan isoisi oli syntynyt vuonna 1528 Hofflan-
dassa Wisen pitdjdssi, ja nuoruutensa hin oli tydskennellyt kalastajana. Toftan kylddn

Niels Matsson oli saapunut vuonna 1598, jolloin hén oli ostanut Gylleniuksen Kotitilan.

% Ks. Toijer 1962, XIV.

%! Diarium Gyllenianum, 156 (1652).
62 Bringéus 1987, 252; Hanson 1986, 29-49; ks. myos Det gamla svenska bondepraktikan.

% Diarium Gyllenianum, 5-9 (1622-1624).
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Niels Matsson ehti pitkin elaminsd aikana olla naimisissa kolmesti: viimeisen kerran
vuonna 1633 naidessaan piikansa Karinin. Tassd vaiheessa isoisd ei vanhuuttaan endi
kyennyt omin voimin liikkumaan. Vanhaksi eldminen ei 1600-luvulla ollut tavatonta, ja
pitkdikdisyyttd pidettiin arvossa, merkkini Jumalan siunauksesta. Ikid kuitenkin liioiteltiin
usein yldkanttiin varman kirjanpidon puuttuessa. Gylleniuksen mukaan hénen isoisénsé

oli kuolleessaan vuonna 1639 periti 111 vuoden ikiinen.**

Gylleniuksen pdivikirjan, kuten muidenkin henkilokohtaisten ldhteiden, perustana on
muisti®®, Vaikka merkinnit paisdintSisesti pohjautuvat omakohtaisiin, myShemmin
kirjattuihin kokemuksiin, vilissd saattaa olla merkintdj4, joiden tiedot ovat perdisin muilta.
Tillaisia ovat esimerkiksi Gylleniuksen piivikirjaan sisdltyvit sukutaustaa ja eldmin
alkua - varhaisia lapsuusvuosia - koskevat merkinnit, jotka ovat oman kokemuspiirin ja
muistin ulkopuolella. Yksil6llinen muistaminen on yhteison méradmai, ja henkilokohtai-
sissa muistoissa hyddynnetiin yhteison tietoa - kollektiivista muistia. Ensimméiset omat,

usein hajanaiset muistikuvat syntyvit yleensi 3-5 vuoden idssd.%

Gylleniuksen ensimmiinen oma lapsuusmuisto on vuodelta 1626, jolloin hén oli neli-
vuotias. Kuvauksen mukaan Petrus oli uudenvuodenpiivénd kirkossa ja myrskyn jéljiltd
aidanseipiit olivat kumollaan pitkin ketoja ja niittyjd, talojen katot lentiineet pois ja
savupiiput kaatuneet.”” Gylleniuksen lapsuusmuistot koostuvat suurelta osin kuvauksista
kotiseudusta, johon hin tutustui esimerkiksi markkina-, metsistys- ja kalastusmatkoilla.
Lapsuusvuosiin kuului myés paimenessa kiynti. Esimerkiksi vuonna 1630 hin oli kulke-
nut karjan perdssi koko keviin, ja hin selostaa tarkoin nikemi#din seutuja ja niiden
ominaispiirteiti. Paimenessa Gyllenius oli my&s kaatunut ja satuttanut pahasti polvensa.®®

Gylleniuksen ensimmiiset lapsuusmuistot tukevat késitystd ns. “eloisista muistoista”,

% Diarium Gyllenianum 5-6 (1622). Esimerkiksi Johannes ja Nicolaus Rudbeckius esittelivit
goottildisessi historiateoksessaan Atlantica (1679) mm. 156-vuotiaana kuolleen Israelin ja
260-vuotiaaksi eldneen Tor Ulfssonin. Gaunt 1996, 157-158.

85 Muisti rakentuu kayttaytymisen perusteella automaattisiksi muuttuneista ja tiedostamattomista
toiminnoista ns. geneerisestd muistista sekd episodisesta eli tapahtumamuistista, joka pohjautuu
henkilékohtaisesti koettuihin, yksittiisiin tapahtumiin ja niiden muistamiseen. Episodisen muistin
perustana on kalendaarisen ajan ohella henkiltkohtainen aikakokemus. My6s muistetun tapahtuman
todellisuus pohjautuu henkiltkohtaiseen uskoon. Korkiakangas 1996, 16-17. Geneerinen muisti

lahenee mentaliteetin kisitetta.

8 Korkiakangas 1996, 28-29, 40-41; Makkonen 1997, 208-209.
87 Diarium Gyllenianum, 9-10 (1626).
68 Diarium Gyllenianum, 10-12 (1628-1631).
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jollaisten pohjana ovat usein lapsuuden pelottavat tai vaaralliset tilanteet.”

Muistille on tyypillista valikoivuus ja tarkoituksenmukaisuus, jopa nostalgia. Muistamisen
arvoisiksi koetut asiat muokataan jilkeenpdin mieleiseen muotoon ja menneisyydestd
saatetaan tarkoituksellisesti “unohtaa” keskeisidkin tapahtumia. Toimintaa ohjaavat
kulttuuriset skeemat: tieto siitd, millaisia kertomuksia ja kerronnan tyylejd kulttuurissa
noudatetaan. Muistamisessa ja kirjoittamisessa luodaan merkityksid omalle eldmiille ja
tulkitaan sitd.” Gylleniuksen merkinndissd korostui lapsuusvuosien talonpoikainen
tyotelidgisyys, jota ajan yhteiskuntajérjestys korosti. Lapsena hén oppi monenlaisia maata-
loustditd: kynti ja karhitsi peltoja, haravoi heini4, leikkasi viljaa ja osallistui puintiin.
Jarvelld hin veti nuottaa ja teki aitoja pelloille ja niityille. Kotonaan hén teki lisdksi
erilaisia puhdet&iti - hakkasi halkoja seki punoi nuottia ja koreja.”! Pohjan Gylleniuksen
eldmalle muodosti valtavieston, rahvaan talonpoikainen eldméntapa, sen vuodenkierto ja

tyOtavat.

Koulu rakentaa maailmankuvaa

Gylleniuksen péiviakirjan toinen kymmenvuotinen osa alkaa vuodesta 1632. Sen aloittaa
kertomus kiirastorstaina kotitaloon tulleesta kiertivisti teinisti, jolta Gylleniuksen &iti osti
ABC-kirjan. Teini opetti heti samana iltana Gylleniukselle aakkoset. Huhtikuussa taloon
saapui my6s nuorukainen Laurentius, joka kolmen viikon vierailunsa aikana opetti
Gylleniukselle kirjan sis@llon samalla, kun pojat kulkivat yhdessd paimenessa. Samana
kes#énd Gyllenius oppi liséiksi Katekismuksen Anders Anderssonilta. Syksylld hén aloitti
opiskelun Olmen pitijin pappilassa. Pastori Prychius oli luvannut, ettd hénen poikaansa
opettava pappi voisi opettaa myds Petrusta. Lisiksi Petrus sai ilmaisen ylldpidon, koska
hén oli kdyhd ja isdton. Liki kahden vuoden ajan Petrus asui pappilassa. Opettajalleen
Mirten Berendsson Gijselle hian hakkasi halkoja ja teki tulen aamuin illoin, ja joskus
Petrus p#isi opettajansa mukana tdmén saarnamatkoille. Opiskelunsa pappilassa Gyllenius

lopetti vuoden 1635 lopussa, koska opinnot eiviit endii edenneet.”

Maaseudulla lasten kasvatuksesta huolehtivat ensi kidessd vanhemmat, mutta myds

6 Korkiakangas 1996, 27.

70 Korkiakangas 1996, 13-17, 38; Siikala 1984, 23.
! Diarium Gyllenianum, 12-13 (1631).

2 Diarium Gyllenianum, 13-15, 17 (1632-1635).
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papistolla oli keskeinen asema lasten opettajina. Kasvatus oli kristinuskon leimaamaa, ja
kasvatuksesta vastaaville korostettiin, etts lapsille oli opetettava etenkin Vihda-Katekis-
musta ja sen symboliikan tulkintaa.” Katekismus sisilsi kristinopin peruskappaleet. Sen
kautta opittiin kuitenkin my6s 1600-luvun yhteiskuntakisityksen perusta: huoneentaulu ja
sithen kuulunut kolmisdityoppi. Oppirakennelman mukaan kristityn eldmd sitoutui
kolmeen, yhdenvertaiseen ja Jumalan asettamaan hallitukseen ja sdityyn: maalliseen
hallitukseen eli esivallan s#ityyn, hengelliseen hallitukseen eli oppiséityyn ja huoneenhal-
litukseen eli porvariston ja rahvaan “taloussiityyn”. Avainasemassa oli oppiséity, jonka
hallussa olivat sana ja sakramentit. Maallisen esivallan sidfdyn tehtdvéind oli turvata
jumalallisen lain tarjonta ja ylldpito. Huoneenhallituksen mukainen isdnnénvalta oli
esivallan ja oppisiadyn vallan kaltaista asioiden hoitoa ja niistd pasttamistd perheessd.”
Huoneentaulun siséltimé hierarkkisuus ja patriarkaalisuus mégrittivét ihmisten késitysté

yhteiskunnallisista oloista ja ihmisten vilisistd suhteista.

Ennen varsinaista kansanopetuksen alkua vuoden 1686 kirkkolain médrdyksen mukaisesti
luku- ja kirjoitustaito olivat harvinaisia rahvaan keskuudessa. Sen perusteella, ettd Kiertd-
vit teinit opettivat Gylleniukselle kirjaimet ja lukutaidon perusteet, hdnen perheessidédn
muut eivit osanneet ainakaan kovin hyvin lukea. Kirkko halusi edistdd lukutaidon yleisty-
mistd parantaakseen Kristinopin tuntemusta. Toisaalta kyse oli puhdasoppisuuden ajan
tiukentuvasta kirkollisesta kontrollista, jolla ihmiset haluttiin sitoa yh tiiviimmin kirkon
ja valtion alamaisiksi.” Olmen pappilassa saatu oppi oli alkusysdys Gylleniuksen opinnoil-
le ja my6s piivikirjan kirjoittamiselle. Vuoteen 1636 saakka merkinnit on kirjoitettu
vuosittain ja ilmeisesti pitkdn aikaa itse tapahtuman jilkeen. Ajanmédreet niissd ovat
muistin kiinnekohtiin, vuodenkierron merkkipiiviin ja vuodenaikoihin, sitoutuneita.
Piivittdin ja kuukausittain tehdyt merkinnit Gylleniuksen piivikirjassa alkavat vuonna

1636.

Saman vuoden toukokuussa Petrus aloitti opintonsa Karlstadin jo 1500-luvulla perustetus-
sa triviaalikoulussa. Kaupunki oli hinelle tuttu aiemmilta markkinamatkoilta. Triviaali-
koulut oli jaettu neljdin luokkaan, jotka olivat kaksivuotisia. Opettajina koulussa olivat
papit. Gylleniuksen aikana Karlstadin triviaalikoulun johtajana toiminut superintendentti

Elfdalius noudatti koulussa lukion opetusjirjestelmad, jossa kollegat opettivat koulun

3 Brandell 1931, 19; Tisalo 1989, 51.

" Vilkuna K.H.J. 1996b, 157-159; Aalto S. 1991, 136-139; Pleijel 1951, 13, 16,18-20, 22, 33;
Wirilander 1974, 25-27; Karonen 1999a, 161-162.

75 Ks. esim. Karonen 1999a, 244-248.
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kolmea alinta luokkaa ja ylinti luokkaa opettavat olivat lehtoreita.” Gylleniuksen mukaan
Karlstadin koulussa tyoskentelivit kolmen kollegan ohella kreikan kielen, teologian ja

kaunopuheisuuden lehtorit, jotka avustivat rehtoria ylimmén luokan opetuksessa.”’

Triviaalikoulussa oppiaineita olivat latinan kieli, retoriikka ja dialektiikka, kreikan kieli,
Lutherin katekismus ja musiikki. Vuoden 1611 koulujérjestys oli lisdnnyt triviaalikoulu-
jen opetusohjelmaan vield teologian, heprean kielen ja matematiikan. Koulussa kéytiin
maanantaista lauantaihin, ja opetus kesti aamun viidesti ilta viiteen (keskiviikkoisin ja
lauantaisin opetusaika oli lyhyempi). Opiskelu oli pitkilti ulkolukua, mutta muistamista
helpotti ns. katekeettinen menetelmi, jossa oppikirjojen tekstit oli laadittu kysymysten ja
vastausten muotoon. Koska luokat olivat kaksivuotisia, ne oli jaettu vuosikurssien ja
oppilaiden tason mukaan kahtia. Lisiksi oppilaat oli jaettu tietomidrénsd perusteella
liksyjaostoihin (esim. senieores, juniores, inferiores ja infimi). Erot olivat oppilaiden
pohjatietojen perusteella suuret etenkin ensimmdiselld luokalla. Samalla luokalla viivyttiin
monesti useita vuosia vaaditun tason saavuttamiseksi. Siirtyminen ylemmille luokalle
tapahtui kevitlukukauden piittyessd kesdkuun ensi piivind pidetyn vuositutkinnon
suorittamisen jilkeen.”® Osa opetuksesta koulussa jérjestettiin yksityisesti, ja my0s
Gylleniuksella oli vanhempia opiskelijoita yksityisopettajina opiskelun alkuvaiheessa

vuoteen 1641 saakka.”

Oppilaiden keskuudessa luokan sisdiselld ja luokkien viliselld arvojérjestykselld oli suuri
merkitys. Muutokset hierarkiassa olivat tirkeitd Gylleniukselle, joka kirjoitti ne muistiin
piivikirjaansa, jossa kuvaukset arkisesta koulueldmaisté luokissa muuten olivat vahiisid.
Jo ensimmadisen kouluvuoden syyskuussa koulun alimman luokan opettaja Nicolaus
Benedictus siirsi Gylleniuksen luokan istumajirjestyksesséd viimeiseltd paikalta ylemmis.
Luultavasti Gylleniuksen saama pohjaopetus kompensoi oppiaikaa. Ensimméisen Iuokan
toiselle vuosikurssille Gyllenius piési seuraavan vuoden syyskuussa. Ollessaan koulun
toisella luokalla vuonna 1639 kollega Ericus Torstanius siirsi hinet taas ylemmés Sue-
nonius Beroniuksen viereen viiden opiskelijan ohitse. Ylimmille, rehtorin luokalle

Gyllenius siirtyi vuonna 1641 yhdessi kuuden muun oppilaan kanssa. Hénesta tuli luokan

76 Hanho 1947, 24; Brandell 1931, 378, 411.
"7 Diarium Gyllenianum, 97-98 (1648).
" Hanho 1947, 32-33, 201, 208-210, 293, 298; Brandell 1931, 84, 89-90.

7 Diarium Gyllenianum, 50 (15.6.1641). Gylleniusta opettivat vuosina 1636-1638 Laurentius Olai
Moroenius, loppuvuonna 1638 Johannes Andrea Marienstadiensis, vuosina 1639-1640 Nicolaus
Christophori Brunius ja vuosina 1640-1641 Andreas Nicolai Carlinus.
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viimeinen, infimus.%

Luotettaviksi koettujen ja usein edistyneempien tai ansioituneimpien oppilaiden joukosta
nimitettiin koulujen toimihenkil6t. Gyllenius valittiin ostiariukseksi eli kustokseksi
vuonna 1643 viikon ajaksi, kuten tapana oli.*' Kustoksen eli ovenvartijan tehtiviin
kuului esimerkiksi koulun ovien lukitseminen ja avaus sek# kurinpitovélineiden, kuten
aresti- ja karsserirangaistuksen ohella kiytettyjen vitsojen hankkiminen. Seuraavana
vuonna Gyllenius valittiin uudelleen ovenvartijaksi. Samalla hiinet oli nimetty lukukauden
ajaksi myos notaariksi (notarius), jonka tehtdvini oli 1dhinn erilaisten muistiinpanojen
teko esimerkiksi oppilaiden poissaoloista ja rikkomuksista. Notaarina Gyllenius toimi

my6s vuonna 1648 .52

Vuoden 1611 koulujirjestyksen mukaan loma-aikaa oli kouluissa 16 viikkoa. Kustaa II
Aadolf kuitenkin supisti loma-aikoja koulu-uudistuksissaan 9 viikoksi: kahdeksi viikoksi
joulun ja pasigisen aikaan, viikoksi helluntain aikaan ja heindkuun ajaksi.* Koulujen
vililla oli kuitenkin pitk##n eroja. Karlstadin koulussa oppilaat saivat my6s elokuun alussa
vapaata piahkindiden keruuta varten. Esimerkiksi 8. pdivénd elokuuta vuonna 1642
Gyllenius Kkirjoitti: saimme vapaata kahdeksaksi pdiviksi, koska oli pihkindviikko
(notterveckan).® Helmikuussa oppilaat saivat lomaa tanssia varten (¢l ant dansa).¥’ Loma-
aikoina Gyllenius meni kotiinsa Toftaan. Matkan Karlstadin ja kotikylan vililld saattoi
kulkea p#ivéssd vuodenajan ja siitilan mukaan joko jalkaisin tai vesitse. Matkustus oli
usein vaivalloista. Esimerkiksi joulun alla vuonna 1641 Gylleniuksen matka kotiin oli
vaikea koska vesi jddlld ulottui polviin saakka. Vaivana matkanteossa saattoi olla my6s
kylmyys. Vuoden 1646 tammikuussa oli ollut niin kova pakkanen, ettd Gylleniuksen

sormet olivat paleltuneet ja nahka kuoriutunut pois.*

Suurin syy opiskelijoiden matkustamiseen oli kuitenkin pitéjankierto. Kouluilla oli vuoden

% Diarium Gyllenianum, 24, 28, 35, 51 (3.9.1636, 12.9.1637, 28.3.1639, 23.9.1641).
81 Diarium Gyllenianum, 65.

82 Diarium Gyllenianum, 65, 71, 94 (2.12.1643, 17.8.1644, 31.1.1648); Brandell 1931, 422-423;
Hanho 1947, 318-322.

83 Hanho 1947, 33.

8 Diarium Gyllenianum, 56 ( 8.8.1642). Mainintoja my6s 24, 27, 30, 36, 44, 51, 63. (8.8.1636, 8.8.1637,
7.8.1638, 9.8.1639, 6.8.1640, 10.8.1641, 8.8.1643.)

85 Ks. Diarium Gyllenianum, 25, 39 (20.2.1637, 17.2.1640).
8 Diarium Gyllenianum, 52, 83 (19.12.1641, 18.1.1646).
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1571 koulujérjestyksen perusteella oikeus keritd pitdjanapua. Teiniraha oli méiritty 6
dyriksi hopeaa talolta.’” Gylleniuksen mukaan pitijit jaettiin oppilaille neljdsti vuodessa:
keviilld maalis-huhtikuussa, kesidkuussa kouluvuoden loputtua seki syyskuussa ja ennen
joululoman alkua.® Esimerkiksi syyskuun 22. piivind vuonna 1639 oli pitdjien jako ja
sain Blomskoghin alueekseni yhdessi Siggoge Petrin ja Torstano Ericin kanssa ja
koulu loppui saman tien.* Pitijinoikeudet olivat kauppatavaraa. Opettajat myivit
oikeuksiaan oppilaille, mutta erityisesti oppilaat kivivit keskenddn kauppaa pitijista.”
Esimerkiksi kesidkuussa vuonna 1638 pitijénoikeuksien jaossa Gyllenius oli saanut alueen
yhdessi Jonae Holsteniuksen ja Ericus Ericin kanssa, mutta hén oli myynyt oman osuuten-
sa. Kaupankiynnin tarkoituksena oli taloudellinen hy6ty: vuonna 1642 Gyllenius ja hidnen
kumppaninsa Johannes Staffandro ostivat osuudet kahdelta muulta teinilti niin eftd
saimme yhdessi kaikki rahat.’’ Suhtautuminen pitéjinkiertoon ei aina ollut suopeaa, ja
talonpoikien valitukset teinien vallattomuuksista ja kohtuuttomista vaatimuksista olivat
yleisid. Pitdjissa kierrettiin myos kerdédmassd vapaaehtoisia avustuksia teinien soittoa ja

lauluesityksis vastaan. Matkat ajoittuivat usein kirkollisiin juhlapyhiin.*

Pitdjankierto vei paljon aikaa teinien elimissd. Esimerkiksi vuonna 1644 Gyllenius kiersi
pitdjissi edellisen vuoden joulukuun 20. péivistd alkaen ja tammikuussa ensimmaiset 11
reelld. Talonpojat maksoivat usein teininavun luonnontuotteina, ja esimerkiksi ruoan
kuljetus pitdjistd saattoi olla vaikeaa. Gyllenius ja kaksi hénen opiskelijatoveriaan olivat-
kin pyytineet erdsté talonpoikaa kuljettamaan tavarat Karlstadiin. Myos edellisenéd vuonna
pitdjistd saatua tavarakuormaa oli jouduttu vihentimién kesken matkan, koska reitti oli
vaikea, emmekii voineet kuljettaa niiti mukanamme.”® Saman vuoden syyskesilld reilun

viikon kestineeltd kierrolta Gyllenius oli saanut leiviskén juustoa, puolitoista leiviskda

87 Hanho 1947, 183-184, 188.

88 Kevasn ja syksyn jaosta ks. Diarium Gyllenianum, 31, 33, 36, 40, 44, 48, 51, 53, 56, 60, 64, 68,
72,78, 81, 83, 85, 88, 91, 94; kesi- ja talvijaosta 6, 28, 29, 32, 35, 38, 42, 46, 50, 52, 54,57, 61, 69,
80, 84, 89, 92, 96.

8 Diarium Gyllenianum, 36 (22.9.1639).
% Brandell 1931, 424-425.
! Diarium Gyllenianum, 29, 56 (18.6.1638, 21.9.1642).

2 Brandell 1931, 425; Hanho 1947, 181-184; Matikainen 1995, 44-46; Bonsdorff 1898, 220-227. Etenkin
vapaaehtoisia avustuksia varten tehtyji pitdjiankiertoja vastustettiin, minki takia tapa kiellettiin vuonna 1668.
Teinien aiheuttaminen valitusten takia myds muuta pitdjinkiertoa pyrittiin rajoittamaan maarayksilla.

% Diarium Gyllenianum, 65-68 (20.9.1643, 20.12.1643-11.1.1644). Teinien kaupankiynnisti ja
tavaranvaihdosta ks. myds Matikainen 1995, 45.
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leip44, kuusi naulaa kaloja ja 14 markkaa rahaa.”*

Kulkiessaan pitéjissd ja kylissi teinit vilittivét tietoa kuullessaan tuoreimmat uutiset
paikkakunnalta. Syyskuussa vuonna 1644 Gyllenius kiersi pitéjissa Koldn alueella yhdesséd
Sueno Johanniksen kanssa. Gylleniuksen kuvauksen mukaan heidéin saapuessaan pitdjdén
liki jokainen kyl4 oli tdynni sotaan valmistautuvia ratsumiehii. Huhuja tanskalaisviholli-
sen suunnitelmista oli liikkunut pitdjissd jo alkuvuonna®. Sotilasrasituksesta johtui
Gylleniuksen mukaan se, efteivdt teinit saaneet talonpojilta juuri mitéidn. Sodan merkit
olivat muutenkin selvisti nikyvissd. Tanskalaiset ja norjalaiset sotilaat olivat polttaneet ja
ryostelleet kylid. Niinp4 ihmiset olivat piilottaneet suuren osan tavaroistaan metsdin ja
paenneet sinne itsekin. Gylleniuksen mukaan eréissa kylidssd oli kotona vain pari vanhaa

vaimoa. *

Matkallaan pojat yopyivit Kolan pappilassa ja osallistuivat sunnuntaina jumalanpalveluk-
seen pitdjan kirkossa. Pappilan ympérille oli kerdéntynyt talonpoikien ja vanhojen sotilai-
den vahtijoukko. Yoll4 talonvéki herési pelon ja himmennyksen keskelle. Eréds vahdeista
oli vahingossa ampunut musketillaan, misté seurasi hily ja héatafnnys, kun kaikki tarttuivat
aseisiinsa. Uskottiin, ettd vihollinen oli nyt hyokénnyt.”” Samalla pitdjénkierrolla Gyllenius
tutustui myds Moran skanssiin, joka oli suuri, hyvin varusteltu puurakennelma jirven
rannassa Norjan ja Ruotsin vilisen tien varrella. Gylleniuksen ja héinen seuralaisensa
syynd menni skanssiin oli kaupanteko. He myivit pitdjistd kerdfiménsi tavarat, joista
Gylleniuksen osaksi tuli 7 taalaria. Tdmén jilkeen he lihtivit kotimatkalle. Seudulla
lifkkuneet huhut eivit olleet tdysin liioiteltuja, silld Gylleniuksen mukaan vain reilua
kuukautta myShemmin tanskalaiset valtasivat skanssin ja vangitsivat sielld olleet ruotsalai-

set upseerit.”®

Ruotsi oli vuonna 1643 hyskinnyt Tanskaan ja valloittanut siltd osan Jyllantia ja Ruotsin

% Diarium Gyllenianum, 68-71 (13.4.1644, 18.6.1644, 30.7.1644-8.8.1644).

%> Tammikuussa samana vuonna Gyllenius kirjoittaa, etti pitdjiin oli annettu méirdys aseistautua, koska
tanskalaiset ja norjalaiset olivat hyokinneet Vermlantiin. Karlstadissa porvarikaarti harjoitteli
“musketeillaan, piikeilldin ja hilpareillaan”. Perdttémii huhuja, joiden mukaan vihollinen oli
hyokkéidmassi tai hyokiannyt lahistolle, levisi pitdjissd. Ihmiset olivat levottomia ja vddrien hilytysten
perusteella heitd pakeni kodeistaan. Diarium Gyllenianum, 67 (11.1.1644).

% Diarium Gyllenianum, 72-73 (1.10.-2.10.1644).
7 Diarium Gyllenianum, 73 (4.-5.10.1644).
% Diarium Gyllenianum, 73-74 (3.10.1644, 7.10.1644, 18.11.1644).
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eteldosan. Rauha maiden vililli solmittiin vuonna 1645.” Marraskuussa Ruotsissa
vietettiin kiitospdivdd rauhan kunniaksi, ja seuraavassa kuussa Gyllenius piti koulussa
juhlapuheen Ruotsin ja Tanskan vilisestd sodasta.'® Viittelyt ja puheet kuuluivat triviaali-
koulun opetukseen, ja etenkin ylimmin luokan oppilaat pitivit usein erillisid latinankieli-
sig oraatioita, jadhyviispuheita.'” Jo aiemmin kouluaikanaan Gyllenius oli pitéinyt kaksi
oraatiota. Viikon vilein vuoden 1643 syyskuussa esitetyistd puheista toinen Kisitteli
apostoli Pietarin eldmi4 ja toinen, nimeltdin “aasin tuntomerkeistd” (De Nota Asinina),
kouluissa kiytossi ollutta aasirangaistusta.'® Osa opetusta olivat myds teinien kaupunki-
laisille esittimit komediat, joiden avulla harjoiteltiin puhe- ja esiintymistaitoa. Karlstadis-
sa Gyllenius oli mukana teinien esittimissi komedioissa kesékuussa vuonna 1645, jolloin
ndyteltiin latinankielinen Susanna ja ruotsinkielinen Bedela granna Jungfrun. Teinien
komedia Olavi Sylikuninkaasta esitettiin maaliskuussa vuonna 1647 paastomarkkinoiden

aikaan Karlstadin kartanossa. Niytelmzssi Gyllenius esitti arkkipiispaa.'®

Teinin ajatusmaailma: totuuksia ja uskomuksia

Suurvalta-ajan koulujen kasvatustavoitteisiin vaikuttivat kansainvéliset virtaukset. Suuren
suosion saavuttivat mm. saksalaisen Johan Amos Comeniuksen ajatukset ja havainnolliset
oppikirjat. Comenius oli my6s madritellyt kasvatuksen tavoitteet ajan ikévaihejaottelun
nikokulmasta. Kotien ja muiden lapsuuden (infantia) kasvatuksesta vastaavien tuli
huolehtia lapsen henkisestd kehityksesti noin kuudenteen ikdvuoteen saakka. Tdmén
jalkeen vastuu siirtyi kodin ulkopuolisille kasvattajille (esim. pappilat), joiden tuli opettaa
lapsille luku-, kirjoitus- ja laskutaidon alkeet sekd perustiedot kristinopista, kosmografias-
ta ja erilaisista kdytinnon taidoista. Opetus oli molemmille sukupuolille yhteistd ja

tapahtui didinkielelld. Noin 12 vuoden idssd lapsi oli valmis siirtyméén lukioon tai ns.

% Rauhassa Ruotsi sai Gotlannin ja Saarenmaan saaret sekd Jimtlannin ja Hirjedalenin maakunnat seki
Baltian alusten tullivapauden, jonka takeeksi Tanska oli luovuttanut Hallannin Ruotsille 30 vuodeksi.

Karonen 1999a, 227-228.
19 Diarium Gyllenianum, 82 (7.11.1645, 17.12.1645).

101 Hanho 1947, 211. Gyllenius mainitsee koulussa tapahtuneen teologisen viittelyn vuonna 1644
syyskuussa. Seuraavan vuoden helmikuussa hin osallistui itse viittelyyn respondenttina yhdessi
toisen pojan, Theodorus Jonaen kanssa. Diarium Gyllenianum, 72, 77 (14.9.1644, 15.2.1645).

192 Diarium Gyllenianum, 63-64 (15.9.1643, 22.9.1643). Erityisesti didinkielen kdyttamisestd koulussa
rangaistiin aasiksi julistamalla tai aasin kuvan kantamisella. Aasiksi pilkkaaminen liittyi my6s
kouluissa ja etenkin yliopistossa harjoitettuun uusien opiskelijoiden kiusaamiseen, pennalismiin.
Hanho 1947, 318-319; Klinge 1987, 504-509.

19 Diarium Gyllenianum, 80, 87. (17.6.1645, 16.2.1647) Naytelmit olivat my6s osa yliopisto-opetusta.
Turun akatemian niytelmien kulta-aika 1647-1650 ajoittui juuri Gylleniuksen opiskeluvuosiin kaupungissa.
Klinge 1987, 496-501; Brandell 1931, 170, 327.
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latinakouluun, joka vastasi kasvatuksesta nuoruusvuosina (adolescentia, n. 13-18 vuotta).
Tamédn jilkeen noin 19-24-vuotias nuorukainen (juventus) oli Kypsd yliopisto-

opetukseen.'™

Opiskelu muutti nuorukaisten statusta. Tami nikyi esimerkiksi nimissé, jotka latinalaistet-
tiin oppisdddyn tapojen mukaisesti. Gylleniuskin muutti nimensid vuonna 1639 Peder
Manssonista Petrus Gylleniukseksi. Nimensa hin otti kotikylénsd Toftan ldhelld sijainneen
Gullingzholmenin tai Gyllenholmenin saaren mukaan. Gylleniuksen mielestd pieni saari
niittyineen ja runsaine lintuineen oli erityisen mieluinen paikka (lustigh ort). Pitdjankier-
ron kautta syntyi teinien ylldpitdmi tapa, joka levitti opinkdynnin perinnetts talonpoikais-
kyliin. Oppinsa lisdantymisen myotd myos Gyllenius alkoi pitdjid kiertdessiddn opettaa
lapsille lukutaidon alkeita. Esimerkiksi vuonna 1644 hén kivi Olmen pitdjan Skrakvikissd
lukemassa lapsille. Opetettavien joukossa oli myds erds tyttd pappilasta. Kouluaikanaan
hinelld ehti olla useita kymmenia oppilaita, silli opetettavia oli vuosittain useita.'”
Varttuneemmille opiskelijoille kotiopettajuus oli tirked sivutyd. Teinit saattoivat myos
toimia avustajina pappiloissa. Gyllenius oli mm. vuonna 1640 avustanut kotiseurakuntansa

Olmen pastoria katekismuksen kuulustelussa.'®

Kilan pitdjin pastori Sven Anundi Faxelius oli vuoden 1645 huhtikuussa pyytinyt
Gylleniusta lapsiensa Anundus ja Daniel Suenoniksen kotiopettajaksi ilmaista yllapitoa
vastaan. Gylleniuksen pestiin kuului my6s kahden Karlstadissa koulua kiyviin vanhemman
pojan, Christophoroksen ja Erlanduksen, opettaminen niiné aikoina, kun he olivat kotona.
Vuoden 1647 loppuun kestéineen kotiopettajuutensa aikana Gyllenius osallistui tiiviisti
Faxeliuksen perheen elimiin: hin kulki perheen mukana mm. markkinamatkoilla, ja
vuonna 1646 tammikuun 11. pdivénd Gyllenius kirjoitti saarnanneensa ensi kertaa Kilan
pappilan suuressa salissa evankeliumia Kaanaan hiistd. Pysyvd kotiopettajan paikka
mahdollisti sen, ettei Gylleniuksen tarvinnut aina osallistua pitdjiankiertoon. Syyskuussa
1645 hin ei ollut ottanut itselleen yhtdén pitdjad, koska sai muutenkin riittéivésti rahaa.

Pitdjien jaossa hin pyrki saamaan itselleen Kilan alueen, jossa hin usein kiersi yhdessi

104 Hollander 1884, 352-353.

19 Diarjum Gyllenianum, 69-70 (21.6.1644). Gylleniuksen vuonna 1648 tekemin listan mukaan hénen
kouluaikanaan opettamiensa lasten joukossa oli useita tyttéji. Vuonna 1643 hin oli opettanut Catharina
Halsteninsdotterille abc-kirjaa, seuraavana vuonna hin oli opettanut Johan Birgerssonin kahta tytirtd,
vuosina 1645-1647 hin opetti mestari Svenin kolmea tytirtd ja vuodesta 1648 alkaen iséntinsd Jon
Larsonin poikien ohella my6s hinen tyttiriian Mariaa ja Catharinaa. Diarium Gyllenianum, 103 (16438).

106 Yhteyksid kotipitdjin pappilaan lienee yllapidetty tarkoituksellisesti, koska papin valinnassa
kotipaikkakuntalaiset olivat usein etusijalla. Diarium Gyllenianum, 34-35, 40. (29.4.1639, 1.-4.4.1640);
Suolahti 1919, 7, 68.
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oppilaidensa kanssa.'”’

Kotiopettajuutensa turvin Gyllenius osti itselleen hevosen viidelld ja puolella taalarilla
vuoden 1647 Martinpiivin (8.9.) markkinoilta. Joulukuussa hén lopetti kotiopettajuutensa
Kilan pappilassa, koska pojat Christophorus ja Erlandus lihtivit opiskelemaan Upsalan
yliopistoon. Seuraavan vuoden helmikuussa hin oli ollut Kilan pappilassa hyvastelemissd
entisid oppilaitaan. Paluumatkalla Karlstadiin iltahdmériissd hevonen oli pysidhtynyt
kesken matkan, ja Gylleniuksen oli annettava eldimen laiduntaa. T4ll6in hén oli kuullut
kauhistuttavaa kummituksen (gast) huutoa. Samassa paikassa metséssé kerrottiin matka-
laisia piinaavan huudoillaan peikon tai p6llon, jonka paikalliset asukkaat uskoivat suista-
van maahan ratsukoita. Gylleniuksen mukaan kyseessi saattoi olla harpyija, josta Vergi-
lius kirjoittaa. Matkansa misranpadhin Gyllenius saapui vasta myohdén illalla. Pian

onnettoman matkan jilkeen hin myi hevosensa neljalld taalarilla.'®

Italialaista, 1500-luvulla eldnyttd mylliri Menocchiota tutkinut Carlo Ginzburg on
todennut kirjojen ja lukutaidon suuren merkityksen mylldrin maailmankuvalle. Menocchi-
on ajattelussa yhdistyivit hinen kirjoista lukemansa virikkeet ja talonpoikainen ajatusmaa-
ilma.'® Suurvalta-ajan opetuksessa korostui antiikin latinankielisen kulttuurin ihailu.
Oppikirjoina kiytettiin latinankielisten klassikoiden teoksia. Ndiden joukossa oli sekd
Ovidiuksen, Liviuksen, Ciceron, Terentiuksen, Horatiuksen kuin myds Vergiliuksen
teoksia.''® Osa kirjoista oli oppilaiden omia. Vuoden 1648 alussa Gyllenius oli Faxeliuk-
sen poikien tavoin aikeissa lihted opiskelemaan Upsalaan. Hén kirjoitti ostaneensa
pitdjankierrollaan joitakin kirjoja Nils Hanssonilta, ja matkustettuaan kotiinsa Toftaan
paria pdivid myshemmin hén oli ottanut kirjat mukaansa. Opiskelusuunnitelmat kuitenkin
peruuntuivat, mutta kirjojaan Gyllenius tarvitsi pian uudelleen, kun hén alkoi opettaa
yksityisesti Jon Larssonin kolmea poikaa Ocknessd, jonne kirjat noudettiin. Paria viikkoa

myShemmin hin osti vield joitakin kirjoja Torpista. Jo opiskeluaikana oppilaille karttui

197 Diarium Gyllenianum, 78-81, 83-84. (14.4.1645, 2.5.1645, 2.6.1645, 22.9.1645, 11.1.1646, 23.3.1646,
18.7.1646)

108 Diarium Gyllenianum, 90, 92, 94, 102 (8.9.1647, 24.12.1647, 17.2.1648, 19.2.1648). Suomalaisessa
kansanperinteessid ruotsalainen gast vastasi lihinnid Liekkioti, jonka uskottiin pelottelevan huudoillaan
metsdssi liikkuvia ihmisid usein linnunhahmoisena. Liekkio yhdistyi myds uskomukseen surmatuista ja
metsidn kitketyisti lapsista, jotka kummittelivat. Harva 1948, 451-454.

19 Ginzburg 1992, 21, 27, 44, 60-61.

119 Antiikin ihailu nikyi etenkin latinan kielen vahvassa asemassa sivistyksen kielend. Latinankielisi fraaseja
ja ilmaisuja suosittiin myos muuten puheessa, etenkin antiikin mestareiden puheita jiljittelevissi oraatioissa.
My®s teinikomedioiden perinne pohjautui antiikin niytelmiharrastukseen. Lindroth 1975, 181-190;
Hanho 1947, 259-272.
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kirjoja, joita 1600-luvulla omistivat etupasssi sivistyneistoon kuuluneet, etenkin papit.'!!

Gylleniuksen péivikirjan uudemman painoksen julkaisija Daniel Toijer kirjoittaa pivékir-
jan esipuheessa, etti Gylleniuksen kertomatyylille on ominaista hiinen tapansa erottaa
realistisesti todellisuus “faabelista”. Leimallisena Diarium Gyllenianumille on pidetty
myds sen topografisia kuvauksia ja Gylleniuksen merkint6ji historiallisista paikoista ja
kansan tavoista.'"* Puhdasoppisen kirkon opetuksen tavoitteena oli kitked kansasta
pakanalliset tavat ja uskomukset - erottaa “totuus” uskomuksista. Ndin ollen asia oli
papiksi aikovalle erityisen tdrked. Ajan oppilaisiin vaikutti my6s Ruotsin mahtavaa
menneisyyttd korostanut goottildinen historiankirjoitus ja antiikin ihailun virittdma
antikvaarinen harrastus.'”® Opiskelu vaikutti Gylleniuksen tapaan tulkita ilmigit4: kansan-
omaisiin uskomuksiin ja tarinoihin sekoittui koulussa opittua klassista sivistysti. Kansan-
omainen kummitus sai harpyijan muodon, mutta ihmisten ajattelua leimannut maagisvi-

114 jonka mukaan asioiden vililla vallitsi maaginen yhteys ja esimerkik-

vahteinen logiikka
si paha tarttui kosketuksesta, siilyi osittain. Tapahtumassa mukana olleen vikuroineen

hevosen Gyllenius oli myynyt ensi tilassa.

Gyllenius oli saanut Karlstadin koulun rehtorilta piést6todistuksensa elokuun viidenteni
piivini vuonna 1648. Seuraavana piivini hin oli kdynyt ehtoollisella ja jittanyt hyvistit
kaupungille ja koululle, jossa hén oli viettédnyt yli 12 vuotta. Pddstdtodistus (testimonium
academicum) triviaalikoulusta oikeutti opintoihin yliopistossa, joita alettiin vaatia papiksi
aikovilta.'”> Saman vuoden lopussa 26-vuotias Gyllenius aloitti opiskelun Turun akate-
miassa. Maisteriksi Gyllenius promovoitiin vuonna 1656, minké jidlkeen hén palasi
kotiseudulleen ja toimi useita vuosia erilaisissa opettajanviroissa Marienstadissa ja

kotikoulussaan Karlstadissa. Vuonna 1658 hinet vihittiin kruununvoudin tyttiren Annika

i Myss vuoden 1644 joulukuussa Gyllenius oli lihettinyt kotiinsa “’kirjojaan ja muita tavaroitaan”, koska

seuraavana pdivini hin muutti Hammero6n siteriin uusien oppilaidensa luokse. Diarium Gyllenianum,
74,93-94 (14.12.1644, 17.1.1648, 30.1.1648, 14.2.1648, 17.2.1648). Kirjojen omistamisesta
ks. esim. Mikinen 1997, 73.

12 Toijer 1962, X-XII.

113 yuonna 1630 Ruotsiin perustettiin kaksi valtionantikvaarin virkaa muinaisjd4nteiden kerddmiseksi ja
tutkimiseksi. My6s papistoa kehotettiin Tanskan mallin mukaan osallistumaan muinaisjiannosten
kerdystyshon. Kohteena olivat juuri Gylleniuksenkin huomioimat erikoiset paikat, paikannimet,

vanhat esineet, kirjoitukset, kansan tavat ja uskomukset. Esimerkiksi vuonna 1652 Gyllenius vieraili
Strangnisin tuomiokirkossa, missi hén niki kuninkaallisten hautojen ohella ”monia muita monumentteja,
vanhoja tauluja ja kuvia ja monenlaisia ja muinaisesineitid™ (antiquiteter). Antikvaarinen harrastus kiteytyi
vuonna 1666 annettuun asetukseen ja plakaattiin muinaisjdsnnosten suojelusta. Lindroth 1975, 242-249;

Tommila 1989, 23-27; Jauhiainen 1982, 60; Diarium Gyllenianum, 141-142 (21.6.1652).

14 Ajatusmaailman maagisvivahteisuudesta ks. Renvall 1949, 100-107, 111-117.

15 Diarium Gyllenianum, 96-97. (22.7.1648, 5.-6.8.1648); Stromberg 1996, 44.
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Tolletin kanssa. Pariskunnalle syntyi yhteens# kuusi lasta, joista yksi menehtyi pienend.
Petrus Magni Gylleniuksen eldmin huipentuma oli, kun hénet vuonna 1669 nimitettiin

Bolstadin kirkkoherraksi. T#ssi virassa hin toimi kuolemaansa saakka vuoteen 1675.!'

118 Toijer 1962, s. IX-XIII
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Agneta Hornin kuvaus elimdistiin

Suurvalta-ajan naisen omaelimékerta

Agneta Hornin eldmékerralliset muistiinpanot'’, hénen omien sanojensa mukaan “kuvaus
elamistddn”, kertovat Hornin lapsuus- ja nuoruusvuosista suurvalta-ajan Ruotsissa.
Agneta Horn kuului ajan merkittdvimpiin aatelissukuihin. Hénen #itinsé valtakunnankans-
leri Axel Oxenstiernan tytir Kristiina Oxenstierna (1612-1631) oli vuonna 1628 avioitu-
nut valtioneuvos ja kenttdmarsalkka Gustaf Hornin (1592-1657) kanssa. Agneta Horn
kirjoittaa syntyneensi 18. péivini elokuuta vuonna 1629 Riikassa tdhdn minulle vaival-
loiseen ja murheelliseen maailmaan.''® Omaelimikerrassaan hin kuvaa eliménvaihei-
taan syntymévuodestaan vuoteen 1652 saakka. Vuosilta 1652-55 sdilyneet muistiinpanot
ovat hajanaisempia. On arveltu, ettd Agneta kirjoitti muistelmansa julkaisutarkoituksessa

vuonna 1657, vuosi miehensi Lars Cruusin kuoleman jilkeen.'"

Agneta Hornin eliminkaaren kannalta vuosi 1657 saattoi olla kirjoittamiseen innoittanut
taitekohta, jolloin hénen eldménsi ja perhesuhteensa muuttuivat #killisesti.'® Omaeldma-
kerrassa sen sijaan murroskohdan muodosti vuosi 1648, jolloin merkint6jen tyyli muuttui
vuosittain etenevisti, varsin kaunokirjallisesta kirjoittamistavasta lyhyiksi ja koruttomiksi
muistiinpanoiksi. Mistd muutos johtui? Jiiko omaeldmikerran kirjoittaminen syysti tai
toisesta kesken, jolloin voisi ajatella loppuvuosien kaltaisten merkint6jen olleen pohjana
myo6s aiemmalle tekstille? Omaeldmékertaa ei kuitenkaan Agneta Homin elinaikana

julkaistu.

7 Ellen Fries julkaisi Agneta Hornin eldmikerrallisen muistiinpanot on vuonna 1886 sanomalehti Dagnyssa
ilmestyneend sarjana. Seuraavan kerran omaeldmikerran julkaisi Sigfrid Leijonhufvud vuonna 1908 (toinen
painos 1910) Friesin kisikirjoituksen pohjalta yksissi kansissa alkupuheella ja kirjeistd saaduilla tiedoilla
lisdttynd. Leijonhufvud noudatti kokoelman nimessé, Agneta Horns lefverne, Friesin otsikointia aineistoon.
Kolmannen kerran muistelmat julkaistiin sarjassa Nordiska texter och undersékningar vuonna 1959. Tallsin
julkaisun toimittanut Gosta Holm otsikoi version muistelmien sisiltéd noudatellen Agneta Horn:
Beskrivning ver min vandringstid. Leijonhufvud 1910, 3; Holm 1959, XXXII-XXXITII.

U8 pries 1910, 10; Elgenstierna 1927, 667-668; Agneta Horns lefverne, 15. (1629)

19 Magnus von Platen otaksuu joidenkin sanayhteyksien ja aikamidreiden perusteella, ettid osan merkinnoisti
Agneta Horn olisi kirjoittanut jo vuosina 1647-1648. Ainakin hidn kirjoitti pdivikirjaa jo tuolloin.

Fries 1910, 7; Holm 1959, V; Platen 1959, 35-37.

120 Hinen miehensa ohella vuonna 1656 oli kuollut my0s eno Erik Oxenstierna. Seuraavana vuonna kuolivat
hinen isdnsd Gustaf Horn, enonsa Johan Oxenstierna seki titinsd Ebba Leijonhufvud. Fries 1910, 155.
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Agneta Hornin omaelimikerta'?’ on ainoa suurvalta-aikaa koskeva eldmikerrallinen
naisen tekemi Kkirjoitus Ruotsissa. Omaeldmikerralle on kuitenkin vertailuaineistoa
muualta Euroopasta. Kansainvilisesti 1600-luvun omaeléimékerroista noin kymmenesosa
oli naisten kirjoittamia. Suuri osa nisté oli luonteeltaan uskonnollisia, ja etenkin kveekari-
liike innoitti naisia kirjoittamiseen. Toinen ajan tunnustuksellisten julkaisujen laji olivat
alempien yhteiskuntaluokkien protestanttinaisten julkaisut. Ylip#@itddn ajan naisten
kirjoitukset olivat kuitenkin yldluokkaisten naisten tekemid. Naisten omaelidmikerroille oli
ajalla leimallista omaan eldmai#n ja elinpiiriin keskittyminen sekd itseanalyyttisyys. Agneta
Hornin tavoin omaa lapsuuttaan, hanen kohdallaan onnellista, kuvasi 1670-luvulla mm.
englantilainen Lucy Apsley Hutchinson.'”” Myos Keski-Euroopan juutalaisyhteisoissé
naiset kirjoittivat aikakaudella omaeldmékertoja, joille oli tyypillistd perhekeskeisyys.
Omaelidmikerroissa kerrottiin menneistéd sukupolvista ja perheen nykyisyydesté opetuksek-

si lapsille.'?

Naisten omaelidmikerrat kuvaavat naisten eldménpiirié, joka ei ndly virallisissa asiakirjois-
sa ja joka usein asetetaan vastakohdaksi miesten julkiselle eliméntavalle. Maailmankuvan
tutkimisen kannalta sukupuolta on pidetty merkittivina tekijini: oletetaan, ettd maailma
koetaan sukupuolittuneiden linssien 1dpi”. Suurvalta-ajan sukupuolijirjestelmai tutkineen
Kenneth Johanssonin mukaan biologisen sukupuolen médrittelyn (sex) rinnalla vaikutti
ajan kulttuurinen ja sosiaalinen sukupuolen matrittely (gender), joka korosti, ettd suku-
puoleen kuuluneet piirteet olivat opittuja ja kulttuurin méddrdamid. Sukupuolijarjestelmin
muodostivat ne lausutut ja lausumattomat sddnnét, velvoitteet ja oikeudet, jotka sadtelivit
miesten ja naisten ja sukupolvien vilisid jakoja seki vastuuta elimén uusintamisesta.
Jarjestelmad ja sukupuolten rooliodotuksia ylldpiti yhteison kollektiivinen tietoisuus, ja

oman sukupuolen roolit ja identiteetit omaksuttiin omien kokemusten ja yhteison kasva-

121 Nykyaikana omaelamsikerta on médritelty yleensd mindmuotoiseksi proosakertomukseksi, jossa kirjoittaja

kertoo eldmistidn kirjoitushetkestd kisin pagdhuomion ollessa omassa toiminnassa. Muistelmissa painopiste
sen sijaan on mindn ulkopuolisissa asioissa, kuten ajassa, historiassa tai perinteessi. Lejeunen mukaan
omaelimikerroille on niiden kerronnan perusteella tyypillistd, ettd kirjoittaja, kertoja ja pashenkils ovat
yksi ja sama henkils. Niiden pohjalta muodostuu ns. omaeldmékerrallinen sopimus (the autobiographical
pact), joka mahdollistaa lukijan kannalta ymrérrettdvin ja yhtendisen kerrontatavan. Makkonen 1997,

203-204; Lejeune 1995, 4-5. Tssa luokittelussa Hornin teksti tdyttdd omaeldmikerran ehdot.

122 Jelinek 1986, 23-26. Ylipditdidn merkintojen sisallon liittyminen niiden kirjoittajan sisdisyyteen ja

kirjoitustyylin intiimisyys” yleistyivit vasta 1700-luvulta lahtien. T4lloin myds Ruotsissa yleistyivit
naisten kirjoittamat paivikirjat. Ks Norkola 1996; Sjoblad 1997.

12 Zemon Davies 1997, 31. Myds moderneissa naisten omaeldmékerroissa on vastaavia piirteitid. Ne
painottuvat usein yksityisen ja henkilékohtaisen kuvaamiseen, kun miesten omaeldmikerroissa heijastuvat
julkisen elamin alueelle sijoittuvat tapahtuvat ja saavutukset. Naisten omaelimikertoja on pidetty
fragmentaarisina verrattuna miesten lineaariseen kerrontatapaan. Lisiksi naisten on uskottu esittdvin
itsensd jonkun toisen tai toisten vilitykselld ja suhteessa heihin - toisin sanoen passiivisina toiminnan
kohteina. Hyvirinen & Peltonen & Vilkko 1998, 9-10.



32

tusprosessien kautta.' Kuinka sukupuolten erot magrittyivit 1600-luvulla Agneta Hornin

mukaan? Miten tytt6lapsi kasvatettiin rooliinsa?

Naisten asema médrittyi 1600-luvulla miehen - isin, isénnén tai aviopuolison - kautta.
Julkisessa elimiss, etenkin oikeuden edess3, suurvalta-ajan naiset olivat vajaavaltaisia ja
miestensd holhouksen alaisia (poikkeuksen muodostivat naislesket). Naisen ei uskottu
olevan kelvollinen osallistumaan oikeustoimiin tai huolehtimaan taloudellisista asioista.'*’
Naisten asemaan vaikutti patriarkalismi, jonka perusta sisaltyi Katekismuksen huoneentau-
luun. Patriarkaalisen ajattelun mukaan mies perheenpédnd nautti ehdotonta valtaa (myos
ruumiillisen kurittamisen oikeutta) suhteessa muihin talouteensa kuuluneisiin. Huoneen-
taulun jako midritti myos miesten ja naisten eldménpiirit, joista naisten osalle tuli koti ja

yksityisyys. ¢

Naisia on pidetty vilittdjind kahden kulttuurimuodon, kansankulttuurin ja sen perinteiden
ja toisaalta miesten ylldpitamin sivistyneen kulttuurin vililla. Kansanperinteessi ruumiil-
lisuus vaikutti sukupuolen maéirittelyyn: seksuaalisuuden ja hedelmillisyyden kautta
naisten eldméén sisiltyi maagista valtaa, "viked”. Kristinusko puolestaan pohjasi nais-
kdsityksensi perisyntiin ja naisen (Eevan) pahaan seksuaalisuuteen. Puhdasoppisuuden
kaudella 1600-luvulla naisen seksuaalisuus otettiin tarkkailun ja kontrollin kohteeksi.
Téhin tdhtdsivit mm. siveysnormien kiristyminen ja aiempaa ankarammat rangaistukset
seksuaalirikoksista. Etenkin ylemmissi sd#ddyissd juuri naisen siveellisyys muodostui

kasvatuksen ihanteeksi.'?’

Lapsuus naisten yhteisossa

Kisitys lapsuudesta oli 1600-luvulla muutosvaiheessa. Yleisesti kasvatuksen tavoitteena
oli, ettd lapset pyrittiin mahdollisimman pian opettamaan osaksi aikuisten maailmaan.
Vain nykyisen kehityspsykologian kannalta ns. varhaislapsuus (0-6 vuotta) koettiin

varsinaiseksi lapsuudeksi. Muutos merkitsi, ettd lapsuus alettiin ndhdé erillisend kehitys-

124 Stark-Arola 1998, 17-18, 27; Pesonen, 44-45; Helve 1995, 78; Johansson 1997, 68;
Nenola 1986, 34, 73-75.

125 Naisille ei esimerkiksi miesten tavoin maédritelty tdysivaltaisuusikda. Pylkkdnen 1990, 96.

126 Huoneentaulu ja sen miiridmait roolit saatettiin esittdd myos kuvallisesti. Ajan maalaukseen
sisdltyneessi tekstissd kuningas lausuu: “jag styrer eder alla”, piispa sanoo: “jag ldrer alla” ja talonpoika
myontyy “jag foder alla”. Sisitiloissa istuvan naisen suuhun on asetettu sanat: “jag klader alla”.

Pleijel 1951, 18-19, 33; Vilkuna 1996b, 157-159, Aalto S. 1991, 136.

127 Aalto 1996, 12-13, 34-36; Apo 1995, 20-23; Bergner 1997, 74; Jarrick 1998, 23-31, 48-56.
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vaiheena, jolloin lapset ymmaérrettiin viattomiksi, heitd haluttiin suojella ja kasvattaa
aikuiselamaién kurin, ohjeiden ja yh# enemmén myds koulun avulla. Liséksi korostettiin,

ettd lapsi oli kasvatettava siitynsi edellyttdiméiin asemaan,'?

Lasten ja aikuisten maailman eriytymittomyys selittida Agneta Hornin omaeldmékerran
tapaa kuvata lapsuutta ja nuoruutta. Omaeldmékerrassa nikokulma on takautuva: lapsuut-
ta kuvaa aikuinen, eldmén koettelema leskinainen. Lapsuutensa kuvauksessa Agneta on
hyodyntianyt oman muistinsa ohella kollektiivista muistia - sek& mielikuvitustaan. Omien
muistikuvien puutteen hin on korvannut uskonnollisella retoriikalla. Tekstid sdvyttavit
uskonnolliset fraasit ja rukoukset. Agneta kirjoittaa esimerkiksi usein rukoilleensa
Jumalaa: Anna minun kasvaa jumalanpelossa ja kristillisessd hyveessd kunnioittaen
nimedsi ja ota minut koyhd lapsi iankaikkiseen autuuteesi ja isdlliseen huolenpitoosi
lapsuuteni ja koko elimdini aikana kaikessa hiddssini, surussani ja onnettomuudessa-

ni 129

Omaeldmékerrassaan Agneta Horn esittdd itsensd ja menneen eldmiinsd aikalaisten
ihanteiden mukaisena. Puhdasoppisuuden kaudella Jumalan tahdon varaisia olivat niin
hallitsijan valta, yhteiskuntajérjestys, késitys miesten ja naisten asemasta, valtakunnan
menestys kuin yksittdisen ihmisen eliménvaiheet. Eldmin iloiset puolet ja onni kielivit
Jumalan suosiosta, onnettomuudet taas selitettiin Jumalan vihalla.'® Hurskautta korostet-
tiin ihanteena lapsuusvuosista saakka, ja timén kisityksen valossa Agneta Horn kuvaa
omaa lapsuuttaan. Omaeldmikerrassa tulevat esille mm. ajan kuvataiteessa esiintyvét
asetelmat Jumalan puoleen kidfntyvistid lapsista: kuvausten mukaan pieni Agneta pyysi
Jumalaa ldhettdmién enkeleitd suojakseen tai ahdistuksen hetkelld “’kohotti pienet kitensa”

ja rukoili Jumalaa."!

128 Aries 1996, 116, 125; Lonnqvist 1992, 27, 64, 107, Englund 1996, 81-83.; Pylkkénen 1992, 103.

Lapsuuden vaiheista kehityspsykologiassa ks. esim. Kuusinen & Korkiakangas 1995, 128-129.
Aries’laista lapsuuden tutkimusta, johon monet myshemmit tulkinnan pohjautuvat, on arvosteltu siiti,
ettd hdnen yldkulttuuriin rajoittuneita ajatuksiaan on liian kevein perustein sovellettu eri paikkoihin, aikoihin
ja tilanteisiin. Lapsuuden kasittimisti ovat kuitenkin etupéissi sdidelleet paikalliset tekijat.

Ks. Korkiakangas 1996, 44.

129 Agneta Horns lefverne, 21. (1631) Myds 1600-luvulla elidneen juutalaisen kauppiasnainen Glikl bas
Juba Leibin omaeldmikerta rakentuu sen kirjoittajan ja Jumalan viliselle vuoropuhelulle. Natalie Zemon
Davies toteaa Gliklin kdyvin viittelyd Jumalan kanssa” arvioidessaan eliméinsa ja sen vaiheita.
Zemon Davies 1997, 15-17.

139 Brandell 1931, 19. Ajan uskonnollisuudesta ks. esim. Englund 1989, 25-48; Vilkuna 1996b, 71-88;
Pleijel 1951, 15-42.

131 Agneta Horns lefverne, 21,41 (1631, 1635). V1t. Aries 1996, 118-121.



34

Agneta Hornin tekstissé nékyy ns. omaeldmikerrallinen aika, jolla tarkoitetaan késitystd
eldm#in muotoutumisesta ja mahdollisuuksista - kokemusta ajasta ja sen hyvistd sekd
huonommista jaksoista.'** Agneta Hornin elémén kannalta merkittivi tapahtuma oli hinen
ditinsd kuolema vuonna 1631. Kristiina Oxenstierna oli matkustanut Saksaan miehensi
Gustaf Hornin luokse Agnetan ja timén edellisend vuonna syntyneen veljen Axelin
kanssa. Neumarkissa Kristiina Oxenstierna sairastui ruttoon, ja lapset lahetettiin tartunnan
pelossa Stettiniin Greger von Winsenin luokse. Pian Gustaf Horn siirsi myds sairaan
vaimonsa herra Gregerin pihan huvimajaan, jossa timi pian menehtyi sairauteen.'”
Omaeldmikerrassa onnellinen lapsuus péittyy ndin Agnetan ollessa vain vajaa kaksi-
vuotias. Agneta Hornin mukaan hénen maailmansa oli didin kuoleman jélkeen raskas ja

ylenpalttisen vaikea.'

Aidin kuoleman jilkeen isi lihetti Agnetan ja timin Axel-veljen sukulaisten ja tuttavien
hoitoon. Lasten huoltajuus 1600-luvulla oli sopimuksenvaraista. Laissa todettiin, ettd
vaimon kuoltua hinen sukulaisensa olivat holhoojina miehen rinnalla, vaikka is# avioitui
uudelleen. Vuosisadan kuluessa isin holhousoikeus lapsiin kuitenkin vahvistui.*® Kéytén-
ngssé lapset saatettiin uskoa myos kaukaisten sukulaisten tai sopivien tuttavien hoitoon.
Agneta Hornin kasvatuksesta vastasivat seki iséin ettd didin puolen sukulaiset. Tyttdlasten
kasvatus oli etenkin naispuolisten sukulaisten vastuulla.'*® Agneta Hornin omaeldmikerta
kuvastaa hinen lapsuutensa ja nuoruutensa kasvatusympiristod: naisten maailmaa ja
heidin sosiaalista verkostoaan. Erityisesti tulevat esiin hénen lahelldin olleiden naisten -
palvelijoiden, lastenpiikojen ja sukulaisten - luonteenpiirteet, joiden arviointia vérittavit
Agnetan omat kokemukset heidin persoonastaan. Erilaisten tunteiden, kuten surun, ilon,
kérsivillisyyden tai vihan, korostaminen on tunnusomaista omaelédmékerran kirjoitustyylil-

le.

Ennen kuolemaansa Agneta Hornin #iti Kristiina Oxenstierna oli vannottanut piikaansa
Ingridid huolehtimaan lapsistaan. Isi Gustaf Horn oli antanut piialle rahaa lasten hoitoa
varten. Agneta Hornin omaeldmékerran mukaan piika kuitenkin petti lupauksensa. Lapset

nakivit nilkds, ja kevytmielinen piika seki lapsenpiika [6ivét ja piiskasivat lapsia, kunnes

132 Hyvirinen, Peltonen & Vilkko 1998, 13.
133 Agneta Horns lefverne, 17-19 (1631).
134 Agneta Horns lefverne, 20. (1631)

135 pylkkinen 1990, 97-98.

136 Bergner 1997, 88.
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he nayttivit nyljetyiltd oravilta. Lapset olivat piian hoidossa vuoden 1631 elokuusta
lokakuuhun.'” Timin jilkeen Agneta ja Axel Horn noudettiin Stettinistd Wolgastiin
heidin seténsi vaimon Ebba Leijonhufvudin luo. Omaeldmikerran mukaan Axel-veli on
kuitenkin pahasti nélkiintynyt huonossa hoidossa, ja hidn kuoli vain pari viikkoa my&hem-
min. Agneta, joka osasi jo kiivelld, oli selvinnyt paremmin. Kertomuksensa mukaan hén
oli vilills juonut salaa naisten olutta henkensi pitimeksi.'”® Agneta Horn selittiis omaeli-
mikerrassaan lasten pitkdd unohdusta silla, ettd sukulaiset pelkidsivét ruttoa, eivétkd

tartunnan pelossa uskaltaneet noutaa lapsia aiemmin.

Ebba Leijonhufvud oli Agneta Hornin silmissi ankara kasvattaja. Niistd kahdesta vuodes-
ta ja kuudesta pdivisti, jotka Agneta Horn vietti Ebba-rouvan hoidossa, ei Hornin
mukaan yksikén paivi mennyt ohitse ilman, ettei Ebba-rouva olisi piiskannut hintd."*”
Ajan kasvatuksessa korostettiin lasten tottelevaisuutta, ja lasten kurittaminen ja rangais-
tukset olivat yleisid. Kolmis#tityopin mukaan iséinnilld oli oikeus Kurittaa talonvikedin,
mutta naisetkin saattoivat rangaista alempiaan - palvelusviked ja lapsia. Kuritusoikeus oli
my6s perheen ulkopuolisilla lapsen huoltajilla. Kohtuullisen vikivallan kiyttdd ei pahek-
suttu, vaan sitd pidettiin luonnollisena osana kasvatusta. Sen sijaan ylettoméén kurittami-

9 Esimerkiksi vuonna 1632 Agneta Horn oli

seen ulkopuoliset saattoivat puuttua.'
seurannut Ebba-rouvaa Berliiniin kuningatar Maria Eleonoran hoviin. Omaeldmékerran

mukaan hovin viki oli estinyt Ebba Leijonhufvudia kurittamasta Agnetaa.'!

Agneta Horn muutti Saksasta Ruotsiin vuonna 1633. Ebba Leijonhufvudin mies Klas
Horn oli kuollut edellisend vuonna, ja leskeytynyt rouva Ebba palasi miehensd ruumiin
kanssa kotimaahansa. Upsalassa hautajaisissa Agneta Horn tapasi didinditinsd Anna
Akesdotterin. Ebba Leijonhufvudin sairastuttua pian timén jilkeen Agneta Hom siirtyi
iso#idin hoitoon. Anna Akesdotter halusi lapsenlapsensa luokseen muistoksi menettamis-
tidn tyttirestdin.'** Lapsenlapsilla oli ihmisille suuri merkitys: he olivat osoitus suvun
voimasta ja jatkuvuudesta. Lapsenlapsia ristittiin vanhempien sukulaisten, etenkin

isovanhempien, mukaan siini toivossa, ettd nididen hyvit ominaisuudet siirtyisivét nimen

137 Agneta Horns lefverne, 22-25. (1631)

138 Agneta Horns lefverne, 24-26 (1631).

139 Agneta Horns lefverne, 27 (1631).

140 Englund 1996, 83-84, 248; Nygard 1989, 38, 111-112.
14 Agneta Horns lefverne, 29-30 (1632).

142 Agneta Horns lefverne 33-34 (1633).
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mukana lapsiin.'*® Agnetan Axel-velikin lienee nimetty kuuluisan isoisénsd mukaan.

Agneta Horin lapsuutta ja nuoruutta leimasivat kiistat Ebba-rouvan ja isodidin vililla.
Hin viettikin vaihtelevasti aikaa molempien hoidossa. Ebba Leijonhufvudiin verrattuna
Agneta Hornin kuvaukset isodidistdn olivat lampimid. Lapsuuden ja nuoruuden aikana
suhteet isoditiin muodostuivat ldheisiksi. Elim4 isodidin taloudessa oli onnellisempaa kuin
Ebba-rouvan luona, muttei tdysin ongelmatonta. Omaeldmékerran mukaan isoéiti oli sairas
ja vanha ja hinelld oli suuri talous hoidettavanaan, eikd hin ehtinyt paneutua lasten
hoitoon, joka jdi muun talonvien vastuulle. Merkintdjen mukaan talonvéki, johon kuului
mm. #idin sisar Karin, laiminlgi Agnetan hoidon, ja hén kirjoittaa kulkeneensa karkeissa
ja huonoissa vanhoissa vaatteissa kuin olisin ollut koyhdn miehen tytir. Talonvien
kiytoksessd ndkyi ajan sukupuolten arvostus: Axel-veljen olisi suotu mieluummin jadneen

eloon kuin tyttiren, joka ei ollut kaunis eiki kelvollinen mihinkdéin.'**

Agneta Hornin kohtelu lapsuudessa ei jilkikiteen vastannut héinen s#ity- ja kasvatusihan-
teitaan.' Omaelidmikerrassa korostuukin epdoikeudenmukaisuuden kokemus: rakkaudet-
tomuus ja laiminlyonti. Tytt6lapsi ei saanut osakseen poikaperillisen kaltaista kasvatusta
ja kohtelua. Miki sai Agneta Hornin arvostelemaan kasvattajiensa toimintaa?'* Saadyssi
alempien, kuten palvelijoiden ja lastenpiian, arvostelu perustui patriarkalismiin. Isodidin
kasvatustoiminnan heikkoutta selittivit hinen “vanhuutensa ja sairautensa” ja toisaalta
taloudenhoidon suuret velvoitteet. Sen sijaan esimerkiksi muihin naissukulaisiin kielteisté
suhtautumista on vaikeampi perustella. Omaeldmikerran mukaan naisten vélisissid
suhteissa korostuivat inhimilliset tunteet: ylpeys, viha, kateus ja eripura. Naisten tunteet
heijastuivat suhtautumisessa lapsiin, jotka esimerkiksi orvon tai tytdrpuolen asemassa
joutuivat tunteenpurkausten kohteeksi ja oman perheen edun vaalimisen takia laimin-

lyodyiksi. Agneta Hornin omaeldmékerran voikin ajatella ainakin osaltaan kuvastavan

3 Vilkuna A. 1989, 118-119.
144 Agneta Horns lefverne, 35-41 (1633-1637).

145 Bva Osterbergin mukaan Agneta Hornin omaelidmikerta kuvaa siity-yhteiskuntaa kahdella tasolla.
Toisaalta kyse oli sosiaalisen elimén kuvauksesta, toisaalta Hornin tavasta esittid menneisyytensd ja
eliminvaiheensa oikeaksi kokemansa eettisen kiytoksen mukaisena ihanteena. Osterbergin mukaan
esimerkiksi palvelusvden ja aateliston, ylhiisen ja alhaisen erottelu peilaa ajan hovikulttuurin arvoja ja

erottautumishalua. Osterberg 1985, 15-16.

146 Magnus von Platen on pitanyt keskeiseni selittdjand Hornin kirjoitustyylille hdnen nuorta ikdnsi,
mikili Agneta Horn kirjoitti merkintdjdédn jo kihlausaikanaan vuosina 1647-1648. Hidnen mukaansa osa
merkinnoisti oli mielikuvituksen tuotetta ja niiden tarkoituksena oli vain kostaa ilkeille sukulaisille.
Lisdksi von Platen korostaa Hornin “neuroottisuutta” ja #idittémyyden kokemuksen merkitysti hénen
uhmakkuuteen ja itsekkyyteen taipuvaiselle luonteelleen. Platen 1959, 17, 20, 30-33. Platen ei kuitenkaan
huomioi ajan kiyttdytymistapoja tai normien merkitystd ihmisten vilisille suhteille.
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naisyhteisdjen sosiaalisia suhteita, jotka useinkaan eivit kdy ilmi ldhteissd. Vaikka hin
saattoi varittdd kirjoitustaan mielikuvituksella, pohjautui sekin ympirdivéin todellisuu-

teen.

Avioliitto - neidon eliiméntavoite

Tytto- ja poikalasten kasvattaminen eriytyi murrosidn kynnykselld. Kun pojat Petrus
Magni Gylleniuksen tavoin ldhetettiin kouluun, tyttdjen kasvatus jatkui kotona. Tytéille
opetettiin kidytinnon taitoja, joita olivat mm. tirkedt taloustyot, joiden osaaminen oli
naisten velvollisuus yhteiskunnallisesta asemasta riippumatta. Toisaalta kasvatuksessa oli
kyse arvojen vilittamisestd. Naisten eldméssi korostui siveellisyys, ylempien ja vanhempi-
en kunnioittaminen sek# velvollisuus huolehtia miesten hyvinvoinnista. Kdytdnnossd tdma
tarkoitti juuri jirkevii, sasstiviisti ja ahkeraa taloudesta ja perheestd huolehtimista.'*’
Kasvatuksen tavoitteena oli, ettd tyttd oli teini-ikdfin mennessd oppinut aviovaimolta
vaaditut taidot. Nuoruutta ylipaitadn ei kasitetty erilliseksi ikdjaksoksi: kdytdnndssd sen
muodosti aika lapsuuden loppumisen ja avioliiton solmimisen vélilld. Yhtend aikuisuuden
rajamerkkini pidettiin ensimmiisti ehtoollista, joka yleensd tapahtui 13-14 vuoden idssé.

Agneta Horn oli nauttinut ensimmdisen ehtoollisensa vuonna 1642.'#

Samana vuonna Agneta Hornin isd kenttimarsalkka Gustaf Horn oli palannut Ruotsiin
kahdeksan Saksassa viettaminsd vankeusvuoden jilkeen. Vangiksi hén oli jdéinyt vuonna
1634 hivityn Nordlingenin taistelun seurauksena. Agneta Horn ei ollut tavannut isdéinsé 11
vuoteen. He olivat kuitenkin olleet kirjeitse yhteydessd toisiinsa. Seuraavana vuonna
paluunsa jilkeen Gustaf Horn avioitui Sigrid Bielken kanssa.'* Tdmin jilkeen Agneta

Hornin eldma sitoutui isén ja ditipuolen perheen eldméén.

Kasvamiseen ja aikuistumiseen siséltyi ahdistusta ja ristiriitoja ihmisten vélilld. Agneta
Hornin kohdalla nuoruuteen kuulunut itsetunnon heikkous ja identiteetin rakentamisen
ongelmat ilmenivit perhe-eldmissé ja ihmissuhteissa. Kasvatuksen sisiltyi pakottamista
ja epdonnistumisen kokemuksia. Agneta Horn oli esimerkiksi saanut selkéfnsi tétinsd
mielestd kelvottoman kisityon takia. Omaeldmikerrassaan Agneta Horn kirjoittaa myds,

kuinka hén isédnséd uuden avioliiton my®té oli pitkdaan murheellinen ja ahdistunut. Syyksi

47 Bergner 1997, 80-85, 93-98; Samuelson 291-292.
148 Leijonhufvud 1910, 176; Gaunt 1996, 23-25; Gelis 1986, 313; Bergner 1997, 85.
149" Agneta Horns lefverne, 48-53 (1642); Englund 1996, 344.
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hén esitti surun ndhdi toinen nainen &itinsi paikalla. Isénsi ja ditipuolensa luona Tukhol-
massa hin itki usein ja kirsi yksindisyydestd: Minulla ei ollut ketidn kenelle purkaa
huoliani, vain Jumala, jolta sain kérsivéllisyyttd." Riitoja syntyi ditipuolen ja Ebba
Leijonhufvudin kanssa. Vuonna 1644 eréin riidan seurauksena Agneta Horn oli osoittanut
hullua kéytstd ja karannut kotoaan, koska rouva Ebba oli nimittényt héntd mm. typeriksi

aasiksi.!

Naisten ja miesten eldménpiirit olivat erilldén, ja omaeldmékerrassa kuvaukset miehistéd
jaivit varsin pinnallisiksi. Pikkulapset saattoivat kuitenkin melko vapaasti olla eri suku-
puolta olevien ihmisten seurassa. Lapsuusaikanaan Saksassa Agneta Horn oli tavannut jo
vuonna 1632 kuolleen setinsi Klas Hornin. Hanen muistikuvansa sedésti oli, etté lasndol-
lessaan Klas Horn ei sallinut Agnetaa rangaistavan. Halutessaan miehet saattoivat ndin
puuttua tyttdjen kasvatukseen, mihin patriarkaalinen ajattelu antoi heille oikeutuksen.'”
Aidin puolen sukunsa miehis Agneta Horn tapasi isoditinsi luona. Isoisd valtakunnankans-
leri Axel Oxenstierna palasi vuonna 1636 kotiin Tukholmaan Saksasta, jossa hin oli ollut
Ruotsin armeijan johtajana kuningas Kustaa IT Aadolfin kuoleman jéilkeen. Agneta Hornin
mukaan isoisin lisniollessa ei ollut tietoakaan pahoista péivisti.'® Isovanhempien luona
h#n oli tutustunut myds enoihinsa Johan ja Erik Oxenstiernaan.”* Nuoruudessa sukupuo-
lijaon merkitys korostui, mikd muutti suhtautumista vastakkaiseen sukupuoleen. Nuorten
naisten kanssakdyminen miesten kanssa kanavoitui timén jilkeen kulttuurillisesti vakiin-

tuneisiin kdyttiytymiskaavoihin.

Vuonna 1643 perheen ja Agneta Hornin tahdot joutuivat vastakkain avioliittotarjouksessa.
Gustaf Horn olisi suonut tyttdrensd myontyvin Erik Sparren esittdmain kosintaan. Kosija
ei kuitenkaan vastannut Agneta Hornin kuvitelmaa kunnollisesta aviomiehestd. 16-
vuotiaana hin uskoi jo itse olevansa kypsid médrittelemédédn, mitd rakkaus oli, ja ajatteli:

haluan uljaan sotilaan, en sellaista kuin hén.'>” Ajan mieskisitettd sdvytti sotaisuus.

150 154n avioliittoa oli edeltanyt kiistoja Agnetan ja Ebba-rouvan vililli. Agneta oli tehnyt tyhjiksi Ebban
suunnitelmat naittaa Gustaf Horn hinen omalle mielitietylleen. Agneta Horns lefverne, 55-59 (1643).

151 Agneta Horns lefverne, 40, 62-67 (1635, 1644).
152 Agneta Horns lefverne, 27-28 (1631).

153 Agneta Horns lefverne, 41 (1631). Axel Oxenstiernasta ks. Elgenstierna 1930, 606; Karonen 1999a,
224.

134 Agneta Horns lefverne, 40, 75-76 (1635, 1645); Elgenstierna 1930, 608.

155 Agneta Horns lefverne, 67-68, 76-80 (1644, 1645). Magnus von Platen huomauttaa, ettei Sparre ehken
alkujaan ollut Agneta Hornille tiysin vastenmielinen, mutta suhtautuminen kosijaan muuttui. Platenin

mukaan Horn on saattanut jilkikiteen muokata mieleisekseen kosintakuvaustaan. Platen 1959, 21-23.
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Aatelismiehet muodostivat ajan ndkemyksen mukaan suurvaltasotia kdyvin Ruotsin
yhteiskunnan selkirangan. Ammatikseen he saattoivat tarttua kynéén tai miekkaan - eli
tyoskennelld virkamieheni tai sotilaana.'®® T#mi merkitsi sitd, ettd miehet olivat pitkid

aikoja pois kotoa sodissa ja virkatehtévissi.

Ylhdissddtyisten naisten eliméin siséltyi myos miehisié ja sotilaallisia ihanteita. Esimer-
kiksi kuningatar Kristiinan koulutus, josta Axel Oxenstierna oli osaltaan huolehtinut
Kustaa I Aadolfin kuoleman jilkeen, sisélsi miehisid taitoja, kuten politiikkaa, valtio-
oppia, sota-taitoa ja historiaa.'” Nimenomaan tyttdlapsen hyvipiisyys oli ihailun aihe
aikakaudella. Tdmi nosti naisten sivistystasoa, ja noin puolet ylimpien séityjen naisista
osasi lukea. Oppineisuus yhdistyi kristillisyyteen ja hurskaaseen eldmifin, mutta myos
tarkempaan taloudenhoitoon.'”® Agneta Horn ei kuitenkaan mainitse, keneltd hin sai
kirjallisen opetuksensa. Opettivatko naiset toisiaan vai opittiinko taito michiltd? Verrattu-
na Petrus Magni Gylleniuksen kuvauksiin luku- ja kirjoitustaidon oppimisella ei ollut
Agneta Hornille vastaavaa erityistd merkitystd. Tamai lienee johtunut taidon yleisyydesti

hénen lahipiirissédin.

Perheen seuratessa Gustaf Hornia Eteld-Ruotsiin Tanskan sodan aikaan vuonna 1644
Agneta Horn oli tutustunut sotilaselaméin ja sen todellisuuteen: ampumiseen, rummutuk-
seen ja muuhun meluun.'® Sota saattoi olla elimintapa myds naisille, silld monet naiset
seurasivat michid#n sotiin eri puolille Eurooppaa. Sota oli ajan elinkeino, mikd merkitsi,
ettd koko sotilaiden eldmintapa yksityistd perhe-eldimdd myoten rakentui sotimisen
ympirille.'® Sotatantereilla eléineiden naisten joukkoon kuului myds Agneta Hornin #iti

Kristina Oxenstierna.

Sotilasuran arvostus ja ihannointi vaikutti myds Agneta Hornin avioliiton solmimiseen.
Vuonna 1643 hin oli ensi kerran kohdannut tulevan miehensd Lars Cruusin. Mies oli

suomalaissukuisen valtioneuvos Jesper Mattssonin poika, joka oli opiskellut Upsalassa ja

Agneta Hornin omapiisyys avioliittotarjouksessa vaikuttaa aateliston yleisiin sukujen vilisiin
avioliittojérjestelyihin ndhden erikoiselta.

13 Englund 1989, 29-30.

157 Oxenstiernan mukaan Kristiina ei vastannut kisitysti tavallisesta naisesta: “tdmi ei ole kuin
naishenkil®, vaan rohkea ja hyvépiinen”. Englund 1996, 372-375.

138 Bergner 1997, 86-87.
159 Agneta Horns lefverne, 69-71 (1644).
10 Englund 1998, 53-55; Osterberg 1985, 15.
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tdydentinyt opintonsa sdddyn nuorukaisille tunnusomaisella opintomatkalla, peregrinaa-
tiolla, ulkomaille.'® Agneta Hornin tavatessaan hén oli juuri palannut Ruotsiin. Agnetaa
kahdeksan vuotta vanhempi Cruus pyrki sotilasuralle, ja vield samana vuonna hin ldhti
armeijan mukana Saksaan. Palattuaan jilleen kotimaahansa vuonna 1645 Cruus tuli

tapaamaan Agnetaa ja vakuutti rakkauttaan.'®

Ajan nikemys rakkaudesta ilmaistiin retorisesti “tdydellisend ystdvyytend” miehen ja
naisen vililld. Rakkautta aviopuolisoiden vilill4 ei pidetty valttdmittdméng, vaan perhe oli
ennen kaikkea taloudellinen yksikkd. Varsinkin yldluokan keskuudessa romanttisen
rakkauden ihanne alkoi kuitenkin vahvistua.'®® Agneta Hornin kisitys rakkaudesta myotiili
uskonnollisia ja yhteiskunnallisia ihanteita. Omien sanojensa mukaan hén oli onnellinen,
jos kahden ihmisen vililld vallitsisi vilpiton rakkaus ja he olisivat luvanneet rakastaa
toisiaan niin rikkaudessa kuin kéyhyydessikin: vaikka viinin sijaan olisi vililld juotavana
vain vettd. Agneta Horn myontyi siihen, ettd miehen tahto kivi hédnen omansa ylitse.
Piiitiin, ettd tanssin hinen pillinsd mukaan, hin vakuutti avioitumista epdileville

isodidilleen.'®

Agneta Horn ja Lars Cruus menivit salakihloihin helmikuussa vuonna 1647. Varsinaisen
julkisen kosinnan Lars Cruus esitti saman vuoden helluntaina. Gustaf Horn, joka oli
vastentahtoisesti jittinyt esikoistyttirensd isovanhempien luokse, oli edellisend vuonna
muuttanut perheensi kanssa Riikaan, joten vastausta kosintakirjeeseen jouduttiin odotta-
maan. T#ll4 vilin Cruusin puhemies neuvotteli asiasta lihimmén ldsnéolevan miessukulai-
sen, isoisd Axel Oxenstiernan kanssa.'®® Kosinnan jilkeen Lars Cruus vietti paljon aikaa
166

Oxenstiernojen suvun seurassa heiddn kartanossaan Tid0Ossd, jossa he asuivat kesiit.

Tidossd isoditi pyysi Agnetaa nukkumaan kanssaan samassa kammarissa, eikd yhdessd

161 yyuonna 1620 annetun plakaatin perusteella aatelisnuorukaisilla oli oikeus vapaisiin peregrinaatioihin,
joiden toivottiin nostavan aatelisten opillista tasoa. Peregrinaatioiden merkitysta siviili- ja sotilasuralle
tahdensi etenkin Axel Oxenstierna. Lars Cruus vieraili peregrinaationsa aikana mm. Leidenin yliopistossa
Hollannissa ja lisdiksi hin kierteli Ranskassa, Englannissa, Italiassa, Sveitsissi ja Tanskassa.
Leijonhufvud 1910, 178-179. Yleisesti peregrinaatioista ks. Nuorteva 1997, 382-437.

162 Agneta Horns lefverne, 106-108 (1646); Leijonhufvud 1910, 178-181.
163 Bnolund 1996, 560-562.

164 Agneta Horns lefverne, 99-100, 113-114 (1646, 1647). Katekismus kehotti vaimoja olemaan miehilleen
alamaiset, silld “mies on vaimon pid, niin kuin my6s Kristus on seurakunnan pd4”. Aviomiehiid se neuvoi
“elamaiin taidollisesti kukin vaimonsa kanssa niin kuin heikomman astian kanssa” ja osoittamaan heille
kunnioitusta. Lutherin Vahi- ja isokatekismus (1984), 45, 51.

165 Agneta Horns lefverne, 104-105, 108-111 (1646, 1647).

166 Axel Oxenstierna oli saanut Tidon kartanon haltuunsa avioliittonsa kautta ja rakennuttanut vanhan
keskiaikaisen kivitalon tilalle ajan uusimpia suuntauksia mydétiilleen barokkilinnan. Linnan rakennusty6t oli
saatu padtokseen vain muutamaa vuotta aikaisemmin. Soderberg 1969, 381-385.
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Cruusin kanssa. Agneta Hornin mukaan iso#idin epiilyt olivat turhia ajatuksia, jotka
eivit koskaan tulleet mieleemme, koska olimme rehellisiii. My6s Cruus koki tulleensa
loukatuksi kunniallisiin aikeisiinsa ja rakkautensa ylevyyteen kohdistuneista epéilyisti.

Avioliiton solmimisessa siidyllisyys ja siveellisyys olivat tirkeitd maarittdjia.'"’

Gustaf Hornin myonteinen vastaus Cruusin kosintaan tuli Liivinmaalta 18. pdivini
elokuuta vuonna 1647. Virallisesti kihlaus julkistettiin kahta pdivad myShemmin Tidossa.
Agneta Hornin ja Lars Cruusin hiiti vietettiin vuoden 1648 juhannuksena Tukholmassa.
Vihkimisells oli kiire, koska Cruus oli 1ahd6ssi sotaan Keski-Eurooppaan. Aitinsé tavoin
Agneta Horn halusi seurata miehensi mukana sodissa, vaikka isd Gustaf Horn vastusti

vain 19-vuotiaan Agnetan mukaanlihtod.'%®

Avioliitto ja eldimi armeijan ja miehen mukana oli suuri muutos Agneta Hornin eldméssa.
kerran merkinndiss, jotka alkavat késitelld paljolti michen eldméi ja hiinen toimintaansa.
Agneta Horn kuvaa mm. armeijan liikkumista, matkustusoloja ja miehensd tyotehtivid.
Kuvaukset hdnen omasta eldmaistiin vahenevit, ja ylipditadn merkinnét niukkenevat vuosi
vuodelta. Naisen eldmi sotilaan rinnalla oli raskasta. Monet raskaudet ja sairastelut
kuluttivat Agnetan Horninkin voimia. Aluksi hinelléd oli ylhdisaatelin kasvattina myds
vaikeuksia tottua vaatimattomampaan elimiin. Pian avioitumisensa jilkeen Agneta Horn
ja Lars Cruus olivat esimerkiksi yopyneet Saksassa Dromlingenin kestikievarissa, jossa
Agneta oli kauhistellut isinnédn moukkamaista kiytostd. Isdntd oli itse istunut talon
kunniapaikalle ja kehottanut ylhiissiityistd Agneta Hornia istumaan kauemmalle
penkille. Tarjoamistaan saksanp#hkindisté ja omenoista isénté oli itse syonyt parhaat palat.

Lars Cruusia vaimon tottumattomuus rahvaan tapoihin oli huvittanut.'®

Kahdeksan aviovuoden aikana Agneta Hornille ja Lars Cruusille syntyi neljé lasta. Lars
Cruus kuitenkin menehtyi ylldttden Varsovan ldhelld kuumesairauteen keviilld vuonna
1656. Miehensd kuoleman jilkeen Agneta Horn palasi Ruotsiin eikd koskaan avioitunut

uudelleen. Agneta Horn kuoli 42-vuotiaana vuonna 1672.'

167 Agneta Horns lefverne, 110-111 (1647); Gaunt 1996, 34. Aatelin eliméntavassa ei tunnettu rahvaalle
ominaista yostelykdytantoa.

168 Agneta Horns lefverne, 113-116; 118-119 (1647, 1648): Elgenstierna 1926, 133.
169 Agneta Horns lefverne, 126 (1646).
10 Fries 1910, 153-155, 167; Soderberg 1967, 218.
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Pohdittaessa syitd omaeldmikerran kirjoittamiselle Agneta Hornin nuoruus, avioliitto ja
leskeytyminen ovat keskeisid. Etenkin omaelamikerran alkupuolen sukulaisia arvosteleva
ja uhmakaskin tyyli selittyy ainakin osaltaan, mikili perheessdén yksindisyydestd ja
ulkopuolisuudesta kirsinyt Agneta Horn kirjoitti lapsuus- ja nuoruusvuosia kuvanneet
merkintdnsé piivikirjanomaisesti jo nuoruudessaan, mahdollisesti vuosina 1647-1648.
Tapahtumien ajankohtaisuuden voisi niin ajatella lisinneen kirjoituksen tunteikkuutta.
Avioliitto muutti omaeldmékerran sdvyi. Ajan naisten omaeldmikerralliselle kirjallisuu-
delle oli tyypillisti, etti kirjoitukset keskittyivit rakastettuihin aviomiehiin, ja niiden sdvy
saattoi olla perin ihaileva. Kun monet Agneta Homin kansainvélisistd kanssasisarista
kirjoittivat koko elimikerran miehestdéin, myds Agneta laati lyhyen selostuksen, per-
sonalian, rakkaan, edesmenneen puolisonsa elimznvaiheista.'”’ Yksi syy omaelamiker-
ran kirjoittamiselle on saattanut olla myds monien ajan suurmiesten muistelmien lailla
halu kertoa jilkipolville omasta ja rakastetun aviomichen tai periti myds menneiden

sukupolvien eldmisti ja eliminty6std.'”

17! Agneta Horn: Beskrivning dver min vandringstid, 109-113; Jelinek 1986, 26-27.

172 Ks. Jelinek 1986, 26; Zemon Davies 1997, 31.Agneta Hornin perhepiirissi ainakin isoisi Axel
Oxenstiernan Kirjoitusharrastus oli vahva, ja myos eno Johan Oxenstiernan tiedetddn kirjoittaneen
muistelmia. Ks. Séderberg 1969, 382,
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YLHAISIA JA ALAMAISIA: SUURVALTA-AJAN AIKUISELAMAA

Ihmisen kehitys oli koko elimikaaren kestivd prosessi. Kaikissa ikévaiheissa, myos
aikuisuudessa, ihminen etsi identiteettidéin: suhteutti késitystd itsestddn ympéristoonsd.
Identiteetti ei ollut luonteeltaan pysyvi, vaan se muuttui eri eliméintilanteiden myotd.
Aikuisikddn kuuluivat mm. perhe-eldmd, lasten syntymien ja kasvaminen, tySuran luomi-
nen ja yhteiskunnalliseen eldméin tdysivaltaisena osallistuminen sek# niiden mukanaan
tuoma vastuu. Ympariston sidsntdjen, normien ja kdyttdytymistapojen sisdistdminen osaksi
itsed ja omaa toimintaa merkitsi, ettd aikuisuudessa “juurruttiin” omaan sisdisyyteen ja
yhteiskuntaan. Aikuisidssd ihmisen itsetuntemus, tietoisuus omista mahdollisuuksista ja
kyvyistd sekd heikkouksista, kasvoi. Toisaalta omaa eldmés, tehtyjé valintoja ja saavutuk-
sia saatettiin arvioida ajoittain uudelleen erilaisissa aikuisuuden siirtyméjaksoissa ja niihin
liittyneissd kriiseistd. Aikuisuus sisilsi ndin myds mahdollisuuden muutokseen ja irtautu-

miseen lapsuuden ja nuoruuden kiyttdytymismalleista.'”

Viipurin lidnin maaherra Johan Rosenhane

Maaherra péiviakirjan kirjoittajana

Johan Rosenhane syntyi Torpissa Husby-Oppundan pitdjdssd Sodermanlannin laédnissi
vuonna 1611. Han oli Nykopingin linnan ja ld4nin kdskynhaltijan Johan Rosenhane
vanhemman (1571-1624) kolmesta pojasta keskimmainen. Aluksi poikia opetti aatelissda-
dylle tunnusomaisesti kotiopettaja, mutta vuonna 1620 Johan Rosenhane lihetettiin
yhdessi vanhemman veljensa Scheringin (1609-1663) kanssa Stringnésiin katedraalikou-
luun. Scheringin kuvauksen mukaan veli oli kouluaikana "luonteeltaan heikko, sairaalloi-
nen eiki kovin lahjakas”. Vuonna 1624 Johan Rosenhane aloitti veljenséd kanssa opintonsa
Upsalan yliopistossa, joka oli noussut kotimaassa aatelin akateemisista koulutuspaikoista
suosituimmaksi. Kun Schering lopetti opintonsa vuonna 1628, Johanin seuraksi tuli Gustaf

(1619-1681), nuorin veljeksisti.'™

Opintonsa Johan Rosenhane sai piitokseen Upsalassa vuonna 1630. Seuraavana vuonna
hén lahti kuusi vuotta kestineelle opintomatkalle Hollantiin, Ranskaan, Englantiin ja

Saksaan. Aatelisnuorukaisten koulutukseen kuuluneet opintomatkat olivat tyyliltdén

173 Kuusinen & Korkiakangas 1995, 124-136; Dunderfelt 1997, 105-106, 112-118, 127-129;
Ruoppila 1995a, 290-296.

7% Nuorteva 1997, 387, Biografiskt Lexicon 6fwer Namnkunnige Svenska min 1846, 218-219, 227;
Elgenstierna 1931, 482, 485; Toivanen 1991, 64-65; Jansson 1995, 3-9; Toivanen 1999, 13.
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kiertomatkoja, joiden tarkoituksena oli tutustua eri maiden kieliin, tapoihin, oloihin,
sivistyslaitoksiin, hoveihin ja kulttuurin merkkikohteisiin.'” Aatelisnuorukaisten kasva-
tukseen alkoivat 1600-luvulla vaikuttaa yhi enemmain kansainviliset ihanteet. Koulutuk-
sessa korostui vieraiden kielten osaaminen ja vieraiden maiden ja kulttuurien tunteminen,
mihin vaikuttivat mm. kansainviliset suursodat, joihin ruotsalaiset osallistuivat eri
puolilla Eurooppaa. Vuonna 1637 Rosenhane nimitettiin veljensd Scheringin suhteiden
kautta pfaltzkreivi Carl Gustavin hovimestariksi. Hinen seurassaan Rosenhane piaisi
toiselle pitkille ulkomaanmatkalle, joka suuntautui taas Saksaan, Hollantiin, Ranskaan ja
Englantiin seki lisiksi Tanskaan ja Sveitsiin vuosina 1638-40. Matkalla kreiville opetet-
tiin mm. valtio-oppia, oikeudenkiyttod, sotataitoja, merenkulkua, kauppaa, finanssiasioita,
teologiaa, politiikkaa, historiaa, linnoitustaitoa, ratsastusta, tanssia, miekkailua ja kielid.
Osan opista lienee omaksunut myos Johan Rosenhane. Klassisen sivistyksen hankkimisen
rinnalla Korostettiin kiytdnnollisempid taitoja, silld opiskelun tavoitteena oli pétevien

virkamiesten ja sotilaiden kouluttaminen.'’®

Opintomatkojensa jidlkeen Johan Rosenhane anoi tuloksetta lukuisia virkoja. Schering
Rosenhanen lihdettyd Miinsteriin Ruotsin ldhettilddksi vuonna 1643 Johan-veli nimitettiin
hinen sijaisekseen Iti-Gootanmaan varamaaherraksi. Vuonna 1644 Johan Rosenhane
avioitui Brita Ribbingin kanssa, jonka suotuisat sukulaissuhteet osoittautuivat héinen
uralleen hyddyllisiksi. Rosenhane nimitettiin vuonna 1645 Tukholman linnan alipa#llikok-
si, mutta jo samana vuonna hin siirtyi Suomeen Viipurin ldénin maaherraksi. Hénen
lankonsa Karl Morner oli toiminut virassa vuosina 1641-1644, ja uusi virkapaikka
hankittiin vaimon sukulaisten tuella. Vuonna 1654 Rosenhane aateloitiin ja hiin sai samaan
aikaan veljensd Gustafin kanssa vapaaherran arvon. Suomessa hin oli vuoteen 1655
saakka, jonka jilkeen hin siirtyi uudelleen Iti-Go6tanmaan maaherraksi. Valtioneuvos-
toon Rosenhane nimitettiin vuonna 1658 ja Svean hovioikeuden hovineuvostoon vield

samana vuonna. Johan Rosenhane kuoli vuonna 1661.!"

175 Nuorteva 1997, 327. Ulkomaanmatkojen merkitysti aatelisnuorukaisten kasvatuksessa korostettiin jo
1500-luvulta alkaen renessanssin ja humanismin mukaisessa ihanteessa. Erimerkiksi kirjassaan
Oeconomia eller Hushdllsbok fér ungt adelsfolk Per Brahe jaotteli 1580-luvulla aateliskasvatuksen
ikdvuosien mukaan. 12-vuotiaaksi saakka opetus koostui lukemisesta, kirjoittamisesta ja katekismuksesta.
18-ikivuoteen saakka kasvatukseen kuuluivat etenkin latinan kielen ja antiikin mestariteosten opiskelu seki
ruumiillisia harjoituksia ja esim. musiikkia. 18-20 -vuotiaana oli ulkomaisten opintomatkojen vuoro ennen
sotilas- tai siviilihallinnon viran hankkimista. Granlund 1971, XVI-XVII Ks. Oeconomia, 8-48.

176 Kunnollisen aateliskoulutuksen hankkiminen asiaan kuuluvine seremonioineen ja matkoineen vaati
varallisuutta, mik# kéytinnossi rajoitti perinpohjaisesti opiskelleiden aatelisten osuuden vaan ylimpéén
ja vauraimpaan osaan sdityd. Brandell 1931, 459-460; Nuorteva 1997, 393; Englund 1989, 30.

177 Biografiskt Lexicon 6fwer Namnkunnige Svenska min 1846, 218-219, 227.; Elgenstierna 1931, 485;

Toivanen 1991, 64-65.; Jansson 1995, 3-9; Toivanen 1999, 13. Rosenhanen virkanimityksestd
ks. Lehtinen 1961, 256-257; Toivanen 1979, 55.



45

Syntyperinsi perusteella Rosenhane kuului ajan ruotsalaiseen ylhiisaatelistoon. Pohjan
hinen ajattelu- ja toimintatavalleen sekid maailmankuvalleen muodosti suurvalta-ajan
hierarkkinen yhteiskuntakisitys ja kasvatuksessa omaksuttu “aatelinen ideologia™'™.
Kolmis#dtyopin rinnalla yhteiskunta oli jaettu neljain Jumalan asettamaan valtiosdétyyn:
aatelistoon, papistoon, porvaristoon ja talonpoikiin. Jokaisella sdidylld oli omat privile-
gionsa ja midritelty tehtdvinsi kokonaisuuden osana. Ajatusmallissa aatelisto muodosti
yhteiskunnan koossa pitdvin selkirangan hallitessaan ja puolustaessaan maata, kansaa,
lakeja ja oikeutta. Kéytinnossé aatelisten hallussa olivat valtakunnan ylimmiit sotilas- ja
siviilivirat.'”

Johan Rosenhanen nimittdminen Viipurin maaherraksi vuonna 1645 liittyi valtakunnan
hallinnon keskittdmispyrkimyksiin: valtakunnan itérajan vartijaksi haluttiin keskusvallalle
uskollinen mies. Viipurin kaupungin ja sen linnan sotilaallisen aseman merkitys viheni
1600-luvulla. Muutaman tuhannen asukkaan kaupungin merkitys kauppapaikkana sen
sijaan oli nousussa. Ydinaineksen kaupungissa muodosti porvaristo, joka koostui seki
ruotsalaisista, suomalaisista ja saksalaisista kaupanharjoittajista: valtaporvareista seké
vihdisemmistd kauppiaista ettd kisityoldisistd. Kaupungin sosiaalisessa hierarkiassa
maaherra ja muut kruunun virkamiehet muodostivat muiden aatelisten, pappien, opettajien

ja upseerien kera ylimmin kerrostuman.'®

Viipurin 144ni oli perustettu vuonna 1641 samoin kuin jo kymmenen vuoden peréstéd
lakkautettu Savonlinnan l44ni. Vuonna 1635 séiddetyssd maaherran ohjeessa todettiin, ettd
maaherra oli 144nissd ylin hallintomies, “kuninkaan sijainen”. Maaherran apuna olivat
tdja. Varsinkin sihteerin, jonka tehtéivdnd oli avustaa maaherraa kaikissa virkatoimissa,
asema oli keskeinen. Rosenhanen sihteerini toimi Erik Stare ja kirjanpitdjis, "puukhollarei-

ta”, ehti virkavuosina olla useita.'®! Paikallishallintoa uudistettaessa 1630-luvulla soti-

178 Peter Englund piti4 “aatelista ideologiaa” suurvalta-ajan aateliston maailmankuvan perustana. Ideologian
muodostavat hinen mukaansa tietylle sosiaaliryhmille ominaiset asenteet ja tapa ajatella. Tarkeimpéni
erona mentaliteetin kasitteeseen hin pitéd ideologian “systeemiluonnetta” sekd sen argumenttien julkisuutta
ja tiedostamisen astetta. Mentaliteetti on tilloin ideologiaa laajempi ja tiedostamattomampi kisite.

Englund 1989, 16-18. Mentaliteettia ja ideologiaa ei kuitenkaan tule nihda toisistaan erillisind: aatelin
ajatusmaailma ei suurvalta-aikana ollut yhteiskunnasta ja muista saédyistd irrallista.

17 Englund 1989, 27-31, 40, 42-43.
18 Ruuth & Halila 1974, 69-85, 106. Kaupungista ks. myos Liite 3.

181 Toivanen 1999, 24; Ruuth & Halila 1974, 10, 274; Lehtinen 1961, 130-132.; Strndal 1937, 39-46,

61-63. Esimerkiksi vuonna 1653 Rosenhane mainitsee “vasta saapuneen” kirjanpitdjd Daniel Nilssonin,
joka oli hullun lailla richunut kaupungissa humalapiissién. Johan Rosenhanes Diarium, 65 (12.4.1653).
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lasasiat oli siirretty maaherralta linnanpiillikolle. Maaherrojen vastuulle jii néin siviilihal-
linnon ja talousasioiden hoitaminen. Viranhoidossa heijastuivat hallinnon yhtendistimis-
politiikka sek#d entistd tehokkaampi kauppa- ja kaupunkipolitiikka, jonka tirkeyttd
kenraalikuverndori, kreivi Pietari Brahe oli maaherroille 1dhettdmissiin erityisohjeissa
korostanut.”®® Valtakunnan puolustuksen sijaan maaherra Rosenhanen paivit tdyttyivit
veronkannosta, vdenotoista, kirdjamatkoista, kauppaoikeuksien valvomisesta, raastuvan-

kokouksiin osallistumisesta, nimityksistd, valituksista ja kirjeenvaihdosta.

Maaherrojen ohjeisiin sisdltyi vaatimus selvittdd hallintoalueen tilannetta vuosittain
kuninkaalle, kanslialle tai kamarikollegiolle. Témé#n ohella maaherrat pitivit yhteyttd
keskusvaltaan kirjeitse.'® Viipurin syrjdisyys Ruotsin nakokulmasta kiy ilmi Rosenhanen
kirjeenvaihdosta.Vuonna 1654 hin oli saanut kuningatar Kristiinalta kutsun saapua
Upsalaan valtiopiiville, ja vastauskirjeessdin Rosenhane pyysi kuningattarelta armollista
ymmirrystd, mikili valtiopiivien alkaessa mind ja muut tistd syrjdisestd paikasta tulevat

emme mahdollisesti vastatuulen tai huonon sddn takia ehdi paikalle tismiillisesti.'**

Kirjeiden kirjoittaminen oli osa Rosenhanen virkarutiinia. Ty oli aikaa vievéi, ja sithen
saattoi kulua koko p#ivi, vaikka osan maaherran virkakirjeistd kirjoitti sihteeri.'®® Myos
postin saapuminen oli tirked osa piivin ohjelmaa. Esimerkiksi toukokuun ensimméiseni
piivind vuonna 1652 mydéhdin iltapdivilli saapui kaksi hollantilaista laivaa, posti
tuotiin ja monenlaisia kirjeiti ja aviiseja."®® Aina postia ei saapunut lainkaan, mutta
vastaavasti toisella kertaa Viipuriin tuotiin erilaisia kirjeitii Ruotsista, Hampurista,

187

Kiikisalmesta ja Narvasta.®' Kesdaikaan Viipurin laivaliikenne oli vilkasta, ja maaherra

Rosenhane seurasi tarkoin kaupunkiin saapuvia ja sieltd ldhtevid, etenkin ulkomaalaisia

82 Ruuth & Halila 1974, 274; Toivanen 1979, 55, 70; Sorndal 1937, 39. Pekka Toivasen mukaan
Rosenhanella saattoi periti olla osuutta erityisohjeiden laatimiseen. Kreivi Brahe oli omakohtaisesti
virkamatkallaan tutustunut hallinnon oloihin Viipurissa vuonna 1649 Rosenhanen seurassa.

185 Sorndal 1937, 54-55. Vuoteen 1662 saakka maaherrojen kirjallisten selontekojen tekeminen oli
vapaachtoista.

184 RA, Landshofdingarnas skrivelser Finland, Viborgs lin 1635-1671 ( 17.3.1654); Johan Rosenhanes
Diarium, 100, 107 (11.3.1654, 14.5.1654).

185 Ajan kiytosti: ”1.4.1653: Upé dénne dagen war iagh mast empecherat midh mina postbreffs
skriffwande”. Vuonna 1652 (31.7.) hén kirjoittaa: “skreff iagh ndgra breff iffter secretararen bleff siuck™.
Johan Rosenhanes Diarium, 30, 39, 64.

136 Johan Rosenhanes Diarium, 30 (1.5.1652).

187 Postittomista paivistd esim. 13.11.1652: ” kdm ingen post iffrdn Swerighe”. Johan Rosenhanes Diarium,

20, 47 (13.11.1652; 31.1.1652). Postilinja Ruotsista kulki Ahvenanmaan kautta joko Helsingin tai
Himeenlinnan kautta Viipuriin ja aina Kédkisalmeen ja Savonlinnaan saakka. Muualta tulevia kirjeitd
saapui myos vesitse. Ruuth &Halila 1974, 279.



47

laivoja.'® Osaltaan kyse oli virkatehtivistd: maaherran velvollisuuksiin kuului kaupan
sddnnosten ja tullien noudattamisen valvonta. Toisaalta varmasti myds laivojen mukana
saapuneet henkilokohtaiset kirjeet ja tavarat lisdsivdt maaherran kiinnostusta niiden

liikkumiseen.

Maaherran residenssi Viipurissa sijaitsi hallinnon keskuksessa, Viipurin linnassa. Rosen-
hanen aikaan maaherran asuntona ja viranhoitopaikkana oli Viipurin linnan p#éportin
yldpuolella sijainnut “maaherran kerros”. Huoneistoon kuului useita saleja ja kamareita, ja
se oli samalla niin perheen koti kuin ty6-, edustus- ja vierastilakin. Viipurin linna oli
osaltaan rappeutunut, misti maaherrat valittivat usein. Rosenhanen mukaan erédéini yond

t."¥ Rosenhanen perheeseen

vuonna 1653 osa linnanpihaa reunustavaa muuria oli sortunu
kuului hidnen vaimonsa Brita Ribbing, joka Viipurin kautena sairasteli maaherran merkin-
tojen mukaan usein. Syyni saattoivat olla linnan vetoiset asuinolot, mutta etenkin lapsi-
vuoteet. Rosenhanen lapsista neljd tai viisi syntyi Viipurin aikana, mutta he kaikki kuolivat
pienend. Nuorin lapsista ja ainoa aikuiseksi eldnyt poika Linert syntyi vasta Viipurin

kauden jilkeen, vuonna 1656.!%

Rosenhanen talouteen kuului liséiksi palkollisviked - ainakin rdétili, kokki, renki ja piikoja
- seké paashi- eli hovipoikia, joiden koulutukseen ylhiissddtyisten kamaripalvelijana
toimiminen kuului. Vuosina 1648-1650 Rosenhanen paashipoikana oli hénen veljensé
Scheringin poika Johan''. Samana vuonna paashipoikana oli aloittanut myds hinen
lankonsa Carl Mornerin poika Ludwig, jonka veli Lars seurasi samassa asemassa vuonna
1653. Mornereiden muutettua perheensi kanssa Inkerinmaalle seuraavana vuonna Rosen-
hane valitsi uudeksi paashikseen kirdjimatkalla tapaamansa ratsumestari ja komissaari

Anders Linvedsson Histeskon pojan Linnertin seké kapteeni Nandelstadtin Elias-pojan.'*

188 Viipuri oli tapulikaupunki, jolla oli oikeus harjoittaa ulkomaankauppaa. Kaupungista vietiin etenkin
tervaa ja puutavaraa; tuontituotteita olivat suolan, mausteiden, alkoholijuomien ja tupakan ohella monet
ylellisyystuotteet, kuten kankaat ja korut. Ruuth & Halila 1974, 11, 113-115, 279.

189 Toivanen 1999, 40; Ruuth & Halila 1974, 15; Johan Rosenhanes Diarium, 81 (30.8.1653).

Asuinoloista myds: 2.5.1652: framledne natt och ddnne dagh wart en hifftigh nordan stirm och sidan
uthflodh att jagh gick torskodd kring om heela slttet hwilkkett ingen minss déd tillférende wara skett”.
Johan Rosenhanes Diarium, 106.

19 Toivanen 1999, 22-23; Jansson 1995, 8.

11 Biographiskt Lexicon 6fwer Namnkunnige svenska min 1846, 229. Johan Scheringinsson Rosenhane
kuvaa olojaan paashipoikana maaherran taloudessa. Kuusivuotiaana, pian saapumisensa jilkeen hénet oli
jatetty kotiopettaja Folcher Uhrin kisiin. Poika ja kotiopettaja asuivat erillddn muusta taloudesta pienessi
kamarissa, jossa he jakoivat my6s singyn. Maaherran perhettd hén tapasi vain ruoka-aikoina. Paluutaan
perheensi luokse Tukholmaan vuonna 1650 hin luonnehtii vaikeaksi. Verrattuna Pariisissa kasvatettuihin
sisaruksiinsa hin oli Suomen eristyksensi jaljilta vakava ja huonosti koulutettu”.

192 Johan Rosenhanes Diarium, 104. (20.4.1654); Toivanen 1999, 25-27; Nuorteva 1997, 343-344.
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Rosenhanen residenssissi ei ainoastaan nuorukaisille annettu kokemuksia ylhéissdétyisten
elimaistd, vaan tapa oli suosittu myds sdityldistyttojen keskuudessa. Vuoden 1654 keviilla
Patkellin lesken tyttiret Maria ja Gertrud olivat viettineet maaherran perheen luona kaksi

kuukautta, vaikka Rosenhanen mukaan asunnossa oli ahdasta majoittaa heidit.'”

Johan Rosenhanen Diarium alkaa vuonna 1652 kesken Viipurin kauden. Rosenhanen
kirjoitustapa on sidfinnénmukaista, joten voi olettaa hénen kirjoittaneen pdivikirjaa jo
aiemmin. Eldminkaaren kannalta Rosenhanen aika Viipurissa kuului aikuisuuteen, jolloin
maailmankuvan perusteet - Rosenhanen kohdalla esimerkiksi késitykset viranhoidosta,
ihmisten vilisisté suhteista, perhe-elamist4 ja uskonnosta - olivat vakiintuneet. Rosenha-
nen pdivikirja kuvastaakin paljolti rutiininomaista toimintaa. Pdivikirjan merkinnéat
koostuvat lyhytsanaisista virkatoimien kuvauksista, maininnoista omasta perhe-elamaésti
ja ldhipiirin ihmisistd sekd huomioista kaupunginhallinnosta, kaupasta, politiikasta ja

1% Merkinnit on tehty piivittiin ilmeisen pian itse tapahtuman jalkeen.

luonnonilmidisti.
Johan Rosenhanen Diarium (1652-1661) on julkaistu kokonaisuudessaan Arne Janssonin
toimittamana vuonna 1995. Pekka Toivanen on julkaissut padivikirjan Suomea koskevat
osuudet vuosilta 1652-54 vuonna 1999.'%> Mentaliteettihistorian kannalta tai paivikirjan

asemaa Rosenhanen eldminkaaren nikokulmasta ei ole tarkasteltu.

Rosenhanen Diarium erityispiirteens on pidetty jokaisen merkinnén perdén liséttyi lyhyttd
kuvausta piivin sditilasta. Ne antavat kisityksen kulloinkin vallinneesta sddsti, jolla oli
yleisesti vaikutusta etenkin matkustuksen, mutta myds muun eldménmenon kannalta.
Esimerkiksi vuoden 1652 heindkuussa Viipuria oli koetellut punatautiepidemia, minkd
sairauden aiheuttaa timd kauhea kuivuus ja kuumuus.'® Sen sijaan mini4n Rosenha-
nen erityispiirteend séditilan merkitsemist4 ei ole syyti pitdi - saati, ettd sddtilan merkitse-
misell4 olisi ollut erityistd yhteyttd Rosenhanen mielentilaan. Luonnonolojen ja si#ilmidi-
den seuraaminen Rosenhanen ja myos Petrus Magni Gylleniuksen tavoin heijasti ihmisten

riippuvuutta sidoloista.’”” Yleisesti monille uuden ajan alun pdivikirjoille oli tun-

193 Johan Rosenhanes Diarium, 101, 106 (20.3.1654, 8.5.1654).
194 Ks. Toivanen 1999, 8.

195 Toivanen kisittelee erikseen Rosenhanen perhettd, kaupunkia, virkatoimia sekd maaherran sosiaalista
elamad. Tutkielman kannalta julkaisulla on suuri arvo sen sisiltdman pohjatiedon (esim. pdivikirjassa
mainituista henkilistd) kannalta. Toivanen on lisdksi kirjoittanut suppean artikkelin Rosenhanen
Diariumin pohjalta julkaisuun Kring tiden (1991) ja hyddyntinyt péivékirjaa Lappeenrannan kaupungin
historian I-osassa (1649-1743), (1979).

196 Johan Rosenhanes Diarium, 38 (25.7.1652).

197 Virt. Toivanen 1991, 66; Toivanen 1979, 72; ihmisen ja luonnon suhteesta ks. Lehtonen 1994, 55-57;
Fryktman & Lofgren 1984, 46-48.
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nusomaista Rosenhanen Diariumin kaltainen merkint6jen niukkasanaisuus ja kuivakkuus
sekd julkisen ja yksityisen eldminpiirin erottamattomuus tai véhdiset viittaukset kirjoitta-

jan sisgisiin tuntoihin.'®®

Esikuvia tavalle kirjoittaa p#ivikirjaa saattoi 10ytyd opintomatkoilta ulkomailta, joissa
opiskelijat tutustuivat muun ohella ajan kulttuurisiin ja kirjallisiin virtauksiin. Aatelis-
nuorukaiset kirjoittivat peregrinaatiollaan mm. muistokirjoja (stambok, minnesbok,
minnesalbum), jollainen tiedetdéin olleen myds Rosenhanen isdn Johan Goranssonin
kaytossd.'”® Kirjoittamisharrastuksella oli vahva asema Rosenhanen suvussa ja perheessd.
Vanhin veljistd, vapaaherra Schering Rosenhane, kohosi valtakunnassa korkeaan asemaan
ja toimi mm. ldhettilddng, diplomaattina ja valtiomiehend. Scheringin kirjoituksista
merkittdvimpid olivat hinen suurvalta-ajan yhteiskuntaihannetta kuvastanut ja vertausku-
vallinen Hortus regius eller en kunglig tradgard 1640-luvulta seké hinen omaeldmiker-
tansa vuodelta 1642. Johan Rosenhanen nuorempi veli Gustaf toimi vapaaherran arvonsa
ja Svean ja Tarton hovioikeuden presidentin virkojensa ohella runoilijana.® Toivanen

arvelee etenkin Schering-veljen elimikerran olleen esikuvana Rosenhanen péivikirjalle. ™!

Aatelismies siveellisen eléimiin esitaistelijana

Maaherra oli ld4nissdén ylin auktoriteetti ja alamaistensa eldmén valvoja ja kontrolloija.
Kun maaherra palasi asemapaikalleen Viipuriin, héinen saapumisestaan kertoivat kaupun-
kilaisille linnan tornista ammutut tykinlaukaukset. Aatelisille erilaiset virat olivat olennai-
nen osa sifdyn elamiintapaa ja sille erioikeuksilla médrattyd hallinnollista tehtdvid. Virat
olivat keino hankkia valtaa ja arvostusta.””® Saapuessaan Suomeen vuonna 1645 Johan

Rosenhane oli vasta 34-vuotias, ja my6s virkakauden padttyessd kymmentd vuotta myo-

%8 Foisil 1986, 330-331. 1600-luvulla alkoivat yleisty4 esimerkiksi matkapaivakirjat. Kirjoitustyylisti vrt.
Toivanen 1991, 66.

199 Nuorteva 1983, 6, 17. Muistokirjat olivat pienid albumeja, joita opiskelijat kuljettivat mukanaan
peregrinaatiolla. Albumeiden ohella muistokirjoina kiytettiin myds painettuja emblemaattisia teoksia.
Muistokirjoihin tehtiin merkintdja matkan kokemuksista, ja usein niihin kirjoittivat ajatuksiaan
opiskelijatoverit. Nuorteva 1983, 23-24. Pekka Toivanen arvelee, ettd muistokirjan tapaan Johan
Rosenhane kuljetti pdivikirjaansa mukanaan virkamatkoillaan. Ks. Toivanen 1999, 11.

%0 Elgenstierna 1931, 482-483; Toivanen 1999, 14-15; Jansson 1995, 3; Ellenius 1997, 82-84. Schering
Rosenhanen Hortus regiuksen synnyssi kansainvalisilld vaikutteilla oli tirked asema. Kirja sai alkunsa
hinen lihettildsvuosinaan Miinsterissé, jossa hin tutustui vastaaviin teoksiin. Gustaf Rosenhane oli
Ruotsissa ensimmaisia sonettimuodon kayttdjia.

2! Toivanen 1999, 11. Toivanen viittaa Rosenhanen esikuvien kohdalla my0s Brahe-suvun kronikkaan
”Grefve Pers tinkebokiin”. Ks. Toivanen 1999, 7, 11.

202 Englund 1989, 29; Johan Rosenhanes Diarium, 117-118 (21.8.1654).
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hemmin hénelld oli runsaasti mahdollisuuksia jatkaa uraansa. Vieraillessaan Ruotsin
puolella vuoden 1654 valtiopéivien aikaan Rosenhane olikin anonut kuninkaalta parempaa
virkaa. Hallitsija oli luvannut huomioida asian ja Rosenhanen nuoruusvuosien palvelukset
hinen hovissaan.®® Viipurin kausi oli Rosenhanen eliménkaaressa vain yksi etappi.
Maaherrojen toiveet parempaan ldfiniin muuttamisesta olivat ajalla yleisid, mistd syystd

virkakaudet jaivit usein lyhyiksi.***

Johan Rosenhane tapasi lukuisia ihmisia virkatehtdvissdéin, mutta lisiksi hiinet kutsuttiin
mukaan térkeimpiin sosiaalisiin tapahtumiin Viipurissa ja sen ldhialueilla. Talonvien
ohella hdnen lahipiirinsd koostui kaupungin séityldistostd. Maaherran seurueeseen
kuuluivat usein ratsumestari Gerdt Lowe perheineen, Stromnésin kartanon omistaja,
vapaaherra Erik Boije, hopmanni Hans Bomgard, Viipurin linnassa asunut tykistokapteeni
Nils Looberg, luutnantti Hans Wagner, raatimies ja pormestari Johan Croell seki kiivas-
luontoisena tunnettu piispa Petrus Bjugg ja Viipurin i#kés kirkkoherra Matthias Jacobi
Tolja. Lis#ksi naapurild#nin, Inkerinmaan ja K#kisalmen, maaherrana oli Rosenhanen

lanko Carl Mormer, jonka luokse hin teki vierailun vuoden 1652 lopulla.®®

Peter Englundin mukaan suurvalta-ajan aatelinen ideologia ja maailmankuva perustui
saityjakoon, jossa ilmennyt kisitys asioiden ja ihmisten hierarkkisista suhteista oli
keskeinen osa 1600-luvun ihmisten ajattelutapaa. Eri ihmisryhmien epétasa-arvo hyviksyt-
tiin osana Jumalan s3dtdmai jarjestysti, ja eroja toisiin pyrittiin yllépitdméén ja osoitta-
maan omassa toiminnassa, retoriikassa ja rituaaleissa. Aatelisella oli syntyperin edellytté-
mi velvollisuus noudattaa tiettyd eldméntapaa. Se sisélsi myds vaatimuksen oikeasta
“sdddynmukaisesta” kiytoksestd. Eldaméntavassa oli kyse aatelismiehen kunniasta, joka

muodosti hénen identiteettinsi perustan.”®®

2 johan Rosenhanes Diarium, 112, 116 (27.6.1654, 5.8.1654). Pyynnon seurauksena vuonna 1654
Rosenhanelle tarjottiin Vermlannin maaherrakuntaa, jota hin ei kuitenkaan “katsonut jirkeviksi”

vastaanottaa. Johan Rosenhanes Diarium, 114 (19.7.1654).
204 Sorndal 1937, 57.
295 Toivanen 1999, 95-107.

206 Erojen korostamisen ja arvottamisajattelun rinnalla vaikutti kuitenkin - ristiriitaisestikin - pyrkimys
yhteiskunnalliseen harmoniaan, jossa sidddyt tehtivineen muodostivat orgaanisen kokonaisuuden, suuren
yhteiskuntaruumiin. Samaan tasapainoon pyrki myos traditionalismi: halu sdilyttdd asiat ennallaan ja
muuttumattomina. Staattisuutta painottava ajattelu ei kuulunut vaan aateliston ajattelutapaan, vaan leimasi
muidenkin sdityjen maailmankuvaa. Englund 1989, 27, 33-34, 40-43, 46, 51, 86-87, 105.
Aatelismiesten kunniasta ks. Persson 1999, 22-24.
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207 jonka etujoukkona

Aatelin eldmintapaa on pidetty osoituksena sivilisaatioprosessista
sadty toimi. Roger Chartier painottaa Norbert Eliaksen sivilisaatioprosessissa kolmea
piirrettd: (1) Tiiviissd sosiaalisissa yhteisdissd, joissa yksityinen ja julkinen eldménpiiri
eivit olleet eriytyneet, sosiaalisten erotusten tekeminen korostui. (2) Ihmisen asema
sosiaalisessa yhteisossd rakentui toisten kautta, ja jasenyys figuraatiossa toimi yksildiden
identiteetin pohjana. Identiteettis ylldpidettiin omalla toiminnalla, representaatiolla. (3)
Sosiaalista ylemmyytti osoitettiin poliittisella ja symbolisella alistamisella, jossa keskei-
nen rooli oli etiketilli - erilaisilla rituaaleilla ja kiyttiytymiskoodeilla.*® Eliaksen sivi-
lisaatioteorian kannalta yhteis64, kuten maaherra Rosenhanen lahipiirié, voi tarkastella
figuraationa: erdinlaisena sosiaalisena muodostumana, johon yksild oli sidoksissa erilais-
ten riippuvuus- ja vastavuoroisuussuhteiden kautta.”® Millaisia muotoja sivilisoitumisen
vaatimus ja elimintavan representaatio saivat Johan Rosenhanen eldmissd? Millaisia

olivat sosiaalisessa kanssakdymisessd vaikuttaneet kdytosnormit ja rituaalit? Kuinka

erotuttiin muista?

Suurvalta-ajan kisitys sivilisoitumisesta oli sidoksissa kirkkoon ja papistoon. Kirkko asetti
toiminnalle rajat ja kontrolloi siveellisyysnormien ja kirkkokurin noudattamisen kautta
ihmisten eldmii.?'® Uskonnollinen elimi oli kollektiivista, mutta sen normit ilmeniviit
yksittdisten ihmisten ajattelussa ja kidyttdytymisessi. Rosenhanen elémiintavassa uskonnol-
la oli merkittivi asema. Hinen aikakisityksensd rakentui kirkollisten juhlapdivien sekd
arjen ja pyhin vaihtelun vilille.?"! Viikonpdivistd sunnuntai oli ainoa piivikirjassa
erikseen mainittu pdivd. Pyhisn kuului olennaisena osana jumalanpalvelus. Rosenhane
osallistui jumalanpalveluksiin useimmiten tuomiokirkossa, joka ruotsinkielisend oli
suomalaista luostariseurakuntaa tidrkedimpi. Viipurin linnan alue oli osa Siikaniemen

seurakuntaa, jonka keskuksena oli vuoteen 1664 saakka Siikaniemen temppelin ohella

27 Eliaksen mukaan sivilisaatioprosessi on tunteiden ja kdytoksen alistamista aiempaa ankarampaan
itsekontrolliin. Ihminen sisiistd4 sosiaalisen pakon kautta yhi vahvemmin yhteison sdénnét, jotka koskevat
itsekontrollia tunteiden ilmaisussa ja hallinnassa. Kiyttiytymisen ja affektiivisuuden muutos oli sidoksissa
persoonallisuuden rakenteiden ja psyyken toiminnan muutokseen. Chartier 1988, 74-77, 88-89; Sironen 1993,
69, 75-77. Sivilisaatioprosessia ei kuitenkaan tule nihdi jyrkdsti ylhdiltd alaspdin suuntautuneena,vaan
prosessin osa puolet - ylemmit ja alemmat - olivat vuorovaikutussuhteessa. Vrt. esim. kisitykset “Tyhmén
kansan teoriasta ** tai kulttuurin “suuresta ja pienesti traditiosta”. Burken mukaan eliitin “’suuri traditio” oli
kuitenkin suljetumpi kuin rahvaan kulttuuri. Knuuttila 1994b, 25-27; Burke 1994b, 23-29.

208 Figuraatiosta: esim. Chartier 1988, 86-87.
2091 sfstrom 1998, 39, 46; Chartier 1988, 78.
210 Aalto 1996, 12-13, 103-104, 140-141; Bringeus 1987, 267, 270; Vilkuna K.H.J. 1996b, 74-75, 89-90.

2! K. pyhin ja arjen Kisittamisestd ja eroista: Vilkuna K.H.J. 1996b, 140-164.
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Viipurin linnan kirkko.?'? Silloin tillin Rosenhane osallistui jumalanpalveluksiin mys

Siikaniemessi.

Papeilla oli tirked asema puhdasoppisuuden ajan kirkollisessa eldmissé: he olivat yh-
teisdissd henkisid johtajia ja opettajia.?" Viipurissa saarnasivat usein piispa Petrus Bjugg,
lukion lehtorit Christian Winter ja Michael Johannis Wattrangius, Siikaniemen seurakun-
nan kirkkoherra Claudius Thesleff sekd Viipurin tuomiokirkkoseurakunnan kirkkoherra
Matthias Jacobaeus Tolja. Rosenhanen merkintdjen perusteella pappien saarnaustaidoissa
oli eroja. Etenkin maisteri Watrangiuksen saarnoja Rosenhane luonnehti usein
kauniiksi*"*. Rosenhanen arvio oli toisensuuntainen, kun heikko#éninen kirkkoherra Tolja
kiipesi saarnastuoliin: Kirkkoherra saarnasi eikd kukaan kuullut sanaakaan hinen

puheestaan, mikd drsytti monia.*”

Suurina juhlapyhind saarnoja saattoi olla useita, yleensd ainakin aamu- ja iltapdivalld.
Esimerkiksi vuonna 1652 paisidisend tuomiokirkossa oli pidetty samana péivind kolme
saarnaa. Juhlapdivind k#ytiin jumalanpalveluksen yhteydessd ehtoollisella, usein koko
talonvéki yhdessd.?'® Ehtoollisen merkitys Rosenhanelle selvidd hanen merkinnistén
uudenvuodenpdivind vuonna 1655, jolloin hén oli palaamassa Ruotsiin ja osallistui
jumalanpalvelukseen Ahvenanmaalla Ecker6on kirkossa. Matka oli ollut vaarallinen ja
niytti jarkevilti, ettd teen sovinnon Jumalan kanssa ja osallistun seurueeni kanssa

herran ehtoolliselle *"’

Uskonnollista eldmai leimasi vakavuus ja velvollisuudentunto. Jumalanpalveluksista ei
jaity pois ilman pitevid syytd. Joitakin kertoja sairastaminen tai virkatoimet kuitenkin
estivit Rosenhanen osallistumisen kirkonmenoihin. Esimerkiksi vuonna 1654 Simon

Juutalaisen pdivind (28.10.) muun talonvien mentyi kirkkoon Rosenhane jai hoitamaan

212 Ruuth & Halila 1974, 307.
23 K. esim. Vilkuna K.H.J. 1996b, 90; Laine E. 1995, 137-139.
214 K. Johan Rosenhanes Diarium, 37, 65, 100, 126.

215 3ohan Rosenhanes Diarium, 48 (21.11.1652). Rosenhane luonnehtii samaan tapaan kirkkoherran
saarnoja useasti: esim. 27.2. 1652 : "kyrkioherden pridikade och hordes intett”; 25.9.1653 :

“Pradikade Kyrkioherden, dick swaght; 28.8.1653: Kyrkioherden pridikade ganska light™; 9.10.1653:
”Upa ddnna sondaghen priadikade Kyrkioherden dnnu si swaght sdm tillférende”. Johan Rosenhanes
Diarium, 51, 80, 83, 85.

218 Esimerkiksi vuonna 1653 Rosenhane kivi ehtoollisella neljd kertaa: uudenvuodenpéivini, pidsidisen
aikaan, elokuun puolivilissid sekd ennen joulua. Johan Rosenhanes Diarium, 29, 53, 66, 79, 91

(11.4.1652, 1.1.653, 15.4.1653, 14.8.1653, 18.12.1653).
217 Johan Rosenhanes Diarium, 131-133 (1.1.1655).
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porvariston asioita. Seuraavana paiviani hin kuitenkin osallistui yksin jumalanpalveluk-
seen.’® Jumalanpalvelus oli pyhiin liittynyt rituaali, ja poikkeavuudet normaalista
herittivit Rosenhanen huomion. Esimerkiksi virkamatkoilla saarnaa ei aina kuultu.*'’
Vieraillessaan Lappeenrannassa syyskuussa vuonna 1654 Rosenhane oli moittinut kolmea
kapitulin jasenti erityisen heikosta saarnasta, jonka oli pitinyt vasta valmistunut teini.
Muutaman pidivan kuluttua hén valitti my6s Viipurin lehtoreille kolmannen suuren
rukouspéivin jirjestelyistd. Vain kappalainen Ericus Georgii oli saarnannut, eik iltapdivi-

jumalanpalvelusta jérjestetty lainkaan.?*

Jumalanpalvelukset olivat vakiintuneen uskonnollisen kiyttiytymisen muotoja, jotka
olivat aikaan, eivit niinkd#n paikkaan sidottuja. Jumalanpalveluksen kuuluivat myds
virkamatkoihin, mutta kiertdessddn maakunnassa Rosenhane joutui usein tyytymiin
maalaispappien suomenkielisiin saamoihin.”i Joskus Rosenhane antoi jérjestdd jumalan-
palveluksen kotonaan Viipurin linnassa, mihin syyni oli etenkin vaimo Brita Ribbingin
sairastelu. Varsinkin syksylld 1653 vaimo oli pitkédén sairaana synnytyksen jélkeen. Till6in
myds joulunpyhini ja uﬁtena vuotena maaherran perheelle saarnattiin linnassa, koska

vaimoni heikkouden takia ei voitu menndi kaupunkiin kirkkoon.*

Sunnuntai-iltapiivé jumalanpalveluksen jilkeen oli myds sosiaalisen eldmin rikkain hetki.
Usein jumalanpalveluksesta palattuaan maaherra kutsui tuttaviaan aterioimaan luokseen.
Vastaavasti hén sai itse kutsuja. Sunnuntain ateriat eivét kuitenkaan olleet irrallisia
maaherran virkatoimista, vaan ruokailun ohella kisiteltiin usein virka-asioita, mutta myos
muita kuulumisia. Kevittalvella 1653 Rosenhanen luona vierailleet Gerdt Lowe ja hénen
vaimonsa olivat kertoneet kokemuksiaan matkaltaan Savossa.””® Ruokailu- ja juhlatilan-
teisiin kuului myds alkoholi, jota kéytettiin lauantai-iltaisin ja sunnuntaisin kirkonmenojen

jilkeen. Yleisintd oli juopottelu sunnuntaisin kello neljdn jdlkeen, jolloin viltettiin

218 Esim. 29.9.1652: “iagh kunde inte kimma i kyrkian éffter iagh hade ondt i lrett”; myos 27.3.1653
Rosenhane vaimoineen oli jiinyt pois kirkosta "iffter wij woro ingendera wil til pass alt falkett 14t wi
gd i kyrkian och wij ldste i pastillan hemma”. Johan Rosenhanes Diarium, 43-44, 63.

219 Kevailla 1652 kirdjimatkalla Rosenhane kirjoittaa: “Dinne s6ndaghen bekdm iagh ingen prést sdm
pradikade”. Johan Rosenhanes Diarium, 26 (14.3.1652).

220 3ohan Rosenhanes Diarium, 26, 120 (10.9.1654, 15.9.1654).

2! Esimerkiksi kevidn 1653 virkamatkallaan hin oli kuunnellut ensin Joroisten kirkkoherran
suomenkielisen saarnan (6.3.), Visulahden kappalaisen saarnan kotikielelldén (13.3.) ja vield kaksi
suomenkielistd saarnaa Lappeenrannassa (18.3.). Paistydan Joutsenoon (20.3.) ennen kirdjien
jatkumista Rosenhane oli antanut "herra Johanin pitdd ruotsinkielisen saarnan”. Johan Rosenhanes
Diarium, 61- 63.

222 Johan Rosenhanes Diarium, 83, 91-92 (20.10.1653, 24.12.1653-1.1.1654).
223 Johan Rosenhanes Diarium, 57 (2.2.1653).
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sapattirikos.”* Eré4n4 sunnuntaina maisteri Claassin pitdmén saarnan jilkeen Rosenhanen
luona olivat ruokailleet asessorit Pér ja Anders Andersson, pormestari Plantin, henkikir-
joittaja, linnanpiaallikko ja sihteeri, jotka kaikki olivat humaltuneet (fingo alla gart

ruuss).’?

Sunnuntai-iltapdivadn sijoittui myos suuri osa muista sosiaalisista tapahtumista, jotka
yhteisollisid, ja ne venyivit usein monipéiviisiksi. Kasteen nimenannossa lapsesta tuli
yhteisonsé jisen. Vuonna 1652 Rosenhane oli toiminut kummina maisteri von Palenin
Regina Sophiaksi ristitylle tyttirelle. Jumalanpalveluksen ja maisteri Christer Winterin
saarnan jélkeen oli siirrytty von Palenin kotiin. Kasteen jalkeen kummit olivat ruokailleet
ja tanssineet, ja kotiinsa Rosenhane oli saapunut puolihumalassa (med Halfft ruuss) ilta
kuudelta.®® Aateliset suosivat kastamista kotona, vaikka papisto kehotti kastamaan lapset
kirkossa pyhé- tai juhlapdivini jumalanpalveluksen yhteydessi, kun seurakunta oli 14snd.
Perheen lisdksi kastetilaisuuteen kutsuttiin kummit, joiksi pyydettiin useita korkea-
arvoisia henkilaiti. Usein kummit palkittiin kastetilaisuuden jilkeen ruoalla ja juomalla.?”’
Elokuun 28. pdivini vuonna 1653 saarnan jilkeen kirkkoherra Tolja oli kastanut Rosenha-
nen viikkoa aiemmin syntyneen pojan linnassa. Poika oli ristitty Adamiksi, vaikka
Rosenhane olisi halunnut héntdi nimitettivin Johaniksi. Lapsen kummeiksi oli pyydetty
paikallisia sédtylaisid kirkkoherrasta raatimiehiin. Seremonian jilkeen tarjottiin ruokaa,
makeita leivonnaisia ja viinid, kuammit humaltuivat ja jotkut viipyivit iltapdivin ruokai-

luun saakka.*®

Peter Englundin mukaan esimerkiksi vaatetuksessa ja juhlinnassa ilmennyt loistokkuus
(lyx) oli aateliston keino erottautua muista ja tapa ylldpitdd oman séidyn mukaista
kayttdytymistd. Juhlintaan liittyi oikeiden kdyttaytymisnormien, etiketin, hallitseminen. Oli
tirke#dd, keitd juhliin kutsuttiin, samoin kuin kutsun saaminen. Juhlat toimivat sosiaalisen
eldmin ja ihmisten statusten ja arvostuksen mittareina.?® Toisin kuin esimerkiksi sunnun-

taipdivien aterioille, joille kutsuminen lienee tapahtunut spontaanisti, suuriin julkisiin

224 Vilkuna K.H.J. 1996b, 141; Vilkuna K.H.J. 1995, 310.

225 johan Rosenhanes Diarium, 34 (13.6.1652).

228 Johan Rosenhanes Diarium, 15 (4.1.1652); Bringéus 1987, 267, 270.
227 Bringéus 1987, 29, 35; Lempiinen 1965, 39, 43, 51-52, 74.

?28 Johan Rosenhanes Diarium, 80 (28.9.1653).

2% Englund 1989, 72-75; ks. myos Chartier 1988, 87.
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juhliin maaherra kiytiin erikseen kutsumassa muutamaa pdividd aiemmin. Esimerkiksi
heindkuussa vuonna 1652 vietettyihin raatimies Loretz Mértenssonin tyttdren héihin
maaherrapariskunta oli pyydetty kolmea piivid aiemmin. Vield hiité edeltidvind paivana

morsiamen isi oli henkilkohtaisesti uudistanut kutsun.?*°

Juhlintaan liittyneissé rajoituspyrkimyksissé ilmeni, etteivét aateliston ja toisaalta kirkon
ja esivallan késitykset olleet tdysin yhtenevid. Aatelin eldméntapa sisilsi myos piirteitd,
jotka olivat ristiriidassa muun yhteison ajattelutavan kanssa. Esimerkiksi hédjirjestelyja
pyrittiin sddtelemidn asetuksilla. Viipurissa hiit eivit sdidntdjen mukaan saaneet kestid
pidempiéin kuin kymmeneen. Sdfinndstelyyn piiriin kuuluivat my6s vieraiden ja tarjottujen
ruokalajien médri. Suuria juhlatilaisuuksia varten maistraatti kuitenkin myonsi oikeuksia,
joilla saatettiin kiertdd ylellisyysasetuksia. Oikeudet olivat saiidysté riippuvaisia, ja niiden

kautta representoitiin séityjen vilisid eroja. !

Maaherra Rosenhane osallistui pormestari Schmedemannin hiihin timén kotona vuonna
1652. Hait olivat pdidttyneet maaherran osalta sdidetysti iltakymmeneltd. Aiemmin
mainitun Loretz Martenssonin tyttiren h#ét sen sijaan olivat kestidneet kaksi pdivéi.
Maaherrapariskunta oli poikennut uudelleen hditalon pihaan (brollops gdrden) myos
jalkimméiseni juhlapdivina. Kotiin he olivat palanneet vasta yhdeltd yol1a.>* Kaupun-
geissa vieraiden talojen pihat eivit olleet kirkkojen kaltaisia julkisia tiloja, jos eivit
yksityisidkéaén. Juhlinta taloissa ei pysynyt ulkopuolisilta - edes viranomaisilta - salassa,
mité olisi toivottu, koska humaltuminen julkisesti oli rangaistavaa. Saityldisten kohdalla

sdddoksissd kuitenkin joustettiin.??

Vuoden 1652 elokuussa Rosenhanen taloudessa vietettiin kahden palkollisvikeen kuulu-
neen piian hiitd. Parit oli vihitty jumalanpalveluksen jilkeen, ja Rosenhane oli jakanut
molemmille pareille rahaa huomenlahjaa varten. Hiissd pormestari Plantin oli aiheuttanut
pahennusta riitelemilld useiden henkildiden kanssa. Myohemmin syksylld toisessa
hédjuhlassa samainen pormestari Plantin kdyttdytyi hullusti ja siivottomasti yhtd jos toista

kohtaan.™* Raatimies Lorenz MArtenssonin tyttiren hiissd sopimattomasti kdyttiytyneen

%0 johan Rosenhanes Diarium, 36 (3.-6.7.1652).

21 Ruuth & Halila 1974, 356-358; Bringéus 1987, 276.

232 Johan Rosenhanes Diarium, 21, 36 (21.2.1652; 6.-7.7.1652).

23 Vilkuna K.HLJ. 1995, 252, 257.

4 Johan Rosenhanes Diarium, 41, 48 (22.-23.8.1652, 16.11.1652).
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palkollisensa Rosenhane oli antanut sulkea linnan vankitorniin.”®> Hiiritsevd humaltumi-
nen juhlissa oli oman viiteryhmin sisélld paheksuttua; arvossa alempaa oli oikeus rangais-
ta sopimattomasta kiytoksestd. Riidattomat héit olivat poikkeus: parturi Johanin héissi

sepin talossa kaikki meni hyvin ilman riitaa.”

Kaikkein selkeimmit ilmauksensa aatelin erottautumishalu sai hautajaisissa. Suurvalta-
ajalla hautajaisten merkitys representaationa korostui entisestdédn, ja tdlldin yleistyi
erilaisten symbolien, esimerkiksi mustan kayttd suruvéring, samoin hautakuorien rakenta-
minen ja epitafien kdytt6 hautajaiskulkueissa. Kirkossa soitetut sielunkellot ilmaisivat
vainajan statuksen. S#ityldisten ja valtaporvareiden hautajaisiin kuului erillinen latinan-
tai ruotsinkielinen ruumissaarna. Linnanp#illikkd Arend Johanssonin vaimon ja tyttiren
hautajaisissa vuonna 1652 ruumissaarnan oli pitényt Viipurin piispa.®® Hautajaisseremoni-
at olivat suuria sosiaalisia tilaisuuksia. Esimerkiksi vuonna 1653 kuolleen Gerdt Lowen
vaimon ruumiinvalvojaisiin oli kutsuttu maaherran nékokulmasta melkein koko kaupun-
ki. Pormestari ja raatimiehet olivat kantaneet ruumiin suurkirkkoon, ja my6hemmin, kun
kuollut oli kannettu ulos, vieraille tarjoiltiin viinid. Kirkko vastusti ruumiinvalvojaisia,
joihin usein liittyi alkoholijuomien tarjoilua, mutta kdyténndssd normin noudattamisessa
joustettiin s#ftyldisten kohdalla®™®. Léwen vaimon varsinaisia hautajaisia vietettiin vasta
kolmea kuukautta myshemmin. Aatelisten, piispan, lehtoreiden ja joidenkin upseerien

seurassa Rosenhane oli viipynyt juhlissa ilta yhteentoista.**

Hautajaiset koskettivat myos Rosenhanen omaa perhettd. Rosenhanen pieni poika Carl oli
kuollut syyskuun viimeiseni pdivind vuonna 1652 Kérsittyddn kahden viikon ajan kovasta
rintataudista ja yskisti (brostsiuka och hoosta). Kuolemaa seuranneina piivind Rosenhane

oli ostanut mustia vaatteita ja muuta, mitd surupukuihin tarvittiin. Noin kuukauden

25 Johan Rosenhanes Diarium, 37 (8.7.1652). Peter Burken mukaan juhlat olivat karnevalistisia tilaisuuksia,
joissa ylimmit saadyt osallistuivat rahvaan yllapitiméin kulttuuriin. Burke 1994b, 25.

236 Johan Rosenhanes Diarium, 49. (23.11.1652)

1 Bringéus 1987, 203-204, 272, 282-283; Sarasti-Wilenius & Laine E. 1997, 242-249. Hautajaisten asema
nikyy my6s Petrus Magni Gylleniuksen paivikirjassa ja Agneta Hornin omaeldmékerrassa. Gyllenius
osallistui yliopistoaikanaan vuonna 1652 ylhdisaatelin hautajaisiin Gripsholmissa, ja hin kuvaa tarkoin
kirkon ylellisti koristelua, hautajaiskulkuetta esiratsastajineen ja itse seremoniaa. Diarium Gyllenianum
148-149 (5.9.1652). Agneta Hornin aviomichen hautajaisissa vuonna 1656 olivat lisnd kuningatar,
valtaneuvokset ja muita ylhaisaateliin kuuluneita. Horn rakennutti myshemmin miehelleen erillisen

hautakuorin Bjorklingen kirkkoon Situngaan. Fries 1910, 154-155.
%8 Johan Rosenhanes Diarium, 32. (27.5.1652)

9 Vuonna 1644 oli kielletty allt vakande vid liken som skedde med konfekt och dryckenskap”.
Bringéus 1987, 201.

240 7ohan Rosenhanes Diarium, 71, 81. (28.5.1653 ja 4.9.1653)
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kuluttua poika haudattiin asiaan kuuluvien seremonioiden kera tuomiokirkkoon hautaan,
johon Rosenhanen perheen lapset Wilmer ja Brita jo oli haudattu. Samaan hautaan
laskettiin vield vuonna 1654 Rosenhanen poika Adam, joka oli kahdeksanviikkoisena
kuollut niinikén rintatautiin hiljaa ja rauhallisesti, ilman jdsenten liikkeitd tai tuskia.*"'
Aatelisen eldmdssid noudatettiin néin sdddylle kuuluvaa kayttdytymiskaavaa syntymésti

hautaukseen saakka.

Nékemyksié toisista: rikolliset alamaiset, kelvottomat virkamiehet ja ylpeiit porvarit

Sivistynyt eldmintapa vaati vastapuolen olemassaoloa: toista, josta haluttiin oman
elimintavan ja kiyttaytymisen kautta pysyi erossa. Peter Englundin mukaan aatelissdddyn
vastakohdaksi muodostui 1600-luvulla talonpojisto, joka symboloi paheksuttua, siveetdntd
kaytostd. Aatelin ja talonpoikien vilinen suhde rakentui patriarkalismin ihanteen varaan.
Patriarkalismin kulmakiveni olivat erilaisuus, vastavuoroisuus ja kokonaisuus. Aatelisen
ideologian sisiltimi kisitys talonpojista ei kuitenkaan tarkoittanut samaa kuin kdytinnon
toiminta rahvaan kanssa: todellisuus oli ristiriitojen leimaama.?** Talonpoikien ja esival-
lan kohtaaminen kiteytyi tiettyihin tilanteisiin, useimmiten kérdjiin ja pitdjinkokouksiin.
Rosenhane joutui virkansa puolesta kosketuksiin talonpoikien kanssa useimmiten

kérdjamatkoillaan Karjalaan ja Savoon **.

Vuonna 1653 maaherra Rosenhane oli matkustanut Pellosniemen kirdjille. Vouti Bomgar-
ten ja rahvas eivit kuitenkaan olleet paikalla, vaikka kérdjistd oli Rosenhanen mukaan
kuulutettu jo viisi viikkoa aiemmin.*** Aina rahvas ei saapunut paikalle lainkaan, varsin-

kin, jos kyseessi oli heihin kohdistunut vaatimus. Vuonna 1652 Koiviston talonpojat oli

24! Johan Rosenhanes Diarium, 44, 46, 85, 100-101 ( 30.9.1652, 1.-2.10.1652; 27.10.1652, 14.10.1653 ja
17.3.1654).

22 Aateliston nikokulmasta talonpojan ja aateliston suhde oli kuin rakastavan isén ja lapsen. Suhteessa

oli kyse vallasta - hallitsijasta ja hallitusta, isinnsti ja alaisista. Toisaalta korostettiin suhteen
vastavuoroisuutta: molemmille kuului seki velvollisuuksia ettd oikeuksia. Hallitsijan tehtivina oli huolehtia
alamaistensa hyvinvoinnista ja turvata heiddn maallinen ja hengellinen eldminsi. Talonpoikien
velvollisuuksiin kuului tehdd ty6ti, maksaa verot ja totella ylempidin. Aateliston riippuvuus talonpoikien
tyOstd ja toisaalta isdnnin tarjoama suojelu muodostivat aatelin silmissd toimivan kokonaisuuden.

Lofstrom 1998, 43; Englund 1989, 45, 88, 92-99, 101; Vilkuna K.H.J. 1996b, 157-158.

243 Talonpoikien ja esivallan suhdetta on luonnehdittu sddtyhierarkian koordinoimaksi vuorovaikutus-
suhteeksi, jossa molemmilla osapuolilla oli mahdollisuus toimia aktiivisesti tavoitteidensa puolesta ja
tuoda ehdotuksensa julki. Osterberg 1992, 96-98, Villstrand 1992, 6, 15, 35. Maaherra Rosenhanen
virkamatkoista ks. Toivanen 1999, 118-119.

24 Johan Rosenhanes Diarium, 62 (13.3.1653).
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haastettu kiridjille, mutta kukaan heistd ei vastannut.**® Sen sijaan omien etujen ollessa
kyseessi talonpojat ajoivat asiaansa kir#jill aktiivisesti. Rosenhanen merkintdjen mukaan
mm. talonpoikien valitukset 14nitysisintid kohtaan olivat yleisid. Vehkalahden talvikéra-
jilld vuonna 1652 talonpojat valittivat isénnéstddn yliluutnantti Ridderistd ja tdmén
pojasta. Samana vuonna ldheisen Villajoen talvikérdjille oli saapunut talonpoikia Eliméel-
td, jotka olivat melko kapinallisia isintiiiiin kohtaan eiviitkd halunneet tehdd pdiviityo-

velvollisuuttaan.**®

Maaherran suhtautumista rahvaaseen leimasi usein turhautuminen: vuonna 1652 kirijit
Ayriipdsssi olivat alkaneet ensimmiisend paivéni joulukuuta, mutta rahvas ei saapunut
paikalle ennen kuin iltapdivilli ja kdsiteltiin ainoastaan joitakin pikkuasioita.*"
Kirgjilld maaherran mielenkiinnon kohteena olivat l1dhinnd torkeit rikokset, eivit suinkaan
véihiiset kiistat tai pienet maariidat **® Maaherrat toimivat torkeiden rikosten kisittelyssi
lausunnonantajina, ja he valvoivat, ettd hovioikeuden miirdéimét tuomiot rikoksista
pantiin kdytidntoon. Rosenhanen kisittelemit torkeit rikokset olivat yleensé siveysrikko-

muksia, jotka olivat nousseet esivallan erityiseen tarkkailuun.*

Kirkolla oli merkittivd asema siveellisyysrikoksien kdsittelyssd: Viipurissa piispa ja
papiston jisenid oli lisna siveysrikoksesta syytettyjd kuulusteltaessa.”® Siveysrikkomuk-
sista rankaiseminen kohdistui yleensd naisiin. Tuomiona oli usein rahasakkojen sijaan

kirkkorangaistus: niinp4 Rosenhanen mukaan vuonna 1652 naikkonen Kaisa asetettiin

245 Johan Rosenhanes Diarium, 49 (24.11.1652) Rahvaan protestit esivaltaa kohtaan olivat yleensd
luonteeltaan kollektiivisia. Erilaisten velvollisuuksien ja haasteiden laiminlyonti sekd haluttomuus saapua
kirdjille olivat tavallisia rikkomuksia. Talonpoikien vastarinta oli yleens4 passiivista ja mukautuvaa
niskoittelua, ja kynnys vikivaltaiseen ja avoimeen esivallan vastukseen, kuten kapinointiin tai lakkoiluun
oli korkea. Aalto 1996, 53-54; Villstrand 1992, 29-32; Katajala 1994, 135-139; Matikainen 1995.

246 Edellisend vuosikymmeneni paivityovelvollisuudet olivat nostaneet Eliméen talonpojat kapinaan, ja

niskoittelu midridyksid vastaan jatkui 1660-luvulle saakka. Katajala 1994 , 42, 135-139; Johan Rosenhanes
Diarium, 19 (22.1.1652; 30.12.1652). Talonpoikien ja isintien vilisid valituksia on pdivakirjassa useita: ks.
esim. Johan Rosenhanes Diarium, 45, 56 (17.10.1652; 21.1.1653).

247 Johan Rosenhanes Diarium, 49 (1.12.1652)
248 Johan Rosenhanes Diarium, 24, 69 (20.2.1652; 18.2.1653)

2% Lisaksi Rosenhane mainitsee joitakin henkirikoksia sekd noituustapauksia. Esimerkiksi vuoden 1652
alussa Viipurin linnan vankilaan oli tuotu noituudesta syytetty mies (Trulcarl). Hovioikeus tuomitsi noidan
poltettavaksi, ja samaan aikaan hinen kanssaan mestattiin "kaksi michentappajaa”. Johan Rosenhanes

Diarium, 22,23, 27, 29 (12.-13.2.1652, 27.3.1652, 10.4.1652). Siveysrikkomuksista yleisesti ks. esim.
Aalto 1996.

20 Johan Rosenhanes Diarium, 31, 32. (7.5.1652, 28.5.1652) Tutkiessaan siveellisyysrikoksia kirkko
kaytti painostusta. Rosenhane mainitsee, kuinka vuonna 1654 papiston kuulustellessa Carl Klowerskisldia
salavuoteudesta ndmi “yrittivit pakottaa tahtoonsa hént4 ja monia muita”. Johan Rosenhanes Diarium,

120 (16.9.1654).
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kaakinpuuhun ja kahta vuotta myShemmin eris tuomittu nainen piiskattiin.**' Joskus
piispa neuvotteli tuomiosta maaherran kanssa, kuten vuonna 1652 kysyessédin neuvoa,
kuinka pyovelin tuli kisitelld kuollutta lapsenmurhaajaa. Maaherra tiedusteli asiaa
hovioikeudesta, ja vastauksena oli, ettd kuollut lapsenmurhaaja tuli haudata ilman

seremonioita kirkkomaan pohjoispuolelle suvun toimesta ilman pyovelii.”>

Hallitsijalle osoitetut vetoomukset ja valitukset oli 1600-luvulla alistettu maaherran
tarkastettaviksi, mika lisdsi alamaisten ja maaherran vilistd kanssakdymistd. Usein
valitukset oli laadittu kollektiivisesti, mutta myoskéddn yksittéisen talonpojan tekemi
valitus ei ollut tavaton.”® Erdin talonpojan syyskuussa vuonna 1652 tekemd valitus
kohdistui luutnantti Stormkrantziin. Talonpoika valitti luutnantin ampuneen hénen
poikansa. Aateliston tekemit rikokset kisiteltiin hovioikeudessa, mutta varsinkin soti-
lashenkildiden saaminen oikeuden eteen saattoi olla vaikeaa. Vasta joulukuun alussa
Stormkrantzin palattua Narvasta hénet vangittiin ja kuljetettiin Viipuriin oikeuteen.*
Aatelin omavaltaisuuksien hillitsemisessi talonpojat, porvarit ja kruunu olivat saman asian
takana. T4ssd mielessd Rosenhane joutui asettamaan virkavelvoitteensa ja kruunun edun
oman aatelisen sditynsé edelle. Sitd vastoin aateli ja upseeristo pitivit yhtd. Joulukuussa
luutnantti Stormkrantzin vapautusta anoneiden kapteeni Loobergin, kapteeni Daumin ja
luutnantti Wagnerin vetoomus hyviksyttiin. Tammikuussa asiaa tutkittiin Viipurin
ylimé#ariisilla kirdjilla, mutta tarkempaa tietoa kisittelystd Rosenhane ei ole kirjannut. Sen
sijaan reilun viikon kuluttua kérdjistd Stormkrantz oli lhettéinyt maaherralle kaksivuotiaan
varsan. MyShemmistd merkinnoisti kiy ilmi, ettd asia oli siirretty Turkuun hovioikeuden
kasiteltdviksi. Maaliskuun 24. piividnd vuonna 1654 miehentappaja Stormkrantz oli
palannut Turusta Viipuriin hovioikeuden profossi, kapteeni Nandelstatin seurassa.

Hovioikeus oli tuominnut Stormkrantzin 100 taalarin sakkoon ja kirkkorangaistukseen.*”

B! johan Rosenhanes Diarium, 17, 103 (14.1.1652; 5.4.1654).

252 Johan Rosenhanes Diarium, 27 (26.3.1652, 27.3.1652). Kyseessi oli ns. paheellinen hautaus ilman

kristillisid toimituksia kirkkomaan arvottomimpaan paikkaan. Sen saivat osakseen vankeudessa kuolleiden
ohella mm. kaksintaistelussa kuolleet, pikaistuksissa toisensa tappaneet, jumalattomasti eldneet, kuolleena
16ydetyt, murhatut lapset ja mestatut. Pentikdinen 1990, 126-127.

23 Ks. esim. Villstrand 1992, 26; Katajala 1994, 175-178. Matkalla Nevanlinnaan vuonna 1653 erds
talonpoika oli valittanut Rosenhanelle maaherra Mornerin palvelijan varastaneen héneltd hevosen.
Johan Rosenhanes Diarium, 72 (6.7.1653).

234 Aalto 1996, 44, 49, 163-166.
255 Johan Rosenhanen Diarium, 43, 50, 51, 53, 54, 55, 101 (25.9.1652; 7.12.1652; 20.12.1652;

21.121652; 24.12.1652; 3.1.1653; 4.1.1653; 5.1.1653; 15.1.1653; 24.3.1654.) Kardjakidytdnndstd

ks. Aalto 1996, 44, 49. Stomkranzin ldhettdméssé varsassa saattoi olla kyse sdidylle tyypillisestd tavasta
yllapitdd suhteita erilaisten lahjojen ja vastalahjojen kautta. Vrt. esim. Toivanen 1999, 115-116.
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Maaherran apuna kér#jilld olivat voudit ja lainlukijat, joiden kiytostd Rosenhane paheksui
usein selkedsti. Kun Pellosniemen kirgjiltd vuonna 1653 mydhéstyneet vouti Bomgarten
ja lainlukija olivat viimein saapuneet paikalle, he olivat umpihumalassa (dffwerst fulla och
druckna).® Samana vuonna kirijiltdi myShéstyneitd vouti Petter Snickié ja lainlukijaa
Rosenhane rankaisi sulkemalla voudin vankilaan ja puhuttelemalla lainlukijaa ankarasti.”’
Virkamiesten leviperiisestd kdytoksestd joutuivat kirsiméin sekd maaherra etté rahvas.
Juvan kes#kirgjilla vuonna 1653 vouti Morten Larsson oli laiminlydnyt tehtdvinsa ja
jaanyt lainlukijan luokse juopottelemaan, minkd seurauksena maaherran ja rahvaan oli

tiytynyt odottaa (liggia och wiinta) koko piivi sateen ja raekuurojen keskelld.”®

Virkaansa kuuluneilla tarkastusmatkoillaan Rosenhane kiinnitti enemmén huomiota
hallinnon ep#kohtiin - virkamiesten sopimattomaan kiytokseen - kuin rahvaan toimintaan.
Viranomaisten juopumus kirgjatilaisuudessa, jossa alkoholin nauttiminen oli kielletty, oli
vakavampi rikos, kuin rahvaan humaltuminen.”® Sama asenne nikyy myos tapauksessa
vuoden 1652 elokuulta, jolloin Viipurin linnan vankitorniin suljetut dyrépéaldiset talonpo-
jat olivat karanneet yolld. Merkinnéssidn paria paivdd myohemmin Rosenhane ei kom-
mentoinut talonpoikien rikosta, vaan kirjoitti, ettd oli médrénnyt viisi vahdissa ollutta
nihtis puuhevosrangaistukseen ja erottanut yhden virastaan rangaistuksena siité, ettéd nihdit

olivat avanneet yolli portit pakeneville talonpojille.2®

Maaherran virka asetti Rosenhanen eri sddtyjen vilittdjiksi ja heiddn oikeuksiensa
valvojaksi. Virkaan kuului talonpoikien etujen puolustaminen esimerkiksi porvaristoa ja
myJs aatelia vastaan. Rosenhanen suhtautuminen kuvastaakin enemméin maallisen
esivallan ja talonpoikien kuin aateliston ja talonpoikien suhdetta. Yksityiseldiméassd hdnen
suhteensa rahvaaseen jii etdiseksi: vilimatka kdy ilmi sanamuodoista, joilla rahvasta
nimitettiin. Nimitykset olivat kollektiivisia ja anonyymeja (esim. allmogen, négra bonder,

mina bonder), joissa rahvaasta ei erotettu yksiloita.

Virka-asemansa puolesta maaherra oli yhteyshenkilo myds kuninkaan ja keskushallinnon

sekd maistraatin ja porvariston vililld. Maaherran suhtautumisessa nikyi aatelin ja

2% Johan Rosenhanes Diarium, 62 (13.3.1653).

7 Johan Rosenhanes Diarium, 72 (7.6.1653).

28 Johan Rosenhanes Diarium, 74 (30.6.1653).

9 vilkuna K.H.J. 1995, 213-214.

260 Johan Rosenhanes Diarium, 40 (13.8.1652; 17.8.1652).
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porvariston suhdetta leimannut jénnite, jossa aateli ei pitdnyt porvarisammattia sdddylleen
sopivana, mutta samalla pelkisi vaikutusvaltaisten porvareiden kilpailua.?®' Lappeenran-
nan markkinoilla syksylld 1652 maaherra oli sddtinyt, ettd porvarit, jotka eivit maksaneet
talonpojille sovittua kiteishintaa, tuli tuomita 40 markan sakkoon. Pormestari ja raati
olivat kuitenkin sopineet keskenin hinnasta talonpoikien tavaroille ja jakaneet tervan.*®
Porvaristo nousi usein avoimeen vastarintaan maaherraa vastaan. Esimerkiksi vuonna
1652 pormestarit ja raati olivat piittineet pitis raastuvankokouksen pormestarin talossa.

Ylpeydessddn ja kopeudessaan ja ilman vihdisintikdidn kunnioitusta maaherransa

kohtaan he uhmasivat niin Rosenhanen tahtoa pitid kokous linnassa.>®

28! Toikkanen 1999, 91-92; Englund 1989, 49-69.
262 Johan Rosenhanes Diarium, 42. (8.9.1652)

263 Johan Rosenhanes Diarium, 48 (22.11.1652). Pekka Toikkasen mukaan maaherrat eivit osallistuneet
sddnnollisesti raastuvanoikeuden tai maistraatin kokouksiin, vaan osallistumiseen vaikuttivat istunnossa
kisitellyt asiat, kuten tirkeit kiistat, ja toisaalta porvariston maaherralle osoittamat valitukset ja anomukset,
joihin hin vastasi kokouksessa. Maaherra oli ldsnd myds, kun porvaristolle luettiin kuninkaallisia kirjeiti,
plakaatteja tai madrayksid. Usein maaherrat lahettivit kokouksiin sijaisensa. Toikkanen 1999, 19-21.
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Heikki Yrjindnpoika Pukin maailma talonpoikaiskylissd

Talonpoika ja muistiinpanot

Vihikyroldinen talonpoika Heikki Yrjaninpoika Pukki on kirjoittanut suomenkielisid
muistiinpanojaan vuosina 1664-1684. Tyyliltdzn muistiinpanot ovat lyhyehkdji maininto-
ja Heikki Pukin eldmiin liittyneistd asioista, usein rahasta, verotuksesta tai kaupankéiyn-
nistd. Pukin talon muistikirja on kulkenut suvussa. Virittdjassd vuonna 1927 julkaistu
versio muistiinpanoista siséltdd vain Heikki Yrjananpoika Pukin tekemit merkinnit. 2
Pukin suvun muistikirjan kaltaisia taloon ja perheeseen sitoutuneita lihteitd tunnetaan
ajalta ympiri Eurooppaa®®, mutta Suomessa talonpoikaisia péivikirjoja ei tiettavisti ole

sailynyt muita. Eri asia on, kirjoittivatko talonpojat niitd.?%

Heikki Yrjanidnpoika asui Vihinkyron Kuuttilan kyldssd Pukin eli Pukkisen talossa.
Talonvikeen kuului muistiinpanojen aikana Heikki Yrjaninpojan lisdksi hinen vaimonsa
Aune (Agneta) Simontytir, heidédn poikansa Mikki (Mikkeli) Heikinpoika seki palvelus-
viked: yleensd renki tai piika. Lisiksi Heikki Pukilla oli ainakin kaksi veljed. Johannes
kuului talonvikeen vuosina 1667 ja 1668, mutta hinen on tiytynyt kuolla vuoteen 1673
mennessé, jolloin Heikki Pukki perési hdnen saataviaan kirijilld. Toinen veli Simuna oli
virkamies, joka ainakin kahteen otteeseen tydskenteli henkikirjoittajana Narvassa. Vuosina
1666, 1667 ja 1670 Heikki Yrjénidnpoika mainitsee myds ditinsé, jolle hin oli toimittanut
tavaroita ja rahaa. Esimerkiksi vuonna 1670 hén oli maksanut &didilleen kolme taalaria

lehmiist4 ja antanut lisiksi naulan uiloia lacia tehtii.””

Pukin talon muistikirja siséltdd merkintsj4, jotka on mahdollisesti kirjoitettu ennen Heikki

Yrjéndnpojan muistiinpanoja. Téllainen on ainakin suositus Tukholman matkaa varten

264 pukkisen talon muistikirja, joka kuuluu Helsingin yliopiston kirjaston kokoelmiin (CIII25a), sisaltdd
merkintdjd 1840-luvulle saakka. Muistikirjassa on perheraamatun tapaan tietoja talonvikeen kuuluneiden
syntymisti, kuolemista, perinndistd, veloista sekd myds mainintoja sddstd. Taiménkaltaisia merkintdji ovat
kirjoittaneet ainakin Heikki Yrjininpojan poika Mikki sekd 1700-luvulla hiinen poikansa Heikki
Mikkelinpoika, pojanpoika Juhannes Heikinpoika (1709-1781) sekd vield neljannessd sukupolvessa
Mikkeli Heikinpoika (s.1731.). Lisiksi Mikkeli Juhanneksenpoika -niminen on tehnyt muistikirjaan siéti
koskeneita merkint6jd vuosina 1772, 1776 ja 1780. Muistikirja sisiltdd myos joitakin Isd meididn
-rukouksia sekd virsien sanoja. Ks. Pukin talon muistikirja (CIII25a); Malin & Kaukoranta 1927, 114-115.

263 Ottenjann 1995, 18-19. Ruotsissa vanhimpia vastaavia ldhteitd ovat Moran pitdjdn nimismies Mats
Erson Normanin pdivikirjamerkinnit vuosilta 1671-1678. Almanakan sivuille tehnyt merkinniit sisaltdvit
mm. tietoja maatalouden tyévuodesta ja taloudenhoidosta, mutta lisaksi merkinndissi kisitelld4n erilaisia
juhlia, noituusoikeudenkiyntejd, vienottoja tai muita nimismiehen tehtdviin kuuluneita asioita.

Ks. Lundwall 1951, 219-230; Berg & Myrdal 1981, 59.

288 Ainakin eréisn ylistarolaisen isdnnén tiedetién pitdneen jonkinlaista tilikirjaa taloudestaan.
Luukko 1945, 756.

267 pukin muistikirja 132 (36b).
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vuodelta 1660. Muistiinpanot toimittaneet Malin ja Kaukoranta arvelevat, etti myos
muistikirjan sisdltimét virret ja muutaman lehden piiviyksettomit suomen- ja ruotsinkie-
liset muistiinpanot olisi kirjoitettu ennen Heikki Yrjindnpojan merkintsjd. Késialan
perusteella ne saattaisivat olla saman henkilon tekemid. Merkintdjen yhteydessd muistikir-
jassa on nimi Joren Jorenson. Samainen Yrjini Yrjindnpoika esiintyy maa- ja henkikir-
joissa Pukkisen talon iséintéing ainakin vuosina 1662-1664. Hin oli joko Heikki Yrjdnin-
pojan isi tai veli. Heikki Yrjdninpoika mainitaan Pukkisen talon iséntini vuodesta 1665

alkaen,?6®

Muistikirjaan kirjoitti vuonna 1666 kuittauksen myos Heikki Yrjinénpojan henkikirjoitta-
javeli Simuna Yrjdndnpoika. Hinen kisialassaan esiintyy samanlainen plusmerkkii
muistuttava kirjain e-kirjaimen merkityksessd, kuin mitd Heikki Yrjdnidnpoika kaytti
tekstisséin.”®  Simunan luku- ja kirjoitustaidon seki samantapaisen kirjoitustyylin
pohjalta on arveltu héinen opettaneen Heikki Yrjaninpojalle taitonsa.?”® Simuna taisi myos
ruotsinkielen, mik# viittaisi hdnen saaneen opetusta koulussa. 1600-luvun alkupuolella
Vihédnkyron ldheisyydessid sijaisivat 1640-luvulla perustetut Vaasan pedagogio seké
Uudenkaarlepyyn triviaalikoulu. Vaasan koulu oli kolmiluokkainen, ja sielld opetettiin
mm. kristinoppia, virsii, laskentoa ja kirjoitusta. Koulu oli suunnattu etenkin porvariston
lapsille, mutta oppilaiden joukossa oli myds ldhialueiden maalaispoikia. Uudenkaarlepyyn
triviaalikoulussa annettiin vaativampaa, latinankielisti ja yliopisto-opintoihin tdhdidnnyttd
opetusta.”’! Simuna Yrjdninpojan Kaltaisille talonpoikaisoppilaille tirkedn luku- ja
kirjoitustaidon ja ruotsin kielen olisi saattanut oppia alemmassakin koulussa, ja yhteydet

Vaasaan olivat Vihinkyron seudulta muutenkin tiiviit.

%68 Ei kuitenkaan ole varmaa, onko merkinniit kirjoittanut tuo Joran Jorenson, vaiko Joren Hinderson
(Heikki Yrjaninpojan isi tai isois#), joka esiintyi Pukkisen talon iséntani jo 1630-luvulta alkaen.
Vuoden 1658 jilkeen ennen vuotta 1662 ei ole varmaa, kummasta henkilosti on kyse. KA, 9101:21;
Malin & Kaukoranta 1927, 113.

%9 Erikoisen e-kirjaimen perusteella Malin ja Kaukoranta arvelevat Heikki Yrjananpojan kirjoittamiksi myos
joitakin muistikirjan kisialaharjoituksia (lihinni suomen- ja ruotsinkielistd Isd meidén -rukousta). Niiden
kisiala on kuitenkin varsin episelvii verrattuna Heikki Yrjanidnpojan harvaan ja selkedin kirjoitukseen.
Sama merkki esiintyy myos Heikki Pukin pojan Mikki Heikinpojan vuonna 1688 tekemissd merkinndissa.
Ks. Malin & Kaukoranta 1927, 127.

270 vrilkuna K.H.J. 1997b, 85.
271 L uukko 1971, 521, 523, 525: Wichmann 1920, 41-46; Halila 1949, 32-34.
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2 niiden esikuvina on usein

Pohjoismaisten talonpoikaispaivikirjojen tutkimuksessa®
pidetty almanakkoja. Talonpojille suunnattuja sd4- ym. ennustuksia sisélténeitd almanak-
koja ja niihin liitteend kuuluneita ennustuskirjoja, prognostikoita, oli Ruotsissa julkaistu
1500-luvun puolivilistd lahtien. Almanakkoja laadittiin jo 1600-luvulla my6s Suomea
varten, mutta vuoteen 1705 saakka ne julkaistiin ruotsiksi. Toisaalta my&s lahinnd aateli-
sille ja muille s#tyliisille suunnatuilla talousoppailla (hushdllsboken), joita oli Ruotsissa
julkaistu jo 1500-luvulla, on uskottu olleen vaikutusta talonpoikien muistikirjojen
tyyliin.?” Stina Hansonin mukaan kaiken kansan tietokirjaksi luonnehdittujen almanakko-
jen lukeminen oli kuitenkin vield 1600-luvulla rajoittunut ylempiin sddtyihin. Laajemmin

almanakkoja alettiin ylipaitiin kayttid vasta vuosisadan loppupuolelta alkaen.”* Vanhim-

pien talonpoikaispiivikirjojen esikuvat lienevét tastd syystd muualla. Kirjojen harvinai-
tuskin tunsi almanakkoja tai varhaisia talousoppaita.

Mistd vihikyroldinen talonpoika saattoi saada vaikutteita kirjoittamiselleen? Esikuvien
tdytyi 18ytyd hinen omasta elinpiiristdsin. Konkreettisemmin rahvas tutustui kirjoitetun
tekstin maailmaan kirkon kautta - erityisesti pappien saarnoissa ja 1600-luvun loppupuo-
lella yhid enemmén my6s lukkareiden lukutaidon opetuksessa. Uskonnon sévyttamid olivat
my®s ne vihiiset, yleensi pappien omistamat kirjat, joita talonpoikaiskylissd 1600-luvulla
tunnettiin.””” Heikki Yrjaninpojan muistikirjamerkint6jé ei kuitenkaan voi luonnehtia

uskonnon sivyttamiksi.

Heikki Yrjinidnpojan muistikirjan merkinnit sisdltdvit tietoja mm. kyldstd keratyistd

272 Ruotsissa talonpoikaispéivikirjoja on myshemmilt vuosisadoilta siilynyt useita. 1970-luvulla aloitetun
Bondedagboksprojektetin tarkoituksena on ollut koota ja tutkia talonpoikaispaivikirjoja. Sen tuloksena on
syntynyt talonpoikaispaivikirjojen arkisto Nordiska museetiin. Projektiin liittynyt tutkimus on pitkalti
keskittynyt talonpoikaisen tuotannon, ajankiyton, liikkuvuuden ja sosiaalisten suhteiden selvittimiseen.
Piivikirjoja on tutkittu useasta nikokulmasta: niistd on etsitty erikoisuuksia tai vastaavasti keskitytty
tyypilliseen. Lisiksi paivikirjoja on tarkasteltu myos kielenkzyton kannalta. Tuloksekkain tutkijoista
lienee Britt Liljewall. Ks. talonpoikaspdivikirjojen tutkimuksesta esim. Myrdal 1991; Berg & Myrdal
1981; Liljewall 1995a, 13-52.

273 Tirkein ajan talousoppaista oli Per Brahen Oeconomia 1580-luvulta. 1500-luvulla oli ilmestynyt myds
saksankielinen talonpojille suunnattu astrologiaa ja sddennustuksia sisaltanyt Bondepraktika. Sen
ensimmiinen tunnettu ruotsinkielinen versio on vuodelta 1662, mutta aikaisempiakin versioita on saattanut
olla olemassa. Berg & Myrdal 1981, 49-50; Svensson 1997, 12-15; Laine 1997, 270.

274 Hanson 1986, 29-30, 49.

%75 Suomenkielisti kirjallisuutta oli vield 1600-luvulla ilmestynyt vain vahén. Tarkeimpid ja laajimmin
tunnettuja olivat Mikael Agricolan Uuden Testamentin kiannos (1548) ja Abckiria (1543) sekd eri
versioita katekismuksesta, aapisesta (1629), virsikirjasta ja hartauskirjoista. Vuonna 1642 julkaistiin my6s
Raamatun k#innos suomeksi. Kansanopetuksessa Vihin Katekismuksen syrjdytti vuoden 1666 jlkeen
Johannes Gezelius vanhemman Yxi paras lasten tavara. Ks. Heininen & Laine & Knuuttila &

Laine, E. 1997, 49, 54-55, 80-90, 93-95, 98-99, 136-143, 144-149.
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veroista, kymmenysmaéristd ja oman talon maksetuista henkirahoista. Ehkd Heikki Pukki
omaksui kirjoitustapansa Simuna-veljensi ohella esivallan kiyttamaisté kirjoitustaidosta
verotuksessa ja oikeudenhoidossa. Hin joutui usein tekemisiin esivallan edustajien kanssa
toimiessaan kotikylansi Kuuttilan veronkantomiehené ja kymmenysten kerddjiand sekd
lautamieheni kirijilld. Muistikirjan voi olettaa sisiltivin samoja tietoja, joita hén antoi
viranomaisille. Kirjoittamisen ajankohtaa saattoi sdddelld veronkeruu ainakin niiltd osin,
kun merkinnit koskettivat kyldn kollektiivisia asioita. Myohemmin hén kenties kirjoitti

merkintinsd puhtaaksi useita vuosia kerrallaan, kuten Malin ja Kaukoranta arvelevat.*’®

Varhaisille talonpoikaisille muistikirjoille tunnusomaisena on pidetty niiden merkintgjen
eriytyméattémyyttd.*”” Yksityisen ja julkisen eldménpiirin asiat ovat niissi sekoittuneena.
Heikki Yrjanénpoika on kuitenkin erotellut mm. kylén veronkantoon liittyneet merkinniit,
henkilokohtaiset velkasuhteet, oman talouden henkirahat, kruunun ja kreivin voudeille
kannetut erilliset maksut, tiettyjen henkildiden kanssa kiydyn kaupan sekd omana ryhmaé-
n#didn kirjoitetut kirjeet. Yhdistdviand lenkkini ei ole esimerkiksi jako yksityiseen tai
julkiseen, vaan liki kaikki merkinnit liittyvit tavalla tai toisella rahaan. Niin seké yhteison

asiat ettd omaa perhettd koskeneet merkinnit tulevat tistd nikokulmasta esille.

Verokirjanpidon kautta selittyy osittain Heikki Yrjdndnpojan muistikirjan talouteen
keskittyvi tyyli. Samankaltaisia talonpoikien varhaisia tilikirjoja tunnetaan Pohjoismaissa
useita, ja muitakin selitysmalleja niiden tulkitsemiseksi on esitetty. Bjgrn Poulsenin
mukaan piivikirjojen sosiaalis-taloudellisten merkintojen taustalla oli talonpoikien
omaksuma uusi kapitalistinen ajattelutapa,’® Saman tulkinnan pohjalta Stocklund esitti,
etti talonpoikaispdivikirjat olivat talonpoikaiseliitin kirjoittamia. Niiden kirjoittajat olivat
poikkeusyksilditd, jotka olivat usein luku- ja kirjoitustaitonsa kautta luottamusasemassa
yhteisosséddn. Stocklund sivuaa myos kysymystd muistiinpanojen edustavuudesta. Hénen
mukaansa poikkeuksellisia tietoja tai taitoja hallinneet talonpojat elivit samojen olosuhtei-
den ja normien alaisina kuin muutkin talonpojat, joten heidin kirjoituksensa siséltdvit
monia keskeisii piirteiti ajan elimista.”” Titd vasten kysymys edustavuudesta on toissi-

jainen: eliittitalonpojatkaan eivit olleet yhteisostéddn irrallaan.

278 K. Malin & Kaukoranta 1927, 114.

217 Ks. Poulsen 1995, 59-63.

278 K. Berg & Myrdal 1981, 50; Ottenjann 1995, 18-20; Poulsen 1995, 58, 60.
%™ Stocklund 1979, 195-196, 200-201.
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Vanhimpia talonpoikaispiivikirjoja yhdistid myos se, ettd niiden kirjoittajat olivat
miehid, ja varsin usein kirjoittaminen liittyi talon isdnnyyteen. Merkinnét kuvastivat
miesten elinpiirid ja sitd, miti miehet taloissa tekivit.”* My6s Pukkisen talon muistikirja
oli iséintien muistin jatke. Muistikirjan ohella isdnniltd toiselle periytyi myos luku- ja
kirjoitustaito. Heikki Yrjdndnpojankin merkinnit alkoivat vuonna 1664 hénen isdnnyyten-
sd myotd. Viimeiset merkintinsi hin teki vuonna 1684, ja pian talon isénténd mainitaan
Mikki Heikinpoika.?® Heikki Yrjinanpojan muistiinpanot sisaltavit liséksi yhden erityis-
piirteen. Tekstinsd Pukkisen talon isénté kirjoitti kotikylidnsd puhekielen, eteldpohjaisen
murteen perusteella. Murteellisuus n#kyy sanaston ohella myds erityisesti h-kirjaimen
kiytOssi. Muistikirjassa kaytetty kieli on selvisti omaan elinpiiriin ja sosiaaliseen ympé-

ristodn sitoutunutta®?,

Talo kylissi - elimé kyldssi

Heikki Yrjanénpojan kotipaikka sijaitsi Eteld-Pohjanmaalla Kyrojoen laaksossa. Jokivar-
ren asutus muodosti kulttuurillisesti yhtenevin alueen, Suur-Kyron, joka oli ollut yhtenii-
nen hallintopitéjd 1600-luvun puoleen viliin saakka. Suur-Kyr6on kuului myos Vihikyro,
jossa asukkaita oli 1600-luvulla noin 1200. Vihikyro kuului vuosina 1651-74 Korshol-
man kreivikuntaan, joka oli la4nitetty kreivi Gabriel Oxenstiernalle. Vuodesta 1675 lihtien
Vihakyrd oli osa Pohjanmaan eteldistd voutikuntaa. Ladnitysaika rajoineen vaikutti myos
pitdjien muodostumiseen: 1600-luvun puolivilissd Vihikyro itseniistyi hallinnolliseksi

pitdjiksi. Oma kirkkopitiji se oli ollut jo vuosisadan alkupuolelta lihtien.”

Kuuttila oli yksi Vahénkyron lukuisista kylistd. Heikki Pukin elimi sitoutui ennen muuta
Kuuttilan kylén toimintaan. Esimerkiksi vuonna 1677 keritessdén rahoja tuomarille ja

laamannille Pukki oli kirjannut muistiin kaikki kotikyldnsé 13 talonpoikaa.” Talonpoikais

280 Berg & Myrdal 1981, 50, 52; Myrdal 1991, 12.
21 KA 9192:785.

82 Selvimmin kielen sosiaalinen sitoutuneisuus ilmenee sanastossa, ddntdmisessd, taivutuksessa ja
lauseopissa, jossa tietyn ryhmin, esimerkiksi juuri talonpoikien, yhteiset intressit heijastuvat. Kirjoittajan
kiyttiméissi ortografiassa heijastuu myos sivistystaso: rahvaan kielessd dénteelliset muutokset on
omaksuttu helpommin kirjakieleen, jonka siinnénmukaisuuksia ei ole tiysin tunnettu. Ohmann 1960,
161, 164-165. Pukin muistiinpanoissa on e-kirjainta tarkoittavan plusmerkin lisiksi joitakin
kirjoitusvirheitd, ja varsinkin vierasperiisten sanojen, esimerkiksi nimien, kirjoittaminen on tuottanut
Heikki Pukille erityisia ongelmia.

2 Luukko 1945, 20-21, 68-69, 307, 316; Jokipii 1956, 45, 53-54, 67.

284 Pukin muistiinpanojen mukaan Kuuttilassa asuivat vuonna 1677 Mikki Simunanpoika, Tuomas
Mikkelinpoika, toinen Mikki Simunanpoika, Erkki Kaarlenpoika, Johannes Jaakonpoika, Simuna
Niileksenpoika, Jaakko Jaakonpoika, Johannes Simunanpoika, Heikki Matinpoika, Yrjini Johanneksen-
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kyldn asukkaat muodostivat suhteellisen homogeenisen yhteison, jossa isdnnit olivat
statukseltaan varsin samanarvoisia. Pohjanmaalla kyldyhteisot vaikuttivat erityisen
vahvana. Kyrdjoen jokilaaksossa kylit olivat tyypiltdén padsaiantdisesti ketju- tai rivikylig,
jotka my®6tiilivit vesiston rantoja. Kyr6joki erotti mutta samalla yhdisti Véhankyron eri
kylit. Joki oli merkittiva liikenneviyld ja kalastuselinkeinon mahdollistaja, ja Heikki
Yrjindnpojan mukaan ainakin nuottakalastusta harjoitettiin.”* Toisaalta myds meri ja
sisdmaan jirvet olivat ldhelld. Kunkin talon rakennukset kylissé oli sijoitettu suljetuksi
nelicksi ns. umpipihaksi, miki korosti talojen yksityisyyttd.”®*® Oma talo oli talonpojan
yksityisintid aluetta kollektiivisessa kyldyhteistssd. Asuinympiristolld oli konkreettisia
vaikutuksia eliméntavan muotoutumiseen: elinkeinoihin, vuotuisrytmiin, tapoihin ja koko

kansankulttuurin ja maailmankuvaan alueella.?*’

Eteld-Pohjanmaa oli peltoviljelyaluetta, mutta karjataloudella oli sivuelinkeinon asema.
Vuonna 1670 Heikki Yrjénénpoika oli ostanut kolmella taalarilla #idiltddn lehmén, ja
eridnd vuonna hin kirjoittaa myyneensé kaksi harkdd. Heikki Pukin talossa oli lisiksi
hevosia. Esimerkiksi vuonna 1668 hin kirjoittaa, kuinka eris isanté osti multa hevoisen.
Liszksi tirkeits olivat lampaat ja niistd saadut tarveaineet: rasva, nahat ja villat.**® Villan
liséiksi tekstiileind kéytettiin pellavaa eli "liinaa” sekéd hienommista kangaslajeista verkaa
janaisten pukuun kuuluneissa koristenauhoissa kaytettyd kaluunaa. Vuonna 1675 Heikki
Yrjdndnpoika kirjoitti ostaneensa puoli kyyn#rad sinisti verkaa, joka maksoi puolen vitetd
talaria kyynirilti seki kaksi kyyniris ja korttelin taalarin kalliimpaa punaista verkaa.*®

Raaka-aineista valmistettiin mm. kintaita ja lakkeja.”

Heikki Yrjaninpojan talonpoikaisessa taloudessa tirkein raaka-aine oli puu, josta saatuja
hirsi4 ja tuohta kéytettiin rakennusaineena ja halkoja polttopuuna. Suuri merkitys oli myds
puusta jalostetuilla tuotteilla, kuten tervalla ja sysilld eli puuhiililld. Etenkin terva oli
t