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Seppo Raiski

Kanssaihmissuhteisiin

Alfred Schiitz, Sosiaalisen maailman merkityksekiis rakentuminen. Johdatus ymmiirtiviin sosio-
logiaan (Der sinnhafte Aufbau der sozialen Welt, 1932). Suom. Veikko Pietili. Vastapaino,

Tampere 2007. 493 s.

ihin  konstruktivismien,
etnometodologioiden ja fe-
nomenologioiden  solmu-

kohtaan palaaminen on yl-
littdvin antoisaa. Hyvin Schiitzinsi
lukeneet Harold Garfinkel, Peter L.
Berger ja Thomas Luckmann ovat
ottaneet opikseen. Luen Schiitzid
teoksen hengen mukaisesti nyky-
pdivin tiedonintressien, attention a
la vien ja Intressenlagen valossa, siis
presentistisesti.

Edmund Husserlin fenomeno-
logia ja Henri Bergsonin elimysten
ja tajunnan virran eli duréen ideat
vieddin kuvaukseen sosiaalimaa-
ilman konstituutiosta. Hahmottuu
havainnoiva sosiaalitieteellinen oh-
jelma. Liikkeelle paistiin Max We-
berin ymmirtivisti sosiologiasta,
joka tutkii toimijan tarkoittamaa
mieltd. 1. Miten mieli (Sinn) syntyy
duréessa yksindisen minin reflektoi-
dessa jonkin elimysvirtansa osaa ja
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antaessa sille ’esiin nostetun’ olemis-
tavan? Piittyneen keston osan muis-
tamisessa tai elimin reflektioaktissa
syntyy mielekis elimys. 2. Miten
me olemme osallisia toisen minin
sielunelimiin, mitid erilaisia mer-
kityksenannon tapoja esiintyy sini-
suhteessa? Tissi puretaan Weberin
lihtooletus sosiaalisen maailman

mielekkiiden ilmididen intersub-
jektiivisesta yhdenmukaisuudesta.
3. Sosiaalimaailman konstituutio
avataan etenemilli kasvokkaisten
sini-suhteiden "lihimaailmasta” vain
vilillisesti koettavissa olevaan kanssa-
maailmaan. Kansakunta ja moderni
yhteiskunta ovat kaikki vilillisid sosi-
aalisia suhteita sisiltivii kanssamaa-
ilman 7sosiaalisia koostumia”, joissa
toimijoilla on "nuo-suhde” toisiin
thmisiin ja heidin minuuteensa.
Tieto toisesta ihmisesti on tyypit-

tynytti: sosiaalisissa koostumissa

toimintamme ja ymmairryksemme
orientoituu tyyppeihin.

Schutz laatii kokonaisvaltaista
sosiaalimaailman tieteiden uudis-
tamisen ohjelmaa. Se voisi olla yhi
uusien tieteiden luomisen ohjelma
elimismaailman jisentymisten poh-
jalta. Naistutkimuksen, ymmiirtivin
tai fenomenologisen psykologian ja
eriiden muiden uusien ihmistieteel-
listen tiedonintressien mukaisten
tarkasteluiden voi ajatella syntyneen
niin. Etnometodologia ja konstruk-
tivismi voidaan ajatella fenomeno-
logisten konstituutiotarkasteluiden
metodologisiksi perillisiksi. Schiitzilld
on eittdimittd edelleen potentiaalia
nykyisissi mielekkyysyhteyksissi.

Osallisuus toisten

sielunelamaan

Myétisyntyisen sosiaalisuuden sijaan
on mielenkiintoisempaa ajatella, ettd



Mini voi aluksi kisitelld vain omia
elimyksidin. Jonathan H. Turner
on teoksessaan Face to Face (2002)
ansiokkaasti korostanutr, ettd me
olemme pikemminkin erillisid apes
kuin myotisyntyisesti sosiaalisia
monkeys. Miten apes konstruoivat so-
siaaliset suhteensa?

Schiitz  yltida  yksityiskohtai-
suuteen, jota el missiin nyky-
piivin ihmistieteiden kirjoissa endid
muisteta, kun hin kuvaa, miten
me erillisyydestimme huolimatta
voimme olla osallisia toistemme maa-
ilmaan. Hin ohittaa Sinin ylipiinsi
rakentumisen Minissd transsenden-
taalifilosofian vaikeana ongelmana:
"jokaisen yksittiin otetun Minin
tietoisuudesta sanottu pitee myos
Siniin tietoisuuteen” (19). Sinin keho
on se Minille havainnoitavissa oleva
niyttimo, jolla Sinin elimykset
ja sielunelimid saavat ilmaisunsa.
”Oman mielen ulkopuolelle toisten
elimyksiin suuntautuvilla akeeilla”
havaintomme voi koskea toisten eli-
myksid, ei vain heidin fyysistd ke-
hoaan (186). Vaikka elimyksemme
toisen teoista ja toisen tarkoittamasta
subjektiivisesta miclestd rakentu-
vatkin hinen kehonliikkeitiin kos-
kevista (objektiivisista) havainnoista,
tulkitsemme itsellemme, etti ha-
vainnot sisiltavit mielti.

Toimijan tarkoittama subjektii-
vinen mieli on vain hinen tietoi-
suutensa aktien tuottamaa. Se on
elimyksen liittimistd merkitysyh-
teyksiin. Siksi toimijan tarkoittamaan
subjektiiviseen mieleen ei ole mitiin
vilitontd yhteyttd. Kuitenkin kas-
vokkaisessa Sini-suhteessa ympiristo
on yksi. Jokainen minun joillakin
tulkintakaavioilla suorittamani mer-
kityksenanto voidaan liittdd samaa
duréen osaa koskevaan sinun elimyk-
seesi ja ndin merkitys konstituoituu
intersubjektiivisena tapahtumana.

Minin on mahdollista havain-
noida ei vain Sindn péittynyttd toi-
mintaa (merkityksellisinid tekoina)
vaan Sinin kestossa ilmenevii toi-
mintaa. Eriilld rapaa Mini voi Sindn
kestoa koskevan aktin ansiosta nihdi
myés, miten Sind nikee Minin kes-
tossaan elimyksien virtaa kehollaan
ilmaisevana alter egona, toiseksi vie-
raaksi minuudeksi tulkittuna. Kaiken

lisniolevalle toiselle voin
esittdd kysymyksid, intentionaalisina
viestintitekoina. Silti toisen tarkoit-
tamat toiminnan merkitykset jadvit
vain hinen Minilleen loppuun asti
tavoitettavissa oleviksi. Tayttd toisen
sielunelimii koskevaa varmuutta ei
VOl saavuttaa.

Schiitz tekee nikyviksi, miten
me toisen elimyksii koskevan ha-
vainnointimahdollisuutemme poh-
jalta, yhteisen tajunnanulkoisen ym-
piriston ja yhtdaikaisen kestomme
ansiosta, tuotamme osallisuutta
toisen sielunelimiin. Me elimme
lihimaailmalllisessa (lisniolevaa ha-
vainnoivassa) suhteessa seki samalla
kanssamaailmallisessa suhteessa, jossa

lisdksi

tiecomme toisen elimyksistd on vi-
littynyttd tai jossa meilld ei ole tietoa
toisen elimyksisti.

Valityksista sosiaalisuhdetta
aliarvioitu

Nykypiivin teemana ovat olleet
ennen muuta erot siind, miten
elimi ajatellaan. Schiitzin nikékul-
masta mielenkiintoinen kysymys on,
miten kanssamaailmallinen sosiaa-
linen suhde, vaikkapa koko moderni
talous, rakentuu elimysten nikokul-
masta. Viime aikoina on verkostoja
tarkasteltaessa esitetty hauska ajatus,
etti kuuden askelen ketjulla (mini
tunnen x:n, x tuntee y:n...) kaikki
maailman ihmiset ovat tuttuja kes-
keniin. Duncan Watts testaa viitettd
verkostoanalyyseilla. Schiitzin perus-
teella ihmisyhteys ei olisi vain tyypit-
tyneiden suhteiden vihisisiltéinen
verkosto, vaan ihmiskunnan eld-
mykset olisivat olennaisesti yhteisii.
Timin ansiosta Emile Durkheimin
naiivi ajatus kollektiivitajunnasta
voisi saada tiysin uuden tulkinnan
yksildiden muodostaman hermo-
verkoston kaltaisena osallisuutena
toisten elimyksiin. Yhti lailla Mark
Granovetterin kiinnostuksen koh-
teena olevien "heikkojen linkkien”
arvo voisi entisestdin nousta. Nehin
ovat usein lihimaailmaa, rikasta kas-
vokkaista kanssakidymistd. Juuri tissd
voi olla yllittivin vahvojen Me-suh-
teiden huomaamatta jiinyt kons-
tituutio ja siis monikulttuurisen,
alueellisesti eriytyneen ja lukuisilla

KIRJAT

muilla tavoilla segmentoituneen ih-
miskunnan toivo. Me voimme kokea
aikalaisemme elimismaailman ta-
solla.

Jokaisella Minilli on ehki vain
valospotin kaltainen lihimaailma.
Silti kaikkien suhteiden koostumalla
voi olla yllittivii samaa todellisuutta
rakentavia ominaisuuksia kanssamaa-
ilman tasolla seki suhteessa mennei-
syyteen. "[H]amasta ihmiskunnan
historian alusta tihdn piivdin on
ollut olemassa niin sanokseni jatkuva
me-suhde. Sen osapuolet toki vaih-
tuvat, se saa miti moninaisimpia
sisiltoji ja sen konkretisoituma-
muodot vaihtelevat loputtomasti
— silti se siilyy me-suhteena lipi his-
torian.” (381)

Schiitzin tapa ymmirtii men-
neisyys ja siti tulkitseva tiede on
ddrimmiisen kiintoisa laajennus
Meilli on sen
mukaan mahdollisuus muodostaa
suhtautumissuhde menneisyydeksi
muuttuneisiin  padttyneisiin  te-
koihin. Schiitzin ajatusta soveltaen

syvyyssuuntaan.

ei ole mitiin ithmeellistd siind, jos
me voimme vielikin jossain miirin
kokea, miltdi Sokrateesta tuntui
kumota myrkkymalja. Sanoes-
samme, ettdi meilli on tietoa an-
titkin maailmasta, me vihittelemme
suhdettamme menneisyyteen, joka
pikemminkin on osa meidin maail-
maamme kokemuksenkin tasolla.

Erityistieteelliselle
sosiologiallekin tarkea

Weberin toiminnan analyysi viediin

pitemmiille kuin mihin Weber paisi.
Schiitz erittelee inhimillisen toi-
minnan jotta-vaikutinta (Um-Zu).
On jonkinlaista tragiikkaa siini, ettd
positivismi vililli kavensi syyperii-
syysajattelun “vaikuttavaan syyhyn”
ja julisti pannaan Schiitzin kaltaisen
toimintaa koskevan ajattelun teleolo-
gisena selityksend. Schiitzille jotta-
vaikutin "on se jo nyt tulevaisuu-
dessa toteutuneeksi suunniteltu teko,
jonka suhteen toiminta ohjautuu.”
Kun ajattelen istahtavani poydin
ddreen pizzaa syomdin, ajattelen sitd
varten keinoina tarvittavaa erilaista
toimintaa puhelinnumeron kaivami-
sesta soittamiseen ja maksamiseen.
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Teko (pizzan sydminen mukaan
lukien kaikki sithen liittyvi) antaa
mielekkyysyhteyden tietyille eld-
myksilleni tehden niistd toimintaa.
”[T]oiminnan mieli on etukiteen
suunniteltu teko” (114). (Handlung
kiinnetddn tissi elimysten ko-
konaisuutta tarkoittaen teoksi,
Handeln toiminnaksi. Kiinnoksessi
piilee sekaannuksien mahdollisuus,
mutta Schiitz tekee asian esimer-
keillddn tdysin selviksi.) Jopa silloin
kun viliin tulevat seikat poikkeut-
tavat minua, toimintani ohjautuu
teon edustaman jotta-vaikuttimen
suhteen. Ilman siti ei sosiaalista toi-
mintaa voi analysoida.

Yhti elegantisti Schiitzin tun-
aidon koska-vaikuttimen
menneisyyteen suuntautuvalla kat-

nistaa

seella mielekkyysyhteydestd. Siihen
liittyy perin painava kysymys, ovatko
jonkin nykyhetken kontingentit,
siis myds-toisin-mahdolliset teot
aitoja valintoja. Tekohan rakentuu
kuitenkin aina vain yhteni kestona
esiintyvidssi Minidn elimysten vir-
rassa. Ratkaisu on suunnitelman
konstituutiossa, miti tarkastellaan
jilkikireiselld katseella.

Schiitzin teemoja (toista mi-
nuutta koskevan suhtautumisemme
joutumisesta tyypittyneen suhtau-
tumisen varaan) on jatkettu an-
siokkaasti. Vuorovaikutusanalyysia
lukevalle tullee helposti mieleen so-
siologisen rooliteorian hahmotelma.
Schiitz ei kuitenkaan pysihdy tihin.
Tieteen tehtivid on kisitelld kaikkia
kanssa-maailmallisia, subjektiivisten
merkitysten vilille rakentuvia ob-
jektiivisia muodostumia kuten oi-
keutta. Kun viime aikoina kuluttaja
on halunnut tietdd hyddykkeen val-
mistusprosessin, hin haluaa schiit-
zildisittdin muuttaa tyypittyneen,
kanssa-maailman sosiaalisen suhteen
(objektiivisen merkityksen) kans-
saihmissuhteeksi. Sosiaalimaailman
suhteessa toisena osapuolena on alter
ego. Schiitzin kannalta meidin tu-
lisikin kysyd hyodykkeen tuotanto-
olosuhteita tai kaupan reiluutta.

Veikko Pietili on ryhtynyt hir-
muiseen urakkaan uskaltautuessaan
suomentamaan Schiitzin kirjan.
On varmasti tarvittu pitkid 6isid ru-
peamia, jotta Schiitzin monipolviset
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lauseet on saatu rytmiltidn toimi-
viksi. Kustantajien paine varmaan on
johtanut suomen kielen suosimiseen
silloinkin kun sivistyssana olisi jo
ollut aika vakiintunut. Esimerkiksi
artefakti toimii minusta paremmin
kuin sininsi hyvi sana “teelmd”.
Pahimpia teoreettisia haasteita ovat
Sinn ja Erlebnis. Saksalainen kie-
lipeli kiyttdd astraktimpaa tasoa Sin-
nissi kuin suomalainen. Erlebnis on
puolestaan vaikea kididntid niin, ettd
mukana tulisi fenomenologian ja eli-
minfilosofian ajatusmaailmaa. Pietild
on onnistunut suomentamisessa ki-
sittddkseni niin hyvin kuin tehtivissi
ylipdinsi voi onnistua. Kddnnosrat-
kaisuilla on hyvit perusteet. Kiinnos
on erittdin hyvin asiauskollinen. Jo-
kapojan suosikkipokkaria teoksesta
ei ehki Suomessakaan tule, mutta
suomennos antaa uusille lukijoille
mahdollisuuden paneutua Schiitzin
tutkimuksiin tai rikastaa omaa maa-
ilmankuvaansa. Tapio Aittolan Jilki-
sanat istuttaa teoksen napakasti kon-
tekstiinsa.



