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Tama tutkimus, joka kuuluu urbaaniantropologian kontekstiin on ensisijaisesti kuva-
us Viron kulttuurin modernisoitumisen prosessista, jota olen tarkastellut Tallinnan
kaupunkikuvassa eri aikakausina tapahtuneiden muutosten avulla. Tyon toisena ja
kolmantena tavoitteena on pyritty Viron kulttuurin modernisoitumisen prosessia peili-
na kayttaen luoda kuvaa Tallinnan kaupunkikulttuurin kehittymisesta ja kaupunkiku-
van modernisoitumisesta seké siitd, mita globalisaatiosta, kansainvélistymisesta on
tédn&an seurannut Tallinnan kaupunkikuvalle ja kulttuurille.

Tutkimuksen aineisto koostuu kenttatydmatkoilla Tallinnassa keratysta materiaalista,
joka sisaltada 12 haastattelua, 13 kyselylomaketta, 273 valokuvaa ja omia, Tallinnan
kaupunkikuvassa tapahtuneista muutoksista tehtyjad havaintoja. Osa aineistosta
koostuu "nojatuoliantropologina” keratysté erilaisesta materiaalista ja lahdekirjalli-
suudesta. Kaupunkikuvassa tapahtuneita muutoksia on analysoitu l&hinnd Tukhol-
man yliopiston media- ja viestintatutkimuksen professorin Johan Fornédsin nakemyk-
si&@ modernisaation horisontaalisista (aika) ja vertikaalisista (taso) ulottuvuuksista
soveltaen. Talta pohjalta Viron kuittuurin modernisoitumisprosessissa voidaan erot-
taa kolme eri aikakautta: varhais-, keski- ja kyps& moderni/myéhaismoderni kausi.
Naiden aikakausien aikana voidaan havaita tapahtuneen muutoksia niin kulttuurin
objektiivisilla tasoilla (politikassa, taloudessa ja teknologiassa) kuin subjektienvali-
sessd kanssakaymisessa, sosiokulttuurisella tasolla, jotka voidaan liittda moderni-
saation prosessiin.

Tutkimus paljastaa, ettd Viron kulttuurin modernisoitumisprosessissa seka sitd
kautta Tallinnan kaupunkikulttuurin ja —kuvan lénsimaalaistumisessa on paljon yhta-
laisyyksia muiden maiden kanssa. Aina, kun Virolla on ollut mahdollisuus, se on pyr-
kinyt muuttamaan kulttuuriaan lansimaiseen suuntaan. Kuitenkin yhtena erona mui-
hin nahden, I&hinn& Viron historiasta johtuen modernisoitumisen prosessi on ollut
Virossa pitkd. Tanéan Tallinnan kaupunkikuvassa nékyvéat globalisaation merkit, jot-
ka on my6s ISydettdvissd kaikista lansimaalaistuneista kaupungeista, kertovat
omalta osaltaan siita, kuinka modernisaation prosessissa on unohdettu konteksti:
historia ja kulttuuri.
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1. JOHDANTO - AMEERIKA MA TULEN

“Kun itsendisyys tuli niin liikeasiat jne. tulivat va-
paaksi, tuli paljon pilenia myyntipisteitd Jja sitten
niitd alettiin kieltam&an. Sitten aloitettiin rakenta-
maan kunnollisia puoteja ja remonteerimaan taloja. --.
Nyt on ne huonot kioskit korjattu pois, mutta nyt on
niin, etta kaikki pienet puodit alkavat katoamaan. Ti-
lalle tulevat suuremmat puodit ja firmat. Taloja on an-
nettu omistajille ja aika usein ne omistajat ovat ulko-
maalaisia, jotka tahtovat saada niistd paljon rahaa.--.
Yleisesti vanhan kaupungin ilme on mielestani paljon
parantunut. Taloja on remonteerattu, uusia katuja tehty
ja on niin kaunista. Uusia huoneita on rakennettu. Kau-
pungin ilmettd on paljon muutettu silla, ettad puita
kaadettiin Toompealla, koska sanottiin, ettd ne oli
liika suuria Jja vanhoja. Tahdottiin Jjotenkin muuttaa
kaupunkikuvaa.”
(H9/ 4 - 5.)

Taman tutkimuksen kohteena on Tallinnan kaupunkikuva ja siina
tapahtuneet asteittaiset muutokset. Tallinnan kaupunkikuvassa
tapahtuneisiin muutoksiin aloin kiinnittaa huomiota varsinai-
sesti toisella Tallinnan matkallani kevdalld 1997, IJolloin
havaitsin ensin tupakkaa mainostavien suurten kylttien teks-
tin: Ameerika ma tulen. Kun nostin katseeni katutasosta hie-
man ylemm&ksi, huomasin rakennusten katoille ilmestyneen iso-
ja mainoskylttej&a, Jjoilla tehtiin tunnetuksi maailmanlaajui-
sia kaupallisia yrityksia Jja tuotemerkkejd. Namad triviaalit
huomiot saattavat tuntua merkityksettémiltd, mutta minulle ja
koko téalle tutkimukselle ne nousivat merkitvkselliseksi, kos-
ka ne ilmaisivat ensimmd&isind muutoksista Tallinnan kaupunki-

kuvassa ja niiden suunnasta.

Tallinnan kaupunkikuvassa tapahtuneita muutoksia voidaan tar-

kastella osana Viron kulttuurin modernisoitumisen prosessia.



Tata kautta olen asettanut tyodlleni kolme, toisiinsa kiinte-
asti liittyvaa tavoitetta. Ensimmdaisena tavoitteenani on ku-
vata Tallinnan kaupunkikuvan muutosten kautta, milloin Jja
millsd eri tasoilla kulttuurin modernisoitumista on havaitta-
vissa. Tassa kaytadn apunani pddasiassa Tukholman yliopiston
media- ja viestintatutkimuksen professorin Johan Forndsin na-
kemystad modernisaation horisontaalisista (aika) Jja vertikaa-—
lisista (taso) ulottuvuuksista. Modernisaation vertikaalisis-
ta tasoista tarkastelen muutoksia, jotka on nahtavissad kult-
tuurin objektiivisilla tasoilla (politiikka, talous ja tek-
niikka) sekd intersubjektiivisella, subjektien valisilla kom-
munikaatioiden tasoilla. T&at& Viron kulttuurin modernisoitu-
misprosessia peilind kdyttden, tydni toisena tavoitteena on
hahmottaa Tallinnan kaupunkikuvan ja kaupunkikulttuurin mo-

dernisoitumisen ts. l&nsimaalaistumisen kehityslinjoja.

Kentalta keratyn aineiston lisdksi olen viettdnyt lukematto-
mia tuokicita “nojatuoliantropologina” yrittaen 1loytaa ai-
neistoa, Jjoka avaisi tutkimusongelmaani. Koska tarkoitukseni
on lisata ymmarrystani postmodernissa yhteiskunnassa, etenkin
kaupungissa, tapahtuvia muutoksia kohtaan, tutkimukseni lu-
keutuu urbaanin antropologian alaan?, jossa on 1960-luvulta
alkaen kiinnitetty hucmiota kaupunkikulttuurin tutkimiseen.
Lahes naihin paiviin saakka tutkimuksissa on perehdytty kui-
tenkin tutkimaan kaupunkien pienyhteistja ja alakulttuureita
perinteisia antropologisia tutkimusmetodeja soveltaen. (Lappi
1999, 238 - 242.) Lisaantyvasti wvasta 1990-luvulla tutkimuk-
sissa on siirrytty huomioimaan itse kaupunki kaupunkina ja
kaupunkitilana sekd siellad eldvien ”“city-ihmisten” el&aménta-

poja. Antropologit ovat alkaneet tehda tutkimuksia kaupungis-

! Katso urbaanin antropologian, kaupunkietnologian tai kaupunkikansatieteen nimitysten kiyton ongelmista
esim. Sddskilahti 1999, 13-15. :



ta, el kaupungissa. (Low 1996, 384.) Viimeaikaisissa tutki-
muksissa on kiinnitetty huomiota myds nakymdttémiin mieliku-
viin ja muihin tekijoihin, Jjotka ohjaavat sek& city-ihmisten
kayttaytymista ettd tietylld alueella asuvien ihmisten k&si-
tyksia omasta asuinalueestaan. Esille on nostettu tarked ky-
symys: kenen merkityksiia rakennettu ymparistd heijastaa.’
Tallinnan tapauksessa olen joutunut miettimddn, kuka Tallin-
naa rakentaa ja mitkd mielikuvat ohjaavat kaupunkisuunnitte-
lua. Uusina tutkimusaiheina urbaaniantropologiassa on keski-
tytty 1990-l1luvulla globalisaatioon ja sen seurauksiin kaupun-
gissa sekd kaupunkisuunnittelun Jja arkkitehtuurin kritiik-
kiin. (Low 1896, 393 - 396.) Tarkoituksenani on Jjatkaa tata
suuntausta, ja tyoni kolmantena tavoitteena on esittdd, kuin-
ka globalisaation seuraukset alkavat nakyd Tallinnan kaupun-

kikuvassa tanaan.

Tyoéni jakautuu siten, ettd johdantoluvun jalkeen toisessa lu-
vussa, Kentdlld ja nojatuolissa, kuvaan ensin tutkimusaluet-
tani, esittelen kerdamaani aineistoa sekd& teen katsauksen
siihen, mitad Tallinnasta on aikaisemmin tutkittu ja miten oma
tutkimukseni ercaa naista tutkimuksista. Tamadn jalkeen seli-
tdn tyoni keskeisimmat kasitteet ja teoreettisen viitekehyk-
sen. Kuvaan ensin Johan Forndsin keskeisimmat nakemykset mo-
dernisaation ulottuvuuksista, minka Jjalkeen kerron, kuinka
olen soveltanut teoriaa konkreettisesti Tallinnan kaupunkiku-
van muutoksia tarkastellessani. Tydn keskelisen osion muodos-—
tavat luvut 3 - 5, Jjoissa pyrin teoriaa soveltaen tuomaan
esille niita Tallinnan kaupunkikuvassa eri aikakautena tapah-

tuneita muutoksia, joilla on merkitystad modernisaation pro-

2 Tastd esim. Tiina-Riitta Lapin tutkimus: Mielikuvia kaupungjsta. Ympiristosuhteen etnologista tarkastetua
Jyviskylian Kuokkalassa (1997) ja Pekka Junkalan ja Nina Siaskilahden tutkimus: Kadun risteyksessi. Et-
nologinen analyysi kaupunkitilasta (1999).



sessissa. Luvussa kolme, Modernisaation varhaisimmat siirty-
mékaudet, aloitan kertomukseni kuvaamalla keskiaikaista Tal-
linnaa, jolloin se oli yksi Euroopan kukoistavimmista kaupun-
geista. Keskiajalta teen harppauksen 1920 - 1930-luvuille,
jolloin Viro oll ensimmé&istad kertaa itsendinen valtio. Nel-
jannessa luvussa, Neuvostoajan Viro - henkisen kasvun aikaa,
kasittelen Viron historiassa aikajaksoa vuosina 1944 - 1990,
jolloin se o0li osa Neuvostoliittoa. Tama luku on tarked siind
mielessa, ettd se antaa perspektiivia ymmartda viimeisen kym-
menen vuoden sisalla tapahtuneita dynaamisia muutoksia. Téman
jalkeen tulen lahemmaksi tata pdivaad ja luvussa viisi, Kohti
myShdismodernia kulttuuria, tarkastelen modernisaation viite-
kehyksessd niitad muutoksia, joita Tallinnan kaupunkikuvassa
on tapahtunut viimeisen kymmenen vuoden sis&lla. Tallinnan
kaupunkikuvasta on 1ldydettdvissad kaikilla ké&sittelemilléni
aikajakscilla symboleita, Jjotka omalta osaltaan kertovat Vi-
ron kulttuurin modernisoitumisesta. Toisaalta symbolien kaut-
ta voidaan tulkita kulttuurin ihanteita, ajatuksia ja arvoja.
Tamdn vuoksi tarkastelen symboleita erikseen luvussa kuusi:
Kulttuurin modernisoituminen symbolien tasolla. Tydni paattyy
lukuun Mit& Tallinnan kaupunkikuva kertoo, Jjossa kokoan tut-
kimuksen keskeisid tuloksia ja ajatuksia Viron kulttuurin mo-
dernisoitumisen prosessista seka Tallinnan kaupunkikulttuurin
ja kaupunkikuvan lansimaalaistumisesta ja globalisaation seu-

rauksista Tallinnan kaupunkikuvalle.



2. KENTALLA JA NOJATUOLISSA

KENTTATYOT JA AINEISTOT

Taysin tietamattomand tulevista yliopisto-opinnoistani olen
kirjannut ensimmdiset havaintoni Tallinnasta kevidalla 18893,
jolloin vierailin sielld ensimmaisen kerran. Matkan Jjalkeen
kirjoittamassani i1ltalukion aineessa olen todennut, kuinka
rakennukset ja puistoalueet olivat hoitamattomia ja autoista
suurin osa, kuten taksikin, Jolla ajoimme satamasta hotel-
liin, olivat Lada-merkkisida. Kaupoissa huomioni oli kiinnit-
tynyt erityisesti hyllyilld olleisiin suomalaisiin elintar-
vikkeisiin ja siihen, kuinka Raatihuoneen torilla pystyi suo-
malaista olutmerkkid mainostavan paivavarjon alla juomaan
“suomalaista” Juhla-mokka-kahvia ja sydmaan Valion jaateloi.
(Aine-83.) Ensivisiittini Tallinnaan sattuikin aikaan, Jjol-
loin Viron taloudessa elettiin Edgar Savisaaren mukaan (Ny-
berg 2001, 57) “Mehukatti-ilmiota”, jolla tarkoitettiin juuri
suomalaisten tuotemerkkien tulemista Viroon, kun omaa vastaa-
vaa tuotantoa ei ollut. Varsinaiset kenttdtydni ja aineiston
keruun olen suorittanut kesien 1997 ja 1998 aikana, Jjolloin
tein kaksi kuukauden pituista matkaa Tallinnaan. Tallinnan
lisdksi vierailin Tartossa, Parnussa, Saarenmaalla ja Narvas-
sa, sekd tutustuin Tallinnan l&hidalueista mm. NOmmeen, Las-
namdkeen Jja Mustamdkeen. Naiden kenttadtydjaksojen Jjalkeen
olen vieraillut Tallinnassa vuosittain vhden tai kaksi ker-
taa, jolloin olen kirjannut ylds havaintojani muutcksista ja

csin valokuvannut niita.

Muutosten keskittyminen alkuvaiheessa varsin suppealle alu-

eelle chjasi tutkimusalueeni wvalinnassa, Jjoksi lopullisesti



rajautui vanhan kaupungin alue ja sielld etenkin alakaupunki,
jossa muutokset alkoivat nakya pian Viron itsendistymisen
jélkeen. Toiseksi tutkimusalueeksi muodostui uuden kaupungin-
osan keskustan alue, jossa muutokset alkoivat n&kyi tiettyjen
paakatujen varsilla selkeammin 1990-luvun puolivalin jalkeen.
(Liite 1, kartta 1) Nzamd kaksi aluetta ovat tandidn Tallinnan
keskeisid liikealueita, mutta symbolisesti niiden merkitys on

erilainen, kuten jatkossa tulen osoittamaan.

Aineistoni jakautuu kolmeen osaan. Kenttatdiden aikana kerda-
mani aineisto koostuu haastatteluista ja kyselylomakkeiden
kautta saaduista tiedoista. Ne antavat informaatiota 1&hinna
siitd, miten Tallinnan asukkaat kuvaavat Tallinnan wvanhassa
kaupungissa viimeisen kymmenen vuoden aikana tapahtuneita
muutoksia. Haastattelujen Jja kyselylomakkeiden lisdksi osan
aineistosta muodostavat ottamani valokuvat sekd kenttapaiva-
kirjat (KPK97 ja KPK98) molemmilta kenttatydjaksocilta. Toisen
osuuden aineistosta muodostavat sanomalehdistd ker&d&méni eri-
laiset lehtileikkeet sekd Viron kulttuuria kasittelevat leh-
det (esim. Pro-Estonia). Lehtien lisdksi olen tutustunut neu-
vostoaikana julkaistuihin Tallinnaa k&sitteleviin kuvakirjoi-
hin, Jjoilla on ollut t&rked merkitys hahmotellessani kaupun-
gin 1lmettd& ennen itsendaisyytta. Internet-aineisto ja kesal-
12-97 Tallinnan vanhasta kaupungista tekem&ni kartta, Jjohon
merkitsin katutasossa olevien liikkeiden ja eri palveluyri-
tysten nimet ja sijainnit muodostavat kolmannen osuuden ai-
neistosta. Kesdall&d-98 merkitsin karttaan vuoden aikana katu-
tasossa tapahtuneita muutoksia, jolloin havaitsin konkreetti-
sesti, kuinka nopeatempoista Tallinnan muutosprosessi on ol-

lut.



Tutkimusta varten haastattelin 12 henkildd. Haastateltavista
viisi oli miestd ja seitsem&n naista. Ikansa puoclesta haasta-
teltavat jakautuivat siten, etta 53 - 60-vuotiaita oli nelijs,
40 — 49-vuotiaita kaksi, 30 - 39-vuotiaita kolme ja 20 - 29-
vuotiaita kolme. Haastatelluista olen erottanut kolme henki-
164 nk. asiantuntijoiksi, koska esitin heille eri kysymykset
kuin muille haastateltavilleni. Haastateltavat kuten kysely-
lomakkeisiin wvastanneet, kokosin sattumanvaraisesti: kierte-
lin kaupungilla eri.liikkeissa, vhdistyksissa ja yrityksissa.
Asiantuntijoiden kanssa sovin haastatteluajat etukidteen puhe-

limitse.

Haastattelut olen suorittanut siten, ettd ensimmdisen kentta-
tybjakson aikana, kes&dlla 1997, tein ainoastaan vyhden haas-
tattelun. Haastattelua varten kokosin joitakin teemakysymyk-
sid, Jjoiden avulla pyrin lahinnad saamaan yleiskuvan siita,
minkdlaista virolaisten elam& cli neuvostoajalla ja miten se
on muuttunut uuden itsendisyyden alkuvuosina. Koska haasta-
teltava oli ennestaan tuttu, haastattelu oli ldhinnid vapaata
keskustelua, jonka aikana kavimme lapi wvanhan kaupungin his-
toriaa, Tallinnan l&hidalueiden kehittymistd ja yleisid muu-
toksia, Jjoita kaupungissa on tapahtunut 1990-luvulla. Osa

keskustelustamme koski virolaisten elintasoa.

Toisen kenttatydjakson aikana (keszlla 1998) haastattelin 11
henkilocda. Talldin haastattelun rungon muodostivat kysymykset,
joiden ensisijainen tarkoitus oli selvittdd, miten paikalli-
set kuvaavat Tallinnan, 1ldhinnad wvanhan kaupungin, muutospro-
sesseja Jja mitd mieltd he ovat niistd. Tahdoin myds selvit-
ta3d, miten henkildt kokevat alueena vanhan kaupungin ja mita

se paikkana heille merkitsee. Lis&dksi muutama kysymys koski



Viron kulttuuria ja sitid, miten henkildt madrittelevit sen.’
Haastattelut kestivdt noin tunnin ja nauhojen kokonaispituus
on noin 11 tuntia. Nauhat on litteroitu. N&iden haastattelu-
Jen lisdksi tein kes&dllda -98 kaksi asiantuntijahaastattelua.
Henkildista toinen tydskenteli Viron kulttuuritoimen palve-
luksessa Ja toinen Tallinnan Muinaismuistoyhdistyksessa (Tal-
linna Muinsuskaitse Selts). Naiden kahden asiantuntijahaas-
tattelun avulla yritin hahmottaa 1&dhinnd Vircn kulttuurin
painopistealueita ja tulevaisuuden n&kymid. Haastattelujen
vhteispituus on tunti, ja olen litteroinut niiden keskeisen
sisalldén. Haastatteluihin wviittaan esimerkiksi merkinnalla
H1/2 tai AT2/3, jolloin alkukirjain ja sen perdssa oleva nu-
mero viittaa Jjoko tavalliseen haastateltavaan tal asiantunti-

jaan. Jadlkimma&inen numero kertoo litteraation sivun.

Kyselylomakkeita jaoin sattumanvaraisesti eri liikkeisiin 3Jja
ravintoloihin eri puolille wvanhaa kaupunkia yhteensa 13 kpl.
Kyselylomakkeen kysymykset koostuvat samoista avokysymyksista
kuin mitd tein haastateltavilleni. (Liite 3) Kyselylomakkei-
siin vastanneista naisia o0li kymmenen 7ja miehid kolme. I&l-
taan vastaajat jakautuivat siten, ettd alle 20-vuotiaita oli
kaksi (17 ja 19-vuotiaat), 20 - 28-vuotiaita oli seitseman,
29 - 4l-vuotiaita oli nelja. Jakaessani lomakkeita sovimme
pdivadn, jolloin hakisin lomakkeet pois ja n&in sain kaikki 13
kyselylomaketta takaisin. Viittaan lomakkeisiin esimerkiksi
merkinnalla KL10/4, jolloin kayttamani lainaus 1oytyy kysely-

lomakkeen numerc kymmenen sivulta nelja.

* Tiltd osin olen hyodyntinyt aineistoani Estologian proseminaarityossini (2001): Kaupunkitila ja kulttuuri.
Virolaisten suhde Tallinnan vanhaan kaupunkiin. Ty6 on arkistoitu Jyviskylan yliopiston etnologian laitok-
selle.



Satunnaisotoksella valitut informantit voivat antaa aihetta
lahdekriittiseen pohdiskeluun. Huclimatta siitd, ettad otos-
joukko edustaa eri ammattiryhmia ja koostuu eri-ikdisista
vastaajista, ovat heidin vastauksensa kuitenkin erittdin yk-
simielisida. Jo n&inkin pienelld masaralla haastatteluja voi-
daan siten saavuttaa saturaatiopiste. Tamdn lis&ksi haastat-
telut ja kyselylomakevastaukset edustavat vain osaa aineis-
tostani, minkd wvuoksi katson, ettd informanttien mielipiteet
antavat tarkeda lisandkemysta Tallinnan kaupunkikuvan muutok-
sesta, mutta heiddn valikoituminen sattumanvaraisesti ei tut-

kimusongelmastani johtuen vaikuta tydn lopputuloksiin.

Informatiivisesti tédrkein niin muistiani kuin muutakin mate-
riaalia tukeva aineisto koostuu ottamistani valokuvista, joi-
ta on kaikkiaan 273 kpl. Kuvatessani Jjohtoajatuksenani oli
tallentaa kaikkia niitd muutoksia ja uudistuksia, joita ha-
vaitsin tai kuvittelin Tallinnan kaupunkikuvassa tapahtuneen.
Tietyksi kuvausta rajaavaksi tekijaksi muodostui Ilansimaa-
laisten piirteiden etsiminen katukuvasta. Tam&n johdosta ku-
vamateriaali koostuu rakennuksista, mainoksista, kylteist3d,
nayteikkunoista seka ilmidista, jotka voidaan luokitella tie-
tylla tapaa lansimaalaista kaupunkikuvaa edustaviksi. Osa ku-
vistani k&sittelee Viron kulttuuria ja sille ominaisia piir-
teita sekd Viron kaupungeista (Tartto, Kuresaari) Jja Tallin-
nan ladhicdalueista (Lasnam&ki, Nomme) ottamiani kuvia. Helpot-
taakseni kuvien k&dsittelyad olen luokitellut ne viiteen eri
ryhmaan sen mukaan, mitd muutosta ne lahinnd mielesté&ni ku-
vaavat. Siten ensimmdisen ryhman kuvat kdsittelevat elamda,
kulttuuria ja vapaa-aikaa, toisen ryhman kuvat turismin eri
teemoja. Restauroiduista rakennuksista ja uusista nayteikku-
noista otetut kuvat ovat kolmannessa ryhmdssié. Neljannen ryh-

man kuvat sisaltavat uusista rakennuksista sekd Tallinnassa:
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sijaitsevista erilaisista ulkomaalaisia yrityksistd ja mai-
noskylteistad otettuja kuvia. Viidennen ryhm&n kuvat ovat se-
kalaisia ja suurin osa niistd k&sittdd erilaisia nadkymia ja
ilmisita Tallinnasta, Tartosta ja Kuresaaresta, joita en suo-
ranaisesti ole vyhdistanyt ryhmiin I - IV. Kuvat toimivat 1l&h-
demateriaalina ja hyddynnan niitad 1ladpi tydn, mink& vuoksi ku-
vat on jarjestelty omiin ryhmiinsd juoksevin numeroin. Viita-
tessani kuviin, Jjoita en esitad tydn sivuilla, kdytén esimer-
kiksi merkintda KII/3, jolloin tarkoitan kuvaa kolme ryhmdsta

kaksi.

TALLINNA AIKAISEMMISSA TUTKIMUKSISSA

Vanhana keskiaikaisena kaupunkina Tallinnaa on aikaisemmin
tutkittu paljon. Tutkimukset, joihin olen tutkimukseni yhtey-
dessa perehtynyt, voidaan kuitenkin jakaa joko taidehistori-
allisiin tai historiallisiin tutkimuksiin. Vain pientd osaa
omaa tutkimustani sivuavista tutkimuksista voidaan pitaa kan-
satieteellisind. Yhtdan vastaavaa tutkimusta, Jjossa kulttuu-
rin modernisoitumista olisi tarkasteltu kaupunkikuvassa ta-
pahtuneiden muutosten kautta, en ldyté&nyt. En mydskdan loyta-
nyt yvht&an tutkimusta, jossa olisi keskitytty tutkimaan Tal-
linnan kaupunkikulttuuria. Siten olen joutunut kokoamaan ai-
neistoni eri lahteistd pala palalta. Se on tuonut tydhdn oman

vaikeutensa, mutta myds haastavuutensa.

Tyéni kannalta merkittavimmiksi tutkimuksiksi nousivat taide-
historialliset ja historialliset tutkimukset. Taidehistorial-

lisissa tutkimuksissa Tallinnaa on tarkasteltu rakennettuna
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fyysisena kohteena, jolloin kaupunkia on tutkittu tilana, tai
tutkimuksen kohteena ovat olleet historiallisesti merkittéavat
rakennuskohteet tal muistomerkit keskiajalta nykypaivaan.
Hahmotellessani Tallinnan alueellista ja kaupunkikuvallista
kehitysta kaytin p&adlédhteinani arkkitehti Dmitri Brunsin
vuonna 1993 ilmestynyttd teosta Tallinn. Linnaehituslik ku-
junemine, Jjossa Bruns kuvaa kattavasti Tallinnan kaupunkira-
kentamista 7ja -suunnittelua keskiajalta 1980-luvulle, seka
arkkitehti Villem Raamin toimittamaa Viron arkkitehtuuria ka-
sittelevaa kirjasarjaa (Eesti Arhitektuur I - IV), jonka en-
simm&inen osa kdsittelee Tallinnaa ja sen lahitiden syntymis-
td. Raamin ja Brunsin teosten hyvanad puolena on tekstia tay-
dentava runsas kuvitus rakennuksista ja lahidalueiden kar-
toista. Naiden lisdksi yhtend selkednid yleisteoksena, Jjohon
on koottu lyhyesti Viron arkkitehtuurin kehitys ja suuntavii-
vat 1800-luvun lopulta 1990-luvun alkuun, on arkkitehti Liivi
Kunnapun Estonian architecture. The building of a nation

(1892).

Historiallisia tutkimuksia Virosta on tehty useita. Yleisten
historiateosten (esim. Toivo Raunin ja Seppo Zetterbergin),
ohella yvhtenad merkittdvanad lahteenani on ollut Raimo Pullatin
vuonna 1876 toimittama kirja Tallinna ajalugu 1860-ndate aas-
tateni. Teoksessa Pullat on kuvannut tarkasti ja paikoitellen
varsin elavasti myds hansa-aikaisen Tallinnan sosiaalista,

taloudellista ja kulttuurista elamia.

Tarkastellessani aikaisempia tutkimuksia oman tieteenalan ja
tutkimusongelmani perspektiivista suurimmaksi ongelmaksi muo-
dostui Viron kaupunkikulttuurin tutkimuksen vahyys tai suora-
nainen puute. Kansatieteilijad Ants Viireksen mukaan (1997, 19

- 20) ensimmdinen Viron kaupunkielamaa kasitteleva kansatie-
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teellinen tutkimus tehtiin wvuonna 1981, jolloin ilmestyi Ene
Masakin tutkimus Tallinnan esikaupunkien elinocloista 1870 -
1840-1luvuilla (Elutingimustest Tallinna eeslinnades 1870 -
1940). Seuraava, kolmen yliopiston yhteistyéna syntynyt kau-
punkikansatieteellinen tutkimus Everyday life and Ethnicity.
Urban families in Loviisa and Voru 1988 - 1991, ilmestyi
vuonna 1994, Naistad tutkimuksista ei ole ollut itselleni hyd-—
tyd. 1990-luvulla on lisdksi ilmestynyt joitakin artikkeliko-
konaisuuksia, joissa on kasitelty joko Viron kansankulttuuria
tai Jjoitakin sen osa-alueita.? Naihin artikkelikokonaisuuk-
siin en ole perehtynyt, koska niitd ei ole saatavilla Suomes-
sa. Ainoa kdsiini saama kirja, Jjoka keskittyy kuvaamaan p&a-
piirteittdin Viron kulttuuria, on Lauri Vahtreen vuonna 2000
kirjoittama Eesti kultuuri ajalugu. Lihitlevaade. Teoksessa
Vahtre tuo esille oleellisimmat piirteet Viron kulttuurista
muinaisajalta 1980-luvun loppuun. Teoksen hydty tydssani on
sikali merkittava, ettid Vahtre kuvaa siind, tosin varsin sup-
peasti, tallinnalaisten kaupunkielamaa 1920 - 1930-1luvuilla
sekd sitd, miten tekniset uudistukset saapuivat tuolloin Tal-
linnaan. Vahtreen kirjan lis&ksi, pohtiessani Viron kulttuu-
ria, sen sisalt6d, kehittymistad ja muuttumista, tarkeina aja-
tuksiani wvalaisevina ja vahvistavina kirjoituksina on toimi-
nut Ellen Vunderin artikkeli Modernization and changes 1in
cultural patterns in 19*°-20™ century Estonia. Artikkelissaan
Vunder tarkastelee, kuinka Viron yhteiskunnassa ja sosiokult-
tuurissa (yksiloén mentaliteetissa, kaytoksessd, elamantyylis-
sd ja arvoissa) 1800-luvun lopulta alkanut modernisoituminen
on vaikuttanut virolaiseen talonpoikaiskulttuuriin. Vunderin
ja oman tutkimukseni lahtdkohtaero on, ettd lahestyn Viron

kulttuurin modernisoitumista kaupungin kautta. Tarkoituksena-

* Tama kisitys perustuu Ellen Vunderin (2001,148-154) artikkeliin ja artikkelin lopussa olevaan lihdeluette-
loon.



13

ni on tarkastella Tallinnan kaupunkikulttuurin juuria ja sen
kehitystd n&ihin p&aiviin saakka. Myds Aili Aarelaid-Tartin
artikkeli Displacement of center and periphery in historian
of Estonian culture, on selkeyttanyt nakemyStani siita, kuin-
ka monelta eri taholta Viron kulttuuri on saanut vaikutteita
vuosisatojen aikana. Aineiston fragmentaarisuuden vuoksi tut-
kimukseni on siten t&dssd vaiheessa yleisluontoinen tulkinta
Viron kulttuurin modernisoitumisesta. Kenties tulevaisuudes-
sa, Viron kaupunkitutkimuksen edetessi, itsellani on mahdol-

lisuus palata ja taydentdad nyt vaillinaisiksi j&avia osia.

TUTKIMUKSEN KESKEISET KASITTEET

Tutkimukseni kohteena on kaupunki, jota pidetdaan alati muut-
tuvana luonnon, rakennetun, sosiaalisen ja henkisen ymp&ris-
tdén muodostamana kulttuurisena kokonaisuutena. (Rasdnen 1994,
185.) Kaupunki voidaan myds nahda urbaanin elaman ja arkipai-
van toimintojen sosiopoliittisena manifestaationa (Low 1996,
384). Viron tapauksessa kaupungilla (Tallinnan vanha kaupun-
ki) on tilana myds tarked merkitys rakennettaessa kansallista
kulttuuria ja identiteettid. Kun kaupungin yhteydessa puhu-
taan identiteetistda, silld voidaan Pekka Virtasen mukaan
(1988, 7 - 8) tarkoittaa joko sisaistd tail ulkoista identi-
teettid. Kaupungin sisd@inen identiteetti tarkoittaa samaistu-
mista tiettyyn paikkaan tal alueeseen siten, ettd tietyn pai-
kan kautta voidaan puhua yhteenkuuluvuuden tunteesta - me-
hengestda. Vahvaan identiteettiin liittyy kasitys paikkakunnan
omaleimaisuudesta Jja erilaisuudesta, mutta se voi 1liittyad
myds fyysiseen ymparistéén: toriin, kirkkoihin ja wvanhoihin

rakennuksiin. Kaupungin ulkoisella identiteetillsd eli imagol-
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la tarkoitetaan sita yleistad kuvaa, joka kohteesta on muodos-
tunut ulkopuolisille. Kohteena voili olla koko kaupunki tai jo-
kin merkki sielta, Jjoista muodostuu usein kaupungin ja maan
symboleita. Imago on siten tietylla tapaa korostunutta eri-
laisuutta, yksil®llisyytta. (Virtanen 1998, 9 - 11.) Kulttuu-
rin tuotteena, osana kansallista identiteettid ja urbaanin
elamén ilment&jana, kaupunkia voidaan tarkastella kaupunkiku-

van kautta, mika on tydni keskeisin kasite.

Kaupunkikuva on monikerroksinen. Siihen kuuluvat ihmiset Jja
kaupungin eri toiminnot, Jjotka muodostavat yhdessa katujen,
rakennusten, siltojen, muurien, tornien, merkkien, mainosten,
puistojen ja ymparéivan luonnon kanssa kaupunkikokonaisuuden.
(Helin & Turtiainen & Vesikansa 1982, 8 - 16.) Kaupunkikuva
muuttuu. Se on ollut eri aikakausina erilainen, mutta se ku-
vaa aina omaa aikaansa. Moderni ja modernismi liitetaan kult-
tuurisena virtauksena nimenomaan kaupunkiin ja katujen eléa-
maan (Knuuti 1993, 21). Kasitys, milta lansimainen moderni
kaupunki nayttdid ja miten moderni kaupunkilainen kayttavtyvy,
muodostui ihmisille ensi kerran kaupungistumisen ja kapita-
listisen kehityksen myota 1800-luvulla. L&nsimaisen kaupungin
esikuvaksi nousi Pariisi, jonka luomaa ilmapiiria - kahviloi-
ta, boulevardeja, kulttuuripaikkoja ja katukuvaa kokonaisuu-
dessaan - monet pitivat tuolloin modernina.® T&llsin puhee-
seen liitettiin k&site ladnsimaalainen tai moderni kaupunkiku-
va. Toisen maailmansodan jdlkeen tilanne muuttui ja Amerikas-
ta tuli taloudellisen, poliittisen ja sotilaallisen mahdin
kautta lahes kaikkien ihannoima suurvalta, joka nousi kaupun-
kikuvallaan ja modernilla ilmapiirill&dan eurooppalaisten esi-

kuvaksi. Sama valta silla on edelleen, vaikka sitd on viime

® Kts. esim. Marshall Bermanin (1982, 131-132) kuvaus 1800-luvun Pariisista.
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aikoina hieman horjutettu.® (Berman 1982, 16 - 17; Kotkavirta
& Sironen 1989, 7 - 12.) Amerikkalainen kaupunkikuva wvoitai-
siin midritellsd nakymiksi kaupungista erilaisine mainosvaloi-
neen Jja -kyltteineen. Kuvaan kuuluvat myds muotivaatteiden
myyntiin erikoistuneet liikehuoneistot suurine nayttavine ja
selkeine n&ayteikkunoineen sekd laajalle levinneet monikansal-
liset yhtidt. Arkkitehtonisesti 1990-l1luvulle on yhtena osana
ominaista erikorkuiset minimalistiset, enenevdssid madrin la-

sikatteiset rakennukset.

Linsimaalainen kaupunkikuva on seurausta modernisaation pro-
sessista, joka on toinen keskeinen k&dsite tydssdni. Moderni-
saation prosessia ja sen aiheuttamia muutoksia yhteiskunnassa
on totuttu kuvaamaan seuraavin sanoin: lansimaalaistuminen,
kaupungistuminen, kapitalismi, teollistuminen, demokratisoi-
tuminen, maallistuminen ja/tai sivilisoituminen. Ne kaikki
viittaavat samaan ladnsimaissa 1700-luvulta alkunsa saaneeseen
historialliseen prosessiin, joka on aiheuttanut muutoksia en-
sisijaisesti taloudessa, teollisuudessa, politiikassa, sosi-
aalisissa suhteissa Jja/tai kulttuurissa. (Fornas 1998, 32.)
Prosessin paamidiridnid on Forndsin mukaan saavuttaa modernitee-
tin tila, jolla han tarkoittaa kokonaista aikakautta tai his-
torian vaihetta, jolloin modernisaation prosessi on tullut
eri valheittensa kautta piddtepisteeseen. Esteettisissa teori-
oissa voli t8rmatd myods kdsitteeseen modernismi, jolla tarkoi-
tetaan moderniteetin tilaan reagoivia liikkeitd, kuten esi-

merkiksi postmodernismi on.’ (Fornas 1995, 55 - 56.)

© Tzll4 tarkoitan mm. syksyistii (11.9.2001) Manhattanin terroristi-iskua.

7 Fornisin, samoin kuin Anthony Giddensin mielestd postmodernismi ei ole syrjayttinyt modernia aikakautta
vaan, etti eliimme parhaillaan modernin aikakauden radikaalisinta vaihetta. Tarkemmin modernin ja postmo-
dernin pohdinnasta ks. esim. Giddens 1990, 45-51.
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Modernisaation prosessi on ajallinen ilmid. Keskiajalla k&a-
sitteelld moderni erotettiin ensimm&isen kerran uusi aika
vanhasta ajasta, antiikista. Kolmen seuraavan vuosisadan ai-
kana (1500—1700-luvuilla), keskiaikaa pidettiin pime&dna aika-
na. Oma, uusi aikakausi, koettiin aina edellistd modernimpa-
na. 1700-1luvun lopulla ja 1800-luvulla moderni sai aikakédsit-
teend merkityksen ohimeneva. Syklinen aikakdsitys muuttui 1i-
neaariseksi - ajaksi, joka jatkaa loputonta etenemistdan. Li-
neaarisuudesta tulili edistyksen merkki ja tulevaisuudelta odo-
tettiin yh& enemm&n, yh& parempaa. Tamd modernille oleellinen
ajatus on voimassa vield 2000-luvullakin. {(Kotkajdrvi & Siro-
nen 1989, 10 - 12; Giddens 1990, 18 - 19.) Yhteisen, lansi-
maisen aikakadsityksen ohella modernisaation prosessi sisaltaa
ajatuksen yhteisesta ajattelusta. Ajatus juontuu samoin 1500—
1700-1luvuille, jolloin mentaliteetissa tapahtuneen kehityksen
mydtd ihmisille muodostui osittainen tieto jaettavasta julki-
sesta Jja yhteistllisestgd ajattelusta. Ihminen alkoi vha pa-
remmin tiedostaa paikkansa ja oikeutensa yhteiskunnassa. T&ata
todistivat Ranskan vallankumouksen iskulauseet - wvapaus, vel-
jeys, tasa-arvo -, Jjotka hieman mythemmin saivat rinnalleen
ajatuksen rationalismista - uskosta jarkeen ja sen kaikkivoi-
paisuuteen. Lopullinen ihmisten ajatukset vhdistava tekija
0li maailmanlaajuinen standardoitu ajanlasku, Jjoka kattoi
maailman 1900-luvun kuluessa. (Kotkajarvi & Sironen 1989, 10
- 12; Giddens 1990, 18 - 19.)

Kolmas paakdsite tydssani on kulttuuri, koska modernisoitumi-
nen on kulttuurinen prosessi. Nykykdsityksen mukaan kulttuu-
rille ei ole olemassa yhtad selkedd maaritelmas. (Jargon 1998,
47.) Kuitenkin kulttuurien kohtaamisten ja kreolisoitumisten
seurauksena kulttuuria ei ndhda staattisena, vain yhden kult-

tuurin tai ihmisryhmén tiettynd kokonaisuutena, vaan'enempi-
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vaihtelevana ilmaisuna, joka tuottaa omia kulttuurisia merki-
tyksid ja merkitysjarjestelmia. Naiden merkitysjidrjestelmien
tarkoitus on taata kulttuurin jatkuvuus ja muuttumattomuus.
(Lédnngvist 1999, 29 - 32.) Koska tutkimusongelmanani on tar-
kastella Viron kulttuurin modernisoitumista monitasoisen kau-
punkikuvan avulla, kaytadn hyvadkseni vanhaa, klassista antro-
pologista ajatusta kulttuurista: kulttuuria on kaikki, mita
ihminen on luonut ja luo ympédrilleen. Se sisaltaa yhteisodn
henkisen, aineellisen Jja sosiaalisen puolen. (Jargon 1998,
47.) Symboleita ja kaupunkikuvaa tulkitessani tulen ottamaan
huomioon myds kulttuurin ilmaisullisen puolen. Kayttamastani
kulttuurin ké&sitteestd voidaan siten Johan Forn&sin tavoin
(1998, 168 - 169) kayttdad nimitystd hermeneuttis-semioottinen

kulttuuri.

Kaupunkikulttuurista wvoidaan erottaa kansallinen ja kansain-
valinen {(lansimaalainen) puoli. Kuten Matti Klinge (1999, 295
- 297) on todennut, kansallinen kulttuuri on k&sitteend on-
gelmallinen, koska se koostuu monesta tekijastd. Ensinndkin
kansallinen kulttuuri on totuttu jakamaan, tédndidn hieman van-
hahtavalta kuulostavasti, s&aatylais- Jja rahvaankulttuuriin.
Tama jako erottaa toisistaan kaupungin- ja maaseudun kulttuu-
rin. Kaupungin populaarikulttuurin ja maaseudun kulttuurin
”yvlapuolelle” Klinge asettaa vield kansallisen eliitin luoman
korkeakulttuurin, Jjoka koostuu kuva- Jja rakennustaiteesta,
taidemusiikista, kansallisuuskirjallisuudesta sekd tieteesta.
Korkeakulttuuriin kuuluu lisdksi “kansan ylédkerros”, Jjoka
nayttaad suuntaa talouselamélle, politiikalle ja oikeudenkay-
tannolle.® Kansainvialinen kulttuuri (tai t&naan globaali

kulttuuri) on seurausta modernisaation projektista omaksu-

¥ Kun jatkossa puhun Viron kulttuurista tarkoitan silli kulttuuria laajassa mielessi. Mikili erittelen virolaisen
talonpoikais- , korkea- ja populaarikulttuurin toisistaan, tuon sen ilmi sanavalinnoilla.
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tuista ideologioista. Se alkoi levitd maailmanlaajuisesti
toisen maailmansodan jdlkeen ja sisaltad kaikkialla tiettyja,
osittain yhteisesti jaettuja piirteita, kuten tyylin, tavat,
kielen, uskomukset ja symbolit. (Featherstone 1990, 171 -
176.) Sanalla globalisaatio, joka ta&néan on muotisana, tar-
koitetaan kuitenkin, kuten Stuart Hall painottaa (1999, 57),
samaa vanhaa ilmiota, lansimaalaistumisprosessia, Jjossa vie-
déan muualle lantisia tavaroita, arvoja, hierarkioita ja ela-
mantapoja. Globalisaatio — k&sitteelld on vain helppo liittaa
yhteen tiettyja prosesseja ja muutosvoimia, Jjotka ylittaviat
kansalliset rajat ja vyhdentavat ja vyhdistavat vyhteistja Jja
organisaatioita. (Hall 1999, 57 - 64.)

Kuten kulttuurikésityksen yhteydessa wviittasin, kulttuurit
kommunikoivat keskenddn kulttuurisesti merkitsevien merkitys-
jérjestelmiensa avulla, Jjoiksi symbolit on luettava. Symbo-
leita pidetadn yleisesti sopimuksenvaraisina, kulttuurisidon-
naisina merkkeina, Jjotka viittaavat kohteeseensa yhteisesti
sovitulla tavalla. Kulttuurin symboli voidaan tehda mistad ta-
hansa objektista, kuten esineestsa, sanasta tai eleestid, Jjoka
edustaa jotakin, johon silld ei ole luonncllista ja todellis-
ta vhteytta. (Jargon 1998, 163.) Symboleita pidetaan kulttuu-
rin pysyvinad rakenteina, mutta ne eivat ole muuttumattomia.
Kulttuuristen muutosten yhteydessa syntyy uusia symboleja ja
vanhat symbolit saavat uusia merkityksia tai merkityksia ri-
kotaan tietoisesti, Jjolloin sdrjetdan wvanhoja kulttuuriarvo-
ja. (Heikkinen & Kupiainen 1994, 261.) Julkisiin rakennuksiin
on perinteisesti liittynyt symbolisia merkityksia, Jjoista mo-
net ovat térkeitd vhteist6llisia identiteettisymboleita. (Tuo-
vinen 1993, 98 - 99.) Symboleilla on kaksi tarkedaa merkitysta
tySssdni. Ensinndkin symboleiden kautta voidaan tulkita kult-

tuurin modernisoituminen. Toiseksi symboleiden katsotaan hei-
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jastavan myds kulttuurin ajatuksia, ihanteita, arvoja ja maa-
ilmankatsomusta. (Fornads 1998, 166 - 170.) Itse Viron kult-
tuuri, jota voidaan pitda esimerkkind kulttuurista, Jjolle on
ollut ominaista kommunikoida symbolien tasolla, tarjoaa erin-
omaisen mahdollisuuden tulkita symboleita ja niiden kulttuu-
risia merkityksia. Aivan kuten kulttuurikdsitteen yhteydesss,
myds symboleista on erotettavissa kansalliset Jja kansainvali-
set symbolit. Kansallisilla symboleilla tarkoitetaan lippua,
vaakunoita, kansallislauluja, kansalliseepoksia, romaaneja,
kansallispelejd ja jopa kansalliskukkia ja —-eldimid. Maaseu-
tua Jja sen henked symboloivat erityisesti kansallispuvut,
kansantanssit ja pelimannijuhlat. Kansallisilla symboleilla
on myds alalajeja kuten heimo-, maakunta- ja osavaltiosymbo-
lit. Symboleiden merkitys eri kansakunnille Jja etnisille ryh-
mille on yhteenkuuluvuuden vahvistaminen. (Klinge 288 - 302;
Tarasti 1990, 203 - 208.) Kansainvalisten symboleiden (mita
ne ovat, selvida tydn kuluessa) merkitykset ovat (tal niiden
toivotaan olevan) kansainvalisesti Jjaettuja. Ne ovat, globa-
lisaatioon liittynein#, herkempid muuttumaan, mutta niiss&kin
on erotettavissa pysyvampida, kuolemattomanakin pidettyjd mer-

kityksia.

MODERNIN ULOTTUVUUDET JOHAN FORNASIN MUKAAN

Moderni, yhteinen aika ja ajattelu ovat l&snd Johan Fornasin
teoriassa, Jjossa han operoi kéasitteilld modernisuuden ho-
risontaalinen Jja vertikaalinen wulottuvuus. Horisontaalisen

ulottuvuuden avulla Fornias erottaa modernisaation prosessin



20

erli aikakausia ja asteita. Prosessi on hénen mukaansa kaynyt
lapi kolme aikakautta: wvarhais-, kypsan modernin ja mydhdis-
modernin vaiheen. Naiden aikakausien avulla Fornas pyrkii ko-
rostamaan, ettd moderniteetti ei ole aikakautena homogeeni-
nen. Se koostuu erilaisista asteista ja vaiheista, joilla jo-—
kaisella on pitkd historia ja esihistoria. Varhaismodernin
kauden, jota edelsi orastava moderniteetti, Fornas sijoittaa
vuosien 1500 ja 1800 valille, Jjolloin Eurooppaa mullistivat
industrialismi, wvalistus Jja Ranskan vallankumous. Kypsan mo-
derniteetin Lansi-Eurooppa saavutti Fornadsin mukaan 1900~
luvun alussa. Sen piirteind hén pitdd tasoca, Jjolloin poliit-
tiset, taloudelliset, sosiaaliset, kulttuuriset ja psvkologi-
set muodot ovat vakiintuneet taysmittaiseksi porvarilliseksi
ja teolliseksi vyhteiskunnaksi, Jjossa toimii kapitalistinen
tuotanto- ja jakelumuoto. Julkinen sfaari, esteettiset koodit
ja genret ovat erilaistuneet poliittista ja kulttuurista toi-
mintaa varten. Myds eri-ikaisilld, eri sukupuolta edustavilla
ja erl sosiaaliseen luokkiin kuuluvilla on erityiset, mutta
yvleisten normien mukaiset eldmantavat, sosialisaation meka-
nismit ja henkildkohtainen identiteetin kehittyminen (Fornas
1998, 48 - 50.) Kypsan moderniteetin jalkeen Fornds on tar-
kastellut 1960-luvulta alkaen yhteiskunnallisessa ja kulttuu-
risessa ilmapiirissa tapahtuneen muutoksen. T&alldin ajatel-
tiin yleisesti, ettd postmoderni aikakausi syrjaytti modernin
aikakauden. Johan Fornds, samoin kuin Anthony Giddens (1990,
46) ovat sitd mielta, ettad jatkuvat dynaamiset muutokset yh-
teiskunnan eri asteilla viittaavat enemman siihen, ettd post-
modernin aikakauden sijasta elamme voimaperdisempdd ja radi-
kaalimpaa moderniteetin aikaa. Tastd ajasta Fornas kayttaa

nimitystd mydhaismoderniteetti. (Forn&ds 1998, 51 - 54.)
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Modernisoituminen tulee eri aikakausina esille eri tasojen ja
puolien kautta, joita Fornds kutsuu modernisuuden vertikaali-
siksi ulottuvuuksiksi. Modernisoitumisen eri tasoja tulkitta-
essa voidaan Forndsin mukaan keskittya (1) ulkoisiin, objek-
tiivisiin, institutionaalisiin sfddreihin, jolloin tarkastel-
laan talouden, teknologian ja/tal politiikan modernisoitumis-
ta. Toisena tasona Fornds erottaa (2) Intersubjektiiviset eli
subjektien vdlisessd kanssakdymisessd tapahtuneen modernisoi-
tumisen, jolloin ofetaan huomioon sosiaalinen ja/tai kulttuu-
rinen modernisoituminen. N&diden 1lisdksi Fornds puhuu viela
(3) psykologisesta moderniscoitumisen tasosta viitaten subjek-
tin sisdisiin prosesseihin. (Fornds 1998, 58.) Fornadsin teo-
rian rinnalla olen tarkastellut paljon modernisaatiota tutki-
neen Anthony Giddensin ajatuksia, koska huomasin, ett& heidéan
ajattelussaan on paljon yhtenevia ja toisiaan tukevia piir-
teitda. Mikali mahdollista, Giddensin nadkemykset vield sel-
keyttavat Fornidsin ajatusten ymmdrtamistda. Taman vuoksi olen
jatkossa yhdistanyt tarkeimmat n&akokohdat heidan ajattelus-
taan, minkd& toivon selkeyttdvédn teorian ymmartamista myds lu-

kijalle.

Anthony Giddensia tulkiten voidaan puhua tietyista ehdoista,
joiden on toteuduttava ennen kuin mikaan wvaltio voi olla mo-
derni. Kuten Giddens (1990, 174) korostaa, modernisaatiosta
puhuttaessa tarkoitetaan institutionaalisia muunnoksia, Jjoi-
den alkupera on syvallad Euroopan historiassa. 1. Ensimm&inen
ehto modernisaation kehitykselle on ollut kansallisvaltion
kehittyminen. {Giddens 1990, 71.) T&m& ehto sisdltyy Fornédsin
politiikan modernisoitumiseen. Poliittinen modernisaatio si-
saltdsd maailmanlaajuisen kansakuntien verkoston muotoutumi-

sen. Sen edellytyksend on, ettd demokraattiset, parlamentaa—
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riset valtiojarjestelmat ovat lainsaadantddn, hallintaan, so-
dankayntiin, sosialisaatioon ja sosiaalipalveluihin liittyvi-
ne laitoksineen yhteistytssa yhteiskunnan kanssa kysymyksis-—
s&, jotka liittyvat julkisiin intresseihin ja kansallisvalti-
oiden keskindisiin kansainvadlisiin suhteisiin. (Fornas 1998,

60.)

2. Toisena modernisaation ehtona Giddens pit&dd kapitalistista
tuotantoa, Jjoka Fornasin teoriassa sisdltyy taloudelliseen
modernisaatioon. Kapitalistinen markkinajédrjestelma vaikuttaa
ja maarittaa yhteiskunnallista ja kulttuurista elamia. Se ka-
sittad erilaisten hytddykkeiden tuotannon, yksityisen p&sdoman,
kansainvadlisen tyévoiman kaytén ja kilpailukykyiset markki-
nat. Sen kautta levitetddn tavaroita ja laajennetaan aineel-
lista vaurautta. Kapitalistinen talous synnyttdd negatiivisi-
na piirteina epatasa-arvoa, koyhyyttad ja oikeudettomuutta ih-
misten vdlille. Talcudellisen modernisaation seurauksena syn-
tynyt yleinen, Jjaettu palkkatyd on myds luonut modernin val-

tajdrjestelmdan. (Giddens 1990, 55 - 56; Fornas 1998, 59.)

3. Kolmas modernin yhteiskunnan edellytys, Jjota kapitalisti-
nen talousjarjestelma vaatii, on tekninen mcdernisaatio. Tek-
nologialla ja teknologiauskolla on aina ollut ja on yh& suuri
vailkutus modernissa kulttuurissa. Tekniseen modernisaatioon
sisdltyvat teollistuminen ja digitalisoituminen sekad maanvil-
jelys—, k&sityd-, sodankaynti-, informaatio-, Jja viestinta-
tekniikoiden keksiminen ja leviaminen, jotka mahdollistavat
ihmisen fyysisen hyvinvoinnin. Toisaalta k&&nteisin&d ne voi-
vat olla uhkana koko yhteiskunnalle ja maailmalle. (Fornés

1998, 59; Giddens 1990, 56.)



4. Kulttuuriin liittyvdna ilmidnd modernisaation prosessi on
subjektienvalista sosiokulttuurista toimintaa. Modernisoitu-
misen myotd sosiaaliset suhteet on kuitenkin jouduttu organi-
soimaan uudelleen, miki on seurausta modernille luonteenomai-
sesta dynaamisuudesta, laajalle levidmisestd ja kansainvdlis-
tymisestda. (Giddens 1990, 35 - 43). Modernille ihmisille on
luonteenomaista refleksiivinen, rutiininomainen vuorovaiku-
tuksellinen kayttaytyminen -~ ”“keep in touch” - ymparistdn
kanssa. Moderni ihminen tarkkailee tulevaa informaatiota Jja
toisia ihmisia, jotta tietdisi, miten tulee kayttaytya. Ref-
leksiivisyys heijastaa siten kulttuurista tapaa, jolla wvoi-
daan peilata niin yksil®llisia kuin kollektiivisia, sosiaali-
sia tai kulttuurisia minuuksia ja identiteettejd. Refleksii-
vinen kayttaytyminen ei ole uutta, mutta se kuuluu oleelli-
sesti mydhidismoderniin kulttuuriin Jja etenkin globalisaa-
tioon, Jjonka edellytyksend on refleksiivisyys muun maailman
kanssa ja suhteiden ja toimintojen eriyttaminen paikallisesta
kontekstista. (Giddens 1990, 70 - 71; Fornas 1998, 62.) Tata
intersubjektiivista eli subjektienvalista modernisoitumista
tarkastellessaan Fornds on erottanut toisistaan sosiaalisen
ja kulttuurisen modernisoitumisen. Sosiaalista modernisoitu-
mista tapahtuu normien, ryhmien, suhteiden ja kanssakd&ymis-
muotojen tasoilla. Kulttuurinen modernisoituminen nadkyy mer-
kityksellisten symbolisten muotojen tasoilla sekd arjen este-

tilkassa ja taiteellisissa kaytannodissa. (Fornas 1995, 61.)

Tiivistetysti: moderniteetin horisontaaliset aikakaudet eivat
ole olemassa millaan vyksiselitteiselld tavalla. Ne ovat kui-
tenkin Fornidsin mielestda valineita, Jjoiden avulla merkittavat
historialliset muistot voidaan jadrjestdd “merkityksellisiksi
kertomuksiksi”. Prosessi el ole mielivaltainen, silld kerto-

mukset syntyvat aitojen tai aidoksi koettujen muutosten avul-
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la. Muutokset kasaantuvat Jja muodostavat selvasti nakyvia
siirtymikausia. Kaikki modernisuuden vertikaaliset tasot ei-
vat mydskdasdn ole esilla joka aikakautena. Moderniteetti n&ayt-
ti3 milloin n&mi, milloin nuo kasvonsa. Modernisaatioproses-
sit saavat eri muotoja ja niiden nopeus vaihtelee eri maan-
tieteellisillid ja sosiaalisilla alueilla. Myds alueen histo-
ria on muovannut modernisaation prosessista kaikkialla eri-
laisen. (Fornis 1998, 49 ja 58.) Seuraavana esit&n, kuinka
clen konkreettisesti soveltanut Fornadsin teoriaa Tallinnan

kaupunkikuvassa tapahtuneisiin muutoksiin.

MODERNISAATION AIKAKAUDET JA TASOT VIROSSA

Johan Fornasin teoria modernisaation horisontaalisista Jja
vertikaalisista ulottuvuuksista soveltuu oman tutkimusongel-
mani tarkasteluun, koska Tallinnan kaupunkikuvasta voidaan
erottaa ajallisia kerrostumia. Tand&d&n nadkyvillad oleva on vuo-
ren huippu, Jjonka perusta lepaad syvdlla Viron historiassa.
Modernisaation viitekehyksessa kaupunkikuvan kehitys on ollut
asteittaista. Viron historiasta on kuitenkin erotettavissa
tiettyjd, aitoja siirtymakausia, Jjoiden merkitys on tiedos-
tettu jo omana aikana, mutta aikakauden tail aikakausien mer-
kityksellisyys tulee esille ihmisten puheiden, toimintojen
tail eri kirjocitusten kautta tandankin. N&in varsinkin viitat-

taessa keskiaikaiseen Tallinnaan.
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Kuten aiemmin on kdynyt ilmi, modernisaation prosessissa yh-
distyy kaksi eri ulottuvuutta: horisontaalinen (aikakausi) ja
vertikaalinen (modernisuuden taso). Sit&a, kuinka ndiden ulot-
tuvuuksien voidaan katsoa tulevan esille Virossa, pyrin sel-
vittam&an oheisen taulukon avulla {(taulukkec 1), Jjonka olen
laatinut Johan Fornasin teoriaa sekd kuviota (Fornds 1898,66)

apuna kayttaen.

VIRON KULTTUURIN MODERNISOITUMISEN PROSESSI

HORISONTAALINEN VERTIKAALINEN
(aika) (tasot)
Varhaismoderni (1284-1560) Objektiiviset ja intersubjektiiviset tasot
Tallinna Hansa-aikana Taloudellinen, tekninen
Sosiokulttuurinen

(Kansallinen heraaminen 1860-1919 Psykologinen taso/mentaliteetin muutos)

Keskimoderni (1919-1939) Objektiiviset ja intersubjektiiviset tasot
Ensimmainen itsendisyyden aika Poliittinen, taloudellinen, tekninen
Sosiokulttuurinen
Subjektiiviset (psykologinen)

(Neuvostoajan Viro 1944-1991 Psykologinen taso/henkinen kaswu)
Kypsi - / myéhdismoderni Objektiiviset ja intersubjektiiviset tasot
Kohti mydhaismodernia kulttuuria Poiliittinen, taloudeliinen, tekninen,
Sosiokulttuurinen

Subjektiiviset (psykologinen)

Taulukko 1. Viron kulttuurin modernisoitumisen prosessi.

Taulukosta ilmenee, ettd olen jakanut Viron historian kolmeen

padaikakauteen: varhais-, keski- ja kypsdidn -/ myoh&dismoder-

niin vaiheeseen. Niiden lisiksi olen tarkastellut kahta (si- -
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vu)aikakautta®, joilla voidaan katsoa olevan merkitystid pro-
sessissa. Kuten aiemmin olen esittanyt, La&nsi-Euroopassa mo-
dernisaation prosessin katsotaan saaneen alkunsa 1700-luvun
valistuksesta. Omassa tulkinnassani olen mennyt ajassa hieman
kauvuemmaksi ja olen k&sitellyt Tallinnan hansa-aikaa tiettyna
alkukuvana Viron kulttuurin modernisoitumiselle. Kutsun sita
varhaismoderniksi aikakaudeksi (tai yhtd hyvin orastavan mo-
dernisuuden ajaksi). Nakemykseeni on osaltaan vaikuttanut,
ettd nykyadan Tallinnan keskiaikaan viitattaessa siitad saate-
taan kayttaa adjektiivia "kultainen". (N&din esim. Bruns 1993,
51.) Kaupunkikuvan kannalta talld on kuvaava merkitys, silla
kuten Broms toteaa (1988, 51), kaikille kaupunkikuville tar-
kea ilmi® on joskus, wvaikka wvain hetken, wvaikuttanut kulta-
aika, jolloin l&hes kaikki toiveet nayttivat toteutuvan, ja
josta vield myohemminkin uneksitaan. Se antaa loistoa kaikel-
le ja on jokaisen onnistuneen kaupunki-imagon takana. Muita,
painavampia perusteluja ndkemykselleni esitan Jjatkossa ké&si-

tellessani varhaismodernin aikakauden vertikaalisia tasoja.

Perehtyessani Viron ja etenkin Tallinnan historiaan ja arkki-
tehtuuriin havaitsin, ettd keskiajan jalkeen Tallinnassa ei
tapahtunut huomattavia muutoksia, Jjoilla voitaisiin katsoa
olevan merkitysta modernisaation prosessissa. Ruotsin vallan
aikana, 1600-luvulla, Narva nousi Viron tarkeimm#ksi kaupun-
giksi (Helme & Kangilaski 2000, 45). Vendjan provinssin aika-
na, 1700-luvulla, Viron kaupunkien asemaa heikensi Pietari,
josta kohosi suurvallan p&aadkaupunki. (Ibid., 52.) Tallinnan
uusi kasvu ja kehittyminen oli yhteydessa teollisuuden kehit-
tymiseen ja ajoittuu 1800-luvun loppupuolelle. (Ibid., 80.)

1800-1uvun loppupuoli on myds siind mielessd merkitykselli-

® Merkitty taulukkoon sulkeisiin. Ensimmiinen (sivu)aikakausi ajoittuu n.1860-1919. Toinen Neuvosto-
Viron aikaan 1944-1991.
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nen, ettd Virossa herdsi ensimmdisen kerran tietoisuus omasta
kansasta, kielestad ja kulttuurista. (Raun 1989, 80 - 101.)
Aikakautta (n. 1860 - 1919) voidaan siten modernisuuden vii-
tekehyksessa tarkastella psykologisen tason modernisoitumise-
na. T&na aikana virolaisten mentaliteetissa tapahtunut kehi-
tys auttoi Viroa siirtymdén seuraavaan, keskimoderniin ai-
kaan, Jjonka Viro saavutti ensimmidisen itsendisyyden aikana
(1919 - 1939). Tamdn jalkeen kehitys pysdhtyi Jjoiltain osin
Neuvosto-Viron aikana. Neuvostoaika ei kuitenkaan lannistanut
1830-1uvulla (ja aikaisemmin 1860-luvulla) heradnnyttd kansal-
lisuustunnetta eikd haavetta olla moderni, eurooppalainen
kansa. Tahan aikakauteen perehdyn ldhemmin luvussa nelja. Vi-
ron kulttuurin kolmannen eli kypsidn modernin ja mydhiismoder-
nin aikakauden sijoitan 1990-luvulle. Kulttuurien modernisaa-
tion prosessien eriaikaisuuden takia Viron kulttuurin moder-
nisaatioprosessin viimeista vaihetta voidaan tarkastella osin
kyvpsan moderniteetin, osin mybhdismoderniteetin aikana. Taman
vuoksi olen vhdistanyt kdsitteet ja tarkastelen muutoksia ta-
pahtumina, joiden p&amddaranad on saavuttaa sekd kypsdlle ettad

mydhdismodernille ominainen taso.

Vertikaalisten ulottuvuuksien pd&mddrand on siis Forndsin mu-
kaan saavuttaa myohdismodernille ominainen moderniteetin ti-
la. Kuitenkaan maantieteellisten, sosiaalisten ja historial-
listen tekijdiden johdosta kaikki modernisuuden tasot eivat
ole esilld joka aikakautena. Jokaista tasoa voidaan tarkas-
tella myds erikseen. {(Fornds 19988, 55 - 56.) Vertikaalisia
ulottuvuuksia tarkastellessa olen Fornd&sin tavoin erottanut
objektiivisilla tasoilla (politiikka, talous ja tekniikka)
tapahtuneet muutokset intersubjektiivisesta tasosta. Fornésin
nakemyksestad poiketen en kuitenkaan erota intersubjektiivi-

sista tasoista sosiaalista ja kulttuurista modernisoitumista
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toisistaan, vaan olen vyhdistanyt kédsitteet ja puhun sosio-
kulttuurisesta modernisoitumisesta, kun tarkoitan muutoksia,
jotka liittyvat ihmisten keskindisiin kanssakaymisiin, muut-
tuneeseen vapaa-aikaan, ajatteluun ja toimintaan. Kulttuurin
modernisoitumista tarkastelen kuitenkin myts erikseen symbo-

lien tasolla. (luku 6)

3. MODERNISAATION VARHAISIMMAT SIIRTYMAKAUDET

TALLINNA HANSA-ATKANA

I{4

—-— wvanha kaupunki syntyi aikaan, Jjolloin virolaisesta
kulttuurista oli hyvin vaikea sanoa juuri ollenkaan. --
silloin, kun t&stid pyrittiin tekemddn jotain seka van-
hasta kaupungista, ettd muutenkin Virosta niin me ol-
tiin maaorjia kdytanndssd ja ndin ollen siind ei ilmene
kovinkaan paljoa virolaisuus wvaan Jjuuri tamé hansakult-
tuuri ja vanha keskiaikainen eurcoppalainen kulttuuri.
--."” (AT2/6.)

Se Tallinnan vanha kaupunki, Jjonka me tand&n tunnemme, syntyi
keskiajalla. Tallinnan kehittymistd koskevissa tutkimuksissa
on pystytty melko varmasti oscittamaan, ettd virolaiset asut-
tivat Tallinnaa aina 1100-luvun lopulle saakka Ja olivat
Toompean maen ohella levittaytyneet nykyisen Raatihuoneen to-
rin paikkeille. Tilanne muuttui Tallinnan Jjoutuessa ensin
tanskalaisten k&siin vuonna 1219 ja vuonna 1346 kokonaan sak-
salaisille. TZ116in Toompean mden alueesta eli ylakaupungista
kehittyi ritareiden, kuverntdrien, piispojen, papistojen ja
aateliston (vasallien) alue, joka erotettiin ns. vihamuurilla

alakaupungista. Alakaupunkia, jonka yli kahden kilometrin pi-
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tuisen muurin rakentaminen aloitettiin vuonna 1265, hallitsi-
vat rikkaista saksalaisista kauppiaista Jja ké&sitydlaisista
muodostunut porvaristo raateineen. Saksalaisten ja virolais-
ten ohella kaupungissa asui suomalaisia, ruotsalaisia ja ve-
nalaisia. (Bruns 1993, 21 - 37; Raam 1993, 10; Helme & Kangi-
laski 2000, 20.) Alueellisesti Visbystd saapuneet saksalaiset
kauppiaat asettuivat asumaan todennakdisesti Vene-, Viru-,
Vanaturu- ja Rataskaevukatujen seka Nigulisten kirkon alueil-
le. Virolaisten k#sitydlaisten ja kauppiaiden alueena s&ilyi
Raatihuoneen tori ympiristdineen. Virolaisia asuil myds Posti-
, Karja-, Sauna-, Miilirivahe- ja Piltha Vaimu-katujen rajaamilla
alueilla. Pohjoismaista Jja Venajaltad tulleiden kauppiaiden
alue oli lahelld Paksun Margareetan puolustustornia ja sil-
loista satamaa. Vanhan kaupungin ulkopuolelle sijoittui viro-
laisten, ruotsalaisten ja suomalaisten asuttama esikaupunki-
alue. Esikaupunkia ympiardi maaseutu, Jjonne alkoi enenevéasti
1400-1uvulla nousta saksalaisten feocdaaliherrojen omistamia
kartanoita. (Bruns 1993, 21 - 37; Raam 1993, 10 - 11) (Ruva 1
ja liite 1, kartta 2)

R e y
Bies s Die Sapfie BDiadt, 00 wan sie cussen scho :
die Bonig Waldemar derAndeve bat evbaet. : “erbis

3 i
HFevaL:

Kuva 1. Tallinna (Revalia) n. vuonna 1630. Vasemmalla ylh&élld aateliston asuttama
Toompean alue, joka erotettiin “vihamuurilla” alakaupungista. Tallinnaa kiersi muuri, joka
erotti kaupungin kuvassa etualalla nékyvastd maaseutu- ja esikaupunkialueesta. Kuva
esitteesta: Tallinn Viruvarast Hirveparki, (toim.) Tiina Magi, 1997. Tallinn: Kirjastus ILO.
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Tarkastellessa vanhan kaupungin kehitystda modernisaation vii-
tekehyksessa vertikaalisilla tasoilla tapahtuneista muutok-
sista voidaan nostaa esille objektiiviset, lahinna taloudessa
ja tekniikassa tapahtuneet uudistukset seki sosiokulttuurinen
modernisoituminen. Modernisaation perustana pidetdaan porva-
rillista kaupunkiin keskittyvada yhteiskuntaa. (Roth 1997,3 -
4.) Porvarillista yhteiskuntaa ei vield keskiajalla ollut
siind mielessid kuin me sen t&nddn ymmidrramme. Feodaalisessa
vhteiskunnassa oli kuitenkin selvda luokkajako. Tallinnassa
valtaa pitivat porvarit (saksalaiset ja saksalaistuneet viro-
laiset kauppiaat ja kasityolaiset), wvaikka he edustivat kau-
pungin vahemmistod (1/3). Enemmiston vaestdsta (2/3) muodos-
tivat ei-porvarit ({virolaiset, suomalaiset Jja ruotsalaiset
erli alojen tyontekijat). Ei-porvarit jdivat kuitenkin syrjaén
kaupankdaynnista, eik& heilld ollut mahdollisuutta paastd pa-
rempiin kadsitytammatteihin. Heilld el mydskaan ollut sanaval-
taa kaupungin paatdksenteossa.'® (Zetterberg 1995, 50 - 53;
Pullat 1976, 130.)

Talouden uudistumiselle loi pohjan saksalaisten kauppiaiden
tulo, minka jélkeeﬁ Tallinnalle my®nnettiin Lyypekin kaupun-
kioikeudet ja lait wvuonna 1248''. Tallinnan liitt&minen sak-
salaisten Johtamaan Itameren kaupunkien kauppaliittoon eli
hansaan vuonna 1284 varmisti Tallinnalle Itameren ja Pohjois-
meren tarkeimpien kauppakaupunkien tuen. Kauppayhteydet laa-
jenivat entisestddn vuonna 1346, Jjolloin Tallinna solmi nk.
Novgorodin sopimuksen. Sopimus maarasi, ettd kaikkien Lansi-

Euroopasta ja Pohjoismaista Novgorodiin matkaavien oli kul-

1% ks. Tallinnan keskiaikaista sosiaalista rakennetta ja tyonjakoa kuvaavista tutkimuksista esim.Pullat 1976,
127-130 ja Kaplinski 1995, 48.

' Lyypekin kaupunkilaki miritteli ja siiti kaikki kanpunkilaiselimin keskeiset sizinnét perintokysymyk-
sistd rakentamiseen ja kaupungin kunnossapitoon. (Esite: Vankka kaupunki. Néyttely Tallinnan kaupungin ja .
kaupunginhallinnon historiasta.) '
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jettava Tallinnan kautta. Kauppavhteyksien laajeneminen taka-
si kaupungin taloudellisen nousun, Jja ndin Tallinnasta kehit-
tyl yksi keskiajan Euroopan kukoistavimmista kaupungeista.
(Raam 1993, 10; Pullat 1976, 100 - 101.) Hahsakauppaa voitai-
siin sen luonteen vuoksi kutsua varovaisesti esikapitalisti-
seksi'?, koska suurin osa kaupan padomasta kasautui saksa-
laisten porvarien haltuun ja hansakauppa oli hyvin monopoli-
soitunutta. Hansaliitto kaytti mm. taloudellisia pakotteita,
mik&li muut maat tai kaupungit eivadt suostuneet yhteistyohoén

(Varikdas maailmanhistoria 1995, 288 - 289).

Teknisen modernisaation puolesta puhuvat 1100-1500-1lukujen
aikana rakennukset, Jjotka uudesta rakennustavasta, tilakédsit-
teestd ja tyylistda johtuen alkoivat olla yh& korkeampia Jja
avarampia. Tasta tyylistad alettiin 1500-1luvulla kdyttaa nimi-
tysta gotiikka. Gotiikan mestariteoksia eri kaupungeissa ovat
katedraalit, mutta niiden ohella kaupunkeihin rakennettiin
maallisia rakennuksia, joiden tarkoituksena o0li osoittaa kau-
pungin merkitysta ja vaurautta. Sama tyyli omaksuttiin vahi-
tellen asuin- ja liikerakennuksiin.!® Osin vaurauden osoituk-
sena, osin tulipalovaaran takia, kaupunginportit, raatihuo-
neet ja kauppiastalot rakennettiin 1300-luvulta lahtien yha
useammin kivestd. (Arkkitehtuurin historia 2000, 30 - 41.)
Arkkitehtuurin tyylin kautta Tallinna alkoi kaupunkikuvalli-
sesti muistuttaa muita keskiaikaisia saksalaisia ja eurooppa-
laisia kaupunkeja. Kuitenkin, muista poiketen, Tallinnassa
kdytettiin rakennusmateriaalina liuskekived, minka takia ra-

kennusten ulkomuoto on raskaampi kuin muualla. Liuskekiven

12 Kapitalismin juuret ulottuvat Peter Worsleyn tutkimuksen mukaan 1500-luvulle.(Featherstone 1990, 87.)
13 Tamin aikakauden ja tyylin rakennuksista on Tallinnassa edelleen jiljells esim. Raatihuone, Pyhin Olavin
kirkko (Oleviste kirik) ja Pyhin Nikolauksen kirkko (Niguliste kirik). Kiltojen ja keskiaikaisten kauppiaiden
taloihin voi tutustua Idhemmin vierailemalla esim. nykyisessd Kaupunginteatterissa Lai-kadulla (Linna-
teater), Historiallisessa museossa Pikk-kadulla tai Kaupunginmuseossa (Linnamuuseum) Vene-kadulla.
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kayt6lla luotiin arkkitehtuuriin paikallinen leima, joka elaa
tanaankin, kuten Jjatkossa tulen osoittamaan. (Raam 1993, 10;

Tallinna arhitektuur 1987, 11.)

Kolmantena tasona on tallinnalaisten sosiokulttuurinen moder-
nisoituminen. Saksalaisten mukana Tallinnaan tuli eurooppa-
lainen kaupunkikulttuuri. Taltad pohjalta voitaisiin tehdd en-
simmdinen jako kaupunkikulttuurin ja maaseudun kulttuurin va-
lille.* Sosiokulttuurista modernisoitumista voidaan siten
tarkastella ensin Tallinnan videsttn kansainvalistymisells,
mikda oli seurausta kaupan kansainvalistymisestd. Vieraat
kauppamiehet viipyivat Tallinnassa pitempdan muuttaen kaupun-
gin etnistad, sosiaalista ja kulttuurista kokoonpanca (Pullat
1976, 101). Toiseksi saksalaisen ylaluokan tarjoamilla esiku-
villa ja tavoilla on ollut wvaikutusta muihin sosiaaliluok-
kiin. Tamad nakyi yhteisesti omaksuttujen rakennustekniikoiden
ohella k&sitdissa. Kansanpukuihin ilmestyivdt pitsit Jja ko-
ruompeleet ja puisiin olutmukeihin kaiverrukset Jja poltto-
ornamentiikka. (Estonia free and independent 1994, 48 ja 80.)
Kolmantena sosiokulttuurinen uudistuminen n&kyy muuttuneina
vapaa-ajanviettotapoina. Vilkas kaupunkiel&m& keskittyi ala-
kaupunkiin. Maalaiset myivat paivisin tuotteitaan kaupungin
toreilla, iltaisin kansa kokoontui kapakoihin, joissa rahvaat
joivat olutta, soivat, pelasivat erilaisia peleja Jja tanssi-
vat elavan musiikin tahdissa. Parempi véki nautti Ranskasta
tuotuja viineja. Paiva jatkui ilta yhdeksaan tai Jjuhlien ja
haiden aikaan yhteentoista. Tamadn Jj&dlkeen vartiokellon soi-
tolla ilmoitettiin, ettad kaupungin portit suljetaan ja kaik-

kien ulkopuolisten oli poistuttava kaupungista. YOrauhan to-

14 Keskiajalla erot maaseudun ja kaupungin vililli ei vield ollut niin selvii kuin myohemmin. Tiedetidn, ettd
Tallinnassa, muurien sisidpuolella oli lehmis ja muita kotieldimis. Tasti kertovat mm. Suur-Karja- ja Vaike-
karja-kadut. Niiden kautta karja laskettiin aamuisin laitumelle muurien ulkopuolelle, illalla taas kaupungin
sisille. (AT1/3; Pullat 1976, 148-149.)
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teutumista vartioivat kaduilla ja muureilla vartijat samalla
kun he tarvittaessa taluttivat herroja kotiin tai raahasivat
rahvaita putkaan. Kaupunki hiljeni yo6ksi. (Pullat 1976, 148 -
152.) |

ENSIMMAISEN ITSENAISYYDEN AIKA

Kuten jo teoriaa selvittavdssad kappaleessa (s. 26 - 27) tote-
sin, Tallinnan kaupunkikuvassa ei tapahtunut 1500-1700- luku-
jen aikana merkittdvia modernisaation prosessiin liittyviad
muutoksia. Tilanne alkoi aktivoitua uudestaan kansallisen he-
raamisen aikaan, mutta todellinen vironkielinen ja -mielinen
dlymystd Tallinnaan syntyi kansatieteilijad Ellen Vunderin mu-
kaan (2001, 141 - 142) vasta 1905-vuoden wvallankumouksen jal-
keen. T&lloéin porvaristo alkoi tunnuslauseensa — “Enemmén
kulttuuria, enemman eurooppalaista kulttuuria! Olkaamme viro-
laisia, mutta tulkaamme myds eurooppalaisiksi” — avulla ra-
kentaa pohjaa virolaiselle eliittikulttuurille ja erottaa Vi-
ron kulttuuria lopullisesti sen baltiansaksalaisista juuris-
ta. Suuntautumisella Eurooppaan, teollistumisella, kaupallis-
tumisella, sekd halulla luoda moderni yhteiskunta ja kulttuu-
ri, oli fataali wvaikutus perinteiseen maaseudun kulttuuriin.
Talonpoikaiskulttuurin uskomukset, laulut, kansankertomukset
ja kansantaide koettiin vieraaksi. Sen paikan ottivat eliit-
tikulttuuria edustava ammattimainen kirjallisuus, taide, mu-
siikki, teatteri ja tanssi sekda eliittikulttuurin rinnalle
syntynyt laajalle sosiaaliselle pohjalle levittaytynyt popu-
laarikulttuuri. Talonpoikaiskulttuurin vaaliminen j&i lahinna

maaseudun asukkaille. (Vunder 2001, 141 - 142.) Samaan aikaan
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syntyi henkinen jako Tallinnan ja Tarton valilla. Tallinna
muuttui hengeltddn nuorten porvarien edustamaksi kaupungiksi,
joiden tavoitteena oli taloudellisesti itsendinen Viro sek&
suuntautuminen Eurooppaan. Tartto sailytti vanhana yvliopisto-
kaupunkina akateemisen ja kansallisromanttisen hengen. (Aare-

laid-Tart 1292, 160 - 161.)

Tapahtumilla vuosien 1860 ja 1919 valilla oli kuitenkin mer-
kitystda. Niiden kautta Viron kulttuurin modernisoituminen
siirtyl toiseen vaiheeseen 1920-1930-luvulla. Vertikaalisella
ulottuvuudella modernisoitumista voidaan havaita kaikilla
kolmella eri tasolla: objektiivisella, intersubjektiivisella
sekda subjektiivisella tasolla ({(ks. taulukko s.25). Ensimmai-
send tayttyi poliittisen tason modernisoituminen, kun Virosta
tuli itsendisyyden myotd, vuonna 1919, demokraattisesti hal-
littu kansallisvaltio. Viron sisapoliittista kehitystd ei ky-
seisend aikakautena voida kuitenkaan pitda kovin tasapainoi-
sena.'® Toiseksi taloudellisen ja teknisen modernisoitumisen
Ja siten koko Viron yhteiskunnan uudenaikaistumisen mahdol-
listi vyksityisen, ulkomaisen p&doman virtaaminen Viroon seka
Viron teollisuuden kehittyminen. Teollisuuden tarkeimmiksi
aloiksi muodostuivat vuoteen 1939 mennessa tekstiili-, elin-
tarvike-, metalli-, kemian- Jja paperiteollisuus. Tarkeimpina
kauppakumppaneina toimivat Saksa, Iso-Britannia, Pohjoismaat,
Neuvostoliitto, Yhdysvallat Jja Lansi-Eurocoppa. (Raun 1987,
166 - 172.) Infrastruktuurin kehittyminen nédkyi julkisen 1lii-
kenteen tehostumisena: kaduille ilmestyivat uudet autot, tak-
sit, linja-autot ja raitiovaunut. Kaupungin kalliimpiin vuok-
ra- Jja omistusasuntoihin tulivat s&ahkot, keskusldmmitys, si-

savessat, jaakaapit ja sahkoliedet. Myds maaseutu sai sahkot

15 Katso tarkemmin esim. Raun 1989, 142-157.
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ja puhelinlinjat ja sen raitteja uudenaikaistivat autot ja
polkupydrat. Pelloille ilmestyivadt ensimmdiset traktorit Jja

leikkuupuimurit. (Vahtre 2000, 145 - 146; Raam 1993, 12 -13.)

Sosiokulttuurinen (ja psykologinen) modernisoituminen ilmeni
siten, ettd tallinnalaiset omaksuivat nopeasti Eurooppalaisen
kulttuurin, jonka mukaisesti he alkoivat nauttia enemm&n es-
teettisestd kulttuurista: teattereista, taiteesta Jja konser-
teista. He alkoivat myds viettdad vapaa-alkaansa yh& enemman
kahviloissa, ravintoloissa Jja puistoissa. Tolisaalta ihmiset
saattoivat matkustaa maalle huviloilleen, mik& oli tuolloin
hyvin modernia. Sosiokulttuurinen muutos nakyi my6s kodin si-
sustuksessa. Virolaiset seurasivat aikakausi- ja muotilehtis,
mika muutti kotien sisustusta yksinkertaisemmaksi, vaikka si-
sustus sailyi vielad perinteisempand kuin rakennusten ulkoasu.
Koteihin ilmaantuivat lisaksi uusimmat kodinkoneet, radiot,

ompelukoneet sekd keittidtarvikkeet. (Vahtre 2000, 145-146.)

Aikakauden kulttuurin modernisoituminen nakyy lisdksi symbo-
lien tasolla. Viro tuotti omia kansallisia symboleita, joiden
muodostamisessa arkkitehtuurilla oli huomattava osuus.'® Ku-
ten taidehistoricitsija Mart Kalm tuo esille (1994, 10), as-
tuivat talldéin ensimmdisen kerran esiin virolaiset arkkiteh-
dit, jotka toteuttivat virolaisen yhteiskunnan, ei valloitta-
jien tilaamia rakennushankkeita. Arkkitehtuurissa pyrittiin
noudattamaan virclaisen yhteiskunnan arvoja ja sen tavoittee-
na oli loytda oma kansallinen tyyli, Jjoka sopisi nuoren val-
tion 1imagoon. Lyhyen itsendisyyden aikana omaa kansallista
tyyliad haettiin l1&hinnad saksalaisista sekd kansainvalisistad

esikuvista. Kaupunkisuunnittelussa oli myds muualla Euroopas-

16 Symboleita kisittelen tarkemmin luvussa kuusi.
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sa Jja Pohjoismaissa esilla ollut puutarhakaupunginosien suun-
nittelu, jollaiseksi Tallinnassa muodostui NOmmen kaupungin-

osa.'” (Kalm 1994, 10 - 15; Helme & Kangilaski 2000, 109.)

4. NEUVOSTOAJAN VIRO — HENKISEN KASVUN AIKAA

Tallinnan kehitys kohti ladnsimaalaisempaa kaupunkikuvaa Jja
kaupunkikulttuuria eteni 1920-1930-l1luvuilla harppauksella.
Vuoteen 1939 mennessa Tallinna oli saavuttanut kaupunkikuval-
lisesti Euroopan tasca ja ihmiset olivat omaksuneet kaupun-
kielamdn ja oppineet nauttimaan siihen sisdaltyvasta kulttuu-
ritarjonnasta. Tassa yhteiskunnallisessa tilanteessa Viro me-
netti itsendisyytensa ja vuonna 1944 siitd tuli osa Neuvosto-
liittoa. Virco hdvisi itsenadisend valtiona Euroopan kartalta
ja virolaiset joutuivat lahes 50 vuoden ajaksi sen sosiokult-
tuurisen kehityksen ulkopuolelle, jonka he olivat omaksuneet
itsendisyyden aikana. Tama luku kuvaa tadta neuvostokautta Vi-
ron historiassa, koska 1990-luvun itsendisyyden aikaisia dy-
naamisia muutoksia el voil ymmartda, ellei tunne Viron ldhi-
historiaa, ellei tieda, mink&laista virolaisten elam& neuvos-
toaikana oli: ”--.Se kuitenkin se eldm&8 on ollut aika moni-
mutkaista, se on ndin, ettd kaikki ulkomaalaiset, jotka tule-
vat vapaasta maailmasta, he eividt pysty ymmdrtdmdédn, ettd mi-
td t&dlld todellisuudessa tapahtui, kuinka vaikeaa se oli1
tddlld henkisesti kestdd meiddn paineita. —--.” (AT1/11) Toi-

saalta Neuvosto-Viron aikainen epavirallinen kulttuuri (k&si-

"7 Tallinnan alueellinen kehittyminen vuoteen 1940 mennessi ks. liite 1, kartta 2. N6émmen kaupunginosa
nro. 13.



37

te tarkentuu jatkossa) pitdad sisdallédan ilmaisuja, Jjoita voi-
daan tietylla tapaa tarkastella subjektiivisen (ja kollektii-
visen) modernisoitumisen tasoina. Aikakausi on siksi merki-
tyksellinen myds modernisoitumisen prosessiSsa. Késittelemis-
tani Neuvosto-Viron aikajaksoista kaytadn sosiologi Rein Ruut-
soon (1988, 1) tapaan kasitteitd Stalinin aika (1944-19533),
suojasdan aika {(vuodesta 1954 1970-luvun alkupuolelle) ja py-
sahtyneisyyden aika (1970-luvun alusta vuoteen 1988), koska
niiden avulla on mahdollista osoittaa ja rinnastaa eri aika-

kausista jotakin oleellista, kuten Ruutsoo toteaa. (Ibid.)

STALININ AIKA

Stalinin ajan voidaan katsoa alkaneen maaliskuun 9. p&ivéana
vuonna 1944. Tuona paivana Neuvostoliitto pommitti Tallinnan
asutuksesta perati 52 % tuhoten samalla lukuisia wvanhan kau-
pungin muistomerkkeja. (Raam 1993, 13; Zetterberg 1995, 131.)
Pahimmin vanhan kaupungin pommituksissa vaurioitui Harjukatu,
jossa sijaitsevat t&adnadn pommituksen “muistomerkking” raken-
nusten raunioita. (KI/21, 32) Tuon paivan jadlkeen virolaisten
elamd muuttul ladhes 50 vuodeksi ja Jjokapaivdinen elamd sai

uusia kaanteita:

"ettd meilld oli tiettya pelkoa koko sen ajan, koska
meilla oli tammdistd kaksi isoca tammdista pakkomuutto-
aaltoa. Toinen oli vuonna -40 ja toinen wvuonna —-49 ja
se pelko, ettd kohta olet sindkin Siperiassa ja se oli
paine ihmisill&a.” (AT1/22.)
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Stalinin aikana Viro menetti joko sodassa kaatuneina, murhat-
tuna, vankeudessa kuolleina tai merelle hukkuneina yhteensa
n. 43 000 ihmista. Ihmismenetyksien lisdksi tuhottiin viro-
laista kirjallisuutta arviolta 18,5 miljoonaa kirjaa Jja vi-
ronkielinen [ts. vironmielinen] lehdistd kiellettiin. (Nien-
stedt 1999, 7.) Stalinin ajanijaksolle oli kuvaavaa: ”--. jos
ajattelet &l1& sano, jos sanot 418 koskaan kirjoita tai, ettd
me ajattelimme yhtd ja puhuimme aivan toista. Se oli meidén

eldmd.” (AT1/27.)

Kaupunkikuvallisesti Stalinin ajan arkkitehtuuri, jonka funk-
tiona oli symboloida iloista elamaa sosialistisessa Virossa,
oli muun kulttuurin tavoin kytketty wvahvasti ideologiaan.
Tyyliltaan arkkitehtuuri, joka Jjulistettiin pyhédksi, edusti
klassismia, ja kaikki linsimaalaiset, modernit arkkitehtuuri-
tyylit oli kielletty. Sosialistista ideologiaa ja valtaa ko-
rostettiin korkeilla, monumentaalisilla rakennuksilla, joiden
koristeaiheiksi hyvaksyttiin lahinna kansatieteelliset orna-
mentit yhdistettyinad Neuvostoliiton kansallisiin symboleihin.
(Kinnapu 1992, 44 - 48.) Nama piirteet tulevat esiin kahdesta
kenttatydalueellani sijaitsevasta rakennuksesta. (kuvat 2 Ja

3 s5.43)

SUOJASAAN ATKA

Stalinin kuoleman Jj&alkeistad aikaa 1970-luvun alkupuolelle
saakka kutsutaan Virossa suojasdan ajaksi. Nimitys Johtuu

siita, ettid HrudtSev hylkdsi Stalinin kannattaman eristédyty-
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neisyyspolitiikan ja pyrki rauhanomaiseen kilpailuun kapita-
listisen maailman kanssa. (Raun 1987, 235.) Virallinen kult-
tuuri vapautui yksisilma@isestad kulttuurindkemyksestad ja tasta
seurasi, ettd Virossa sai julkaista jalleen vironkielisia
lehtid ja muita painotuotteita. Kulttuurin sisdltd monipuo-
listui ja taiteessa saatiin kokeilla uusina lajeina asetelma-
maalausta ja abstraktia taidetta, runoudessa lemmenlyriikkaa.
Myds suhteet ulkomaailman kanssa tulivat mahdollisiksi ja Vi-
ro solmi ensimmd@isen suhteensa Suomeen vuonna 1956. T&amén
jalkeen turismi lisdsi yhteyksia myds muihin lansimaihin.
(Ruutsoo 1988, 7; Raun 1987, 235, 272.) Henkisessda ilmapii-
rissad suojasaan aika nakyi siten, etta: “toisaalta se Stali-
nin kuoleman jédlkeen, mistd alkaa minun muistini, ehkd vuo-
desta 1960 ja aikaisemminkin. Ainakin lapsuudestani minulla
ei ole sellaista tunnetta, ettd olisi se varjo collut, ettei
olisi saanut puhua tdstd tai tdstd ja tehdd sitd ja sitd.”
(H7/10.)

Helpommista oloista huolimatta virallinen taho wvalvoi, mita
Viron yhteiskunnassa ja kulttuurissa tapahtui. Taman johdosta
Virossa eriytyi 1960-luvulta alkaen virallinen ja epaviralli-
nen kulttuuri. Virallista oli n&kyva kulttuuri, jonka paamaa-
rand oli wvallan vahvistaminen. Epavirallinen kulttuuri tuli
esille metaforien ja symbolien avulla. {Ruutsoo 1988, 7.)
Kulttuurin virallinen ja epavirallinen ajattelu nakyi lisaksi
kaupunkisuunnittelussa. Virallisesti kaupunkien ulkon&dn tuli
muuttua siten, ettd stalinismin ajalle ominainen liiallinen
ornamentiikka kiellettiin. Rakennusproijektien piti olla ta-
loudellisia, mika merkitsi kdsitydlaisyyden loppua ja teolli-
suus— ja standardirakentamisen alkua. Tyylillisesti Stalinin
ajan klassismi korvattiin modernilla arkkitehtuurilla ja kau-

punkisuunnittelun paamaaraksi asetettiin vahintaan ulkomaa-
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laisten kanssa samanvertainen arkkitehtuurin taso. Liivi Kin-
napu toteaa (1992, 50 - 52), ettd modernismin ideaalinen geo-
metria oli kuitenkin Virossa rationaalista geometriaa. Arkki-
tehtuuria leimasi teknologisten ja taloudellisten mahdolli-
suuksien sek& ihanteiden puute. Tastad suunnitteluideologiasta
ja ajasta kertovat Tallinnassa laajat, 5—16-kerroksiset 1la-
hidalueet sekd@ julkiset rakennukset (koulut, lastentarhat),
Jjotka 1960-luvun lopulla Jja 1970-luvun alussa rakennettiin
samaan “kansainvaliseen steriiliin” tyylin kuten lannessa.
Tallinnan ensimmdinen 1&hi6 rakennettiin vuonna 1962 Mustaan-
mékeen (Mustamée). 1970-1luvulla rakennettiin kolme 18hidta,
joista ensimmiinen Vaike-Oismde valmistui vuonna (1973) (kuva
4, s.44), seuraavaksi valmistui Keldrimde vuonna 1975 ja vii-
meisend Lasnamiki (Lasnamie) vuonna 1978.'°% (Kinnapu 1992, 50

- 52; Volkov 1889, 120.)

PYSAHTYNEISYYDEN ATKA

Pysdhtyneisyyden ajalla, mika ajanjaksollisesti sijoittuu
1970-1uvun puolivalistd vuoteen 1988 saakka, viitataan Viros-
sa aikaan, jolloin j&alleen kaikkeen v&hdnkin kansalliseksi
havaittuun toimintaan kohdistettiin ankaraa painostusta. Mo-
nia stalinismin aikaisia suuntauksia elvytettiin ja kulttuu-
rista pyrittiin karsimaan vaarallisena pidetyt lansimaalai-
suutta ja itadmaista filosofiaa sisdltavat ilmist. Kulttuuri
vksipuolistui ja sen tuli vastata sosialismia. (Ruutsoo 1988,
2 - 10.) Opetuksessa ja hallinnossa vendjan kieli lisasi vai-
kutusvaltaansa ja Viron venadldistamisen tail kuten sita kut-

suttiin “interetnisen integraation” tavoitteeksi kirjattiin,

18 Ks. liitteiden 1 - 2 karttoja 2 ja 3, joista nikyy Tallinnan ja sen lihitiden kehitys keskiajalta 1990-luvulle.
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ettd wvuosina 1985 - 1990 “internationalisointi piti saattaa
Virossa ratkaisevalle tasoclle”. Tamd olisi kielitieteilija
Mati Hintin mukaan (Nienstedt 1999, 7) merkinnyt ven&djadn kie-
len hyvaksymista aincaksi kieleksi Virossa. Kulttuurin ohella
Viron talous kytkettiin voimakkaasti Neuvostoliiton talouteen
ja vuonna 1977 tasavallan viennistd 93 % ja tuonnista 82 %
tapahtui Neuvostoliiton muiden tasavaltojen kanssa. Viron
tuotannosta (1985) l&hes 29 % meni sotateollisuuteen, 62 %
meni muualle Vendjadlle ja vain 9 % tuotannosta kaytettiin vi-
rolaisten omaan tarpeeseen. Tasta seurasi, etta elintarvike-
pula oli Virossa jokapaivadinen asia. (Zetterberg 1995, 135 -
137; Nienstedt 19289, 7.) Elintarvikepulaa aivan Neuvosto-
Viron loppuaikana kuvasi erds haastateltavani sanoen, etta
“viime aikoina hédvisi kaikki tavarat. Kaupat olivat aivan
tyvhjdt, kissat olivat niissd missd yleensd oli makkarat. Ihan
tyhjdt. Se oli kdsittdmdténtd miten tyhjadt.” (AT1/19.) Samaa
kauppojen tyhjyyttad 1890-luvun alussa kuvaa myds Kaja Grin-
thal gradussaan (1988, 17), kirjoittaen, ettda perushyddykkeet
- sokeri, saippua ja tulitikut - olivat kortilla ja maantiet

autioituivat, koska polttoaineesta oli pulaa.

Valtion eristamisyrityksistd huolimatta (ja ehka juuri siita
syystd) Viron nuorempi arkkitehtisukupolvi pyrki mahdolli-
suuksiensa mukaan seuraamaan kansainvalisid trendeja. Neuvos-
to-Viron arkkitehtuurin tyyli oli té&maén takia 1980-luvulla
pluralistista. Tyyleista nakyi kansainvadlisten trendien vai-
kutus, Joita on imitoitu ja vyhdistetty paikallisiin olosuh-
teisiin. (Kinnapu 1992, 85.) Postmodernismin hengessd& Virossa
nostettiin esille paikallisena Jja kansallisena tyylind funk-
tionalismi. T&astd seuraten uusfunktionalismia edustavia ra-
kennuksia rakennettiin Tallinnan ulkopuolisiin maaseututaaja-

miin kuten Saarenmaalle, Parnuun, VOruun ja Munamaelle. (Vol-
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kov 1989, 128.) Moskovan olympiakisat wvuonna 1980 antoivat
seuraavan mahdollisuuden seurata kansainvadlisia suuntauksia,
koska olympialaisten purjehdusregatta k&ytiin Tallinnassa.
Olympiakisoja valmistellessaan Viro muuttuli ilmapiiriltaan
sekd@ taloudelliselta ja rakennuspoliittiselta tilanteeltaan
hetkeksi avoimemmaksi. Korkeasta arkkitehtuurillisesta tasos-
ta tuli arvovaltakysymys ja arkkitehdit saivat matkustaa ul-
komaille tutustumaan lansimaalaiseen arkkitehtuuriin. (Volkov
18898, 122 - 124.)ANaiden matkojen Jja ideoiden innoittamina
Tallinnaan valmistui olympialaisten alkuun Oluimpia-hotelli
(1980), Postitoimisto (1980), sataman lahelle Kaupungintalo
(Linnahall 1980) sek& Piritan rannalle purjehduskeskus. (kuva
5 s.44) Olympiakisojen jadlkeen koko rakennustoiminta ja teol-
lisuus joutuivat kriisiin rakennusmateriaalien puutteen vuok-
si. Uusia rakennussuunnitelmia, yhteiskunnallisia rakennuksia
tal teita ei pystytty toteuttamaan. Suunnitelmissa, jotka to-
teutettiin, arkkitehdit pakotettiin kaytt&m&an alhaisia ra-
kennuskustannuksia ja -materiaaleja. Ideaalina oli standar-
doitu elementtirakentaminen. (KUnnapu 1992, 70 - 74; Volkov

1989, 119 - 134.)



Kuva 2. Stalinismia vuodelta 1954. Rakennus oli purku-uhan alla 1990-luvun alussa,
mutta se jai paikalleen — oman aikansa kuvaajana. Kuva Arja Kohvakka-Viinanen 2001.

Kuva 3. Vanhassa kaupungissa sijaitseva Soprus Kino (Ystdvyyden Elokuvateatteri). Ny-
kyadan rakennuksessa toimii elokuvateatteri ja teknodisko ja se tunnetaan mm. mmella
Club Hollywood. Kuva Arja Kohvakka-Viinanen 1998.
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Kuva 4. Standardoitua elementtirakentamista. Kuvassa Vaike-Oismaen lahiéasuinalue,
joka rakennettiin vuonna 1975. Kuva teoksesta Tallinn 1985, 43.

Kuva 5. Moskovan olympialaisiin valmistunut Piritan purjehduskeskus edusti uusfunktlo-
nalismillaan postmodemia ajattelua. Kuva teoksesta Tallinn 1985, 95. '



45

5. KOHTI MYOHAISMODERNIA KULTTUURIA

TALLINNAN METAMORFOOSI 1990-LUVULLA

Kuvasin edella Viron historiassa aikajaksoa, jolloin Viro oli
osana Neuvostoliittoa. Kappaleen alussa korostin aikakauden
merkitystd 1dhinnad kahdesta syystd: Ensinndkin Viron lahihis-
torian tiedostaminen auttaa ymmartamaan 1990-luvulla tapahtu-
neita muutoksia, ja toiseksi aikajaksolla on merkitystd mo-
dernisaation prosessissa {psykologisella tasolla). Pyrin tas-
sd vield selventamidian nidkemysténi. Itsendisyyden alussa konk-
reettiset muutokset ilmestyivdt ensin Tallinnan katukuvaan,
joita varsin pian alettiin kuvaamaan “rajahdysmaisiksi”. Poh-
din myds itse muutosten dynaamisuutta FJa kysyessdni syita

niihin erds asiantuntijoistani kuvasi tilannetta seuraavasti:

“koska meidadn historia on sellainen, ettd aina jos Jja
kun syntyy tilanne, Jjolloin me voidaan ja pystytédén
vaikuttamaan, jok ikinen minuutti on hyvaksyttava, ei
ole aikaa miettia, ettd tokkopa nyt, hoidetaan asia
huomenna. Mene ja tied&d, mitad on huomenna, syntyy uusi
Stalin tai Hitler ja kaikki on taas mennytta. Sen takia
tama kiihkeys ja silloin t&lléin ehkd jopa yliampuva
kansallismielisyys ja muu siihen liittyva.” (AT2/7.)

Toisaalta sama informantti selitti muutosten nopeutta sills,
ettd vihdoinkin virolaiset wvapautuivat pitk&dn jatkuneesta
henkisesti alistetusta asemastaan. H&n kuvasi Neuvosto-Viron
tilannetta padoksi. Vuosikausia virolaiset joutuivat patoa-

maan omia tunteita ja mahdollisuuksia, Jjoiden olemassaolon he
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tiesivat edellisen itsendisyyden ajalta, mutta heilld ei ol-
lut mahdollisuutta toteuttaa niitad. Véhitellen tilanne muut-
tui Jja 1980-luvun lopulla, glasnostin aikaan, virolaisilla
alkoi olla taloudellista valmiutta ja kansainvialisii kontak-
teja - ldhinnad Suomeen, mutta myds Saksaan ja Ruotsiin -,
jotka mahdollistivat nopeat muutokset itsendisyyden alussa.
Talldin “Pato purkautui Ja vesl pédasi virtaamaan laajalle
alueelle”. (AT2/7.) Kuten edellid ilmenee, virolaiset joutui-
vat patoamaan tunteitaan ladhes 50 vuoden ajan. Tamd ei kui-
tenkaan lannistanut heitd, wvaan kasvatti yksilollisella Ja
kollektiivisella tasolla. Vahitellen 1l&hinn& kulttuurihenki-
16istd koostunut ryhmd alkoi wvastustaa julkisesti wvirallista
neuvostokulttuuria ja —-ajattelua. Heid&n pddmddré&naan oli mm.

° Nopeisiin muutoksiin voidaan

palauttaa Viroon itsen‘aisyys.l
siis loytasd kaksi syytd: uusi mahdollisuus ja pelko tulevai-

suudesta.

OBJEKTIIVISTEN TASOJEN MODERNISOITUMINEN

TERE TULEMAST TALLINNA!

Vertikaalisia tasoja tarkastellessa voidaan 1990-luvulla ha-
vaita muutoksia objektiivisilla (politiikka, talous, tekniik-
ka) sekid intersubjektiivisilla, sosiokulttuurisilla tascilla.
Myoskin yksildn subjektiivisen modernisoitumisen tason voi-
daan olettaa olevan eri tavalla korostunut kuin aikaisemmin.

Objektiivisista tasoista tayttyili ensimméisend jédlleen poliit-

1 Itsenaisyytta edeltiivisti tapahtumista ks. esim. Zetterberg 1995, 138 — 145.
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tisen modernisoitumisen taso, kun Virosta tuli itsendinen
kansallisvaltio vuonna 1991. Politiikka sanelee Virossa usei-
ta talouteen liittyviad ratkaisuja. Yksi, hyvin kansainvadlinen
ilmi®, on ollut Viron valtion yhticiden yksityistaminen. Vi-
rossa valtion osuus on kaikissa suuryhtidissa pudonnut alle
50 prosenttiin ja yksityisen p&doman osuus kasvaa edelleen.
Entisen pdaministeri Mart Laarin mukaan tamad kaikki liittyy
nimenomaan politiikkaan. Samoin esimerkiksi Narvan voimaloi-
den myymistad suunniteltiin amerikkalaisille, koska myymisen
katsottiin olevan vhteydessa Viron péddsyyn Natoon sekd& Viron
suhteisiin Yhdysvaltojen kanssa. Voimaloiden myyminen amerik-
kalaisille o0lisi Laarin mukaan taannut Viron paasyn Natoon.
Myymatta jattédminen olisi tuhonnut Viron suhteet Yhdysvaltoi-
hin. (Ummelas 2001.) Naton ohella Viro haluaa liittya Euroco-

pan Unioniin.?°

Taloudellisen modernisoitumisen mahdollistavina tekijoind Vi-
rossa on ollut palavakiven tuotanto, transitiokauppa, tele-
kommunikaatio, tekstiilituotanto sekd& kalastus ja metsdtalous
(Nyberg 2001, 56). Teknisen modernisaation (teollistumisen ja
digitalisoitumisen) on omalta osaltaan mahdollistanut talou-
den modernisoituminen. Kalastus- ja metsatalous, kasityolai-
syys, informaatio- ja viestintateknologia ovat kehittyneet ja
levinneet kauttaaltaan Virossa. Valtio panostaa tulevaisuu-
dessakin voimakkaasti elektroniikkaan sekda informaatio- Jja
viestintatekniikkaan, mika ndkyy Tallinnan markkinointistra-
tegiasuunnitelmasta wvuosille 2001—2005. Suunnitelmassa, joka
kantaa "tiikerihyppy-ohjelman” nimed, kaavaillaan Tallinnasta
informaatioteknologista koelaboratoriota ja virtuaalista kau-
punkia, jossa kaupunginhallitus pitdisi istuntojaan elektro-

nisesti jne. (Tallinna turundusstrateegia 2001 - 2005, 3-4.)

*Viron poliittisen kulttuurin kehittymisesti ks. esim. Lauristin & Vihalemm 1998, 197 - 210.
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Tallinnan kaupunkikuvassa selvasti nakyva ilmi6é ja taloudel-
lisen nousun mahdollistaja on ollut turismi: ”“Turismi on kui-
tenkin t&4lld Tallinnassa ja my6s muualla maaseudulla aika
iso teollisuus tai talousala ja se on kehittynyt ja kehittyy
joka vuosi ~--.” (AT1/19.) Viron matkailutoimiston Helsingin
toimipisteen johtaja Helve Sdgel (2000, 3) kertoo, ettd Viron
matkailu on kehittynyt voimakkaasti. Kun Neuvosto-Viron mat-
kailun avainsanoja olivat inturist, Viru-hotelli ja Georg Ots
-laiva, niin nykyaan Virossa toimii 1lahes 190 paikallista
matkatoimistoa ja hotellien m&arad on kasvanut kahteensataan.
Paivittdin Tallinnaan saapuu lahes 13 000 ulkomaalaista.
(Sdgel 2000, 3.) Virolaiset itse matkustavat, Viron matkailu-
viraston johtajan Kristel Rammon mukaan (Rammo 1998) erityi-

sestl Pohjoismaihin, l&dhinn&d Suomeen ja Ruotsiin.

Turismi ei ole Tallinnassa uusi i1lmi®d, mutta uutta on sen
kansainvalistyminen, koska Ven&djan aikana “turistit tulivat
ldhinnd Vendjdltd, enemmdn Vendjédltd. Se oli ndin, ettd so-
sialismin ongelma on se, ettd on rahaa, mutta ei ole tavaraa.
Ne tulivat aika usein tdnne ostamaan, koska Tallinnassa jos-
tain syystd oli joskus pikkasen enemmdn jotakin, ei aina. --
.7 (AT1/19.) Nykyaan kaikkialla Virossa kay ainakin suomalai-
sia, saksalaisia, englantilaisia, amerikkalaisia, Jjapanilai-

sia, tanskalaisia ja ruotsalaisia turisteja. (H7/5.)

Turisteille on tarjolla muotivaatteiden, ruuan ja juoman 1li-
sdaksi mitd erilaisimpia tuotteita, joita yhteiseltd nimeltdan
voidaan kutsua turistitaiteeksi. Turistitaiteeksi on nimetty
toisen maailmansodan jalkeen turismiteollisuuden vaikutukses-
ta syntyneitid paikallisten taide- ja kasitydmuctojen muunnok-
sia ja uusia ilmaisumuotoja ja lajityyppejd, jotka on ennen

kaikkea suunnattu yhteisdjen ulkopuolisille ostajille, l&ahin-
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nad turisteille. Turistitaiteet pitavat sisalldan laajan kir-
jon hyvin erilaisia to6itd yksinkertaisesta matkamuistorihka-
masta korkeatasoisiin uniikkiteoksiin. Osa tdistad on etnokit-
schid, laadultaan keskinkertaisia turistien makua tyydytta-
maan valmistettuja matkamuistoja, mutta osalla toéista on
kulttuurista ja esteettistad arvoa paikallisille asukkaille.?!
Turistitaiteella el siten automaattisesti tarkoiteta huonoa
esteettistad 1laatua tai perinteen rappeutumista (Kupiainen
1994, 168 - 170.) ééivékirjastani (KPKS7, 43 - 45) nadkee, et-
t4d olen pohtinut runsasta matkamuistotarjontaa ja jaotellut
tuotteet karkeasti kr&d&dsaidn ja ei-kraasadan. Ei-kradsanad olen
pitanyt virolaista kasityoperinnettd edustavia tuotteita,
joiksi mielldn neule-, tekstiili- ja nahkatdiden muunnokset
sekd gallerioissa esilla olevan viroclaisen lasi-, keramiikka-
ja muun taiteen eri muunnokset. (KI/3, 11, 12, 22) N&ista
tuotteista osa, kuten Ilmari Vesterisen pitamat (2001, 485)
Viron ”“ikivihreat” matkamuistot -~ kansallispukuun puetut nu-
ket, olutkannut ja nahkatydt - ovat vhteydessa Viron talon-
poikaiskulttuuriin. (Kuva 6 s.52) Varsin suuren osan tuot-
teista voidaan katsoa edustavan myds kaupungin korkeakulttuu-
ria. Muun matkamuistotarjonnan olen luokitellut kraasaksi.
(KI1/8, 13, 20, 28, 30) (kuva 7 s.52) Turistitaiteen ja van-
han kaupungin herdttamia tunteita olen kirjannut ylés ensim-
maisellad kenttatydjaksollani: ”“Vanhaan kaupunkiin astuessani
mieleeni tulee samanlainen olotila kuin mitd olen kokenut ai-
kaisemmilla ulkomaanmatkoillani Turkissa, Kreikassa, Kanari-
alla tai Italiassa. Kaikkialle on laitettu vieri viereen te-
rasseja, matkamuistoja ja muuta krddsdd myydddn ldhes joka
kadulla”. Kaduilta turistikrédasd on loytanyt tiensd kirkkoon:
”Pikk-Jalgaa pitkin Toompean mdelle kivutessa heti muurin oi-

kealla puolella on taulunmyyjd, vasemmalla kerjdldinen ja

2! Ks. tisti myos esim. Ilmari Vesterisen (2001, 481 - 482) artikkeli.
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hieman ylempdnd rihkamamyyj& myyden koruja, maalattuja taulu-
ja ja nahkatauluja, korttimyyjd tulee vastaani. Pikk-Jalgaa
pitkin pddsee ortodoksiseen Aleksander Nevskin katedraaliin.
Kdvin sisdlld katedraalissa, joka upeudellaan mykisti minut.
Kuitenkin kirkon sis&lld heti ovesta oikealla on pystytetty
turistimyymdld, jossa myydddn eri kokoisia ikoneja ja kyntti-
16itd8. Niiden lisdksi myynnissd on aivan tavallisia posti-
kortteja, syntymdpdivdkortteja, paperinukkeja ja tauluja eli
jdlleen kerran kaikkea mahdollista turistikrddsdd, joilla el
ole mitddn yhteyttd ortodoksiseen kirkkoon.” (KPK97, 43-45.)
Vuotta mydhemmin, kesdlla 1998, tilanne oli erilainen. Katu-
kuvaa ja katujen varsille aiemmin levittaytynyttad myyntia (ks.
kuvaa 7) olivat siistineet lukuisat matkamuistomyymdlat eri
puolilla wvanhaa kaupunkia. Uudeksi turistitaiteen myyntialu-
eeksi oli muodostunut Raatihuoneen tori, missd myyntia ei
vield aikaisemmin ollut samassa laajuudessa.?? (KPK98, 21,

25.)

Vanhan kaupungin ulkopuclella etenkin suomalaisia turisteja
vetavat erilaiset torit, joista Mustamden tori (Kadaka Turg)
lienee tunnetuin. Suomalaisia k&y Tallinnassa paivittdin pal-
jon, mitd useat virolaiset kommentoivat sanocen: ”“Niin ja suu-
rin osa ketkd tulevat, tahtovat mennd suoraan Kadaka turule
ja kun kdvin sielld niin minusta sielld kuulee kahta kieltd,
toinen on suomi ja toinen on vendjd. Kun myyjiltd menee Kkysy-
md&n jotakin niin viron kieltd ei osata, mutta suocmea ja ve-
ndjdd. --.” (H9/4.) Aikaisemmin Mustamden ja Tallinnan kes-
kustassa olevan keskustorin (Keskturg) asiakkaat olivat pai-
kallisia, jotka ostivat lahes kaikki elintarvikkeensa toreil-

ta. Taman paikallisen toritunnelman aisti vield kes&allad 1993,

% Virolaisten kiisityotuotteiden myyntipaikkana Raatihuoneen torilla on sinéinsi historiallista perinnetts,
koska jo keskiajalla tori oli virolaisten kiisityoldisten ja kauppiaiden aluetta. (Bruns 1993, 36.)
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Jolloin vierailin Mustamden torilla ensimmdisen kerran. Nelja
vuotta mydhemmin paikallista toritunnelmaa sai hakea. Suoma-
laisena oloaan ei kuitenkaan tarvinnut tuntea yvksinadiseksi,
silld l&hes Jjokainen vastaan tullut henkild oli -suomalainen.
Mustamden tori on herdttanyt tunteita, Jjoita olen kirjannut
paivédkirjaani kesalld 1997: “Mustamden tori on aivan oma maa-
ilmansa. Se on alun perin ollut paikallisten kdyttdmd tori,
mutta nykyddn siitd on kasvanut valtava turistirys&. Tunnelma
l8hentelee Turkin basaarialueita. T&dnddn myyntiartikkeleita,
joita mm. suomalaiset ostavat paljon ovat villapaidat, villa-
takit, sukat, Adidaksen verkkarit (nappi) + muut yleisimmdt
urheilumerkit, T-paitoja, Lewiksen farkkuja, cd-levyjd ja 1&d-
hes kaikki piraattituotteita. Lisdksi myytdvdnd on pitsitdi-
td, kristallia, ruokatavaroita ja kukkia. Myds rautatarvik-
keita, muttereita, kenkid, alusvaatteita ja peruukkeja. Tie-
tenkin alueella on oluen ja kahvinjuontipaikkoja. --. Tilan-
ne, joka drsyttdd on se, ettd aivan kuten turkkilaisessa ba-
saarissa mySs tddlld suomalaiset tunnistetaan heti. Suomeksi
huudellaan hintoja ”“tule osta T-paita Z20-markkaa, halpa. --
Vendldisten myyjien osuus on suuri ja kaikkialla raikuu suo-
meksi Jari Sillanpddn kappale “m& tahdon olla sun pum, pum,
pum” --.” (KPK97, 11, 28; X11/3, 4, 5, 6, 8, 9, 25) Torialue
on muuttanut ulkonidkddan vuoden 1999 jalkeen, jolloin sinne
rakennettiin kaksikerroksinen liikekeskus. Toiminta sinall&dan
el ole muuttunut; samoja tuotteita myyddan nyt vain erilli-
Ssissd pienissa ja siisteissda liikehuoneistoissa. Vastaavan-
laisia liikekeskuksia on syntynyt satamaan johtavan Mere pui-

esteen varrelle. (KPKS8, 23.)



Kuva 6. Virolaisia "ikivihreitd” matkamuistoja. Kuva Arja Kohvakka-Viinanen 1997.

Kuva 7. Etnokitschid. Kuva Arja Kohvakka-Viinanen 1997.
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RESTAUROITU KAUPUNKI

"Kui 1ldpeb revolutsioon, algab restauratsioon” (Maiste 2000,
14). Tam& lause sopii Tallinnaan. Taloudellisten Jja teknolo-
gisten mahdollisuuksien parantumisesta kertoo kauttaaltaan
Tallinnan uudistunut ilme. Aivan itsendisyyden alussa, vuosi-
na 1992 - 1993, Tallinnassa peruskorjattiin jo yli 100 raken-
nusta. (Lindpere 1896, 594 - 595.) Restaurointi on myds sel-
vin muutos Tallinnassa, jonka kaikki haastateltavani ja kyse-
lylomakkeisiin vastanneet toivat esille. Saadakseni yleisku-
van neuvostoaikaisesta Tallinnasta oli ensimmdinen tehtdvani
"kentdallad” tutustua kaupunkia koskeviin vanhoihin kuvakirjoi-
hin. Osan kirjoista lainannut informantti kertoi, ettei ole
suurta eroa, kuinka wvanhoja kuvia katsoo, koska rakennukset
ja kaupunkikuva eivat Jjuurikaan muuttuneet neuvostoajalla.
Ainoastaan wvuonna 1980 pidettyjen Moskovan olympialaisten ta-

kia taloja maalattiin hieman. (KPK98, 88.)

Kuvakirjojen (Tallinn 1985; Tallinna Arhitektuur 1987; Iidne
Tallinn 1986), informanteilta saatujen etukdteistietojen ja
omien havaintojeni avulla tarkastelin ensin, missa ja miten
restaurointia on toteutettu. Selkein muutcos informanttieni
mielestd ja kuvakirjoja tutkiessa koskee Tallinnan vanhaa
kaupunkia: ”On paljon nditd saneerattuja taloja ja rakenne-
taan l1dhes uusia ja siis niitd uusitaan. Ne on kauniita,
siistimpid, ikkunat ovat puhtaampia ja aina, kun menee sel-
lainen pari, kolme kuukautta, kun en ole k&8ynyt sielld --
niin aina on jotain uutta tapahtunut, aina on tullut joku

kaunis tale. -- .” (H2/9-10.)
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Vanhassa kaupungissa ensimmédisend ja silmiinpistavampana ero-
na neuvostoaikaan nadhden on rakennusten vari ja kunto. Yleis-
ilmeeltadn neuvostoajan Tallinnaa voi kuvailla harmaaksi, an-
keaksi ja likaiseksi. Rakennukset paasivat huonoon kuntoon,
koska niiden korjaamiseen ei ollut rahaa tai haluja tai sit-
ten ”“ennen oli niin, ettd kiireelld maalattiin talo, mutta
seuraavana vuonna se maali 18hti pois. Se oli sellaista tyd-
td.” (H4/4.) (Kuva 8) T&anidin vanhan kaupungin ilme on erilai-
nen. Rakennukset ovat saaneet ylleen vaaleanpunaista, mintun-
vihreidsa, kermanvaaleaa, keltaista, siniharmaata tai vaalean-

turkoosia varia. (KIII/3, 18, 19, 21, 32)

Restauroiduista rakennuksista osa on historiallisesti arvok-
kaita rakennuksia, joita on pyritty restauroimaan alkuperdi-
seen asuun. Restauroinnin vhteydessa voidaan kuitenkin puhua
fasadismista, silld useimpien rakennusten interiddrit on muu-
tettu vastaamaan taman paivan ilhanteita ja entisdinti koskee
ldhinna rakennusten fasadeja.? (KIII/11l, 63) (Kuva 9) Ensim-
maisend suurempana projektina toteutettiin vuonna 1991 Harju-
kadulla, 1960-luvulta lidhtien tallinnalaisten suosiman Kahvi-
la-Varietee Tallinnan laajentaminen Jja uudenaikaistaminen.
Alun perin rakennus o0li kolmikerroksinen, valmistunut vuonna
1879 ja tyyliltdan uusrenessanssia. Remontin yvhteydessa ra-
kennukseen lis&attiin kaksi kerrosta, Jjotka otettiin kayttodn
liike- ja toimistotiloina. Lasia sisustuksessa kayttden in-
teriddri on saatu vastaamaan tam&n p&divan normeja. Nimelt&dan
rakennus on nykyaidn Tallinnan liikekeskus (Tallinna Arikes-
kus). Varieteen paikalla toisessa kerroksessa on toimisto- ja

liikehuoneistoja. Tallinna-kahvilan paikalle katutasoon pe-

 Tasti olen tehnyt lukuisia havaintoja kierrellesséni ravintoloissa ja liikkeissi ja esim. keskiaikaiseen Kata-
riinan kiytavain perustetussa Italialaisessa ravintolassa on sisustuksessa karsittu kaikki vanhaan viittaava
pois ja kiviseinit on peitetty kukikkailla tapeteilla ja boordeilla. (KPK97,.44.)
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rustettiin Tallinnan ensimmdinen l&nsimaalainen (irlantilai-
nen) pubi. Ravintolan vieressid on muotivaateliikkeitd. (Arhi-

tektuurikroonika 91, 1994, 205; H8/5; KIII/35, 36, 47, 68)

Kulttuurillisesti merkittdvand rakennusmuutoskohteena voidaan
pitdd myds vanhassa kaupungissa Katarinan kaytavan aluetta
(Katarina K&aik). Alueella sijaitsee keskiaikainen kauppiait-
ten talo, joka toimi neuvostocaikana kaupungin varastona Ja
kaupunginteatterin lavasteiden tekopaikkana. Vuonna 1996 ra-
kennukseen perustivat kangas-, nahka-, silkki-, lasi- Jja ke-
ramiikkataiteilijat tyopajoja, joissa valmistetaan perinneka-
sitoita. (KPK97, 82 - 85; KI/13, 14, 28) Erds informanttini
totesi, ettd juuri sielld virolainen kdsitydperinne elda eri-
laisissa kasitytkuviossa, puuesineissa ja perinteisesti ké&si-
tydnd tehdyissid kangasnukeissa, Jjotka neuvostoaikana korvat-
tiin teollisesti wvalmistetuilla Jja maalatuilla nukeilla.
(H2/6.) Katariinan kaytavastd on muodostunut osalle haasta-
teltavistani merkityksellinen: sitad naytetdén kylaan tulleil-
le vieraille ja sen kautta kuljetaan, kun halutaan rauhaan
padkaduilta. (H2/6; H3/6; H7/12; H8/6.) Katariinan kaytavalla
on myds erikoinen aura, Jjota nahkapajan tydntekijad Jane Ran-
nemets kuvasi sanocen: ”“kun l&dhtee tdéistd visyneend ja kdvelee
Katariinan kdytdvdn kautta on aivan rento olo, kun saapuu ta-

kaisin esim. Virukadulle.” (KPK98, 82 - 85.)

Tallinnan muinaismuistoyhdistyksen (Tallinna Muinsuskaitse
Selts) apulaisjohtaja 0©laf Multerin mielestZ restaurointi
etenkin vanhan kaupungin osalta ei ole ollut ongelmatonta.
Multer kertoi, ettd nopeilla Jja halvoilla korjauksilla on
saatu paljon tuhoa aikaan. Ongelmia lisadsi wvuonna 1997 voi-
maan tullut uusi Viron tasavallan muinaismuistolaki, mika an-

tol talojen uusille omistajalle oikeuden toteuttaa omia nake-
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myksida, vaikka muinaismuistojen suojelijat olivat asiasta eri
mieltd. Toisaalta Multer korosti, ettd Virossa on paikalli-
sia, nuoria liikemiehia, Jjotka suosivat sisustuksessa ja
suunnittelussa nykyaikaisia eurooppalaisia trendeji enemmin
kuin vanhaa keskiaikaista imagoa. Tilanne on kuitenkin muut-
tunut 1990-luvun loppupuolella, etenkin, kun wvanha kaupunki
padsi Unescon maailmanperintdluetteloon vuonna 1998. (KI/22)
Kaupunki valvoo paremmin restaurointia, ja talojen restauroi-
jat joutuvat tekemdan yhéd enemmén yhteistydtd museoviraston
kanssa. (AT3/2.) Tama on n&dhtévissad esimerkiksi Raatihuoneen
torin alueella, Jjossa pitkédn restauroinnin jadlkeen avattiin
kevadlla 2001 keskiaikainen Raatihuoneen apteekin talo
(Raeapteek) . Vanhan apteekin ohella rakennukseen sijoitetuis-
sa ravintoloissa on pyritty tuomaan esille keskiaikainen in-
teriddri ja tunnelma. (Nygren 2001, 45; interisdrikuvat Maja

2000/1 (25), 17 - 21.)

Vanhan kaupungin ulkopuolella restauroitujen rakennusten ul-
ko- ja sisdpucli on myds muutettu vastaamaan taman paivan
ihanteita. Yleisesti uuden Xaupungin keskustan alueella on
havaittavissa sama piirre kuin wvanhassa kaupungissa. Ensim-
miéisend on restauroitu rakennuksia Jja siistitty katukuvaa
alueilla, Jjotka sijaitsevat keskustan paakatujen varsilla.?
Ensimm&isend muutoskohteena, johon kiinnitin itse huomiota
vertailemalla vanhoja kuvakirjoja nykypdivan tilanteeseen,
0li paikallinen Kaubamaja, joka sai uuden lasikatteisen p&aa-

sisdankdynnin vuosien 1997 ja 1998 valilla. Sen sisdtiloja on

24 Karkeana rajana voidaan pitii Pamu maantien, Narva maantien, Pronksi- ja Liivalaiakadun viliin jadvas
aluetta, miki on my6s omaa tutkimus- ja havaintoaluettani. Tamén alueen lisdksi satamaan péin johtavaa
katua (Mere Puiestee) on siistitty. (ks. Liite 1, kartta 1)
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myds uusittu. (Tallinn 1985, 53; KIII/44, 46, 67) Samoin ku-
vakirjojen (Tallinn 1985, 58 - 59) vertailu nykytilanteeseen
osoittaa, ettd suomalaisille tunnetut Viru-hotelli ja Olum-
pia-hotelli ovat kdyneet lapi uudistuksia. Viru-hotellin si-
satiloja on uusittu muutamaan kertaan. Ainoastaan sen 22.
kerros on museoitu ja Jjatetty entiseen asuunsa mnuistoksi
KGB:n ajoilta. (Nyberg 2001, 45.) Olimpia-hotelli sai tumma-
lasisen kattauksen ulkoseiniinsd vuosien 1998 ja 1999 aikana.

(Kuva 15 s. 69)

Restauroiduille ja wuusille 1liikkeille on ominaista, etta
pienten nayteikkunoiden tilalle ovat tulleet suuret yhtenai-
set ikkunat. Pienia wvanhanaikaisia nayteikkunoita on vieléd
sivukaduilla, mutta liikkeiden sis&ltd on muuttunut neuvosto-
aikaan nahden. (KIII/4, 5, 7, 8, 10, 30, 58) (Kuva 10 ja Kuva
11 s.60) Alueellinen jako osoittautuili selke&ksi: rakennukset,
jotka sijaitsevat vanhan kaupungin paakatujen® varsilla,
ovat kokeneet ensimm&isend muutoksia. Heti padkaduilta poik-
keavat sivukadut rakennuksineen ovat huomattavasti huonommas-
sa kunnossa. (KIII/56; KV/21, 22) Restauroituihin rakennuk-
siin on paaasiassa sijoitettu erilaisia ravintoloita, vaate-
Jja kenkaliikkeitd, liikekeskuksia, kampaamoja sekd& kauneus-
hoitoloita. ”--. Aikaisemmin Virukadulla c¢li muutama kauppa,
sanomme neljd kauppaa, nyt neljdtoista, puoteja on tullut uu-
sia, kahviloita ja ravintolcita. Aikaisemmin meilld oli ra-
vintolan oven taakse jono - Virukadulla oli kaksi ravinto-

”
.

laa (H8/3.) Liikkeiden sijoittumisessa on havaittavissa sa-
ma aluejako kuin restauroiduissa rakennuksissa: sielld miss&
ovat paakadut ja turistit, sijaitsevat kalleimmat Jja muodik-

kaimmat, l&hinn&d nuorisolle osoitetut vaate- ja kenkd&liik-

% Informanttini pitivit vanhan kaupungin piskatuina mm. Virukatua, Harjukatua, Suur-Karjakatua ja Pikk-
katua, joiden kautta pddsee Raatihuoneen torille, miké on vanhan kaupungin keskus.
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keet. (KPK97; KPK98, passim.) Ristiriitaisia tunteita res-
tauroiduista rakennuksista herdttdd aivan Viruporttien Jjuu-
rella amerikkalaiseen hampurilaisketjuun kuuluva McDonald’s:
“mutta ihmiset paheksuvat sitd McDonald sia sielld Virukadun
alussa, tai ei niinkddn McDonald 'sia, kun meilldkin nuoret
tykkddvdt erittdin -- mutta se paikka ei ole sopiva. Sielld

pitdisi olla arvokkaampaa. --.” (H2/6.) (Kuva 9)

Liikkeet, ravintolat ja muuttunut yhteiskunnallinen tilanne
ovat tuoneet Tallinnan katukuvaan uutena 1lmidnd erilaiset
mainokset. Neuvostoaikana ”Fi mainostettu mitddn, koska el
ollut mitddn. Jos kauppaan tuli sellaisia kenkid, mitd kelpa-
si panna jalkaan ne ostettiin heti. Se oli hirvedd aikaa tie-
tysti sen takia, koska ei ollut paljon sellaista tavaraa, mi-
td yleensd ostaa ja sen takia, kun ei ollut mitddn ei tarvin-
nut mainostaa.” (H7/8.) Nykyaan tupakkaa, alkoholia, kauneu-
denhoitotuotteita, margariinia tai alennusmyyntejad mainoste-
taan kaikkialla kaduilla, rakennusten katoilla, ikkunoissa,
julkisissa kulkuneuvoissa sekd@ sanoma- Jja aikakausilehdissa.

(KI11/29, 40, 41, 45, 51; KIV/27; KV/25) (Kuva 12 s. 61)
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Kuva 8. Neuvostoaikana rakennukset paédsivat huonoon kuntoon.
Kuva Arja Kohvakka-Viinanen 1997.
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Kuva 9. "McDonald’s sopisi mieluummin jonnekin bensiiniasemalle” (H9/7).
Kuva Arja Kohvakka-Viinanen 1997.
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11. Minimalistinen sommitelma Tallinnan kenk&muodista kesélia 1997.
Kuva Arja Kohvakka-Viinanen 1997.
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Kuva 12. Uskumatu! 30-50 % ale. Kuva Arja Kohvakka-Viinanen 1997.

Rakennusten restaurointi, nopeat muutokset niiden sijainnissa
ja sisdlltssa ovat osoittautuneet ongelmaksi paikallisille
kuluttajille: ”“Ennestddn tiesin, ettd vhden kauppatalon vie-
ressd oli vksi puoti ja kun menin sinne sielld8 olikin jotain
muuta. Onkin puhuttu, kuinka nopeasti kaikki voikaan muuttua.
No, ravintola voi 3jdddd ravintolaksi tai muuttua toiseksi.
Puotien tilalle voi tulla muuta jne. --.”7 (H5/3.) Ravintoloi-
den ja pubien nopea lisdantyminen on koettu negatiiviseksi
siltd osin, ettd ne ovat verottaneet perinteisia kahviloita,
jotka muutama haastateltavistani luonnehti kuuluvaksi Viron
kulttuuriin: “--. Kyll&d md sanon, ettd vanhalle kaupungille
el ole sattunut mitddn pahaa paitsi se McDonald’s, Carrols ja
olutpaikat. Ne on tullut kahviloiden tilalle.” (H3/3-5.) (Sa-
moin ajattelivat H2/14; H5/2; HS/7.)
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Liikkeiden sijaintia ja sis&ltod koskevien nopeiden muutosten
ohella ongelmaksi koetaan kaupungin hintataso. Etenkin wvanhan
kaupungin 1liikkeet paikalliset mieltdvat 1liian kalliiksi:
7vleensd on niin, ettd tddlld on kalliimmat hinnat ja vanhan
kaupungin liikkeet ovat mielestdni enemmdn tarkoitettu turis-
teille. Virolaiset ei paljon osta. --. Kdyn katsomassa, mutta
en usein osta.” (H9/5.) Samoin ajatellaan turisteille hal-
voista, myynnissa olevista villapaidoista ja -vaatteista: “--

Mind olen katsonut niit& kivoja villapaitoja, mutta ne ovat
my&s liian kalliita meitd varten.--.” (H7/10.) Tallinnan hin-
tatasoa on havainnoinut my®ds toimittaja Pertti Nyberg (2001,
44), Jjoka kertoo kirjassaan, etta wvanha kaupunki on tdynna
liikkeita ja ravintoloita, joissa monilla virolaisilla ei ole
varaa kayda kuin ehkd parilla oluella. Paivadkirjaan tekemieni
merkintdjen mukaan vanha kaupunki vastaa vaatteiden osalta
hintatasoltaan l&hes suomalaisia hintoja. Joissakin paikoissa
vaatteet ja kengdt ovat vield huomattavasti kalliimpia kuin
Suomessa. (KPK98, 45 - 46.) Haastattelujen Ja kyselylomakkei-
den perusteella paikalliset tekevat ostocksensa toreilla, Kau-
bamajassa (paikallinen tavaratalc) tai pienissa kaupoissa,
jotka sijaitsevat vanhan kaupungin ulkopuolella. Vastaajista
50 % myontaa ostavansa vaatteita myds vanhasta kaupungista.26
Virolaisten ostostottumukset ovat kuitenkin Raimo Heinosen
artikkelin mukaan (13.11.2000) muuttumassa ja perinteinen to-
rikauppa on laskusuunnassa. Syynad tdhan ovat uudet kauppakes-

kukset, jotka houkuttelevat ostajia edullisilla tarjouksilla.

% Yleinen mielipide kulutukseen on, etti palkkataso on Virossa vield niin alhainen, ettd pakollisten menojen
jalkeen rahaa ei jdi enai kalliisiin vaatteisiin.
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LASIA, TERASTA JA BETONIA

Restauroinnin ohella Tallinnaan suunniteltiin ja rakennet-
tiin, huonosta taloudellisesta tilanteesta huolimatta, heti
itsendisyyden alussa (1992—1993) uusia rakennuksia. (Lindpere
1996, 594 - 595.) Yksityisten sijoittajien mydtad keskustan
katukuvaan alkoi 1990-l1luvun puolivalin Jjalkeen ilmestya vyha
useampi nostokurki, jolloin uuden sydédnkeskustan aktiivisinta
ja samalla nayttavinta uudisrakennusaluetta oli (kuten on
edelleen) Maakrikadun, Liivalaia-kadun, Tartu maantien ja Ki-
visilla-kadun rajaama alue, jota paikalliset kutsuvat torni-
aukioksi. (ks. Liite 1, kartta 1) Olen kirjoittanut paivakir-
Jjaani, kuinka keskustan alueelle, etenkin Stockmannille saak-
ka on nousemassa paljonkin uutta rakennusta. Stockmannin jal-
keen uusia rakennuskohteita on siellad t&&lla. Pa&dkaduista
hieman syrjemmalld on vield ransistyneitd kortteleita ja ki-
vi- ja puutaloja. (KPK97, 45; KV/7, 48, 49, 50) Alkavista ra-
kennuskohteista yh&a useampi o0li pankki. Ihmettelin t&atad in-

formantilleni, Jjoka totesi:

7"--. Joo ne myyvat rahaa aika hyvin vaikuttaa n&in. --.
ne todella pystyvat rakentamaan t&llaisia palatseja,
niita syntyy aika paljon té&nne. --. Esimerkiksi Hansa-

pank ja Hoiu-pank tammdinen sadstdpankki rakentaa tahan
Ravalakadulle meiddn taloa vastapaidtd ja Uhispank on
alkanut rakentaa ja sitten Eveapank Stockmannia vasta-
pééta, el ihan vastapaatia, mutta tdssa kulmassa --. Fo-
rekspank rakentaa itselleen vanhan rautatien taakse it-
selleen pankin. Ensimmdiset tammdiset isot, mitd raken-
nettiin o0li bensa-asema. Nilta bensa-asemia me oclemme -
- hirveasti, Neste, Stad 0il, Lukoil, Eesti Kiitus, mita
tahansa niitd on kaikenlaisia. Sitten vield on néaita
tdllaisia konttiasemia, myyvat niitad kontteja Venajalle
ja nain niita on rakennettu. Nyt rakennetaan pankkeja.
-— on n&aitéd kerrostalojakin ollut aika paljon.”
(AT1/13.)
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Keskustan ensimmdinen ja samalla Tallinnan ensimmdinen lasi-
katteinen pilvenpiirtidjia, Uhispankin konttori, valmistui Tar-
tu maantien alkuun vuonna 1999. (Kuvat 13 ja 14) Vastaavia
lasikatteisia, mutta hieman matalampia pankkirakennuksia val-
mistuli samaan aikaan keskustan alueelle useampi. (Gross-
schmidt & Vallner 2001, passim.) Kuitenkin pian pankkiraken-
nusten valmistumisen Jjadlkeen Virossa koettiin talouslama,
minkd wvuoksi useimpien, alun perin pankeiksi suunniteltujen
rakennusten tilalle perustettiin muita yrityksiad ja toimisto-
huoneita. (Nyberg 2001, 44.) Pankkien lisdksi rakennettiin
samaan aikaan toimisto- ja hotellirakennuksia, Jjoiden ulko-
ja sisaarkkitehtuuri wvastaavat tyyliltédan pankkirakennuksia.
(Helme & Kangilaski 2000, 280; KIVv/e6, 7, 9, 11, 12, 13) Nai-
den pankki- ja toimistorakennusten sekd hotellien suunnitte-
leminen ja rakentaminen ovat tuoneet kaupunginsuunnitteluun
ongelmia. Viron uuden yhteiskunnallisen (taloudellisen ja po-
liittisen) tilanteen takia vastakkain ovat joutuneet wvanhat
ja uudet kulttuuriarvot Jja ihanteet. Itsendisyyden alussa

kaupunkisuunnitelulla oli selke&dt paamaarat:

"New economic situation demands new approaches to the
town-planning, so a number of sketches and proposals
made in this field have been made during the recent ti-
mes. In 1991 the idea of skyscrapers in Tallinn city
center was popular -- idea, being just momentary, still
proved its wunsuitability. --.” (Arhitektuurikroonika
91, 1994, 369.)

Pilvenpiirtajaarkkitehtuurin sopivuudesta vanhan kaupungin
siluettiin kaytiin myds seuraavaa keskustelua: “uusien kor-
keiden rakennusten suunnittelu keskikaupunkiin on voimistanut

oleellista kaupunkisuunnittelun ongelmaa, ettd vanhan kaupun-
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gin siluetti on erityinen arvo Viron kulttuuri- ja arkkiteh-
tuuriperinndlle, jonka suhteen el saa olla vdlinpitdmdtdn.”
(Arhitektuurikroonika 91, 1994, 6.) Kaupungin pédattidjien pyr-
kimyksena oli, ettd ”“-- kaupungin siluettia ei saa muuttaa,
ei saa olla sellaisia taloja, jotka ulottuvat korkeammalle
kaupungin siluetista. Suuri paha on ollut se Tartu maantielle
rakennettava korkea pankkitalo, joka muuttaa meiddn siluet-
tia. Yritetddn sdilyttdd se, ettd tornit ndkyvdt vield kor-
keimmalla.” (H1/6.) Tandan toteutuneet suunnitelmat havaitsee
konkreettisesti kipuamalla Toompeanmden nakodalapaikalle Jja
katsomalla silmien eteen avautuvaa kaupunkia. Siluettiin,
jossa aikaisemmin kohti taivasta siinsivat wvanhat, keskiai-
kaisten kirkkojen tornit ja uudempaa aikaa kuvaavat Viru- Jja
Olimpia-hotellit, ovat saaneet rinnalleen viimeisen neljan
vuoden sisallid kaksi pilvenpiirtajaa. (KIV/5; KvV/23) (Kuva
14)

Kuva 13. Vanhan ja uuden kohtaaminen. Pyhien Hannan ja Simeonin puukirkko vuodelta
1724, Uhispankin konttori (1999). Kuva Arja Kohvakka-Viinanen 2000.
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Kuva 14. Nakyma Toompean nakdalapaikalta. Vasemmassa reunassa on Viru-, oikealla
Olumpia-hotelli. Niiden vélissd vasemmalla Uhispankin talo ja oikealla SAS:n hotelli, joka
on uusista rakennuksista Tallinnan korkein. Sen ylittaa korkeudessa vain Olevisten kirkon
torni. Kuva Arja Kohvakka-Viinanen 2000.

Tornimden alue on Tallinnassa vain yksi esimerkki uusista ra-
kennuskohteista. Kasvanut turismi aiheutti paineita mm. Tal-
linnan matkustajasataman uudistamiselle. Satamaan valmistuil
vuonna 1994 uusi matkustajaterminaali (A-terminaali) ja seu-
raavana vuonna D-terminaali. (Projekt & Ehitus 1996, 25, 110;
KIi/ 1, 2, 24) Lisdantyneen turismin seuraukseksi voidaan
laskea my®s satama-alueelle rakennetut kaksi hotellia sekéa
liikekeskus vuonna 1999. Muualle kaupunkikuvaan ovat muutosta
tuoneet ulkomaiset yritykset ja tavaratalot. Tallinnaan pe-
rustettiin ensimmiisend ulkomaalaisena tavaratalona Stock-
mann, Jjoka toimi ensin vuosina 1992 - 1996 Viru-hotellin yh-
teydessid, minkd jalkeen se siirtyi nykyiselle paikalleen Lii-

valaia-kadun ja Tartu maantien kulmaukseen. (Projekt & Ehitus
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1996, 42; KIV/17.) Stockmannin j&alkeen Viru-hotellin vyhtey-
teen on muodeostunut liiketiloja, joissa toimii tai on toimi-
nut mm. Sokos, Seppald, Carrols ja R-kioski. (KIV/23, 24, 39)
Kaupungilla kavellessa voi havaita myds muita tunnettuja suo-
malaisia yrityksisa, kuten Puustellin, Hobby Hallin tai Maki-

torpan. (KIV/18, 20)

Jotkut informanteistani surivat vanhojen kahviloiden haviéa-
mista katukuvasta tai niiden tyylin muuttamista liian moder-
niksi. (H2/12; H3/ 3-5.) Vanhojen kahviloiden tilalle on ra-
kennettu runsaasti uusia, joista ensimmdisena valmistui wvuon-
na 1995, alunperin Galleriakahvilana tunnettu rakennus. (Pro-
jekt & Ehitus 1996, 43.) Rakennus sijaitsee Virukadulla ja on
muotonsa puolesta (ks. Grossschmidt & Vallner 2001) saanut
useamman lempinimen: “sitten sielld Viruporttien alussa on se
lasimakkara ja se ei ole onnistunut, vaikka se on virolainen
arkkitehti, mutta ei aina onnistu. Ilmeisesti hdn halusi yh-
distdd nykyajan ja vanhan, mutta se ei ole onnistunut --.7
(H2/6 - 7.) Lasimakkaran ohella olen kuullut rakennusta nimi-
tettdvan Kalevin kondomiksi. Omien havaintojeni perusteella
rakennuksessa toimi kahvila ainocastaan kaksi vuotta. Vuodesta
1998 alkaen siind on toiminut suomalaisiin hampurilaisketjui-
hin kuuluvina ensin Carrols ja wvuodesta 2000 ladhtien Hesbur-
ger. (KIV/17) Perinteisten kahviloiden h&aviamisen tai res-
tauroinnin yhteydessid tapahtuneen ilmeen uudenaikaistamisen
myotd katukuvasta ovat havinneet wvanhojen kahviloiden nimiéa.
Hotelli Olumpian kahvila, joka viela wvuonna 1993 ottamassani
valokuvassa oli nimeltdan Kohvik, on nykydan Café Boulevard.
(Kuva 15) Samansuuntaisen nimenmuutoksen on Xkokenut myds Va-
paudenaukiolla sijaitseva kahvila, entiseltd nimelt&&n Mosk-
va, Jjosta remontin Jjalkeen on tullut Metropol (KIII/48 Ija

KV/41) Muutoinkin ven&djankieliset katujen ja liikkeiden nimet
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ovat hdvinneet katukuvasta. Niiden tilalle ovat tulleet viro-
laiset tai kansainvidlisemmat, useimmiten englanninkieliset
nimet. (ks. kuva 3 s.43) Tama kaikki 1liittyy osittain ilmi-
66n, josta Virossa kdytetddn nimitysta "¥ollektiivinen muis-
tinmenetys”. Menneisyydestd ei haluta mielellaan puhua ja
kaikki neuvostoaikaan viittaava halutaan unohtaa. (Nyberg

2001, 74.)

Tallinnan vanha kaupunki ei ole s&ddstynyt uusilta, moderneil-
ta rakennuksilta, wvaikka tallinnalaiset tuntuvat ajattelevan,
ettéd "silld kuten olet huomannut niin niité& kaiken maailman
liiketaloja ja lasipalatseja rakennetaan tiuhaan tahtiin --
ja minun mielestdni ne elivdt kovinkaan hyvin sovellu vanhaan
hansakaupungin fiilikseen.” (AT2/4.) Vanhan kaupungin ensim-
madinen moderni liikekeskus WW-Passaaz rakennettiin wvuonna
1996. (H9) Tarjonnaltaan, hintatascltaan Jja interiddriltdan
liikekeskus vastaa taman paivan liikekeskuksia. Piadoven edes-
sd solisee 1lahde houkutellen ostosparatiisiin. (KIV/1, 2)
Paikallisten ostosparatiisi se ei kuitenkaan ole, silla ”7--
se on juuri paikka, josta turistit ostavat, hinnat ovat kal-
1liit, Stockmannissakin on halvemmat hinnat.” (HS/7.) Toinen
liikekeskus, De La Gardie”, valmistui wvuonna 2000 wvanhan
kaupungin sisdpuolelle Virukadun Jja Miirivahe-kadun kulmauk-
seen. Rakennus, jonka julkisivussa on yhdistetty erivarista
lasia sek& kansainvdlisesti mucdissa olevaa puuta Jja teréds-
kaapelia on tyyliltdan uuskonstruktivismia. Viron kansallista
rakennusperinnettd Jjulkisivussa Jja interiddrissid edustaa

liuskekivi. (Kurg 2000, 30 - 37; KIV/4, 23) (Kuva 16)

27 Talle hienolta kuulostavalle liikekeskuksen nimelle 16ytyy historiallinen tausta. Pontus de la Gardie oli
Tallinnassa 1500-luvulia toiminut ruotsalainen sotapaillikko, jonka hautamonumentti on Tallinnan twomio-
kirkossa. (Helme & Kangilaski 2000, 43.) '
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Kuva 15. Café Boulevard. Kuva Arja Kohvakka-Viinane

Kuva 16. Tavaratalo De La Gardie vanhassa kaupungissa. Rakennus on heréttanyt niin
myonteisia kuin kielteisia tunteita. Se on mm. danestetty Tallinnan rumimmaksi rakennuk-

seksi. (AT1) Kuva Arja Kohvakka

Viinanen 2000.
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SOSIOKULTTUURINEN MODERNISCITUMINEN

“NAIN PALAA ELAMA TAHAN KAUPUNKIIN.” (AT1/3-4.)

Kuten Fornas kuvaa (1898, 61), sosiaalinen modernisaatio (so-
siokulttuurinen t&ssi& yvhteydessa) normien, ryhmien ja kanssa-
kaymismuotojen valilla johtaa siihen, ettd perinteiset arvot
alkavat menettii merkityksensa. Tama& nakyy siind, ettd ihmi-
set vapautuvat vanhoista nakdkulmistaan. Samalla he kuitenkin
joutuvat alttiiksi uusille ajatuksille, mika toisaalta tuo
ihmisille vapauden tunteen hallita ja muovata itse omaa ela-
miansda. Tamd prosessi ndkyy mielestdni Tallinnan kaupunkiku-
vassa. Ensimmidiseni tarkeimpanad ja suurimpana muutoksena psy-
kologisella tasolla tarkasteltuna on ollut henkildkohtaisen

ja kansallisen vapauden saaminen:

”—-—-, Ma suurin piirtein kuitenkin pystyn paattédméaan it-
se aika paljosta. Minulla on toimintavapautta, voin pu-
hua viroa -- ja se todellinen vapaus voi olla, etta se

tapahtuu jossakin rajalla, Ruotsin tai Suomen tai Eng-
lannin tai yleensd maailma on meille vapaata, koska se
0li suljettu meille aiemmin. -- valtio el saa enda sa-
noa, ettd nyt on nidin, sind saat ansaita niin ja niin
paljon, ei enemm&n.” (AT1/25-26.)

7

Henkisen ilmapiirin muutoksen aisti myds katukuvasta: -,
Ihmiset ovat myds kaupungissa ilomielisempi&. --. Ainakin
semmoinen vapaampl olo on ihmisilld, niin se on semmoinen ul-
koinen, ihmisiin kohdistuva asia.--.” (H7/8.) Ilmapiiri on
muuttunut my®s ihmisystavallisemmaksi kuten myds asiakaspal-

velu. (KL5/2.) Vapaus synnytti ja voimisti entisestdan kan-



71

sallisia symboleita?®, joista tarkeimmiksi koetaan Viron lip-

pu, joka liehuu Pitkdn Hermannin tornissa (Pikk Hermann).

Kuten objektiivisella tasolla, myds sosiokulttuurinen muutos
alkoi nakya ensin Tallinnan vanhassa kaupungissa. Neuvosto-
liiton miehityksen aikana, vuosina 1944 - 1991, wvanhassa kau-
pungissa oli p&&osin wvain kauppoja ja toimistotiloja, ja ih-
miset, jotka olivat muuttaneet asumaan sinne Viron ensimm&i-
sen itsendisyyden aikana, muuttivat sieltd pois. Kaupunki oli
hiljainen ja iltaisin se saattoi olla aivan tyhja. (AT1/3 -
4.) Itsendistymisen jalkeen tilanne alkoi muuttua Jja ”“nyt on
syntynyt valtavasti kaikenlaisia ravintoloita, kahviloita ja
jos menet iltapdivdlld vanhaan kaupunkiin se on eldmdd kaik-
ki. ——-. Se on nyt ndin, ettd vanha kaupunki on otettu uudes-

taan kdyttsésén ihmistd varten.” (AT1/3-4.)

Turistien, matkojen ja eri tiedotusvadlineiden kautta virolai-
set tulivat yvha enemmdn tietoiseksi siitd, mitd “todellinen”
elamd omien rajojen ulkopuolella on. (Lauristin & Vihalemm
1997, 113.) Tama alkoi muuttaa virolaisten elamda Jja vapaa-
alkaa. Virossa viitataankin ns. menestyjien sukupolveen, jol-
la tarkoitetaan vuosina 1964 ja 1965 syntyneita. Tam& suku-
polvi oli itsendisyyden alussa parhaassa idssd toteuttaakseen
siirtymadn sosialismista markkinatalouteen. Heid&n historial-
liseksi tehtaviakseen on annettu uuden Viron luominen. (Raig
2000/3, 15.) Kaja Grinthal tuo 1lisgksi gradussaan esille
(1998, 23), ettd uuden valtion myétad Viroon on syntynyt kaksi
uutta ihmislajia: “Babe”, jota edustavat muodikkaat nukkenai-
set, Jjotka saattavat elaa poikakaverinsa kustannuksella tai
luoda omaa uraansa, sekd toisena ”lajina” “pintaklipslane” [=

juppi] eli nuori, pukua kayttava kravattimies, Jjoka tienaa

8 Kansallisista symboleista enemmin luvussa kunsi.
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hyvin ja hénelld on usein uusi auto, matkapuhelin ja kaunis

tyttdystava. (Ibid.)

”“Elaman” palautumista Tallinnaan ja uusien ajatusten ilmene-
mista voidaan tarkastella ensin sita kautta, ettd etenkin
vanha kaupunki on otettu tilana uudestaan kayttédn. Kaikkien
informanttieni mukaan vanhan kaupungin keskus on aina ollut
Raatihuoneen tori. Torilla pidettiin jo neuvostoaikana eri-
laisia naytéksia, juhlittiin urheilussa menestyneitad ja otet-
tiin uutta vuotta vastaan. (H7/3 - 4.) Nykyisin n&diden tapah-
tumien lisaksi torilla jarjestetaan kesaisin konsertteja lap-
sille, nuorisolle ja vanhemmille ihmisille sekad erilaisia
kilpailuja esim. sydmisessz ja juomisessa (KL4/1l). Viimeisin
sucomalaisen uutiskynnyksen ylittanyt tapahtuma torilla oli
13.5.2001, jolloin sinne kokoontui 10 000 ihmista juhlimaan
Viron eurovision laulukilpailujen voittoa. Paaministeri Mart
Laar piti Viron voittoa ja torilla jarjestettya tapahtumaa
erittain téarkednd, koska ”“Viro lahtee laulaen Eurooppaan”.
(MTV3/ Teksti-TV 13.5.2001) Populaarikulttuurin ohella Raati-
huoneen torista on muodostunut Viron eri maakuntien ja kan-
sankulttuurin esittaytymisareena. Itselldni on ollut molempi-
en kenttatydjaksojen aikana mahdollisuus seurata torilla pi-
dettyjad niin lasten kuin aikuistenkin kansaﬁtanssiesityksia
ja tutustua Viron eri maakuntiin. (KPK97, 15; KPK98, 21; ja
KI/1, 3) (kuva 17) Raatihuoneen torin lisidksi erilaisten nay-
tosten ja tapahtumien areenaksi on keskittynyt hieman Tallin-
nan keskustan ulkopuolelle sijoittuva Viron laulujuhlien
nayttamé, laululava, jossa laulujuhlien lisdksi pidetd&n ny-
kyaan olutfestivaaleja Jja erilaisia rock-konsertteja Jjne.

(Kuva 18 ja kuva 22 laululavasta s. 87)
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Kuva 17. Vérun maakunnan esittdytymispéiva Raatihuoneen torilla. Esilld myds setukais-
naisia pukuineen. Kuva Arja Kohvakka-Viinanen 1998.

Kuva 18. Suuri keséfestivaali — olutjuhlat laululavalla 1997.
Kuva Arja Kohvakka-Viinanen 1997.
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Tallinnalaisten omaksuma uusi ajattelu nadkyy vapaa-ajan vie-
tossa ja eri tapahtumien muuttuneina sis&ltoina. Yhtena si-
salloltaan muuttuneena juhlana mainittiin kesgkuun alussa pi-
dettavat vanhan kaupungin p&aivat. Paivia oli pidetty jo neu-
vostoaikana, mutta niiden luonne koetaan nyt muuttuneeksi:
"Aikaisemmin ennen Iitsendistymistd sielld oli virolaisten
ruokaa, esiintymisid ja kaikkea sellaista. Nyt en koe sitd
sellaisena. --. Aikaisemmin tapahtumia oli niin v&h&n, ettd
sitd meni ja otti niihin osaa, mutta nyt joka puolella on ko-
ko ajan jotain tapahtumia, ettd on tullut sellainen kulttuu-
rinen kylldstyminen. Neuvostocajalla oli niin, ettd oli yksi
Jja ainoa yhtye, joka soitti eri kohdissa kaupunkia, mutta nyt
on suuria konsertteja, joissa on viisi erilaista yhtyettd tai
5-6 erilaista laulajaa ja joka manageri tahtoo laittaa kokoon
paremmat laulajat jne. ja ne kaikki esiintyvdt samaan aikaan
pitkin kaupunkia. Kuka ehtii joka paikkaan kuulemaan.” (H8/1
- 2.) Itsellani on ollut mahdollisuus osallistua wvanhan kau-
pungin paiville, koska ajoitin toisen kenttatydjaksoni paivi-
en aikaan. Tuolloin asuin wvanhassa kaupungissa, Jjoten tutus-
tuminen p&diviin onnistui intensiivisesti. Tunnelmaa kaupun-
gissa olen p&divakirjassani kuvannut karnevaalimaiseksi. Raa-
tihuoneen tori terasseineen, ravintolat ja kadut tayttyivat
Juhlijoista Jja konsertit Jjatkuivat meluisana ravintoloissa
pitkalle yohon. Turistien ohella kapeat kadut ja tori tayt-
tyivat paikallisista ihmisista, jotka tutustuivat kaduilla
myytdviin virolaisiin perinnekasitydtuotteisiin ja kuunteli-
vat Raatihuoneen torilla pidettdvid ilmaiskonsertteja. Paikan
Ja juhlan keskiaikaisuutta korostivat tapahtumien ohella myy-
jien ja esiintyjien keskiaikaiset asusteet. (KPK98, 4 - 5.)
Eri tapahtumat ovat muuttuneet myds seuraavasti: “aika paljon
ovat muuttuneet. Neuvostoaikana suuret Jjuhlapdivdt olivat

paljon rauhallisempia. Vappu ei ollut paljon mielessd. Nyt
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niitd juhlitaan enemmdn.” (H6/2.) Tapahtumat ovat muuttuneet
myos siten, ettd ”“sinne on tullut olut mukaan. Sitd ei ollut
ennen ja se meiddn kahvilakulttuuri, mik& oli niin ihana se
on poistunut ja tilalle on tullut olutkulttuuri ja hampuri-
laiskulttuuri.” (H3/3.) Muuttuneeseen vapaa-ajanviettoon Jja
osittain vapautuneeseen alkoholikulttuuriin liittyen yksi uu-
si ilmi® niin Raatihuoneen torilla kuin l&dhes jokaisen ravin-
tolan edessd ovat ulkoterassit: 7“Silloin [ennen itsendisyyt-
td] niitd ei ollutAtai aika vdhédn oli sellaisissa sisdpihois-
sa, mutta ei Raatihuoneella. Ihmiset kokoontuivat baareissa.
Silloin se ei ollut niin pop kuin tdnddn.” (H1/4.) (XII/10,
19, 21, 23 ,29, 31; KV/3, 34) Vanhan kaupungin pop-ilmidiksi
terasseja saattoi kutsua kesdalla 1997, Jolloin olin merkinnyt
kenttapaivakirjaani, ettd pelkastdan Raatihuoneen torilla oli
vieri vieressd kaikkiaan 12 terassia (KPK927, 43.) Vuotta myd-
hemmin kaupunginhallitus oli m&arannyt, ettd terassin sai
pystyttéda vain ruckaravintolan eteen aidatulle alueelle. Tal-
16in terassit olivat véhentyneet puolella ja muovikalusteet
olivat vaihtuneet metalli- tai puukalusteiksi. (H8/8; KPK98,
22.) (Kuva 19) Aivan erilaisen arkipdivan realismin, kaupun-
gin naytdksiin ovat tuoneet virolaiset sosiaalialan opiskeli-
jat, Jjotka ovat kolmena vuotena perakkain toteuttaneet tans-
kalaisten opiskelijoiden kanssa eri teemoja sisaltavia - ko-
dittomista, lastenkotilapsista, vammaisista Ja prostituoi-
duista tehtyja - sosiodraamoja Virukadulla ja Raatihuoneen
torilla. Toiminnassa mukana ollut toteaa, ettd “me emme olisi
voineet kuvitella, ettd aikaisemmin se olisi ollut mahdollis-
ta. Tai olikeastaan me emme tienneet, ettd sellaisia voi jdr-

jest&dd.” (H2/3 ~ 4.)

Katukuvassa muuttuneesta ajattelusta kertovat myds uudet Ja

hienot ladnsimaiset autot. Kun itse havainnoin k&ydessani Tal-
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linnassa ensimma&isen kerran vuonna 1993, kuinka suurin osa
autoista o0li wvield Lada-merkkisia, oli tilanne kesilli 1997
aivan toinen. (KI/9, 10; KV/8, 21, 22) Autojen lisdintyminen
vanhassa kaupungissa on koettu ongelmaksi, koska etenkin Raa-
tihuoneen torilla on saattanut iltaisin olla 60 - 70 autoa,
-~ kun jotkut nuoret miehet tulivat ndyttdmddn itseddn ja
autoaan.--.”(H1/11.) Vanhaa kaupunkia pyritaan muuttamaan ja-
lankulkijaystdvallisemméksi ja sinne on asetettu tiettyja ra-
joituksia mm. siten, ettd ajaminen wvanhassa kaupungissa mak-
saa. (H4/4.) Uusina vapaa—-ajanharrastuspaikkoina Tallinnan
katukuvaan ilmestyivat 1990-luvun puolivalissad aerobic-—,
tanssi- ja squashsalit, sekd biljardi- ja rahapelipelipaikat.
(KI/5, 6, 7) Kulttuurilotolla wvoili rikastua, mutta toisaalta
kaikilla ei ole siihen mahdollisuuksia, koska kapitalistisen
markkinatalouden aiheuttama epdtasa-arvoisuus ihmisten valil-

13 on aistittavissa Tallinnassa. (Kuva 20 ja Kuva 21)

Kuva 19. Terassi-kahvilat ovat uutta Virossa. Tassa Raatihuoneen tori, jonne terassit tuli-
vat ensimmaisind. Kuva Arja Kohvakka-Viinanen 1998.



Kuva 21. Eriarvoisuus. Kuva Arja Kohvakka-Viinanen 1997.
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6. KULTTUURIN MODERNISOITUMINEN SYMBOLIEN TASOLLA

Tydn johdannossa asetin ensimmdiseksi tutkimustavoitteekseni
kuvata Viron kulttuurin modernisoitumista Tallinnan kaupunki-
kuvassa tapahtuneiden muutosten kautta. Naita muutoksia Jja
niiden yhteyttd modernisaationprosessiin pyrin tuomaa esille
edellisissda luvuissa (luvut 3 - 5). Kaupunkikuvassa tapahtu-
neiden muutosten tulkinnassa hyddynsin ldhinn& Johan Fornasin
nakemystsd modernin ulottuvuuksista. Teoriaa soveltaen erotin
ensin Viron historiasta kolme horisontaalista p&adaikakautta:
varhais—-, keski- sekd kypsan-/mydhaismodernin vaiheen. Naiden
lis&ksi wviittasin kahteen (sivu)aikajaksoon: kansallisen he-
raamisen aikaan 1860-luvulta alkaen seka Neuvosto-Viron ai-
kaan. Seuraavaksi tarkastelin modernisuuden vertikaalisista
tasoista lahinnd kulttuurin aineellisella (objektiivinen ta-
so) sekd@ henkiselld ja sosiaalisella (sosiokulttuurinen taso)
tasoilla tapahtuneita muutoksia. Naiden tasojen tarkastelu
osoitti, ettd Tallinna on vuosisatojen ajan kaynyt lapi mas-
siivisia muutoksia taloudellisella, teknillisellad sekd sosio-
kulttuurisella tasolla. Osittain n&md muutokset ovat olleet
praralleeleja muiden modernien vhteiskuntien kanssa. Ellen
Vunderin (2001,147) sanoja lainatakseni, olen kuitenkin esit-
tdnyt Viron version modernisoitumisesta. Modernisoituminen ja
modernisuus eroavat joka kulttuurissa, koska maiden eri his-
toriasta, kulttuurikontekstista ja kokemuksista johtuen kult-
tuurien muutokset eivdt ole lineaarisia, homogeenisia tai
saanntllisia. (Ibid.) Yhtend erona, juuri Viron historian ja
siihen liittyvien tekijoiden johdosta, modernisaation proses-
si on ollut Virossa pitkd ja edennyt sykdyksittain. Fornasin
teorian perusteella sen ei voida viel&dkaan katsoa olevan paa-

tepisteessaan. Kun Lansi-Euroopassa saavutettiin Forndsin mu-
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kaan (1998, 50) kypsan modernisuuden taso 1900-luvun alkupuo-
lella, Virossa 1990-luvulla alkaneet muutokset ovat vieméssa
Viron kulttuuria kohti kypsad modernia/mydhdismodernia tasoa.
Toisena eroavuutena muihin maihin n&ahden tutkijat, kuten
Ellen Vunder (2001, 146), on korostanut virolaisten konserva-
tiivista, talonpoikaisajatteluun suuntautunutta maailmankat-
somusta, jonka seurauksena ylempi porvarillinen kulttuuri el
hinen mielestd ole kehittynyt Virossa kuin vasta 1990-
luvulla. Oma tydni kautta syntynyt nakemys poikkeaa hieman

tasta.

Tdssa luvussa tarkoituksenani on vield tarkastella kulttuurin
modernisoitumista symboleiden kautta. Semiocottisesti ajatel-
tuna kaupunkikuva kertoo meille symbolien avulla kulttuurin
ajatuksista, arvoista, maailmankatsomuksesta Ja ihanteista.
Itse asiassa, kuten Marshall Berman (1982, 181) on sanonut,
kaupunki voidaan kokonaisuutena tulkita modernisaation symbo-
liseksi ilmentym#ksi. Kuten symboleita koskevassa kappaleessa
(s. 18 - 19) toin esille, symbolit eivat ole muuttumattomia.
Ne muuttuvat kulttuuristen muutosten yhteydessa, jolloin syn-
tyy tdysin uusia symboleita, vanhat symbolit saavat uusia
merkityksid tai joidenkin symbolien merkitystad rikotaan tie-
toisesti. Tallinnan kaupunkikuvasta voidaan loytéd& symboleita
kaikilla edelld esittamillani aikajaksoilla, mutta niiden
merkitys on monivivahteinen. Kansallisina pidettavia symbo-
leita kaupunkikuvaan muodostui herdnndisyysajalla Jja etenkin
1920-1930-1uvulla. Neuvostoaikana esillad oli piilevdssa muo-
dossa kansallisia ja kansainvalisia symboleita. 1890-luvulla
Tallinnassa (ja muualla Virossa) on tapahtunut vanhojen neu-
vostoaikaisten symboleiden tietoista tuhoamista. Toisaalta
kulttuurin muutosvaiheessa tiettyjen wvanhojen symboleiden,

joiden juuret voivat 18ytya kaukaa historiasta, merkitys on
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korostunut. Myds uusia symboleita on syntynyt, mist& seuraten
Tallinnan kaupunkikuvassa ovat té&n&dan rinnakkain niin kansal-
liset kuin kansainvaliset symbolit. Symboleita tarkastelemal-
la pyrin siis vield tarkentamaan Viron kulttuurin modernisaa-
tioprosessia. Yritidn koota edelld k&sittelem&ni aikakaudet
symboleiden avulla, Forndsin sanoin, “merkitykselliseksi ker-
tomukseksi” ja tata kautta, tuomaan vield esille, mikali mah-
dollista Viron prosessin eroja ja vhtéaladisyyksid muihin nah-

den.

Tallinnan kaupunkikuvasta voidaan lukea, ettd vuosisatoja
Jatkunut alisteinen asema omassa maassa on Jjattanyt jalkensa
kulttuuriseen ajatteluun, etenkin siihen, mikad koetaan omak-
si, mikd vieraaksi. Tiedamme, ettd Viro on ollut kivikaudelta
ldhtien tekemisissa vieraiden kulttuurivaikutteiden kanssa.
(Helme & Kangilaski 2000, 7.) Varsinaisesti keskiajalta lah-
tien Virca ovat hallinneet tanskalaiset, saksalaiset, ruotsa-
laiset tai wvenaldiset. (ks. esim. Raun 1987, passim.) Nama
kaudet, lyhyt itsendisyysaika 1920-1930-luvuilla ja nyt uuden
itsendisyyden aika 1990-luvulla, ndkyvat kulttuurisessa ajat-
telussa symbolien tasolla. Selventadkseni ajatustani tarkas-
telen jatkossa symboleita kahden oppositioparin oma/vieras ja

kansallinen/kansainvalinen avulla.

VARHAISEMPIEN SIIRTYMAKAUSIEN JA NEUVOSTOAJAN SYMBOLIT

Jos sana moderni liitet&ddan viittaamaan sen perusmerkitykseen,
jotain uutta, ennen nikemdténtsd, voidaan aikalisemmin esitta-

maani perustuen (s. 28 - 33) hansa-aikaisesta Tallinnan kau- -
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punkikuvasta erottaa ensimmdisen kerran paikallisen ja kan-
sainvdlisen kulttuurin ilmenemisen mydtd ei-moderni ja moder-
ni kulttuuri. Paikallista kulttuuria (ei-moderni) edustivat
virolaiset talonpojat talonpoikaiskulttuurillaan. Heilld oli
omat tapansa, vaatteensa, esineistdnsad ja kielensa. Saksalai-
sen ylaluockan voidaan katsca edustaneen kansainvalistad kau-
punkikulttuuria (moderni). Ylaluokka toi Tallinnaan saksalai-
sen ja samalla eurooppalaisen kulttuurin. Vieraan kulttuurin
hallinnassa Tallinnan kaupunkikuva ilmensi symbolisesti eu-
rooppalaista kaupunkikuvaa. Modernia kaupunkikuvaa ja Tallin-
nan merkitystad yhtend johtavana eurooppalaisena kaupunkina
korostettiin uuden, koristeellisen ja vertikaalisen gootti-
laisen arkkitehtuurin tyylin sek& kiviarkkitehtuurin kautta.
Yhdeksi arkkitehtuurin helmeksi Tallinnassa mnuodostui Pyhan
Olavin kirkko (Oleviste kirik), Jjosta rakennettiin keskiajan
korkein kirkko. Jos taas Tallinnan keskiaikaa tarkastelee
oma/vieras - ajattelun kautta, omaa virolaisille edusti viro-
lainen talonpoikaiskulttuuri, jonka vastapuolena oli baltian-
saksalaisten edustama ylakulttuuri. Vieras vaikutti kuitenkin
jo omaan, mistd yhtend todisteena ovat saksalaiset lainat ta-

lonpoikaiskulttuurissa ja kielessa.

Kansallisen kulttuurin moniulotteisuus tulee esille tarkas-
tellessa Viron ensimmaista itsendisyyttd ja sita edeltanytta
aikaa. Ensimmdinen murros kulttuurissa tapahtui 1800-luvun
lopulla ja 1900-luvun alussa teollistumisen ja urbanisoitumi-
sen kautta, jolloin urbaani virolainen sivistyneistd syrjayt-
ti talonpoikien enemmistdn vaestdsta. (Vunder 2001, 137.)
Kulttuurisessa ajattelussa muutos ndkyi siind, ettd baltian-
saksalaisen ylaluokan edustama kulttuuri ja oma talonpoikais-
kulttuuri tunnettiin vieraaksi. Omaksi koettiin kansallinen

korkea- ja populaarikulttuuri, sekd kansainvalistad kulttuuria '
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edustanut eurooppalainen kulttuuri. Etenkin arkkitehtuuri
heijasti muun Euroopan suuntauksia. Puheissa viitattiin myos
Amerikkaan. (Vunder 2001, 141 - 142; Aarelaid-Tart 1992, 165;
Hallas 2001, 23.) Kansallinen symboliikka tuli esille Viron
lipun, kansallislaulun, kansallispukujen, laulujuhlien Jjne.
muodossa. Kansallinen korkeakulttuuri (taide, taidemusiikki,
kirjallisuus ja tiede) loi omat symbolinsa. (Vahtre 2000,127
- 146; Laitinen 1985, 240 - 253; Helme 1995, 328 - 334.) Kan-
sallisen korkeakulttuurin kannalta on mielenkiintoista tar-
kastella virclaisten arkkitehtien luomaa symbolikuvaa. Viro-
laiset arkkitehdit pyrkivat 1920-1930-1luvuilla luomaan oman
kansallisen arkkitehtuurin tyylin. Tyyli&d etsittiin saksalai-
sista ja kansainvalisistd esikuvista. Nain arkkitehdit 18ysi-
vat 1930-luvulla oman kansallisen tyylin, funktionalismin,
joka hyvaksyttiin yvhteiskunnalliseen rakentamiseen, koska sen
nahtiin ensinndkin symboloivan edistysta. (Kalm 1982, 13.)
Toisena funktionalismin ja etenkin materiaalina k&ytetyn
liuskekiven nahtiin symboloivan Viron kansaa, sen mielenlaa-
tua: ”“Yksinkertainen, raskassoutuinen ja kauneutta tavoitte-
leva perintd ilmentdad vanhan talonpoikaiskansan ankaria pon-
nistuksia tulla oikeaksi eurooppalaiseksi.” (Kalm 1992, 15.)
Perinnolla ja viittauksella kansalliseen historiaan Kalm mie-
lestdni viittaa nimenomaan keskiaikaan, Jjolloin liuskekivella
erotuttiin ensimmdisen kerran “muista”. Funktionalismi oli
kuitenkin 1930-luvulla erittdin kansainvdlinen tyyli, Jjoka
1iitti virolaisen arkkitehtuurin lansimaiseen moderniin ajat-
teluun ja sen edistysuskoon. Ladnsimaalaista ajattelua ilmensi
myds tallinnalaisten nopeasti omaksuma eurooppalainen kaupun-

kikulttuuri elam&ntapoineen.
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Neuvosto-Viron alkuaikana Aili Aarelaid-Tartin mukaan (1992,
175 - 176) wviroclaiset kokivat omaksi 1930-luvulla syntyneen
korkeakulttuurin (kirjallisuus, teatterit, museot, konsertit)
sekd tauon jilkeen oman talonpoikaiskulttuurin. Henri Broms
korostaa lisadksi (1998, 73 - 74), ettd neuvostoaikana muisto
Viron 30 - luvusta muuttui voimakkaan symboliseksi, arkkityy-
piksi, unelmaksi absoluuttisesta hyvastd olosta. Tatid mystis-
td kulta-aikaa vahvistaa Bromsin mielestd vield kirjailija
Jaan Krossin romaani Mesmerin piiri, jossa Kross kuvaa 1930-
luvun porvarillisen Tallinnan “kultaista nuorisoa” Jja sen
opiskelua ja juhlintaa harrastavaa elamaa. (Ibid.) Suojasaan
ailkana Viron kulttuurisessa ajattelussa alkoi nakya l&a&nsimaa-
laisen kulttuurin wvaikutus, mitad todistavat eri kirjoitukset
ja kaikki l&nsimaailmaan viittaavat modernit projektit niin
taiteessa, kirjallisuudessa kuin arkkitehtuurissa. Virallisen
kulttuurin sensuurin vuoksi lansimainen kulttuuri ilmeni kui-
tenkin virolaisille wvalhekuvana. {RAarelaid-Tart 1992, 175 -
176.) Oman kulttuurin oheen hyvaksyttiin myds baltiansaksa-
lainen kulttuuri, joka ilmeni saksalaisten kartanoiden kor-
jaamisena Jja saksaa puhumalla. (Maiste 1995, 16 - 18; Broms,
1998, 78.)

Neuvosto-Viron ajalle oli ominaista, ett& jos koskaan niin
silloin virolaiset kommunikoivat symbolein. Tah&n oli syyna
kulttuurin jakautuneisuus viralliseen ja epaviralliseen puo-
leen. Taiteeseen, arkkitehtuuriin, kirjallisuuteen ja musiik-
kiin sisdllyttamian symboliikan kautta wvirolaiset purkivat
kansallisia (ja kansainvalisia) tunteitaan Jja ajatuksiaan.

Tastda kertoo Juhan Viiding runossaan Jirin Jjuttu:
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"- -, Ja taalla, Euraasian porstuassa
jossa on vahan tukala tuulettaa,
maahan on levitetty symboli, el matto,
maljakkoon laitettu symboli, ei kukka
suuhun tungettu symboli eikad piippu
symboli viritetty eik& soittopeli -

musiikki puuttuu, jos joku viulua soittaa.

Voit kertoa mik& mieltdsi mataloittaa,
Ilmaista uusia ajatuksia,
jJoilla voit murtaa tottumuksia,

omien ympyré&ittesi esteita voittaa.

Ja puheestasi loydetdan kaikki, paitsi

ei ikina sitd, mita on sisalla.

Voi taivas, varjele sarkymasta kaikki

sinulle pvyhid. Se mitd on SISALLA. - -”
(Viiding 1988, Jurin juttu, 108.)

Kaksi informanteistani kuvasi kulttuurin kaksinaisuutta seu-

raavasti:

”"Kuitenkin on n&din, ettd paineista riippumatta vireim-
milla meilld oli oma elamd. Me ihmiset ja ystéavat me
ajattelimme omia ajattelujamme -- aika moni meista oli
kiinnostunut taiteesta, musiikista ja voin sanoa, ettd
aika usein se o0li t&allainen sisdainen emigraatio. Me
olimme kuin sulkeneet itsemme tastd ulkopuolelta Ija
luimme tiettyja kirjoja, kavimme tietyissd nadyttelyissa
-- underground- nayttelyita, jotka eivat olleet sallit-
tuja -- ihmiset k&vivat usein katsomassa naita ja téadssa
oli tammbista protestia ja se musiikki -- kirjat Ija
kaikki se. N&din me parjdsimme. -- ja meilla cli laulu-
juhlat. -- aika usein oli ndin, ettad kaikki ne laulut,
mita laulettiin ne oli Stalinista ja Breznevista IJja
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kommunistisesta puolueesta -- Jja perinteisi& asuja --
se oli mahdollisuus silloinkin ja sit& kaytettiin hy-
vaksi -- ja aina se laulujuhlien p&adttyminen oli né&in,
ettd ne ei piattynyt tammoéiseen viralliseen jonkunlai-
seen lauluun [venadlaiseen], ihmiset 'eivat 1lahteneet
pois lavalta ja aina se viimeinen laulu, mik& laulet-
tiin oli Gustav Ernesaksin: Mu isamaa on minu armas. --
laulujuhlat niissad oli tietty etu, ettd me virolaiset,
kuitenkin olimme 300 000 ihmist&, me olimme vhdessa. Me
saimme puhua viroa ja kuunnella virolaisia lauluja Ja
katsoa mita tapahtuu, wvaikka wvalilla oli Stalinin, Le-
ninin ja Breznevin muotokuvat vierell&d.” (AT1/23 - 24.)

7

-—- mutta toisaalta piti olla ideoclogia ja se piti
nayttdasa, ettid me uskomme sosialismiin ja kommunismiin.
Se o0li kylld ja aina ei annettu 1lupaa, jos ei ollut
tarpeeksi ideoclogiaa. Aina oli niin, ett& kirjailijat
kirjoittivat rivien valiin Jja taidemaalarit né&yttivat
varillad jotakin niin, ettd se oli peitetty, mutta kylla
siitsd naki, ettid se oli olemassa. Ma luulen, -- , etta
se kulttuuri ehkid oli vahvempi kuin nyt, sen takia, et-
ta sitd tehtiin ehkd juuri sen takia, ettd se o0ll ainoa
mahdollisuus yleensad nayttdd omaa mieltddn Jja mieli-
syyttdidn jne. --. Neuvostoaikana oli juuri se, ettd Jos
mulla oli Jjotain sellaista ajatusta, ettd en rakasta
tata venildistid tai vendldista valtaa ja halusin sanoa
tata kaikille Jja loysin sen kanavan, mita kautta ma
kuitenkin naytin sen.” (H7/9.)

Viidingin runo ja informanttien ajatukset tuovat esille, etta
epadvirallinen kulttuuri ei merkinnyt virolaisille vain es-
teettistd nautintoa vaan sille voidaan 16ytaad (ainakin) kaksi
tehtivaid. Ensimmaiseni epdvirallisen kulttuurin tehtdvana oli
toimia suojakeinona. Ep&dvirallinen kulttuuri nousi erilaisten
kansallisten symbolien Jja toimintojen myotd tukemaan Viron
kulttuuria ja sen me-henked vaikeina aikoina. (ks. myds Vun-
der 2001, 145.) Toisena epavirallisen kulttuurin teht&vana
voidaan nahdid, kuten Liivi Kiunnapu (1992, 74) on todennut

arkkitehtuurin osalta, ”etta 20 viimeisen vuoden aikana sul--
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jetun vyhteiskunnan Jjokainen moderni projekti tai rakennus
nousivat vastustuksen symboleiksi”. Kaikilla projekteilla,
liittyivatpad ne virolaiseen, lénsimaiseen tal baltiansaksa-
laiseen kulttuuriin, Jjoilla 'vastustettiin.}neuvostoajattelua
virolaiset pyrkivat viestittamaan lannelle, etta olivat
“elossa” kaikesta huolimatta. Virolaiset arkkitehdit protes-
toivat mm. suunnitelmissa, Jjotka edustivat funktionalismia.
Tata kautta suunnittelijat wviittasivat kansalliseen 1930-
luvun arkkitehtuuriperintddn, joksi funktionalismi oli nous-
sut 1930-luvulla.?® Toisaalta arkkitehdit ottivat esikuvia
Suomen Jja Tanskan orgaanisesta arkkitehtuurista, joiden mu-
kaisesti rakennusten eksteridtrissa kaytettiin puuta, punais-
ta tiilta, laajoja lasipintoja ja kalkkikiviseinia. Aikakau-
den huomattavampana kansallisena rakennuskohteena pidet&an
Tallinnan laululavaa (rak.1960), Jjossa pidetdan Tallinnan
laulujuhlien ohella nykydan mita erilaisimpia tapahtumia.
(Kinnapu 19892, 50 - 56.) Virolaisille laululavan symbolinen
merkitys on suuri: “No, ehkd isompi on laulukentdlld, se on
todella semmoinen, sen merkitys on isompi kuin minkddnlaisel-
la kirkolla tai pyhdlld paikalla.” (H7/4.) Té&ndén voitaisiin
miettia, onko laululavan merkitys muuttunut viimeisten wvucsi-
en alkana uudenlaisten tapahtumien johdosta. (ks. esim. kuvaa

18 s. 73) (kuva 22)

% Taméin arkkitehtuurin parhaimpina esimerkkeini pidetizn Tallinnassa Piritan kukkapaviljonkia (1960) seka
Kosmos elokuvateatteria (1964) (Kiinnapu 1992, 50 - 51). Mart Kalmin mukaan funktionalismi tulee parhai-
ten kuitenkin esille Pdrnussa (Kalm 2001, 36.)
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Kuva 22. Tallinnan laululava. Siihen kulminoituu Liivi Kinnapun mielesta (1892, 50) neu-
vostoperiodin usko ja toivo. Kuva teoksesta: Tallinn 1985, s.85.

SYMBOLIT 1990-LUVUN TALLINNASSA

Edellisen kappaleen perusteella nayttdisi siltda, ettd viro-
laiset ovat tehneet jo keskiajalla ensimmdisen tietoisen tai
tiedostamattoman valinnan - suuntautuako kulttuurisessa ajat-
telussa lanteen val sen vastakohtana olevaan it&an. Itd Jja
virallinen neuvostokulttuuri on edustanut virolaisille t&ysin
vierasta ajattelua: ”FEn usko, ettd vendldisestd kulttuurista
meiddn kulttuurissa yleensdkddn mitddn on, ehkd vihdn, mutta
en usko, koska siihen on aina seisottu niin kuin vastaan. Si-
td ei ole omaksuttu koskaan.” (H7/6.) Virossa on myds tutki-
joita, jotka haluavat omalta osaltaan painottaa kirjoituksis-

saan, ettd lansimaalaiseen ajatteluun suuntautuminen on sopi-



88

vampli virolaisten mentaliteetille. (Nain on kirjoittanut
esim. Aarelaid-Tart 1992, 166) Tama ajattelu nakyi Virossa
uuden itsendisyyden alussa vuonna 1991. Tuolloin alusta alka-
en katseet, ajatukset ja toiminta suunnattiin eteenpiin. Ai-
van kuin ajatuksissa olisi haluttu tehda selva loppu negatii-
viseksi kocetulle iddlle, joka sosialismilla ja siihen kuulu-
valla idealismilla edusti taantumuksellisuutta. Sen vastapoo-
lina n&ahtiin positiivinen l&nsi, Jjoka edusti kapitalismilla

Ja siihen 1liittyvalla materialismilla edistysta.

Symbolien avulla 1980-luvun loppupuolta ja 1990-luvun alkua
tarkastellessa voidaan Marjut Lauristinin ja Peeter Vihalem-
min (1997, 84 - 99) ajatusten perusteella erottaa kaksi aika-
jaksoa: kansallisten symbolien kausi vuosina 1989 - 1994 Jja
kansainvalisten symbolien kausi vuosina 1994 - 2000.°° Ensim-
midinen muutos kulttuurin symbolien tasolla tapahtui Lauristi-
nin ja Vihalemmin mukaan (Ibid.) vuosien 1989 ja 19%4 védlise-
nd aikana. Talldin kansalliset symbolit ja erilaiset tapahtu-
mat, joihin virolaiset osallistuivat aktiivisesti korostivat
kansallista vhtendisyytta. Ajalle oli ominaista, ettd neuvos-—
tokulttuurin wvaikutus haluttiin minimoida ja unohtaa. Symbo-
lien tasolla tama nikyi siingd, ettad kansalliset, neuvostoai-
kana kielletyt symbolit, dominoivat kulttuurissa. Halu unoh-
taa nakyli myds siten, ettad neuvostoajan kansallisia (sosia-
listisia) monumentteja tuhottiin Jja katujen, lehtien seka
julkisten rakennusten nimet muutettiin vastaamaan edellista
itsendisyyden aikaa. Virolaiset pukeutuivat kansallispukuihin

ja pelkkd hamekin, jota pidettiin muulloinkin kuin juhlissa,

30 L auristin ja Vihalemm ovat tarkastelleet symboleita vuoteen 1997 saakka, jolloin omat havaintoni Tallin-
nasta vasta alkoivat. Vuosien 1997 ja 2000 vililli kansainvilisten symbolien osuus alkoi korostua yhd voi-
makkaammin. Siksi kisittelen kansainvilisten symbolien kautena aikajaksoa 1994 — 2000.
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nousi symboloimaan kansallisuutta. Pukeutumisessa suosittiin
sinistd, mustaa ja valkoista varia. Edellisen itsendisyyden
aikana kaytossid olleet lippu Jja kansallislaulu otettiin uu-
destaan esille. Viro sai my&s oman, kansallisromanttisin ai-
hein koristellun valuutan sekd sinisen passin. Juhlista jou-
1u, joka neuvostoaikana oli Jjulkisesti kielletty, palautet-
tiin perinteisiin vuonna 1987. (Lauristin & Vihalemm 1997, 84
- 99.) (Symbolimielessd ks. kuva 6 s. 52 ja kuva 17 s. 73 ja
ao. kuva 23) Kansallisesti merkittava tapahtuma oli se, kun
pitkadn Hermannin torniin vedettiin Viron lippu: ”7--. Erittdin
tdrked on se pitkdn Hermannin tornissa liehuva lippu. Mulla
on ystdvd, virolainen ~-, joka on ollut ll-vuotta Siperiassa.
Hén ei unohda koskaan vilkuttaa lipulle, kun hdn ohittaa
vaikka trollissa ja aina, kun hdn ndkee sen, kenen lippu
sielld pitkdn Hermannin tornissa liehuu, se valtaa maata ja
se tarkoittaa, ettd nyt virolaiset itse ovat oman maan halti-
joita ja se on hyvin tdrked ja aina kun katsot ja ainakin mi-
nulle koko pitkdn Hermannin torni on jotenkin merkillistd,

ettd se on vapauden merkki.” (H2/8.)

Kuva 23. Se valtaa maata kenen lippu liehuu Pitk&dn Hermannin tornissa.
Kuva teoksesta Estonia free and independent, 1990, 41.
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Seuraava selked muutos symbolisessa ymparistdssa, jota olen
tarkastellut kansainvalisten symbolien aikana, tapahtui Marju
Lauristinin ja Peeter Vihalemmin mukaan (1997, 113) wvuosien
1994 ja 1997 valiseni aikana. T&lldin Tallinnassa alkoi nakyi
vha selkeammin linsimaisten ajatusmallien leviaminen ja omak-
suminen. Nuoret virolaiset poliitikot ja liikemiehet alkoivat
luoda Virosta ja virolaisista kuvaa, Jjossa he eivat enaa
esittédneet wvirolaisia k&rsivénd, surkeana Ja epatoivoisena
kansana vaan kansana, joka o0li kykeneva integroitumaan menes-
tyksekkaasti lanteen. Virolaisten Jja wulkomaalaisten liike-
miesten ja paikallisten poliitikkojen uudet ajatukset, uudet,
osin ulkomaalaiset lehdet, lisdantyneet TV-ohjelmat sekd in-
ternetyhteydet toivat virolaisten tietoisuuteen yvhd selvem-
min, mitd l&nsimaalainen kulttuuri kulutustottumuksineen ja

elaméntyyleineen on. (Lauristin & Vihalemm 1997, 105 - 113.)

Konkreettisesti uudet ajatukset tulivat esille taman tydn in-
noittajina toimineiden symboleiden: katujen varsille ja ra-
kennusten katoille ilmestyneiden mainoskylttien, neonvalojen,
monikansallisten vyhtididen sekd muuttuneiden ravintoloiden,
kahviloiden ym. paikkojen nimien kautta. Uuden ilmeen katuku-
vaan toivat kansainvaliset standardit tayttavat, liikekeskuk-
set ja liikkeet nédyteikkunoineen 3ja uusine esineineen. (Ks.
kuvia: 3 s. 43; 9 s. 59; 10 s. 60; 11 s. 60; 12 s. 61; 15 s.
69 ja 16 s. 69) Seuraavana muutos nakyi virolaisten uudessa
elamantyylissa. He alkoivat hankkia itselleen mahdollisuuksi-
ensa mukaan ylellisyystavaroita: kalliita autoja, muotivaat-
teita, kannykoita, koruja ja huonekaluja. (Lauristin & Viha-
lemm 1997,105 - 113.) Siis esineit&da, jotka lansimaalaisen ku-
lutuksen symboleina kertovat, ettd olet ajassa mukana. Ihmis-
ten vapaa-ajan vietossa tapahtuil myts muutoksia. (ks. kuvia 9

s. 58; 10 s. 60; 18 s. 73; 19 s. 76; 20 s. 77)
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Kolmas selked muutos nakyi kaupunginsuunnittelussa. 1990-
luvun alussa muuallakin Eurcopassa alkanut kaupunginsuunnit-
telun periodi - muoto seuraa finansseja (form follows finan-

)3' eli arkkitehtuurin tyyli, joka palvelee enemmin talou-

ce
dellisia ja poliittisia kuin humaaneja p&aamizria - alkoi na-

kya Tallinnassa.?® (Ks. kuvia: 13 s, 65 ja 14 s. 66)

Ndiden muutosten mydtd Tallinnasta alkoi selkedmmin 1990-
luvun loppupuclella erottua kaksi keskustaa, joiden kulttuu-
rillinen symboliarvo on erilainen: wvanha kaupunki ja uuden
kaupunginosan sydankeskustan alue. Vanhan kaupungin symboli-
sen merkityksen voidaan katsoa koostuvan erilaisista teki-
joista. Sen symboliarvo liittyy ensimmaiseksi Viron histori-

aan ja kulttuuriin:

”-- sellaista perusvirolaista kulttuuria ehkd naissa
taloissa ja vanhan kaupungin kaduilla ei colekaan, mutta
toisaalta n. 100 vuotta se kaupunki on ollut yhtena
osana virolaisesta kulttuurista ja virolainen on otta-
nut sen, on omaksunut sen vanhan kaupungin Jja luulen,
ettd se on —-- yksi osa meiddn rikkaudesta. -- wvarmasti
kaupungissa o©li t&dllaisia sivistyneitd ihmisid my06s
[virolaisial. Kuitenkin oli niin, ettad t&alla oli sak-
salainen kulttuuri, se kaupunkilaiskulttuuri oli saksa-
laista kulttuuria ja nykyaikana puhutaan, ettd se olisi
vksi osa virolaista kulttuuria ja tietysti se on sen
takia, ettd meidan sivistynyt kulttuuri perustuu saksa-
laiselle kulttuurille.” (H7/5 - 6.)

Toiseksi wvanhan kaupungin koetaan kokonaisuutena symboloivan
Viron wvaltiota. (H7/7; HS/7; KL12/7; XL2/4) Kolmantena mer-

kittavanad tekijand on, ettd vanha kaupunki tarjoaa symboliset

3! Termi otettu Karin Hallaksen Maja ~ lehteen (2/2001 s. 19) kirjoittamasta artikkelista.
32 Tamizn paivan arkkitehtuurista, jonka kohteena on enemmiin yhteiskunnallinen elami kuin ihmiselams ks.
esim. Nyman, Kaj 1998. Talojen kieli.
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juuret Tallinnan kaupunki-identiteetille Ja kaupunkilaisen
identiteetille: ”“Se on meiddn juuria. Meiddn juuret ovat hy-
vin syvdlld, on semmoinen 1iso Jja upea kaupunki, joka on ra-
kennettu satoja, satoja vuosia sitten ja se pysyy vieldkin.
Kun se pysyy, pysymme me.” (H2/13.) (4) Neljantena tekijana
on Eurooppaan kuuluminen Jjuurien kautta. Viro on fyysisesti
kuulunut aina Eurooppaan, mutta henkisesti virolaiset eivat
ole kokeneet tdysin olevansa eurooppalaisia. Tamad ilmenee vi-
rolaisten ajattelussa, Jjossa aika ajoin on korostunut haave
Eurooppaan kuulumisesta. Ajatus oli esilld ensimmdisen itse-
ndisyyden aikaisissa toiminnoissa Jja sloganeissa: Tulkaamme
Eurooppalaisiksi! Sama halu kuulua Eurocoppaan ilmeni Neuvos-—
to-Viron aikana, jolloin virolaiset kokivat saksalaisten kar-
tanoiden korjaamisen kautta saavansa itselleen palan euroop-
palaista, herraskaista henkea. (Maiste 1995, 16 - 18.) 2000-
luvulla ”Viro lahtee laulaen Eurooppaan”, kuten entinen paa-
ministeri Mart Laar totesi Viron euroviisuvoiton jdlkeen. Nyt
itsendisyyden alussa virolaiset kokivat, ettad integroitumista
el tarvinnut aloittaa tyhjéasta, koska: “kun se on ollut han-
sakaupunki, ettd se ndyttdd, ettd Eurooppa on ollut semmoi-
nen.—— meididn el tartte aloittaa tdysin tyhjdstd sitd integ-
roitumista Eurooppaan vaan, ettd me olemme osa Eurooppaa,
vaikka vhteys on ollut vdlilld katkaistu.” (H2/8.) Viidentena
tekijana, 1lahinnd historialliseen ja valtiolliseen symboliar-
voon liittyen, vanha kaupungin merkitys korostuu kaupungin
imago- ja markkinointiarvossa. Vanha kaupunki on aina ollut
tarked paikka virolaisille, ”“mutta aikaisemmin sitd ei osan-
nut arvostaa, koska oli ndhnyt niin vdhédn muuta. Se oli meil-
le luonnollinen paikka.” (H4/3.) Nyt muuttunut arvostus osit-
tain liittyy tiedostettuun imagoarvoon: “Nykyaikana se tie-
tenkin on osa Virosta ja md luulen, ettd sen kaupungin tehtd-

vd on mainostaa Viroa turistimaana ja luulen, ettd juuri tdtd
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tullaan katsomaan tddltd.-- Tallinna ei olisi ilman tdtd van-
haa kaupunkia mielestdni mitddn sen takia, ettd tdmd on vanha
kaupunki --. Vanhaa kaupunkia ei ole joka paikassa maailmaa.”

(H7/6.)

Tallinnan keskiaikaa korostetaan kerran vuodessa pidettavilla
Vanhan kaﬁpungin paivilla sek&@ arkisin joidenkin ravintoloi-
den ilmiasussa ja palvelutarjonnassa. Keskiaikaa kuvaavat ta-
pahtumat Jja ravintolat on kuitenkin ndhtidva symboleina: ne
vahvistavat edelld mainitsemaani kaupungin, kaupunkilaisten
Jja eurooppalaisen identiteettia. Pelkdstdaan ravintolan nimel-
1la voidaan tehostaa ajan ja paikan merkitysta - viittaahan
ravintola Olde Hansa symbolisesti maan ”“kultaiseen” historia-
kauteen. (Kuva 24) Historiallisen keskuksen lisdksi vanhasta
kaupungista on tandan muodostunut rikkaiden liikemiesten Ija
diplomaattien asuinalue (Nyberg 2001, 45), ja toiminnoillaan
se kuvastaa kokonaisuutena lansimaista kaupunkikulttuuria ja

sen elamantyyleji.

Kuva 24. Olde Hansa. Kuva otettu Ravintola Olde Hansan esitteesta.
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Toisen symbolisen alueen mucdostaa uuden kaupunginosan kes-

3% se kuvastaa ark-

kustassa sijaitseva Tornimaen alue, city.
kitehtuurin Jja rakennuksiin liittyvien toimintojen kautta
osaltaan taman paivan lansimaisen kulttuurin ihanteita. (ks.
kuvia 13 ja 14 s. 65 ja 66) Alueelle nousseisiin lasikattei-
siin pilvenpiirtdjiin on keskittynyt pankki-, wvakuutus-, ho-
telli- ja muu liiketoiminta. Alueen merkityksellisyys paikal-
lisille paattiajille k&y ilmi Tallinnan markkinointistrategia-
suunnitelmasta, jonka mukaan Tallinna tahdottaisiin n&hd& mo-
dernina Baltian ja Pohjoismaiden korkeimpana kaupunkina, kos-
ka ”sellaista aluetta el ole Pietarissa, Riikassa, Tukholmas-
sa, Helsingissa eika Kobpenhaminassa.” (Tallinna turundus-
strateegia 2001 - 2005, 3.) Samanlaisia ajatuksia esitti Tal-
linnan kaupunginjohtaja Jiri Méis (MTV3 Uutiset 4.10.2000),
jonka mukaan tornit kuvaavat sitd tosiasiaa, ettd Tallinna on
Baltian alueen talouskeskus ja hadnen mukaansa Tallinnasta on
syntymdssa uusi Singapore tai Hongkong. Ryhmd pilvenpiirtajia
edustaa suunnittelijoiden mielestd modernin suurkaupungin il-
mettda. (Tallinna turundusstrateegia 2001 - 2005, 3 ja 7.) Ta-
m&n ihanteen Jjuuret Jjuontuvat Viron arkkitehtuurin histo-
rioitsijan Karin Hallaksen artikkelista (2001, 23 - 25) paa-
tellen 1920-1930-l1luvuille, Jjolloin Tallinnaan rakennetuista
viisi ja kuusikerroksista talocista kaytettiin nimitysta pil-
venpiirtajat. Talloin virolaiset kiinnostuivat Amerikasta ja
tahdottiin uskoa, ettid se mikd on mahdollista Amerikassa, on
mahdollista Virossa. (Ibid., 23.) Unelma pilvenpiirt&djdalu-
eesta kidtkee siten sisdlleen virolaisten suunnittelijoiden
haaveen: amerikkalaisen Manhattanin unelman toteutumisen Tar-
tu maantien varrelle. Pitkd neuvostokausi esti unelman toteu-

tumisen. Nyt siihen n&dhd&zan toinen mahdollisuus.

3 Tasti alueesta puhuttaessa olen joissain yhteydessi nihnyt kiiytettivin englanninkielistd sanaa city.
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7.MITA TALLINNAN KAUPUNKIKUVA KERTOO?

"Igal slgisel tduseb kord pimedal keskodl 1ks vaike
hall mehike Ulemiste Jj&rvest, laheb magede pidi alla
linna vé&ravasse Jja kiisib varavavahilt: “Kas 1linn juba
valmis vdi kas on seal veel midagi ehitamist?”

Peaks temale kiisimise peale kogemata vastuseks antama,
et valmis linnas midagi ehitamist enam ei ole, siis
saaks selsamal tunnil Tallinnale ots tulema.”

Legendist Miks Tallinn iial wvalmis ei tohi saada.

(Kurg 2000, 30.)

Tamd virolainen, Oskar Lutsin naytelmdan pohjautuva legenda,
kertoo Ulemistejdrven pienestd, harmaasta ukosta, joka saapuu
joka syksy Tallinnan kaupunkiin ja kysyy portinvartijalta:
Onko kaupunki jo wvalmis vai onko sielld vield jotakin raken-—
tamista? Jos ukon kysymykseen vastataan, ettd wvalmiissa kau-
pungissa ei ole enaa mit&dan rakentamista, Tallinna peittyy
kokonaan veden alle. Legenda on kokenut renessanssin ja sitéd
siteerataan t&ndian mielellddn Tallinnan kaupunginsuunnitte-
lusta, arkkitehtuurista tai kaupunkikuvasta puhuttaessa. Ta-
man voisi tulkita kertovan siitda, ettd legendaan sisaltyy
ajatus, joka on hyvin ominaista modernille, lansimaalaiselle
kulttuurille - wvain &daretdn, jatkuva kehitys, ikuinen uuden
luominen ja kilpailu ovat hyvaksyttdvia paamaaria. Paikalleen

pysahtyminen enteilee tuhoa.

Kulttuuri ei ole staattinen. Se muuttuu ja kehittyy, t&ndan
ehkd voimakkaammin kuin koskaan ennen, mika on seurausta
kulttuurien kreolisoitumisesta. Aikakausi, jolloin tutkimus-
matkat kohdistuivat pieniin paikalliskulttuureihin, Jjoista

pyrittiin tuomaan esille jotain eksoottista, muista (meistad)
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poikkeavaa el palaa en&a. Lansimainen kulttuuri on levittay-
tynyt kaikkialle, mita kautta paikalliskulttuurit ovat saa-
neet rinnalleen kansainvdlisen, tai kuten tandan puhutaan,
globaalin kulttuurin. Kulttuurin modernisoituminen vaatii vk-
sildssd ja yhteistssad mentaliteetin muutosta, mikd edellyttaa
vksilén ja yhteistn valilla kommunikaatiota, refleksiivisyyt-
td, vhteisid assosiaatioita ja yhteisten arvomaailmojen hy-
vaksymista. T&ta vyhteistd, modernia, ajattelua on pyritty
ruokkimaan, Jjo varsin kauan, monella eri tapaa. Oleellista
sille kuitenkin on, ettid ihmisille luodaan mielikuvia jostain
paremmasta, tavoittelemisen arvoisesta, jota ilman ei voi ol-
la. Kuten Marshall Berman on kirjoittanut (1982, 15), "olla
moderni” tarkoittaa, ettad loydamme itsemme ympdristdsta, joka
lupaa meille seikkailuja, wvaltaa, iloa, kasvua sekd itsemme

ja maailman muodonmuutosta.

Asetin johdantoluvussa tutkimukselleni kolme, toisiinsa liit-
tyvda tavoitetta. Ensimmaisena tavoitteenani oli tarkastella
Viron kulttuurin moderniscoitumista Tallinnan kaupunkikuvassa
eri aikakausina tapahtuneiden muutosten avulla. T&h&n proses-
siin liittyvistd, tydn keskeisimmistd ajatuksista ja Jjohto-
paatoksista tein lyhyen yhteenvedon edellisen luvun alussa.
Tybni toiseksi tavoitteeksi asetin Viron kulttuurin moderni-
soiltumisen prosessia peilina kayttaen tarkastella Tallinnan
kaupunkikulttuurin kehittymistd sekd kaupunkikuvan moderni-
soitumisen kehityslinjoja. Kolmas tutkimustavoitteeni liittyy
ajanjaksollisesti modernisaatioprosessin viimeiseen, my8hais-
moderniin vaiheeseen ja sille oleellisesti kuuluvan globali-
saation tarkasteluun. Tarkoituksenani oli kuvata, kuinka glo-

balisaatio nadkyy Tallinnan kaupunkikuvassa tan&én.
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Tallinnan kaupunkikulttuurin ja kaupunkikuvan lansimaalaistu-

misen kehityslinjoja tarkastellessa voidaan modernisaatiopro-

sessiin liittyen erottaa kolme tasoa.

1.

Ensimm&isenda tasona nédkisin Tallinnan varhaismodernin han-
sa-ajan, Jjota voidaan pitaad Tallinnan kaupunkikulttuurin
ja kaupunkikuvan modernisoitumisen alkukuvana, Juurina.
Kuten edelld olen pyrkinyt tuomaan esille Tallinna oli
tuolloin taloudellisesti Jja teknisesti (taloudellinen Jja
tekninen modernisuuden taso) yksi Euroopan menestyvimmista
kaupungeista. Kaupungissa valtaa piti etniseen vahemmis-
todn kuuluva saksalainen ylaluokka, Jjoka wvaikutti kaupun-
gissa ja maalla asuvien virolaisten sosiokulttuurisen ta-
son modernisoitumiseen. Saksalaisten 1lisdksi Tallinnassa
vieraili ulkomaalaisia kauppiaita ja muiden alojen tydnte-
kijoita, jotka omalta osaltaan vaikuttivat myds Tallinnan

etniseen ja sosiokulttuuriseen kokoonpanoon.

Toisen siirtymdvaiheen Tallinnan la&nsimaisen kaupunkikult-
tuurin ja kaupunkikuvan kehityksessa olen yhdistanyt Tal-
linnan keskimoderniin aikakauteen, jona olen tarkastellut
ensimmdisen itsenaisyyden aikaa 1920 ja 1930-luvuilla. Ta-
td aikakautta edelsi jo 1860-luvulta alkanut kansallinen
heraaminen, mik& auttoi Viroa itsendistymdan. Tallinna ta-
voitti 1920-1930-lukujen aikana objektiivisilla (politiik-
ka, talous, teknologia) Ja subjektienvdlisella tasolla
{sosiokulttuurinen taso) muun Euroopan tasoca. Kaupunkilai-
set omaksuivat nopeasti eurooppalaiselle kaupunkikulttuu-
rille kuuluvan eldmdntavan ja Tallinnaan syntyi ensimmdai-
sen kerran virclainen porvaristo. Voidaan siis sanoca, ettéd
Viro oli ainakin Tallinnan osalta porvarillinen (kapita-

listinen) vhteiskunta, mutta kehitvksen katkaisi sota Jja
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Viron liittaminen Neuvostoliittoon ja sosialistiseen vyh-

teiskuntaan.

3. Kolmannen siirtymivaiheen olen sijoittanut 1990-luvulle,
jota olen edelld tarkastellut kypsdan -/mydhidismoderniin
vaiheeseen suuntautuvana aikajaksona. Tanadadn Tallinnan
kaupunkikuvassa havaittaviin muutoksiin on omalta osaltaan
vaikuttanut Neuvosto-Viron aika, mutta kehitystd ovat oh-
Janneet myéhaismédernille ajalle ominaisina nopeat, dynaa-
miset muutckset ja refleksiivisyys muiden kanssa. Siis
globalisaatio, Jjonka seurauksia Tallinnan kaupunkikuvalle
tarkastelen seuraavaksi. Sita kautta vastaan asettamaani

kolmanteen tutkimustavoitteeseen.

Kuten edelld olen jo useasti todennut globalisaation ehtona
pidetaan eri toimintojen eriytymistd paikallisesta konteks-
tista, mika wvaatii refleksiivisyyttd muun lé&ntisen maailman
kanssa. Itsenaisyyden alussa kansainvalisyys el n&kynyt Tal-
linnan kaupunkikuvassa vield merkittavdksi. Tamé&n voidaan
katsoa johtuneen osittain siita, ettd virolaisille oli t&rke-
ampaa pyrkia 1loytamaan vastaus kysymykseen: keitd me olemme?
Edellisen itsendisyyden aikana muodostunut kansallinen iden-
titeetti havisi n&kyvistd neuvostocajalla. (Broms 1998, 81.)
Se sailyi kuitenkin piilevana kodin, koulun ja (epaviralli-
sen) kulttuurin avulla (AT2/9). 1990-luvulla virolaiset ovat
Jjoutuneet rakentamaan uuden kansallisen identiteetin, Jjonka
rakentamisessa kulttuurin rooli on korostunut. Tandan Viron
kansallisen kulttuuriin voidaan katsoca kuuluvan kokonaisuu-
dessaan perinteinen kansankulttuuri (talonpoikaiskulttuuri)
sekda korkea- ja populaarikulttuuri. Informanttieni mielesta
Viron kulttuuriin kuuluu alueena Tallinnan wvanha kaupunki,

joka merkitsee t&an&an, kuten symbolit - kappaleessa toin
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esille, ainakin tallinnalaisille kaupunkilaisen ja eurooppa-
laisen identiteetti&a. Globalisaatioon liittyen Tallinnassa on
toisaalta aistittavissa, etenkin viimeisten wvuosien aikana,
kuten esim. Matti Klinge (1999, 299) on todennut muualla l&n-
simaissa tapahtuneen, ettd paikallisuus tai paremmin kansal-
lisuushenki korostuu endaé vain tiettyingd hetkind. N&itad het-
kia voivat olla kansalliset juhlap&divat ja merkkihenkildiden
syntymapaivat seka kansalliset urheilusaavutukset: kun Andrus
Veerpaalu voitti kultaa olympialaisissa, koko Viro voitti.
Vield itsendisyyden alkuvuosina kansallisena pidettyja kult-
tuurin symboleja o0li korostetummin esillda. Silloin niiden
avulla korostettiin itsendistd, kansallista Viron valtiota ja
virolaisia. Pahin kansallisuushuuma on kuitenkin mennyt ohi,
ja nykyaan hyvin monista televisiohaastatteluista kay ilmi,
ettd nuorempi sukupolvi on unohtanut lahes kokonaan neuvosto-
ajan Jja 1itsenadisyyden alkuvaikeudet. Vapaudesta on tullut
heille lzhes itsestddnselvyys. Tamad sukupolvi on ollut raken-
tamassa uutta Viroa, jonka toiminta alkoi ngkya lisdantyvasti

1994 jdlkeen Tallinnan kaupunkikuvan kansainvdlistymisena.

Globalisaation yhteisten ajatusten omaksumisesta, refleksii-
visyydestd ja toimintojen eriytymisestad paikallisesta kon-
tekstista kertovat ensimmBisind, selkeimmin havaittavina
merkkeina Tallinnan lasikatteiset pilvenpiirtaj&dt, sekd lan-
simaalaistunut kaupunkikuva moderneine liikkeineen, ikkunoi-
neen Jja nimineen. 1. Ne kertovat muutoksista objektiivisella
tasolla; poliittisessa, taloudellisessa ja teknologisessa il-
mapiirissa. Tahan liittyen Viron kauppaa ja sijoituksia hal-
litsevat suurilta osin muut lansimaat, ja kapitalistinen maa-
ilmantalous on korvannut tdysin sosialismin. Vahvasta tekno-
logiauskosta kertovat valtavalla vauhdilla kehittyneet tele-

kommunikaatiovhteydet ja tietoverkot, joihin Viron valtio pa-
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nostaa tulevaisuudessakin. Myds tuotannossa ja palvelussa py-

ritadan saavuttamaan lansimainen taso.

2. Tolisena suurena globalisaatioon liittyvana ilmidnad on Jjyr-
k&sti noussut turismi, joka sanelee paljon, mitd Tallinnassa
ja muualla Virossa tapahtuu. Turismin seurauksena on syntynyt
mm. monitasoinen paikallinen taide~ ja ké&sitytalan pienteol-
lisuus, joiden tuotteet ovat hyvin edustettuina vanhassa kau-
pungissa ja toreilla. Ne ovat kuitenkin osa nykyista turisti-
taidetta, joiden ilmaantuminen yhteistdn ilmaisee 1&hinnd si-
ta, ettd paikalliset ilmaisumuodot ja k&sitydtaiteet ovat
liittyneet osaksi kapitalistista maailmantaloutta ja kansain-
vdlistd& kaupallista taidejdrjestelmdid. (Kupiainen 1994, 170.)
My®ds perinteitid esittdvat seremoniat ja rituaalit ovat muut-
tuneet ldhinn&d turisteille suunnatuiksi showesityksiksi. (Ku-
piainen & Sihvo 1994, 303 - 306) Ehka tassa vhteydessa on
kuitenkin aiheellista korostaa, ettd joidenkin tutkijoiden
mukaan turismi Jja kulttuurin globalisoituminen eivat ole kui-
tenkaan paikalliskulttuureille haitaksi, koska fturistit tule-
vat yleensd katsomaan jotain autenttista, joka erottuu omasta
arkielamasséd kohdatuista paikoista. (ks. tastd esim. Feat-
herstone 1990, 176 ja Selanniemi 1994, 11.) Turismi voi siten
vahvistaa joitakin paikallisia traditioita ja perinteiset ka-
sitydt, kansantanssit ym. seremoniat vahvistavat paikallisten
kansallista identiteettia. (Fornas 1998, 35.) Turismin seu-
rannaisilmioksi luetellaan myds uudet tai uudistetut raken-
nukset, hotellit sek& liikenneverkoston ja teiden kunnostami-
nen. Turismin myéta lisaantyvat myds uudet tydpaikat ja yrit-
tajat sekd nk. epamuodollinen vhteiskuntasektori eli yksityi-
set parittajat, katukauppiaat, taskuvarkaat ja huumeet. (Ku-
piainen & Sihvo 303 - 306.) Nama ovat nakyvilla mydés Tallin-

nassa.
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3. Seuraavana globalisaation seuraus nakyy virolaisten muut-
tuneessa arvcmaailmassa Jja kaytoksessa. Joukkotiedotusvali-
neiden levittam& lansimaalainen viihde ja mainonta on vaikut-
tanut virolaisten arvomaailmaan. T&std muutoksesta kertoo uu-
si eurooppalainen katukuva elamismuotoineen, joka Tallinnassa
on omaksuttu nopeasti. My®ds kapitalistiseen talouteen liitty-
va ajatus kuluttavasta ja elaman nautintoja etsivadsta ihmi-
sestd nidkyy selkednid. Tahidn sisaltyy lansimaisen muodin seu-
raaminen, l&nsimaisten autojen lisaantyminen katukuvaan seké&
luottokorttien k&yttsd ja ulkomaan matkailu. Henkilodkohtaises-
ta menestymisestid, kilpailusta ja pddoman kartuttamisesta on
tullut uusia arvoja. Globalisaatioon 1liittyvat negatiiviset
seuraukset, kuten nopeat muutokset, englannin kielen erikois-
asema sekd alueellinen ja sosiaalinen eriarvoisuus, tulevat
myds esille. Esimerkkind uusista asuinalueista Tallinnan lie-
peille on rakennettu rikkaiden paratiisiksi kutsuttu Tiskren
asuinalue, joka on aidattu muureilla ja sisdantuloportin koh-
dalla on ymparivuorokautinen vartiointi. Samoin wvanhaan kau-
punkiin ovat muuttaneet diplomaatit ja liikemiehet. (Nyberg
2001, 44.) Taysin toisenlaista aluetta edustavat muut lahio-

alueet, esim. Kopli ja Lasnamaki. (Liite 2, kartta 3)

4. Kaupunkikuvallisesti ehk& parhaiten lansimaalaisen ajatuk-
sen omaksumisesta kertoo Tallinnan uuden kaupunginosan kes-
kustan alue, city. Alueen katsotaan symboloivan rakennuksi-
neen kansakunnan taloudellista voimaa. Kuten Veljo Kaasik tuo
esille (Grossschmidt & Vallner 2001), n&aitad rakennuksia tar-
vitaan, koska ne luovat mielikuvaa ja uskoa vapaasta valtios-
ta ja sen mahdollisuuksista. Kaasikin lisdksi Viron kulttuu-
riministeri Signe Kivi viittaa rakennuksista puhuessaan
”“kuolemattomaan arkkitehtuuriin”. Kiven mielestd rakennukset

symboloivat tam#n piivan virolaisia. Siksi niiden toivotaan
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kestavan muistona seuraaville sukupolville. (Ibid.) Alueen
muodostumiselle on historiallista perustaa: se kertoo Viron
kulttuurin ihanteista 1930-luvulta ja nyt niiden osittaisesta
toteutumisesta. Huolimatta siitd, etta keskusta rakennuksi-
neen kuvastaa osin Viron kulttuurisia ihanteita, alue on kui-
tenkin merkkinid tind paivand muuallakin Euroopassa levinnees-
td, alkaisemmin toteuttamatta jadaneestda yhteisestd unelmasta,
“Manhattanin unelmasta”. T&tad todistavat lahes kaikkialle
1990-1luvun aikana nousseet uusmodernistiset, lasikatteiset ja
erikorkuiset pilvenpiirtajat.’® Tahan tyyliin kiinnitetyt
mielikuvat Jja unelma Amerikasta ja usko siihen, ettd raken-
nukset voivat heijastaa kansakuntien todellista voimaa Jja ke-
hitysta ja luovat uskoa paremmasta tulevaisuudesta, on niin
vahvasti sydpynyt lansimaiseen ajatteluun, ettad tietylld ta-
paa, Signe Kiven 1lailla, voidaan puhua kuolemattomasta tyy-
listd. Manhattanin pilvenpiirtajat ovat siint&neet eurooppa-
laisten haavekuvissa Jjo paljon ennen toista maailmansotaa.

{Banham 1975, 69 - 82.)

Mutta pit&sakd modernin kokemisen olla vield 2000-luvulla si-
doksissa jo 1960-luvulta alkunsa saaneeseen ajatteluun - olla
moderni on olla amerikkalainen? Mihin ovat unohtuneet postmo-
dernismin my®ta syntyneet ajatukset ottaa huomioon konteksti:
kulttuuri ja historia? On ilmeistd, ettad lédnsimaisen moderni-
saation prosessin alkuhetkend on asetettu vastakkain me Jja
muut. Tamd ajatus korostuu etenkin prosessin mybdhdismodernis-
sa vailheessa, Jjossa globalisoitumisen ehtona on yhteisten

lansimaalaisten ajatusten hyvaksyminen. Tat& kautta ymmartaa

34 Tama suunnittehrideologia on levinnyt mm. entisiin sosialistisiin maihin, jossa Berliinin kaupunkikuvaan
ilmestyneiti pilvenpiirtdjid on kuvannut esim. Hannes Saarinen teoksessaan: Berliini. Kulttuuri ja historia s.
250-252. Yhteisen tyylin leviimisen kartoittamiseksi ei tosin tarvitse lihted pitkille matkalle. Helsingissd on
Sanomatalo, Jyvaskylédn pilvenpiirtijd, Innova-torni sijaitsee Lutakossa. Samalle alueelle on kaavailtu myds
lis#4 tornitaloja, koska pattijien mielessd tuntuu olevan sama ajatus kuin nimimerkilld DN (keskisuomalai-
nen 1.2.2002): ”Jyviskyld — Suomen Ateena, miksei myds Suomen San Francisco?!
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pienen maan, kuten Viron ponnistelut kohti 1lansimaalaista
kulttuuria, silléd menestydkseen onko pienillad mailla edes
muuta mahdollisuutta? Taman prosessin seurauksena kulttuurit
ovat kuitenkin menettdneet osan kulttuurisesta autenttisuu-
destaan Jja etenkin globalisoituvassa maailmassa englannin
kielesta on tulossa lingua franca. Nam& muutokset herattavat
vakisinkin kysymyksen, miten pitkalle pienten valtioiden ku-
ten Viron ja Suomen on mentava, ettd meidat hyvaksytdan glo-
baalin maailman kansalaisiksi? Vai joudummeko me ja muut pie-
net valtiot elamddn saman pelon vallassa kuin virolaiset:
”Jokaiselle kansalle on didinkieli tdrked ja meilld oli ja on
vieldkin se pelko, ettd tdmd kaunis eestin kieli katoaa”

(3/2).
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LIITE 1.

Kartta 1. Tutkimusalueeni kasittdd vanhan kaupungin alueen (1) sek& uuden kaupunginosan
sydénkeskustan alueen, mikd jaa Pamu maantie, Narva maantie, Liivalaia- ja Pronksi-kadun véliin
(2). Talld alueella tutkimukseni kannalta keskeiset muutokset keskittyvat Viru-aukion (V) ja

Torniméaen (1) alueille.

hoonestusalad 12191710

hosaestusaiad 1710—1940
haliastus.

tinna halduspilr

va&\ ed

93} nypy

Tallinna saras kunt 1940. aastani: 1 vanalinn, 2 Kadriorg, 3 Lasnamie, 4 Lillekilla, 5 Pelgulinn, 6 Kala-
maja, 7 Kopli, 8 Paljassaare, 9 Pirita, 10 Kose, 11 Merivilja, 12 Liiva, 13 Ndmme, 14 Mustamde,

15 Kadaka

Kartta 2. Tallinnan kehittyminen 1940-luvulle saakka. Vanhan kaupungin ohella tdysin mustalla
merkityilld alueilla on ollut asutusta vuosien 1219-1530 vélisen aikana. Yksi téllainen alue on ollut

nykyisen Tomimaen alue (ks. kartta ylid)



7///%/‘ hoonestusalad 1940~ 1990 .
haljastus

Tallinn aastail 1940—1990: g vanalinn, 2 kesklinn, 3 Kadriorg, 4 Kalamaja, 5 Pelgulinn, 6 Lillekiila,

7 Kopli, 8 Paljassaar, 9 Pelgurand, 10 _Nomme, 11 Paiskiila, 12 Mugtamie, 13 Viike-Oism3e,
14 Kakumie, 15 Lasnamge, 16 Maarjamie, 17 Kose, 18 Pirita, 19 Mahe, 20 Muuga, 2t Merivilja,

- 2 _Lashamde,
2 Miigu 28 Tisxee -

Kartta 3. Tallinnan l&hidalueiden muodost

uminen neuvostoaikana (1940 - 1990). Alleviivatut 1ahiét
tulleet esille tekstissa. Uusi, 1990-luvulla

syntynyt Tiskren asuinalue nro 23.



LIITE 3

HAASTATTELU- JAKYSELYLOMAKEKYSYMYKSET

YLEISKUVA VANHASTA KAUPUNGISTA
ALUEJAKO

1.
2
3.
4

5.

MIKA TAI MISSA ON MIELESTASI VANHAN KAUPUNGIN KESKUS?

MIKSI JUURI KYSEINEN ALUE? |

MITKA KADUT NIMEAISIT VANHAN KAUPUNGIN PA AKADUIKSI? MIKSI?

ONKO VANHASSA KAUPUNGISSA ALUEITA, JOISSA KAY VAIN PAIKALLISIA
THMISIA? MITKA NE OVAT?

ONKO NUORISOLLA OMIA ALUEITA? MITKA NE OVAT?

KULTTUURI

6.
7.
8.

9.

MINKALAISIA TAPAHTUMIA VANHASSA KAUPUNGISSA JARJESTETAAN?
MINKALAISIA TAPAHTUMIA TAHTOISIT JARJESTETTAVAN ENEMMAN?

MITEN VIROLAINEN KULTTUURI TULEE TANAAN ESILLE VANHASSA
KAUPUNGISSA?

MIKA TEHTAVA / MERKITYS VANHALLA KAUPUNGILLA ON VIROLAISILLE?

MUUTOS

10.

11.

ONKO VANHAN KAUPUNGIN TURVALLISUUDESSA TAPAHTUNUT MUUTOSTA
VIIMEISEN SEITSEMAN VUODEN AIKANA? MIKA ON MUUTTUNUT?

KUVAILE MAHDOLLISIMMAN TARKKAAN KAIKKIA NITA MUUTOKSIA, MITA
VANHASSA KAUPUNGISSA ON MIELESTASI TAPAHTUNUT ITSENAISYYDEN
AIKANA

VANHAN KAUPUNGIN KAYTTO

12.

13.

14.

15.

16.

17.

MISTA OSTAT VAATTEESI? KAYTATKO JOITAKIN VANHAN KAUPUNGIN
LIKKEITA? MIKSI JUURI KYSEISIA LIKKEITA?

MISTA OSTAT PAIVITTAISET ELINTARVIKKEESI?

KAYTKO SYOMASSA VANHASSA KAUPUNGISSA? MISSA JA KUINKA USEIN?

JOS KAYT MUUTOIN ILTAISIN ULKONA NIIN SUOSITKO JOITAIN TIETTYJA
PAIKKOJA VANHASSA KAUPUNGISSA?

ONKO VANHASSA KAUPUNGISSA PAIKKOJA TAI ALUEITA, JOISSA ET HALUA
KAYDA? MITA NE OVAT JA MIKSI ET KAY NIISSA? | '
KAYTKO USEIN TOOMPEAN MAELLA? JOS KAYT NIIN MISSA PAIKOISSA?



18.

19.

20.

21.

22.
23.

MITA PAIKKOJA ESITTELISIT VIERAILLESI VANHASSA KAUPUNGISSA? MIKSI
JUURI KYSEISIA PAIKKOJA?

OSALLISTUTKO VANHASSA KAUPUNGISSA JARJESTETTAVIIN TAPAHTUMIIN
(JOS OLET OSALLISTUNUT NIIN MIHIN TILAISUUKSIIN)

MITA MIELTA OLET SHTA, ETTA VANHAAN KAUPUNGIIN ON TULLUT PALJON
UUSIA, ULKOMAALAISIA VAATE- YMS. LIKKEITA JA RAVINTOLOITA?

KETKA MIELESTASI KAYTTAVAT VANHAN KAUPUNGIN PALVELUJA ENITEN
HYVAKSEEN?

MITA VANHA KAUPUNKI SEKA TOOMPEAN MAKI MERKITSEVAT SINULLE?
MIKA VANHASSA KAUPUNGISSA ON TANA PATIVANA HYVAA? MIKA HUONOA?

TYOPAIKKAA KOSKEVAT KYSYMYKSET (VASTAA VAIN SINA TAPAUKSESSA JOS
TYOSKENTELET TAI OLET HILJATTAIN TYOSKENNELLYT VANHASSA KAUPUNGISSA)

24.
25.
26.

27.
28.

29.

KUINKA KAUAN OLET TEHNYT TOITA VANHASSA KAUPUNGISSA?

TYOPAIKAN NIMI ( RAVINTOLAN, LOIKKEEN TMS.)?

MILLOIN KYSEINEN LIKE, RAVINTOLA JNE. PERUSTETTIIN VANHAAN
KAUPUNGIIN?

KUKA LIIKKEEN OMISTAA ( KANSALAISUUS RIITTAA)?

MITA LIKKEEN TMS. PAIKALLA ON OLLUT AIKAISEMMIN? (ILMOITA MYOS
VUOSILUVUT)

KETKA KAYTTAVAT TYOPAIKKASI PALVELUITA HYVAKSEEN? KUINKA PALJON
HEISTA ON VIROLAISIA

KAIKIIL. TA ARKISTOINTIA VARTEN TARVITTAVAT PERUSTIEDOT

SUKUPUOLL: NAINEN MIES
IKA:

SYNTYMAPAIKKA:

AMMATTL

NYKYINEN ASU]NPAIKKA (KAUPUNGINOSA RITTAA):
KANSALAISUUS:



