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1 JOHDANTO

Lukuisat lapset ja nuoret ympéri maailman kayvat koulua. Koulu on kodin ohella yksi
tarkeimmistd paikoista ajatellen lasten ja nuorten kehitystd ja koulunkdynti edistdd
lasten sosiaalisemotionaalista hyvinvointia ja kognitiivista kehitystd, joita tarvitaan
lapi koko elaman. (Capp, Moore, Pitner, lachini, Berkowitz, Astor & Benbenishty 2017,
1.) Kuitenkin useiden lasten koulunkdyntid varjostaa kiusaamisen monet muodot,
sekd kouluvdkivalta. Erilaisilla asioilla ja ilmi6illd on harvoin yksittdistd tiettyd syyta
taustallaan, vaan syy on useimmiten monen yksittdisen asian summa ja seuraus. Sama
pédtee sosiaalisiin ongelmiin, kuten kouluvakivaltaan. Vakivalta on nédkyvéd ja sitd
ilmenee tyypillisesti koululaisten keskuudessa, jolloin usein oletetaan oppilaiden
itsensd olevan syyllisid ongelman olemassaoloon. Tamé&n vuoksi analyysit, jotka
keskittyvat kouluvidkivallan tarkastelussa yksittdisiin tekijoihin, kuten aseiden
saatavuuteen, toksiseen kulttuuriin tai ihmisen hairahtamisen mahdollisuuteen, ovat
vaarassa jdttdd olennaisia vaikuttavia seikkoja huomiotta ja ndin ollen voivat estdd
huomaamasta tulevaisuuden katastrofeja. (Henry 2000, 17.)

Huukin (2010, 30) mukaan Suomessa kdytdvassa keskustelussa kiusaaminen on
ollut pddasiallinen asia, johon keskitytdaan kouluvakivallan jaddessad ldhinnd taustalle,
kun tarkastellaan toiseen yksiloon kohdistettuja vahingoittavia toimia ja tekoja.
Suomessa tapahtuneet kouluampumiset ovat tuoneet kouluvidkivaltaa ldhemmads
keskustelun keskittd, mutta ndissd tapauksissa keskitytddn enemmin erityisen
voimakkaaseen ja raakaan vikivaltaan (esim. Oksanen ja Résdnen 2008, Huuki 2010,
30). Jos kouluvdkivaltaa tarkastellaan vain koulukiusaamisen ldhtokohdista, on
riskind, ettd vidkivaltatapauksien vakavuus sivuutetaan todellisuutta lievempéna.
Tastda on esimerkkind se, miten pahoinpitely kohdataan ja maédritellddn
koulumaailmassa eri tavalla. (Kiilakoski 2009, 33-36, Huuki 2010, 30.) T&lloin
vdkivaltatapaukset nimetddn usein kiusaamiseksi. Kuitenkin kouluvékivallan
merkityksen kutistaminen koskemaan vain vé&kivallan 4ddrimuotoja, kuten
koulusurmia, jattdd oleellisesti monia vikivallan muita ilmenemistapoja huomiotta ja
voi vidheksyd niiden todellista vaikutusta yksilon eldmé&ddn ja tulevaisuuteen.
Viimeisen parin vuoden aikana julkisuuteen nousseet tapaukset ovat omalta osaltaan
tuoneet kouluvikivallan osaksi laajempaa yhteiskunnallista keskustelua ja nykyisin
kouluvékivallan teoista puhutaan myos vékivaltana.

Kouluvikivalta ndhdddn toisinaan osana sitd kulttuuria, jota ylldpidetddn ja
uusinnetaan kasvatus- ja koulutusorganisaatioissa. Vakivallan asemaa tukevat
organisaatioiden ddneen sanomattomat arvojdrjestykset, joita madrittavit erilaiset
sosiokulttuuriset tekijat, sekd idn, sukupuolen ja etnisyyden kaltaiset seikat. Lisdksi



yksiloiden keskindinen kilpailu ja my6s kamppailu norminmukaisuudesta ovat
osaltaan vahvistamassa vikivallan roolia. (Sunnari ym. 2003, 13, Huuki 2010, 31
mukaan.) UNESCO :n kansainvilisen selvityksen mukaan kouluvidkivalta ja
kiusaaminen koskevat niin tyttdja kuin poikia, mutta eroavaisuuksia on olemassa.
Esimerkiksi on todenndkoisempdd, ettd poika on ollut osallisena fyysisessad tappelussa
tai han on ollut fyysisen hyokkdyksen kohde. Pojilla fyysinen kiusaaminen on kaiken
kaikkiaan yleisempdd ja vastaavasti psykologinen kiusaaminen on tytoilld
tyypillisempdd. Lasten kasvaessa on epdtodenndkoisempdd joutua kiusatuksi, olla
osallisena tappelussa tai joutua hyokkadyksen kohteeksi, mutta vastaavasti riski joutua
verkkokiusaamisen kohteeksi kasvaa. Tyypillisid kiusaamisen kohteita ovat lapset,
jotka jollain tavalla ovat erilaisia kuin enemmistd. Yleisin syy liittyy ulkondkoon ja
toiseksi  yleisintd on ihon  viri, rotu tai kansallisuus. Lisdksi
maahanmuuttajaperheiden ja koyhien perheiden lapset ovat alttiimpia joutua
kiusaamisen ja verkkokiusaamisen kohteiksi. Tamédn ohella on tiedossa, etta
sukupuolinormeista poikkeavat oppilaat, kuten transseksuaalit tai homoseksuaalit
kohtaavat yleisemmin kiusaamista ja kouluvékivaltaa verrattuna oppilaisiin, jotka
tayttavat yhteiskunnan perinteiset sukupuolinormit. (UNESCO 2019, 7.)

Kouluvikivalta on yhteiskunnallisesti tdrked aihe vidkivallan kdyton takia ja
yksildtason vakavien seurausten vuoksi. Lisdksi kouluvakivalta voi ndkyd monin eri
tavoin suoraan ja epdsuorasti sosiaalialan ammattilaisten pdivittdisessd tyossa.
Erityisesti koulukuraattorit kohtaavat kouluvékivallan tekijoitd ja védkivallan
kohteeksi joutuneita lapsia ja nuoria tehdessddn koulun sosiaalityotd. Lisdksi
moninaisten pitkdaikaisten seurausten vuoksi sosiaalityon aikuisasiakkailla voi olla
taustallaan kouluvakivallan kokemuksia, jotka heijastuvat heiddn nykyiseen
tilanteeseen. Téassd tutkielmassa tulen tarkastelemaan kansainviliseen aineistoon
kohdistuvan kirjallisuuskatsauksen avulla millaiset vidkivallan muodot ovat
korostuneita ja miten kouluvékivaltaa voitaisiin ennaltaehkéista.

Aluksi luvussa kaksi esittelen kouluvikivaltaa ilmioné ja tuon esiin aikaisempaa
tutkimustietoa, sekd esittelen kouluvdkivaltaan liittyvad lainsdddéantoda Suomessa.
Luvussa kolme kdyn ldpi tutkielman teoreettistd viitekehystd, joka koostuu
vakivallasta sekd vdkivallan yksilollisistd ja ulkoisista riskitekijoistd. Tamén jdlkeen
luvussa neljd kdyn lapi tutkimustehtdvan sekd tutkimuskysymykset. Samassa luvussa
esittelen tutkimusmenetelmdksi valikoitunutta integroivaa kirjallisuuskatsausta seka
aineiston hakuun liittyvid seikkoja ja esittelen tutkielman aineiston. Liséksi lopuksi
kasitellddn teoriaohjaavaa sisdllonanalyysid, jonka yhteydessd kdyn ldpi omaa
analyysiprosessiani. Luvussa viisi siirrytddn tarkastelemaan ensimmdisen
tutkimuskysymyksen tuloksia kouluvakivallan riskitekijoistd yhdistden ne
aikaisempaan tutkimustietoon aiheesta. Seuraavaksi luvussa kuusi esitin toisen
tutkimuskysymyksen tuloksia kouluvékivallan ennaltaehkdisyn keinoista. Luku
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seitsemdn on johtopddtokset- osio, jossa kerron vield tiiviisti maisterintutkielman
aiheen ja toteutuksen, sekd tulkitsen saatuja tuloksia suhteessa tutkielman
teoreettiseen viitekehykseen kouluvidkivallan riskitekijoistd sekd vakivallasta.
Viimeinen luku kahdeksan on pohdinta, jossa tuon esiin tutkielman tuloksien
herdttdmid ajatuksia ja yhdistdn niitd laajempaan perspektiiviin. Lisdksi pohdin
tutkielman mahdollisia ongelmakohtia ja tutkimusaiheita koskien kouluvéakivaltaa.



2 KOULUVAKIVALTA ILMIONA JA AIKAISEMPI TUT-
KIMUSTIETO

Luvussa 2 médrittelen kouluvdkivallan kasitettd, sekd lahestyn kouluvékivaltaa kan-
sainvilisestd nakokulmasta. Taman jdlkeen siirryn kansalliseen ndkokulmaan ja kdyn
lapi kouluvékivaltaa Suomessa ja kerron millaisia kouluvikivallantapauksia Suo-
messa on ollut. Luvun lopuksi esittelen, millaista kansallista lainsdddantod Suomessa
on liittyen kouluvéakivaltaan.

2.1 Kouluvikivalta kansainvilisesti nikokulmasta

Koulussa tapahtuva vikivalta voi olla muodoltaan fyysistd tai psyykkistd hyviksi-
kayttod, tappeluja, kiusaamista, verkossa tapahtuvaa uhkailua ja kiusaamista tai luok-
kahuoneessa hdirikointid. Lisdksi se voi tuottaa fyysisen tai psyykkisen vamman op-
pilaalle tai opettajalle, tai se voi olla luonteeltaan kulttityyppistd toimintaa. My6s yk-
silon seksuaalisten tai muiden henkil6kohtaisten rajojen loukkaaminen tai esimerkiksi
aseen kdyttaminen koulu ympdristossd ovat kouluvékivaltaa. Kouluvékivallan koh-
teina voivat olla niin lapset kuin opettajat ja kouluvikivallan tekija voi olla oppilas tai
opettaja (Miller ja Kraus 2008, 15.) Kouluvéakivalta kattaa kaikki vékivallan muodot,
jotka tapahtuvat kouluissa ja niiden ympaéristossd oppilaiden, opettajien tai muun
koulun henkilokunnan toimesta. Kouluvikivaltaan siséltyy kiusaamisen eri muodot,
kuten verkkokiusaaminen. Kiusaaminen onkin yleisimpid kouluvékivallan muotoja
ja koskee joka kolmatta lasta ja nuorta maailmanlaajuisesti. (UNESCO 2020.) Koulu-
vakivalta on my0s vallankdyttod kouluun liittyvissa olosuhteissa yksilon tai virallisen
tahon toimesta ja voi ilmetd osana sosiaalisia prosesseja. Tamad vallankéaytto estdd koh-
teitaan olemasta merkityksellisid joko vahentamalld heiddn arvoaan tai rajoittamalla
heitd olemasta sellaisia kuin he voisivat parhaimmillaan olla. (Henry 2000, 21.)

Astor, Benbenishty ja Estrada (2014) mukaan akateeminen yhteis6 on ldhes yk-
simielinen siitd, ettd kouluvidkivallan kisite tarkoittaa laajaa kokoelmaa tarkoituksel-
lisesti tehtyjd tekoja, joilla pyritddn fyysisesti ja henkisesti vahingoittamaan oppilaita
ja henkilokunnan jdsenid, sekd koulun alueella tai sen ymparistossd olevaa omaisuutta.
Kouluvékivallan teot vaihtelevat vakavuusasteiltaan ja toistuvuudeltaan. Se voi il-
metd eri tavoin, kuten henkilon sosiaalisena eristimisend muista, pelotteluna ja uh-
kailuna tai tappeluina koulussa. Lisdksi kouluvikivaltaa on aseiden hallussapito ja
niiden kdytto, erilainen vandalismi, toiselle kuuluvan omaisuuden varastaminen, jen-
givakivalta, seksuaalinen hdirintd ja raiskaus, viharikokset, sekd henkilokunnan te-
kemd hyvaksikaytto. Osa tutkijoista katsoo myos seurusteluvikivallan olevan osa
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kouluvikivaltaa (Burcky, Reuterman & Kopsky1988; Cano, Avery-Leaf, Cascardi &
O’Leary 1998, Astor, Vargas, O'Neal Pitner ja Meyer 1999, 140.)

Kouluvékivallan yleisyys on sindnsd haasteellinen arvioitava, koska siithen vai-
kuttaa merkittavésti se, keneltd asiasta kysytddn. On tyypillistd, ettd rehtorien ja opet-
tajien ilmoittamat mddrat ovat vahdisempid kuin oppilaiden. Taustasyynd voi olla,
ettd opettajat ja rehtorit eivat aina ole tietoisia kaikista vakivaltaisista tapahtumista.
(Astor ym. 1999, 140.) Kuitenkin UNESCO:n mukaan kaiken kaikkiaan joka kolmas
oppilas (32 %) on joutunut koulutovereidensa kiusaamaksi viahintdan kerran edelta-
vdn kuukauden aikana. Erityisesti fyysinen ja seksuaalinen kiusaaminen ovat kaksi
yleisintd kiusaamistapaa maailmassa lukuun ottamatta Eurooppaa ja Pohjois-Amerik-
kaa, joissa yleisin kiusaamistapa on psykologinen kiusaaminen. Joka kymmenes lapsi
on myos kokenut verkkokiusaamista ja osallisena fyysisessd tappelussa toisen oppi-
laan kanssa on ollut yli joka kolmas (36 %) oppilaista. Tamén ohella viimeisen vuoden
aikana ldhes joka kolmanteen (32,4 %) oppilaaseen on kohdistunut vahintddn kerran
jonkinlainen fyysinen hyokkays. Oppilaiden kesken tapahtuvasta seksuaalisesta va-
kivallasta on rajallisesti tietoa, mutta esimerkiksi Saharan eteldpuolen Afrikassa il-
menneet todisteet viittaavat siihen, ettd on todenndkdisempédd kohdata seksuaalista
vdkivaltaa toisen oppilaan tekeménd kuin opettajan. Tama koskee erityisesti poikia.
Lisdksi globaalilla tasolla fyysinen vikivalta opettajan tekeménd on harvinaisempaa,
mutta toisaalta on olemassa maita, joissa lapset kertovat suurissa méarin kohtaavansa
tyysistd vékivaltaa opettajiensa tekemand. Tamad ei ole yllattavad, silld ruumiillinen
rangaistus on edelleen kdytossd 68 eri maassa. Tilastot kertovat karua kieltdédn lasten
ja nuorten tilanteesta, vaikka ne eivét sisilld tietoa koulun ulkopuolella tai koulumat-
koilla tapahtuvasta kiusaamisesta ja vékivallasta, mitd kuitenkin todenndkoisesti
myos tapahtuu. (UNESCO 2019, 7-8.)

Kouluvikivallalla on usein vakavia seurauksia. Herkemmin esiin tulevien seu-
rausten, kuten loukkaantumisen tai jopa kuoleman ohella voi ilmetd seurauksia, jotka
eivat valttamattd ole niin ilmeisid. Tiivistden nuorten vékivaltaan liittyy useita nega-
tiivisia emotionaalisia, sosiaalisia ja psykologisia seurauksia, joista osa voi olla pysy-
vid. (Volungis & Goodman 2017, 2.) Kouluvékivaltaa kokeneet voivat fyysisen vahin-
gon ohella karsid psykologisista traumoista ja heilld voi esiintyd ahdistuneisuutta,
heikkoa itsetuntoa, masennusoireita, yksindisyyttd ja itsetuhoisuutta. Lisdksi henki-
16lle voi tulla aikaisempaa enemmadn poissaoloja ja hdnen koulumenestyksensd saat-
taa kérsid. Joissain tapauksissa ilmenee myos darimmaisid vékivaltaisia purkauksia.
(Juvonen & Graham, 2001; Limber, 2006; Olweus, 1993; Rigby, 1996; Smith & Brain,
2000; Vossekuil, Fein, Reddy, Borum, & Modzeleski, 2002, Astor ym. 2014.) Vidkivallan
kokemisella tai sille altistumisella voi olla yhteyksia myos riskinottoa sisaltdvaan
kdyttaytymiseen, traumaperdiseen stressihdirioon, ahdistuneeseen ylivalppauteen,
avuttomuuden tunteisiin, korkean riskin seksuaaliseen kayttdytymiseen, yleiseen
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vihaisuuteen, sekd pdihteiden vaarinkayttoon (Buka, Stichick, Birdthistle & Earls 2001;
Hammond ym. 2009; Ludwig & Warren 2009, Volungis & Goodman 2017, 2).

Kouluvékivallan vakavimpia muotoja esiintyy eniten kaupunkiympdristdjen
kouluissa, mutta toisaalta kouluvakivaltaa ilmenee kaikissa toisistaan poikkeavissa
sosiaalisissa, kulttuurisissa ja taloudellisissa elinymparistodissad. Esimerkiksi Yhdysval-
loissa korkeat kouluvékivaltatilastot ovat yhteydessd akateemisesti heikosti menesty-
viin kouluihin, koulujen puutteelliseen rahoitukseen, korkeisiin opintojen keskeytta-
mislukuihin, korkeaan jengiaktiivisuuteen alueella, henkilskunnan vaihtuvuuteen,
opiskelun tilapdisyyteen, sekd koulujen heikkoon hallinnolliseen johtajuuteen. (Astor
ym. 2014.)

Ruotsissa Anne-Lie Vainik ja Anders Kassman (2018) ovat tehneet kvantitatiivi-
sen tutkimuksen, jossa tarkasteltiin 1239 poliisiraporttia kymmenen Tukholman alu-
een kunnassa 7-14-vuotiaiden eli ei-rikosoikeudellisessa vastuussa olevien lasten
koulussa tekemista laittomista uhkauksista, pahoinpitelyistd, ahdisteluista ja loukkaa-
vasta kdytoksestd vuosien 2000-2010 aikana. Naissd 1239 ilmoituksessa oli 1163 tekijaa
eli kdytannossd joukossa oli mukana ilmoituksia, jotka koskivat samaa lasta tai nuorta.
Lisdksi ilmoitusten mé&arad kasvoi siten, ettd mitd vanhempi lapsi, sitd enemman ilmoi-
tuksia, mutta tekijoiden keski-ikd asettui 13 ikdvuoteen. Kuitenkin mukana oli ilmoi-
tuksia, joissa tekijand oli 7-vuotias ja 14-vuotiaiden osuus tekijoistd oli ldhes puolet.
(Vainik ja Kassman 2018, 70).

Vainikin ja Kassmanin (2018) tuloksissa havaittiin, ettd tapausmadréat ovat tasai-
sesti kasvaneet vuosien 2002-2009 aikana, jonka jalkeen ilmoituksien méarassa tuhatta
lasta kohden on ollut pientd laskua. Yleisin ilmoitus tyyppi (63 %) oli pahoinpitely,
laittomien uhkausten osuus oli toiseksi suurin (21 %), ahdistelujen osuus oli kolman-
neksi suurin (12 %) ja loput olivat loukkaavaa kaytostd (4 %). Vakavaksi luokitellut
pahoinpitelyt ovat osana pahoinpitelyjd, mutta tapauksia oli ollut vdhan. Suurim-
massa osassa ilmoitetuista tapauksista tekijéné oli poika (81 %) ja loppujen osalta tyt-
toja (14 %) tai tekijaa ei tiedetty (5 %). Tekijoind tyttdjen osuus korostui ahdistelun ja
loukkaavan kédytoksen osalta. (Vainik ja Kassman 2018, 68-69.)

Samaisessa Vainikin ja Kassmanin (2018) tutkimuksessa paljastui, ettd julkisista
kouluista tehtiin enemmaén ilmoituksia poliisille keskimé&&rin kuin yksityiskouluista.
Kuitenkaan oppilasmadriltddn erilaisten koulujen valilld ei ollut eroja. Myosk&ddn kou-
lujen sukupuolijakaumilla tai maahanmuuttaja oppilaiden osuudella ei ollut vaiku-
tusta rikosilmoitusmaéériin. Vahiten ilmoituksia tehtiin korkeita arvosanoja saavien
oppilaiden kouluista, missa oli merkittdva ero suhteessa alempien arvosanojen kou-
luihin. Suurimmat erot olivat kuitenkin eri kuntien vilills, silld erddssd kunnassa teh-
tiin keskimé&arin 2,5 ilmoitusta vuodessa, kun vastaavasti useissa kunnissa ei tehty
lainkaan ilmoituksia. (Vainik ja Kassman 2018, 70.) Erityisen suuri ilmoitusaste oli re-
surssikouluissa, joissa opiskelee lapsia, joilla on vakava asteisia psykososiaalisia tai
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neuropsykiatrisia ongelmia, joiden vuoksi lapsilla voi olla kdytoshdirioitd ja haasteita
tunnistaa ja ymmartdd muiden tunteita, jotka voivat myos olla syynd tapauksien suu-
reen maadraan. (Vainik ja Kassman 2018, 74.)

Adam Volungis ja Katie Goodman (2017, 3-10) ovat tutkineet kouluvékivallan
ennaltaehkdisyd ja luoneet teoreettisen mallin opettaja-oppilas suhteesta ja kommuni-
kointi taidoista, jotka voivat ennaltaehkdistd kouluvékivaltaa. Heiddn mukaansa op-
pilaat tulee kohdata kunnioittavasti ollen empaattinen, aito ja tuomitsematon. Lisdksi
monikulttuurisuus osaaminen on véalttamé&ton suhteen muodostumiselle. Néaiden
ohella my®s ldsndolo- ja kuuntelutaidot ovat avainasemassa luottamussuhteen muo-
dostumiselle ja on olennaista viedd kommunikointi kuuntelua pidemmialle kayttden
esimerkiksi avoimia kysymyksid, uudelleen muotoilua ja yhteenvetoa ja myo6s haas-
tamista. Viestintdtaidot mahdollistavat yksilotason luottamussuhteen ja lopulta kol-
lektiivisen luottamussuhteen. Samalla oppilaat muuttavat suhtautumistaan, kasitys-
tddn asioista ja reagointiaan asioihin ja tilanteisiin, jolloin oppilaat ovat valmiimpia
niakemddn vaihtoehtoisia ratkaisuja omaan ahdistukseensa. Liséksi he helpommin
kertovat esimerkiksi luottamalleen opettajalle, jos he saavat tietdd toisen oppilaan va-
kivaltaisista suunnitelmista.

2.2 Kouluvikivalta Suomessa

Tietoa vakavammista kouluvidkivalta tapauksista Suomessa aloitettiin kerdamaan
kaytannossd vasta vuoden 2007 Jokelan koulusurmien jilkeen, joten saatavilla on va-
héisesti tietoa sellaisista vakavista vdkivaltatilanteista kouluissa, jotka eivit ole olleet
kuolettavia uhreille. Taman vuoksi Suomessa on voinut tapahtua useitakin vakavia,
muttei kuolettavia vékivaltaisia tapahtumia kouluissa, mutta ne eivét ole tulleet ylei-
seen tietoon. Toisinaan koulut ovat myos pyrkineet suojelemaan omaa mainettaan va-
hittelemalld heilld olleita vakivaltaisuuksia. Suomessa kuitenkin tiedetddan esimer-
kiksi olleen 1990-luvulla ja 2000-luvulla oppilaiden keskindisissad tappeluissa mukana
puukkoja, mutta tilanteet eivit ole johtaneet kuolemiin. Ndiden ohella on ollut myos
tapauksia, joihin on liittynyt aseita tai ilmapistooleja. Esimerkiksi vuoden 2002 aikana
14-vuotias tytté ampui koulussa ilmapistoolilla poikaa padhdn, 14-vuotiaalla pojalla
oli mukanaan kisiase koulussa ja 16-vuotiaan hallusta 16ytyi koulussa ladattu kasiase
ja seuraavana vuonna 16-vuotias poika linnoittautui koulun katolle pistoolin kanssa.
(Oksanen, Nurmi, Vuori ja Rasanen 2013, 191.)

Koulusurmien voidaan todeta poikkeavan niin sanotuista totutun kaltaisista
henkirikoksista, koska tekojen taustamotiivit ja tavoitteet ovat erilaisia kuin tavallis-
ten henkirikosten kohdalla. Lisdksi myds surmaamisen tavat, seka tekijoiden sosiaali-
nen taustahistoria ja ikdluokka ovat erilaisia, eikd kaikilla surmaajilla valttamatta ole
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rikos- tai vakivaltataustaa. (Punamaéki ym. 2011, 10.) On huomion arvoista todeta, ettd
vuoden 2007 Jokelan ja vuoden 2008 Kauhajoen kaltaiset koulusurmat edustavat vain
kouluvikivallan ndkyvintd muotoa ja Suomessa on tapahtunut henkirikoksia ja muita
vakivaltatapauksia kouluissa my6s ennen Jokelan koulusurmaa. Esimerkiksi jo 1980-
luvulta tiedetddn kolme kuolemaan johtanutta kouluvidkivaltatapausta. Ensimmadi-
sessd 18-vuotias opiskelija tappoi opettajan lapiolla ja toisessa tapauksessa 14-vuotias
puukotti opettajan hengiltd. Lisdksi vuonna 1989 Raumanmerelld 14-vuotias oppilas
ampui kaksi opiskelijatoveriaan koululuokassa. (Oksanen ym. 2013, 190-191.) Lis&ksi
18-vuotias miespuolinen opiskelija hyokkasi puukon kanssa hantd kiusanneen henki-
16n kimppuun. Uhri pelastui, mutta tekija teki itsemurhan. (Harju ja Markkanen, Ok-
sanen ym. 2013, 209; Oksanen ym. 2013, 209.) Samana vuonna hyokkasi 16-vuotias
poika veitsen kanssa luokassa ikédtoverinsa kimppuun (Harju 2012, Oksanen ym. 2013,
209). Lisdksi mies hyokkasi Orivedelld kouluun aikeenaan kostaa entiselle tyttoysta-
vdlleen, mutta uhreilta sddstyttiin (Oksanen ym. 2013, 209). My6hemmin vuonna 2019
on tapahtunut lisdksi Kuopion koulusurma ja viime vuosien aikana on noussut ylei-
seen tietoon useita muita erilaisia kouluvikivaltatapauksia, jotka eivit edusta darim-
mdistd kouluvakivaltaa.

Suomessa on osaltaan tarkasteltu millaisia syitd kouluvidkivallan taustalla voi
olla. Tdamdn seurauksena on paddytty siihen, ettd nuorten pdihteidenkéaytolld, mielen-
terveysongelmilla ja vakavaksi luokiteltavalla aggressiivisuudella on vaikutusta
nuorten vakivaltaisuuteen. Lisdksi on todettu, ettd nuorten erilaisilla oppimis- ja kay-
toshdirioilld sekd huono-osaisuudella, kuten huostaanotto taustalla on yhteys nuorten
vakivaltaiseen kadytokseen. (Oikeuspoliittinen tutkimuslaitos 2008, Punamaki, Tirri,
Nokelainen ja Marttunen 2011,10.) My6s kouluvékivallan uhriksi joutumisen taustalla
voi olla monenlaisia syitd. Esimerkiksi vuoden 2019 Kouluterveyskyselyn tuloksien
mukaan sukupuoli- ja seksuaalivahemmistéihin kuuluvat nuoret joutuvat kokemaan
muita nuoria enemman kiusaamisen ja vdkivallan uhkaa. Taméan ohella sukupuoli- ja
seksuaalivahemmist6ihin kuuluvilla nuorilla on yleisempid kokemukset kouluympa-
riston turvattomuudesta. (Jokela ym. 2020,4.)

Sari Manninen (2010, 79-102) on tarkastellut osana kasvatustieteiden vaitoskir-
jaansa, miten esimerkiksi oppilaiden sosiaalisissa suhteissa maskuliinisuuden raken-
tamisen ndkokulmasta suosio, valta, ja vékivalta linkittyvat poikien keskindiseen toi-
mintaan. Kouluvikivaltaa on ldhestytty sukupuolen ja vallan ndkdkulmista. Teorioina
tutkimuksessa on kadytetty Foucault'n valtateoriaa ja Connellin maskuliinisuusteoriaa
ja hegemonisen maskuliinisuuden kasitettd. Esimerkiksi suosittujen poikien todettiin
kdyttavan normalisoitunutta vékivaltaa, mutta he eivédt kuitenkaan kohdistaneet
hyokkaavaksi miellettdvad vakivaltaa muihin. Rauhalliset pojat taas eivit turvautu-
neet vékivaltaan, eivdtkd pyrkineet osaksi statuskamppailua. Koviksiksi maaritellyt



pojat vastaavasti kadyttivit niin fyysistd kuin verbaalista vdkivaltaa ja yksi heistd oli
valta-asteikon huipulla.

Pro gradu- tasoisia tutkielmia 16ytyy muutamia. Esimerkiksi Ilkka Laasonen
(2006) on tutkinut madrallisessd tutkimuksessa oppilaiden liikunnanopettajin kohdis-
tamaa kiusaamista. Tutkielman mukaan liikunnanopettajiin kohdistuu toiseksi eniten
juuri fyysisen vidkivallan uhkaa loukkaavan kdytoksen ollessa yleisin. Vikivaltaa tai
sen uhkaa ilmenee etenkin tilanteissa, joissa oppilaita ohjataan pois heiltd kielletyiltad
alueilta. Laasosen (2006) tutkimuksen mukaan opettajan sukupuolella on tilastollisesti
merkittdvd yhteys siihen, ovatko he kokeneet fyysistd vékivaltaa tai sen uhkaa. Tut-
kielmasta kdy ilmi, ettd miesopettajista 23 % ja naisopettajista 13 % on kokenut tyos-
sddn fyysistd vakivaltaa tai sen uhkaa.

2.3 Kouluvikivalta ja kansallinen lainsdddanto

Kouluvikivallan kokonaisuuden ymmartdmisen kannalta on oleellista tietdd, millai-
set mahdollisuudet ja velvoitteet lainsdddant6 luo nédihin tilanteisiin. Kun ldhestytaan
kouluvidkivaltaa lain ndkokulmasta, on ensin tarkasteltava perusopetuslain
(21.8.1998/628) 7 lukua oppivelvollisuudesta sekd oppilaan oikeuksista ja velvolli-
suuksista. Perusopetuslain (21.8.1998/628) 7 luvun 29 §:n ensimmdisen momentin
mukaan jokaisella, joka opetukseen osallistuu, on oikeus opiskella turvallisessa opis-
keluympadristossa. Lisdksi perusopetuslain (21.8.1998/628) 7 luvun 29 §:n toisessa mo-
mentissa kielletddn tuomasta tai pitdimastd hallussa koulussa ja tyopdivan aikana sel-
laisia muissa laissa kiellettyja esineitd tai aineita, jotka voivat olla vaaraksi omalle tai
toisen turvallisuudelle tai ovat soveltuvia erityisesti omaisuuden rikkomiseen, ja
jonka hallussaan pitdmiselle ei ole perusteltua syytd. Perusopetuslain (21.8.1998/628)
7 luvun 36 ¢ §:n ensimmadisessd momentissa lisdksi todetaan, ettei oppilasta kohtaan
saa aloittaa tai jatkaa kurinpidollisia toimia silloin, kun yleisessd tuomioistuimessa on
vireilld syyte oppilasta kohtaan. Edelleen perusopetuslain (21.8.1998/628) 7 luvun 36
¢ §:n toisessa momentissa lisdksi tdydennetddn seuraavasti; ” Jos tuomioistuin on vapaut-
tanut oppilaan syytteestd, ei kurinpitomenettelyd saa aloittaa tai jatkaa samasta syystd muu-
toin kuin sellaisen menettelyn perusteella, jota ei ole katsottava rikokseksi, mutta josta voidaan
rangaista kurinpidollisesti”. Liséksi jos oppilas on saanut tuomioistuimessa rangaistuk-
sen, ei koulu saa endd samasta syysta toteuttaa kurinpitorangaistustoimia kyseista op-
pilasta kohtaan. Hanet voidaan kuitenkin erottaa méaéaraajaksi, jos tehty rikos tai tekoa
koskettavien seikkojen perusteella tdmd on perusteltavissa. (Perusopetuslaki
(21.8.1998/628) 7 luvun 36 c §:n 3 momentti.) Tadhdn kouluympariston lakikokonai-
suuteen liittyy myos olennaisesti lastensuojelulain (13.4.2007/417) 5 luvun 25 §:n kir-
jaus ilmoitusvelvollisuudesta, joka siis velvoittaa opetustoimea, koulun muuta
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henkilokuntaa ja opetuksen jdrjestdjdd tekemddn ilmoituksen sosiaalihuollolle, ” jos he
ovat tehtdvissdin saaneet tietddi lapsesta, jonka hoidon ja huolenpidon tarve, kehitysti vaaran-
tavat olosuhteet tai oma kiyttaytyminen edellyttii mahdollista lastensuojelun tarpeen selvit-
timistd” .

Kouluvikivalta voi tayttad rikosnimekkeen kriteerit, kuten eri asteiset pahoinpi-
telyt, vammantuottamus, pakottaminen ja laiton uhkaus. Rikoslain (19.12.1889/39) 4
§:n ensimmadisen momentin perusteella rangaistusvastuussa on sellainen henkils, joka
tekohetkelld on 15-vuotias ja syyntakeiseksi todettavissa. Tdstd syystd suurin osa pe-
ruskoulua kadyvistd lapsista ja nuorista eivit ole rikosoikeudellisessa vastuussa. Kui-
tenkin vahingonkorvauslain (31.5.1974/414) toisen luvun 2 §:n mukaisesti myos alle
18-vuotias on korvausvelvollinen maarillisesti sen, mikid voidaan katsoa olevan teki-
jan ikddn, kehitystasoon, teon laatuun, vahingon tekijdn ja vahingon kohteeksi joutu-
neen varallisuuteen ja muihin olosuhteisiin ndhden kohtuullista. Rikoslain
telystd tilanteissa, joissa asianomistaja itse ilmoittaa rikoksen syytteeseen laitettavaksi
tai jos kohteena on ollut alle 18-vuotias henkilo. Vammantuottamuksesta syyttdjd saa
nostaa syytteen vain niissd tilanteissa, joissa asianomistaja ndin haluaa meneteltdvan.

Rikosoikeudellisesti suhtaudutaan eri tavoin lapsiin ja 15-20-vuotiaisiin kuin ai-
kuisiin, silld heidén katsotaan olevan vield kypsyméttomid ja heiddn harkintakykynsa
olevan vield kehitysvaiheessa verrattuna aikuisiin. Aikuisille madriteltyjen rangais-
tusten ei katsota haittavaikutuksien vuoksi soveltuvan lasten ja nuorten rankaisume-
netelmiksi sellaisenaan. Tamén vuoksi heitd rangaistaan teoista lievemmin. Heiddn
kohdallaan on kdytossd myos lastensuojelulliset keinot, sekd sovittelumenettely.
(Niemi 2019, 147.) Rikosoikeudellisesti katsottuna nuoriin henkil6ihin, jotka ovat il-
tddn 15-17-vuotiaita, noudatetaan lievennyksid. Kdytannossd tdimd ndkyy niin, ettd
nuorta ei tuomita ehdottomaan vankeuteen ilman painavaa syytd. (Rikoslaki
19.12.1889/39 6-9 §; Niemi 2019, 147.) Niemen (2018, 148) mukaan tdstd syystd tyypil-
lisesti nuoria tuomitaan ehdottomaan vankeuteen vain silloin, jos rikoksesta saatava
rangaistus olisi pituudeltaan pidempi kuin kaksi vuotta vankeutta. Nuorille ei voida
myoskddn madratd elinkautista vankeusrangaistusta (Rikoslaki 19.12.1889/39 8 §;
Niemi 2019, 148).

Lisdksi nuoret rikoksentekijdt padsevit ehdonalaisen vapauteen silloin, jos ensi-
kertalainen on karsinyt tuomiostaan yksi kolmasosaa ja ei-ensikertalaiset siind vai-
heessa, kun tuomiosta on karsitty puolet (Rikoslaki luku 2 ¢ 5 §:n toinen momentti,
Niemi 2019, 148). Lastensuojelun mahdollisista toimista voimakkain muoto on tah-
donvastainen huostaanotto. Kaytdnnossa huostaanotto voidaan toteuttaa, jos lapsi te-
kee rikollisen teon, jota ei voida pitdd véahdisend ja vaarantaa ndin ollen oman tervey-
tensé ja kehityksensd. (Lastensuojelulaki 13.4.2007/417 40§; Vdisanen 2013, 147.) Las-
tensuojelun muita mahdollisia toimintatapoja ndissd tilanteissa ovat lastensuojelun
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tarpeen selvitys ja asiakassuunnitelman teko, erilaiset avohuollon tukitoimet, kiireel-
linen sijoitus ja huostaanottoon kytkeytyvit sijaishuolto sekd jdalkihuollon palvelut
(Lastensuojelulaki 13.4.2007/417 3§). Alle 15-vuotias ei ole rikosoikeudellisessa vas-
tuussa, kuten aikaisemmin on todettu, mutta lastensuojelullisia toimia heihin voidaan
kohdistaa (Lappi-Seppald 2008, 130, Vdisdnen 2013, 149).
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3 VAKIVALTA JA RISKITEKIJAT

Luvussa 3 kdyn lapi kouluvidkivaltaa kisittelevan kirjallisuuskatsauksen teoreettista
viitekehystd. Teoreettisessa viitekehyksessd ensimmadisend avaan vakivallan késitetta
WHO:n viakivalta luokittelun kautta. Tamaén jédlkeen esittelen vékivallan yksilollisid
riskitekijoitd, jonka jdlkeen kdyn ldpi vakivallan ulkoisia riskitekijoita.

3.1 Vikivalta

Vikivallalle 16ytyy useita erilaisia mddritelmid. Nojaudun omassa tutkimuksessani
Yhdistyneiden kansakuntien (YK) alaisen Maailman terveysjdrjeston (World Health
Organization) eli WHO:n kdyttamé&an médritykseen vékivallasta jarjeston maailman-
laajuisesti tarkedn aseman vuoksi. Vékivaltaa kédytettdessd joko uhataan kayttdd tai
kohdistetaan fyysistd voimaa tai vallan kdyttod itseen, toiseen henkil66n, yhteisoon,
tai ihmisryhméaén. Teon seurauksena voi olla tai on todenndkoistd kohteen kuolema,
tyysiset ja psyykkiset vammat, yksilon perustarpeiden huomiotta jattdminen tai kehi-
tyksen hdiriintyminen. Vallankéytto liitetddn mukaan vékivallan méaéaritykseen, koska
talla tavoin erilaiset valtasuhteista kumpuavat teot, kuten kohteen pelottelu, uhkailu
tai perustarpeiden laiminlyonti ovat helpommin ymmarrettdvissd vakivaltaisiksi
teoiksi. Lisdksi télld tavoin fyysiselld voimalla tai vallank&ytolld katetaan laajemmin
myos fyysinen, psykologinen ja seksuaalinen hyviksikdytto, itsetuhoisuus ja itse-
murha vékivallan muotoina. Samalla mééritys tuo osaltaan esiin, ettei vékivallan seu-
raukset ole aina ndkyvasti vammauttavia tai kuolemaan johtavia, vaan voivat ilmeta
erilaisina fyysisind, sosiaalisina tai psyykkisind ongelmina henkilon eldméssda myos
vuosia itse tapahtuman jdlkeen. (WHO 2005, 21-22.) Hearn ja Park (2001, 18)
yhdistavat vakivallan vahingoittamiseen, jolloin erilaiset rakenteet, tapahtumat tai ko-
kemukset ovat vahingoittavia tai ne mielletddn vahinkoa aiheuttavina. Samalla
vakivalta laajenee hdirinnén, kiusaamisen tai fyysisen vammantuottamisen rajojen ul-
kopuolelle sisédltden nédin ollen myos sellaisia elementtejd kuin valvontaa, tarkkailua,
syrjintdd, alistamista, vainoa, ahdistelua, erilaista uhkailua ja pakottamista, kuuluste-
lua, ulkopuolelle jdttamistd ja pelottelua, jotka johtavat kokemukseen vahingoitta-
misesta.
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WHO:n muodostama vékivallan luokittelu erittelee henkilon itse itseensd koh-
distaman vékivallan, yksittdisen henkilon tai ihmisryhmén tekemén vidkivallan, sekd
suurien ihmisjoukkojen, kuten esimerkiksi jdrjestdytyneiden terroristiryhmien, tai po-
liittisten tai sotilaallisten ryhmittymien tai valtioiden tekemit vikivallan teot toisis-
taan. WHO:n vdkivallan typologia jaottelee vékivallan kolmeen luokkaan, joita ovat
1) ihmisen itseensd kohdistama véakivalta, 2) kollektiivinen vidkivalta ja 3) ihmisten
vdlinen vakivalta. Ihmisen itseensd kohdistama vikivalta luokitellaan edelleen itsensa
vahingoittamiseen ja itsemurhakdyttdytymiseen. Itselle tuotettu vahingoittava
vdkivalta voi olla muodoltaan esimerkiksi viiltelyé ja vastaavasti itsemurhakayttdy-
tyminen sisdltdd henkilon itsemurhayritykset, ajatukset itsemurhasta ja tehdyt itse-
murhat. My0s toinen luokka eli kollektiivinen vékivalta jaotellaan vield erikseen po-
liittiseen, taloudelliseen ja sosiaaliseen véakivaltaan. Poliittinen védkivalta voi olla
muodoltaan sota tai vikivaltainen konflikti ja sen toimeenpanijana suuret ryhmét. Ta-
loudellinen vikivalta taas voi ilmentya pyrkimyksind saada aikaiseksi merkittavid ta-
loudellisia eroja yhteiskuntaryhmien vilille tai yrittda estdd kansalaisia saamasta pe-
ruspalveluja erilaisten hyokkadyksien avulla. Sosiaalinen véakivalta voi olla ryhmien
tekemdd hdirintdd, terroritekoja tai vihan yllyttamia rikoksia, joiden paaméaarand on
ajaa jonkinlaista sosiaalista tavoitetta eteenpdin. (WHO 2005, 23-24.)

My6s ihmisten vilinen vakivalta sisdltad kaksi alaluokkaa. Ensinnékin se voi olla
perhe- ja parisuhdevikivaltaa, jossa vakivaltaa toteutuu ldhisuhteessa olevien tai per-
heen jasenten valilla tyypillisesti kodin sisélld. Toteutumistapoina voivat olla kaltoin-
kohtelu, parisuhdevikivalta tai lasten hyviksikadytto. Toiseksi se voi olla yhteisollista
vdkivaltaa, jolloin vikivalta tapahtuu henkildiden valilld, jotka voivat tuntea toisensa,
mutta eivit ole sukua tosilleen tai sitten tekijd ja teon kohde ovat toisilleen tdysin vie-
raita. Tamd vidkivalta my0s sijoittuu kodin ulkopuolelle ja voi olla esimerkiksi
yllattavia vakivallantekoja, vieraan henkilon tekemad raiskaus, nuorisovikivaltaa tai
seksuaalista vakivaltaa. Tamén kaltaista yhteisollistd vikivaltaa voi esiintyéd instituu-
tioissa, kuten tyopaikoilla, hoitolaitoksissa, kouluissa tai vankiloissa. Esimerkiksi
tyopaikalla tapahtuva seksuaalinen ahdistelu tayttdd yhteisollisen vikivallan kriteerit.
(WHO 2005, 23-24.) Téassa tutkielmassa keskityn ihmisten viliseen vékivaltaan ja sen
yhteisolliseen muotoon, eli kdytinnossd vékivaltaan, joka toteutuu kodin ul-
kopuolella henkildiden vilill4, jotka voivat tuntea toisensa tai olla tuntemattomia toi-
silleen. (WHO 2005, 24.) Tapahtumapaikkana tédssd yhteydessd on koulu tai kouluun
kytkoksissa olevat tilanteet.

Liséksi vékivaltaa voidaan maédrittdad viakivaltaisten tekojen luonteen kautta.
Teot voivat olla luonteeltaan fyysisid, seksuaalisia, psyykkisid tai henkilon laimin-
lyontid tai perustarpeiden tayttamatta jattamistda. (WHO 2005, 24.) Terveyden ja hy-
vinvoinnin laitos (THL) méérittelee fyysisen vakivallan sellaiseksi toiminnaksi, jossa
loukataan tahallisesti yksilon ruumiillista koskemattomuutta (Bildjuschkin, Ewalds,
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Hietamaki, Kettunen, Koivula, Mdkeld, Nipuli, October, Peltonen ja Siukola 2020, 9).
Fyysisen vidkivallan tekoja ovat esimerkiksi lydbminen, raapiminen, repiminen, aseen
tai terdaseen kdytto, ravistaminen, toniminen, kohteen pdan hakkaaminen johonkin,
potkiminen, kuristaminen, tukistaminen ja fyysisen vakivallan teolla uhkaaminen
(Vakivallan muodot 2020). Psyykkinen tai henkinen vikivalta taas ilmenee pyrki-
myksend toisen henkilon psyykkisen hyvinvoinnin horjuttamiseen (Bildjuschkin ym.
2020, 9). Tamad toiminta voi olla muodoltaan nimittelyd, eristaimistd muista ihmisistd,
alistamista, henkilon kontrollointia, omaisuuden rikkomista, arvostelua, voimakasta
mustasukkaisuutta, sosiaalisten suhteiden rajoittamista, halveksuntaa, lemmikkien
vahingoittamista tai itsetuhoisuudella uhkailua (Vakivallan muodot 2020). Seksuaa-
lisen vakivallan myotd henkilon seksuaalista koskemattomuutta sekd itsemdadraami-
soikeutta loukataan (Bildjuschkin ym. 2020, 9). Kyseinen teko voi olla seksuaalisiin
tekoihin tai toimiin pakottamista, raiskaus sekd myos yritys toteuttaa raiskaus tai asia-
nomaisen seksuaalisen itsemddrddamisoikeuden rajoittamista (Vékivallan muodot
2020).

Vikivaltaa voidaan toisaalta luokitella myos sen kayttotarkoituksen, kohteen tai
mekanismin mukaisesti eri tyyppeihin. Kun kdytetdan luokittelua, joka maaraytyy
vakivallan kdyton tarkoituksen mukaan, on kyseessd instrumentaalinen vikivalta, ti-
lannekohtainen vikivalta tai saalistusvékivalta / psykopaattinen vakivalta. Instru-
mentaalinen vakivalta on tyypillisesti ennalta suunniteltua. Yleensd se myos toimii
vdlineend jonkin paamaéaaran tavoittelussa, joka voi olla esimerkiksi rahaa, resursseja
tai myoskin valtaa. Esimerkki tdllaisesta vékivallasta on vikivaltaisuus ryoston aikana.
Tilannevikivalta taas on luonteeltaan spontaanimpaa ja siihen tyypillisesti liittyy tun-
teiden hallinnan menetys, jolloin tilanne niin ik&dn karkaa tekijan hallinnasta. Kun
kyseessd on etenkin nuori, jolla on heikot tunteiden hallintakeinot, saattavat kokea
pienetkin stressitekijdt ylitsepddseméttoming, jolloin he saattavat aggression kautta
purkaa omia tunteitaan. On kuitenkin harvinaista, ettd tilannevédkivaltaa ilmenee il-
man, ettd ldsnd on muita vékivallan kdyton riskitekijoitd. Saalistusvékivallan tai
psykopaattisen vakivallan kédytolld taas ei vastaavasti ole mitddn varsinaista tarkoi-
tusta. Kdytannossd ainoa paamddra on silloin vahingoittaa, aiheuttaa karsimystd, sekd
kipua jandiden avulla harjoittaa ylivaltaa ja kontrollia suhteessa toiseen yksiloon. (Sei-
fert 2012, 44.) Aiemmin esitellyn WHO:n véakivalta typologian ihmisten vélinen
vakivalta ja sen alaluokittelut, perhe- ja parisuhdevikivalta ja yhteisollinen vékivalta,
jota kouluvékivalta on, voivat kumpikin olla luonteeltaan instrumentaalista vakival-
taa, tilannekohtaista vikivaltaa tai psykopaattista vakivaltaa (WHO 2005, 23-24; Sei-
fert 2012, 44).
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3.2 Vikivallan yksil6lliset riskitekijat lapsilla ja nuorilla

Yksilollisid riskin aiheuttajia voivat olla fysiologiset, kognitiiviset, psykologiset ja
kehitykselliset tekijdt. Vastaavasti ulkoisia vidkivaltaiseen kadytokseen vaikuttavia
tekijoitd ovat sosiaaliset, yhteisolliset ja kulttuurilliset tekijdat. Ndiden ohella on hyva
muistaa, ettd yksilon ja ympaériston vdlilld tapahtuu vuorovaikutusta, joka voi joko
tukea tai haitata henkilon kehitystd. (Seifert 2012, 74.) Erds yksilollisistd fysiologisista
vaikuttimista ovat geenit. Tutkimustiedon mukaan on olemassa sellaisia geenejd,
jotka voivat rohkaista tai estdd tietyn tyyppistd kdytostd. Lisdksi on tutkittu sitd, miten
ihmisen elamankokemukset voivat muokata geeniperimdssamme olevia piirteitd. Ta-
mdn vuoksi tiedetddn, ettd yksilon kdytokseen vaikuttavat niin biologia kuin
ympdristotekijat. (Seifert 2012, 75.) Erilaiset ymparistovaikutukset voivat osaltaan
myos joko heikentdd tai vastaavasti laukaista geenien vaikutuksia yksilossd (Alia-
Klein ym. 2008, Seifert 2012, 75). Seifertin (2012, 75) mukaan esimerkiksi 11. kromo-
somin dopamiinireseptorigeenin DRD4-7 alleelin on todettu olevan yhteydessa lap-
silla esiintyvdan aggressiiviseen ongelmakdyttkseen. Vastaavasti neurobiologian
puolella esimerkiksi prefrontaalisen aivokuoren alueella olevan toimintahdirion
ndhdé&an linkittyvan aggressiiviseen mielenterveyshdirioon. Lisdksi Child Welfare In-
formation Gateway (2009) mukaan yksiloon elaménhistoriansa varhaisessa vaiheessa
kohdistunut pahoinpitely tai traumaattinen kokemus voivat vaikuttaa aivojen
kehittymiseen siten, ettd seuraukset heijastuvat yksilon emotionaaliseen, sosiaaliseen,
kognitiiviseen ja fyysiseen kehittymiseen koko eldmén ajan (Seifert 2012, 75). Myos
sikion altistuminen tietyille aineille odotusaikana voi vaikuttaa aivojen kehittymiseen,
minkd vuoksi ndilld henkiloilld on suurempi riski aggressiiviseen kadyttdytymiseen
elamdssdadn (Seifert 2012, 76). Erityisesti pojilla on tutkittu syddmen lyontitiheyden
vaikutusta heiddn kdytokseensd ja todettu alhaisen lyontitiheyden olevan yhteydessa
riksinottoon ja elamyshakuisuuteen. Tamé&n seurauksena pojat voivat olla alttiimpia
kayttamadn vikivaltaa ja olemaan aggressiivisia, koska ndiden avulla he voivat pyrkia
vaikuttamaan stimulaatiotasoa. (WHO 2005, 51.)

Kognitiivisia tekijoitd tarkasteltaessa todetaan matalan &dlykkyysosamddran ole-
van yhteydessd henkilon rikoksenteko alttiuteen sekd aggressiivisuuteen (Siegel 2010,
106, Seifert 2012, 76). Tamdn ohella on todettu, ettd matalan &dlykkyysosamddran
omaavilla lapsilla ilmenee erilaista turhautumista ja aggressiivisuutta, jos he eivét opi
muunlaisia kdytosmalleja erilaisista tilanteista selviytymiseen. Tdmén taustalla on
lapsien haasteet ongelmanratkaisussa, sekd tunteiden hallintakeinojen omaksu-
misessa. (Seifert 2012, 76.) Rameyn ja Rameyn (1998) mukaan lasten kognitiivisten tai-
tojen kehittymistd voidaan tukea rohkaisemalla heitd tutkimaan ymparistodan, oh-
jaamalla perustaidoissa, antamalla kehuja kehityksen edistyessd, harjoittelemalla uu-
sia taitoja, suojaamalla heitd asiaankuulumattomilta rangaistuksilta, paheksunnalta
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tai kiusoittelulta, sekd luomalla lapselle kielellisesti rikkaan ja vastaanottavaisen
ympdériston kasvaa ja kehittya (Seifert 2012, 73).

Psykologisia tekijoitd tarkasteltaessa on otettava huomioon yksilon lapsuus,
kehitys, temperamentti ja mielenterveys. (Seifert 2012, 77.) Eldmédn varhaisessa
vaiheessa vaarantunut tai jollain muulla tapaa hdiriintynyt kiintymyssuhde on yksi
riskitekija myohemmadssd eldmdnvaiheessa ilmeneville aggressiivisuudelle ja
vdkivaltaiselle kdytokselle (Seifert 2007, Seifert 2012, 78). Sellainen lapsi tai nuori,
jonka lapsuusymparistd on ollut vékivaltainen, kaoottinen ja konfliktien vérittama,
voi olla herkempi reagoimaan tai olla jatkuvasti valppaana vaaran varalta. Lapsi voi
reagoida darimmadisen herkasti erilaisiin tilanteisiin, joita voi pitdd edes etdisesti vaa-
rallisina, koska ndin hdn on oppinut toimimaan. (Seifert 2012, 83.) Vakavaa ja kroonis-
tuvaa vakivaltakdyttaytymistd ennustaa henkilon eldmaéssd jo varhaiset kdytosongel-
mat, kuten aggressio, piittaamattomuus sddnnoistd, pdihteiden vadrinkaytto ja ri-
koksien tekeminen (esim. Moffitt 2001, Seifert 2012, 84). Muita persoonallisuuteen ja
kayttaytymiseen liittyvid riskitekijoitd ovat henkilon yliaktiivisuus, impulsiivinen
kaytos, oman kdytoksen hallitsemattomuus ja tarkkaavaisuuteen liittyvit ongelmat.
Muita tutkimuksissa havaittuja yksilon vikivaltaisuuteen liittyvia piirteitda ovat uhka-
rohkeat teot, tietoinen riskinotto ja hyperaktiivinen kayttdytyminen. Liséksi henkilon
kykenemattomyys keskittyd ja ongelmat tarkkaavaisuuden kanssa voivat toimia en-
nusteina vakivaltaisuudelle (WHO 2005, 51). Liséksi jo varhain aggressiivista kdytosta
omaavat nuoret tulevat usein perheistd, joissa vakivaltaisuus ja aggressio ovat ar-
kipdivad. Tastd ilmapiiristd lapset omaksuvat sen, miten ihmiset toimivat vuoro-
vaikutuksessa toisiinsa. (Seifert 2012, 84.) Tassd tapauksessa vidkivallasta tulee siis
opittu viline ihmisten véliseen vuorovaikutukseen.

Myos lapsen temperamentilla ja vidkivallan kdyton todenndkodisyydelld on
todettu yhteys (Seifert 2012, 84). Ortizin ja del Barrio Gandaran (2006) mukaan hen-
kilon temperamentti on yhteydessa siihen, miten han ilmaisee vihaa ja miten hén sita
kasittelee. Tamédn vuoksi haastavamman temperamentin omaavat ilmaisevat
vihaansa enemman ulospdin. (Seifert 2012, 84.) Tamad taas voi johtaa vékivallan kayt-
toon. Toisaalta vastaavasti mielenterveysongelmat eivit yksiselitteisesti johda
vdkivaltaiseen kdytokseen tai muodosta syy-seuraus suhdetta (Monahan ym. 2001,
Seifert 2012, 85). Onkin huomion arvoista, ettd aikuisten osalta vékivaltaisia tekoja
tehneet mielenterveysongelmaiset ovat joko lopettaneet lddkkeiden kadyton, viltelleet
hoitoa tai vadrinkdyttdneet ladkeaineita ennen kuin ovat tulleet osallisiksi vakivaltati-
lanteeseen (Seifert 2012, 85). Tamd on hyvd muistaa myos nuorten mielenter-
veysongelmien osalta.

Vikivaltaisuuden riskitekija on my6s ikd. Kun tarkastellaan vékivallan méaaras,
alkaa varhaisessa murrosidssd vakivalta tapauksien mddrd lisddntyd. Kuitenkin
huippu saavutetaan myohdisessd teini-idssd ja lopulta vékivallan mddrd alkaa laskea

16



kohti nuorta aikuisuutta. (National Research Council 1986 ; Farrington DP. Age and
Crime 1996, Valois ym. 2002, 455 mukaan.) Lisdksi henkilon sukupuolella on merki-
tystd. Miessukupuolen edustajat vaikuttavat olevan alttiimpia olemaan mukana va-
kavissa vakivaltatapauksissa, kun taas naissukupuoliselle on tyypillisempad ilmaista
vihamielisyyttddan epdsuoraa ja sanallista aggressiota kdyttden, mikd voi ilmetd hen-
kilon hylkimisend ja herjaamisena (Loeber & Stouthamer-Loeber 1998, Valois ym. 2002,
455 mukaan). Riskitekijand voidaan pitdd myos yksilon kiinnostusta tai jopa pakko-
miellettd aseisiin ja kuolemaan (Leary, Kowalski, Smith & Phillips 2003, Bushman ym.
2018, 332 mukaan).

3.3 Vikivallan ulkoiset riskitekijit lapsilla ja nuorilla

Kuten edelld kuvatuissa yksilollisissd riskitekijoissd mainittiin, myos yksilon ul-
kopuoliset tekijdt voivat joko toimia vékivaltaisuutta estavésti tai muodostaa riskiteki-
jan. Seifertin (2012, 101) mukaan lapsen vakivaltaisen kayttdytymisen alkamista
voivat edesauttaa erilaiset perheiden ja vanhempien ongelmat. Nuorten vékivaltai-
suuden yksi tekijd on kehityksen viivastyminen, joka taas voi johtua vanhempien ag-
gressiivisuudesta tai epdjohdonmukaisesta kaytoksestd. Esimerkiksi tunnekylmalld ja
vihamieliselld kasvatustyylilld on todettu yhteyksid my6hemmin ilmenevéan nuoren
vakivaltaisuuteen (Eliott ym. 2001; Moeller 2001, Seifert 2012, 102). My®s jos perheessa
ilmenee paljon konflikteja, on vikivaltaa, kodin ilmapiiri on ennemminkin kylma kuin
lampoinen ja lapselta edellytetddn liiallista kurinalaisuutta, voi ndiden seurauksena
ilmetd kiintymyssuhdeongelmia ja tdmaé voi lopulta johtaa lapsen tai nuoren vakaviin
kaytosongelmiin (Seifert 2012, 102).

On myos tarkedd ymmartdd, ettd lapsi tarkkailee vanhempiaan ja ikdan kuin ko-
pioi heiddn kaytostddn. Silloin on risking, ettd lapsi omaksuu viakivaltaisen kayttay-
tymismallin. Vanhemman ja lapsen vilisen kiintymyssuhteen positiivinen vaikutus
voi kddntyd silloin negatiiviseksi, jos vanhemmat ovat vikivaltaisia. (Youth Violence:
Report of the Surgeon General 2001, Seifert 2012, 103.) Lisdksi jos perheessd kaytetdan
kuritusvdkivaltaa, on mahdollista, ettd lapsi omaksuu vékivallan konfliktien ratkaisu
menetelmdnd (Ohene, Ireland, McNeely ja Borowsky 2006, Seifert 2012, 104). Eri-
tyisesti nuorilla miehilld vikivaltaisuuteen voi liittyd erilaisia perheeseen liittyvia
seikkoja, kuten vanhempien avioero, perhevékivallan kokemukset, lapsena koetut pa-
hoinpitelyt sekd elaminen toimeentulotukien varassa. Lisdksi vakivaltaisuuteeen ovat
yhteydessd nuori tai ty6ton diti tai vastaavasti isélld ilmenevit kayttaytymisongelmat.
(DeeLisi, Piquero & Cardwell 2016;Farrington, Loeber & Berg 2012 ; Fox, Pereza, Cass,
Bagliviob & Epps 2015, Bushman ym. 2018, 333.)
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Seifertin (2012, 103) mukaan myds perheen sosioekonominen asema voi olla ris-
kitekija vdkivaltaisuudelle. Matala tulotaso tyypillisesti johtaa asumiseen koyhiksi
luokiteltavilla alueilla, joissa on huonommat vapaa-ajan mahdollisuudet. Lisdksi
koyhét perheet usein altistuvat herkemmin vékivallalle, koska saattavat asua vikival-
taisemmilla alueilla, ja tdlld voi olla vaikutuksia niin vanhempiin kuin my6s heiddn
lapsiinsa (Youth Violence: A Report of the Surgeon General 2001, Seifert 2012, 103).
Asuinalueella voi olla merkittdvd vaikutus nuoren vikivaltaisuuteen. Kasvaminen
naapurustossa, jossa tapahtuu jatkuvasti vikivallan tekoja ja, jossa nuori voi joutua
naapurusto vdkivallan kohteeksi tai todistajaksi, voi lisdtd nuoren riskid véakivaltai-
seen kdyttdytymiseen. (Tolan, Gorman-Smith & Henry 2003, Bushmann 2018, 333
mukaan.)

Ikdtovereilla on suuri merkitys kehitykseen ja aggressiivisuuden kehittymiseen
etenkin murrosidssd. Ikdtovereiden vilisissd suhteissa on kyseessd vuorovaikutteinen
prosessi ja positiiviset kokemukset tukevat nuoren hyvéaa kehitysta. (Seifert 2012, 105.)
Ikdtovereiden toteuttama yksilon syrjiminen on riksi vikivaltaisuudelle (Raitanen,
Sandberg & Oksanen 2017 ; Valdebenito, Ttofi, Eisner & Gaffney 2017, Bushmann 2018,
333 mukaan). Ikdtovereiden syrjimisen seurauksena yksilo voi kokea itsensd so-
siaalisesti eristetyksi ja hdnelld ei juurikaan ole mahdollisuutta saada itselleen sellaista
tukijarjestelmdd, joka toimisi ennaltaehkdisevand vékivaltaisuutta vastaan. Lisdksi
nuorelle voi muodostua tdmén syrjimisen tai kiusaamisen seurauksena voimakas
kauna tai kostonhalu nditd tekijoitd kohtaan tai sitten ndma tunteet voivat kohdistua
koko yhteis6on. Nama tunteet ja kokemukset voivat lisdtd riskid esimerkiksi joukko-
surman toteuttamiseen. (Fox & Levin 2003; Madfis 2017; Madfis & Levin 2013, Bush-
mann 2018, 333 mukaan.) Lisdksi on riskitekijd, jos nuori ei osallistu tavanomaisiin
sosiaalisiin tapahtumiin ja tilanteisiin, tai on ikdtoveriensa parissa epdsuosittu, koska
silloin hénelld voi olla heikot sosiaaliset suhteet. Niilld nuorilla, jotka omaavat heikot
sosiaaliset suhteet on korkea riski tulla vikivaltaiseksi, kuten myos antisosiaalisesti
kayttaytyvilld ja rikoksia tekevilld ikdtovereillaankin. Lisdksi tutkimuksien mukaan
joissakin kouluissa on muodostunut oma vékivallan kulttuuri, joka heijastuu niin
koulun oppilaisiin kuin muuhun henkilokuntaankin. Kyseisen kaltaiselle ilmapiirille
altistuvat lapset ja nuoret voivat reagoida joko vilttelemalld vaaraa jattamalla kou-
lutunteja véliin, tai vastaavasti tuomalla puolustusvilineeksi aseiksi luokiteltavia esi-
neitd mukanaan kouluun. (Youth Violence: A Report of Surgeon General 2001, Seifert
2012, 105-106.) Koulun ilmapiirillé ja koulun sisdisilld ominaisuuksilla on muutenkin
vakivallan kannalta merkitysta. Esimerkiksi koulusurmat tapahtuvat todennéakoisim-
min niissd kouluissa, joissa oppilasmaarit luokittain ovat suuria sekd samoin oppilai-
den kokonaismééra suhteessa opettajiin tai ohjaajiin. Néissd olosuhteissa oppilas voi
kokea sosiaalista eristdytymistd ja avun saamisen mahdollisuudet olemattomiksi.
(Bushman 2018, 333.)
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Myos aggressiivisen ja vdkivaltaisen mediasisdllon vaikutuksista lasten ja nuor-
ten kdytokseen on kadyty paljon keskusteluja ja tehty tutkimuksia (Seifert 2012, 108).
Nuoren altistuminen vikivaltaiselle mediasisilllle aiheuttaa aggressiivisuutta ja kor-
reloi vakivaltarikollisuuden kanssa (Bushman & Anderson 2015, Bushman ym. 2018,
333 mukaan). Edellinen voi ilmentyd jopa joukkosurman muodossa (O'Toole 2000,
Bushman 2018,333 mukaan). Joidenkin tutkimuksien mukaan jo vahdinenkin altistu-
minen vidkivaltaiselle materiaalille lisdd lyhytaikaisesti aggressiivisia ajatuksia, tun-
teita ja jopa sellaista fyysistd vakivaltaisuutta, josta muodostuu uhkaa toisille (Ander-
son ym. 2003, 86, Seifert 2012, 109). Pitkdaikaisten tutkimuksien perusteella lapsuu-
dessa tapahtuva suuri altistuminen vékivaltaiselle mediasiséllolle on yhteydessd
mydhemmadssd elamdnvaiheessa toteutuvaan vékivaltaiseen kédytokseen, joka voi il-
metd rikollisena toimintana, pahoinpitelyna ja lahisuhdevikivallan muodoissa (Hues-
mann ym. 2003, Bushman ym. 2018, 333 mukaan). Mediasisélttjen yhteys viakivaltai-
suuteen on toisaalta hyvin kiistelty ja keskustelua herattava vaite. Kuitenkin on hyva
havaita, ettd esimerkiksi mainonnalla pystytdan vaikuttamaan kuluttajien ostoskayt-
taytymiseen, jolloin védkivaltaisen mediasisdllon myotdvaikutus aggressiiviseen
kaytokseen on heikommin kiellettdvissda (Warburton 2014, Bushman 2018, 333
mukaan).

Oma vaikutuksensa nuorten vékivaltaisuuteen on myos pdihteilld. Aggressiivi-
nen ja vdkivaltainen kdytos on usein yhteydessad alkoholista pdihtymiseen (Parrott &
Eckhardt 2018, Bushman 2018, 333 mukaan). Kuitenkaan esimerkiksi ddrimmadisen
kouluvékivallan yhteydessd pdihteiden kaytto ei ilmene merkittdvand vaikuttimena
(Bushman 2018, 333). Lisdksi oma vaikutuksena on stressaavilla tilanteilla tai tapahtu-
milla. Esimerkiksi sellaisilla tilanteilla, jotka aiheuttavat ihmisille stressaantumista,
kuten kuumalta tuntuvat lampétilat, turhautuminen tai tilanteet, joissa on provokaa-
tioita, ovat yhteydessd aggressiivisuuteen (Groves & Anderson 2018, Bushman 2018,
333 mukaan). Namad tilanteet voivat laukaista ihmisessd aggressiivista ja vakivaltaista
kayttaytymistd, sekd tehdd hanestd vihaisen (Bushman 2018, 333).
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4 TUTKIMUSMENETELMA JA AINEISTONHANKINTA

Luvussa 4 esitellddn kouluvidkivaltaa késittelevan integroivan kirjallisuuskatsauksen
tutkimustehtdvd, sekd tutkimuskysymykset. Tamén jdlkeen kerrotaan miten inte-
groiva kirjallisuuskatsaus toteutetaan ja mitkd ovat sen erityispiirteet. Sitten siirrytadn
kertomaan mikd on teoriaohjaava sisdllonanalyysi ja miten sellainen toteutetaan. Ai-
neistoa késittelevédssda alaluvussa esitellddan kirjallisuuskatsauksen aineistohakua,
kuten kdyteyt hakulausekkeetja tietokannat, aineiston sisddnotto ja poissulku kriteerit
ja lopuksi esitellddn kirjallisuuskatsaukseen valikoituneen aineiston yksityiskohtia,
kuten artikkeleiden julkaisuvuodet, julkaisukanavat ja maat, joissa artikkeleiden tut-
kimukset on toteutettu.

4.1 Tutkimustehtiva ja tutkimuskysymykset

Tama maisteritutkielma on laadullinen tutkimus. Tutkimusmenetelmana kaytetdan
integroivaa kirjallisuuskatsausta sekd teoriaohjaavaa sisdllonanalyysid. Tutkielman
tavoitteena on tarkastella integroivan kirjallisuuskatsauksen avulla aikaisempaa tut-
kimustietoa kouluvikivallasta ja télld tavoin laatia tiivis koonti siitd, mitka riskitekijat
ja vékivallan muodot korostuvat ja miten kouluvikivaltaa voidaan ehkaistd. Tutki-
muksen tarkoituksena on analysoida kansainvélistd tutkimusmateriaalia ja ndin tuot-
taa tietoa my0s kansalliseen kayttoon.

Kouluvikivallalla on merkittdvid vaikutuksia. Sen kohteiksi joutuneet karsivit
teon hetkelld ja usein myos vield vuosikymmenid tapahtumien jélkeen. Teot ja niiden
seuraukset voivat vaikuttaa yksilon eldmén eri osa-alueilla hédnen koko ikdnsd ajan,
on sitten kyseessd pysyva fyysinen vammautuminen tai vikivallan erilaiset psykolo-
giset seuraukset. Osa my6s menettdd henkensd ja tulevaisuutensa kouluvikivallan
vuoksi. Osaltaan kouluvakivallan seuraukset heijastuvat yhteiskuntaan erindisten so-
siaali- ja terveydenhuolto kulujen muodossa, sekd erilaisina seurauksina kou-
luvakivaltaa kokeneiden henkiltiden ldhipiirin eldméén, seké tekijan itsensa elamaan.
Ndiden syiden takia piddn perusteltuna tarkastella kouluvikivaltaa, jotta ym-
maértdisimme kouluvikivaltaa ilmiond paremmin ja voisimme laajemmin yhteiskun-
nassa ennaltaehkdistd kouluvidkivalta tapauksia. Vidkivalta ei kuulu kouluihin, eika
osaksi lasten ja nuorten pdivittdistd elamaa.
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Tutkimuskysymykseni ovat:

1. Mitkéd kouluvakivallan riskitekijédt korostuvat tutkimusaineistossa?

2. Millaisia keinoja tutkimuksissa tulee esiin, joiden avulla kouluvikivaltaa
voidaan ehkdista?

4.2 Integroiva kirjallisuuskatsaus

Kirjallisuuskatsaus on kattava yhteenveto siitd, millaisia julkaistuja ideoita, ldhes-
tymistapoja ja tutkimustuloksia on julkaistu koskien jotain tiettyd aihealuetta (Kiteley
ja Stogdon 2014, 9). Aveyardin (2010, 5-7) mukaan kirjallisuuskatsaus on tiettyyn va-
littuun aiheeseen kohdistuva tarkastelu sekd tulkinta olemassa olevasta kirjal-
lisuudesta. Kirjallisuuskatsauksessa kehitetdan tutkimuskysymys, johon pyritddn
vastaamaan analysoimalla etsittyd asiaa késittelevad kirjallisuutta jarjestelmallisesti.
Kirjallisuuskatsaus johtaa uudenlaisten oivallusten tekemiseen, joiden l6ytdminen on
mahdollista vain kun tarkastellaan asiaan kuuluvaa tietoa yhteydessd muun tiedon
kanssa. Kirjallisuuskatsaus on tutkimusmenetelménd tarked siksi, ettd sen avulla
voidaan tiivistdd mistd tahansa aiheesta saatavilla oleva kirjallisuus ja ndin muodostaa
aiheesta laajempi kokonaiskésitys. Lisdksi analysoimalla uudelleen tutkimuksien
tuloksia voidaan saavuttaa uudenlaisia oivalluksia tarkasteltavasta aiheesta. Peruste-
len valintaa kirjallisuuskatsauksen kayttoon kouluvékivallan tarkastelussa silld, ettd
aiheesta on tuotettu kansainvalisesti hyvin tietoa, mutta suomeksi aihetta ei ole juuri-
kaan tutkittu. Liséksi téllda hetkelld kouluvékivaltaa kasitteleva tutkimustieto on ha-
jallaan eri tieteenalojen kentilld ja tdmdn vuoksi koen tarvetta kirjallisuuskatsauksen
avulla saatavalle koonnille aiheen taustasyista.

Kirjallisuuskatsauksia on kolmea erilaista tyyppid, joita ovat kuvaileva kirjal-
lisuuskatsaus, systemaattinen kirjallisuuskatsaus ja meta-analyysi. Tdssd tutki-
muksessa olen valinnut kiytettdvdksi kuvailevan kirjallisuuskatsauksen, josta
kaytetdan myos nimitystd traditionaalinen kirjallisuuskatsaus ja, joka on luonteeltaan
yleiskatsaus tarkasteltavaan aiheeseen. Tutkittavaa aihetta voidaan kuvailevan kirjal-
lisuuskatsauksen avulla esitelld laajasti, sekd luokitella sen ominaisuuksia. Kuvaileva
kirjallisuuskatsaus jakautuu edelleen kahteen erilliseen orientaatioon, jotka ovat nar-
ratiivinen ja integroiva kirjallisuuskatsaus. (Salminen 2011, 6.) Omassa tutkimukses-
sani kdytan integroivaa kirjallisuuskatsausta.

Integroiva kirjallisuuskatsaus ldhestyy kerdttyd aineistoa tarkastelemalla, kriti-
soimalla ja luoden synteesid siten, ettd muodostuu uudenlaisia raameja ja ndkokulmia
tutkittavaan aiheeseen. Usein integroivia kirjallisuuskatsauksia tehdadn sellaisista ai-
heista, joista julkaistaan paljon tutkimusmateriaalia, mutta joista ei ole tehty kattavaa
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tarkastelua ja pdivitystd pidempddn aikaan. Lisdksi integroivalla kirjallisuuskat-
sauksella tutkitaan usein uusia nousuvaiheessa olevia tutkimusaiheita. Tallaisia ai-
heita késittelevan kirjallisuuden madard on usein kasvava ja saatu tieto voi olla
keskenddn ristiriitaista tai vastaavasti kirjallisuuden keskindisid poikkeavuuksia ei ole
kéasitelty aiheen kirjallisuudessa. Ndin ollen integroivalla kirjallisuuskatsauksella
voidaan vaikuttaa esiintyviin epdjohdonmukaisuuksiin ja avata uudenlaisia tarkaste-
lukulmia tutkimusaiheeseen. (Torraco 2016, 404-405.) Laadukkaasti tehty integroiva
kirjallisuuskatsaus luo kokonaiskuvaa tieteen nykytilasta ja voi omalta osaltaan
mukana kehittdmédssd teoriaa. Lisdksi integroivalla kirjallisuuskatsauksella saatuja
tuloksia voidaan ottaa kdyttoon ja soveltaa kdaytdnnon toteutuksissa, sekd politiik-
kaohjelmissa. (Whittemore ja Knafl 2005, 546.) Kirjallisuuskatsaus on toteutettava si-
ten, ettd uudelleen tarkastelu tapahtuu kattavasti, tarkasti, seka jarjestelmallisesti tai
muuten analyysistd saatavat tulokset ja tehtdvit pddtelmit eivdt ole luotettavia
(Aveyard 2010, 10). Ndin ollen jos integroiva kirjallisuuskatsaus tehddan ilman ta-
smallisid ja systemaattisia menetelmid, kasvaa virheiden tekemisen mahdollisuus
(Whittemore ja Knafl 2005, 548).

Whittemoren ja Knaflin (2005, 547) mukaan integroiva kirjallisuuskatsauksessa
on sallittua kdyttdd aineistona erilaisia menetelmid, jolloin samassa kirjallisuuskat-
sauksessa aineistona kaytettdvét tutkimukset voivat olla luonteeltaan empiirisid ja
teoreettisia, sekd kokeellisia ja ei-kokeellisia. Samalla on mahdollista luoda laajempi
kokonaiskasitys tutkittavasta aiheesta. Integroiva kirjallisuuskatsaus on menetelmana
monipuolinen, silld sen avulla voidaan toteuttaa kédsitteen maéérittelyd, analysoida
kaytettyd metodologiaa ja tarkastella tutkimuksissa esitettyjd todisteita ja perusteluja
(Broome 1993, Whittemore ja Knafl 2005, 547-548). Integroivan kirjallisuuskatsauksen
eri vaiheet voidaan tiivistdd viiteen eri osioon: ongelman tunnistaminen, kirjal-
lisuushaku, aineiston arviointi, aineiston analysointi ja lopputuloksen esittely (Whit-
temore ja Knafl 2005, Whittemore 2005). Torracon (2016, 416) mukaan integroiva kir-
jallisuuskatsaus voidaan siséllollisestd jarjestdd vapaamuotoisesti, mutta on kuitenkin
noudatettava tiettyjd kaytantojd tutkimuksen etenemisen raportoinnissa. Tutkijan
tulee kirjoittaa auki, milld tavoin ja perustein kdytetty kirjallisuus on valittu kirjal-
lisuuskatsaukseen. Lisdksi on raportoitava, miten aineiston hankinta on suoritettu,
kuten millaisilla avainsanoilla aineistohakuja on toteutettu ja mitka tietokannat ovat
olleet tutkijan kaytdssd aineiston hakuja tehdessa.

Tutkijoita kannustetaan kdyttaméaan kirjallisuuskatsauksen yhteydessd yksin-
kertaista matriisia, johon he voivat jarjestelmallisesti kirjata ylos, mitkd avainsanat ja
tietokannat ovat tuottaneet tutkimuksen kannalta olennaista materiaalia. Tekijan kan-
nattaa myos listata itselleen ensiksi kaikki tutkimuksen kannalta mahdollisesti tarkedt
avainsanat. Tamén jalkeen muodostetaan matriisi, jonka yldosaan vaaka- akselille kir-
jataan aineistohaussa kaytettyjen tietokantojen nimet ja matriisin pystysuoralle

22



akselille avainsanat. Lisdksi matriisiin merkitdan onko avainsana tuottanut tuloksia
jossakin tietokannassa vai ei. Matriisi toimii osana aineistohaun dokumentointia ja
tutkimuksen tekija voi laittaa matriisin osaksi tutkimustaan tai sen liitteeksi. On myos
tarpeen ilmaista tutkimuksen yhteydessa millaisilla perusteilla aineistoa on sivuutettu
tai valittu tutkimukseen mukaan. Tutkimuksen lukijalle on my®os hyvi kirjoittaa auki,
milld tavoin aineistosta on saatu muodostettua esitellyt padteemat ja luokittelut. (Tor-
raco 2016, 418.)

Torracon (2016, 419-420) mukaan integroiva, provokatiivinen ja hyvilaatuinen
kirjallisuuskatsaus sisdltdd kriittistd analyysid, synteesin uudesta tiedosta koskien tut-
kittavaa aihetta, ehdotuksia jatkotutkimusaiheista, jonkinlaista avaamista siitd ajatus-
ketjusta, miten aineiston ideat ja késitteet on yhdistetty, sekd pohdintaa kirjal-
lisuuskatsauksen merkityksestd aiheesta tehtdville lisdtutkimuksille. Kriittinen ana-
lyysi tarkoittaa, ettd aineistoa ja siind esitettyjd vditteitd arvioidaan ja pohditaan,
kuinka hyvin aineisto edustaa tutkittavaa aihetta. Aineistoa voidaan lisdksi purkaa
sen peruselementteihin, jolloin esiin voi tulla tutkimuksen alkuperd, tutkimuksen so-
siaalinen- tai ympadristokonteksti, padideat- ja kasitteet, uusimpien tutkimuksien ha-
vainnot sekd kdytannon sovellutukset. Joskus tarkasti tehty analyysi paljastaa, ettd joi-
takin seikkoja on pidetty itsestddn selvind tai asioita, jotka ovat erilaisten tutki-
muksien saatossa hamartyneet. Ndin ollen tutkijalla on mahdollisuus muodostaa tut-
kittavasta aiheesta aikaisempaa selkeampi, tdydellisempi ja ajantasaisempi yhteen-
veto.

Valitsin menetelméksi integroivan kirjallisuuskatsauksen, koska maisteritutkiel-
man aiheena olevasta kouluvikivallasta on olemassa paljon kansainvalistd tutkimus-
tietoa eri tieteenaloilla, mutta suomenkielistd tutkimusta aiheesta on toistaiseksi tehty
vihemman. Tamdn vuoksi koen olevan tarvetta suomenkieliselle koonnille kou-
luvidkivaltaa késittelevastd tutkimustiedosta. Menetelméné integroiva kirjallisuuskat-
saus sallii eri tutkimusmenetelmilld saatujen aineistojen kdyttamisen, jolloin tutkimu-
saineisto on monipuolinen. Tdmén vuoksi aiheesta pystyy muodostomaan laajemman
kokonaiskatsauksen. Integroivan kirjallisuuskatsauksen avulla on my6s mahdollista
hahmottaa tutkimustuloksien keskindiset eroavaisuudet ja samankaltaisuudet, mitka
tuon esiin tutkielman tuloksissa ja johtop&itoksissd. Integroivan kirjallisuuskat-
sauksen edellytyksien mukaisesti dokumentoin tutkielmassa tarkasti jokaisen aineis-
tonhakuun liittyvdn vaiheen, avaan teoriaohjaavan sisédllonanalyysin vaiheita sekd
muodostan aineistoa kuvavailevia taulukoita, jotta tutkimusprosessi on toistettavissa
ja kdytetyn aineiston erityispiirteet lukijan tiedossa. Maisteritutkielman lopussa esitdan
liséksi pohdintoja kirjallisuuskatsauksen aineiston mahdollisista ongelmakohdista,
sekd saatujen tuloksien yleistettdvyydestd suhteessa tutkielman aiheeseen. Tadman
jdlkeen pohdin mahdollisia jatkotutkimusaiheita.
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4.3 Aineisto

4.3.1 Aineiston haku

Kun tutkimusmenetelmédné on kirjallisuuskatsaus, on olennaisen tdrkedd muodostaa
selked ja yksityiskohtainen aineiston hakustrategia, jota aineistoa etsiessd noudatetaan.
Tdmdn suunnitelman avulla ja sitd noudattamalla pyritddn siihen, ettd tutkimuksen
tekija loytad kirjallisuuskatsauksen kannalta olennaisen materiaalin. Prosessin, jolla
kirjallisuuskatsauksen tutkimusaineistoa on etsitty, analysoitu ja tulkittu tulee olla
lukijalle mahdollisimman ldpindkyva ja yksityiskohtaisesti raportoitu, jotta kirjal-
lisuuskatsaus on mahdollista toteuttaa uudelleen toisen henkilén toimesta (Torraco
2016, 419.) Whittemoren ja Knaflin (2005, 549) mukaan kirjallisuuskatsauksen
eteneminen ja sen eri vaiheet tulee eritelld ja dokumentoida. Néin ollen kirjallisuuskat-
sauksen yhteydessa kaytossd olleet tietokannat, hakulausekkeet, hakustrategia, seka
aineistoon sovelletut sisddn- ja poissulkukriteerit tulee esitelld tutkimuksen
yhteydessa.

Erilaisissa tutkimusmenetelmissd on erilaisia virheille herkkid vaiheita. Kirjal-
lisuuskatsauksen osalta etenkin aineiston haun prosessi itsessddn on se vaihe, jossa
voi tapahtua tutkimuksen kannalta merkittdvid virheitd. Vadrin perustein tai huoli-
mattomasti valittu aineisto voi johtaa kirjallisuuskatsauksen kauaksi alkuperdisesta
tutkimuksen tarkoituksesta, sekd tutkimukselle asetetuista tutkimuskysymyksista.
Kirjallisuuskatsauksen aineistohaussa voi pyytdd tiedonhaun ohjausta esimerkiksi
yliopiston kirjaston informaatikolta. Ennen varsinaista aineistohakua toteutin lukuisia
erilaisia koehakuja, joista tein itselleni jdrjestelmallisid muistiinpanoja toisistaan
poikkeavien aineiston hakujen keskindisen vertailun mahdollistamiseksi. Torracon
(2016, 418) mukaan kirjallisuuskatsausta tehdessd on hyva kayttdd apuna esimerkiksi
matriisia, johon kirjataan ylos kdytetyt avainsanat ja tietokannat. Itse olen kirjannut
namad taulukkoon. Koehakujen tuottamien artikkeleiden avainsanat ohjasivat osaltaan
omien hakulausekkeideni muodostamista. Koehaut sisélsivit erilaisia hakulausek-
keita kohdistuen useisiin elektronisiin tietokantoihin, joihin oli pddsy Jyvéaskyldn
yliopiston kirjaston kautta. Koehakujen yhteydessa kokeilin erilaisia hakulausekkeita
ndhdékseni millaisella hakulausekkeella saan parhaiten tutkimuskysymyksidni vas-
taavia tuloksia, sekd tarkastelin mihin kirjaston elektronisiin tietokantoihin minun
kannattaa keskittdd varsinaiset aineistohakuni.

Kirjallisuuskatsauksen tarkoituksena on keskittyd tarkastelemaan kan-
sainvilistd materiaalia kouluvikivallasta, koska suomenkielistid tutkimusaineistoa on
vahdisesti olemassa. Taméan vuoksi keskityin niin koehakujen kuin myos lopullisen
aineiston haun osalta kansainvilisiin tietokantoihin, joihin oli padsy Jyvaskyldan
yliopiston kirjaston kautta. Torracon (2016, 416) toteaa, ettd kirjallisuuskatsauksen
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yhteydessa on esiteltava lukijalle milld tavoin tutkielman aineiston hankinta on toteu-
tettu, sekd mitkd avainsanat tutkielmaan on lopulta valittu. Koehakujen yhteydessa
kaytin erilaisia hakulausekkeita, kuten mm. “school” AND “violence”, “school vio-
lence” ja ”“school violence risk factors”. Pdddyin jattimddn varsinaisesta aineis-
tohausta pelkistetyn hakulausekkeen “school violence” kokonaan pois, koska erilai-
set “prevention” ja “risk factors” hakuyhdistelmét tuottivat tarkemmin tutkimus-
kysymyksiin vastaavaa aineistoa ja vastaavasti pelkka ”school violence” tuotti valta-
vat mddrét aineistoa, joka ei vastannut tutkimuskysymyksiin. Maisteritutkielman te-
kemiseen kadytettdvissd oleva aika on rajallinen, joten koin tarkeédna pyrkid rajaamaan
aineiston hakua siten, ettd haku ei tuottaisi tuhansia artikkeliosumia. Hakulausekkeita
muodostaessa oli lisdksi tarkedd huomioida, ettd “school violence” yhdistyy helposti
kouluvikivallan ddrimmaéiseen muotoon eli koulusurmiin, jotka ovat tdssad tutkiel-
massa osana kouluvdkivallan kokonaisuutta, mutta eivdt kirjallisuuskatsauksen
keskivssa.

Tarkastelin koehakujen yhteydessa tietokannoissa hakulausekkeiden toimi-
vuutta, sekd hakutuloksien méaédraa ja laadukkuutta, sekd hakutoimintojen monipuo-
lisuutta. Kirjallisuuskatsauksessa on olennaista raportoida ne tietokannat, joihin ai-
neiston haku on kohdistettu (Torracon 2016, 416). Lopulta p&dadyin koehakujen jalkeen
valitsemaan kolme tietokantaa, joihin keskittdisin varsinaisen aineistohakuni. Vali-
tuksi tulleet tietokannat olivat:

. Social Service Abstracts (ProQuest)
. Sage Journals
. Applied Social Sciences Index & Abstracts (ASSIA) (ProQuest)

4.3.2 Aineiston sisddnotto- ja poissulkukriteerit

Koehakujen jdlkeen siirryin toteuttamaan varsinaisia aineistohakuja. Aineistohaku to-
teutettiin elo-syyskuun 2021 aikana. Jokaisen tietokantahaun kohdalla asetin saman-
laiset rajaukset. Tietokantojen osalta hakusanani olivat “school”, ”violence” ja “pre-
vention”, sekd “school violence risk factors”. Valitsin myts AB- kriteerin jolloin sa-
nojen tulisi ilmetd aineistojen abstrakteissa sekd AND- operaattorin. Artikkeleiden
taytyi olla julkaistuja englannin kielisid tutkimusartikkeleita, jotka olisivat saatavilla
Jyvéaskyldn yliopiston kirjaston kautta tai muuten ilman erillisid maksuja, sekéd olla
julkaistu vuosien 2016-2021 aikana ja kdynyt ldpi vertaisarvioinnin. Lisdksi julkaisun
taytyi olennaisesti liittyad tutkimuskysymyksiin, seké olla tieteellinen tutkimusartik-
keli. Ndilld kriteereilld esimerkiksi tietokannassa Social Services Abstracts (ProQuest)
toteutettu etsintd hakulausekkeella”school (AB) AND violence (AB) AND prevention
(AB)” tuotti yhteensd 131 osumaa, jotka tayttivit edelld kuvatut sisddnottokriteerit.
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Torracon (2016, 419-420) mukaan kirjallisuuskatsauksessa pitdd perustella luki-
jalle kirjallisuuskatsauksen aineiston valinnan osalta kdytetyt sisddnotto- ja poissul-
kukriteerit. Olin kirjoittanut sisddnotto- ja poissulkukriteerit itselleni ylos ennen ai-
neiston hakua. Ensimmaéisend kriteerind oli, ettd artikkelin taytyi vastata vahintdaan
yhteen kirjallisuuskatsauksen tutkimuskysymykseen. Kouluvikivaltaa késittelevan
kirjallisuuskatsauksen tutkimuskysymyksid on kaksi; 1) Mitkd kouluvékivallan ris-
kitekijat korostuvat aineistossa? 2) Millaisia keinoja tutkimuksissa tulee esiin, joiden
avulla kouluvikivaltaa voidaan ehkdistd? Jos tutkimuskysymyksen teemoja kasitel-
tiin artikkelissa suppeasti julkaisun painottuessa tdysin toiseen aiheeseen, kuten
esimerkiksi kouluvidkivallan ennaltaehkdisyohjelmien kehittdmisen historiaan, jdi ar-
tikkeli valitsematta. Kaikki vertaisarvioimattomat julkaisut tai mielipidekirjoitukset
sekd muita artikkeleitd arvioivat julkaisut karsiutuivat. Yksi poissulkukriteeri koski
julkaisuajankohtaa, koska kirjallisuuskatsaukseen haluttiin vuosien 2016-2021 aikana
julkaistuja artikkeleita. Toisinaan artikkeli oli julkaistu eri aikoina eri ldhteissd, jolloin
ennen vuotta 2016 tapahtunut ensimmainen julkaisu poissulki kyseisen aineiston pois.
Artikkeli ei saanut olla julkaisematonta materiaalia tai maksumuurin takana. Liséksi
poissulkemiseen johti, jos artikkeli oli jotain muuta kuin tieteellinen artikkeli.

TAULUKKO 1 Sisdanotto- ja poissulkukriteerit

Sisadnottokriteerit Poissulkukriteerit
Englanninkielinen artikkeli Muu kieli
Artikkeli vastaa tutkimuskysymykseen Fi vastaa tutkimuskysymykseen
Tieteellinen julkaistu artikkeli Ei tieteellinen tai julkaisematon artikkeli
Vertaisarvioitu julkaisu Ei vertaisarvioitu julkaisu
Julkaistu 2016-2021 Julkaisu ennen vuotta 2016
Maksuton Maksullinen

Tutustuin jokaisen tietokantahaun tuottamiin osumiin huolellisesti ja kriittisesti.
Lisdksi artikkeleiden kaksoiskappaleet poistettiin. Osa artikkeleista karsiutui otsikon
perusteella pois. Jos otsikko vastasi tutkielman tutkimuskysymysten aiheita, siirryin
tarkastelemaan artikkelin abstraktia. Osa artikkeleista jdi myos abstraktien perusteella
pois, osa taas jdi epdselviksi ja osa valikoitui jo tdssd vaiheessa selkedsti mukaan kir-
jallisuuskatsaukseen. Tdamadn jdlkeen joko silmdilin tai luin kokonaan artikkelit lapi
saadakseni kokonaiskuvan artikkeleista tehden nédin vield karsintaa hakutuloksien
osalta. Kirjallisuuskatsaukseen sopivat hakutulokset kirjasin itselleni taulukkoon,
jossa ndkyi tietokannan nimi, hakulauseke, hakukriteerit, kokonaisosumien maéérs,
valittu artikkeli ja linkki kyseiseen artikkeliin, artikkelin julkaisupaikka seké julkaisu-
vuosi. Seuraavassa vaiheessa sisddnottokriteerit tayttaneet artikkelit luettiin huolelli-
sesti lapi ja niiden laatua ja tdsmadvyyttd suhteessa tutkimuskysymyksiin ja sisddnot-
tokriteereihin arvioitiin vield uudestaan ja sopimattomat karsittiin pois. Erityisesti
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artikkeleiden laadun arviointi osoittautui aikaa vievéksi ja haasteelliseksi prosessiksi.
Esimerkiksi Social Service Abstracts tietokannasta saadusta 131 artikkelista lopulta
kirjallisuuskatsaukseen hyvaksyttiin mukaan 6 artikkelia, jotka olivat englanniksi ole-
via tieteellisid vertaisarvioituja artikkeleita vuosilta 2016-2021, maksuttomasti saata-
villa ja olennaisesti kirjallisuuskatsauksen tutkimuskysymyksiin vastaavia. Tietokan-
tahakujen ohella hyddynsin artikkeleissa mainittuja ldhdeaineistoja seka artikkeleiden
yhteydessd mainostettuja teemaan liittyvid artikkeleita, joista poimin artikkeleita mu-
kaan kirjallisuuskatsaukseen niiden tidyttdessd sisddnottokriteerit.

TAULUKKO 2 Tietokantahaut ja valittujen artikkeleiden maérét

Tietokanta Hakulauseke Rajaus Hakutulokset Valitut artik-
kelit (kpl)

Social Service (AB) school English 131 6
Abstracts (Pro- | AND Scholarly jour-
Quest) (AB) violence nals 90

AND Article

(AB) prevention | Peer reviewed

2016-2021

(AB) school vio-

lence AND (AB)

risk factors
Sage Journals (AB) school Research article | 456 5

AND Only content I

(AB) violence have full access

AND to

(AB) prevention | 2016-2021

AB) school vio-

lence AND (AB)

risk factors
Applied Social (AB) school Scholarly jour- 171 6
Sciences Index & | AND nals article, Eng-
Abstracts (AS- (AB) violence lish 136
SIA) AND 2016-2021

(AB) prevention

(AB) school vio-

lence

AND (AB) risk

factors
Loydettyjen artikkeleiden kautta poimitut artikkelit 6
Yhteensi 23 kpl
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4.3.3 Aineiston esittely

Kouluvikivaltaa késittelevdd tutkimusta on tehty maailmalla runsaasti ja taméan
vuoksi on hyvd muistaa, ettd maisteritutkielmaan ei voi ottaa mukaan liian suurta
madrdd tutkimusaineistoa kdytossd olevan ajan rajallisuuden vuoksi. Kouluvikivaltaa
kasittelevan kirjallisuuskatsauksen aineistohaku toteutettiin vuoden 2021 elo-syys-
kuun aikana. Kirjallisuuskatsauksen aineistoksi valikoitui 17 artikkelia tietokantaha-
kujen kautta. Lisdksi kuusi artikkelia 16ytyi osa tietokantahakujen tuottamien artikke-
leiden ldhdeviitteiden kautta ja osa artikkeleiden ohessa olleiden aiheeseen liittyvien
suositus artikkeleiden joukosta, jolloin kirjallisuuskatsaukseen valittujen artikkelei-
den kokonaismaddrd on 23. Artikkelit on julkaistu 11 eri tieteellisessd vertaisarvioi-
dussa julkaisussa.

TAULUKKO 3 Aineiston artikkeleiden julkaisukanavat

Julkaisun nimi Vertaisarvioitu | Kpl
1. Journal of School Violence kylld 6
2. Journal of Interpersonal Violence kylld 4
3. Journal of the Society for Social Work and Research kylld 1
4. Child Abuse & Neglect kylla 2
5. Crime & Delinquency kylla 1
6. Journal of Offender Therapy and Comparative Criminol- kylla 1

ogy
7. Policing kylla 1
8. The Journal of School Health kylla 3
9. Journal of Immigrant and Minority Health kylla 1
10. Aggressive Behavior kylla 2
11. Journal of Public Health kylla 1
Yhteensi 23 kpl

Kirjallisuuskatsaukseen valikoituneissa artikkeleissa korostuu Journal of School
Violence- julkaisun osuus. Aineiston painottuminen Journal of School Violence nimi-
seen vertaisarvioituun julkaisuun ei ole tietoinen valinta, mutta lehden artikkelit jul-
kaisun nimen (Journal of School Violence) mukaisesti keskittyy koulussa tapahtuvaan
vdkivaltaan ja ndin ollen on vahvasti kirjallisuuskatsauksen tutkimuskysymysten alu-
eella. Tamdn vuoksi ei ole yllattavad, ettd kirjallisuuskatsaukseen valikoituneissa ar-
tikkeleissa tdima julkaisu korostuu mééréllisesti. Muita julkaisuja, joista artikkeleita on
valikoitunut kirjallisuuskatsaukseen hieman enemmén, ovat Journal of Interpersonal
Violence ja Journal of School Health, joiden artikkeleiden teemat ovat vékivallan ja
kouluterveyden alueella, jotka linkittyvat myos vahvasti kouluvakivaltaan.
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Aineistohaku rajattiin vuosille 2016-2021. Kouluvikivaltaa kasittelevaan kirjal-

lisuuskatsaukseen valikoituneista artikkeleista suurin osa on julkaistu vuoden 2019

aikana. Vidhiten artikkeleita valikoitui kirjallisuuskatsaukseen vuodelta 2016.

TAULUKKO 4 Artikkeleiden julkaisuvuodet

Julkaisuvuosi

Lukumiira

2016

2017

2018

2019

2020

2021

B QN &N

Yhteensi

23

Lisdksi aineistoon valikoituneissa artikkeleissa oli havaittavissa jakautumista eri

maiden kesken. Yhdysvallat korostui voimakkaasti tutkimusartikkeleissa, mutta osa

sijoittui myds Eurooppaan ja Aasiaan.

TAULUKKO 5 Artikkeleiden maat

Maa

Lukumiira

Yhdysvallat

[talia

Espanja

Eteld-Korea

Saksa

Kiina

Sri Lanka

Yhteensa

4.4 Sisdllonanalyysi

Kerittyéd aineistoa analysoidaan laadullisella siséllonanalyysilla. Siséllonanalyysia pi-

detddn tutkimusmenetelménd, joka on luonteeltaan jdrjestelmallinen ja objektiivinen

tapa kuvata ja myoskin kvantifioida ilmiéitd (Elo ja Kyngds 2008, 108; viitattu
lahteisiin Krippendorff 1980, Downe-Wamboldt 1992, Sandelowski 1995). Elon ja
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Kyngédksen (2008, 108) mukaan sisdllonanalyysilld voidaan muuttaa tekstikohtia
sisdltod vastaaviksi luokitteluiksi. Ndin ollen voidaan olettaa, ettd samaan luokkaan
sijoitetut sanat ja lauseet jakavat keskenddn samanlaisen merkityksen (Cavanagh 1997,
Elo ja Kyngas 2008, 108). Ndin ollen sisdllonanalyysin ydintehtdvana on 16ytdd aineis-
tosta sisdllollisid vdittamid, jotka kertovat jotakin olennaista tutkimuksen kohteena
olevasta aiheesta tai ilmiostd (Kohlbacher 2006, Kylmé & Juvakka 2007, 113 mukaan).
Lisdksi on tarkedd muistaa, ettei sisdllonanalyysissd pyritd 10ytdméaan kaikkea tarjolla
olevaa tietoa, vaan tarkoituksena on etsid tutkimuskysymysten ja tutkimustehtdvan
ohjaamina tutkielman kannalta olennaista tietoa (Kylmé & Juvakka 2007, 113). Sisal-
lonanalyysid voi myos kuvata prosessiksi, jossa tekstiaineistoa klusteroidaan saman-
laisten késitteellisten luokkien alaisuuteen, jolloin voidaan tunnistaa yhtenevat mallit
ja suhteet teemojen viililld. Lisdksi sisdllonanalyysi on tapa, jolla voidaan tiivistdd ke-
rattyd aineistoa, pyrkid ymmartdméadn aineistoa ja johtaa merkityksid aineistosta. (Ju-
lien 2008, 121.)

Aineiston tiivistaiminen kuitenkin vaatii keskittymistd niihin asioihin ja kohtiin,
jotka ovat tutkimuskysymysten kannalta olennaisia. N4itd voi olla useitakin ja joskus
koodauskehykset voivat sisdltdd jopa yli 100 luokkaa ja alaluokkaa. Kuitenkin lopulta
luokkien mé&ard viahenee sellaiseen méadraan, joka on tutkijan hallittavissa. Eri luokkia
maédriteltdessd usein my06s ollaan sellaisella alueella, jossa ylitetdidn mink&ddn
yksittdisen osion tai kohdan erityispiirteet ja paddytddan korkeammalle abstraktiota-
solle. Taméan tuloksena syntyy luokitteluja, jotka sisdltdavit useita toisistaan hieman
eroavia osuuksia tekstistd. (Schreier 2014, 170.) Sisédllonanalyysin tavoitteena on siis
tuottaa tiivis, mutta laaja kuvaus ilmiostd ja analyysin tuloksena syntyy ilmicta
kuvaavia luokkia tai késitteitd, joiden pohjalta rakentuu késitteellinen jarjestelms,
malli tai kdsitteellinen kartta tai luokittelu (Elo ja Kyngas 2008, 108). Siséllonanalyysiin
kuuluu kolme pddvaihetta, jotka ovat valmistelu, aineiston organisointi seka lopulta
saatujen tuloksien raportointi. Valmisteluvaiheessa kerdtdan tutkimuksen aineisto
sisdllonanalyysid varten, tutustutaan aineistoon ja valitaan analyysiyksikko. (Elo,
Kéédridinen, Kanste, Polkki, Utriainen ja Kyngéds 2014, 1-2.)

Sisdllonanalyysi voi olla induktiivinen eli aineistoldhtdinen, deduktiivinen eli
teorialdhtoinen tai abduktiivinen eli kdytdnnossd teoriaohjaava (Elo ym. 2014, 1;
Tuomi & Sarajarvi 2018, 81-83). Jos analyysi toteutetaan aineistoldhtdisend sisdllona-
nalyysind, aineiston analyysissd ei ole kdytettdvissd valmista viitekehystd, joka ohjaisi
analyysid. On kuitenkin hyva tiedostaa, ettd tdysin puhtaasti aineistoldhtoistd analyy-
sid on kdytdnnossa lahes mahdoton toteuttaa, silld tutkielmalle laaditaan teoreettinen
viitekehys, joka ldhes vdistamaéttd ohjaa jollain tasolla tutkielman tekijdé analyysin eri
vaiheissa. Lisédksi tiedostamatta analyysin tekoon voi vaikuttaa aiheesta koottu ai-
kaisempi tutkimustieto. Vastaavasti teorialdhtdisessd sisdllonanalyysissd aineistoa
tarkastellaan tiukasti teoriasta saadun raamin mukaisesti. Kun sisédllénanalyysi on

30



teoriaohjaava, on sisdllonanalyysissd kdytettdvd apuna sitd teoriaa, joka esitellddn tut-
kielman teoreettisen viitekehyksen yhteydessad. Teoria ei suoraan méaardd analyysid,
vaan ennemminkin ohjaa analyysin tekoa, silld analyysiyksikot poimitaan itse aineis-
tosta. Tassd maisteritutkielmassa on paadytty kdayttamaan kirjallisuuskatsauksen ana-
lyysissd teoriaohjaavaa sisdllonanalyysid, jolloin analyysid tehdessd hyddynnetdan
teoriaa vadkivallasta, sekd vdkivallan yksilollisistd ja ulkoisista riskitekijoistd. (Tuomi
& Sarajdrvi 2018, 81-83) Ennen analyysin aloittamista kerdtddn sopiva aineisto tutki-
musta varten, jonka jdlkeen tutustutaan aineistoon ja valitaan analyysi yksikot (Elo
ym. 2014, 2). Tdhdn tutkielmaan valitussa abduktiivisessa tavassa aineiston organi-
sointi vaiheessa tehdddn avoin koodaus, luodaan kaytettdaviat luokat ja abstrahointi.
Kaytdnnossa avoimella koodauksella tarkoitetaan muistiinpanojen ja otsikkojen
merkkaamista kun aineistoa luetaan ldpi. (Elo ja Kyngéds 2008, 109.) Tamaén jdlkeen
tekstid kdydaan uudelleen ldpi ja jatketaan merkintdjen tekoa kunnes kaikki siséllon
piirteet on kirjattuina kattavasti (Elo ja Kyngas 2008, 109; viitattu lahteisiin Burnard
1991, 1996, Hsieh & Shannon 2005). Tamdn maisterintutkielman aineiston sisdllona-
nalyysi aloitetaan lukemalla aineisto ensin moneen kertaan lépi, jotta aineisto tulee
mahdollisimman tutuksi. Sen jdlkeen aineistoa lahdetddan koodaamaan merkitsemalla
tulostettuna olevaan aineistoon mahdollisimman tiiviisti lyhyelld lausekkeella tai
mieluiten yksittdiselld sanalla ne kohdat, jotka vastaavat tutkimuskysymyksiin. Tassa
yhteydessad koodeja ovat esimerkiksi ldhisuhdevikivalta, kuritusvikivalta ja vikivallan ko-
kemukset lapsena.

Lopulta kun aineisto on koodattu huolellisesti ldpi, eikd uuseja koodeja endd
16ydy, analyysissd voidaan siirtyd avoimella koodauksella saatujen luokkien ryhmit-
telyyn ylempien otsikkojen alaisuuteen (Elo ja Kyngads 2008, 111; viitattu ldhteisiin
McCain 1988, Burnard 1991). Luokkia muodostaessaan tutkija tekee tulkintoja, joiden
perusteella hén jaottelee tietyt asiat saman yldluokan alle (Dey 1993, Elo ja Kyngds
2008, 111). Téassd vaiheessa esimerkiksi edelld mainitut koodit ldhisuhdevikivalta, kuri-
tusvikivalta ja vikivallankokemukset lapsena asetetaan yldluokan perhesuhteet- alai-
suuteen.

Abstrahointi vaiheessa laaditaan yleisemmaén tason luokkia kuvaamaan tutkit-
tavaa aihetta (Elo ja Kyngas 2008, 111; viitattu ldhteisiin Robson 1993, Burnard 1996,
Polit & Beck 2004). Ndin alussa muodostetut alaluokat siirretddn yleisemmaén tason
yldluokkien alaisuuteen ja ndmad edelleen pddluokkien alle (Elo ja Kyngas 2008, 111;
viitattu ldhteisiin Dey 1993, Robson 1993, Kyngéds & Vanhanen 1999). Abstrahointi
vaihetta jatketaan mahdollisimman pitkalle (Elo ja Kyngds 2008, 111). Tédssa vaiheessa
analyysid esimerkiksi yldluokka perhesuhteet- asetetaan paidluokan perhesuhteet,
ystavyys ja ikdtoverit- alle, jonka jdlkeen saadut tulokset avataan ja esitellddn tu-
losluvuissa. Eli lopulta analyysissa jéljelle jad tulosten raportoiminen. Kaytannossa
sisdllonanalyysissd kerdtty aineisto ensin hajotetaan pienemmiksi osasiksi, jonka
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jdlkeen samankaltaisuuksia siséltdvit osaset kootaan omiksi kokonaisuuksiksi. Té-
mén jdlkeen tehtdviksi jad muodostaa tiivis kokonaisuus vastaten tutkielman tutki-
muskysymyksiin. (Kylma & Juvakka 2007, 113.)

4.5 Tutkielman eettiset kysymykset

Tutkimuksen teon yhteydessd on pohdittava tutkimukseen liittyvid eettisid ky-
symyksid ja tutkimuksen luotettavuutta. Sama pdtee myos maisterintutkielmaan,
koska tieteellisen tutkimuksen tulee noudattaa hyvaa tieteellistd kdytantod. Talld ta-
voin tutkimusta voidaan pitdd luotettavana, eettistd tarkastelua kestdviana sekd myos
uskottavana. (Tutkimuseettinen neuvottelukunta 2012, 6.) Eettisyyden noudattami-
nen tutkimusprosessissa on osaltaan myos tae tutkimuksen laadusta (Tuomi ja Sara-
jarvi 2018, 111-113). Hyvad tieteellistd kadytantod noudattava tieteellinen tutkimus
edellyttdad, ettd tutkijat noudattavat tiettyjd periaatteita. Tutkimusta tehdessd on
huolehdittava yleisestd tarkkuudesta, huolellisuudesta ja rehellisyydestd tutki-
muksen toteutusvaiheessa, sekd saatujen tuloksien tallentamisessa ja niiden
esittdmisessd ja myos koko tutkimusta arvioitaessa. T&dlloin noudatetaan tiedeyhteison
tunnustamia toimintatapoja. Lisdksi tutkijoiden tulee noudattaa eettistd tarkastelua
kestdvid menetelmid tiedonhankinnassa, tutkimustydssa sekd arvioinnissa. Edellisten
ohella tutkijat noudattavat saamiaan tuloksia julkaistettaessa tieteellistd avoimuutta
ja vastuullisuutta. Hyvaan tieteelliseen kaytantoon kuuluu myos viittaaminen asian-
mukaisesti muiden tieteentekijoiden julkaisuihin. Tutkijoiden on vastaavasti suunni-
teltava, toteutettava ja raportoitava tutkimuksistaan tieteellisen tavan mukaisesti. Tut-
kimusta aloittaessa on myo6s huomioitava tarvittavat tutkimusluvat ja toteutettava
eettinen ennakkoarviointi. (Tutkimuseettinen neuvottelukunta 2012, 6-7.)

Lisdksi ihmisiin kohdistuvan tutkimuksen yhteydessad voidaan puhua yleisista
eettisistd periaatteista. Yleiset eettiset periaatteet koskevat kaikkia tutkijoita eri tietee-
naloilla ja ne voidaan tiivistdd kolmeen ydin ohjeeseen. Ensinnékin tutkimusta teh-
dessi tulee kunnioittaa tutkimuksen kohteena olevien henkildiden ihmisarvoa, seki
heidédn itsemddrdadmisoikeuttaan. Toiseksi tutkijan on tutkimusta tehdessd kunnioitet-
tava kulttuuriperintod aineellisessa ja aineettomassa muodossa sekd vaalittava luon-
non omaa monimuotoisuutta. Kolmanneksi yleisten eettisten periaatteiden
mukaisesti tutkimuksesta ei saa aiheutua haittaa tai riskejd tutkimuskohteille. (Tutki-
museettisen neuvottelukunnan ohje 2019, 7.)

Kirjallisuuskatsausta tehdessdni olen noudattanut hyvéa tieteellistd kaytantod ja
yleisid eettisid periaatteita. Tutkimuslupaa ei ole tarvinnut hakea, koska kirjal-
lisuuskatsauksen aineisto muodostuu aikaisemmista tutkimuksista eli empiiristd ai-
neistoa ei ole kdytossad. Lisdksi aineistoni koostuu yliopiston tietokantojen kautta
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saatavilla olevista vertaisarvioiduista tutkimusartikkeleista, minkd vuoksi aineiston
sdilyttamisen suhteen ei ole ollut tarvetta erityisjdrjestelyille. Kirjallisuuskatsauksen
vaiheet on tarkasti dokumentoitu tutkielmassa, jolloin kirjallisuuskatsaus on uu-
delleen toistettavissa ja jokainen vaihe arvioitavissa. Lahdekirjallisuuteen ja aineis-
toon viitatessa olen pyrkinyt erityiseen huolellisuuteen, silld vaillinainen viittaaminen
on hyvan tieteellisen tavan vastaista ja toisen tuottaman tekstin esittiminen omana on
plagiointia (Tuomi ja Sarajarvi 2018, 113; Tutkimuseettinen neuvottelukunta 2012, 9).

Jos havaintoja muokataan tai niitd esitetddan valikoidusti, on kyseessa tieteellinen
vilppi (Tutkimuseettinen neuvottelukunta 2012, 8). Taméan vuoksi olen tarkastellut
lahteitd ja aineistoa omassa tekstiyhteydessddn, jotta muiden tutkijoiden tai itseni
saamat tulokset eivédt vddristy olleessaan irrallisina asiayhteydestddn. Lisdksi olen
rehellisesti tuonut tutkielmassa esiin tutkimusprosessissa havaitsemani heikkoudet,
kuten kddnnosvirheiden mahdollisuuden englanninkielistd aineistoa kaytettdessd,
sillda tutkimustuloksien epédrehellinen esittiminen ei noudata hyvaa tieteellista
kaytantod (Tuomi ja Sarajarvi 2018, 113). Taméan ohella olen pohtinut saamieni tulok-
sien yleistettdvyyttd kansainvilisen aineiston osalta.
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5 KOULUVAKIVALLAN RISKITEKIJAT

Luvussa viisi erittelen kouluvidkivaltaa kasittelevan integroivan kirjallisuuskat-
sauksen aineistossa teoriaohjaavan sisdllonanalyysin avulla saatuja teemoja. Kirjal-
lisuuskatsauksen ensimmdinen tutkimuskysymys oli seuraavanlainen; mitkd kou-
luvékivallan riskitekijdt korostuvat aineistossa? Kouluvékivalta on aiheena laaja ja
monitahoinen, joten ennen analyysid oli oletattavissa, ettd teemoja 16ytyy useita, vaik-
kakin osa riskitekijoistd on jollain tavalla yhteydessa myos toisiinsa. Selkeyden vuoksi
olen pyrkinyt luomaan toisistaan erillisid padteemoja erilaisista kouluvikivallan ris-
kitekijoistd, sekd tuomaan esille myos aineistossa esiintyvit eridvat tulokset.

5.1 Ikd, sukupuoli, seksuaalisuus ja vihemmistoon kuuluminen

Tutkimusaineistossa oppilaiden ikd on viidessd tutkimuksessa yhteydessd kou-
luvidkivaltaan. Elkins ym. (2017) toteavat oppilaan vuosiasteen olevan kouluvakival-
lan tekijédksi syyllistymisen ja kouluvékivallan uhriksi joutumisen ennustaja. Alem-
man vuositason oppilailla on merkittdvasti suurempi todennidkoisyys kumpaankin.
My6s Klemmer ym. (2019) havaitsivat, ettd kyselyyn vastanneen oppilaan nuorempi
ikd oli yhteydess tilastollisesti suurempaan todennikoisyyteen olla osallisena tappe-
lussa ja kiusatuksi tulemisen kokemukseen. Niin ikddn McDade ym. (2018) toteavat
artikkelissaan, ettd 7.-8- luokkalaiset ovat merkittdvasti todenndkoisempid rapor-
toimaan olleensa kouluvikivallan tekijoitd verrattuna 9.-12. luokkalaisiin. Proso-
siaalisella kdytoksella ei todeta olevan vaikutusta 7.-8. luokkalaisten kouluvékivaltaan
syyllistymiseen. Kuitenkin 9.-12. luokkalaisten osalta niilld oppilailla, jotka rapor-
toivat korkeasta prososiaalisen kédytoksen tasosta, on merkittdvasti vahdisempi
todenndkoisyys raportoida syyllistyneensd kouluvakivallan tekoihin kuin niilld oppi-
lailla, jotka ovat raportoineet matalasta prossosiaalisen kadytoksen tasosta.
Vastaavasti Senanayke ym. (2019) havaitsivat srilankalaisessa tutkimuksessaan,
ettd 13-15 vuotiailla nuorilla tappelut ovat merkittavasti (46,3 %) yleisempid kuin 16-
17 vuotiailla (38,3 %). Lisdksi kun tarkastellaan fyysisen hyokkayksen kohteeksi jou-
tuneita nuoria, niin italialaisen tutkimuksen mukaan 13-15 vuotiaista suurempi osa
(38,2 %) on ollut hyokkdyksen kohteena kun vastaavasti 16-17 vuotiaista nuorista
(28,2 %). (Longobardi ym. 2019.) Ikd on myos todettu vakivallan yksilolliseksi
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riskitekijaksi. Kdytannossd vakivallantekojen méddra alkaa kasvaa varhaisessa murro-
sidssd. (National Research Council 1986 ; Farrington DP. Age and Crime 1996, Valois
ym. 2002, 455 mukaan.) Lisdksi aikaisemman tutkimustiedon mukaan vikivallanteot
painottuvat mydohdisteini-ikdan ja vahenevat kohti nuorta aikuisuutta (National
Research Council 1986 ; Farrington DP. Age and Crime 1996, Valois ym. 2002, 455
mukaan). Kuitenkin aineistossa kouluvidkivalta painottuu enemmdn murrosidn al-
kupuolelle (esim. McDade ym.2018 ; Klemmer ym. 2019 ; Elkins ym. 2017). Italialaisen
tutkimuksen mukaan yldkoululaisilla ja miessukupuolisilla fyysisen ja henkisen
vdkivallan kohteeksi joutuminen on merkittavésti yleisempédd. Vastaavasti naisilla on
havaittu merkittdvasti matalampi todennékoisyys padtyd kokemaan fyysistd tai hen-
kistd vakivaltaa. Seksuaalisen vakivallan osalta ei ole havaittavissa eroja idn tai su-
kupuolen osalta, mutta suurin tekijaryhma (86,3 %) ovat muut nuoret. Liséksi laajem-
min kouluvédkivaltaa tarkasteltaessa suurin osa tekijoistd on nimenomaan uhrien
ikdtovereita fyysisen (54,1 %), henkisen (75,4 %) ja seksuaalisen vidkivallan osalta.
(Longobardi ym. 2019.)

Tutkimusaineistosta poimituista kouluvékivallan riskitekijoistda korostui suku-
puolen vaikutus yhdeksédssa tutkimuksessa. Erilaiset kouluvikivallan teot ovat ylei-
sempid miessukupuolen edustajilla (Elkins ym. 2017). Lisdksi eteldkorealaisen tutki-
muksen mukaan miessukupuoliset ilmoittavat todenndkdisemmin syyllistyneensa
koulussa vékivalta- tai omaisuusrikoksiin, ja miessukupuoliset todenndkoisimmin
kohtaavat itse vakivaltaa. (Han & Connell 2021.) Etenkin heikosti akateemisesti
pdrjadvat miessukupuoliset ovat todenndkoisempid kdyttamdan vékivaltaa (Kim ym.
2017). Huonon akateemisen menestyksen vaikutuksella vikivaltakdyttdytymiseen voi
olla yhteys siihen, ettd niilld lapsilla, joilla on matala dlykkyysosaméédrd voi esiintyd
turhautumista sekd aggressiivisuutta. Heilld on haasteita ongelmanratkaisun kanssa
ja vaikeuksia omaksua erilaisia coping- keinoja, jolloin heilld ei ole muunlaisia vali-
neita selviytyd heille haastavista tilanteista. (Seifert 2012, 76.) Kuitenkin huono
akateeminen menestys ei vélttamattd liity dlykkyyosamddrddn, vaan taustalla voivat
olla esimerkiksi vaikeat oppimisvaikeudet tai lukihdirio.

Gordon ym. (2018) my®s totesivat, ettd pojilla on suurempi todennikoisyys olla
mukana tappeluissa, sekd loukkaantua tappeluissa. Tédssd yhdysvaltalaisessa tutki-
muksessa on tarkasteltu keskeisesti kiusaamisen ja vékivallan kokemuksia nuorilla,
jotka eivdt vastaa yhteiskunnan odotuksia maskuliinisesta tai feminiinisestd ul-
kondostd ja kayttdytymisestd (nonconforming gender expression). Kyselytutki-
muksen vastaajille on esitetty Iyhyt johdanto ja siihen liittyva jatkokysymys : "Ihmisen
ulkoniko, tyyli, tapa pukeutua tai se tapa, jolla hin kivelee tai puhuu voivat vaikuttaa siihen,
milli tavoin muut heitd kuvailevat. Milld tavoin luulet muiden oppilaiden kuvailevan sinua?"
(Gordon ym. 2018, kirj. suom.)Vastausvaihtoehtoina on ollut seitsenportainen
asteikko, jossa ddripddt ovat 1= erittdin naisellisena ja 7=erittdin maskuliinisena.
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Tdamdn jdlkeen vastaukset on koodattu uudelleen sukupuolen pohjalta ja luotu jatkuva
muuttuja, jolla osoitetaan yhteiskunnan normien mukaista sukupuolen vastaavuuden
tai siitd poikkeamisen astetta (degree of conformity or nonconformity to societal
norms of gender expression). Tdssd vaiheessa on muodostunut seitsenportainen
asteikko, jossa ddripddt ovat 1= eniten sukupuolta vastaava (most gender conforming)
ja 7=suurin sukupuolen vastaamattomuus (most gender nonconforming). Etenkin
pojilla, jotka vahviten edustavat sosiaalista sukupuoltaan on suurempi todenn&koi-
syys joutua tappeluun. Pojilla, jotka edustavat vahvasti omaa sukupuoltaan on 11,8%
todenndkoisyys olla ollut kerran mukana tappelussa verrattuna kohtalaisesti su-
kupuoltaan vastaaviin poikiin, joilla on 8,9% todenndkéisyys. Tyttojen osalta eniten
sukupuoltaan vastaavilla oli 6,8% todenn&kdoisyys ja kohtalaisesti sukupuoltaan vas-
taavilla 5,1% olla ollut mukana tappelussa ainakin kerran. (Gordon ym. 2018.)

Miessukupuolella on yhteys fyysisessd tappelussa mukana olemiseen my®0s sri-
lankalaisessa Senanayke ym. (2019) tutkimuksessa. Tamén ohella miessukupuoliset
todenndkoisemmin kantavat asetta mukanaan koulussa ja myos syyllistyvit
uhkaavaan aseen heiluttamiseen (Teasdale & Bradley 2020.) Saksalaisessa tutki-
muksessa opettajiin kohdistuvaa kouluvikivaltaa tarkasteltaessa miessukupuolisten
todettiin syyllistyvan merkittdvasti useammin kaiken muotoiseen opettajaan kohdis-
tuvaan aggressioon (Beckmann ym. 2019). Oppilaan prososiaalinen kadytos (vilpiton
toiminta toisen henkilon hyvidksi) ei tuo miessukupuolisilla mitddn eroa kou-
luvdkivaltaan syyllistymiseen, mutta naisten osalta prososiaalinen k&ytos on sel-
kedssd yhteydessd vadhdisempddn kouluvékivallan tekoihin syyllistymiseeen
(McDade ym. (2018). Edelld kuvailtu miessukupuoleen liitettdva kouluvakivallan
yleisyys vaikuttaisi olevan samassa linjassa sen kanssa, ettd miessukupuoliset ovat
alttiimpia olemaan osallisina vakaviksi luokiteltavissa vikivaltatilanteissa ja vastaa-
vasti naissukupuoliset suosivat enemmén epédsuoraa toimintaa omassa aggressiois-
saan (Leary ym. 2003, Bushman ym. 2018, 332 mukaan). Kuitenkaan McDade ym.
(2018) tutkimuksessa ei havaittu sukupuolten vililld eroa kouluvikivaltaan syyllis-
tymisessd. Lisdksi Longobardi ym. (2019) toteavat miessukupuolisten joutuvan
merkittdvasti useammin fyysisen vékivallan uhriksi koulussa. Aineistossa ei kuiten-
kaan ollut yksimielisyyttd miessukupuolen yhteydestd kouluvakivallan uhriksi jou-
tumisessa, silld Elkins ym. (2017) mukaan sukupuolella ei ole merkistystd kou-
luvidkivallan uhriksi joutumisessa.

Yksilon oma sukupuolen ilmaisun ja seksuaalisuuden voidaan todeta olevan
kouluvakivallan riskitekijoitd. Aineiston kahdesta tutkimuksesta kavi ilmi, ettd kou-
luvadkivallan kokemukset olivat yleisempid niilld nuorilla, joiden sosiaalinen su-
kupuoli ei vastaa heiddn kokemustaan omasta sukupuolestaan. He myds jadvat
useammin pois koulusta turvallisuusysistd ja suurempi osuus heistd tulee koulukiu-
satuiksi. Sama tulos oli havaittavssa myos cis-sukupuolisilla (sukupuoli identiteetti
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vastaa syntymdssd maddriteltyd sukupuolta ja kulttuurissa sukupuoleen liitettdavid
odotuksia) tytoilld verrattuna cis-sukupuolisiin poikiin. Lisdksi itsensd LGBQ (lesbian,
gay, bisexual & queer/questioning) nuoriksi ilmaisevilla henkiloilld on 70% suurempi
todenndkoisyys olla osallisena tappeluissa ja yli kaksi ja puoli kertainen todenn&koi-
syys tulla kiusatuksi kuin heteroseksuaalit ikdtoverit. My0s ne nuoret, jotka ilmaise-
vat itsensd androgyynisiksi (maskuliiniset ja feminiiniset piirteet samalla henkil6ll4)
sekd henkil6t, jotka eivit koe vastaavansa sosiaalista sukupuoltaan kertovat useam-
min kokevansa kiusaamista kuin vastaavasti sosiaalista sukupuoltaan vastaavat nuo-
ret. (Klemmer ym. 2019.)

Gordon ym. (2018) havaitsivat, ettd sukupuolen ilmaisulla niin tyttdjen kuin poi-
kien osalta on yhteys tappeluihin sekd tappeluista saatuihin hoitoa vaativiin vam-
moihin, sekd turvallisuussyistd johtuviin poissaoloihin. Eniten sosiaalista su-
kupuoltaan vastaamattomilla pojilla oli 23,5 % todenndkoisyys ja tytoilld 14,4 % olla
ollut mukana jonkinlaisessa tappelussa. Liséksi eniten sosiaalista sukupuoltaan vas-
taamattomilla tytcilla oli korkea todenndkoisyys (36 %) tulla aseella uhatuksi verrat-
tuna tyttoihin, jotka asettuvat keskivaiheille sukupuoltaan vastaamisessa (4 %). Tut-
kijat my0s toteavat, ettd oppilaat, jotka kokevat voimakkainta sukupuolen vastaamat-
tomuutta, ovat merkittivisti todennidkoisemmin kokeneet viimeisen vuoden aikana
koulukiusaamista, verkkokiusaamista tai jattaneet viimeisen kuukauden aikana me-
nemdstd kouluun turvallisuussyistd. Kaikilla sukupuolen vastaavuuden tasoilla tyt-
otilla havaittiin suurin todennokoisyys joutua kiusatuksi. Turvallisuussyistd kouluun
menemadttd jattdmisen osalta pienin todenndkoisyys on niilld pojilla, jotka kokevat eni-
ten sukupuolen vastaavuutta ja eniten sukupuolen vastaamattomuutta kokevilla
todenndkoisyys on suurempaa kuin tytéilld. (Gordon ym. 2018.)

Samasta sukupuolesta kiinnostuneilla on 50 % korkeampi riski kantaa muka-
naan asetta koulussa, sekd 60 % korkeampi riski padtyd heiluttamaan asetta uhkaa-
vasti muita kohden. Myos heitd itseddn todenndkoisemmin uhataan aseella tai puu-
kolla koulussa ja tdssd yhteydessd todennékoisyys kantaa mukana asetta tai puukkoa
kasvaa 138 % verrattuna muihin ikdtovereihin. He tulevat useammin puukotetuiksi ja
heiddn kimppuunsa hyokédtdan enemmén ja he ovat myos useammin nihneet toisen
nuoren joutuvan hyokkdyksen uhriksi. (Teasdale ym. 2020.)

Afkinich ym. (2018) ovat todenneet, ettd vahemmistéryhmiin kuuluvien oppilai-
den kokonaismaddrélld ja yhteison rikollisuuden tasolla on vahva yhteys koulun
lisdéntyneeseen vakivaltaan. Liséksi silld maaralld oppilaita, jotka jadvat alle 15% stan-
darditesteissd, on yhteys koulussa esiintyvéan vékivaltaan. Myos Elkins ym. (2017)
havaitsivat, ettd kouluvikivaltainen kayttdytyminen ja uhriksi joutuminen on ylei-
sempdd viahemmistoryhmilld, kuten afroamerikkalaisilla ja latinalaisamerikkalaisilla
nuorilla.
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5.2 Pdihteet, riippuvuus ja vikivaltamedia

Tutkimusaineistossa yhdessa tutkimuksessa pdihteet ja tupakointi esiintyvit koulu-
vdkivallan riskitekijoind. Lisdksi yhdessd tutkimuksessa steroidien kaytto linkittyy
kouluvikivaltaan. Nuoret, jotka kertoivat kdyttaneensd streroideja viimeisen vuoden
aikana, olivat seitsemdn kertaa muita nuoria todenndkdisemmin syyllistyneet kou-
luvdkivaltaan, sekd viisi kertaa todenndkdisemmin kouluvidkivallan uhreja. Taméan
ohella heilld oli myos kolme kertaa todenndkoisemmin itsetuhoisia ajatuksia. (Elkins
ym. 2017.)

Senanayke ym. (2019) ovat todenneet fyysisten tappeluiden korreloivan tupa-
koinnin ja alkoholin kdyton kanssa nuorilla. Nuorilla fyysisessd tappelussa mukana
oleminen on yhteydessd 13-15 ikdvuoteen, miessukupuoleen, kiusaamisen kohteena
olemiseen, itsetuhoisuuteen, yksindisyyteen, pdihteiden kayttamiseen sekd luvatto-
miin poissaoloihin. Lisdksi oppilaat, joita kiusataan ovat 2,9 kertaa todenndkoisemmin
osallisina fyysisissd tappeluissa verrattuna oppilaisiin, joita ei kiusata. Kiusatuksi tu-
levilla on lisdksi ldhes nelinkertainen todenndkdisyys péddtyd fyysisen hyokkayksen
kohteeksi. (Senanayke ym. 2019.) Edelld mainitut pdihteet todetaan my6s vakivallan
ulkoiseksi riskitekijéksi, silld aggressiivisuus ja vakivallan kdytto yhdistetddn usein
esimerkiksi alkoholista johtuvaan pdihtymisen tilaan (Parrott & Eckhardt 2018, Bush-
man ym. 2018, 333 mukaan).

Lisdksi yhdessd aineiston tutkimuksessa (Kim ym. 2017) on havaittu yhteys
miehilld ja naisilla online- peliriippuvuuden ja kouluvékivallan valilta. Tahan samaan
kokonaisuuteen liittyy my®s se, ettd lapsena vikivaltaa kokeneet ovat taipuvaisempia
vdkivallan kdyttamiseen sukupuolesta riippumatta. Online- peliriippuvuus toimii
osittaisessa valittdjd roolissa polulla koetusta lapsuuden aikaisesta vikivallasta kou-
luvidkivallan tekijdksi. Lisdksi heikomman itsetunnon omaavat nuoret ovat herkempia
tulemaan online- peliriippuvaisiksi, jolloin riippuvuudella on kokonainen valittaja
vaikutus huonosta itsetunnosta kouluvékivallan tekijaksi. Kdytdannossa siis lapsena
koettu vékivalta sekd nuoren huono itsetunto osaltaan aiheuttavat vakivaltaisuutta
online- peliriippuvuuden kautta. Miessukupuolisilla lapsuudessa koettu vékivalta ja
online- peliriippuvuus ovat todenndkoéisimpid tekijoistd, joiden seurauksensa hen-
kilolld ilmenee erityisen vakivaltaista kdyttaytymistd koulussa. Lisdksi pienituloisten
perheiden nuoret ovat todennidkoisemmin kokeneet lapseen kohdistuvaa vikivaltaa.
He ovat my06s useammin online- peliriippuvaisia, heilld on usein huono itsetunto ja
lisdksi he ovat todenndkdisemmin kouluvékivallantekijoitd. (Kim ym. 2017.)

Beckmann ym. (2019) mukaan verbaalinen ja fyysinen aggressio korreloivat po-
sitiivisesti keskenddn. Verbaalisen aggression todetaan olevan merkittdvéssa
yhteydessd nuoren heikkoon itsekontrolliin, mediavékivallan katsomiseen, sekéd va-
kaviin vadkivaltakokemuksiin vanhempien tekeménd. Lisdksi vékivaltamedian
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katsominen lisdd opettajaan kohdistuvaa sanallista aggressioita. (Beckmann ym. 2019.)
Aikaisemmassa tutkimustiedossa on todettu, nuoren heikko oman toiminnan sditely
on ennustava tekijd vikivaltaisuudelle (WHO 2005, 52). Vastaavasti vdkivaltaisen me-
diasisédllon katsominen voi johtaa aggressivisuuteen (Bushman & Andersson 2015,
Bushman 2018, 333 mukaan). Jo lyhyen aikaa kestdvit katselu hetket voivat johtaa
hetkellisesti aggressiivisten ajatusten ja tunteiden muodostumiseen ja lopulta johtaa
tyysisesti vikivaltaiseen kdytokseen, joka on vaaraksi muille (Anderson ym. 2003, 86,
Seifert 2012, 109).

5.3 Perhesuhteet ja suhteet ikidtovereihin

Aineistossa kolmessa tutkimuksessa on esilld vanhempien rooli kouluvikivallan ris-
kitekijoissd. Aikaisemman tiedon mukaan etenkin nuorilla miessukupuolen edus-
tajilla vakivaltaiseen kayttdytymiseen liittyy perheeseen kietoutuvia tekijoita. Naita
ovat vanhempien avioeron kokeminen, kokemukset perhevikivallasta, lapsuuden ai-
kaiset pahoinpitelyt, sekd perheen huono taloudellinen tilanne, joka on johtanut tu-
kien varassa elamiseen. Lisdksi on yleistd, ettd perheen &iti on idltddn nuori tai tyoton
tai perheen isdlld ilmenee erilaisia kdyttaytymisongelmia. (Deelisi ym. 2016 ; Farring-
ton ym. 2012; Fox ym. 2015, Bushman ym. 2018, 333 mukaan.) Aineiston tutki-
muksissa Senanayke ym. (2019) ovat havainneet merkittdvan yhteyden fyysisessa tap-
pelussa olemisen ja sen vililld, ettd oppilaan vanhemmat eivdt ymmarra lapsensa on-
gelmia. Fyysiessd tappelussa olemisella on my6s merkittdavd yhteys siihen, ettd
vanhemmat eivét tiedd, mitd heiddn lapsensa omalla vapaa-ajallaan tekee. Fyysisen
hyokkdyksen kohteeksi joutuminen on samalla tavoin yhteydessd siihen, ettd
vanhemmat eiviat ymmarra lapsensa ongelmia, sekd vanhempiin, jotka eivat tiedd, mi-
ten lapsi viettdd vapaa-aikaa.

Lisdksi saksalaisen tutkimuksen mukaan oppilaiden ilmaiseman ja tekemé&n
opettajaan kohdistuvan verbaalisen ja fyysisen aggression on todettu olevan
yhteydessd kokemuksiin vakavasta vékivallasta vanhempien aiheuttamana (Beck-
mann ym. 2019). Esimerkiksi perheessd kaytettdvan kuritusvdkivallan on katsottu
voivan johtaa lapsella vikivaltaiseen kdytokseen, koska he oppivat lapsuuden kodis-
saan véakivallan toimivan konfliktien ratkaisumenetelménd (Ohene ym. 2006, Seifert
2012, 104 mukaan). Samalla tavoin yleensd positiivisena pidetty lapsen ja hdnen
vanhempansa viililld vallitseva kiintymyssuhde voi muuttua vaikutukseltaan nega-
tiiviseksi, jos vanhemmat kayttaytyvéat vikivaltaisesti ja lapsi omaksuu sekd kopioi
taman kaytoksen itselleen tarkkaillessaan vanhempiaan (Youth Violence : Report of
the Surgeon General 2001, Seifert 2012, 103 mukaan). Liséksi vékivallan riskitekijana
on kiintymyssuhteen vaarantuminen tai kiintymyssuhteen = muunlainen
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hdiriintyminen lapsena, silld ne voivat johtaa myShemmin aggressiivisuuteen ja
vakivaltaisuuteen (Seifert 2007, Seifert 2012, 78 mukaan). On my6s hyva huomioida,
ettd nuori, jonka kasvuymparisté on ollut konfliktien ja vékivallan véarittdmad, saattaa
reagoida herkemmin tilanteissa, joissa kokee jonkinasteista vaaran tuntua, koska ndin
oma epdvakaa lapsuus on opettanut toimimaan (Seifert 2012, 83).

Myos Taliaferro ym. (2020) tekemdssddan oppilaiden kouluvékivallan viidessa
riskiryhma luokittelussa suurimman riskin omaavilla, eli luokkaan 5 kuuluvilla oppi-
lailla on asteikon matalin taso henkilokohtaisessa suhteessa ja yhteydessd vanhempiin.
Ndamaé esitetyt tulokset ovat samassa linjassa vidkivallan ulkoisten riskitekijoiden
kanssa. Esimerkiksi vanhempien tunnekylmalld tai jopa vihamieliseksi kuvaillulla
kasvatustavalla on yhteys nuoren myshempédian vékivaltaisuuteen (Eliot ym. 2001 ;
Moeller 2001, Seifert 2012, 102). Lisédksi perheessd ilmeneva vakivalta ja kylméksi luo-
kiteltava kodin ilmapiiri voivat johtaa kiintymissuhdeongelmiin ja jossain vaiheessa
vakaviin kdytosongelmiin (Seifert 2012, 102). My®6s kuritusvdkivallan kaytto per-
heessd voi johtaa siihen, ettd lapsi tai nuori oppii véakivallan olevan se tapa, jolla eri-
laisia konfliktitilanteita ratkaistaan (Ohene ym. 2006, Seifert 2012, 104 mukaan).

Abel ym. (2021) ovat tarkastelleet 20:td darimmaisen kouluvikivallan tekijdd ja
heiddn riskitasoaan pddtyd koulusurmaajiksi. Nadiden vékivallan tekijoiden
elaméanhistorioissa on ilmennyt samankaltaisuuksia. Esimerkiksi perhetaustaltaan
darimmdisen kouluvikivallan tekijdt ovat usein yksinhuoltajan tai vastaavasti ydin-
perhettd laajemman perheen kasvattamia. Korkean riskin omaavilla tekijoilld on ollut
elamédssddn merkittdvid madrid negatiivisia eldmankokemuksia ja ndistd tapahtumista
seurannutta epdsosiaalista kdyttaytymistd. Lisdksi korkeaa riskid edustavat tekijét
ovat useimmiten kokeneet lapsuudessaan niin fyysistd kuin seksuaalista vikivaltaa.
(Abel ym. 2021.) Onkin tirkedd muistaa, ettd vakivallan yksilollinen riskitekijd voi olla
varhaisessa eldmédnvaiheessa koettu pahoinpitely, joka voi heijastua yksilon aivoihin
ja kehittymiseen, on sitten kyse emotionaalisesta, sosiaalisesta, kongnitiivisesta tai
tyysisestd puolesta ihmistd (Child Welfare Information Gateway 2009, Seifert 2012, 75
mukaan). Kun lapsi tai nuori ilmaisee jo varhaisessa vaiheessa aggressiivista kayttady-
tymistd, on tyypillistd, ettd he tulevat sellaisista kotiolosuhteista, joissa vdkivallan
kaytto ja aggressiivisuus ovat arkipdivdistyneet. Samalla ndma nuoret omaksuvat lap-
suuden kotinsa ilmapiirissd milld tavoin ihmiset toimivat vuorovaikutuksessa toi-
siinsa. (Seifert 2012, 84.) Koulusurmaajien osalta voidaan myos puhua matalan riskin-
tekijoistd, joilla esiintyy vahéisesti sosiaalisen kontrollin puutetta. He ovat vihemmaén
epdsosiaalisia kuin korkean riskin tekijat, mutta kohdanneet edellisten tavoin erilaisia
vastoinkdymisid, vaikkakin vahemman. (Abel ym. 2021.)

Aineiston yhden tutkimuksen mukaan koulusurmaajilla on tyypillisesti vahai-
sesti yhteyksid muihin ikdtovereihin, ja muut luonnehtivat heita usein erakoiksi (Abel
ym. 2021). Heikkojen sosiaalisten suhteiden on todettu olevan vikivallan ulkoinen
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riskitekij, jolloin nuori ei tapaa ikdtovereitaan heille tyypillissd sosiaalisissa tapahtu-
missa tai tilanteissa tai hdn on jollain tapaa epdsuosittu vertaistensa keskuudessa.
Heikkojen sosiaalisten suhteiden ohella antisosiaalisuus ndyttdytyy ulkoisena ris-
kitekijand vidkivallalle. (Youth Violence : Report of the Surgeon General 2001, Seifert
2012, 105-106 mukaan.) Suhteet oman ikdisiin ovat merkittdvassd asemassa yleisen
kehityksen ja aggressiivisuuden syntymisen suhteen, koska positiiviset kokemukset
keskindisestd vuorovaikutuksesta tukevat osaltaan hyvaa kehitysta (Seifert 2012, 105).
Vastaavasti ikdtovereiden toteuttama syrjintd altistaa vadkivaltaisuudelle (Raitanen
ym. 2017 ; Valdebenito ym. 2017, Bushman 2018, 33 mukaan). Muiden syrjiméksi tul-
lut nuori voi tuntea olevansa sosiaalisesti eristetty, eikd hénelld ole oikeastaan mah-
dollisuutta saada itselleen sellaista tukiverkostoa, joka ehkdisisi vakivaltaistumista.
Syrjinndn tai kiusatuksi tulemisen seurauksena nuori voi kokea voimakasta kaunan
tunnetta joko tekijoitd tai koko yhteisod kohtaan, miké voi lisdtd koulusurman mah-
dollisuutta. (Fox & Levin 2003 ; Madfis 2017 ; Madfis & Levin 2013, Bushman ym. 2018,
33 mukaan.)

Aineiston yhdessd tutkimuksessa ilmenee kouluvidkivallan yhteys seuruste-
luvdkivallan kokemuksiin, mikd osaltaan linkittyy nuorten ikédtoverisuhteisiin.
Nuorilla, jotka ovat joutuneet fyysisen ja seksuaalisen seurusteluvékivallan uhreiksi,
on keskimaééardistd useammin kokemusta kouluvékivallasta. He ovat myds useammin
jattaneet koulupdivan viliin turvallisuushuolen vuoksi ja heitd on uhattu tai vahin-
goitettu aseella koulun alueella. Lisdksi he ovat olleet useammin koulun alueella osal-
lisena tappelussa ja ovat yleensa tulleet kiusatuiksi. Molemmat sukupuolet ovat seu-
rusteluvakivaltaa koettuaan alttiimpia koluvékivallle, mutta etenkin pojat, jotka ovat
kokeneet niin fyysistd kuin seksuaalista seurusteluvikivaltaa ovat erityisen suuressa
riskissd joutua kokemaan muuta vékivaltaa. Pojat, jotka ovat fyysisen ja seksuaalisen
seurusteluvakivallan uhreja tai vain jomman kumman muodon, kokevat ldhes kaksin-
kertaisesti tyttoihin ndhden aseella uhkailua ja aseellista vahingoittamista. Lisdks po-
jat, jotka ovat kokeneet joko kumpaakin muotoa, tai vain toista seurusteluvikivallan
muotoa, ovat keskiarvollisesti katsottuna ldhes kaksi kertaa useammin kantaneet
asetta mukana koulussa tai olleet osallisena tappelussa. (Vivolo-Kantor ym. 2016.)

5.4 Koulusurman varoitusmerkit ja asenteet vikivaltaa kohtaan

Yhdessd tutkimusaineiston tutkimuksessa ilmenee varoitusmerkkejd, joita esiintyy
ennen ddarimmadistd kouluvékivaltaa. Osa Abel ym. (2021) tarkastelemista darimmadi-
sen kouluvikivallan tekijoistd ilmaisee tekoa ennakoivia varoitusmerkkejd. Osa laatii
ennakkoon kirjattuja suunnitelmia ja tappolistoja, joista kertovat ystdvilleen tai jopa
itse kohteena oleville. Osa taas keskustelee suunnitelmistaan vertaisverkkoryhmissa
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tai ilmaisevat aikeensa esimerkiksi sosiaalisen median kanavissa. Tekijoilld voi ilmetd
suurta kiinnostusta vuoden 1999 Columbine High School:n joukkomurhaan, vikival-
taan, aseisiin, armeijaan, antisemitismiin, rotupuhtauteen, kuolemaan ja olla jonkin
asteista soturi -mentaliteettid ja itsetuhoisuutta. (Abel ym. 2021.) Yksilollisend ris-
kitekijand vdkivaltaan voidaan pitdd nimenomaan kiinnostusta tai pakkomielteista
suhtautumista aseisiin tai kuolemaan (Leary ym. 2003, Bushman ym. 2018, 332
mukaan). Tekijoilld voi my0Os esiintyd epdmaddrdistd nettikdyttdytymistd, kuten
toimintaa foorumeilla, jotka heijastavat koulusurmaajan fetismejd, kuten esimerkiksi
turri- fetismid eli seksuaalista kiinnostusta ihmispiirteitd omaaviin eldinhahmoihin
(eng. furry) sekd fetismid tulla syodyksi tai ndhdé jonkun toisen tulevan syodyksi (eng.
vore, voraphilia). Osa koulusurmaajista ilmaisee varoitusmerkkejd 1-3 vuotta ennen
tekoaan ja juuri he osoittavat eniten varoitusmerkkejd, jolloin on parhaat mahdol-
lisuudet teon estoon. Viisi darimmadisen kouluvakivallan tekijaad 20:std ovat ilmaisseet
varoitusmerkkejd kuukautta tai sitd aikaisemmin ennen tekoaan ja heista nelja on ollut
aikaisemmin mainittuja korkean riskin - tekijoitd. Kaiken kaikkiaan puolet koulusur-
maajista ovat vihjanneet tulevasta teostaan vain pdivéa tai paria aikaisemmin. Lisgksi
on tarkedd muistaa, ettd osa tekijoistd toimii tdysin spontaanisti vastareaktiona jollekin
tapahtumalle. (Abel ym. 2021.)

Osalla tekijoista on mydskin ollut havaittavissa niin koulussa kuin kotona erilai-
sia tunnehdirioitd, kdytosongelmia tai hdiritsevaksi koettua kayttaytymista. (Abel ym.
2021.) My®os vakivallan yksilollisissa riskitekijoiksi todetaan varhaiset kdytosongelmat,
sddnnoistd piittaamattomuus ja aggressio, jotka ennustavat kroonistuvaa vakavaa
vakivaltaisuutta (esim. Moffitt 2001, Seifert 2012, 84 mukaan). On myoskin havait-
tavissa, ettd nuorella ilmenevé tekojen impulsiivisuus, yliaktiivinen kdytos, tietynlai-
nen itsekontrollin puute, tarkkaavaisuusongelmat, uhkarohkeus, riskien tietoinen ot-
taminen, ja keskittymisongelmat voivat ennustaa vékivaltaisuutta (WHO 2005, 51).

Lisdksi seitsemdlld koulusurman tekijdlla 20:std on ollut jokin mielenterveysdia-
gnoosi ja osa tekijoistd on saanut myo6s hoitoa, mutta usein saatu hoito on ollut
puutteellista ja nuoret ovat lopettaneet lddkityksen sekd keskusteluissa kdymisen
(Abel ym. 2021). Toisaalta vékivallan yksilollisisten riskitekijoiden osalta todetaan, et-
tei mielenterveysongelmat suoraan johda vékivaltaisuuteen (Monahan ym. 2001, Sei-
fert 2012, 85). Yleensd vikivaltaisuuteen pddtyneet mielenterveysongelmaiset ovat
jollain tapaa juurikin laiminly6neet hoitonsa, kuten lopettaneet lddkkeiden kayttami-
sen (Seifert 2012, 85), mikd myos ilmenee Abel ym. (2021) koulusurmaajien tarkaste-
lussa.

Omanlaisensa riskitekijan muodostavat yhdessa tutkimuksessa ilmenneet lasten
ja nuorten asenteet ja ndkemykset kouluvikivaltaa kohtaan. Nama osaltaan toimivat
taustaselittdjind sille, miksi kouluvékivaltaa tehdddn. Lépez ym. (2021) ovat espanja-
laisessa tutkimuksessa muodostaneet 9-16-vuotiaiden asenteista vékivaltaa kohtaan 8
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ryhmaéa: 1) vékivalta on itsetunnon nostaja ja paremman olon tuoja (vertaisten keski-
ndinen kilpailu, oma asema) 2) vikivalta on hauskanpitoa tai tapa viettdd vapaa-aikaa
(esim. "leikkitappelu") 3) oikeutettu vikivalta (esim. koston viline) 4) vikivalta erilai-
suutta kohtaan (esim. enemmistostd poikkeava ulkondko) 5) vikivallasta selvida il-
man seurauksia 6) vikivalta konfliktien ratkaisijana 7) vdkivalta on sosiaalista toimin-
taa (vuorovaikutus, ryhmdn kontrolli) 8) vikivalta vélineend saada huomiota ver-
taisilta (koulu "julkisuus"). Jokainen edelld mainittu asenne ja ndkemys kouluvikival-
lasta liittyy my0s toisiinsa. Liséksi ne voivat esiintyd henkil6illd myo6s yhta aikaisesti.
(Lopez ym. 2021.)

5.5 Kouluun liittyvit riskitekijat

Tutkimusaineiston seitseméassa tutkimuksessa esiintyy kouluun itseens liittyvid kou-
luvdkivallan riskitekijoitd. Tramontano ym. (2020) tarkastelevat italialaisessa tutki-
muksessaan sosiaalisten, taloudellisten ja yhteis6on liittyvien riskien yhteyttd kou-
luvidkivaltaan luoden erilaisia kouluprofiileja. Usean riskin- profiiliin kuuluvissa kou-
luissa on korkein yhteisollinen, sosiaalinen ja taloudellinen riski. Kyseiseen profiiliin
kuuluvissa kouluissa toimitaan kdytannossa koyhissa olosuhteissa, johon vaikuttavat
myos niin sisdiset kuin ulkoiset sosiaaliset janniteet, seka niukat taloudelliset resurssit
Tédhan profiiliin kuuluvissa kouluissa on opettajien ndkemyksen mukaan eniten kou-
luvidkivaltaa. (Tramontano ym. 2020.) Han & Connell (2021) ovat havainneet eteldko-
realaisessa tutkimuksessaan, ettd koulussa vallitsevalla levottomuudella on yhteys
siihen, ettd oppilaat joutuvat kokemaan vékivaltaa tai ovat omaisuusrikoksien tai kiu-
saamisen uhreja. Lisdksi levottomuus on yhteydessd pelkoon vékivaltaa, omaisuusri-
koksia ja kiusaamista kohtaan.

Koulun ominaisuuksien ja vakivallan vililtd on loydettdvissd useampia
yhteyksid Crawfordin & Burnsin (2016) tutkimuksen mukaan. Jos koulussa on
enemmadn jengiyhteyksiin liittyvid rikoksia, on koulussa myds enemmsdn vakavia
vdkivaltatapauksia. Lisdksi mitd enemmaén kouluissa raportoidaan kiusaamisesta, sitd
enemmadn niissd esiintyy vakavia vakivaltatapauksia. Vastaavasti suuremmat rapor-
toidut méaarat rodullisista jannitteistd kouluissa sekd koulun sijaitseminen kaupun-
kialueella ovat yhteydessd korkeampaan madraan vakavia vékivaltatapauksia valkoi-
hoisten enemmist6 lukioissa ja vahemmisté enemmistdisissa lukioissa. Eli kdytanno-
ssd kiusaaminen ja rodulliset jannitteet koulussa ovat riskitekijoita vikivallalle. Jengi-
rikollisuus on my®os yhteydessd aseiden ja puukkojen hallussapidon yleisyyteen.
Pdiva- ja viikkoraportit kiusaamisesta ovat yhteydessd suurempaan maardan aseen ja
puukon hallussapitoja kaikissa muisssa kouluissa paitsi valkoihoisesta enemmistdsta
koostuvissa lukioissa. Lisdksi aseistetut vartijat ovat yhteydessd suurempaan maardan
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aseen ja puukon hallussapitoa vdhemmistdpainotteisissa kouluissa. Valkoihoisen
enemmiston kouluissa ja vahemmistopainotteisissa lukioissa koulun sijainnilla on
yhteys uhkauksien ja aseellisten hyokkéyksien kanssa. (Crawford & Burns 2016.)

Jos oppilas on joutunut opettajan toiminnan uhriksi, on se voimakkaassa
yhteydessd opettajaan kohdistuvaan sanalliseen ja fyysiseen aggressioon. Tdméan
saksalaisen tutkimuksen mukaan vahva yhteys on myos toistuvasti opettajan tekemdn
lyomisen, pilkkaamisen tai ilkeilyn uhriksi joutumisen ja opettajaan kohdistuvan ag-
gression vdlilld, jolloin opettajan oma kdytds muodostaa riskitekijan opettajaan
itseensd kohdistuvalle vikivallalle. Lisdksi oppilaiden opettajaan kohdistaman sanal-
lisen aggression ja negatiivisen opettaja-oppilas- suhteen vililld havaitaan merkittava
yhteys. Oppilaan itsekontrollia tarkasteltaessa ilmenee, ettd ne oppilaista, joilla on
heikko itsekontrolli, todenndkoisemmin syyllistyvéit opettajaan kohdistuvaan sanalli-
seen aggressioon, mutta eivét fyysiseen aggressioon (Beckmann ym. 2019).

Saksalaistutkimuksen mukaan luokalle jadneet oppilaat merkittavasti useammin
kohdistavat opettajaan sanallista aggressioita verrattuna heihin, jotka eivét ole jou-
tuneet kdymaéaan uudelleen luokka-astetta. Liséksi tytoilld alhainen koulumenestys on
poikia suurempi riskitekijd suhteessa opettajaan kohdistuvassa sanallisessa ja fyy-
sisessd aggressioissa. Kuitenkin poikien osalta toistuva opettajan oppilaaseen kohdis-
taman lyomisen, pilkkaamisen tai ilkeilyn uhriksi joutuminen on suuremmassa
yhteydessd opettajaan kohdistuvassa fyysisen aggressiossa. (Beckmann ym. 2019.)
Yang ym. (2018) tekemaén kiinalaistutkimuksen mukaan opettajat, jotka kohdistavat
oppilaisiin rankaisevia kurinpitotoimia, joutuvat useammin oppilaiden opettajaan
kohdistamien toimien kohteeksi. Tdamd voi olla fyysistd tai sanallista kiusaamista tai
loukkaavien kuvien tai videoiden ldhettamistd verkossa opettajalle eli verkkokiusaa-
mista. Lisdksi opettajista voidaan levittdd perdttomid huhuja ja he voivat joutua sek-
suaalisen hdirinndn tai omaisuusrikoksen kohteeksi. Muihin opettajiin verrattuna ko-
tiopettajat joutuvat kokemaan enemman heitd koskevien juorujen levittamista. Lisdksi
opettajien suurempi kokonaismadra koulussa on yhteydessa opettajista juoruilun tai
loukkaavan verkkomateriaalin kohteeksi joutumisen suurempaan yleisyyteen. Toi-
saalta ne opettajat, jotka havaitsevat koulussaan enemman koulukiusaamista, kokevat
joutuvansa my0s itse enemmaén oppilaiden tekojen kohteeksi. Vastaavasti niissd kou-
luissa, joissa kdytetddn enemmaén positiivisia kurinpitotoimia, kuten palkitsemista,
joutuvat opettajat kokemaan enemmaén oppilaiden taholta verkkokiusaamista. (Yang
ym. 2018.)

Senanayke ym. (2019) toteavat srilankalaisessa tutkimuksessaan, ettd luvattomat
poissaolot koulusta ovat yhteydessa fyysisessd tappelussa olemiseen. Lisdksi luvatto-
milla poissaoloilla on yhteys fyysisen hyokkdyksen kohteeksi joutumisen kanssa.
Yhdysvaltalaisessa tutkimuksessa Taliaferro ym. (2020) ovat laatineet viisiportaisen
asteikon vikivallan ja kiusaamisen riskitekijoistd ja ndistd asteikot neljd ja viisi
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edustavat korkeinta riskid syyllistyd kouluvidkivaltaan. Asteikkoon neljda kuuluvilla
lapsilla korkea riski syyllistyd kouluvékivaltaan, heiddn koulu- ja naapurusto turval-
lisuutensa taso on kohtalainen ja heilld on matalatasoisesti yhteyksid aikuisiin ihmi-
siin. Lisdksi heilld on alhaisimmalla tasolla oleva yhteys vanhempiinsa ja muihin ai-
kusiin henkiloihin. Tamé&n ohella heilld on toiseksi alhaisin taso opettaja-oppilas-
yhteydessd, sitoutumisessa kouluun, koulumenestyksessd sekd heiddn koulunsa ja
naapurustonsa yleisessd turvallisuustasossa. Muihin matalan tai kohtalaisen riskin-
luokkiin verrattuna tdssd ryhméssd on aikaisempaa enemmaén tummaihoisia vihem-
mistdjd sekd opppilaita, joilla on oikeus saada koulussa ilmainen tai alennettu ruoka-
annos. Vastaavasti kun tarkastellaan asteikkoa viisi, oppilailla on korkea riski syyllis-
tyd kouluvékivaltaan, heiddn koulunsa ja naapurustonsa turvallisuus on matala ja
heilld on matalatasoinen opettaja-oppilas- yhteys. Ndilld oppilailla on kaikkein mata-
lin taso opettaja-oppilas- yhteydessd verrattuna muihin oppilaisiin, matalin koulu si-
toutumisen taso, matalin koulumenestys, sekd my6s matalin taso koulu- ja naapurus-
toturvallisuudessa. Tahéan asteikkoon viisi kuuluu muita ryhmiad todenndkoéisemmin
latinalaisamerikkalaisia. (Taliaferro ym. 2020.) Naapuruston turvallisuus ja vanhem-
pien sosioekonomisen asema ikddn kuin kietoutuvat toisiinsa ja muodostavat ulkoi-
sen riskitekijan vakivallalle. Kdytannossa esimerkiksi vanhempien matala palkkataso
ajaa ihmiset asumaan huonommilla asuinalueilla, koska muuhun ei ole varaa. Nailld
alueilla ei vélttdmaittd ole juurikaan vapaa-ajan viettomahdollisuuksia ja toisaalta
tassd ymparistossd perheet voivat joutua todistamaan enemmain vékivaltaa, milld on
oma vaikutuksensa. (Seifert 2012, 103 ; Youth Violence : A Report of the Surgeon Ge-
neral 20021, Seifert 2012, 103 mukaan.) Tolan ym. (2003) ovat todenneet vikival-
taisessa naapurustossa varttumisen, tekojen nikemisen tai vikivallan tekojen koh-
teeksi joutumisen lisddvan nuorella vikivaltaisuuden riskid (Bushman ym. 2018, 333
mukaan).

Kouluvikivaltaan voi vaikuttaa koulun oppilaiden etninen koostumus ja toi-
saalta koulujen oppilasmédrat. Lesneskie & Block (2017) mukaan niissd kouluissa,
joissa vallitsee suurempi etninen heterogeenisyys, on enemman vékivaltaa. Lisdksi
kouluvékivaltaa esiintyy enemmaén oppilasméadran kokoluokaltaan suurissa ja keski-
suurissa kouluissa kuin pienissd kouluissa. My6s oppilasmaddriltddn pienissd kou-
luissa on enemmdin védkivaltaa kuin erittdin pienen oppilasmddrdan kouluissa.
(Lesneskie & Block 2017.) Aikaisemmassa tutkimuksessa on havaittu, ettd koulusur-
mat tapahtuvat todenndkéisemmin kouluissa, joissa on suuret luokkakoot ja koko
koulun tasolla oppilaita runsaasti suhteessa opettajiin ja ohjaajiin. Kuvatun kaltaisissa
olosuhteissa nuori voi myos helpommin tuntea itsensa sosiaalisesti eristetyksi, seka
kokea avun saannin vaikeaksi. (Bushman ym. 2018, 33.) My6s koulun sijainnilla on
merkitystd, koska kaupunkialueiden kouluissa ilmenee enemmain kouluvikivaltaa.
Vastaavasti alueen rikollisuuden tasolla on vaikutus kouluvikivallan maardan, silla
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keskimddrdisen rikollisuuden alueella sijaitsevissa kouluissa on enemmén kou-
luvékivaltaa kuin alhaisen rikollisuuden alueiden kouluissa. (Lesneskie & Block 2017.)

Hamlin & Li (2019) ovat todenneet, ettd kouluvékivallan ja koulurikollisuuden
taso on yhteydessa siihen, kuinka suuri osuus koulun oppilaista on oikeutettuja ilmai-
seen ateriaan tai ateriaan alennetulla hinnalla. My6s se vaikuttaa vékivallan ja ri-
kollisuuden tasoon kuinka paljon koulussa on oppilaita, jotka menestyvit opinnois-
saan heikosti tai tarvitsevat erityisopetusta. Lisdksi jos koulut sijaitsevat korkean tai
keskimiardisen rikollisuuden omaavilla alueilla, on kouluissa merkittivisti
enemmdn kouluvékivaltaa ja koulurikollisuutta. Kovaosaisilla kaupunkialueilla
sijaitsevissa kouluissa raportoidaan keskimddrin enemmaén rikos- tai véakivaltata-
pauksia sekd oppilaiden saamia ruumiillisia vammoja. Ndissd kouluissa oppilaista 26 %
asettuu matematiikan ja lukemisen osalta alle 15 % standardipisteen alle ja ldhes puo-
let oppilaista on rodullisen vdahemmiston edustajia. Lisdksi kouluissa on alhaisempi
kouluturvallisuuden taso. (Hamlin & Li 2019.)
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6 KEINOJA KOULUVAKIVALLAN ENNALTAEHKAISE-
MISEKSI

Luvussa kuusi vastaan maisterintutkielmani toiseen tutkimuskysymykseen. Kayn
lapi kouluvidkivaltaa kasittelevassad kirjallisuuskatsauksessa havaittuja keinoja, joilla
kouluvikivaltaa voidaan yrittdd ennaltaehkdistd. Osa tavoista on muodoltaan viralli-
sempia ja osa epdvirallisempia.

6.1 Koulujen kadyttimat keinot

Koulut voivat kdyttadd erilaisia keinoja kouluvikivallan ennaltaehkadisemiseen. Tutki-
musaineiston kahden tutkimuksen mukaan osassa kouluja turvallisuus koulutetaan
opettajia. Crawford & Burns (2016) mukaan turvallisuuskoulutettujen opettajien
osalta tulokset ovat kuitenkin olleet ristiriitaisia, silld turvallisuuskoulutuksen saaneet
opettajat ovat olleet yhteydessa lisddntyneisiin vakaviin vikivallantekoihin valkoihoi-
sen enemmistdn omaavissa lukioissa, mutta vikivaltaa vahentdava vaikutus havaittiin
enimmadkseen vahemmiston edustajista koostuvissa muissa kouluasteissa. Kuitenkin
uhkaukset ja aseelliset hyokkdykset ovat viahentyneet enimmékseen vahemmiston
edustajista koostuvissa kouluissa. (Crawford & Burns 2016.) Song ym. (2019) mukaan
positiivinen korrelaatio on l6ydettdvissd kouluvékivallan vahenemisen sekd koulun
henkilokunnan turvallisuuskouluttamisen, kouluissa kdytossd olevien vikivallan en-
naltaehkdisy ohjelmien ja yhteison eri toimijoiden koulun toimintaan osallistumisen
valiltd. Vaikka erilaisia kouluvékivallan ennaltaehkdisy ohjelmia olisi koulussa kay-
tossd, eivit ne vilttamattd vahennd vakivallan médrad, sillda ohjelmien sisdlto eivat
aina vastaa suoraan koulujen omiin tarpeisiin. Myos Han & Connell (2021) ovat saa-
neet eteldkorelaisessa kontekstissa ristiriitaisia tuloksia kouluvikivallan ennaltaeh-
kaisyohjelmien toimivuudesta, silld heiddn mukaansa kouluissa, joissa ennaltaehkai-
syohjelmia on kaytossd, oppilailla on vahdisempi mahdollisuus kokea vikivaltaa,
mutta kuitenkin suurempi todenndkoisyys omaisuusrikoksille.

Osassa kouluja on my6s kokeiltu palkata resurssipoliiseja kouluihin ja heist& voi-
daan kayttdd nimitystd koulupoliisi. Niissd kouluissa, joissa on oma koulupoliisi, lap-
silla ja nuorilla on vdhemmain uhrikokemuksia verrattuna kouluihin, joissa ei ole
omaa koulupoliisia. Ero ei kuitenkaan ole merkittivd. Sama toistuu myos
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vakivaltarikoksien ja kiusaamisen osalta. Kouluissa, joista koulupoliisi 16ytyy, oppi-
laat myos pelkddvat huomattavasti vahemmaén omaisuusrikoksia tai sitd, ettd he tule-
vat kiusatuiksi. (Han & Connell 2021.) My6s Crawford & Burns (2016) ovat tarkastel-
leet esimerkiksi vartijoiden ja koulupoliisien vaikutusta kouluvikivaltaan. Heiddn tu-
loksissaan erityisesti vakavien vékivaltatapauksien vahenemiseen enimmékseen va-
hemmiston edustajista koostuvissa kouluissa on yhteydessa vartijat, joilla on kaytos-
sdan OC-sumutin, eli kaasusumutin. Enimmékseen valkoihoisista koostuvissa kou-
luissa vakavia vidkivaltatapauksia on ollut enemmaén. Kaasusumuttimet vahentavat
kuitenkin aseellisia hyokkadyksid ja uhkauksia niin valkoihoisten enemmisttisissa
kuin myos enimmékseen vahemmistdistd koostuvissa kouluissa. Koulupoliisien ko-
konaismaééard koulussa taas vdahentdd uhkauksia ja aseellisia hyokkayksid niissda kou-
luissa, joissa vdhemmisttjen edustajat muodostavat koulun enemmiston. (Crawford
& Burns 2016.)

Yhdysvaltalaisen tutkimuksen mukaan koulussa olevien vartijoiden kokonais-
madrd on yhteydessa siihen, ettd fyysisid tappeluja ja fyysisid hyokkayksid tapahtuu
valkoihoisen enemmiston kouluissa. Liséksi aseistetut vartijat ja univormua tyssaan
kayttavat vartijat vaikuttavat vahentdvian fyysisid tappeluja ja fyysisid hyokkayksia
valkoihoisen enemmiston kouluissa. Univormupukuiset vartijat ovat yhteydessa op-
pilaiden vdhdisempéddn aseen tai puukon mukanaan kantamiseen valkoihoisen enem-
miston ja tummaihoisen enemmiston ala- ja yldkouluissa. Osalla vartijoista voi olla
kaytossdadn myos sdhkolamauttimia. Vahemmistojen ollessa koulun oppilaissa enem-
mistossd, sdhkolamauttimilla varustellut vartijat vahentavit fyysisten hyokkayksien
madradd sekd tappeluja, mutta valkoihoisesta enemmistostd koostuvissa kouluissa ta-
paukset lisddntyvdt. Vahemmistd enemmistdisissda kouluissa vartijoiden sdhkola-
mauttimet vihentdvédt aseen ja puukon kantamista oppilailla ja vdhensi aseellisia
hyokkayksid ja uhkauksia valkoenemmistdisissa lukioissa. (Crawford & Burns 2016.)
Kuitenkin esimerkiksi Lesneskie & Block (2017) mukaan koulujen turvatoimilla, kuten
ovivalvonnalla, turvakameroilla tai metallinpaljastimilla ei ole vékivaltaa vahentavaa
vaikutusta. Samoin Hamlin & Li (2019) eivit ole 16ytdneet koulun kdytanteists tai tur-
vallisuustoimenpiteistd yhteyttd kouluvikivallan vahenemiseen.

My6s yksiloon kohdistuvilla koulun ja opettajien toimintatavoilla voidaan vé-
hentdd kouluvikivaltaa. Oppilaiden yksilollinen huomiointi, heiddn mentoroimi-
sensa ja tutorointi ovat tekijoitd, jotka ovat yhteydessd vahdisempdan madraan kiu-
saamista sekd siihen, ettd opettajiin kohdistuu harvemmin sanallisia solvauksia. (Bar-
nes ym. 2017.) Kim ym. (2021) mukaan ldheinen opettaja-oppilassuhde vihentdd to-
denn&kdisyyttd kuulua vékivallantekijoihin. Lisdksi on tarkedd huomioida, ettd oppi-
laiden saadessa opettajiltaan enemman tukea, kouluvakivallan mé&&rd vahenee (Les-
neskie & Block 2017).
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Kouluvikivaltaa pyritdan vahentamaan osaltaan tekemadlld tarkastuksia oppilai-
den tavaroihin. Téll4 tavoin toimimalla halutaan estdd erilaisten aseiden ja puukkojen
salakuljetus kouluun ja ndin ollen ennaltaehkdista erittdin vakavia vakivaltatapauksia.
Oppilaiden tavaroiden tarkastukset ovat vdhentdneet vidkivaltaa pddasiassa val-
koihoisista oppilaista koostuvissa ala- ja yldkouluissa, sekd enimmékseen vahemmis-
tojd edustavien oppilaiden lukioissa ja ala- ja yldkouluissa. Lisdksi tavaroiden tarkas-
tamien on ollut ainoa koulujen kayttamistad turvallisuustoimenpiteistd, joka on ollut
yhteydessd fyysisten hyokkédyksien ja tappeluiden viahenemiseen kaikenlaisissa kou-
luissa. Tavaroiden tarkastaminen on liséksi vahentdnyt aseiden ja puukkojen kanta-
mista kouluissa, joissa vidhemmiston edustajat muodostavat enemmiston. Uhkauk-
sien ja aseellisten hyokkéayksien osalta oppilaiden tavaroiden tarkastaminen vahentaa
tapauksia kdytannossd kaikissa muissa koulumuodoissa ja oppilas koostumuksissa,
paitsi valkoihoisen enemmiston lukioissa. (Crawford & Burns 2016.)

Yksi tapa vaikuttaa koulun yleiseen turvallisuuteen on valvoa ketkd padsevit
sisdlle koulun tiloihin. T4td voidaan kontrolloida jérjestelmalliselld kulunvalvonnalla
ovien yhteydessd. Enimmédkseen valkoihoisista oppilaista koostuvissa kouluissa
ovilla toteutettava kulun valvonta on merkittdvasti vihentdnyt vakavia kouluvaki-
valta tapauksia. Lisdksi uhkaukset ja aseelliset hyokkaykset ovat vahentyneet kaikissa
kouluissa. Myos turvakameroiden kaytolld voidaan vaikuttaa turvallisuuteen, silld
uhkaukset, aseelliset hydkkaykset, fyysiset hyokkaykset ja tappelut ovat viahentyneet
vdhemmistd enemmistoisissd kouluissa, joissa on kdytossd turvakamerat. (Crawford
& Burns 2016.)

6.2 Kouluvikivallan ehkdisyn kannalta suotuisat tekijat

Tutkimusaineiston kuudessa tutkimuksessa ilmenee kouluvikivallan ennaltaeh-
kdisyn kannalta myonteisid seikkoja. Song ym. (2019) toteavat tutkimuksensa yhtey-
dessd, ettd oppilaiden vanhempien osallistuminen koulun arkeen korreloi negatiivi-
sesti yld- ja alakoulujen osalta vékivaltatapausten viahdisemméan madran kanssa. Kay-
tannossd jos vanhemmat ovat jollain tavalla mukana koulun toiminnassa, vékivalta-
tapausten maara vihenee. My6s Afkinich & Klumpner (2018) mukaan kouluissa ta-
pahtuvien kouluvikivaltatapausten maara on kéddnteisesti yhteydessa sithen maaraan
vanhempia, jotka tekevit vapaaehtoisty6ta kouluissa. Eli kdytdnnossd mitd enemman
vanhemmat tekevat vapaaehtoistyotd koulussa, sitd vahemmaén koulussa tapahtuu
vdkivaltaa. Esimerkiksi niissd kouluissa, joissa vanhempien vapaaehtoistoimintaan
osallistumisen prosenttiosuus on 26-50 %, on kaiken kaikkiaan 30 % vihemman kou-
luvékivallan tapauksia verrattuna kouluihin, joissa vanhempien
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vapaaehtoistoimintaan osallistumisprosentti on 0-25 %. Jos vanhempien vapaaehtois-
toimintaan osallistumisprosentti on 76-100 %, on vdkivaltatapauksia 62 % vidhemman
verrattuna kouluihin, joissa vanhempien vapaaehtoistoimintaan osallistumisprosentti
on 0-25 %. (Atkinich & Klumpner 2018.)

Lesneskie & Block (2017) ovat havainneet yhteyden vanhempien toiminnan ja
kouluvikivallan vaililld. Tassad tapauksessa eri tavoin osallistuvat vanhemmat, kuten
vapaaehtoistoimintaa koululla tekevit ja koulun avoimen ovien pdiviin osallistuvat
oppilaiden vanhemmat ovat yhteydessa kouluvikivallan vihenemiseen. My6s Ham-
lin & Li (2019) toteavat vanhempien koululla harjoittaman vapaaehtoistoiminnan yh-
teyden koulussa tapahtuvan koulurikollisuuden ja kouluvdkivallan vihenemiseen,
vaikkakin yhteys on vahdisempi lukioissa kuin yldkouluissa. Liséksi oppilaiden saa-
mien ruumiillisten vammojen madra vahenee. Kim ym. (2021) toteavat eteldkorealai-
sessa tutkimuksessaan osaltaan lapsen ja vanhemman kiintedn ja ldheisen suhteen toi-
mivan kouluvékivallan uhriksi joutumista vahentdvésti. Lisdksi korkeamman itsehil-
linndn omaavat oppilaat todenndkdisemmin kayttavat sanallista kuin fyysistd véaki-
valtaa.

Toisaalta on hyva muistaa, ettd oppilaiden omilla asenteilla on aina suuri merki-
tys kouluvékivallan kannalta. Esimerkiksi Crawford & Burns (2016) toteavat, ettd jos
yli puolet koulun oppilaista kokevat koulun kdymisen heille itselleen tdrkednd asiana,
on se yhteydessd valkoihoisen enemmiston lukioissa sekd kaikissa pddosin vahem-
miston edustajista koostuvissa kouluissa siihen, ettd uhkauksia ja varsinaisia hyok-
kayksid tapahtuu vahemman. (Crawford & Burns 2016.) Liséksi informaalilla yhteison
osallistumisella voi olla merkitystd koulun vakivaltaisuuden vahentdmisessa. Erilai-
silla vanhempainryhmilld ja niiden osallistumisella koulun arkeen, kansalaisjarjesto-
jen toiminta ja my6s uskonnolliset jdrjestot ja niiden toiminta ovat yhteydessa vahdi-
sempddn maddrdd kouluvakivaltaa. Myos koulujen kokoluokkaan on hyva kiinnittaa
huomiota, silld pienemmissd kouluissa kouluvikivaltaa esiintyy vahemman kuin suu-
remmissa. (Lesneskie & Block 2017.)
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7 JOHTOPAATOKSET

Taméan maisterintutkielman aiheena on kouluvékivalta. Valitsin kouluvékivallan ai-
heekseni, koska se on yhteiskunnallisesti tdrked ja ajankohtainen. Aiheesta nimen-
omaan kouluvikivallan kasitteelld on tehty toistaiseksi vain vdhdan suomenkielisté tut-
kimusta, minkd vuoksi kirjallisuuskatsaus vaikutti sopivalta menetelmaltd koota tie-
toa kyseisestd aiheesta. Lisdksi useat sosiaalityon ammattilaiset toimivat kouluissa ku-
raattoreina ja kouluvikivalta tulee heidadn péivittdisessd tyossddn eri tavoin vastaan.
Omalta osaltaan kuraattorit ovat mukana tekemaéssa tiarkedd kouluvidkivallan ennal-
taehkdisyad ja toisaalta toteuttavat jalkihoitoa. Kouluvékivallan laajat seuraukset naky-
vat myds muualla sosiaalityon asiakaskunnassa ja heiddn kanssaan tyoskennellessa.
Ndiden syiden vuoksi koin perustelluksi valita sosiaalitytn maisteritutkielman ai-
heekseni kouluvékivallan.

Halusin kartoittaa kouluviakivallan riskitekijoitd, jotta asian kannalta olennaisiin
asioihin pystyttdisiin jatkossa kiinnittimaddn enemman huomiota ja kohdistamaan re-
sursseja. Johtopadatokset osiossa pyrin liittdmadan saamani tulokset yhteen tutkielman
teoreettisen viitekehyksen kanssa, joka muodostui vikivallasta ja kouluvékivallan yk-
silollisistd ja ulkoisista riskitekijoistd. Riskitekijoiden kautta voimme ymmartdd kou-
luvidkivaltaa ilmiond laajemmin ja pystymme paremmin ymmaértdmaan, miten moni-
syisestd asiasta on kyse. Taméan vuoksi tutkimuskysymykset kohdistuivat aineistossa
korostuviin kouluvdkivallan riskitekijoihin sekd kouluvidkivallan ennaltaehk&disyn
keinoihin. Tutkielma toteutettiin kirjallisuuskatsauksena, joka kohdistui vuosien
2016-2021 aikana julkaistuihin vertaisarvioituihin kansainvélisiin englanninkielisiin
tieteellisiin artikkeleihin, jotka késitteliviat kouluvikivaltaa. Englanninkielisen aineis-
ton kdyttdmisestd johtuen tutkielma voi sisdltdd kdannosvirheistd johtuvia epéatark-
kuuksia. Lisdksi on hyvé ottaa huomioon, ettd kirjallisuuskatsauksen artikkelit kasit-
televit kouluvidkivaltaa omassa kontekstissaan, jolloin koulujen olosuhteet, toiminta-
tavat ja oppilaskoostumukset ymmarrettavasti poikkeavat suomalaisista kouluista.
Kuitenkin ddrimmadistd kouluvékivaltaa eli koulusurmia tarkastelevassa Suomalaisen
tiedeakatemian kannanotossa ilmaistaan Jokelan ja Kauhajoen koulusurmien tekijoi-
den kdytoksen olleen samankaltaista kuin yhdysvaltalaisilla koulusurmaajilla (Puna-
maki ym. 2011, 11). Lisdksi on todettu, ettd kansallisissa koulusurmissa ilmenee vai-
kutteita yhdysvaltalaisesta kulttuurista, joka ndyttdytyy myos esimerkiksi Jokelan
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koulusurmaajan kiinnostuksena yhdysvaltalaisiin koulusurmaajiin ja Unabomberiin
(Jokelan koulusurmat 2009, 46, Kiilakoski 2009, 46 mukaan). Taman vuoksi Kiilakoski
(2009, 46) toteaa: "Koska koulusurmissa on lainaa amerikkalaisesta kulttuurista, voi ajatella,
ettd amerikkalaista kulttuuria tulkitsevat perinteet ovat ainakin jossain mddrin kiyttokelpoisia
myds suomalaista kouluvikivaltaa selitettiessi". Tastd syystd koen, ettd kouluvidkivallan
riskitekijdt ja ennaltaehkdisykeinot ovat jossain madrin yleistettdvissa.

7.1 Vikivallan viitekehys ja kouluvikivalta

Vidkivallan viitekehys osoittautui haastavaksi kouluvidkivallan tarkastelun osalta.
Kaytdannossa kirjallisuuskatsauksen aineiston kouluvidkivaltaa kasittelevissa tutki-
muksissa ei juurikaan painotettu erilaisia vékivallan muotoja. Omalla tavallaan tama-
kin on itsessddn mielenkiintoinen huomio ja kertoo osaltaan siitd, miten ja mistd na-
kokulmista kouluvéakivaltaa ldhestytdan tutkimuksissa. Esittelen tdssd yhteydessa tu-
loksissa esiintyneet kytkokset vakivallan viitekehykseen.

WHO:n (2005, 21-22) mukaan vékivalta tarkoittaa fyysisen voiman kayttod tai
silld uhkaamisen tai vallan kdyton kohdistamista toiseen henkil66n, itseen, johonkin
ihmisryhmaddn tai yhteis6on. Myos tietynlainen vallankdytté on vékivaltaa, silld val-
tasuhteissa voi ilmetd perustarpeiden laiminlyontid tai pelottelua. Samalla vallan
kaytto ja fyysinen voimankdyttd osoittavat vékivallan laajemman merkityksen, joka
kattaa seksuaalisen, fyysisen ja psykologisen hyviksikdyton sekd myos itsemurhan ja
yleisesti itsetuhoisuuden my®os vékivallan muotoina. Teoista voi seurata pitkidkestoi-
sia fyysisid, sosiaalisia ja psyykkisid ongelmia seké uhrin kuolema. Tutkielman tulok-
sissa vakivalta ndyttdytyi toisinaan erikseen nimettyind vakivallan tekoina sekd taus-
tatekijand vakivaltaisuudelle. Yleisin nimetty vakivallan muoto oli fyysinen vikivalta.
Fyysiset tappelut, fyysinen vékivalta tai fyysinen aggressio nimettiin kouluvakival-
tana useammassa yhteydessd. Taman ohella fyysisen vikivallan kokemukset ilmeni
riskitekijand kouluvikivallalle.! Aseen tai terdaseen kayttd on myds fyysistd vakival-
taa (Vdkivallan muodot 2020). Aineistossa aseet ja terdaseet esiintyivit kouluvikival-
lan tekemisen vélineind.? Lisdksi tuloksissa kdytettiin myos termid kouluampuja, joka
viittaa aseelliseen vékivaltaan, joka edustaa fyysistd vdkivaltaa.3Toisaalta Hearn &
Park (2001, 18) ovat todenneet vidkivallan olevan muodoltaan myos tapahtumia tai
kokemuksia, jotka aiheuttavat muulla tavoin vahinkoa yksilolle. Silloin vékivalta voi

1Esim. Gordon ym. 2018; Senanayke ym. 2019; Longobardi ym. 2019; Beckmann ym. 2019; Abel
ym. 2021; Vivolo-Kantor ym. 2016, Kim. ym. 2017

2 Vivolo-Kantor ym. 2016

3 Abel ym. 2021
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olla syrjimistd, ryhmén ulkopuolelle jattamistd, uhkaamista tai alistamista. Uhkailu
vdkivallan muotona ilmeni my6s tuloksissa.*

WHO:n (2005, 23-24) viékivallan luokittelussa on kolme pddluokkaa, jotka ovat
ihmisen itseensd kohdistama vékivalta, kollektiivinen vidkivalta ja ihmisten vilinen
vakivalta. Néistd ihmisten vélinen vékivalta jakautuu edelleen yhteisolliseen vikival-
taan ja perhe- ja parisuhdevékivaltaan. Tuloksissa yksi merkittdva riskitekija koulu-
vdkivallalle oli seurusteluvdkivallan kokemukset, jotka asettuvat ihmisten véaliseen
vdkivaltaan ja edelleen parisuhdeviakivaltaan. Tdssd yhteydessd mainittiin vakivallan
muotona seksuaalinen vikivalta. > Tuloksissa kasiteltiin myds yksilon elaménhistori-
asta kumpuavia riskitekijoitd. Seksuaalinen vikivalta elamanhistoriassa koettuna va-
kivallan muotona esiintyi tuloksissa. Seksuaalisen vdkivallan uhri kokemukset olivat
tyypillisid darimmdisen kouluvakivallan tekijoilld, jotka elamankokemuksiensa pe-
rusteella kuuluivat korkean riskin tekijaryhmddn. ¢ Lisdksi seksuaalinen vikivalta
esiintyi seurusteluvékivallan muotona. 7Vastaavasti perhevakivallan kokemukset oli-
vat kouluvékivallan riskitekijd.® Tamad omalta osaltaan myos asettuu padluokka ih-
misten vélisen vikivallan alaluokkaan eli tdssd tapauksessa yhteisollisen vikivallan
alaisuuteen WHO:n luokittelussa (WHO 2005, 23-24).

Vastaavasti vakivallan viitekehys linkittyi tuloksissa vikivallan yhteen paaluok-
kaan ihmisen itseensd kohdistaman vékivallan muodossa. Ihmisen itseensd kohdis-
tama viakivalta jakautuu kahteen alaluokkaan, jotka ovat itsensd vahingoittaminen ja
itsemurhakéayttdytyminen. Itsed vahingoittava vékivalta on toteutukseltaan viiltelyn
tyyppistd ja itsemurhakayttdytyminen kattaa toteutetut itsemurhat ja itsemurhan yri-
tykset, sekd itsemurhan tekemisen harkinnan. (WHO 2005, 23-24.) My6s tuloksissa oli
linkitys itsemurhakéyttidytymiseen. Adrimmaisen kouluvikivallan tekij6illd ilmeni it-
setuhoisuutta, joka osaltaan ilmaisi varoitusmerkkid tulevasta koulusurmasta.’

Tutkimustuloksissa korostui yksilon ominaisuuksiin liittyvét kouluvikivallan
riskitekijat, kuten miessukupuoli vikivallan tekijan' ja uhrin ominaisuutena.’ My®s
aikaisemman tutkimuksen yhteydessa on tullut ilmi, ettd suurimmassa osassa polii-
sille raportoiduissa kouluvikivaltatapauksissa pojat ovat olleet tekijoind (Vainik &
Kassman 2018, 68-69). Lisdksi miessukupuolisten on aiemmin todettu olevan useam-
min osallisina vakavissa vdkivaltatapauksissa (Loeber & Stouthamer-Loeber 1998, Va-
lois ym. 2002, 455). Miessukupuolisten on my6s havaittu rakentavan

4 esim. Vivolo-Kantor ym. 2016; Crawford & Burns 2016; Abel ym. 2021

5 Vivolo-Kantor ym. 2016

¢ Abel ym. 2021

7 Vivolo-Kantor ym. 2016

8 Beckmann ym. 2019; Abel ym. 2021

9 Abel ym. 2021

10 Elkins ym. 2017;Han & Connell 2021; Gordon ym. 2018; Senanayke ym. 2019; Beckmann ym.
2019; Kim ym. 2017

11 Longobardi ym. 2019; Gordon ym. 2018
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maskuliinisuuttaan koulukontekstissa vékivallan, vallan ja suosion kautta (Manninen
2010, 70-102). Aineistossa tosin esiintyi myos eridvid ndkemyksid sukupuolen merki-
tyksestd. 12 Lisdksi yhteiskunnan sukupuolinormeja vastaamaton sukupuolen il-
maisu’d ja seksuaalivihemmistoon kuuluminen'* olivat riskitekijoind kouluvakival-
lalle. Tulokset myos osoittivat, ettd seksuaalivahemmistoon kuuluminen oli riskitekija
aseen hallussapidolle, itse aseella uhkaamiselle ja aseella uhatuksi tulemiselle.’®> Vuo-
den 2019 Kouluterveyskyselyn yhteydessd on aiemmin osaltaan todettu sukupuoli- ja
seksuaalivahemmist6ihin kuuluvien nuorien kokevan muita nuoria enemmaén véki-
vallan ja kiusaamisen uhkaa sekd kouluympadriston turvattomuutta (Jokela ym. 2020,
4).

Aikaisemman tutkimuksen perusteella vikivallan teot painottuvat mychdiseen
teini-ikddn, vaikka tapauksien maard alkaa kasvaa varhaisessa murrosidssa (National
Research Council 1986; Farrington DP. Age and Crime 1996, Valois ym. 2002, 455 mu-
kaan). Aineistossa kouluvakivalta kuitenkin painottui noin 13-15 vuotiaisiin. 16

Aikaisemman tutkimuksen pohjalta tiedetddn, ettd kouluvékivallan riskitekijoita
ovat kuolemaan tai aseisiin kohdistuva pakkomielteisyys tai kiinnostus ((Leary ym.
2003, Bushman ym. 2018, 332 mukaan). Tutkimustuloksissa ddrimmdisen kou-
luvdkivallan tekijdt ilmaisivat varoitusmerkkejd, kuten kiinnostusta aseisiin, kuole-
maan, tai laativat tarkkoja suunnitelmia koulusurmaa varten. Lisdksi riskitekijoitd oli-
vat negatiiviset elamédnkokemukset ja heikot suhteet ikédtovereihin!”

Osa tuloksista liittyi koulujen ja lasten asuinalueiden ominaisuuksiin. Tama
nakyi sellaisina riskitekijoing, kuten sisdiset ja ulkoiset jannitteet, sekd huono talou-
dellinen tilanne'® ja kouluissa oleva levottomuus.’ Aikaisemman tiedon perusteella
tiedetddn vakivaltaisen asuinalueen olevan riskitekija kouluvékivallalle (Tolan ym.
2003, Bushman ym. 2018, 333). Myos aineistossa jengirikollisuus esiintyi riskiteki-
jand.2o

Aineistossa korostui kouluvéakivallan riskitekijoind viakivallan kokemukset. Tut-
kielman tuloksien mukaan seurusteluvikivalta?! sekd kokemukset vanhempien teke-
maéstd vakavasta vékivallasta ovat riskitekijoitd kouluvakivallalle.?? Aikaisempi tutki-
mustieto myds osoittaa, ettd esimerkiksi kuritusvékivallan kadyttd voi johtaa lapsen
vakivaltaistumiseen ((Ohene ym. 2006, Seifert 2012, 104 mukaan). Vastaavasti lapsi

12 Elkins ym. 2017; McDade ym. 2018

13 Klemmer ym. 2019; Gordon ym. 2018
14 Klemmer ym. 2017; Teasdale ym. 2020
15 Teasdale ym. 2020

16 Elkins ym. 2017; Klemmer ym. 2019; McDade ym. 2018; Senanayke ym. 2019; Longobardi ym.
2019

17 Abel ym. 2021

18 Tramontano ym. 2020

19 Han & Connell 2021

20 Crawford & Burns 2016

21 Vivolo-Kantor ym. 2016

22 (Beckmann ym. 2019).
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voi omaksua vikivaltaisen kdytosmallin vanhemmiltaan (Youth Violence : Report of
the Surgeon General 2001, Seifert 2012, 103).

7.2 Kouluvikivallan ennaltaehkiisy

Tutkielmani osoittaa, ettd koulut voivat kdyttdada kouluvakivallan ennaltaehkdisyyn
monenlaisia keinoja. Aineiston perusteella kouluvikivaltaa voidaan ennaltaehkaista
tarjoamalla turvallisuuskoulutusta opettajille?3, vaikka opettajien kouluttamisella ei
ollut kaikissa asiayhteyksissd vikivaltaa vahentdva vaikutus. Merkittdvin kouluvéki-
valtaa vdhentdva vaikutus turvallisuuskoulutetuilla opettajilla oli etenkin kouluissa,
joiden oppilaat ovat enimmikseen vihemmistoryhmiin kuuluvia.?* Yleisid tutkimus-
aineistossa esiintyneitd toimiviksi havaittuja kouluvikivallan ennaltaehkdisykeinoja
olivat vartijoiden ja kaasusumuttimilla tai sihkoélamauttimilla aseistettujen vartijoi-
den kdyttaminen.?®> Etenkin kaasusumuttimilla varustetut vartijat vahensivat kaikissa
koulumuodoissa ja oppilaskoostumuksissa aseellista kouluvikivaltaa.?¢ Kouluissa
esiintyi my0s koulupoliisien ldsndoloa kouluvikivallan ehk&isemiseksi.?” Koulupolii-
sien olemassaolo kouluissa saattoi vahentdd uhrikokemuksia, kiusaamista ja vakival-
taa, mutta ei merkittdavasti. Ndissd kouluissa oppilaat kuitenkin pelkadsivat vihemman
kiusaamista tai omaisuusrikoksia.?

Tuloksien perusteella kouluvidkivaltaa voidaan ennaltaehkdistd myos varsinais-
ten ennaltaehkdisyohjelmien avulla, jotka ovat yhteydessd vdhdisempdan méadraan
kouluvékivaltatapauksia. Namd ennaltaehkdisyohjelmat eivit kuitenkaan ole jokai-
sen koulun kohdalla toimia ratkaisuja kouluvékivallan ennaltaehk&isemiseksi, koska
yleisluontoiset ohjelmat eivit kykene vastaamaan koulujen yksil6llisiin haasteisiin.?’
Toisaalta ennaltaehkdisyohjelmat saattoivat viahentdd vékivaltaa, mutta omaisuusri-
kokset kouluissa yleistyivét.30

Kouluvikivallan ennaltaehkdisyssd voidaan turvautua apuvilineiden kéyttoon.
Aineiston tuloksien perusteella metallinpaljastimet, kulunvalvonta tai turvakamerat
eivat kuitenkaan aina johda vékivallan vihentymiseen.3! Kuitenkin tuloksien pohjalta
kulunvalvonnan voidaan todeta torjuvan tehokkaasti vakavaa kouluvikivaltaa, kou-
luvdkivallan uhkauksia sekd aseellisia hyokkdyksid. Johtopddtoksend voidaan

2 Crawford & Burns 2016; Sang ym. 2019

24 Crawford & Burns 2016

25 Crawford & Burns 2016

26 Crawford & Burns 2016

27 Han & Connell 2021; Crawford & Burns 2016
28 Han & Connell 2021

2 Sang ym. 2019

30 Han & Connell 2021

31 Lesneskie & Block 2017; Hamlin & Li 2019
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kuitenkin esittdd, ettd oppilaiden tavaroiden tarkastaminen toimii tehokkaasti vaki-
vallan ennaltaehkdisynd, silld sen todettiin vahentavéan vikivaltaa kaikissa koulumuo-
doissa, sekd aseiden tai puukkojen hallussapitoa kaikissa muissa kouluissa paitsi val-
koihoisen enemmiston lukioissa.??

Tuloksien perusteella opettajien toimintatavoilla oli vaikutusta kouluvéakival-
taan. Vakivalta ensinnédkin vaheni samassa suhteessa kuin opettajien oppilaisiin koh-
distama tuki lisdantyi.3? Lisdksi yksilollinen huomiointi ja oppilaiden laajempi val-
mentaminen, mentorointi oli yhteydessd vahdisempéddn tasoon opettajiin kohdistu-
nutta haukkumista ja ylipddtdnsa kiusaamista.3* Myos lasten ja nuorten vanhempien
oma toiminta ilmeni merkityksellisend vékivallan ennaltaehkdisyssd. Jos vanhemmat
osallistuivat jollain tapaa koulun toimintaan, oli silld vdkivaltatapauksia vahentdva
vaikutus.3®Lisdksi kouluvékivaltatapauksien madrd oli kddnteisesti yhteydessa kou-
lussa vapaaehtoisty6td tekevien vanhempien madrdan. Eli mitd enemmaén vanhemmat
vapaaehtoistyotd tekivit, sitd vihemman oli vikivaltatapauksia koulussa.3¢

Toisaalta tuloksista kdvi myos ilmi, ettd lasten omat asenteet ovat myos ratkai-
sevassa asemassa kouluvéakivallan suhteen, silld kokemus koulunkdynnin tarkeydesta
oli yhteydessd vahdisempadn vakivaltaan. Tilanteessa, jossa yli puolet oppilaista koki
koulunkdymisen tdarkednd asiana, oli silld koulu uhkauksia ja varsinaisia vékivaltaisia
hyokkayksid vahentava vaikutus niissd kouluissa, joissa vahemmiston edustajat muo-
dostivat enemmiston koulun oppilaista sekd valkoihoisesta enemmistostd koostuvissa
lukioissa. 3’ Kouluviakivallan vdhentdmiseen voitiin vaikuttaa lisdksi informaaleilla
yhteison osallistumisen muodoilla. N&itd olivat jo aiemmin mainitut vanhempainryh-
médt, mutta myos uskonnollisten jarjestdjen sekd erilaisten kansalaisjdrjestojen toi-
minta. Lisdksi koulujen suuruusluokalla oli merkitystd kouluvikivallan kannalta, silld
pienemmissd kouluissa esiintyi vahemman kouluvékivaltatapauksia.38

32 Crawford & Burns 2016

3 Lesneskie & Block 2017

3¢ Barnes ym. 2017

3% Song ym. 2019; Afkinich & Klumpner 2018; Lesneskie & Block 2017; Hamlin & Li 2019
36 Afkinich & Klumpner 2018

37 Crawford & Burns 2016

38 Lesneskie & Block 2017
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8 POHDINTA

Tdamd tutkielma omalta osaltaan osoittaa, kuinka vaikeasta ja monisyisestd ilmiostd
kouluvikivallassa on lopulta kyse. Tutkielman tekoa aloittaessa kdvi nopeasti selviksi,
ettd suomenkielistd tutkimustietoa kouluvikivallasta ei juurikaan vield ole olemassa.
Osasyynad tédlle on varmasti se, ettd kouluvidkivalta omana kasitteenddn on vasta va-
kiinnuttamassa asemaansa, silld kiusaamistutkimusta Suomessa on kyllad tehty run-
saasti. Kenties vdkivallan késitteen kdyttamistd lasten ja nuorten keskindisten suhtei-
den yhteydessd on hieman arasteltu. Todellisuus kuitenkin on, ettd kouluvékivalta
sisdltdd sanansa mukaisesti vikivaltaa, joka voi olla d4drimmdisen vahingollista uhrille
ja aiheuttaa pysyvid vammoja tai jopa hengenvaaraa. Lisdksi kouluvéikivallalla on
merkittavid vaikutuksia tekijélle itselleen seka uhrien ldhipiirille. Jdin tutkielmaa teh-
dessd my0s usein pohtimaan vakivallan erilaisia vaikutuksia uhreille. Vikivallasta voi
jdddd erottuvia merkkejd, mutta entd ne jdljet ja vaikutukset, joita kukaan ei kykene
konkreettisesti ndkemddn? Musta silméd paranee ajastaan, mutta sosiaalisten tilantei-
den pelko tai syvd epédluottamus kanssaihmisiin voivat voimakkaasti vaikeuttaa esi-
merkiksi sosiaalisten suhteiden tai parisuhteen muodostamista tai tyoeldamaéssa ole-
mista.

On mielenkiintoista, ettd miessukupuolen rooli korostuu kouluvékivallan yhtey-
dessd, vaikka asiasta ei ollut selke&dd yksimielisyyttd. Miessukupuoleen kuitenkin tyy-
pillisesti yhdistetddn vakivaltaisuus ja aggressiivisuus, joten taméan valossa kouluva-
kivallan yleisyys erityisesti pojilla saa pohtimaan, miten jo lapsuudessa ja nuoruu-
dessa vakivalta ja sukupuoli kietoutuvat toisiinsa. Tédssd yhteydessd nékyy jo mahdol-
lisesti merkkejd siitd, miten vékivallan kdytto toimii edelleen maskuliinisuuden ilmai-
sun vilineend kenties jopa tiedostamatta opittuna miehen mallina ymparoivastd maa-
ilmasta ja pahimmillaan kotieldméé piinaavasta ldhisuhdevékivallasta. Haluaisin kui-
tenkin korostaa, ettd miessukupuolinen ei ole automaattisesti viakivaltainen, vaan nai-
den asioiden syyt ovat paljon timan tutkielman reunaehtoja syvemmalla. Liséksi edel-
leen usein sivuutetaan se tosiasia, ettd naissukupuoliset kykenevat kayttamaan vaki-
valtaa. Vaikka suurin osa koulusurmaajista on ollut sukupuoleltaan miehia (Collier
1998; Consalvo 2003; Kimmel & Mabhler 2003; Klein 2005; Mai & Alpert 2000; Neroni
2000; Schiele & Stewart 2001, Madfis 2016, 26 mukaan), on Yhdysvaltojen koulusur-
maajista ainakin viisi ollut naispuolisia (Madfis 2016, 26).
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Vanhempien ja kasvuympadriston vaikutusta lapsen kehitykseen ja kadytokseen
on tutkittu paljon esimerkiksi psykologian puolella (ks. esim. Ainsworth ym. 1978;
Bowlby 1979; Bronfenbrenner 1979). Siksi ei ole ylldttdvad, ettd vanhempien lapseen
kohdistama véakivalta ja tietdmattomyys ja jopa vélinpitaméattomyys lapsen asioista,
ovat riskitekijoitd kouluvakivallalle. Vahingollinen kasvuymparistd voi opettaa lap-
selle vakivallan olevan tapa, jolla erimielisyyksid hoidetaan tai viakivallan kuuluvan
normaaliin kanssakdymiseen. Taman lisdksi jatkuva turvattomuus, ldheisten ihmis-
suhteiden puute tai niiden myrkyllisyys ja pelossa eldminen voivat johtaa monenlai-
siin seurauksiin, joista vdkivaltaisuus on vain yksi monien joukossa. Meilld sosiaali-
tyontekijat tekevit tarkedd tyotd yhdessda monien tahojen kanssa, jotta kaikilla lapsilla
olisi turvallinen kasvuympdristd. Kuitenkin voidaan aina pohtia, kuinka paljon naitd
tapauksia jdd lopulta piiloon. Olisi tdarkedd kohdistaa resursseja perheisiin, silld van-
hemmilla on merkittdvéa rooli myos kouluvikivallan ennaltaehkédisyssa.

Sukupuolen ilmaisun ja seksuaalisuuden rooli vikivallan riskitekijoind ei ollut
sindnsd yllattavad, koska yhd edelleen normiksi koetusta poikkeava kadyttaytyminen
tai itsensd ilmaisu mielletddn vadaranlaiseksi tai viallisena pidettdvdnd erilaisuutena.
Nykyddn osataan jo aikaisempaa paremmin késitelld ja hyvaksyd ihmisten erilaisia
tapoja olla oma itsensé ja eldd onnellista elim&d. Kuitenkin tietyt asenteet ovat hitaita
muuttumaan ja lapset ja nuoret uudistavat kotoa ja kasvuymparistostaan omaksuttuja
ennakkoluuloja, mika johtaa valitettavasti siihen, ettd osa ihmista edelleen joutuu va-
kivallan uhreiksi, koska he ilmaisevat sukupuoltaan tai seksuaalisuuttaan. Toisaalta
herda kysymys miten suuri vaikutus sukupuolen ilmaisun tai seksuaalisuuden koros-
tumiseen kouluvékivallan riskitekijoind on silld, ettd aineistossa painottuu Yhdysval-
loissa tehdyt tutkimukset. Kasitykseni mukaan Yhdysvalloissa konservatiiviset arvot
ja uskonto ovat monin paikoin vahvassa asemassa. Suomessa ilmapiiri lienee liberaa-
limpi, mutta uskoisin silti, ettd my6s meilld ndmé& samat teemat nousisivat kouluvéki-
valta tutkimuksessa esiin. Tdhdn viittaa esimerkiksi vuoden 2019 Kouluterveysky-
selyn tulokset, joiden mukaan kiusaamisen ja fyysisen uhkan kokemukset ovat suku-
puoli- ja seksuaalivahemmistoihin kuuluvilla nuorilla yleisempid kuin muilla. My®s
kouluympériston kokeminen turvattomana on sukupuoli- ja seksuaalivdahemmistoi-
hin kuuluvilla nuorilla yleisempda. (Jokela ym. 2020, 4.)

Kouluvikivallan painottuminen varhaiseen teini-ikddn vaikuttaa johdonmukai-
selta. Tassd ikdvaiheessa hyvin tyypillisesti oman tunne-eldméan hallinta on haasteel-
lista murrosikdén liittyvien hormoni muutoksien vuoksi ja oman mindn rakentamisen
ollessa kesken. Itsehillintéd ja oman kaytoksen reflektointi voivat siten herkasti jaada
tunnemyrskyn jalkoihin, vaikka tietenk&ddn vaikea ikédvaihe ei ole milldan tavalla hy-
vaksyttava syy viakivallan kdytolle. Liséksi teini-idssd kavereiden ja vertaisten mieli-
piteilld on erittdin suuri merkitys. Oman ikdryhmén hyviksyntdé saatetaan hakea hy-
vinkin kyseenalaisilla keinoilla. Taméd voi tarkoittaa esimerkiksi ei-suosittujen
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ryhméan kuuluvien oppilaiden alistamista vékivallan keinoin oman aseman vahvis-
tamiseksi. Téalloin vakivallan kdytto kietoutuu nuorten keskindiseen vallanjakoon.
(Manninen 2010.) Pitdisin tarkednd, ettd yldkouluissa tehtdisiin vield enemmaén tunne-
taitojen tyostdmistd ja itsetunnon, sosiaalisten taitojen ja yleisen hyvinvoinnin vahvis-
tamista sdannollisesti esimerkiksi kuraattori vetoisesti. Samalla voitaisiin mahdolli-
sesti vaikuttaa lapsilla ja nuorilla oleviin asenteisiin vékivaltaa kohtaan, jotka timdn
tutkielman perusteella ovat ainakin osalla hyvin vddristyneitd. Suomessa on kuitenkin
ollut jo pidempédan useissa kouluissa kdytossd kiusaamisen vastainen Turun yliopis-
tossa kehitetty KiVa Koulu - toimenpideohjelma (Mikd KiVa on? n.d.). Liséksi Ope-
tus- ja kulttuuriministerio (OKM) on vuoden alussa julkaissut eri ikdisid lapsia ja nuo-
ria koskevan toimenpideohjelman, joka kohdistuu kiusaamisen, vikivallan ja hdirin-
nédn ehkdisyyn sisdltden 14 erilaista toimenpidettd, koskien mm. tunne- ja vuorovai-
kutustaitojen vahvistamista varhaiskasvatuksessa, sekd lainsddadantohankkeen tur-
vallisen oppimisympariston takaamisesta (OKM 2021, 1-2). Suunta on siis oikea ja eri-
laisia ennaltaehkdisyn tapoja on. Aika nadyttdd, millaisia vaikutuksia uudella toimen-
pideohjelmalla on.

Tutkielmassa kasiteltiin my6s darimmadisid kouluvékivalta tapauksia ja niiden
tekijoitd. Tutkielmaa tehdessa luin paljon koulusurmia késittelevad materiaalia hah-
mottaakseni asiaa paremmin ja, jotta minulla olisi tieteellistd tietoa koulusurmista vas-
tapainona mediasta saaduille tiedoille, omille mielikuville ja tuntemuksille. Tutkiel-
massa kasiteltyihin riskitekijéihin ja koulusurmaajien varoitusmerkkeihin pitéisi kiin-
nittdd yleisesti huomiota yhteiskunnassa. Olisi tdrkedd, ettd namaé piirteet ja elamén-
historian vaiheet ja niiden vaikutukset osattaisiin tunnistaa ja kiinnittdd naihin riitta-
vdd huomiota, jotta koulusurmia ei endd tapahtuisi. On kuitenkin hyvaksyttava se asia,
mikd tuloksissa myos ilmeni; osa teoista tapahtuu tdysin spontaanisti eikd niitd voida
estdd. Riskitekijoitd ja varoitusmerkkejd tarkastellessa oli myos kylmddvad todeta, etta
meilld on tadlldkin hetkelld kouluissa potentiaalisia koulusurmaajia. Tamdn vuoksi
olisi olennaista tutkia myos sitd, miksi henkiltistd, jotka paperilla katsottuna nayttavat
todenndkoisiltd koulusurmaajilta, ei lopulta tule koulusurmaajia. Tdstd voisi olla en-
naltaehkdisyssd apua. Lisdksi olisi hyvd panostaa nuorten mielenterveyspalveluihin,
jotta apua olisi riittdvésti saatavilla ja hoitoa seurattaisiin, jotta kukaan ei omin neu-
voin lopettaisi lddkitystd tai jdisi vaille keskusteluapua. Toisaalta viime aikoina on
myos yleisesti kdyty keskustelua mm. nuorisopsykiatrian viahdisistd resursseista.

Tutkielma toi osaltaan esiin, miten sosiaaliset, taloudelliset ja yhteisolliset riskit
ovat yhteydessa kouluvakivaltaan. Tama nakyi riskejd omaavien koulujen kouluvéki-
vallan suuremmassa kokonaismaééréssd, alueiden yleisen rikollisuuden tason vaiku-
tuksissa ja yksilotason vaikutuksina kuten vékivaltaisen asuinalueen seurauksien
muodossa. Yhteiskunnallisella tasolla toivoisin, ettd alueiden eriytymiseen ja ongel-
mien kasaantumiseen kiinnitettdisiin enemmén huomiota. Suomessa ei ole
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samanlaista alueiden kahtia jakoa kuin muualla maailmassa, mutta silti meilldkin esi-
merkiksi tietyt kaupunginosat mielletddn hyvdosaisten ja hyvéatuloisten alueiksi ja
vastaavasti on alueet, joihin huono-osaisuus kasautuu. Myo6s ihmisten eriarvoistumi-
seen pitdisi pyrkid vaikuttamaan aktiivisemmin. Eriarvoistuminen johtaa syrjaytymi-
seen, sosiaalisten suhteiden vaillinaisuuteen, terveyseroihin, nidkodalattomuuteen,
koulutuseroihin ja moneen muuhun asiaan. Nama kaikki myoskin linkittyvét jollain
tavalla kouluvikivaltaan ja luovat pohjaa monenlaiselle kiarsimykselle ja pitkdaikai-
sille seurauksille, jotka uusintavat tdtd syyseuraus suhdetta jdlleen uudestaan ja uu-
den sukupolven toimesta. Toisin sanoen yhteiskunnassa on piirteitd, jotka vahvistavat
toiseutta ja kdrsimystd, johtaen seurauksiin, joista muodostuu jédlleen lisdd kédrsimysta.
Jokaisessa maisterintutkielmassa on omat haasteensa ja ongelmakohtansa. Tassd
yhteydessd aineiston kansainvilisyys ja painottuminen Yhdysvaltoihin asettaa oman
heikkoutensa tdhdn tutkielmaan, silld muiden maiden tilanteet eivét ole tdysin verran-
nollisia Suomen tilanteeseen. Ensinnékin koulujarjestelmédt ovat luonteeltaan erilaisia,
opettajien koulutustaustat vaihtelevat ja samoin koko koulu- ja koulutuskulttuuri. Yh-
dysvalloissa aseiden ja puukkojen tuominen kouluun on arkipdivdisempéda kuin Suo-
messa ja myos koulusurmat ovat yleisid. Yhdysvalloissa onkin tavallista, ettd kou-
luissa on kdytossd metallinpaljastimia, kulkuvalvontaa tai aseistettuja vartijoita. Suo-
messa tdmd ei ole ainakaan vield tavallinen kédytanto. On kuitenkin perusteltua pohtia,
onko meilld jossain vaiheessa Yhdysvaltojen kaltaisia turvallisuusratkaisuja kouluissa
kaytossd. On vaikea arvioida, onko suomen nuoriso aikaisempaa vikivaltaisempaa tai
onko kehitys menossa siihen suuntaan. Esimerkiksi YLE on verkkouutisissaan
5.5.2021 kertonut Helsingissa alaikdisten vékivaltarikostapauksien kasvaneen 40 %
poliisilaitoksen tietojen mukaan. Poliisi ilmaisee huolensa siitd, ettd nuoret myos kan-
tavat kaduilla terdaseita mukanaan aikaisempaa enemman ja ilmassa on epdilyja ka-
tujengien olemassaolosta. (Kirsi 2021.) Edellisen uutisoinnin valossa tilanteen kehitty-
minen tulevaisuudessa vaikuttaa huolestuttavalta, mutta toisaalta Helsingin tilanne
ei valttamattd ole yleistettdvissd koskemaan koko maata, eikd nuorten katukéayttayty-
minen ole ehkd kuitenkaan tdysin samanlaista kuin koulukayttdytyminen.
Kansainvilisen ja Yhdysvaltoihin painottuvan aineiston kédytossd on muitakin
haasteita. Yhteiskunnan toimintaperiaatteet ja asenteet voivat olla hyvinkin erilaisia
suhteessa esimerkiksi vihemmistoryhmiin, hyvinvoinnin ja perustoimeentulon tur-
vaamiseen ja asekulttuuriin. Tutkimuksen kohdistaminen esimerkiksi Pohjoismaihin
olisi voinut olla mielekés ratkaisu, mutta ei olisi valttamatta tuottanut kirjallisuuskat-
saukseen riittdvéasti aineistoa ainakaan ldhivuosia koskevalla rajauksella. Kouluvéki-
valtaa voisi jatkossa tarkastella esimerkiksi haastattelututkimuksen keinoin, joka koh-
distettaisiin yldkoulu ikéisiin nuoriin ja kartotettaisiin heiddn ndkokulmiaan ja koke-
muksiaan kouluvékivallasta. Toisaalta pitkittdistutkimus liittyen kouluvékivallan
yleisyyteen ja muotoihin voisi tuottaa arvokasta tietoa kouluvékivallan yleisyydesta
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ja siitd, mikd kouluvidkivallan kehityslinja on. Lisdksi pitdisin tdrkednad ja aiheellisena
tutkimuskohteena selvittdd, miksi lapset ja nuoret kokevat vikivallan kdyton olevan
aiheellista.

LAHTEET

61



Abel, Meagan N., Chermark, Steven & Freilich, Joshua D. (2021): Pre-Attack
Warning Behaviors of 20 Adolescent School Shooters: A Case Study Analysis.
Crime & Delinquency.Saatavilla < https:/ /journals-sagepub-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1177/0011128721999338>, luettu 20.10.2021.

Afkinich, Jenny L., & Klumpner, Susan (2018): Violence prevention strategies and
school safety. Journal of the Society for Social Work and Research, 9(4), 637-650.
Saatavilla < https:/ /www.journals.uchicago.edu/doi/pdf/10.1086/700656>,
luettu 20.10.2021.

Arjovuo, Santeri ja Hartemo, Topias (2019): Katsaus oppilaiden véliseen
kouluvikivaltaan. Viiden helsinkildisen peruskoulun tilanne.
Poliisiammattikorkeakoulun opinndytetyd / AMK. Saatavilla
https:/ /www.theseus.fi/bitstream/handle /10024 /259582 / ON ArjovuoHartem
o.pdf?sequence=2&isAllowed=y, luettu 19.3.2021.

Astor, Ron, Vargas, Lorelei, O'Neal Pitner ja Meyer, heather (1999): School Violence:
Research, Theory, and Practice. Teoksessa Jenson, Jeffrey ja Matthew Howard
(edit.):Youth Violence: Current Research and Recent Practice Innovations.
NASW Press, 1999, 139-171.

Astor, Ron, Benbenishty, Rami & Estrada, Joey (2014): School Violence. Encyclopedia
of Social Work. Saatavilla https:/ /oxfordre-
com.ezproxy.jyu.fi/socialwork/view /10.1093 / acrefore/9780199975839.001.000
1/acrefore-9780199975839-e-352, luettu 10.3.2021.

Aveyard, Helen (2010): Doing a Literature Review in Health and Social Care: A
Practical Guide (2nd Edition) London: McGraw-Hill Education.

Barnes, Tia Navelene, Leite, Walter, & Smith, Stephen W. (2017): A quasi-
experimental analysis of schoolwide violence prevention programs. Journal of
School Violence, 16(1), 49-67. Saatavill < https:/ /www-tandfonline-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/full /10.1080/15388220.2015.1112806>, luettu
20.10.2021.

Beckmann, Laura, Bergmann, Marie Christine, Schneegans, Tim & Baier, Dirk (2019):
Importation and deprivation factors influencing teacher-targeted aggression
among secondary school students in Germany: A multilevel analysis.
Aggressive Behavior, Vol. 45 (3), 337-347. Saatavilla < https:/ /onlinelibrary-
wiley-com.ezproxy.jvu.fi/doi/full /10.1002/ab.21823>, luettu 20.10.2021.

Bildjuschkin, Katriina, Ewalds, Helena, Hietamiki, Johanna, Kettunen, Hanna,
Koivula, Tanja, Mékela, Jukka, Nipuli, Suvi, October, Martta, Peltonen Joonas ja
Siukola, Reetta (2020): Vékivaltakasitteiden sanasto. Tydpaperi 1/2020.
Terveyden ja hyvinvoinninlaitos.

Bushman, Brad, Coyne, Sarah, Anderson, Craig, Bjorkqvist, Kaj, Boxer, Paul, Dodge,
Kenneth, Dubow, Eric, Farrington, David, Gentile, Douglas, Huesmann, L.
Rowell, Lansford, Jennifer, Novaco, Raymond, Ostrov, Jamie, Underwood,
Marion, Warburton, Wayne & Ybarra, Michele (2018) : Risk Factors for Youth
Violence : Youth Violence Commission, International Society For Research on
Aggression (ISRA). Aggressive Behavior Vol. 44, 331-336. Saatavilla
https:/ /deepblue.lib.umich.edu/bitstream/handle/2027.42 /144599 /ab21766.p
df?sequence=1, luettu 10.8.2021.

62


https://journals-sagepub-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1177/0011128721999338
https://journals-sagepub-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1177/0011128721999338
https://www.journals.uchicago.edu/doi/pdf/10.1086/700656
https://www-tandfonline-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1080/15388220.2015.1112806
https://www-tandfonline-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1080/15388220.2015.1112806
https://onlinelibrary-wiley-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1002/ab.21823
https://onlinelibrary-wiley-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1002/ab.21823

Capp, Gordon, Moore, Hadass, Pitner, Ronald, Iachini, Aidyn, Berkowitz, Ruth,
Astor, Ron Avi & Benbenishty, Rami (2017): School Violence. Oxford Research
Encyclopedia of Education. Saatavilla https:/ / oxfordre-
com.ezproxy.jyu.fi/education/view/10.1093 /acrefore /9780190264093.001.0001
/acrefore-9780190264093-e-78#acrefore-9780190264093-e-78-div1-2, luettu
9.3.2021.

Crawford, Charles & Burns, Ronald (2016): Reducing school violence. Policing, Vol.
39(3), 455-477. Saatavilla <
https:/ /www.proquest.com/docview /1826442781 ?accountid=11774>, luettu
20.10.2021.

Elkins, Rebecca. L., King, Keith, Nabors, Laura, & Vidourek, Rebecca (2017): Steroid
use and school violence, school violent victimization, and suicidal ideation
among adolescents. Journal of School Violence, 16(4), 399-410. Saatavilla <
https:/ /www-tandfonline-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/full /10.1080/15388220.2016.1159574>, luettu
20.10.2021.

Elo, Satu, Kéaridinen, Maria, Kanste, Outi, Polkki, Tarja, Utriainen, Kati ja Kyngds,
Helvi (2014): Qualitative Content Analysis: A Focus on Trustworthiness. Vol. 4
(1), 1-10. SAGE Open. Saatavilla
https:/ /journals.sagepub.com/doi/10.1177 /2158244014522633, luettu
16.4.2021

Elo, Satu ja Kyngés, Helvi (2008): The qualitative content analysis process. Journal of
Advanced Nursing 62 (1), 107-115. Saatavilla https:/ /onlinelibrary-wiley-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/epdf/10.1111/j.1365-2648.2007.04569.x, luettu
16.4.2021.

Gordon, Allegra R., Conron, Kerith J., Calzo, Jerel P., White, Matthew T., Reisner,
Sari L. & Austin, S. Bryn (2018): Gender expression, violence, and bullying
victimization: findings from probability samples of high school students in 4
US school districts. Journal of School Health Vol. 88 (4), 306-314.Saatavilla <
https:/ /onlinelibrary-wiley-com.ezproxyv.jvu.fi/doi/full /10.1111/josh.12606>,
luettu 20.10.2021.

Hamlin, Daniel & Li, Angran (2019): The Relationship between Parent Volunteering
in School and School Safety in Disadvantaged Urban Neighborhoods. Journal
of School Violence Vol. 19 (3), 362-376. Saatavilla < https:/ /www-tandfonline-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/full /10.1080/15388220.2019.1700801>, luettu
20.10.2021.

Han, Sungil & Connell, Nadine M. (2021): The Effects of School Police Officers on
Victimization, Delinquency, and Fear of Crime: Focusing on Korean Youth.
International Journal of Offender Therapy and Comparative Criminology. Vol.
65(12), 1356-1372.Saatavilla < https:/ /journals-sagepub-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/full /10.1177/0306624X20946933>, luettu 20.10.2021.

Hearn, Jeff ja Parkin, Wendy (2001): Gender, Sexuality and Violence in
Organizations: The Unspoken Forces of Organization Violations. Sage, London.

Henry, Stuart (2000): What Is School Violence? An Integrated Definition. The Annals
of the American Academy of Political and Social Science. Vol. 567, 16-29.

63


https://www.proquest.com/docview/1826442781?accountid=11774
https://www-tandfonline-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1080/15388220.2016.1159574
https://www-tandfonline-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1080/15388220.2016.1159574
https://onlinelibrary-wiley-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1111/josh.12606
https://www-tandfonline-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1080/15388220.2019.1700801
https://www-tandfonline-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1080/15388220.2019.1700801
https://journals-sagepub-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1177/0306624X20946933
https://journals-sagepub-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1177/0306624X20946933

Huuki, Tuija (2010): Koulupoikien statusty6 vakivallan ja vélittdmisen valokiilassa.
Viitoskirja. Oulun yliopisto, kasvatustieteiden tiedekunta. Saatavilla
http:/ /jultika.oulu.fi/files /isbn9789514263613.pdf, luettu 10.02.2021.

Jokela, Satu, Luopa, Pauliina, Hyvidrinen, Anni, Ruuska, Tupu, Martelin, Tuija ja
Klemetti, Reija (2020): Sukupuoli- ja seksuaalivahemmistoihin kuuluvien
nuorten hyvinvointi. Kouluterveyskyselyn tuloksia 2019. Tyopaperi 38/2020.
Terveyden ja hyvinvoinnin laitos. Saatavilla
https:/ /www.julkari.fi/bitstream/handle/10024 /140742 /URN ISBN 978-952-
343-580-3.pdf?sequence=1&isAllowed=y, luettu 9.12.2021.

Julien, Heidi (2008): Content Analysis. Teoksessa Given, Lisa (edit.): The SAGE
Encyclopedia of Qualitative Research Methods. SAGE Publications, Inc, 121-
122. Saatavilla < https:/ /methods-sagepub-
com.ezproxy.jyu.fi/Reference/sage-encyc-qualitative-research-
methods/n65.xml>, luettu 17.4.2021.

Kiilakoski, Tomi (2009): Viiltoja. Analyysi kouluvékivallasta
Jokelassa.Nuorisotutkimusseura. Verkkojulkaisuja 28. Saatavilla <
https:/ /www.nuorisotutkimusseura.fi/images /julkaisuja/ viiltoja.pdf>, luettu
8.12.2021.

Kim, Jae Yop, Lee, Jeen Suk, & Oh, Sehun (2017): A path model of school violence
perpetration: Introducing online game addiction as a new risk factor. Journal of
Interpersonal Violence, 32(21), 3205-3225. Saatavilla < https:/ /journals-
sagepub-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full /10.1177/0886260515597435>, luettu
20.10.2021.

Kim, Sangwon & Lee, Yanghee (2021): Examining the profiles of school violence and
their association with individual and relational covariates among South Korean
children. Child Abuse & Neglect, Vol. 118. Saatavilla < https:/ /www-
sciencedirect-com.ezproxy.jvu.fi/science/article/pii/S0145213421002283>,
luettu 20.10.2021.

Kirsi, Katri (2021): Alaikdisten vikivaltarikosten madra kasvoi noin 40 prosentilla
Helsingissd- poliisi huolissaan terdaseiden yleistymisestd ja jengeistd. YLE
Uutiset 5.5.2021. Saatavilla < https:/ /vle.fi/uutiset/3-11915975>, luettu
14.12.2021.

Kiteley, Robin ja Stogdon, Christine (2014): Literature Reviews in Social Work. Sage

Klemmer, Cary, Rusow, Joshua, Goldbach, Jeremy, Kattari, Shanna K., and Rice, Eric
(2019): Socially Assigned Gender Nonconformity and School Violence
Experience Among Transgender and Cisgender Adolescents. Journal of
Interpersonal Violence 36, no. 15-16. Saatavilla < https:/ /journals-sagepub-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/full /10.1177 /0886260519844781>, luettu 20.10.2021.

Laasonen, Ilkka (2006): Liikunnanopettajiin oppilaiden taholta kohdistuva
kiusaaminen. Liikuntapedagogiikan pro gradu -tutkielma. Jyvaskylan
yliopisto. Saatavilla
https:/ /jyx.jyu.fi/bitstream/handle/123456789/9578 /1/ URN_NBN_fi_jyu-
200639.pdf, luettu 19.3.2021.

Lesneskie, Eric & Block, Steven (2017): School Violence: The Role of Parental and
Community Involvement. Journal of School Violence, Vol. 16 (4), 426-444.

64


https://www.julkari.fi/bitstream/handle/10024/140742/URN_ISBN_978-952-343-580-3.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://www.julkari.fi/bitstream/handle/10024/140742/URN_ISBN_978-952-343-580-3.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://www.nuorisotutkimusseura.fi/images/julkaisuja/viiltoja.pdf
https://journals-sagepub-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1177/0886260515597435
https://journals-sagepub-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1177/0886260515597435
https://www-sciencedirect-com.ezproxy.jyu.fi/science/article/pii/S0145213421002283
https://www-sciencedirect-com.ezproxy.jyu.fi/science/article/pii/S0145213421002283
https://yle.fi/uutiset/3-11915975
https://journals-sagepub-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1177/0886260519844781
https://journals-sagepub-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1177/0886260519844781

Saatavilla < https:/ /www-tandfonline-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/full /10.1080/15388220.2016.1168744>, luettu
20.10.2021.

Longobardi, Claudio, Prino, L. E., Fabris, Matteo Angelo & Settanni, Michele (2019):
Violence in school: An investigation of physical, psychological, and sexual
victimization reported by Italian adolescents. Journal of School Violence, Vol.18
(1), 49-61. Saatavilla < https:/ /www-tandfonline-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/full /10.1080/15388220.2017.1387128>, luettu
20.10.2021.

Lopez, David, Llor-Esteban, Bartolomé, Ruiz-Hernandez, Jose, Luna-Maldonado,
Aurelio & Puente-Lo6pez, Esteban (2021): Attitudes Towards School Violence: A
Qualitative Study With Spanish Children. Journal of Interpersonal Violence.
Saatavilla < https:/ /journals-sagepub-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/full /10.1177/0886260520987994 >, luettu 20.10.2021.

Madfis, Eric (2016): In Search of Meaning: Are School Rampage Shootings Random
and Senseless Violence?The Journal of Psychology, Vol. 151 (1), 21-35.
Saatavilla https: / /www-tandfonline-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/full /10.1080/00223980.2016.1196161, luettu 5.1.2022.

Mabher, Brendan (2014): Caught on campus. Nature, Vol. 505, 150-152. Saatavilla
https:/ /search-proquest-
com.ezproxy.jyu.fi/docview /1491055097 / fulltextPDF /627 AA0329A840AFPQ/
1?accountid=11774, luettu 12.3.2021.

Manninen, Sari (2010): "Iso, vahva, rohkee- kaikenlaista” Maskuliinisuudet, poikien
valtahierarkiat ja vakivalta koulussa. Vditoskirja. Oulun yliopisto,
kasvatustieteiden tiedekunta. Saatavilla <
http:/ /jultika.oulu.fi/files /isbn9789514263590.pdf>, luettu 17.4.2021.

McDade, Rhyanne S,, King, Keith a., Vidourek, Rebecca A. &Merianos, Ashley L.
(2018): Impact of Prosocial Behavioral Involvement on School Violence
Perpetration Among African American Middle School and High School
Students. Journal of Immigrant and Minority Health, Vol. 20, 7-13. Saatavilla <
https:/ /www.proquest.com/docview /1993063268?pq-
origsite=primoé&accountid=11774>, luettu 20.10.2021.

Mika KiVa on? (N.d). KiVa Koulu- verkkosivu. Saatavilla <
https:/ /www.kivakoulu.fi/kivaohjelmasta/>, luettu 15.12.2021.

Miller, Thomas W. ja Kraus, Robert F. (2008): School-Related Violence: Definition,
Scope, and Prevention Goals. Teoksessa Miller, Thomas W. (toim.): School
Violence and Primary Prevention. Springer, New York.

Niemi, Hannu (2019): Nuorten seuraamukset. Teoksessa Niemi, Hannu (toim.):
Seuraamusjarjestelma 2018. Kontrollijarjestelma tilastojen ja tutkimusten
valossa. Katsauksia 38/2019.Helsingin yliopisto. Kriminologian ja
oikeuspolitiikan instituutti. Saatavilla
https:/ /helda.helsinki.fi/bitstream/handle/10138 /309651 / Katsauksia_38_Seu
raamusj %c3%a4rjestelm%c3 %a4_2018_2019.pdf?sequence=2&isAllowed=y,
luettu 22.4.2021.

65


https://www-tandfonline-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1080/15388220.2016.1168744
https://www-tandfonline-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1080/15388220.2016.1168744
https://www-tandfonline-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1080/15388220.2017.1387128
https://www-tandfonline-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1080/15388220.2017.1387128
https://journals-sagepub-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1177/0886260520987994
https://journals-sagepub-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1177/0886260520987994
https://www-tandfonline-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1080/00223980.2016.1196161
https://www-tandfonline-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1080/00223980.2016.1196161
https://www.proquest.com/docview/1993063268?pq-origsite=primo&accountid=11774
https://www.proquest.com/docview/1993063268?pq-origsite=primo&accountid=11774
https://www.kivakoulu.fi/kivaohjelmasta/

OKM (2021): Toimenpideohjelma kiusaamisen, vikivallan ja hdirinnan
ehkdisemiseksi varhaiskasvatuksessa, kouluissa ja oppilaitoksissa. Opetus- ja
kulttuuriministerio 26.1.2021. Saatavilla <
https:/ /okm.fi/documents /1410845 /57515679 / Toimenpideohjelma+kiusaami
sen+v % C3 % Adkivallan+a+h % C3 % A4irinn % C3 % A4n+ehk % C3 % Adisemiseksi
+muistio.pdf/9a686c7f-60f7-2677-c182-
b5fd21433367 / Toimenpideohjelma+kiusaamisen+v % C3 % A4dkivallan+ja+h % C3
% A4irinn % C3 % Adn+ehk % C3 % Adisemiseksi+muistio.pdf?t=1611661280060>,
luettu 15.12.2021.

Oksanen, Atte, Nurmi, Johanna, Vuori, Miika ja Rasdnen, Pekka (2013): Jokela: The
Social Roots of a School Shooting Tragedy in Finland. Teoksessa Bockler, Nils,
Thorsten Seeger, Peter Sitzer ja Wilhelm Heitmeyer (edit.): School Shootings.
International Research, Case Studies, and Concepts for Prevention. Springer,
New York, 189-215. Saatavilla https:/ /link-springer-
com.ezproxy.jyu.fi/content/pdf/10.1007 %2F978-1-4614-5526-4_9.pdf, luettu
19.4.2021.

Punaméki, Raija-Leena, Tirri, Kirsi, Nokelianen, Petri ja Marttunen, Mauri (2011):
Koulusurmat. Yhteiskunnalliset ja psykologiset taustat ja ehkdisy. Suomalaisen
tiedeakatemian kannanottoja 2. Saatavilla
http:/ /www.acadsci.fi/ kannanottoja/koulusurmat.pdf, luettu 9.12.2021.

Salminen, Ari (2011): Miké kirjallisuuskatsaus? Johdatus kirjallisuukatsauksen
tyyppeihin ja hallintotieteellisiin sovelluksiin. Vaasan yliopiston julkaisuja.
Opetusjulkaisuja 62. Julkisjohtaminen 4. Saatavilla <
https:/ /www.univaasa.fi/ materiaali/pdf/isbn_978-952-476-349-3.pdf>, luettu
17.3.32021.

Schreier, Margrit (2014): Qualitative Content Analysis. Teoksessa Flick, Uwe (edit.):
The SAGE Handbook of Qualitative Data Analysis, 170-183. Saatavilla
http:/ /methods.sagepub.com.ezproxy.jyu.fi/book/ the-sage-handbook-of-
qualitative-data-analysis/n12.xml?fromsearch=true, luettu 17.4.2021.

Seifert, Kathryn (2012): Youth Violence: Theory, Prevention, and Intervention.
Springer Publishing Company. Saatavilla < https://web-p-ebscohost-
com.ezproxy.jyu.fi/ehost/ebookviewer/ebook/ZTAwMHOh3d19fNDAwNTIx
X19BTg2?sid=ad865423-cle6-4c3c-9263-
f5c81f1a87d5@redis&vid=0&format=EB&rid=1>, luettu 2.1.2022.

Senanayke, Sameera ]., Gunawardena, Shanthi, Wickramasinghe, Champika,
Gunawardena, Nalika S., Lokubalasooriya, Ayesha, Peiris, Renuka, Agarval,
Naveen & Rani, Manju (2019): Prevalence and Correlates of Interpersonal
Violence Among In-School Adolescents in Sri Lanka: Results From the 2016 Sri
Lankan Global School-Based Health Survey. Asia Pacific Journal of Public
Health, Vol. 31 (2), 147-156. Saatavilla < https:/ /journals-sagepub-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/full /10.1177/1010539519825600>, luettu 20.10.2021.

Song, Wei, Qian, Xueqin & Goodnight, Bradley (2019): Examining the roles of
parents and community involvement and prevention programs in reducing
school violence. Journal of School Violence. Vol. 18 (3), 403-420. Saatavilla <
https:/ /www-tandfonline-

66


https://okm.fi/documents/1410845/57515679/Toimenpideohjelma+kiusaamisen+v%C3%A4kivallan+ja+h%C3%A4irinn%C3%A4n+ehk%C3%A4isemiseksi+muistio.pdf/9a686c7f-60f7-2677-c182-b5fd21433367/Toimenpideohjelma+kiusaamisen+v%C3%A4kivallan+ja+h%C3%A4irinn%C3%A4n+ehk%C3%A4isemiseksi+muistio.pdf?t=1611661280060
https://okm.fi/documents/1410845/57515679/Toimenpideohjelma+kiusaamisen+v%C3%A4kivallan+ja+h%C3%A4irinn%C3%A4n+ehk%C3%A4isemiseksi+muistio.pdf/9a686c7f-60f7-2677-c182-b5fd21433367/Toimenpideohjelma+kiusaamisen+v%C3%A4kivallan+ja+h%C3%A4irinn%C3%A4n+ehk%C3%A4isemiseksi+muistio.pdf?t=1611661280060
https://okm.fi/documents/1410845/57515679/Toimenpideohjelma+kiusaamisen+v%C3%A4kivallan+ja+h%C3%A4irinn%C3%A4n+ehk%C3%A4isemiseksi+muistio.pdf/9a686c7f-60f7-2677-c182-b5fd21433367/Toimenpideohjelma+kiusaamisen+v%C3%A4kivallan+ja+h%C3%A4irinn%C3%A4n+ehk%C3%A4isemiseksi+muistio.pdf?t=1611661280060
https://okm.fi/documents/1410845/57515679/Toimenpideohjelma+kiusaamisen+v%C3%A4kivallan+ja+h%C3%A4irinn%C3%A4n+ehk%C3%A4isemiseksi+muistio.pdf/9a686c7f-60f7-2677-c182-b5fd21433367/Toimenpideohjelma+kiusaamisen+v%C3%A4kivallan+ja+h%C3%A4irinn%C3%A4n+ehk%C3%A4isemiseksi+muistio.pdf?t=1611661280060
https://okm.fi/documents/1410845/57515679/Toimenpideohjelma+kiusaamisen+v%C3%A4kivallan+ja+h%C3%A4irinn%C3%A4n+ehk%C3%A4isemiseksi+muistio.pdf/9a686c7f-60f7-2677-c182-b5fd21433367/Toimenpideohjelma+kiusaamisen+v%C3%A4kivallan+ja+h%C3%A4irinn%C3%A4n+ehk%C3%A4isemiseksi+muistio.pdf?t=1611661280060
https://web-p-ebscohost-com.ezproxy.jyu.fi/ehost/ebookviewer/ebook/ZTAwMHh3d19fNDAwNTIxX19BTg2?sid=ad865423-c1e6-4c3c-9263-f5c81f1a87d5@redis&vid=0&format=EB&rid=1
https://web-p-ebscohost-com.ezproxy.jyu.fi/ehost/ebookviewer/ebook/ZTAwMHh3d19fNDAwNTIxX19BTg2?sid=ad865423-c1e6-4c3c-9263-f5c81f1a87d5@redis&vid=0&format=EB&rid=1
https://web-p-ebscohost-com.ezproxy.jyu.fi/ehost/ebookviewer/ebook/ZTAwMHh3d19fNDAwNTIxX19BTg2?sid=ad865423-c1e6-4c3c-9263-f5c81f1a87d5@redis&vid=0&format=EB&rid=1
https://web-p-ebscohost-com.ezproxy.jyu.fi/ehost/ebookviewer/ebook/ZTAwMHh3d19fNDAwNTIxX19BTg2?sid=ad865423-c1e6-4c3c-9263-f5c81f1a87d5@redis&vid=0&format=EB&rid=1
https://journals-sagepub-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1177/1010539519825600
https://journals-sagepub-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1177/1010539519825600
https://www-tandfonline-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1080/15388220.2018.1512415

com.ezproxy.jyu.fi/doi/full /10.1080/15388220.2018.1512415>, luettu
20.10.2021.

Taliaferro, Lindsay A., Doty, Jennifer L., Gower, Amy L., Querna, Katherine &
Rovito, Michael J. (2020): Profiles of Risk and Protection for Violence and
Bullying Perpetration Among Adolescent Boys. The Journal of School Health,
Vol. 90 (3), 212-223. Saatavilla < https:/ /onlinelibrary-wiley-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/full /10.1111/josh.12867>, luettu 20.10.2021.

Teasdale, Brent & Bradley, Mindy S. (2020): Weapon Carrying and Weapon
Brandishing at School: Responses to Strain Among Same-Sex Attracted Youth.
Journal of Interpersonal Violence. October 2020. Saatavilla < https://journals-
sagepub-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full /10.1177/0886260520966666>, luettu
20.10.2021.

Torraco, Richard (2016): Writing Integrative Literature Reviews: Using the Past and
Present to Explore the Future. Human Resource Development Review Vol. 15
(4), 404-428. Saatavilla < https:/ /journals-sagepub-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/pdf/10.1177 /1534484316671606>, luettu 17.3.2021.

Tramontano, Carlo, Nocentini, Annalaura, Palmerio, Laura, Losito, Bruno, Menesini,
Ersilia (2020): Mapping community, social, and economic risks to investigate
the association with school violence and bullying in Italy. Child Abuse &
Neglect; Oxford Vol. 109, 1-10. Saatavilla < https://www-sciencedirect-
com.ezproxy.jyu.fi/science/article/pii/S0145213420304014>, luettu 20.10.2021.

Tuomi, Jouni & Sarajdrvi, Anneli (2018): Laadullinen tutkimus ja sisdllonanalyysi.
Helsinki: Tammi.

Tutkimuseettisen neuvottelukunnan ohje 2019. Ihmiseen kohdistuvan tutkimuksen
eettiset periaatteet ja ihmistieteiden eettinen ennakkoarviointi Suomessa.
Tutkimuseettisen neuvottelukunnna julkaisuja 3/2019. Saatavilla <
https:/ /tenk.fi/sites/default/files/2021-
01/Ihmistieteiden_eettisen ennakkoarvioinnin ohje 2020.pdf>, luettu 2.1.2022.

Tutkimuseettinen neuvottelukunta 2012. Hyvi tieteellinen kaytanto ja sen
loukkausepdilyjen kasitteleminen Suomessa. Saatavilla <
https:/ /tenk.fi/sites/tenk.fi/files/HTK ohje 2012.pdf>, luettu 2.1.2022.

UNESCO (2019): Behind the numbers: Ending school violence and bullying.
Education 2030. Saatavilla
https:/ /www.unicef.org/media/ 66496/ file/ Behind-the-Numbers.pdf, luettu
10.3.2021.

UNESCO (2020): What you need to know about school violence and bullying.
Julkaistu 3.11.2020. Saatavilla https:/ /en.unesco.org/news/what-you-need-
know-about-school-violence-and-bullying, luettu 10.3.2021.

Vainik, Anne-Lie ja Kassman, Anders (2018): Police-reported school violence among
children below the age of criminal responsibility in Sweden - signs of increased
sensitivity and segregation? Journal of Scandinavian Studies in Criminology
and Crime Prevention, 19:1, 61-77. Saatavilla
https:/ /www .tandfonline.com/doi/full /10.1080/14043858.2017.1393875,
luettu 19.3.2021.

67


https://www-tandfonline-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1080/15388220.2018.1512415
https://onlinelibrary-wiley-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1111/josh.12867
https://onlinelibrary-wiley-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1111/josh.12867
https://journals-sagepub-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1177/0886260520966666
https://journals-sagepub-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1177/0886260520966666
https://www-sciencedirect-com.ezproxy.jyu.fi/science/article/pii/S0145213420304014
https://www-sciencedirect-com.ezproxy.jyu.fi/science/article/pii/S0145213420304014
https://tenk.fi/sites/default/files/2021-01/Ihmistieteiden_eettisen_ennakkoarvioinnin_ohje_2020.pdf
https://tenk.fi/sites/default/files/2021-01/Ihmistieteiden_eettisen_ennakkoarvioinnin_ohje_2020.pdf
https://tenk.fi/sites/tenk.fi/files/HTK_ohje_2012.pdf

Valois, Robert, MacDonald, John, Bretous, Lena, Fischer, Megan ja Drane, J. Wanzer
(2002) : Risk Factors and Behaviors Associated With Adolescent Violence and
Aggression. American Journal of Health Behavior. Vol. 26 (6), 454-464.

Vivolo-Kantor, Alana M., Olsen, Emily O’Malley & Bacon, Sarah (2016): Associations
of teen dating violence victimization with school violence and bullying among
US high school students. The Journal of School Health, Vol. 86(8), 620-627.
Saatavilla < https:/ /onlinelibrary-wiley-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/full /10.1111/josh.12412>, luettu 20.10.2021.

Volungis, Adamé& Goodman, Katie (2017): School Violence Prevention: Teachers
Establishing Relationships With Students Using Counseling Strategies. SAGE
Open Vol.7, 1-11. Saatavilla
https:/ /journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/2158244017700460, luettu
12.3.2021.

Vdisanen, Tiina (2013): Tahdonvastaisen huostaanoton merkitys nuorten
seuraamusharkinnassa. Teoksessa Lappi-Seppadld, Tapio ja Veera Kankaanrinta
(toim.): Rangaistuksen madrdaminen. Helsingin hovioikeuden julkaisuja, 147-
170. Helsinki 2013.Saatavilla
https:/ / oikeus.fi/hovioikeudet/helsinginhovioikeus/fi/index/julkaisut/rang
aistuksenmaaraaminen.html, luettu 22.4.2021.

Viakivallan muodot. THL (2020). Saatavilla < https://thl.fi/fi/web/lapset-nuoret-ja-
perheet/hyvinvointi-ja-terveys/vakivallan-ehkaisy /vakivallan-muodot>,
luettu 29.4.2021.

Whittemore, Robin ja Knafl, Kathleen (2005): Methodological issues in nursing
research. The integrative review: updated methodology. Journal of Advanced
Nursing Vol. 52 (5), 546-553. Saatavilla < https:/ /onlinelibrary-wiley-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/epdf/10.1111/j.1365-2648.2005.03621.x>, luettu
17.3.2021.

Whittemore, Robin (2005): Analysis of Integration in Nursing Science and Practice.
Journal of Nursing Scholarship Vol. 37 (3), 261-267. Saatavilla <
https:/ /sigmapubs-onlinelibrary-wiley-
com.ezproxy.jyu.fi/doi/epdf/10.1111/j.1547-5069.2005.00045.x>, luettu
18.3.2021.

WHO (2005): Vikivalta ja terveys maailmassa -WHO:n raportti. Saatavilla
<https:/ /www.who.int/violence_injury_prevention/violence/world_report/f
ull_fi.pdf>, luettu 8.3.2021.

Yang, Chunyan, Jenkins, Lyndsay, Fredrick, Stephanie S., Chen, Chun, Xie, Jia-Shu &
Nickerson, Amanda B. (2018): Teacher victimization by students in China: A
multilevel analysis. Aggressive Behavior, Vol. 45 (2), 169-180. Saatavilla <
https:/ /onlinelibrary-wiley-com.ezproxyv.jyu.fi/doi/full /10.1002/ab.21806>,
luettu 20.10.2021.

68


https://onlinelibrary-wiley-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1111/josh.12412
https://onlinelibrary-wiley-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1111/josh.12412
https://onlinelibrary-wiley-com.ezproxy.jyu.fi/doi/full/10.1002/ab.21806

LIITTEET

LIITE1 TUTKIMUKSEEN VALITTUJEN AINEISTOJEN KOONTI-
TAULUKKO

Julkaisu Tutkimuksen | Menetelmd, ai- | Tarkeimmit tulokset

tarkoitus neisto & viitekehys
Abel, Meagan | Tarkastella kou- | Kvalitatiivinen & kvanti- | Korkean riskin -tekija: Suuresti negatiivisia elamdnkokemuksia ja niistd johtu-
N., Chermark, | luampujien hytk- | tatiivinen. vaa epésosiaalista kiaytostd. Usein yksinhuoltajan tai ydinperhettd laajemman
Steven & | kdystd edeltdvid | Aineisto: The American | perheen kasvattama. Usein fyysistd tai seksuaalista vikivaltaa lapsina. Kiusat-
Freilich, Joshua | varoitusmerk- School Shooting Study | tujaja erakkoja, vihidn yhteyksia ikitovereihin. Koulumenestys korkeasta hy-
D. (2021): Pre- | ieji. (TASSS). Avoimen lihde- | vin alhaiseen. Runsaasti epdsosiaalista kdytostd. Seitsemélld mielenterveys

Attack Warning
Behaviors of 20
Adolescent
School Shoot-
ers: A Case
Study Analysis.
Crime & Delin-
quency.

koodin tietokanta, jossa
on luetteloituna kaikki
Yhdysvalloissa tapahtu-
nut aseen kaytto K-12
kampuksilla ajanjaksolla
1990-2016.
Mukaan

valikoitiin 20 nuorten te-

tutkimukseen
kemada kouluampu-
mista.

Viitekehys: Epévirallisen
sosiaalisen kontrollin teo-
ria, sosiaalinen kontrolli,
varoittava kdytos, koulu-
ampuminen, uhka arvi-
ointi

Analyysi:  Tapaustutki-
mus kéyttden analyysissa
tarkistettua versiota PI-
RUS-
kouluampumisia ja li-

mallista koskien

siksi kuvaileva tilasto-

analyysi.

diagnoosi ja saaneet hoitoa, usein kuitenkin puutteellista, ja nuoret lopettaneet
laakityksen tai keskusteluissa kdymisen. Viiden osalta koulu tai huoltaja huo-
masi kdytosongelmia, koulussa tai kotona, hdiritsevaa kaytosta tai tunnehdiri-
oita.

Matalan riskin- tekija: Vahdisesti sosiaalisen kontrollin puutetta ja vahin epa-
sosiaalista kdyttdytymistd. Ovat kokeneet eldméssé vastoinkdymisid, mutta vé-
hemman kuin korkean riskin tekijat.

aseen kouluun ilman aikomusta hyokétd-> mahdoton ennustaa. Korkean ris-
kin- tekijat olivat kaksi kertaa tappavampia kuin matalan riskin- tekijiat, mutta
korkean riskin- tekijat eivit ilmaise varoitusmerkkejd todenndkdisemmin kuin
matalan riksin- tekijatkaan.

Ei ole olemassa tekija-tyyppid, joka todenndkdisemmin ilmaisisi varoitusmerk-
keja kdytokselldan. Varoituksien tapa (online vai offline), varoittavan kéyttay-
tymisen tyyppi ja myos se, kuinka paljon aikaa varoituksesta kului itse tekoon,
vaihtelee.

Yhdeksan tekijoistd ilmaisi varoittavaa kaytostd vain offline, 6/9 oli korkean
riskin tekijdd ja kuuden tekijan toimet eivét johtaneet kuolonuhreihin. Kaikilla
suoria uhkauksia tai vihjailuja ikdtovereita kohtaan. Neljilld varoittavaa kay-
tostd niin online kuin offline- tilanteissa, ndistd kolme oli korkean riskin teki-
joitd ja kaksi oli osallisina kuolemaan johtaneissa vilikohtauksissa. Kolmen va-
roittava kdytos ilmeni pelkdstddan verkossa tai teknisvilitteisen viestinndn
kautta. Kaikki tekijdt olivat osallisina kuolemaan johtaneissa tapauksissa ja
kaksi tekijdd oli matalan riskin tekijoitd. Netissa (online) tai teknisen viestimen
kautta varoittavaa kiytostd esittaneet tekijat kdyttivat enimmékseen nuorten
omia alustoja. Viisi tekijaad kadytti tekstiviestid, pikaviestid tai sahkopostia.Te-
kopdivéand julkaisivat viestin Instagramissa, Facebookissa tai Twitterissa.
Muita verkkoyhteistjd tiedetdan kidyttineen vain kahden tekijan.

Varoituskdyttdytymisen tyypit: 13 tekijaa vihjasi teosta etukéteen, ndistd 7 oli
mukana kuolemaan johtaneessa tapauksessa ja yhdeksan korkean riskin teki-
joitd. Joilla oli vertaisryhmiverkostoa, kertoivat usein ystivilleen aikeistaan.
Jos verkostoa ei ollut, vihjasivat mahdollisille tuleville uhreille. Osa tekijoista
ei vihjannut aikeistaan,laati suunnitelman hyokkayksestd, kiinnostui vikival-
lasta ja aseista ennen hyokkaystd, kiinnostusta Columbine:en, rakasti aseitaan
my0s verkossa. Toisella oli tappolista kiusaajistaan .Tekijd aktiivinen yhtei-
sOissd, joissa henkildt ovat kiinnostuneita joko itse olemaan, tai ovat seksuaa-
lisesti kiinnostuneita eldinhahmoista, joilla on ihmismdisid piirteitd (furry)




seké yhteisossd, jota yhdistdd vore- fetissi eli kiinnostus tulla syodyksi, katsoa
turi- mentaliteetti, sitoutumista armeijaan ja sotilasvilineisiin verkkoviesteis-
sdan.

Suunnittelu, epaméarainen nettikayttaytyminen, véikivalta ihannointi, tappo-
listat, kiinnostus kuolemaan ja joukkomurhiin, soturi- mentaliteetti, kiinnostus
aseisiin ja armeijaan, kiinnostus antisemitismiin ja rotupuhtauteen, viittaukset
joukkoampumisiin sosiaalisessa mediassa, itsetuhoiset ajatukset

Puolet tekijoista vihjasi tai uhkaili teolla vain péivéa tai kahta ennen tekoa >
vahin aikaa reagoida. Niill4, joilla varoittavasta kéaytoksestd itse tekoon kului
enemmin aikaa (1-3 v) osoittivat eniten varoitusmerkkejd - parhaat mahdolli-
suudet estdd. Osa kouluampujista toimiispontaanisti reaktiona tiettyyn tapah-

tumaan.
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Tarkastella kou-
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Kvantitatiivinen
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sys-
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Analyysi: Frekvenssit,
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Vikivaltatapauksien méaard kaanteisesti yhteydessd vapaaehtoisiin vanhem-
piin. Yhteisoryhmien méirs, sekd ennaltaehkéisyohjelmien méaard seké oppi-
laiden maérd, jotka jadvit alle 15 % standarditesteistd, korreloivat positiivisesti
viakivaltatapauksien méardan.. Verrattuna kouluihin joissa vapaaehtoisvan-
hempia 0-25%, kouluissa joissa vapaaehtoistyshon osallistuu 26-50% vanhem-
mista, on 30% vihemmain vikivaltatapauksia. 76-100 osallistuminen kuitenkin
viahensi 62 % vékivaltatapauksia verrattuna 0-25 osallistumis osuus. Vahem-
mistéryhmiin kuuluvien oppilaiden méaéra ja yhteison rikollisuus liittyvit vah-
vasti lisddntyneeseen vikivaltaan.

Barnes, Tia
Navelene, Leite,
Walter, &

Smith, Stephen
W. (2017): A

Tavoitteena sel-
vittdd vakivallan
ehkiisyohjelman
eri osioiden sekid

aggression ja va-

Kvantitatiivinen

Aineisto: National Center
for Education Statistics,
US. Department of Edu-
cation; School Survey on

Yksilollinen huomiointi, mentorointi, tutorointi yhteydessd vahdisempaan
opiskelijoiden kiusaamiseen ja harvempaan opettajien sanalliseen solvauk-
seen. Opiskelijoille tarjotut vapaa-ajanvietto mahdollisuudet yhteydessa kor-
keampaan kiusaamiseen.Opiskelijoiden osallistuminen kdytosongelmien rat-
kaisemiseen yhteydessd suurempaan maardan raportoituja vikivaltatapauk-

quasi-experi- kivallan  véliset | Crime and Safety (2005- | sia. Tarjotuilla ennaltaehkaisy tai kédyttdytymisohjelmilla, ohjeilla tai valmen-
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vention pro- ristd, vékivallanehkaisy-
grams. Journal ohjelmien tehokkuus
of School Vio-
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67. pistemddrd analyysi, lo-

gistinen regressio-

analyysi, jdrjestysasteis-

kollisen muuttujan ordi-

naalinen logistinen reg-

ressio, Poisson regressio-

analyysi
Beckmann, Tavoitteena tar- | Kvantitativinen Pojat syyllistyivat useammin kaiken tyyppiseen opettajaan kohdistuvaan ag-
Laura, Berg- | kastella opetta- | Aineisto: kaksi kouluky- | gressioon. Verbaalinen ja fyysinen aggressio korreloi tuloksissa positiivisesti
mann, Marie | jaan kohdistuvan | selyd, lukuvuosina 2012- | keskenin. Verbaalisella aggressiolla havittiin yhteys alhaiseen itekontrolliin,
Christine, aggression riski- | 2013 ja 2014-2015.Lopulli- | vékivaltamediaan, sekd vakavaan vanhempien taholta koettuun vikivaltaan.
Schneegans, tekijoita. nen otanta 702 koulua, | Opettajan toimien kohteeksi joutuminen yhteydessa opettajaan kohdistuvaan
Tim & Baier, n=5672 oppilasta idltddn | sanalliseen ja fyysiseen aggressioon. Koulutasolla negatiivisen opettaja-oppi-
Dirk (2019): lassuhteen ja sanallisen ggression vililta 16ytyi merkittidva yhteys.
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Viitekehys: deprivation -
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Analyysi: Spearmanin jar-
jestyskorrelaatiokerroin,
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Kuitenkin lapsena koettu vakava vikivalta vanhemmilta oli merkittdvassa yh-
teydessd sanalliseen ja fyysiseen aggressioon. Heikon itsekontrollin omaavat
todennaksisimmin syyllistyivit sanalliseen aggressioon opettajaa kohtaan.
Oppilaat, jotka jadneet luokalle syyllistyivit useammin opettajaan kohdistet-
tuun sanalliseen agressioon. Yhteys opettajaan kohdistuvan aggression ja opet-
tajan uhriksi toistuvasti joutumisen vélilld. Koulutasolla yhteys sanalliseen ag-
gressioon negatiivisella opettaja-oppilas- suhteella.

Tyttojen osalta alhainen koulumenestys oli poikia suurempi riskitekija opetta-
jaan kohdistuvassa sanallisessa ja fyysisessa aggressiossa. Pojilla toistuva opet-
tajan uhriksi joutuminen oli suuremmassa yhteydessd opettajaan kohdistu-
vassa fyysisessa aggressiossa.

Crawford,
Charles &
Burns, Ronald
(2016): Reducing
school violence.
Policing, Vol.
39(3), 455-477.

Tavoitteena arvi-
oida erilaisten
turvallisuustoi-
menpiteiden  ja
kouluympériston
vaikutusta koulu-
vikivaltaan.

Kvantitatiivinen
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on Crime and Safety
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USS. Department of Edu-
cation’s National Center
for Education Statistics
(NCES). n=1 659 koulua

Viitekehys: kouluvakival-
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piteiden tehokkuus, kou-
lujen ominaispiirteiden,
oppilaskoostumuksen ja
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Analyysi:  negatiivinen
binomi reggressio, kah-
den muuttujan korrelaa-
tio

Vartijoiden méaira yhteydessa vakavien vikivaltatapauksien méarien kasvuun
kaikilla kouluilla. Univormulliset vartijat yhteydessd vakavien vikivaltata-
pauksien maéiraian valkoihoisten oppilaiden kouluissa. Aseistetut vartijat yh-
teydessd suurempaan médradn vakavia vékivaltatapauksia enimmékseen val-
koisten ja vdhemmistsjen lukioissa, sekd muissa vuosiasteiden kouluissa,
joissa on enimmikseen vahemmistéihin kuuluvia oppilaita.Vakavien vékival-
tatapaukset vihenee enimmékseen vihemmistoistd koostuvissa kouluissa, jos
vartijoilla on OC- suihkeet.

Turvallisuuskoulutetut opettajat yhteydessd vakaviin vikivallantekoihin
enimmékseen valkoisten lukioissa, mutta yhteydessa vahentyneisiin vakaviin
viakivallantekoihin enimmékseen vahemmistojen kouluissa.

Padsy kontrolloidut ovet vihentdd vakivaltatapauksia valkoisten oppilaiden
kouluissa. Turvakamerat olivat positiivisessa yhteydessa raportoiduihin vaki-
valtatapauksiin enimmékseen valkoisten oppilaiden kaikilla koulutasoilla. Ta-
varoiden tarkastukset yhteydessd vahentyneisiin tapausmaéiriin padasiassa
valkoisten oppilaiden muissa koulutasoissa seké lisdksi enimmékseen vahem-
mistdistd koostuvissa lukioissa ja muissa koulutasoissa. Enemmaén vakavia va-
kivaltatapauksia, jos enemman jengi- yhteyksid omaavia rikoksia. Enemman
kiusaamista, enemmaén vakavia vikivaltatapauksia. Rodulliset jannitteet kou-
lussa ja koulujen sijainti kaupungeissa nostavat vakavien vikivaltatapauksien
madrdd niin valkoisten kuin vdhemmistdjen lukioissa. Koulun sijainti matalan
rikollisuuden alueella=> merkittdvasti vihemman vakavia vikivaltatapauksia
vahemmistojen ja enimmékseen valkoisten oppilaiden lukioissa, mutta oli yh-
teydessd suurempaan mééradn vakavia vékivaltatapauksia enimmékseen val-
koisten oppilaiden muissa kouluasteissa. Vahemmistéenimmistoisissd kou-
luissa, joissa yli 50 % oppilaista koki koulun tarkeéksi asiaksi vahemmaén va-
kavia vikivaltatapauksia.

Vartioiden méara oli yhteydessd suurempiin maariin fyysisida hyokkayksia ja
tappeluja kaikissa koulutasoissa paitsi valkoenemmistdtisissa kouluissa, joissa
madrd oli yhteydessd vihempéddan maarad fyysisid hyokkdyksia ja tappeluja.
Valkoenemmistoisissd kouluissa univormulliset vartijat ja aseistetut vartijat
yhteydessa vihdisempédan maaraan fyysisid hyokkayksid ja tappeluja. Vahem-
mistdenemmistoisissd kouluissa aseistetut vartijat yhteydessd suurempaan
madraan fyysisid hyokkayksid ja tappeluja. Lisdksi OC-spraylla varustetut var-
tijat yhteydessd suurempaan maaraan fyysisid hyokkayksid ja tappeluja val-
koenemmistoisissd kouluissa. Vahemmistoenemmistojen kouluissa sahkolau-
mauttimilla aseistetut vartijat vahensivit fyysisid hyokkiyksid ja tappeluja,
mutta lisdsivat niitd valkoenemmistoisissa kouluissa.

Turvakameroiden kiytto oli yhteydessa lisddntyneisiin fyysisiin hyokkayksiin
ja tappeluihin, paitsi vidhemmistéenemmistoisissd lukioissa. Tavaroiden




tarkastus oli ainoa koulun turvallisuustoimenpide, joka merkitavasti vahensi
fyysisid hyokkayksid ja tappeluita valko- ja vihemmistdenemmistdjen kou-
luissa.

Jengirikollisuuden maéra merkittdvassa yhteydessa lisidntyneeseen madraan
fyysisid hyokkayksia ja tappeluja kaikissa kouluissa.

Univormu pukuinen vartija oli yhteydessa vahentyneeseen aseen ja puukon
kantamiseen muissa kouluissa paitsi valkoenemmistdisissd ja tummaihoisten
lukioissa. Aseistetut vartijat yhteydessa lisdédntyneeseen aseen ja puukon kan-
tamiseen vahemmistdpainotteisissa kouluissa, joka voi olla koulun yritys vas-
tata turvallisuusongelmiin.Taserilla varustettu vartija oli vahemmistopainot-
teisissa kouluissa yhteydessa viahentyneeseen aseen ja puukon kantamiseen.
Ainostaan vihemmisté enemmistoisissd kouluissa salakuljetettavien tavaroi-
den tarkastus oli turvatoimista sellainen, joka véhensi aseiden ja puukkonen

madrad.

Kaikissa kouluissa jengirikollisuus lisési aseiden ja puukkojen hallussapitoa.
Paivittdiset ja viikottaiset raportit kiusaamisesta korreloi lisddantyneen aseen ja
puukon hallussapidon kanssa kaikissa kouluisssa paitsi valkoenemmistoisissd
lukioissa. Valkoenemmistoisissé lukioissa ja muissa vahemmistsenemmistsjen
kouluissa paivittdiset ja viikottaiste raportit rotu jannitteisté oli yhteydessa li-
sddntyneeseen aseen tai puukon hallusssapitoon. Valkoenemmisttisissd ja va-
hemmistd enemmistoisissd kouluissa matalammat aseen tai puukon hallussa-
pito numerot, jos yli puolet oppilaista koki koulun tarkedksi. Valkoenemmis-
tojen lukioissa koulun sijainti kaupungissa korreloi lisidntyneeseen aseen tai
puukon hallussapitoméériin. Lisaksi kaikki lukiot ja vahemmistsenemmists-
jen kaikki koulutasot, jotka sijaitsivat matalan rikollisuuden alueilla, omasivat
alhaisempia tasoja aseen tai puukon hallussapidossa.

Koulupoliisien mddrd korreloi merkittdvasti lisddntyneisiin uhkauksiin ja
aseellisiin hyokkayksiin vahemmistd enemmistoisissa lukioissa, mutta yhteys
oli negatiivinen muissa vihemmisté enemmistoisissd kouluasteissa. Univor-
mulliset vartijat oli yhteydessd lisddntyneisiin mdariin hyokkayksida val-
koenemmistoisissd lukioissa ja vartijoiden maard vastaavasti yhteydessad li-
sddntyneeseen madraan uhkauksia ja aseellisid hyokkayksiad kaikkialla muu-
alla paitsi valkoenemmist6jen muissa koulutasoissa lukiota lukuunottamatta.
Vartijan ollessa aseistettu OC-spraylla, oli télld yhteys vdahentyneeseen maa-
radn uhkauksia ja aseellisia hyokkayksid valkoenemmistoisissd ja vahemmisto
enemmistdisissd kouluissa. Taserilla aseistettu vartija oli negatiivisessa yhtey-
dessd uhkauksiin ja aseellisiin hyokkayksiin valkoenemmistdisissé lukioissa.

Kulkukontrolloidut ovet korreloi vadhentyneisiin uhkauksiin ja aseellisiin
hyokkayksiin valkoenemmistoisilld ja vahemmistoenemmistdisilld kouluilla.
Tavaroiden tarkistukset yhteydessd viahentyneisiin uhkauksiin ja hyokkayk-
siin kaikissa muissa paitsi valkoenemmistéisissd lukioissa. Turvallisuuskoulu-
tetut opettajat oli yhteydessé lisddntyneisiin uhkauksiin ja hyokkayksiin val-
koenemmistoisissd kouluissa, mutta korreloi vahentyneisiin mé&ériin vahem-
mistdenemmistoisissd kouluissa. Turvakamerat oli yhteydessa lisddntyneisiin
uhkauksiin ja hyokkayksiin vahemmistdjen lukioissa ja valkoenemmistoisissa
kouluissa, mutta vihensi niitd muissa vihemmistd enemmistodisissad kouluissa.
Jengirikollisuuden mééra yhteydessa lisddntyneisiin uhkailuihin ja aseellisin
hyokkayksiin muualla paitsi vahemmistojen kouluissa. Kiusaaminen korreloi
lisdantyneisiin méériin uhkauksia ja aseellisia hyokkayksiad. Valkoenemmistoi-
sissd lukioissa rodulliset jannitteet yhteydessd lisddntyneisiin uhkauksiin ja
aseellisiin hyokkéyksiin. Jos oppilaista yli puolet piti koulua tarkeéné, korreloi
se valkoenemmistdisissd lukioissa ja muissa vdhemmistdenemmmistoisissa
kouluissa vahentyneisiin méaériin uhkauksia ja hyokkayksid. Vain vahemmisto
enemmistoisissd kouluissa koulujen sijainti matalan rikollisuuden alueella oli
yhteydessd véhentyneisiin mé&ériin uhkauksia ja aseellsia hyokkayksia.




Valkoenemmistéjen kouluissa ja vahemmistojen lukioissa koulun sijainti kau-
pungissa korreloi positiivisesti uhkauksien ja aseellisten hyokkayksien kanssa.
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kayttaytymiseen.
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Kouluvikivalta yleisempaa niilld, jotka kiyttivat viimeisen vuoden aikana ste-
roideja, ovat miessukupuolta, ensimmaiisen/toisen vuoden opiskelija, afro-
amerikkalainen, kuului muuhun vihemmistéryhmaé, kuten latinalaisamerik-
kalaisiin.

Kouluvikivallan uhriksi joutuminen yhteydessé steroidien kayttoon, alem-
paan vuositasoon, afroamerikkalaisuuteen ja latinalaisamerikkalaisuuteen. Su-
kupuolella ei ollut merkitystd uhriksi joutumiseen. Itsemurha ajatuksia oli
niills, jotka olivat viimeisen vuoden aikana kaytténeet steroideja, naissuku-
puolta ja edustivat vihemmistod rodultaan.

Jotka kertoivat kiyttianeensi steroideja viimeisen vuoden aikana, olivat seitse-
man kertaa todennikosisemmin kouluvékivallan tekijoitd. Kayttajat myos viisi

semurha- ajatuk- | yksityistd koulua. kertaa todennikoisemmin kouluvékivallan uhreja. Kayttsjilla oli myos kolme
nal of School | .. I - . .
Viol 16(1 siin. kertaa todennikoisemmin itsemurha ajatuksia.
folence, 16(4), Viitekehys: Steroidien | Vuosiaste oli merkittdva ennustaja kouluvékivaltaa ja kouluvékivallan uhriksi
399-410. o . . . s . il o . “
kayton vaikutukset, kou- | joutumista. Kouluvikivallan ja kouluvékivallan uhriksi joutumisen todenna-
luvakivalta koisyys oli merkittavasti korkeampi alemmanvuositason opiskelijoilla. Ro-
dulla on merkittdva vaikutus kouluvikivaltaan, kouluvékivallan uhriksi jou-
Analyysi:  frekvenssija- | tumisessa ja itsemurha -ajatuksissa opiskelijoilla. Afrikkalaisamerikkalaisilla
kauma, logistinen regres- | opiskelijoilla oli huomattavasti suurempi riski joutua kouluvékivallan uhriksi
sioanalyysi kuin valkoisilla opiskelijoilla; eroa ei kuitenkaan 16ytynyt muiden vahemmis-
toryhmien ja valkoisten opiskelijoiden vililla. Latinalaisamerikkalaiset oppi-
laat olivat todennékoisemmin kouluvékivallan tekijoité ja uhreja, kuin ei-lati-
nalaisamerikkalaiset, mutta itsemurha -ajatukset eivit erottuneet etnisyyden
perusteella.
Gordon, Alle- | Tavoitteena tar- | Kvantitatiivinen Tytailld ja pojilla sosiaalisen sukupuolen ilmaisun ja tappeluiden sekéd tappe-
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luihin liittyvien, hoitoa vaativien vammojen vélilldi merkittdva yhteys. Pojilla
suurempi todenndkoisyys olla tappeluissa sekéd loukkaantua. Suurempi tappe-
luun joutumisen riski on vahviten sosiaalista sukupuoltaan edustavilla ja eni-
ten sosiaalista sukupuoltaan vastaamattomilla verrattuna ndiden kahden kes-
kelle asettuvilla. Eniten sukupuoltaan edustavilla tyt6illa todenndkoisyys olla
ollut edes kerran tappelussa oli 6.8% ja pojilla 11,8% verrattuna kohtalaisesti
sukupuoltaan vastaaviin tyttoihin (5,1% ) ja poikiin (8,9%). Eniten sosiaalista
sukupuoltaan vastaamattomilla tytoilli oli korkea todenndkoisyys tulla
aseella. Pojilla, jotka kokivat eniten vastaavansa sosiaalista sukupuoltaan oli
korkeampi todenndkéisyys paédtya aseen uhriksi ja yleisesti kohonnut riski su-
kupuoltaan vastaamattomilla pojilla kaveten kohti eniten sukupuoltaan vas-
taamattomia.

Yhteys sukupuolen ilmaisun ja kiusaamisen kohteeksi joutumisen, sekd sen
vililla, ettd on jattanyt menemittd kouluun, koska ei ole kokenut oloaan tur-
valliseksi. Niilld oppilailla, jotka kokivat suurinta sukupuoltaan vastaamatto-
muutta oli merkittavasti korkeampi todennikoisyys olla jattanyt menemaéstd
kouluun turvallisuussyistd. Kaikilla sukupuolta vastaamisen eri tasoilla ty-
toilld oli suurin todennékoisyys tulla kiusatuksi. Turvallisuussyistd kouluun
menemittd jattdmisen osalta eniten sos. sukupuoltaan vastaavilla pojilla oli va-
héisin todennékoisyys ja eniten sos. sukupuoltaan vastaamattomilla se oli to-
dennikoéisempad kuin tytoilla.

Hamlin, Daniel
& Li, Angran
(2019): The Rela-
tionship be-
tween  Parent
Volunteering in
School and
School Safety in
Disadvantaged

Tavoitteena tar-
kastella vanhem-
pien tekemin va-
paaehtoistoimin-
nan vaikutusta
kouluvikival-

taan.

Kvantitatiivinen

viiden  eri
lukuvuoden (2003-04,
2005-06,2007-08, 2009-10
& 2015-16) the School Sur-
vey on Crime and Safety-

Aineisto:

kyselyaineisto, Common

Core Data ja the

Vanhempien vapaaehtoistoiminta koulussa yhteydessa vahdisempaan koulu-
rikollisuuteen seki kouluvékivaltaan. Koulun kéytantoja koskevista muuttu-
jista yksikddn ei ole tilastollisesti merkitsevéssd yhteydessd vahdsempaan maa-
raédn koulurikollisuutta tai kouulvikivaltaa, ei edes turvallisuustoimenpiteet.
Lisddntyneeseen maardan kouluvikivaltaa ja koulurikollisuutta on yhteydessa
se prosenttiosuus, kuinka paljon koulussa on oppilaita, jotka ovat oikeutettuja
ilmaiseen tai alennettuun ruokaan, menestyvét koulussa heikosti tai tarvitse-
vat erityisopetusta. Kaupunkien ulkopuolella sijaitsevat koulut raportoivat va-
hdisempid méadrid koulurikollisuutta ja kouluvikivaltaa. Vastaavasti korkean




Urban Neigh- American  community | tai keskiméddrdisen rikollisuuden alueilla olevat koulut raportoivat merkitta-

borhoods. Jour- Survey, yht. n=12698 | vésti korkeampi améaarid koulurikollisuutta ja kouluvikivaltaa.

nal of School koulua. Vanhempien vapaaehtoistoiminta koululla on yhteydessa vihdisempaan maa-

Violence Vol. 19 rddn oppilaiden saamia ruumiillisia vammoja.

(3), 362-376. Viitekehys:  kouluviki- | Heikompien alueiden kaupunkikouluissa vanhempien vapaaehtoistoiminta
valta, vanhempien vapaa- | koulussa on yhteydessi vihdisempaan koulurikollisuuteen ja kouluvikival-
ehtoistoiminta taan sekd ruumiillisiin vammoihin.

Analyysi:  negatiivinen
binomi reggressio , kes-
kiarvojen vertailu

Han, Sungil & | Tavoitteena tuot- | Kvantitatiivinen Koulupoliisin omaavien koulujen oppilaat raportoivat vihemman uhrikoke-

Connell, Nadine | taa empiiristd | Aineisto: The Korean | muksista kuin oppilaat, joiden kouluissa koulupoliisia ei ole.Samoin on vaki-

M. (2021): The | nayttos koulupo- | Youth Victimization Sur- | valt rikoksien ja kiusaamisen osalta. Koulupoliisin omaavissa kouluissa rapor-

Effects of | liisien (koulujen | vey vuodelta 2014, toteut- | toitiin korkeammasta méardstd omaisuusrikoksia Koulupoliisin omaavissa

School  Police | resurssi poliisi) | taja The Korean Institute | kouluissa pelitién vihemmsan omaisuusrikoksen tai kiusaamisen uhriksi jou-

Officers on Vic- kéaytostd, joiden | of Criminology. Kyse- | tumista. Ndiden koulujen oppilaat lisiksi raportoivat vdhemman uhriksi jou-

timization, De- kaytto yleistd Yh- | lyssa kisiteltiin mm.kou- | tumisesta, vikivalta kokemuksista seké pelosta.

linquency, and dysvalloissa, luympéristod, opiskelijoi- | Oppilaat, joilla on korkeampi kiintymys opettajiin, eivit todennikdisesti syyl-

Fear of Crime: | 1,45 uutta | den rikoksen uhriksi jou- | listy vékivaltaan. Miespuoliset ilmoittavat todennikéisemmin syyllistyneensi

Focusing on Ko-
rean Youth. In-
ternational Jour-
nal of Offender
Therapy
Comparative

and

Criminology.
Vol.65(12), 1356~
1372.

Eteld-Koreassa.
Tarkastellaan
aloitettuja koulu-
rikollisuuden eh-
kéisyohjelmia ja
niiden vaikutuk-
sia. Lisdksi tar-
kastellaan millai-
nen vaikutus
koulupoliiseilla
on koulujen tur-
vallisuus indi-
kaattoreihin, ku-
ten pelkoon ja uh-
riksi joutumisen

tilastoihin.

tumista ja uhrien ominai-
Mukana 158
vastaajia

suuksia.
koulua,
n=7 109, yldkoululaisia ja
lukiolaisia. Keskimaarai-
nen ikd 16.5 vuotta ja poi-
kia 47% .

Viitekehys: Koulurikolli-
suuden ehkdisy, koulujen
resurssi poliisit ja heiddn
vaikutus rikollisuuteen ja
kouluympéristoon

Analyysi: Kuvaileva tilas-
toanalyysi, logistinen reg-
gressioanalyysi

vikivalta- ja omaisuusrikokseen verrattuna naisiin, mutta kiusaamisen suh-
teen ei sukupuolieroja. Vanhemmat oppilaat raportoivat vihemman kiusaami-
seen syyllistymisesta verrattuna nuorempiin. Itse raportoitu uhriksi joutumi-
nen on merkitdvéssd yhteydessd vikivalta- ja omaisuusrikoksiin ja kiusaami-
seen. Oppilailla, joiden kouluissa on koulurikoksien ennaltaehkiisyohjelma,
on pienempi todennikoisyys joutua vikivallan uhriksi, mutta suurempi to-
dennikoisyys joutua omaisuusrikoksen kohteeksi.

Koulun levottomuudella on vahva yhteys vikivallan, omaisuusrikoksen tai
kiusaamisen uhriksi joutumiseen. Miespuolisilla oppilailla on korkeampi to-
dennikoisyys kohdata vikivaltaa, mutta matalampi todennédkoisyys joutua
kiusatuksi. Miespuolilla on pienempi mahdollisuus joutua kiusatuksi verrat-
tuna naispuolisiin. I4lld on merkittdva yhteys vikivallan ja kiusaamisen uh-
riksi joutumiseen - vanhetessaan oppilaat raportoivat nédistd vahemman. Li-
séksi ne oppilaat, jotka raportoivat omasta rikollisesta toiminnasta, ovat myds
todenndkdisemmin vékivalta- ja omaisuusrikoksien ja kiusaamisen uh-
reja.Koulupoliisi ei vahenné pelkoa rikoksista. Koulupoliisi eikd ennaltaehkai-
syohjelmat eivit ole yhteydessid rikoksen pelkoon. Kuitenkin koulun levottu-
muus on merkittdvéssd yhteydessd vikivalta- ja omaisuusrikoksien ja kiusaa-
misen pelkoon. Kiintymykselld opettajiin on negatiivinen suhde pelkoon
omaisuusrikoksesta. Miespuoliset raportoivat vihemman pelosta vékivalta- ja
omaisuusrikosten ja kiusaamisen suhteen kuin naiset. Uhriksi joutumisen ko-
kemukset ovat yhteydessa rikoksen pelkoon ja uhriksi joutuneet oppilaat ra-
portoivat suurempaa pelkoa vékivalta- ja omaisuusrikoksia ja kiusaamista
kohtaan.

Kim, Jae Yop,
Lee, Jeen Suk, &
Oh, Sehun
(2017): A path
model of school
violence perpe-
Intro-
online

tration:
ducing
game addiction
as a new risk
factor. Journal
of Interpersonal
Violence, 32(21),
3205-3225.

Tarkoituksena

liittdd online- pe-
liriippuvuus mu-
kaan kouluviki-
vallan  -polku-
malliin ja tarkas-
tella online- peli-
riippuvuuden

roolia viélittdjana
jo aiemmin tie-
dettyjen vakival-
taisen kdytoksen
riskitekijoiden,

kuten itsetunnon
ja lapsiin

Kvantitatiivinen
Aineisto: School Violence
Free Zone Program:n ke-
radamd kysely aineisto op-
pilailta

n=1 654 oppilasta (50,4 %
alakoulusta ja 48,6% yla-
koulusta).

Viitekehys: Lapsiin koh-
distuvan nikivallan ja
huonon itsetunnon vaiku-
tukset online- peliriippu-
vuuteen ja kouluvikival-

taan. Online-

Pienituloisten perheiden nuoret kohtaavat todennidkdisemmin lapseen kohdis-
tuvaa vékivaltaa, ovat kouluvékivallan tekijoits, kirsivit online- peliriippuu-
vuudesta, sekd huonosta itsetunnosta. Lisdksi miessukupuoliset, jotka parjaa-
vit heikommin akateemisesti, ovat todennokoisempid kdyttamaan vikivaltaa.
Miespuoliset, pienituloisten, yksinhuoltajaperheiden ja huonon akateemisen
osaamisen henkil6t osoittivat suurempaa riippuvuutta online- pelaamiseen.
Miespuoliset nuoret, joilla heikompi akateeminen osaaminen olivat vékivaltai-
sempia kuin vastaavat naispuoliset nuoret, joilla korkeampi akaeeaminen
osaaminen. Todennidkdisyys online- peliriippuvuuteen on suurempi huonon
itsetunnon omaavilla miehill4 ja naisilla, seké heillg, jotka ovat kokeneet viki-
valtaa lapsena. Online- peliriippuvuus ja kouluvékivalta ovat yhteydessa mie-
hilld ja naisilla. Lisdksi sukupuolesta riippumatta lapsena vékivaltaa kokeneet
ovat taipuvaisia vékivallan kédyttoon. Ei suoraa yhteyttd kouluvikivallan ja
huonon itsetunnon vililld. Kuitenkin online- peliriippuvuudella osittainen




kohdistuvan vi-
kivallan osalta.

peliriippuvuuden vaiku-
tukset kouluvékivaltaan
sekd sukupuolierot.

Analyysi: kaksimuuttuja-
ja monimuuttuja analyy-
sit

vilittdja rooli polulla lapsena koetusta vikivallasta kouluvékivaltaan ja taysi-
niinen valittdja vaikutus polulla itsetunnosta kouluvikivaltaan.

Miehilld, mutta ei naisilla, lapsena koettu vikivalta ja online- peliriippuvuus
ovat todennikoisempii tekijoitd, joista seuraa erityisen vékivaltaista kaytosta
koulussa.

Alhaisen itsetunnon omaavat eivit automaattisesti kayttaydy vakivaltaisesti
—~kuitenkin jatkuva altistuminen vikivaltaisille online- peleille voi saada hei-
dat kayttaytyméaan vakivaltaisesti. Heikon itsetunnon omaavat nuoret alttiim-
pia tulemaan riippuvaiseksi verkkopeleihin saadakseen vililllista tyydytysta.
Lapsena koettu vikivalta ja huono itsetunto aiheuttavat vikivaltaisuutta on-
line- pelien kautta.

Kim, Sangwon
& Lee, Yanghee
(2021): Examin-
ing the profiles
of school vio-
lence and their
association with
individual and
relational co-
variates among
South Korean
children. Child
Abuse & Ne-
glect, Vol. 118

Tavoitteena tar-
kastella kouluvi-
koh-

teeksi joutuneita

kivallan

lapsiaja voiko yk-
silolliset ja suh-
tekijat
vaikuttaa heidan

teelliset

Kvantitatiivinen
Aineisto: Seoul Education
Longitudinal Study
(SELS):n  pitkittaistutki-
muksesta otettu aineisto,
kohdistuen 6.1k:n oppilai-
siin koskien mm. kou-
lueldméstd ja perheestd.
N=4328, 47,8% tyttoja. Ai-
neiston kerdys aloitettu
2010, jatkunut 9 vuotta.
Viitekehys:  kouluvaki-
valta, ekologinen systee-
miteoria, kiusaamisen ris-
kitekijat ja vanhempien ja
opettajien vaikutus kou-
luvakivaltaan

Analyysi:korrelaatio ana-
lyysi, latentti profiili ana-

lyysi

Uhriksi joutuminen ja syyllistyminen korreloivat positiivisesti eli néma voivat
ilmeta yhté aikaa. Kouluvikivalta myos oli negatiivisesti yhteydessa takautu-
vasti oppilaiden itsetuntoon, itsensé hillitsemiseen ja oppilaiden suhteisiin
vanhempiin ja opettajiin. Positiivinen korrelointi oli havaittavissa itsetunnon,
itsehillinnén, oppilaiden suhteessa vanhempiin ja suhteissa opettajiin.
Profiilit:

1.Kayttavat harvoin sanallista vikivaltaa. Tama suurin profiili sisélsi 90,20%

lapsista edustaen lapsia, joilla on alhainen taso verbaaliselle vikivallalle altis-
tumisessa sekd verbaalisessa pahanteossa ja lisiksi lapset altistuivat vihem-
min muille vikivallan muodoille.

2. Ihmisten vélisen vikivallan uhrit. Tami toiseksi suurin profiili sisélsi 7,50%

lapsista. Ndmad lapset ovat kokeneet henkilsiden vilistd vikivaltaa, kuten sa-
nallisen vékivallan uhriksi joutumista, sosiaalista pois sulkemista, fyysisen vé-
kivallan uhriksi joutumista, sekd ovat olleet ilkeiden juorujen kohteena. He
ovat my0s itse kdyttdneet sanallista vikivaltaa, mutta ovat pédasiassa olleet
itse uhreja.

3.Aiheuttavat vikivaltaa. Tédhan profiiliin kuului 2,30% lapsista. Namé lapset

raportoivat enemmaén vékivallan aiheuttamisesta kuin sen uhriksi joutumi-
sesta, sekd syyllistyneet kaikkiin annettuihin vaihtoehtoihin. He olivat voineet
joutua sanallisen vakivallan kohteiksi, mutta olivat ennemmin tekijoitd ilmoit-
taen sanallisesta loukkaamisesta, sosiaalisesta pois sulkemisesta, fyysisestd
loukkaamisesta, ilkeiden juorujen levittamisestd, kiristimisestd sekd uhkai-
lusta/ pakottamisesta.

Jos lapsella oli korkea itsetunto, kuului hén todennokéisemmin harvoin sanal-
lista vdkivaltaa kdyttaviin kuin ihmisten vilisen védkivallan uhreihin - hyvéa
itsetunto mahdollisesti suojaa uhriksi joutumiselta

Korkeampi itsehillintd yhdisti lapset todenndkoisemmin harvinaisen sanalli-
sen vikivallan ryhmédan kuin vékivaltaa aiheuttavien ryhmaéin ja lisdksi he
kuuluivat yleensd ihmisten vilisen vékivallan uhri- ryhméén kuin taas véaki-
valtaa aiheuttaviin. - mahdollisesti korkeampi itsehillint4 estéd lapsia kaytta-
mastd vakivaltaa muita kohtaan

Kiinted ja ldheinen lapsi-vanhempi -suhde vihensi lapsen todennékoisyytta
kuulua ihmisten vélisen vékivallan uhri- ryhméénverrattuna harvinaisen sa-
nallisen vikivallan ryhmé&an. - mahdollisesti kiinted ja ldheinen vanhempi-
suhde lapsella voi edesauttaa lasta vilttamaan paatymisen uhriksi.

Myos yhtendinen ja ldheinen oppilas-opettaja- suhde viahensi lapsilla mahdol-
lisuutta kuulua vékivallan aiheuttaja- ryhméén seké ihmisten vélisen vékival-
lan uhreihin verrattuna harvoin sanallista vékivaltaa kéyttaviin.

Klemmer, Cary,
Rusow, Joshua,
Goldbach, Jer-
emy, Kattari,
Shanna K., and
Rice, Eric (2019):
Socially As-
signed Gender

henkilsprofii-
liinsa.
Tutkia  kohtaa-

vatko kouluviki-
valtaa enemmin
henkilét, jotka ei-
vit edusta sosiaa-
lisesti méadriteltya
sukupuoltaan tai

toimi siithen

Kvantitatiivinen
Aineisto: Youth Risk Be-
havior Survey (yldkoulu
ja lukio, luokat 9-12, 14-18
vuotiaat, keski-ikd 16
vuotta) vuodelta 2013.
n=1 496

Vékivalta oli yleisempad sosiaalista sukupuolta vastaamattomien nuorten koh-
dalla kuin sosiaalista sukupuolta vastaavien kohdalla.Sosiaalista sukupuolta
vastaamattomat raportoivat kaikien osien osalta suurempaa vikivallan esiin-
tymisté kuin sosiaalista sukupuolta vastaavat nuoret. Turvallisuussyistd kou-
lusta oli jaanyt pois 10,7 % sosiaalista sukupuolta vastaamattomista nuorista ja
4,7% sosiaalista sukupuolta vastaavilla. Lisdksi suurempi osa (32,,1%) sosiaa-
lista sukupuolta vastaamattomista oli tullut kiusatuksi, silld 19,8% sosiaalista
sukupuolta vastaavista oli tullut kiusatuksi.




Nonconformity
and School Vio-

lence  Experi-
ence Among
Transgender

and Cisgender
Adolescents.
Journal of Inter-
Vio-
lence 36, no. 15-
16

personal

liitettyjen odotus-
ten  mukaisesti.
(sukupuoltaan

vastaamaton)

Viitekehys

vastaamattomuus, sosiaa-

:Sukupuolta

linen rooli- teoria, koulu-
vakivalta, gender poli-
cing (sukupuoliroolin pa-
kottaminen)

Analyysi: Monimuuttuja
logistinen reggressio ana-
lyysi, kuvailevia tilastoja,
kaksimuuttuja  reggres-

sioanalyysi

Poissaolot turvallisuussyistd yleisempid sosiaalista sukupuolta vastaamatto-
milla kuin sosiaalista sukupuolta vastaavilla , samoin cis-sukupuolisilla ty-
toilld enemman kuin cis-sukupuolisilla pojilla. Cis-sukupuoliset tytot osallis-
tuivat fyyisiin tappeluihin vahemmaén kuin cis-sukupuoliset pojat. Vanhem-
mat oppilaat tappelivat vihemmain kuin nuoremmat. LGBQ nuoret tappe-
luissa enemmain kuin heteroseksuaalit nuoret. Androgyynit ja sosiaalista su-
kupuolta vastaamattomat nuoret raportoivat enemmaén kiusaamisesta kuin so-
siaalista sukupuolta vastaavat nuoret. Cis-sukupuoliset tyot raportoivat enem-
man kiusaamisesta kuin cis-sukupuoliset pojat ja LGBQ nuoret my®os raportoi-
vat enemmén kuin heteroseksuaalit nuoret.Vanhemmat oppilaat myos kokivat
kiusaamisen vihentyneen verrattuna nuorempiin opiskelijoihin.

Sosiaalista sukupuolta vastaamattomat ja cis-sukupuoliset tyot kertoivat
enemmain turvallisuussyistd olevista poissaoloista kuin sosiaalisen sukupuo-
len mukaiset ja cis-sukupuoliset pojat. Cis-sukupuoliset tytst ja vanhemmat
opiskelijat olivat vahemmin todennikoisesti olleet osallisina tappeluissa kuin
taas cis-sukupuoliset pojat ja nuoret oppilaat. LGBQ nuorilla oli suurempi to-
dennikoisyys olla oslalisena tappeluissa kuin heteroseksuaaleilla. Suurempi
raportointi kiusaamisesta oli sosiaalista sukupuolta vastaamattomilla, van-
hemmilla oppilailla ja LGBQ nuorilla. (lesbian, gay, bisexual, questioning)
Nuorempi ika liittyi tilastollisesti suurempaan todennikoisyyteen ettd nuori
on ollut osallisena tappelussa ja tullut kiusatuksi.

LGB- nuorilla oli noin 70% suurempi todennikoisyys raportoida olleensa mu-
kana tappelussa ja verrattuna heteroseksuaaleihin nuoriin, heilld oli yli kaksi
ja puoli kertainen todennikoisyys raportoida tulleensa kiusatuksi. Poissa-
oloissa turvallisuussyistdi LGBQ- nuoret eivit eronneet heteroseksuaaleista
nuorista.Kiusaamisen suhteen merkittavisti korreloivat LGBQ- seksuaalinen
suuntautuminen, cis-sukupuolinen tyttd ja sosiaalista sukupuolta vastaamat-
tomuus.

Lesneskie, Eric
& Block, Steven

Tavoitteena tar-

kastella vanhem-

Kvantitatiivinen
Aineisto: School Survey

Ainostaan informaali yhteison yhdistelma (vanhempainryhmiit, kansalaisjor-
jestotyritysryhmat, uskonnolliset jarjestot) vahensi vékivaltaa. Lisdksi niissd

(2017):  School | piin ja yhteisoén | on Crime and Safety | kouluissa, joissa on suurempi etninen heterogeenisyys, koettiin enemmin va-
Violence:  The | fijittyvien muut- | (SSOCS) 2007-2008. | kivaltaa kuin etnisesti homogeenisissd. Myos oppilasméaarienkokoluokissa ha-
Role of Parental | tyjien vaikutusta | Ekassa ndytteessd | vaittiin eroja, silld keskisuurissa ja suurissa kouluissa oli enemmaén vékivalta-
and Community | kouluvikival- n=1942 koulua (ei ala- | tapauksia kuin pienissa.
Involvement. taan. koulut) ja toisessa | Yhteison vanhempainryhmilld yhteys kouluvikivallan vihenemiseen. Vapaa-
Journal of n=1702 yldkoulua ja lu- | ajan virkitysaktiviteetit olivat yhteydessd vikivallan vihenemiseen ja lisdksi
School Vio- kiota. Pienempi osa sa- | kun opettajien antama tuki lisdadntyi, oli sen seurauksena merkittava vakival-
lence, Vol. 16 maa aineistoa, mutta lei- | lan viheneminen. Liséksi lisddntynytta vakivaltaa koettiin kouluissa, jotka oli-
(4), 426-444. kattu 240 koulua pois, | vat etnisesti heterogeenisid sekd kokoluokaltaan keskikokoisia tai suuria kou-
joissa ei tarjottu kaikkia | luja. Vastaavasti pienissad kouluissa oli merkittdvasti enemman vikvaltaa kuin
vanhempien osallistumis- | erittdin pienissd kouluissa.
mahdollisuuksia. Leikatulle aineistolle tehtiin sama reggressioanalyysi ( leikattu pois koulut,
joissa ei tarjolla samoja vanhempien osallistumismahdollisuuksia). Téssdkin
Viitekehys: vanhempien | yhteydessd suuremman etnisen heterogeenisyyden kouluissa oli enemman vi-
ja yhteison rooli kivaltaa kuin homogeenisemmissa kouluissa. Pienissd, keskikokoisissa ja
isoissa kouluissa oli enemmaén vékivaltaa kuin erittdin pienissd kouluissa. Li-
Analyysi: kuvailevat tun- | siksi vikivaltaa oli merkittavésti enemman kaupunkialueilla sijaitsevissa kou-
nusluvut, negatiivinen | luissa verrattuna maaseudun kouluihin. Tamén ohella keskitasoisella rikolli-
binomi reggressio suuden ilmenemisalueella olevissa kouluissa oli enemmaén vékivaltaa kuin al-
haisen rikollisuuden alueilla sijaitsevissa kouluissa.
Opettajan tuen lisddntyessd vikivallan mééra laskee. Vanhempien osallisuu-
den yhdistelmén osalta havaittiin, ettd vanhempien lisdtessd vapaaehtoisuutta
koulussa seki osallistumista tapahtumiin, kouluvikivallan maard vihenee.
Longobardi, Tavoitteena tar- | Kvantitatiivinen Fyysisen vékivallan uhriksi joutuminen on merkittavasti yleisempéa miessu-
Claudio, Prino, | kastella Italian | Aineisto: 277 nuorta, | kupuolella ja ylikoululaisilla. Myos henkisen vikivallan uhriksi joutuminen
L. E., Fabris, | kouluvikivaltaa | joista  64%  tyttoja. | on yleisempaa miessukupuolella ja yldkoululaisilla.




Matteo Angelo
& Settanni,
Michele (2019):
Violence in
school: An in-
vestigation  of
physical, psy-
chological, and
sexual victimi-
zation reported
by Italian ado-
lescents. Journal
of School Vio-
lence, Vol.18 (1),
49-61.

sekd vikivallan
tekijoitd, mukaan

lukien aikuiset.

Oppilaat vuosiluokilta 6-
13 ja oppilaiden keski-
ika 13,29
vuotta. Oppilaista 64%

méadrdinen

italialaisia yldkoululaisia
ja loput lukiolaisia.

Viitekehys:  kouluvaki-
ISPCAN  Child
Screening Tool

valta,
Abuse
Children’s Version-Insti-
tution

Analyysi: kuvailevat tun-
nusluvut, korrelaatio, ris-

kin estimointi

Naisilla oli matalampi todennikoisyys joutua fyysisen ja henkisen vikivallan
uhriksi. Yldkoululaisilla on suurempi riski joutua kokemaan fyysisté ja hen-
kistd vakivaltaa. Seksuaalisen vékivallan uhriksi joutumisen suhteen eroja ei
havaittu.

Merkittava positiivinen korrelaatio fyysisen ja henkisen vikivallan asteikoissa,
samoin henkisen ja seksuaalisen vékivallan asteikkojen ja lisdksi fyysisen ja
seksuaalisen vékivallan asteikkojen valilla.

Vikivallan tekijoistd vertaisten (muut nuoret) osuus fyysisen vékivallan teki-
joistd on suurin (54,1%). Henkisen vikivallan osalta tekijat ovat useimmiten
muita vertaisia (75,4%). Seksuaalisen vikivallan muotojen osalta suurin tekija
ryhmé ovat muut vertaiset (86,3%). Seksuaalisen vikivallan osalta aikuiset
ndyttaytyvat harvoin tekijoini ja eivat missddn osuudessa saavuta korkeampia
prosenttiosuuksia kuin nuorten vertaiset tekijoind. Yhteenvetona henkisen,
fyysisen ja seksuaalisen vikivallan tekijat kouluissa ovat padasiassa uhrien ika-
toverit.

Lopez, David,
Llor-Esteban,
Bartolomé,
Ruiz-Hernan-

Tutkia

laisten lasten ni-

espanja-

kemyksid koulu-
vikivallasta  fo-

Kvalitatiivinen

Aineisto:  Fokusryhma-
haastattelut (12 kpl) 6-10
hengen ryhmissi. n=96,

Yhdeksan vikivaltaa koskevien asenteiden ryhmaii. a) vikivalta itsetunnon
nostajana tai paremman olon tuojana (keskindinen kilpailu, oma asema)

b) vikivalta hauskanpitona tai vapaa-ajan viettona (kuten leikkitappelut)c) oi-
keutettu vikivalta (esim. kosto jostakin)

dez, Jose, Luna- kusryhmien ala- ja yldkoululaisia. Ikd- | d) vékivalta erilaisia kohtaan (esim. omasta poikkeava ulkoniko)
Maldonado, Au- | kautta. haarukka 9-16 vuotta, | e) vékivalta ilman seurauksia (vékivallan kdytosti ei tule itselle seurauksia)
relio & Puente- keskimééradinen ikd 11.35 | f) vékivalta konfliktien ratkaisijana
Lopez, Esteban vuotta. g) vikivalta sosiaalisena toimintana (vuorovaikutus, sosiaalisen aseman maa-
(2021): Attitudes ritys, ryhmén kontrollointi) h) vikivalta tapana saada vertaisilta huomiota
T(‘)wards School Viitekehys: Asenteet kou- | (tullatunnetuksi koulussa, voi olla julisia tappeluita, koulun omaisuuden tu-
Vlole‘nce‘: A luvikivaltaa kohtaan ja | hoamista, opettajien epdkunnioitusta) Jokainen osa liittyy myos toisiinsa ja
Qualitative taustavaikuttajat asenteet voivat ilmetd myo6s yhdessa.
Study With
Spanish ~ Chil- Analyysi: Induktiivisella
dren. Journal of . L 3

ja konstruktionistisella l&-
Interpersonal .

. hestymistavalla  teema-

Violence. K

analyysi.

Grounded theory
McDade, Prososiaalisen Kvantitatiivinen Kouluvikivaltaan syyllistyminen ei eronnut sukupuolten vaililld. Lisdksi 7.-8
Rhyanne S., | kdytoksen Aineisto: Pride National | lk. oli merkittavésti (54,7%) todenndkoisempid raportoimaan syyllistyneensa

King, Keith a.,
Vidourek, Re-

(myonteinen kay-
tos toisen hy-

Drug Survey (2007), afro-
amerikkalaiset oppilaat 7-

kouluvékivaltaan kuin 9-12 1k (48,8%). Kouluvékivaltaan syyllistymisesta ra-
portoi merkittavasti vahemmaén todennékoisesti (48,9%) ne oppilaat, joilla oli

becca A. &Meri- | viksi) vaikutus | 12 1k, 133 julkista ja yksi- | korkea prososiaalinen kiyttdytyminen verrattuna vihdisen prososiaalisen
anos, Ashley L. | afroamerikkalai- | tyisti koulua, n=7488. | kiytoksen oppilaisiin (52,8%).
(2018): Impact of | jjn oppilaisiin | Tyttéja 51,7% ja poikia | Poikien osalta prososiaalisella kayttdytymisella ei ollut merkittavaa eroa kou-
Prosocial  Be- | y1skoulussa ja lu- | 49,3%. luvikivaltaan syyllistymisessa. Tyttojen kohdalla nain oli, sillé niilld oppilailla,
havioral In- | jiossa. joilla oli korkea prososiaalinen kiyttdytyminen, oli merkittdvasti pienempi to-
volvemer}t on Viitekehys:  kouluvidki- | dennikoisyys kertoa syyllistyneensé kouluvékivaltaan kuin vastaavasti vahai-
Schaol Violence valta, afroamerikkalaiset | sestd prososiaalista kdytoksestd raportoineet tytot.
Perpetration nuoret ja kouluvikivalta

frican
Amon.g A X 7.-8.1k oppilaiden osalta prososiaalisella kidytokselld ei ollut merkittavas vai-
American Mid- . " al: . e o . .

Analyysi:  Frekvenssija- | kutusta kouluvékivaltaan syyllistymisessd. Oppilaiden osalta, jotka olivat 9.-

dle School and . . .. . . o s .
Hich kauma, Khin nelio, logis- | 12.1k, korkean prososiaalisen kdytoksen omaavilla (45,8%) oli vahdisempi to-
Sclgloo ! Stu tinen regressioanalyysi dennikoisyys raportoida osallisuudesta kouluvikivaltaan kuin vastaavasti
dents. Journal of matalan prososiaalisen kidytoksen (50,9%) omaavilla oppilailla.
Immigrant and
Minority
Health, Vol. 20,
7-13.
Senanayke, Tavoitteena tar- | Kvantitatiivinen Fyysiset tappelut olivat merkittavasti yleisempia pojilla (55,4%). Lisdksi 13-15-
Sameera J., | kastella nuorten, | Aineisto: Sri Lankan Glo- | vuotiailla tappelut olivat merkittavasti yleisempid (46,3%) kuin 16-17-vuoti-
Gunawardena, 13-17 ikdisten | bal School-based Student | ailla (38,3%). Suurempi osa pojista (43,3 %) verrattuna tyttdihin (26,7 %) on ollut




Shanthi, Wick- | kouluvidkivallan | Health Survey vuodelta | fyysisen hyokkdyksen kohteena. Lisdksi suurempi osuus 13-15 vuotiaista
ramasinghe, yleisyyttd ja sii- | 2016. Vastaajina 8-12.1k | (38,2%) kuin 16-17-vuotiaista (28,2%) on ollut fyysisen hyokkédyksen kohteena.
Champika, hen liittyvid teki- | (13-17 vuotiaat), n=3262 Fyysisessd tappelussa mukanana olemiseen oli merkittdvéssd yhteydessd 13-
Gunawardena, joita. 15 v. ikdaryhmé&an kuuluminen, miessukupuoli, kiusatuksi tuleminen, itsemur-
Nalika S., Loku- Viitekehys: nuorten vili- | han harkinta/yrittiminen, itsensi yksindiseksi tunteminen suurimman osan
balasooriya, nen vikivalta ja sen seu- | aikaa, paihteiden kiytts, luvattomat poissaolot koulusta, vanhemmat, jotka ei-
Ayesha, Peiris, raukset vit ymmairra oppilaan ongelmia sekd vanhemmat, jotka eivit tiedd mita lapsi
Renuka, Agar- tekee vapaa-ajallaan. Samat tekijit olivat my6s yhteydessi fyysisen hyokkayk-
val, ] Naveen & Analyysi: kahden muut- | sen kohteeksi joutumisen kanssa.
Rani, Manju tujan  analyysi, moni-
(2019):  Preva- muuttuja analyysi, (back- | Oppilaat, joita kiusattiin olivat 2.9 kertaa todennidkosisemmin mukana fyysissa
lence and Corre- ward) logistinen reggres- | tappeluissa kuin oppilaat, joita ei kiusattu. Lisdksi fyysisten tappeluiden
lates of Interper- . . . TR . .

. sio analyysi kanssa korreloi tupakointi , miessukupuoli, luvattomat poissaolot koulusta ,
Zorl::)ln leer;:i alkoholin kiytts, 13-15 vuotiaiden ryhméaan kuuluminen, itsemurhan harkit-
Schoolg Adoles- seminen ja vanhemmat, jotka eivit tiedd miten lapsi viettdd vapaa-aikansa.
cents  in  Sei Fyysisten hyokkayksien osalta vahvin positiivinen yhteys oli kiusatuksi tule-
Lanka: Results misella, jolla oli n.eh%'lkertamen todennikoisyys joutua ikitovereiden fyysisen
From the 2016 hyokkayksen uhriksi.
Sri Lankan
Global School-
Based Health
Survey. Asia Pa-
cific Journal of
Public Health,
Vol. 31 (2), 147-
156.
Song, Wei, | Ymmairtda van- | Kvantitatiivinen Koulun rodullinen tai etninen koostumus ja rikollisuus naapurustossa korreloi
Qian, Xueqin & | hempien tai yh- | Aineisto: National Center | positiivisesti. Vanhempien osallistuminen korreloi negatiivisesti vékivaltata-
Goodnight, teison osallistu- | for Education Statistics, | pahtumien lukuméirién ala- ja yldkouluissa, mutta ei lukioissa. Vanhempien
Bradley (2019): | minen jakoulujen | U.S. Department of Edu- | korkeampi osallistuminen on yhteydessd vihaisempiin vékivaltatapauksiin
Examining the | yikivallaneh- cation; School Survey on | ala- ja yldkouluissa. Vastaavasti korkeampi yhteison osallistuminen ennusti
roles of parents kédisy toimenpi- | Crime and Safety | enemmén vikivaltatapauksia kaikissa kouluissa. Ei selvdad yhteyttd henkils-
and community | teet yzhentivit (SSOCS) 2009-2010. Kou- | kunnan kouluttamisella ja oppilaille suunnattujen ennaltaehkéisyohjelmien ja
involvement kouluvikivaltaa | lutason aineisto, joka ke- | kouluvikivallan vdhentymisen valilld. Positiivista korrelaatioita henkilostén

and prevention
programs in re-
ducing
violence. Jour-
nal of School
Violence. Vol.
18 (3), 403-420.

school

samalla kun huo-
mioidaan koulu-
jen rodullinen ja
etninen moni-
puolisuus ja alui-
den yleinen rikol-

lisuuden taso

rétty alakouluilta
(n=684), ylakouluilta
(n=909) ja lukioilta

(n=948), yht. n=2,541.

Viitekehys: Bronfenbren-
nerin ekologinen systee-
miteoria(sosiaali-ekologi-
nen malli)
Analyysi: Konfirmatori-
nen faktorianalyysi

koulutuksen, ennaltaehkédisyn ja yhteison osallistumisen osalta kouluvékival-
lan vdhentymiseen. Erilaisten ohjelmien maara ei valttimattd vahennd vaki-
valtaa, eivitkd ohjelmien sisillot valttamattd vastaa koulujen tarpeisiin.Kou-
luissa, joissa on enemmain etnisen vahemmiston edustajia, ja jotka sijaitsevat
korkean rikollisuuden alueella, ennustavat enemman vikivaltatapauksia. Kui-
tenkin korkea vanhempien osallistuminen heikentda vaikutusta.

Taliaferro, Lind-
say A. Doty,
Jennifer L.,

Gower, Amy L.,
Querna, Kathe-
rine & Rovito,
Michael J.
(2020): Profiles
of Risk and Pro-
tection for Vio-
lence and Bully-
ing Perpetration
Among

Tavoitteena tar-
kastella vékival-
lan ja kiusaami-
sen riskitekijoita
ja niiltd suojaavia
tekijoitd pojilla.

Kvantitatiivinen

Aineisto: Minnesota Stu-
dent
2016.
oppilaat 8., 9. ja 111k,

Survey vuodelta

Miessukupuoliset

n=63 818, keskimiirdinen
ika 14,9 vuotta.
Viitekehys:  kouluvéki-
valta, ympariston vaki-
vallalta suojaavat tekijat
ja vékivallan riskitekijat

Vastaajat klusteroitiin 5 ryhmaan.

Luokka 1. Oppilailla (34%) matala riski, korkea turvallisuus ja korkea taso yh-
teydessa aikuisiin. Néilld oppilailla pienin todennidkdisyys raportoida kaikista
riskitekijoistd, joita ovat kdytokseen liittyvat riskitekijat, henkilokohtaiset ris-
kitekijit ja perheen riskitekijat.Oppilaat raportoivat korkeiten yhteyksistd van-
hempiin, opettajiin ja muihin aikuisiin. Liséksi ndilld oppilailla korkein rapor-
tointitaso sitoutumisesta kouluun, akateeminen menestys ja kouluturvallisuus
muihin luokkiin verrattuna.

Luokka 2. Oppilailla (31%) matala riski, kohtalainen turvallisuus ja kohtalai-
nen yhteyden taso aikuisiin. Lukuunottamatta kiusaamisen uhriksi joutu-

mista, keskiméaaraista pienempi todennikoisyys raportoida




Adolescent
Boys. The Jour-
nal of School
Health, Vol. 90
(3), 212-223.

Analyysi: kuvailevat tun-
nusluvut, latentti profii-
lianalyysi, logistinen reg-

riskitekijoistd. Keskimdardinen koulu- ja naapurusto turvallisuus ja keskiméaa-
réistd korkeammalla tasolla oleva yhteys vanhempiin ja opettajiin.

Luokka 3. Oppilailla (21%) kohtalainen riski, korkea turvallisuus ja kohtalai-
nen yhteys aikuisiin. Heilld kolmanneksi korkein taso riskitekijoiden suhteen
ja aikuisiin (vanhemmat ja muut) olevissa yhteyksissa. Liséksi toiseksi korkein
taso opettaja yhteydessd, kouluun sitoutumisessa ja akateemisessa menestyk-
sessd sekd koulu- ja naapurusto turvallisuudessa. Téssa ryhmaéssa oli suurempi
osuus Asian amerikkalaisia ja Tyynenmeren saaristolaisia kuin muissa ryh-

missé.

Luokka 4. Oppilailla (6,9%) korkea riski, kohtalainen turvallisuus ja matala yh-
teys aikuisiin. He raportoivat joko korkeinta tai toiseksi korkeinta tasoa kai-
kissa riskitekijoissa. Lisdksi heilld oli alhaisin taso yhteydessi vanhempaan ja
muihin aikuisiin ja lisdksi toiseksi alhaisin taso opettaja yhteydessa, kouluun
sitoutumisessa, koulumenestyksessi ja nédiden ohella my6s koulu- ja naapu-
rusto turvallisuudessa. Tédssd ryhméssd suurempi osuus oppilaita, jotka ovat

oikeutettuja ilmaiseen tai alennettuun lounaaseen.

Luokka 5. Oppilailla (7,1%) korkea riski, matala turvallisuus ja matala yhteys
aikuisiin. Namé oppilaat raportoivat suurimmalla tai toiseksi suurimmalla to-
dennikoisyydelld kaikista riskitekijoistd. Taman ohella heilld oli matalin taso
opettaja yhteydessé, koulu sitoutumisessa, akateemisessa menestyksessi sekd
koulu- ja naapurustoturvallisuudessa. Téssd ryhmaéssa oli muihin ryhmiin ver-
rattuna todennékoisemmin latinalaisamerikkalaisia oppilaita.

Luokalla 5 verrattuna luokkaan 1, oli korkein todennikéisyys vékivaltaan ja
kiusaamiseen. My®s luokalla 4 oli korkea todennikoisyys verrattuna luokkaan
1 syyllistya vékivaltaan ja kiusaamiseen. Toisaalta my6s luokilla 2 & 3 oli kor-
keampi todennikoisyys kumpaankin verrattuna luokkaan 1, mutta ei niin kor-
kea kuin luokilla 5 & 4.

Teasdale, Brent
& Bradley,
Mindy S. (2020):
Weapon Carry-
ing and Weapon
Brandishing at

School: Re-
sponses to
Strain Among
Same-Sex  At-

tracted Youth.
Journal of Inter-

personal  Vio-
lence. October
2020.

Tarkastella  sa-
masta sukupuo-
lesta kiinnostu-
neiden oppilai-
uh-

riksi joutumisen,

den pelon,

aseen kantamisen
ja aseen heilutte-
lun vilisid suh-
teita koulussa.

gressioanalyysi

Kvantitatiivinen

Aineisto: The National
Longitudinal Study of
Adolescent to  Adult
Health (Add Health),
(1994-1995, n=18,192)

Kansallinen pitkittdinen
paneelitutkimus.

Viitekehys:Yleinen paine-
teoria (Robert Agnew),
aseen kantaminen Kkou-
LGBQ-
haavoittuvuus, uhrikoke-

lussa, nuorten
mukset ja aseen kantami-
nen, heteronormatiivi-

suus.

Analyysi: Kuvaileva tilas-
toanalyysi, kahden muut-
tujan analyysi, logistinen
reggressioanalyysi

Samasta sukupuolesta kiinnostuneet kantavat huomattavasti todennékoisim-
min asetta koulussa ja heiluttavat asetta uhkaavasti vertaistensa edessa.
Kiinnostuksella samaa sukupuolta kohtaan on merkittiva yhteys aseen kanta-
miseen koulussa ja aseen heiluttamiseen muita kohden. Samasta sukupuolesta
kiinnostuneilla on 50% korkeampi riski aseen kantamiseen ja lahes 60 % korke-
ampi riski aseen heiluttamiseen muita kohti verrattuna muihin nuoriin.
Samasta sukupuolesta kiinnostuneet raportoivat suurempia maaria (16,6%)
aseella tai puukolla uhkailluksi tulemisesta kuin muut nuoret (12,3%) Puuko-
tetuiksi samasta sukupuolesta kiinnostuneista oli tullut suurempi osuus
(7,6%) kuin muista nuorista (4,6%). Samasta sukupuolesta kiinnostuneiden
kimppuun oli hyokitty enemman (12,1%) kuin muiden nuorten (8,6%). Sa-
masta sukupuolesta kiinnostuneet olivat nihneet enemmaén uhriksi joutumista
(17,6%) kuin muut nuoret (10,5%). Samasta sukupuolesta kiinnostuneet ovat
my0s kohdanneet enemmain ennakkoluuloja ja kokivat merkittdvésti enem-
man pelkoa.

Uhriksi joutuminen on voimakkaasti yhteydessa aseen kantamiseen koulussa.
Todennikoisyys kantaa aset akasvaa 138% jos vastajaa on uhattu aseella tai
puukolla. Liséksi todennikoisyys aseen kantamiselle koulussa kaksinkertais-
tuu, jos vastaaja on ndhnyt puukotuksen tai ampumisen. Aseen kantamisen
todennékoisyytta lisdd, jos vastaaja kokee koulussaan ennakkoluuloja. Vastaa-
vasti koulun mieltdminen turvalliseksi vidhentdd aseen kantamisen todenna-
koisyyttd. Lisdksi on epdtodennidkdisempdd, ettd nainen kantaa asetta kou-
lussa.

Miehet kantavat todenndkoisemmin asetta koulussa. Lisdksi miehet ja vahem-
mistot ovat todennokoisempid heiluttamaan asetta uhkaavasti.

Samasta sukupuolesta kiinnostuneilla on ldhes 1,5 kertainen riski kantaa kou-
lussa mukanaan asetta sekd heiluttaa asetta verrattuna muihin nuoriin.




Tramontano,

Carlo, Nocen-
tini, Annalaura,
Palmerio, Laura,
Losito, Bruno,
Menesini,
Ersilia  (2020):
Mapping com-
munity,
and

social,
economic
risks to investi-
gate the associa-
tion with school
violence and

bullying in It-

aly. Child
Abuse & Ne-
glect;  Oxford

Vol. 109, 1-10.

Tarkastella yhtei-
sollisten, sosiaa-
listen ja taloudel-
listen riskien yh-
teyttd kouluvaki-
valtaan ja kiusaa-

miseen Italiassa.

Kvantitatiivinen
Aineisto:  International
Civic and Citizenship
Study 2016, keskittyen
Italian dataan.170 rehto-
ria, 2,527 opettajaa ja
3,766 n. 14 vuotiasta 8lk.
oppilasta.

Kansainvilinen tutkimus,
joka tarkastelee nuorten
valmiuksia toimia kansa-
laisina. Testataan tietd-
mystd ja ymmaérrysta kan-
salaisuudesta ja kansa-
laistoiminnasta, sekd
asenteita ja késityksid
kansalaisuudesta ja kan-
salaistoiminnasta 24
maassa. Lisdksi kyselylla
kerdtddan tietoa kouluvia-
kivallan esiintymisesta ja
kokemuksista.
Viitekehys:  Kouluviki-
valta ja sen seuraukset,
sosio-ekologiset vaikutti-

met

Analyysi: latentti luokka
analyysi

1. Ei riskia- luokka. Viahdinen yhteiséllinen, sosiaalinen ja taloudellinen riski
kouluilla resursseja, sosaalisilla jannitteilld vdhdinen vaikutus, yleensd va-
rakkaita. 2.Riski yhteiso- luokka.Korkea yhteiso riski, mutta matala sosialainen
riski ja keskiverto taloudellinen riski. - koulut ovat kovaosaisia, keskimaarai-
sesti varakkaita, vdhdinen vaikutus sosiaalisilla jannitteilld. 3. Sosio-ekonomi-
nen riski- luokka. Matala yhteiso riski, keski suuri sosiaalinen riski ja korkea
taloudellinen riski. Koulujen konteksti ei ole kovaosainen, mutta sosiaaliset
jannitteet ja huono talous vaikuttavat. 4. Moni riski- luokka. Korkea yhteisolli-
nen, sosiaalinen ja taloudellinen riski.

Opettajien nikemyksen mukaan huonoin kiusaamistilanne oli moni riski-
luokkaan kuuluvilla kouluilla.

Naiden neljan eri riskiluokan vililld ei 16ydetty eroa oppilaiden kokemuksista
fyysisestd ja sanallisesta vékivallasta tai sen suhteen, millainen késitys oppi-
lailla on keskindisestd vuorovaikutuksesta. Moni riski- luokan kouluissa oli
huonoin késitys opettaja-opiskelija- suhteesta verrattuna muihin luokkiin.

Vivolo-Kantor,
Alana M., OI-

sen, Emily
O’Malley & Ba-
con, Sarah

(2016): Associa-
tions of teen da-
ting  violence
victimization

with school vio-
lence and bully-
ing among US
high school stu-
dents. The Jour-
nal of School
Health, Vol.
86(8), 620-627

Tavoitteena tar-
kastella nuorten
seurusteluviki-
vallan kokemuk-
sien yhteyttd kiu-
saamiseen ja kou-
luvidkivaltaan.

Kvantitatiivinen
Aineisto: Youth Risk Be-
havior Survey

(YRBS) (2013), kerannyt
Centers for Disease Con-
trol and  Prevention
(CDQC). Vastaajina lukio-
laiset vuosiluokilta 9-12.
n=13 097, mutta yksi nel-
jdsosa vastaajista ei ollut
viimeisen 12 kk aikana
seurustellut tai tapaillut
ketddn, joten heiddt kar-
sittiin, jonja jalkeen tyttoja
50,9% (n=4864) ja poikia
49,1% (n=5025) eli yht.
n=9889
Viitekehys:  kouluviki-
valta, seurusteluvikivalta

Analyysi: kaksimuuttuja
analyysi, usean muuttu-
jan regressioanalyysi,, lo-
gistinen reggres-
sionalyysi

Tytoistd 20,9% oli kokenut seurusteluvékivaltaa; 6,6 oli kokenut fyysista seu-
rusteluvékivaltaa, seksuaalista seurusteluvékivaltaa 8% ja kumpaakin 6,4%.
Pojista seurusteluvékivaltaa oli kokenut yht.10,4%, Fyysista muotoa 4,1% ja
seksuaalista 2,9% ja molempia 3,3%. Tytdissd tummaihoisilla oli suurin esiin-
tyvyys fyysisesta vikivallasta, 8,8 %, kun latinalaisamerikkalaisilla 7,4% ja val-
koisilla 5.6%. Seksuaalisen vikivallan osalta eniten kokemuksia oli latinalais-
amerikkalaisiila tytoilld (10%) kun vastaava osuusi valkoihoisista tytoista oli
7,3% ja tummaihoisista 5,4%. Fyysistd ja seksuaalista seurusteluvikivaltaa
naispuolisista oli kokenut 7,3 % valkoihoisista ja 6,1 % latinalaisamerikkalaisista
ja 3,4% tummaihoisista. Pojilla esiintyvyys on vahédisempaa, mutta merkittavia
erojakin 16ytyy. Seksuaalisesta vékivallasta raportoi 5% tummaihoisista, lati-
nalaismaerikkalsiista 3,5% ja valkoihoiista 2,2%. Seurusteluvékivallasta rapor-
toi pojista 13,3 % tummaihoisista, latinalaisamerikkalaisista 10,6 % ja valkoihoi-
sista 8.6%.

Kouluvikivaltaan liittyvat muuttujat a) padivit, jolloin kantoi asetta koulussa,
b) pdivit, jolloin ei mennyt kouluun turvallisuus huolen takia, c) monestiko on
uhattu tai vahingoitettu aseella koulun alueella,d) montako kertaa ollut osalli-
sena tappelussa koulun alueella ja f) onko kiusattu koulun alueella. Kaikki viisi
merkittavéssd yhteydessd seurusteluvikivallan kokemuksiin molemmilla su-
kupuolilla. Tapausten ja kiusaamisen yleisyys oli korkeinta fyysistd ja seksu-
aalista seurusteluvikivaltaa kokeneilla oppilailla ja vastaavasti matalinta
heillg, joilla ei ollut seurusteluvékivallan kokemuksia.

Vaikutuksen suuruus vaihtelee sukupuolittain. Pojat raportoi merkittidvasti
enemmin kouluvékivallan kokemuksia ja omaan kidytokseen liittyvia seikkoja
kaikissa seurusteluvékivallan muodoissa sekd fyysisen seurusteluvikivallan
ja seksuaalisen vékivallan kokemuksissa.Pojat kokivat melkein kaksinkertai-
sesti uhkailua tai aseesta loukkaantumisia koulun alueella tyttoihin verrattuna




kun olivat kokeneet fyysistd seurusteluvikivaltaa, seksuaalista seurusteluva-
kivaltaa, fyysistd ja seksuaalista seurusteluvikivaltaa tai mitd tahansa seurus-
teluvikivaltaa. Sukupuolten vilisid merkittdvid eroja on aseen kantamisesta
koulussa ja osallistumisessa tappeluun, jossa poikien keskiarvo oli lihes kak-
sinkertainen tyttoihin verrattuna silloin, kun pojat olivat kokeneet seksuaalista
seurusteluvikivaltaa, fyysistd ja seksuaalista seurusteluvékivaltaa ja mita ta-
hansa seurusteluvékivaltaa. sama ei kuitenkaan toistu kiusaamsien osalta, silld
tytot raportoivat merkittavasti enemmain kaikesta seurusteluvikivallasta kiu-
saamisen kokemuksien yhteydessa kuin vastaavasti pojat.

Oppilailla, jotka ovat kohdanneet kaikkia seurusteluvikivallan muotoja, oli
myos keskimédrin useammin kokemuksia kouluvikivallasta ja siihen liitty-
vistd kidytoksestd (aikaisemmat a-f) verrattuna oppilaisiin, joilla ei ollut koke-
muksi aseurusteluvikivallasta

Poikien osalta keskimé&drdinen maira kouluviakivallan kokemuksia ja niihin
liittyvaa kaytostd (a-f) ja kiusaamisriski olivat korkeampi niilld pojilla, jotka
olivat kokeneet fyysista ja seksuaalista seurusteluvikivaltaa verrattuna niihin,
jotka olivat kokeneet jompaakumpaa, fyysistd tai seksuaalista seurusteluvéki-
valtaa. Tyttsjen osalta niill4, jotka olivat kokeneet fyysistd ja seksuaalista seu-
rusteluvékivaltaa oli keskiméérin enemmaén kouluvikivallanja siihen liittyvan
kéaytoksen (a-f) kokemuksia. Liséksi he olivat suuremmassa kiusaamisriskissa
kuin ne tytt, jotka olivat kohdanneet vain fyysistd seurusteluvikivaltaa. Ylei-
sesti kiusaamisen yleisyys vaihteli seurusteluvékivallan tyyppien mukaisesti
ja lisdksi tyypit olivat merkittavasti erilaisia kuin oppilailla, jotka eivét olleet
kohdanneet seurusteluvékivaltaa. Kiusaamisen korkeampaa esiintyvyytta oli
tytoilld ja pojilla, jotka olivat kohdanneet fyysista ja seksuaalista seurusteluvé-
kivaltaa verrattuna oppilaisiin, joilla ei ollut seurusteluvékivallan kokemuksia.

Koulualueella uhatuiksi tai aseella vahingoitetuksi tulleita oli pojissa kaksin-
kertaisesti kuin tytoissd, jotka olivat kokeneet seksuaalista sseurusteluvakival-
taa, fyysistd ja seksuaalista seurusteluvékivaltaa ja mit4 tahansa seurusteluva-
kivaltaa. Liséksi koulun alueella fyysisessa tappelussa olleiden poikien m&ara
oli yli kaksinkertainen kuin tytoissé, jotka olivat kohdanneet seksuaalista seu-
rusteluvékivaltaa, fyysistd ja seksuaalista, ja mitd tahansa seurusteluvékival-
taa. Ne oppilaista, jotka olivat kokeneet fyysistd ja seksuaalista seurusteluva-
kivaltaa ja ne, jotka olivat kokeneet mitd tahansa seurusteluvékivaltaa, heista
pojat olivat ldhes kaksi kertaa useammin kantaneet asetta koulussa tai jattaneet
menemittd kouluun turvallisuusyistd verrattuna tyttsihin.

*tytot poikia todenndkdisemmin ilmoittavat jattdvansd menemdstd kouluun
turvallisuusyistd ja siksi, ettd tulevat kiusatuksi koulualueella

*molemmat sukupuolet joutuessaan seurusteluvékivallan uhriksi ovat riskialt-
tiita kouluvékivallalle, mutta etenkin miespuoliset fyysisen ja seksuaalisen va-
kivallan uhrit ovat suurimmassa riskissa kokea muuta vikivaltaa
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Tarkastella  yk-
silo- ja kouluta-
son muuttujia,
jotka vaikuttavat
opettajien joutu-
miseen oppilai-
den toimien uh-
riksi Kiinassa.

Kvantitatiivinen
Aineisto:  Kouluvuoden
2017-2018 alussa kerétty
aineisto, kohteena 7-12.1k
opettajat, n=1711, 33 yla-
koulusta 893 opettajaa, 12
opettajaa 505 lukiosta ja
12 ylakoulu/lukio yhteis-
koulusta 313 opettajaa.

Opettajilla kummallakin sukupuolella sosiaalisen ja sanallisen toiminnan uh-
riksi joutuminen oli yleisemp&a kuin muut uhriksi joutumisen tyypit.
Oppilaiden opettajiin kohdistamien eri toimien (fyysinen, seksuaalinen jne.)
vililld oli vahva ja merkittava korrelaatio.

Kotiopettajat kokivat enemmain sosiaalista uhriksi joutumista (esim. huhujen
levittely) kuin muut opettajat. Suurempi oppilasmééra oli yhteydessd vahai-
sempé&dn madrad erilaisten tekojen uhriksi joutumista, vain seksuaalinen hai-
rintd oli poikkeus. Opettajien suurempi kokonaislukumaiara koulussa oli mer-
kittavassd yhteydessd yleisempéin opettajien joutumiseen sosiaalisen- ja verk-
kotoiminnan uhriksi.

Opettajat, jotka raportoivat enemmain rankaisevista kurinpitotoimista, kertoi-
vat my6s enemmain oppilaiden toimien uhriksi joutumisesta.




multilevel anal- Viitekehys:  ekologinen | Kouluissa, joissa kidytettiin enemmaén positiivisia kurinpitotoimia(esim. palkit-
ysis. Aggressive systeemiteoria (sosiaali- | seminen) oli enemmain opettajien oppilaiden verkkotoiminna uhriksi joutu-
Behavior, Vol. ekologinen malli) mista.

45 (2), 169-180.
Analyysi: korrelaatio ana-
lyysi, kuvaava analyysi,

monimuuttuja analyysi
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