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Sosiaalityon tiedeblogi — tutkitusti sosiaalitydstd

Sosiaalitydn tiedeblogi tekee ndkyviksi sosiaalityon tiedetta ja sosiaalityon tutkijoiden tekemaa tutkimustyota.

= Valikko

Lapset ja aikuiset vallankayttajina tutkimustoiminnassa

@ Uncateg

RUN

Johanna Kiili, Yliopistonlehtori, Jyvaskylin yliopisto

Lasten osallistuminen on lapsi- ja perhesosiaalityon ydinteema. Aihe on ollut esilld tutkimus- ja
kehittimishankkeissa ja ammatillisessa toiminnassa muutamia vuosikymmenia. Tassad blogikirjoituksessa
lahestyn aihetta tutkijan nakokulmasta keskittyen lasten tutkimusosallistumiseen. Olen tyoskennellyt lasten
kanssa erilaisissa tutkimus- ja kehittamishankkeissa vuosituhannen vaihteesta alkaen. Vaikka kokemusta on
kertynyt, huomaan edelleen tarvetta pohtia tutkimuksen teon peruskysymyksia, kuten tutkijan ja tutkittavan
valistd suhdetta.

Riippumatta siita keta tutkitaan, tutkijat yleensa asettavat tutkimukselle tavoitteen, miettivat aineistonkeruun
ja tekevit analyysin. Nain my®s silloin, kun tutkimus kohdistuu lapsiin. Tédta perusasetelmaa on mahdollista
avata yhteistutkijuuden suuntaan, silld tutkimusta voi tehda lasten kanssa, ei ”"vain” lapsista. Tall6in lapset
ovat mukana méadrittdmassa tutkimuksen tavoitteita, tutkimuskysymyksid, aineiston keruun tapoja ja/tai
analyysia seka raportointia [1]. On tosin huomattu, etta tutkijat hanakasti nimeavat tutkimushankkeensa
esimerkiksi lapsilahtoisiksi tai osallistaviksi, vaikka lasten padasiallinen tehtava on tuottaa tietoa tutkijoiden
tarpeisiin, ei niinkdan vaikuttaa tutkimusasetelmiin tai aineiston analyysiin [2, 3, 4].

Lapsuudentutkimuksessa on toistuvasti pohdittu aikuisten portinvartijuutta. Tutkimus lapsista tai lasten
kanssa edellyttdd moninaisia lupia ja suostumuksia aikuisilta (huoltajilta, ammattilaisilta, organisaatioilta), ja
suostumuksen kysyminen lapsilta on usein viimesijainen vaihe. Suostumus on myds prosessi, silla
tutkittavalla on oikeus vetdytya tutkimuksesta niin halutessaan [5, 6, 9]. Lasten kohdalla saattaa jaada
epaselvaksi, onko lapsi voinut itse pdattdd osallistumisestaan vai onko paatos tehty aikuisten toimesta. Lisaksi
usein huoltaja ja/tai ammattilainen tekee arvion siitd, onko lapsi ylipaatdan kykeneva osallistumaan
tutkimukseen. Aikuisten portinvartijuutta, lasten mahdollisuuksia vaikuttaa tutkimuksen tekoon ja
yhteistutkijuutta olen analysoinut ja pohtinut useissa teksteissd yhdessa kollegoideni kanssa. [7, 8, 9, 10].
Naiden tekstien perusteella voi todeta, ettd lasten asemaa tutkimuksen teossa on syyta tarkastella kriittisesti.
Kriittinen tarkastelu voi havahduttaa tutkijan pohtimaan ilmidit4, joita ei ole aiemmin sanallistanut.



TyoOskentelen parhaillaan LATU-tutkimushankkeessa 7-18-vuotiaiden lasten ja nuorten kanssa (Lapsen tukena
— tukihenkil6- ja tukiperhetoiminta lapsi- ja perhesosiaalitydssd). Tama tydskentely herétti esiin pohdinnat
riippuvaisuudesta. Riippuvaisuus on ollut toistuvasti ldsnd omalla tutkijaurallani. Riippuvaisuus kilpistyy
huomioon, johon havahduin jélleen: tutkittavien lasten kohtaamista jannitan aina, tutkittavien aikuisten
kohtaamista tuskin koskaan. Miksi? Jannitys liittyy pelkoon tutkimuksen epdonnistumisesta, koska
tutkittavista, tdssd tapauksessa lapsista, on riippuvainen. Thmistieteellista tutkimusta ei ole ilman tutkittavia.
Tallainen perustavanlaatuinen riippuvaisuus alaikéisista lapsista ei ole aikuiselle tavallinen olotila, silla
yleensa asetelma on toisin, sukupolvien suhteissa lapset ovat paasaantoisesti riippuvaisia aikuisista.

Lapset saattavat vetdytyd, vaikka ovat tutkimussuostumuksensa antaneet. Tai paattavat, etta tdhan asiaan en
sano mitaan, en edes kohteliaisuuttani. Riippuvaisuus lapsista leimaa tutkijan toimintaa kokonaisvaltaisesti.
En voi tehdéd tutkimusta lapsista tai lasten kanssa, jos he kieltaytyvat yhteistyOsta. Lapsista on olennaisesti
riippuvainen ja suhteessa tutkijaan lapsella on erityista valtaa. Lapset eivat valttamatta hahmota omaa valta-
asemaansa siind merkityksessa, mika silld on tutkijalle. Sukupolvien suhteissa he eivét ole tdllaiseen
asetelmaan tottuneet. Riippuvaisuus on kuitenkin olemassa, vaikka moni asia on aikuisen vallassa. Toistuvasti
onkin tarpeen kysya: kuka paattaa? Usein sen tekee tutkija tai joku muu aikuinen. Ei toki kaikesta, mutta
paljosta, kuten tutkimuksen paatavoitteesta, tutkimusasetelmista ja aikatauluista seka rahoituksesta. Silti
sukupolvisuhteilla on valia: lapset olettavat ja me oletamme, ettd aikuiset ohjaavat tilannetta. Ja koska olemme
koulutuksen saaneita tutkijoita, on vastuu meilld. Tima ei kuitenkaan poista sitd, ettd olemme riippuvaisia
toisistamme. Me tutkijoina olemme riippuvaisia lapsista, jos tavoitteena on tehda tukimusta lapsista tai lasten
kanssa.

Tutkijoina olemme vallankayttdjid suhteessa lapsiin, mutta myo6s lapset kayttavat valtaa paattaessaan onko
jokin kiinnostavaa vai ei, ja milld ehdoilla [11]. Lapsilla on tadhdn ehdoton oikeus ja eettinen suoja, ja se on
tutkijan nakokulmasta jannittavaa. LATU-hankkeen tydpajoihin osallistuneet lapset esimerkiksi ilmoittivat
olevansa nalkdisid ja puhuvansa vasta valipalan jalkeen. TyOpajoissa lapset arvioivat kansainvalisissa
tutkimuksissa kaytettyjd, lapsille suunnattuja kysymyksia. Arviointia tehtiin tarroilla. Tutkijat ehdottivat "dani
(tarra) per tarked kysymys’ metodia, mutta lapset pddttivat toimia toisin. He esimerkiksi antoivat useita dania
(tarroja) yksittdisille kysymybksille, joiden arvioivat olevan erityisen tarkeita.

Lasten kanssa tyoskentelyssa olen huomannut kiirehtivani, silla pelkaan lasten kyllastyvan. Talloin oma
ajattelu kapeutuu. Aikuisia tutkittaessa harvemmin koen kiiretta tai mietin tutkittavien jaksamista. Vasta
litterointeja tai muistiinpanoja lukiessa hahmottuu ohitetut tilaisuudet mielenkiintoisiin keskusteluihin.
Lasten kanssa tyoskentelyd on kuvattu myds sotkuisena (messy) prosessina [11], joka vaatii tutkijalta
joustavaa asennetta seka jatkuvaa kriittistd reflektiota. Kaikilla tutkimuksen osapuolilla on valtaa, mutta miten
valtaa kaytetaan, on ratkaisevaa. Tutkija saattaa ajatella antavansa lapsille danen, kun he osallistuvat
tutkimukseen. Lapsilla kuitenkin on ddni, sitd ei tarvitse heille antaa. Kyse on pikemminkin siitd, miten lapset
aantdan kayttavat ja onko tutkija valmis kuuntelemaan sita. [12.] Esimerkiksi etukiteissuunnitelmat, -oletukset
ja aikataulut eivdt valttamatta pade, eika niihin voi tarrautua tiukasti [11, 12]. Tdma on asia jota edelleen
opettelen. Vaikka olen tehnyt tutkimusta jo kaksi vuosikymments, ei tutkimussuhteita lapsiin voi koskaan
olettaa samanlaisiksi keskenaan. Siksi tutkijan on tarked hahmottaa riippuvaisuuksien kulkevan moneen
suuntaan sukupolvien suhteissa, ja sallia itselleen tilaa olla tyynen riippuvainen toisista, my0s lapsista.
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