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Kuulovammaisten eldmé&é on tutkittu vihan niin Suomessa kuin ulkomaillakin. Téssé
tutkimuksessa tafkasteltiin kuulovammaisten eldmaéntilannetta Suomessa 1999.
Tavoitteena oli selvittdd onko perheessd, asumismuodossa, tyOssid tai vapaa-ajan
kéytossd eroa kuulovammaryhmien, ikdryhmien tai sukupuolten vililld. Tutkimus on
osa Jyvaskyldn yliopiston erityispedagogiikan laitoksen tutkimushanketta, jossa
tavoitteena on selvittdd koulutuksen merkitystd kuulovammaisten eldménkulussa.

Tiedot tutkimusta varten kerittiin kyselylomakkeella. Kysely ldhetettiin 25 - 60
vuotiaille kuulovammaisille, jotka olivat vuosina 1960 - 1990 opiskelleet
kuulovammaisten opetukseen erikoistuneessa toisen asteen oppilaitoksessa (N =
1093), sekéd 41:lle vapaaehtoisena tutkimukseen ilmottautuneelle. Naistd 1134:sté
kyselylomakkeen saaneesta sen palautti 549, joista tutkimukseen mukaan otettiin 493
vastausta. Heistd kuuroja oli 316, huonokuuloisia 148 ja kuurosokeita 28 henkil6a.

Tutkimuksen perusteella kuurot ovat enimmikseen identiteetiltddn kuuroja tai
viittomakielisid, ovat toistensa seurassa ja kadyttdvat viittomakieltd. Huonokuuloiset
taas yleensd kokevat olevansa huonokuuloisia, kdyttdvit suomen kieltd ja viettdvit
aikaansa huonokuuloisten ja kuulevien seurassa. 1960-luvulla syntyneet
huonokuuloiset eroavat muista huonokuuloisista kdyttdmalld enemmén viittomakieltad
ja viettamadlld aikaansa kuurojen parissa. Sekd kuurot etti huonokuuloiset ovat
sosioekonomiselta luokitukseltaan yleisimmin tyontekijoitd, mutta kuuroissa on
enemmén toimihenkil6itd. Kuurosokeat taas usein ovat eldkeldisii ja asuvat
vanhempiensa kanssa tai yksin.

Yhdistystoiminnassa aktiivisimpia ovat 1940- ja 1950-luvulla syntyneet
vastaajat. Naiset ovat miehid useammin toimihenkiloitd, harrastavat lukemista,
késitoitd, ystdvien kanssa keskustelua sekéd kaupoissa kiertelyd. Miehet taas ovat
usein tyOntekijoitd ja harrastavat kalastusta seké baareissa tai ravintoloissa istumista.

Eldméntilanne kuulovammaryhmilld on monin tavoin samanlainen, mutta myds
eroja loytyy. Moniin eroavaisuuksiin liittyy kuulovamman ja ién ohella

viittomakieli.

Avainsanat: kuulovammaisuus, eldméntilanne ja elaménkulku.
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1 JOHDANTO

Kuulovammaisten eldméin perehtyvi tutkimus on ollut vdhdaistd niin Suomessa kuin
ulkomaillakin. T#mén tutkimuksen tarkoitus on valoftaa kuulovammaisten
eliméntilannetta Suomessa 1999. Millainen on kuurojen, huonokuuloisten ja
kuurosokeiden perhe, asumismuoto seké tyotilanne ja kuinka vapaa-aikaa vietetdéan?

Eldmaéntilanteet ovat eldmaissi vaihtuvia sosiaalisesti médrdytyneitd tilanteita ja
tapahtumia joiden ketjusta muodostuu eldminkulku (Giele & Elder 1998). Eldmén-
kulkua tutkittaessa tarkasteltavana on merkittdvien eldméntapahtumien ketju.
Tillaisia tapahtumia voivat olla esimerkiksi syntymé&, koulun aloittaminen,
avioituminen, vanhemmuus, tydeldmén aloittaminen, muutto toiselle paikkakunnalle
tai elikkeelle siirtyminen. (Antikainen 1998, 101.)

Paikka, ajankohta, sosiaalinen ympéristd sekd asetetut tavoitteet vaikuttavat
eldmiin ja elamantapahtumiin ja aiheuttavat muutoksia ryhmien ja yksildiden vilille
(Giele & Elder 1998, 9-10). Teknologian kehittyminen, maantieteellinen liikkuvuus,
tyopaikkojen vaihdokset seké parisuhteiden ja erojen lisdéintyminen ovat nykyajalle
tyypillisid. Ne muuttavat sosiaalisen ilmaston epdvakaammaksi ja lisddvit muu-
toksiin sopeutumisen tarvetta. (Sugarman 1986, 131-132.)

Syntymdajankohdan, vanhempien sekd ympiriston ohella lisddntyneet
yhteiskunnalliset muutokset ovat osa elaménkulkuun vaikuttavia ympéiristﬁtekijéitﬁ,
joihin yleensd ei voi vaikuttaa, on vain tultava toimeen niiden kanssa. Sen sijaan
vanhemmilta perittyjd ominaisuuksia, eli biologisia tekij0itd, voi monesti itse
kehittdd. Eldmén lahtokohdat ja puitteet muodostuvat sekd biologisista ettd
ympdristotekijoistd. (Puhakka 1998, 7-8.)

Tdméd kuulovammaisten eldmantilannetta kartoittava tutkimus on osa
Jyviskyldn yliopiston erityispedagogiikan laitoksella helmikuussa 1999 kiynnis-
tynyttd kolmivuotista tutkimushanketta, jonka tavoitteena on selvittad

1) millainen on kuulovammaisen henkilon elaméankulku,

2) millaiseksi kuulovammaiset henkilot kokevat koulutuksen
merkityksen eldménkulussaan

3) miten koulutukseen liittyvit eri tekijét selittdvit kuulovammaisten

henkildiden eldminkulkua ja osallistumista yhteiskunnassa.



Tutkimushankkeessa  tarkastellaan  koulutuksen muutosten  yhteyksid
kuulovammaisten  henkildiden  eliminkulkuun  yhteiskunnallisena  ilmiond,
koulutuksen vaikutuksen ndkékulmasta ja toisaalta yksildiden kokemusten kautta.
Rahoittajana on Bovallius-sditio, joka ylldpitdd Nikkarilan ammattioppilaitosta
(aiempaa kuurojen talouskoulua kuuroille tytoille). Tutkimushankkeen vastuullisena
tutkijana on KM Elina Lehtoméki (viitoskirjatyd). Tieteellisestd johdosta vastaavat
professori Sakari Moberg ja professori Joel Kivirauma. (Lehtoméki 1999.)

Tutkimuksen ensimmiisessd vaiheessa kerittiin tietoa kuulovammaisten
elaménkulusta. Menetelméni oli kysely, jonka keskeisid teemoja olivat koulutusura,
perhetilanteen muutokset, tybura ja vapaa-ajan vietto. Tutkimushankkeen
seuraavassa vaiheessa kyselyn pohjalta nousevia keskeisid teemoja tarkennetaan
eliménkertamenetelmén mukaisin haastatteluin ja koulutusdokumenttien tiedoin.
(Lehtomiki 1999.)

Kyselyn kiytdnnoén toteutuksesta vastasivat Elina Lehtomden kanssa
tutkimusapulaiset Kirsi Niemi ja Helmi Koukka. Heilldi kaikilla on
viittomakielentulkin koulutus erityispedagogiikan opintojen lisdksi. Tdssé pro gradu -
tyossd kisitellddn kyselyn vastauksista saatuun tietoon perustuen kuulovammaisten
henkildiden elaméntilannetta. Luvun 5 kyselytutkimuksen toteuttamisesta ja luvun
7.1 tutkimuksen luotettavuudesta tekiji on kirjoittanut yhdessi Helmi Koukan
kanssa. Omassa pro gradu -tyossdin Helmi Koukka tulee raportoimaan

kuulovammaisten henkildiden koulutusreiteisti.



2 KUULOVAMMAISUUS JA IDENTITEETTI

Kuulovammaisuutta  voidaan  lshestyd ainakin  kolmesta  nakdkulmasta:
lddketieteellisestd, sosiokulttuurisesta ja psykolingvistisestd. Ndkokulma vaikuttaa
siihen, miten kuulovammaiset jaotellaan. Kuulovammaiset kuten muutkin kokevat
yleensd kuuluvansa johonkin ryhméin eli identifioituvat ryhméin. Identiteetti ei
vilttdmittd midriydy kuulovamman asteen mukaan (Padden ja Humphries 1988, 4)
vaan siihen vaikuttaa kuulovamman saamisikd (Goransson & Westholm 1995, 13)
sekd viittomakielen kidyttd ja kuurojen yhteisén jdsenyys (Jokinen 1992, 54).
Kuurojen yhteison jdsen kannattaa yhteisdn toimia ja padmédrié ja haluaa samaistua
yhteis60n ja jakaa kokemuksia (Jokinen 1992, 54).

Perinteisesti kuulovammaisuutta on ldhestytty ladketieteellisestd nakokulmasta.
Kuulovammaisuus saadaan selville kuulonmittauksella (Suonpdd 1986, 25-36).
Kuulovammaisuus on ylikisite, jonka alle mahtuvat kaikki lievésti huonokuuloisista
aina tdysin kuuroihin saakka. Selkeitd médritelmid eri kuulovammaisuuden osa-

alueista ei kuitenkaan ole, koska kyseessi on jatkumo. (Moores 1996.)

2.1 Kuuro

Lisketieteellisesti kuuroina voidaan pitdéd kuulovammaisia, joiden kuulonvajaus on
vihintdin 70 - 90 dB:4, sillid he eivit kuule kédytanndssd mitddn. (Suonpéd 1986, 25-
36 ja Moores 1996, 11.)

Sosiokulttuurisen nikokulman mukaan kuurot eivdt ole vammaisryhmé vaan
kieli- ja kulttuurivihemmistd, jonka identiteetin pohjana on viittomakieli. Niin ollen
my0s viittomakieltd kayttivdt huonokuuloiset ja kuuroutuneet voivat lukeutua
kuurojen ryhméin puheenerottelukyvysti riippumatta. (Moores 1996, 26 ja Jokinen
1992, 54.) Kuurojen yhteisdn jidsenyys ei siis ole kiinni kuulokdyrista.
Huonokuuloinen voi olla yhteisén jdsen vaikka ei olekaan kuuro. (Padden ja
Humphries 1988, 4.)



2.2 Huonokuuloinen

Ladketieteellisen ndkemyksen mukaan huonokuuloisia ovat ne joiden kuulovamma
on alle 80 dB:i. Huonokuuloisia jaetaan lisdksi alaryhmiin kuulovamman-
vaikeusasteen mukaisesti, mikd vaikuttaa myods haitan minimoimisen ja

kuntouttamisen mahdollisuuksiin. (Suonpai, 1986, 25-36.)

Sosiokulttuurisen nikokulman tarkasteleminen osoittaa huonokuuloisiksi ne
kuulovammaiset, jotka eivdt katso kuuluvansa kuurojen yhteisoon eivitkd kaytd
viittomakieltd (ks. Jokinen 1992, 54). Huonokuuloinen kayttdd siis kommuni-
koidessaan pédasiassa kuuloa ja puhetta. Huulioluku on merkittdvénd tukena puheen

ymmirtdmisessd. (Komonen & Varho-livonen 1992.)

2.3 Kuuroutunut

Kuuroutunut on henkild, joka on menettinyt kuulonsa opittuaan puhutun kielen.
Yleensd puhutun kielen taito sdilyy kommunikaatiomenetelména. Kiytinnossd on
kuitenkin havaittu, etti ennen 3 -vuoden ikdid kuuroutuneet unohtavat tavallisesti
oppimansa kielen. (Komonen & Varho-livonen 1992.) Mikéli puhutun kielen taito
sdilyy ovat kuuroutuneet identiteetiltizin usein lihempind kuulevia kuin kuuroja

(Goransson & Westholm 1995, 13).

Kielen oppimisikid ei aina médritelld kovin tarkkaan, mutta psykolingvistien
mukaan kielen perusmuodot, syntaksi, morfologia ja déntiminen ovat kehittyneet
viiteen ikdvuoteen mennessd. Lisidksi 10 ikdvuoteen mennesséd puhe on kypsynyt
(mature speech) ja kielen mallit on opittu. (Clark & Clark 1977 ja Aitchison 1997,
43.) Kuulontutkijoiden nikemys tukee psykolingvistien Kkantaa, silld
kuulonmenetystd alle 1,5 -vuotiaana pidetddn prelinguaalisena, ennen
kielenoppimista tapahtuneena. Kuulonmenetys yli 5 -vuotiaana taas  on
postlinguaalista, koska kieli on jo opittu. Niiden vuosien vililla tapahtuva kuulon
menetys arvioidaan tapauskohtaisesti pre- tai postlinguaaliseksi. (Salmivalli,

Jauhiainen, Kirjd, Raivio 1984, 188.)



2.4 Kuurosokea

Kuurosokeudesta on annetun pohjoismaisen médritelmédn mukaan henkild on
kuurosokea mikéli hinelld vaikea n#ko- ja kuulovammojen yhdistelmé. Henkild voi
olla tdysin kuuro ja sokea tai hénelld voi olla jainteitd toisesta tai molemmista
aisteista. (GoOransson & Westholm 1995, 14.) Kuurosokeista kéytetddn myos

nimitystid kuulondkévammainen.

2.5 Kuulovammojen syyt ja yleisyys

Vaikea kuulovamma todetaan noin yhdella lapsella tuhannesta (Sorri & Miki-Torkko
1998). Kuulovammat aiheutuvat perintStekijoistd yleisemmin kuin ajatellaan.
Mahdollisesti puolet kuulovammoista on perinndllisten syiden seurausta, vaikka
tarkkoja lukuja ei olekaan. Kuulovamman aiheuttajaksi saatetaan niin ld4kérien kuin
vanhempienkin toimesta kuitenkin olettaa sairaus tai muu syy, vaikka todellisuudessa
syynd olisikin perinnollisyys. (Norio & Kidridinen 1992.) My®6s sikitdaikaiset
infektiot, syntymin jilkeen sairaudet kuten aivokalvontulehdus sekd jotkin ladkkeet
voivat aiheuttaa kuulovammaisuutta. Tuntemattomaksi jad kuitenkin vield suuri osa

- kuulovammojen aiheuttajista. (Sorri & Miki-Torkko 1998.)

2.6 Kuulovammaisuus ja kommunikaatio

Kuulovammaisilla on kidytossd hyvin monenlaisia kommunikaatiotapoja. Kaytettyyn
tapaan vaikuttavat ainakin kuulovamman saamisikd sekd identiteetti. Viittomakielen
ja viitotun puheen liséksi voidaan tilanteesta riippuen kommunikoida monilla muilla
tavoilla esimerkiksi kirjoittamalla, eleilld tai piirtdamalld. Viittomakieli on useimpien
kuurojen ensisijainen kieli. Se tdyttdd luonnolliselle kielelle asetetut vaatimukset.
(Lucas 1989, 4-5 ja Kuurojen kielipoliittinen ohjelma 1993, 6-7.) Vuoden 1995
elokuun alusta voimaan tulleen Suomen hallitusmuodon 14 §:n  mukaan

“viittomakieltd kdyttdvien sekd vammaisuuden vuoksi tulkitsemis- ja kd#inndsapua
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tarvitsevien oikeudet on turvattava lailla®. Viittomakielen kayttdjad ei ole médritelty
tarkemmin. ‘

Viitottu puhe on kommunikaatiotapa, jonka rakenne ja sanajdrjestys on
puhutun kielen mukainen. Suomessa puhuttu kieli on yleisimmin suomi, jonka
mukaisen puheen (d4neen tai huuliolla tuotetun) kanssa viitotaan samanaikaisesti
viittomakielen viittomia. T#ll4d viitotuksi puheeksi tai viitotuksi suomeksi kutsutulla
kommunikaatiotavalla ei voi ilmaista kaikkia suomen kielen erityispiirteitd. Sen
vuoksi osa viestistd jad huulioluvun ja paittelyn varaan. Kielitieteen ndkdkulmasta
viitottu suomi ei ole luonnollinen kieli. Sen eri muotoja kéytetdén kuitenkin paljon
my0s kuurojen yhteisdssd esimerkiksi kuuroutuneiden kesken sekd kuuron ja
viittomakieltd taitamattoman keskustellessa keskendén. (Kuurojen Kkielipoliittinen
ohjelma 1993, 6-7.) |
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3 ELAMA, ELAMANKULKU JA ELAMANTILANNE

Elimid ja sen kulkua on ldhestytty monilla eri tavoilla ja kdsitteilld. Monissa
yhteyksissd eliménkulkua ja eldménuraa on kéytetty rinnakkaisina késitteind, mutta
ne voidaan myds erottaa toisistaan. Eliménhistorian tutkimuksessa eldmdnkaaren
(life cycle) kisite on korvautunut jatkuvuutta korostavalla kisitteelld eldmdnkulku
(life course). Eliminkaaren kisite tuli alunperin antropologiasta, sosiologiasta ja
psykologiasta. Se korostaa kulttuurin ja ikédluokan tai sosiaalisen luokan madradmad
sdganndnmukaisuutta elimissi. Elimédnkulun ajatus sen sijaan on paljon joustavampi,
ja siind on tilaa kultuurisille, sosiaalisille ja yksil6llisille eroille. Eldmé&nkulku
koostuu yksilon eldmissd vaihtuvista sosiaalisesti méadrdytyneistd tilanteista ja
tapahtumista. My6s tutkimuksen kiinnostuksen kohde on muuttunut yksittdisestd
ihmisestd ryhmaién, jonka jésenet ovat syntyneet samoihin aikoihin ja joiden eldméd
on siséltidnyt tietyt historialliset asiat yhtd aikaa. (Giele & Elder 1998 ja Huotelin
1992, 16.) |

3.1 Eliiméinkulku

Antikaisen (1998) mukaan eliminkulkua tutkittaessa tarkasteltavana on merkittdvien
eliméntapahtumien ketju. Tillaisia tapahtumia voivat olla esimerkiksi syntyma,
koulun aloittaminen, avioituminen, vanhemmuus, tydelimén aloittaminen, muutto
toiselle paikkakunnalle tai elikkeelle siirtyminen. (Antikainen 1998, 101.) Eldméén
ja elimintapahtumiin vaikuttavat paikka, ajankohta, sosiaalinen ympéristd seké
asetetut tavoitteet. Ne myos aiheuttavat muutoksia ryhmien ja yksildiden vilille.
(Giele & Elder 1998, 9-10.)

Sugarmanin (1986) mielestd on varsin todennikoistd, ettd nykyajan nuorten
elimissd on paljon enemmin tapahtumia kuin edellisten sukupolvien elamissa.
Teknologian muutokset, maantieteellinen liikkuvuus, useammin ja dramaattisemmin
tapahtuvat tyopaikan muutokset, useammat parisuhteet ja erot ja muut vastaavat

tapahtumat leimaavat nykyistd eldmdi. Nidmid muutokset vaikuttavat siihen, ettd
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sosiaalinen ilmasto on muuttunut epivakaammaksi ja ihmisten tdytyy eldménsa

aikana sopeutua yhéd useampiin muutoksiin. (Sugarman 1986, 131-132.)

Lisdéntyneet yhteiskunnan muutokset ovat osa eldminkulkuun vaikuttavia
tekijoitd. Ne ovat syntymdajankohdan, vanhempien sekd ympéristdon ohella
ympdéristdtekijoitd, joihin yleensi ei voi vaikuttaa, on vain tultava toimeen niiden
kanssa. Sen sijaan vanhemmilta perittyjd ominaisuuksia, eli biologisia tekijoité, vvoi
monesti itse kehittdd. Elamén ldht6kohdat ja puitteet muodostuvat sekd biologisista

ettd ymparistotekijoistd. (Puhakka 1998, 7-8.)

Clausen (1986) laajentaa Puhakan listaa eldminkulkua muovaavista tekijoista.
Eliménkulkua muovaavat 1) perityt tai hankitut ominaisuudet kuten terveys,
dlykkyys ja luonne, 2) sosiaalistumisen, tuen ja ohjauksen ldhteet, jotka alusta alkaen
suuntaavat maailmaan ja auttavat selviytymiddn, 3) ympéristdn tarjoamat
mahdollisuudet ja esteet yleensd sekid sosiaaliluokan, etnisen ryhmin, ikidryhmén,
sukupuolen tai sosiaalisen verkoston mukaan sekd 4) henkilokohtaiset resurssit,
investoinnit ja ponnistelut tavoitteiden saavuttamiseksi.

Liséksi eldméankulkuun vaikuttavat sosialisaatioon liittyvit tekijdt. Esimerkiksi
oppiminen ja opiskelu lapsuudessa ja nuoruudessa tarjoavat tietoja ja taitoja
sosiaaliseen kiyttdytymiseen ja aikuisen eldmiin. Sosiaalinen asema (vanhempien
sosio-ekonominen asema, sukupuoli, rotu, etninen ryhma jne.) ja tietyt henkildiden
viliset prosessit vaikuttavat tiedon vilitykseen ja taitojen hankkimiseen niin, ettd
henkil6t ovat eri asemassa tavoitteiden saavuttamisen edellyttdmien resurssien ja
valintojen suhteen. Myos koulusaavutukset, sosiaaliset taidot ja erityiset
lahjakkuudet vaikuttavat arvostettuihin ja vaikutusvaltaisiin rooleihin pédasyyn.
Osaltaan eldmén-kulkuun vaikuttavat vield lapsuudessa opitut arvot ja tehdyt
valinnat. (Clausen 1986.)

Urposen (1989) mielestd erds eliminkaaren ja eldménuran muotoutumiseen
vaikuttava tekijd on myds synnynniinen tai varhaislapsuudessa todettu pitkdaikainen
sairaus, vika tai vamma. Eldménkaari ei t4l16in ole yhtd selvépiirteinen kuin terveind
syntyneiden, ja eldmén niin sanotut luonnolliset sosiaaliset aikataulut poikkeavat
normaalista. Etenkin ammatin valitseminen, opiskeluvalintojen, ammattitaidon
hankkiminen ja myohemmin sopivan tyon ja tySpaikan l6ytyminen mutkistuvat.
Vammaisuus rajoittaa urasuunnittelua ja sosiaalisia suhteita sekd ohjaa

kdyttaytymisti.
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Myds yhteiskunnan muuttuminen vaikuttaa osaltaan eldmiin. Viime
vuosikymmenind tapahtuneessa myohdismoderniksi tai jalkimoderniksi kutsutussa
muutoksessa on  Giddensin  (1995) mukaan ainakin kolme puolta.
Kansainvilistyminen ja globalisoituminen nikyvit etenkin taloudessa ja viestinnéss.
Yhteisteldméin perustaminen entisten mallien mukaan on nyky#ddn vaikeaa, silld
perinteet ja niiden asema ovat rapautuneet. Lisdksi yhteiskuntaelimid on
yksilollistynyt ja yksiloiltd odotetaan jatkuvaa oman eldminsi hallintaa reflektion
avulla. Oppiminen muuttuu siten yhid keskeisemmiksi ja ldpi eldmén ulottuvaksi.
Nykyinen tydssd ja eldmissd menestyminen edellyttdd osaamista - osaamisesta on
tullut pakko. Koulutuksen perusteella valikoidutaan ty6hon ja yhteiskunnallisiin
asemiin. Toisaalta yksildiden kyvyt itsetarkkailuun ja jatkuvaan oppimiseen ovat
jakaantuneet epétasaisesti. Yhteiskunta onkin vaarassa muuttua  entistd

~ eriarvoisemmaksi kun ihmisten viliset erot kasvavat. (Giddens 1995.)

Monet tutkijat ovat yrittineet muodostaa kuvaa eldmistd kokonaisuutena.
Heisté yksi on Levinson (1979), jonka nikemyksen mukaan eldmi koostuu sarjasta
eri vaiheita: varhaislapsuus, lapsuus, nuoruus seké nuori ja myohdisempi aikuisuus.
Ihmisen kasvu seuraa kaikille yhteisid kehitysperiaatteita, vaikka jokaisella onkin
yksilollinen kehitysvauhtinsa ja -tapansa. Yksilon eldam#dd ja kehittymistd
tarkasteltaessa tulee ottaa huomioon paitsi yksilon luonne myo6s yhteiskunnan
luonne, historia, kulttuuri sekd sosiaaliset instituutiot. Namd kaikki yhdessid
vaikuttavat yksilon kehittymiseen. (Levinson 1979, 3-5.) Sugarman (1986) on eri
linjoilla ja sanoo ettei ole olemassa vain yhtd reittid tai mallia jonka mukaan
kehityksen pitdisi kulkea. Pdin vastoin Kkehitystd tapahtuu moneen suuntaan.
(Sugarman 1986, 2.)

Tutkiessaan Yhdysvalloissa seké naisten ettd miesten eldménvaiheita Levinson
(1997) on kuitenkin havainnut, ettd ihmisten eldmaissi on yleisid aikakausia: lapsuus,
varhaisaikuisuus, keskiaikuisuus, my6haisaikuisuus sekd myohéis-myShdisaikuisuus.
Néimi kaudet toistuvat sekéd miehilld ettd naisilla samassa idssd. Jokaiseen kauteen
siirrytddn muutoksen kautta. Rakentamisen ja ylldpitdmisen kautta edessd on taas

muutokseen valmistautuminen ja seuraavaan kauteen siirtyminen. (Levinson 1997.)

Levinsonin médritysten mukaan varhaisaikvisuutta eldvit ovat 17 - 45
vuotiaita. Vaiheen kehitystehtivid ovat parisuhteen, ammatin ja eldmiéntyylin

muodostaminen. Kauden loppupuolella painopiste siirtyy yhteiskunnallisesti
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turvallisen paikan varmistamiseen ja nuoruuden haaveiden ja tavoitteiden
toteuttamiseen. Keskiaikuisuudessa olevien (40 - 65 —vuotiaat) kehitystehtivit ovat
enemménkin ihmisen sisdistdi muuttumista. 50 - 55 ikdvuoden muutosvaiheessa
kriiseja on etenkin niilld, joilla on ollut vihin merkittdvid tai episopivia
elamdnmuutoksia ailemmin. Myos keskiaikuisuutta eldvit toteuttavat asetetut

tavoitteet kauden loppupuolella. (Levinson 1997, 26.)

Eldminkaaripsykologian keskeisid nidkemyksid on kasvun mahdollisuuden
lisdéintyminen ldpi eldmén. Siten vertaus eldménkaaresta ei olekaan kovin osuva.
Elaménkaaripsykologia ei oleta, ettd idn myotd eldmén pitdisi saavuttaa jossain
kohdassa huippukohta tai tasanne ja alkaa sen jidlkeen jonkinlainen taantuminen.
Térkeds on myds, ettd kehitysti tapahtuu monilla alueilla. Voidaan esimerkiksi
tarkastella ihmisen fyysisté, psyykkisti ja sosiaalista kehitystd. Kehitys néilld alueilla
tapahtuu eri aikoina samallakin ihmiselld, saati sitten kun vertaillaan yksil6it.
Mikili tutkitaan ihmisen eldmé#4 hinen piirtdmistdén eldmén viivoista, pitdisi itse
asiassa pyytdd héntd piirtdmidn useita eldminviivoja eri alueilta. Eldméssé
merkittdvii on lisiksi ihmisen ja ympériston vuorovaikutus. Kumpikaan ei kehity tai

muutu ilman toista. (Sugarman 1986, 2.)

3.2 Eliaméntilanne

Eldmintilanne muodostuu kulloinkin vallitsevista olosuhteista. Eldméntilannetta
voidaan tarkastella perheen, asumisen, tyon ja vapaa-ajan osalta. Eldmin osa-alueita

voidaan erotella, vaikka ne ovatkin toisiinsa yhteydessa.

3.2.1 Perhe

Tilastokeskuksen médritelmén mukaan perheen muodostaa avio- tai avoliitossa
asuvat puolisot sekd lapset. Perheettémid ovat yksin asuvat, keskenddin asuvat
sisarukset ja isovanhempiensa kanssa asuvat. (Tilastokeskus 1997b, 7.)

Aikakausien vaikutuksia on tutkittu esimerkiksi Yhdysvalloissa lukion (high

......

selkedsti nikyvissd esimerkiksi naimisiinmenoidissi. Vuonna 1960 koulunsa
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padttdneistd oli neljdn vuoden kuluttua koulun loppumisesta naimisissa 41 %, kun
taas nuoremmasta ikdryhméstd vastaavana ajankohtana vain 27 %. Vanhemmasta
ryhméstd oli omia lapsia ehtinyt tuohon mennessd saamaan 26 % ja nuoremmilla
vastaava luku oli 14 %. (Buchmann 1989, 181-182.)

Tutkimuksessa havaittiin, ettei avioitumisen ja lapsien tekemisen siirtyminen
johdu ainoastaan koulutusaikojen pituudesta. Myos koulunkédyntid jatkamattomien
mutta perheettdmien osuus oli nuoremmilla suurempi (80 % vs. 64 %). Buchmann
tulkitsee  tdmdn  osoittavan  aikuisuuden  muutosprosessien  muuttuneen
moninaisemmiksi ja kompleksisemmiksi. 1980-luvun ikéluokassa opiskelujen
keskeyttdminen seki tyon ja opiskelun vuorottelu kertoo koulutuksen lisdédntyneesta
joustavuudesta. Tdméd myos laajentaa yksiloiden mahdollisuuksia uranvalinnassa.
Sukupuolten viliset erot ovat suurelta osin kadonneet nuoremmassa ryhméssé.
Muutos on tapahtunut ennen kaikkea naisten tilanteessa. 1960-luvun naisten eldmé
muodostui padosin perheen ympirille. Nuoremmassa ryhméssd perheen ja tydn tai
opiskelun suhde on tasapuolisempi, jatko-opiskelusta on tullut yhd yleisempai.
(Buchmann 1989, 181 - 182.) | |

Tutkimuksessa osoitettiin  myos, ettd mitd korkeampi sosiaalinen status
vanhemmilla on, sitd varmemmin myds lapset kouluttautuvat, pédédsevit
arvovaltaiseen ammattiin, menevit myohemmin naimisiin ja eldvét pitempdén
nuoruutta ennen vihittdistd aikuisuuteen siirtymisti. Vuosina 1960 - 1980 on
tapahtunut myos kulttuurinen muutos elinikidisistd ja tulevaisuuteen tdhtddvisté
sitoumuksista lyhytaikaisempiin, nykyisyyttd korostaviin ratkaisuihin. Témi nikyy
esimerkiksi elinikdisen oppimisen ajatuksen yleistymisessd, valmiudessa vaihtaa
tyopaikkaa sekd elinidksi solmittujen ihmissuhteiden véhenemisessd. (Buchmann
1989, 183 - 186.)

Amerikkalaisen tutkimuksen mukaisia tuloksia on nikyvissd myds Suomessa,
1980 avoliittoja oli kaikista parisuhteista 9 % ja vuonna 1995 jo yli 18 %. Toisen
maailmansodan jilkeen lapsiluku ja etenkin suurten perheiden médrd on Suomessa
vihentynyt. Kun vuonna 1950 perheissd oli keskimadrin 2,24 lasta ja joka
kolmannessa vihintéén kolme lasta, niin vuonna 1990 lasten keskiméérdinen luku oli
endi 1,77 ja vain joka kuudennessa perheessi oli vihintéin kolme lasta.

Yksinhuoltajaperheiden médrd pysyi suhteellisen tasaisena aina vuodesta 1950
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vuoteen 1985. Kaikista lapsiperheistd niiden osuudet olivat 14,1 % ja 12,8 %.
Muodostumistapa sen sijaan muuttui toisen vanhemman kuolemasta eroamiseen.
1980-luvun puolivilin jidlkeen yksinhuoltajaperheiden méédrd kasvoi nopeasti.
Vuonna 1995 niitd oli jo 17,5% kaikista lapsiperheistd. Nopeinta kasvu oli 1990-
luvun alkuvuosina. (Tilastokeskus 1997b, 12 - 16.)

Kuurot muodostavat mielenkiintoisen ryhmin perhettd ajatellen. Jo viime
vuosisadalla Yhdysvalloissa nimittdin huomattiin, etti kuurot avioituvat hyvin
yleisesti toisten kuurojen kanssa. Endogaamisuus on senkin jilkeen pantu merkille.
(Moores 1996, 91-95 ja Reagan 1990, 76.)

3.2.2 Asuminen

Lapsuuden kodista liahteminen ja omaan talouteen siirtyminen on térked askel
aikuisuuteen siirtymisprosessissa. Kotoa poismuuttamista pidetdin usein my0os
nuoren itsendistymisprosessin ldhtOpisteend. Aikaisemmin omaan talouteen
muuttaminen ja perheen perustaminen ajoittuivat usein samaan ‘ajankohtaan.
Nykyiset nuoret irtaantuvat lapsuuden kodistaan monesta eri syysté: ldhtedkseen

opiskelemaan, mennikseen toihin tai perustaakseen perheen. (Nummenmaa 1996,
52)

3.2.3 Tyé

Tybn arvostus on perinteisesti Suomessa ollut suurta ja sen asema eldmassi
merkittdvd. Tyon saamiseen ja tekemiseen ei kuitenkaan aina voi vaikuttaa itse.
Yhteiskunnalliset vaikutukset eldménkulkuun nékyvitkin hyvin selkedsti juuri
tyOnteossa.

Yhteiskunnallisista muutoksista yhtend esimerkkini on toisen maailmansodan
Jilkeen Suomessa tapahtunut mittava rakennemuutos, joka vaikutti myds yksilbiden
mahdollisuuksiin valita tyonsd. Maa- ja metsitaloudesta siirtyi pois 1,3 miljoonaa
henkil6d 35 vuoden kuluessa. Noin joka kolmas suomalainen vaihtoi ammattia

perinteiselti sektorilta modernille sektorille. Usein ammatinvaihto merkitsi myos
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asuinpaikkakunnan vaihtoa. Jalostussektorista tuli talouden suurin sektori 50-luvun
aikana. Sodan jilkeen vield noin puolet suomalaisista sai toimeentulonsa maa- ja
Teollisuuden suhteellinen osuus tuotantorakenteesta alkoi laskea 1980-luvun lopussa.
Suhteellisen myo6héidn alkaneen teollisuusyhteiskunnan aika Suomessa jdi melko
lyhyeksi - vain 20 - 30 vuoden mittaiseksi. Suuri joukko tyovoimasta siirtyi suoraan
alkutuotannosta palveluelinkeinoihin. (Myllyntaus 1992, 47.)

Monien tySntekoon vaikutti voimakkaasti 1990-luvulla Suomea kohdanneen
talouslaman eriéni seurauksena ollut ennityksellinen tyttomyys. Pahin aika oli talvi
1993-94, jolloin Suomessa oli yli puoli miljoonaa tyotontd. Tydttdmyys kohdistui
etenkin miehiin, joiden tyottomyys kohosi kolme prosenttiyksikkdd naisten
tyottomyyttd korkeammalle. (Karisto, Takala ja Haapola 1998, 97.) Tyottomyys
kohdistui ankarasti kuuroihin. Vuoden 1995 lopussa kuurojen tyottdmyysaste oli
30,8 % ja koko Suomen 17 %. Kesdkuussa 1997 tyottomyys oli vihentynyt vain
vdhidn. Kuurojen tyottomyysaste oli edelleen 29,2 % ja koko vieston 15 %.
(Pokkinen 1998, 17-25.)

Osasyy kuurojen suurelle tyottomyydelle 16ytynee kapeasta
ammattivalikoimasta. 1997 kuuroista 57,4 % oli teollisen tyon ammatti, kun vastaava
osuus koko viaestostd oli 20,4 %. Teollisuuden alélla kuuroja oli eniten konepaja- ja
rakennusmetallitydssd. Selkedsti vihemmén kuuroja oli toiseksi ammatti-
ryhmittelyssid tulevalla palveluaialla, jossa oli noin 12,9 % kuuroista, ja koko
viestostd 13,3 %. Palvelualalla kuurot tyoskentelivit lahinnd siivoojina, keittio- ja
ravintola-apulaisina seki kiinteistotyontekijoini. Perinteisestikin kuurojen on todettu
tyoskennelleen tyontekijatason ammateissa toimihenkildtason ollessa harvinainen
viime aikoihin saakka (Pokkinen 1998, 17-25 ja Takala 1995.)

Jahnukainen (1997) on tutkinut sopeutumattomien erityisopetuksessa (esy)
olleiden oppilaiden koulun jélkeisti elaim#i ja todennut myos tdmén ryhmén olleen
erityisen herkkd 1990-luvun alun laman aiheuttamalle tySttomyydelle. Etenkin
selkedsti tyburalle suuntautuneet entiset tarkkailuluokkalaiset ovat kérsineet
tyottomyydestd. Tyottomyysaste oli lama-aikana jopa yli 60 %. Monien entisten
tarkkailuluokan oppilaiden on havaittu tydskentelevén vubsien mittaan useammissa
eri ammateissa. Tdmid ei olekaan yllitys, koska koulutus on vihdistd ja =
kouluttamattomien médrd on suuri. Lyhyistd tydsuhteista valtaosa on ollut vain

yhden tai kahden kuukauden mittaisia. Kuurojen ryhmén tavoin myds esy-oppilaiden
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ammateista padosa on tyontekijitason ammetteja. Koulutuksen ja etenkin keskiasteen
koulutuksen hankkimisen havaittiin  kuitenkin  suojaavan  tyottdmyydelta.
(Jahnukainen 1997, 103-187.)

Tyottomyyteen sopeutumista tutkittaessa on huomattu, ettd tyonteon sijasta
perheen ja vapaa-ajan merkitys keskeisend eldménsisiltond on kasvanut. Toisaalta
myos tyohon liitetddn sisallollisen monipuolisuuden sekd omien kykyjen kayton
mahdollisuuksien vaatimuksia. Néin ollen ty6ttdmyyden sosiaaliset ja emotionaaliset
vaikutukset ovat moninaistuneet ja ovat suuresti riippuvaisia tyottdmén yksilollisistd
eliminarvoista, yhteisén taholta tulevista sosiaalisista paineista sekd ristiriitojen

kasittelykyvysti. (Karisto, Takala ja Haapola 1998, 102.)

3.2.4 Vapaa-aika

Yhtend eldmin tidrkednd osa-alueena on vapaa-aika. Perinteisestd tyOkeskeisestd
eldméstd ollaan vihitellen suuntautumassa perheeseen ja vapaa-aikaan. Vapaa-aika
on madritelmén mukaan sisillollisesti ja ajallisesti rajattua tyon, sosiaalisten ja
perheeseen kohdistuvien velvotteiden ulkopuolelle jadvad aikaa. Tdrkedd on tunne
rauhasta ja vapaudesta. (Lapsesta aikuiseksi 1996, 90 - 91.)

Kuurojen vapaa-ajasta on tehty kiinnostavia havaintoja. Olsholt (1991) on
todennut kuurojen viettdvin vapaa-aikaansa enimmikseen omien yhdistystensd
jarjestdmissd tapahtumissa (teoksessa Takala 1995, 22). Takala (1995) taas on
todennut monilla vammaisryhmilli olevan omia organisaatiota ja yhdistyksia.
Kuuroille paikallisyhdistyksilli on hyvin merkittivd asema eldméssd. Kuurot
muodostavat oman tiiviin viittomakielisen yhteisonsd kuulevien yhteiskunnan sisélld.
Yhdistykset ovat osa kuurojen kulttuuria. Huonokuuloisilla on erilainen
ryhmiidentiteetti kuin kuuroilla. He liittyvét harvoin yhdistyksiinsi ja samaistuvat
usein normaalikuuloisiin. (Takala 1995, 18-21, 66.) My6s seurakunnan merkitys on
havaittu kuuroille suuremmaksi kuin muulle viestolle (Eronen, Eskelinen, Kinnunen,

Saarinen, Tiermas ja Wikman 1997, 32.)
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4 TUTKIMUKSEN TEHTAVA

Tutkimus tarkastelee kuulovammaisten aikuisten yleistd eldméntilannetta Suomessa
tdlld hetkelld. Eldmintilanteen osa-alueita ovat perhe, asuminen, tyd ja vapaa-aika.
Tutkimuksen ongelmat ovat luonteeltaan kuvailevia. Niitd tarkastellaan suhteessa

kuulovammaan, ikd4n seki sukupuoleen ja katsotaan onko ryhmien vililld eroja.

Pigongelma 1: Millaisia kuulovammoja aikuisilla kuulovammaisilla on, mitkd seikat
aiheuttavat kuulovammoja, missi iéssi kuulovammat ovat tulleet, millainen on
kuulovammaisten identiteetti, millaisia ovat kommunikointitavat ja millainen on

kuulovammaisten kielitaito?

Ongelma 1.1: Onko kuulovammaryhmien, ikdryhmien tai sukupuolten vililld
eroa kuulovammoissa, niiden aiheuttajissa, kuulovamman saamisiéissd, identiteetissd,

kommunkaatiossa tai kielitaidossa?

Pitiongelma 2: Millainen on kuulovammaisten aikuisten eldméntilanne (perhe,

asuminen, ty0 ja vapaa-aika) Suomessa?
Ongelma 2.1: Onko elidmiintilanteissa eroa kuulovammaryhmien vililla?
Ongelma 2.2: Onko eldméntilanteissa eroa ikdryhmien valilld?

Ongelma 2.3: Onko eldmintilanteissa eroa miesten ja naisten vélilld?
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5 TUTKIMUKSEN SUORITTAMINEN

5.1 Lihtokohdat

Tutkimushankkeen  ensimmdisen  vaiheen  tarkoituksena  oli  selvittdi
kuulovammaisten henkiliden eldminkulkua ja koulutusreittejd. Tutkimusjoukko
rajattiin vuosina 1940 - 1975 syntyneisiin henkil6ihin, jotka ovat saaneet kuulo-
vamman ennen 18 vuoden ikdd, joten he ovat siirtyneet jatkokoulutukseen ja
tydeldmdin kuulovammaisina. Osallistujat ovat tutkimushetkelld 25 - 60-vuotiaita,
joten nuorimmillakin on peruskoulun piéttimisestd kulunut useita vuosia. Néin
heidédn eldminkulkunsa on voinut peruskoulutuksen jilkeen sisiltdd jo monenlaisia
tapahtumia.

Kuulovammaisten jatkokoulutusta jirjestivit Suomessa ennen 1970-lukua
lahinnd vain Nikkarilan ammattioppilaitos (entinen talouskoulu), Maintsildn
maatalous- ja puutarhaoppilaitos sekid Turun kuulovammaisten ammattikoulu. Tdmén
jalkeen on perustettu lisdd kuulovammaisille tarkoitettuja oppilaitoksia ja linjoja.
Kuurojen kansanopiston ja Turun kristillisen opiston kuurojen linjan lisdksi
kuulovammaisia opiskelijoita on ollut paljon ainakin Invalidiliiton Jarvenpédén
koulutuskeskuksessa ja  Merikosken ammatillisessa  koulutuskeskuksessa.
Invalidihuoltolain perusteella saatavan tulkkipalvelun tultua mahdolliseksi vuonna
1979 kuulovammaiset ovat voineet opiskella missi tahansa oppilaitoksessa.

Tutkimukseen osallistujat hankittiin kahdeksan kuulovammaisille opetusta
tarjonneen oppilaitoksen oppilasrekistereistd sekd kuulovammaisalan jérjestdjen,
lahinnd niiden julkaisemien lehtien, kautta. Nikkarilan ammattioppilaitoksen,
Mintséldn maatalous- ja puutarhaoppilaitoksen, Turun kuulovammaisten ammatti-
koulun, Mikkelin kuulovammaisten lukion, Turun kristillisen opiston, Invalidiliiton
Jarvenpdin koulutuskeskuksen sekd Merikosken ammatillisen koulutuskeskuksen
oppilasrekistereistd saatiin kaikkien vuosina 1960-1990 opiskelleiden kuulo-
vammaisten nimet. Kuulovammaisten koulutuksessa tapahtui tuona aikana monia
koulutuspolitiikan ja -jérjestelmén muﬁtoksia, jotka ovat voineet vaikuttaa

kuulovammaisten eliménkulkuun. Lehti-ilmoituksilla tavoitettiin mukaan myds



21

muissa kuin kuulovammaisille tarkoitetuissa oppilaitoksissa tai linjoilla opiskelleita
henkiloita.

Kyselylomakkeiden  kiyttéd kuulovammaisiin, erityisesti ~ kuuroihin,
kohdistuvissa tutkimuksissa on kritisoitu (esim. Marchark, 1993; Takala, 1995;
Pokkinen, 1997). Kyselytutkimukset tehdé#n usein kirjoitetulla kielelld (esimerkiksi
englanniksi tai suomeksi), joka on kuuroille vieras kieli. Kuurot vastaajat voivat
ymmirtid Kysymykset védrin. Aiemmissa tutkimuksissa on todettu, ettd kuulo-
vammaisten henkildiden osallistuminen kyselytutkimuksiin on heikkoa. Viittoma- |
kieliselld kyselylld ja haastattelulla on saatu hieman enemmain vastauksia kuin
suomenkieliselld kyselylld (Takala 1998).

Tutkimusryhmissd  pdadyttiin -~ kuitenkin ~ kédyttdméddn ~ kyselylomaketta
eliminkulkua koskevien tietojen hankkimiseen, koska haluttiin tavoittaa yli tuhat
kuulovammaista henkilod, jotka ovat opiskelleet edelld mainituissa oppilaitoksissa.
Tavoitteena oli saada yleiskuva elaménkulusta, téiméinhétkisestﬁ eliméntilanteesta ja

koulutusreiteisti.

5.2 Tiedottaminen

Tutkimuksesta tiedotettiin monin eri tavoin, koska ajateltiin etukiteistiedon
innostavan osallistumaan. Tutkimushankkeesta kerrottiin Kuurojen Lehdessd 1/99,
Kuuloviestissd 2/99, Nappi-lehdessd 2/99, teksti-TV:ssi touko-, kesé- ja heindkuussa
1999 sekd Kuurojen Liiton jisenilleen ldhettdmissd videotiedotteessa toukokuussa
1999. Tutkimuksesta ldhetettiin tietoa Kuurojen liiton ja Kuulonhuoltoliiton
alueellisille kuntoutusohjaajille ja tydasiamiehille sekd seurakuntien kuulovammais-
tyontekijoille tutkimuksen kidynnistyessi ja tietoja kerittdessd. Oletettiin, ettd osa
kyselylomakkeen saaneista Kysyisi neuvoa tai lisdtietoja tyontekijoiltd, ja
tiedotuksella haluttiin antaa paremmat mahdollisuudet titd tutkimusta koskevaan
neuvontatyshon. Myshemmin tyontekijoiltd kysyttiin avun tarpeesta. He kertoivat,
ettei heidéin ole juuri tarvinnut neuvoa kyselyn tdyttimisessi, joten kyselylomake oli

ilmeisesti onnistunut.
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5.3 Kyselylomakkeen kehittiiminen

5.3.1 Kyselylomakkeen laatimisen lihtokohdat

Kyselylomakkeen suunnittelu kiynnistyi helmikuussa 1999. Aluksi etsittiin
kirjallisuudesta kuulovammaisista tehtyjd tutkimuksia, joissa oli kéytetty metodina
kyselylomaketta. Toisaalta tarkasteltiin eliminkulku- tai uratutkimuksia ja niiden
lomakkeita. Nédiden pohjalta alkoi hahmottua kisitys siitd mitd ja miten kannattaa
kysyd. Kyselylomakkeen laadinnassa kiytettiin apuna Pokkisen (1998), Sinisalon
(1986), Nummenmaan (1996), Puhakan (1998) sekd Plym-Hamaran ja Tammisen
(1991) tutkimuksia. Titd tutkimusta varten nididen kysymyksid kéytettiin soveltuvin
osin ja niiden sanamuotoja selkeytettiin, vaihtoehtoja karsittiin ja sopivia lisittiin.
Lisdksi timén tutkimuksen tarpeisiin kehitettiin lisdd kysymyksié.

Kyselyn tarkoituksena oli saada tietoa kuulovammaisten eldmiénkulusta.
Aiemmissa tutkimuksissa elimén keskeisini osa-alueina on pidetty koulutusta, tyoti,
perhettd sekd vapaa-aikaa (ks. esim. Jahnukainen 1997, Sinkkonen & Pulkkinen
1996, Karweit & Kertzer 1998). Niamé valittiin myos tdmén tutkimuksen teemoiksi.
My6s asumishistoria sisdllytettiin tutkimukseen. Haluttiin nzhdd, onko asumis-
muodoissa jotain télle ryhmélle ominaisia piirteitd. Tédllainen voisi olla esimerkiksi
~ koulun asuntolassa asuminen jo oppivelvollisuusiéssd, koska ennen 1970-lukua
kuurojen peruskoulutus annettiin siséioppilaitoksissa. (Ansaharju, Parkkola & Adri
1996.) |

5.3.2 Kysymysten laadinta

Kyselylomakkeessa oli osallistujia kuvailevia kysymyksié (liite 1 kysymykset 1-14 ja
21-22). Kysymykset koskivat henkilon kuulovammaa ja mahdollisia muita vammoja
sekd perhetaustaa (taulukko 1). Vastaajilta kysyttiin myds mihin ryhméén he kokevat
kuuluvansa. Monissa kuulovamman laatua koskevissa kysymyksissé on vaihtoehtona
myds dysfasia, koska monissa kuulovammaisille tarkoitetuissa oppilaitoksissa ja
kuulovammaisille suunnatuilla linjoilla on opiskellut myds dysfaattisia henkildita.

Osalla heistd on ollut myds kuulovamma. Tilld kyselylld ei varsinaisesti ollut
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tarkoitus selvittdd dysfaattisten henkildiden eldménkulkua. Lomake saattoi ldhted
my0s kuuleville dysfaatikoille, koska oppilasluettelot eivit aina siséltineet tarkkaa
tietoa henkildisti. Heille haluttiin antaa mahdollisuus vastaamiseen.

Koulutuksen, tydn, perheen ja asumisen osalta haluttiin saada selville nykyisen
tilanteen ohella my6s elamén varrella tapahtuneita muutoksia. Tétéd varten kehiteltiin
aiempien tutkimusten kyselylomakkeita apuna kiyttien vastaamista jdsentdva .
taulukko (liite 1 kysymykset 15, 23, 25 ja 31). My0s tulevaisuuden suunnitelmia
tiedusteltiin, koska nidkokulmaa haluttiin laajentaa menneisyydestéd ja nykyisyydesta
my0s tulevaisuuteen. (Taulukko 1.)

Perhehistorian  ajateltiin  siséltdvan tiedot perhetilanteen muutoksista,
puolisosta, lapsista ja lemmikkieldimistd (liite 1 kysymykset 15 - 19).
Perhetilanteella tarkoitaan tdssé siviilisdstyd. MyGs puolison kuulovammaa kysyttiin.
Haluttiin tietdd kuinka yleisid kuurojen viliset avioliitot ovat Suomessa. Samalla
haluttiin myds nahdd onko muissa kuulovammaisryhmissi sama piirre.

Tutkimuksessa oltiin  kiinnostuneita kuulovammaisten koulutusreiteista
kokonaisuutena (liite 1 kysymykset 25 - 27), joten koulutushistoriaa koskevassa
kysymyksessd oli mukana sekd perus- ettd jatkokoulutus. Tutkimushankkeen
teemaan “Koulutuksen merkitys kuulovammaisten henkildiden eldménkulussa“
liittyen tiedusteltiin  opiskeluajan  antia, vaikka merkitysten tutkiminen
kyselylomakkeella saattaakin olla ongelmallista. Haluttiin kuitenkin tietdd millaisia
asioita vastaajat ovat kokeneet saaneensa eri kouluista. Painottuuko opiskeluajan anti
esimerkiksi tietojen ja taitojen saamiseen vai sosiaaliseen kanssakdymiseen ja ovatko
kokemukset olleet enimmékseen positiivisia vai negatiivisia? Taltd osin kyselyh
antama tieto on vain suuntaa antavaa.

Tdhén liittyvit osaltaan myos kommunikaatio- ja kielitaitokysymykset (liite 1
kysymykset 21-22). Koulutuksen erds osa-aluehan on kielellinen kehittyminen
(Lasten erityishuolto ja -opetus Suomessa 1991). Opiskelussa ilmenneitd vaikeuksia
kysyttiin monivalintakysymykselld. Sinisalon (1986) kiyttdmid vaihtoehtoja
muokattiin tdhdn tutkimukseen sopiviksi lisddmélld kohtia, joissa huomioidaan
kuulovammaisuus ja siihen liittyvid asioita kuten tulkkipalvelun puute ja
kommunikoinnin ongelmat.

Vastaajien tyohistoriassa kiinnostivat erityisesti tyoOtehtdvit, tyotilanne ja
tydssd tarkedt asiat (taulukko 1). Téménhetkistd toimintaa ja tyotilannetta koskevaan

kysymyksiin (liite 1 kysymykset 28 ja 31) mukailtiin Pokkisen (1998) tutkimusta.
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Kysymyksilld haluttiin selvittdd vastaajien ammattiasemaa ja sosioekonomista
tilannetta tissé tutkimusjoukossa.

Puhakan (1998), Pokkisen (1998) ja Sinisalon (1986) tutkimuksia tarkasteltiin
laadittaessa kysymystd, jossa piti valita tyossd tdrkeitd asioita (liite 1 kysymys 29).
Puhakan tyohistoriaa selvittdvad kysymystd kiytettiin mallina tdmén tutkimuksen
vastaavaan kysymykseen 31. Kohtaa muutettiin selkeyttimalld kysymyksen kieliasua
sekd lisddmalld esimerkkeja.

Vapaa-aikaa, yhdistystoimintaan osallistumista, sen merkitysti ja hengelliseen
toimintaan osallistumista tiedusteltiin usealla kysymykselld (liite 1 kysymykset 32-
38). Lomakkeen lopussa kysyttiin olivatko vastaajat saaneet apua kyselylomakkeen
tayttdmisessd (liite 1 kysymykset 39 ja 40) sekd halusivatko vastaajat osallistua
haastatteluun myShemmin. Liséksi pyydettiin kirjoittamaan vapaamuotoisesti omasta

eldmistd myohempid tutkimusta varten. (Taulukko 1.)

TAULUKKO 1. Tehtivialueet ja kiisitteet, joita kysymykset koskevat.

tehtdvdalue kisitteet kysymyksen numero
lomakkeessa
osallistujien kuvailu -sukupuoli -kysymys 1
-ikd -kysymys 2
-kuulovamman laatu -kysymys 3
-kuulovamman syy -kysymys 4
-muut vammat -kysymys 5
-identiteetti -kysymys 6
-vanhempien koulutus, -kysymykset 7-12

ammatti ja kuulovammaisuus
-sisarusten kuulovammaisuus -kysymykset 13-14
-kommunikaatio ja kielitaito  -kysymykset 21-22

-lomakkeen tidyttiminen -kysymykset 39-40
eldménkulku -perhe -kysymykset 15-20
-asuminen -kysymykset 23-24
-koulutus -kysymykset 25-27
-tyo -kysymykset 28-31

-vapaa-aika -kysymykset 32-38
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5.3.3 Kieliasun muokkaus

Kyselylomakkeen laadinnassa kiinnitettiin kaiken aikaa huomiota kieliasun
selkeyteen ja tekstin asetteluun. Kysymykset pyrittiin saamaan yksiselitteisiksi.
Selkokielen periaatteiden (ks. Heiskanen 1994, 70-71) mukaisesti kéytettiin lyhyité
lauseita, viltettiin sivulauseita, lauseenvastikkeita ja taivutusmuotoja. Kisitteille
etsittiin  yleisesti kdytettyji synonyymejd. Kysymyksid ja vastziusvaihtoehtoja
pohdittaessa kiinnitettiin jatkuvasti huomiota my6s niiden viittomakielisiin
vastineisiin. Etsittiin sellaiset lauseet ja sanat, jotka olisi mahdollisimman helppo
kédantdd viittomakielelle merkityksen muuttumatta. Tayttoohjeista tehtiin mahdolli-
simman selkeét. Kysymyksissa annettiin ohje vastaustavasta: esim. kirjoita, rengasta,
rastita.

Perhe-, asumis-, koulutus- ja tyStaulukoissa pyydettiin arvioimaan
tyytyvédisyyttd eldmin eri vaiheissa. Sanallisten selitysten fodella tyytyvdiinen,
tyytyviinen, tyytymiiton ja todella tyytymdton lisiksi padtettiin kdyttad tunteita
- kuvaavia symboleita (liite 1 kysymykset 15, 23, 25 ja 31). Saamamme palautteen
mukaan tima oli onnistunut ratkaisu.

Myo6s kuvituksen ja selkedn asettelun avulla haluttiin tehdd lomakkeesta

miellyttidvi ja vastaamiseen houkutteleva. Kuvituksen toimitti Huk Mafja Hibhnala.

5.3.4 Lomakkeen esitestaus

Kyselylomakkeesta pyydettiin kommentteja Jyviskyldn yliopiston viittomakielisen
luokanopettajakoulutuksen opiskelijoilta sekd koulutuspidllikké Markku Jokiselta.
Kommenttien ja keskustelujen perusteella lomakkeen kieliasua selkeytettiin | ja
kysymyksii tdydennettiin. Lomake esitestattiin kuurojen yhdistykselld. Testitilanteen
alussa kyselyn liitteeksi tuleva saatekirje esitettiin viittomakielelld. Muita ohjeita ei
annettu, koska haluttiin selvittdd onko saatekirje (liite 2) miittdviin selked
kyselylomakkeen tdyttdmistd varten ja koska tavoitteena oli testata ldhinnd vain
lomakkeen toimivuutta. Varsinaista kyselylomaketta ei kédyty lapi viittomakielelld,
koska myohemmin postikyseiy tulee vastaajille vain suomen kielelld. Neuvoa

kehotettiin kysyméén tarvittaessa. Testitilanne osoitti viittomakielisen k#dfinnSksen
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tarpeellisuuden, silli episelvid kohtia oli paljon. Esitestissdé huomattiin, ettei
kyselylomake ollut vield kaikilta vield osin toimiva, joten siihen tehtiin seuraavia

muutoksia:

1) Erillinen esimerkkilomake (liite 2)
Vastaamisen  helpottamiseksi  haluttiin  antaa  esimerkkejd ja  ohjeita.
Esitestauslomakkeessa perhetilannetta ja koulunkidyntid selvittdvien taulukoiden
yhteydessi oli vastausesimerkit. Osa esitestaukseen osallistujista kirjoitti kuitenkin
omia tietojaan niiden sekaan eikd varsinaisille vastausriveille. Tamén vélttdmiseksi
esimerkit piitettiin laittaa eri lomakkeelle. Siihen lisdttiin mallit muistakin
kysymystyypeisti ja niihin vastaamisesta.

Elaménkulun eri osa-alueita selvittiviin taulukoihin jétettiin kuitenkin joitakin
vihjesanoja, joiden avulla haluttiin kertoa vastaajille mitd kysymykselld tarkoitetaan.
Esimerkiksi asumismuotoa selvittdvdssd kysymyksessd vihjesanoina olivat

esimerkiksi vanhempien luona, tukiasunnossa, yksin ja asuntolassa.

2) Kysymysten selkeyttdminen ja muuttaminen
a) Avoimia Kysymyksid muutettiin monivalintakysymyksiksi, koska niihin
vastaaminen on melko helppoa ja kirjallisen vastaamisen ongelmia voidaan
vihentdd (Takala 1995, 44).
b) Monivalintakysymysten vaihtoehtoja liséttiin esimerkiksi kommunikointi-
menetelmiin, opiskelun vaikeuksiin ja yhdistystoiminnan merkitykseen: Lisétyt
vaihtoehdot olivat esitestaukseen osallistujien tarkeiksi kokemia.
¢) Monivalintavaihtoehdoista poistettiin liian yleisiksi tai kielellisesti
hankaliksi koettuja vaihtoehtoja, kuten itsendinen elamd ja arvostus
yhteiskunnassa tydssi tirkeind asioina.
d) Esitestausvaiheessa  koulunkiyntihistoriasta oli  kysytty kahdella
kysymykselld, joista toinen keskittyi oppivelvollisuuden suorittamiseen ja
toinen vapaaehtoiseen jatkokoulutukseen. Varsinaiseen kysymyslomakkeeseen
kysymykset yhdistettiin, koska kokeilun perusteella Vastaajat tuntuivat

ajattelevan koulutushistoriaansa yhtend jatkumona.

3) Kysymysten lisdéiminen
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Kyselylomakkeen loppuun lisittiin kysymykset saadusta avusta, koska haluttiin

tietoa lomakkeen toimivuudesta.

Lopullinen kyselylomake testattiin ennen ldhettimistd vield kahdella kuurolla
henkilollda. He tdyttivdt ensin lomakkeen yksin kirjallisten ohjeiden avulla. Sitten
taytettiin Jomake toiseen kertaan haastattelun perusteella. Kyselylomakkeen testeistd

saatiin vinkkeji tulosten koodaamiseen ja analyysiin.

5.3.5 Viittomakielinen kyselylomake

Lopullisesta kyselylomakkeesta valmistettiin viittomakielinen versio ProSign oy:ssd.
Sielld tehtiin my0Os kddnnostys, jonka Elina Lehtomiki tarkisti. Videolle kyselyn
viittoi viittomakielinen kuuro henkild. Viittomakielinen kysely ldhetettiin Kuurojen
Liiton kuntoutussihteereille ja tybasiamiehille sekd kuurojen yhdistyksille.
Kyselylomakkeen mukané vastaajat saivat tiedon missi video oli saatavilla, jotta he

voisivat kéyttdd sitd tarvittaessa apuna tiyttdessddn lomaketta.

5.3.6 Kyselylomakkeen tiyttiminen

Tutkimukseen osallistuneista 33 % ilmoitti saaneensa apua Kyselylomakkeen |
tayttdmisessd kuuden (1,2 %) jatettettya vaétaamasta kysymykseen. Apua on saatu
hyvin monilta tahoilta ja jotkut vastaajat useammaltakin henkil6ltd. Eniten apua ovat
antaneet vanhemmat (21 %), puolisot (21 %) ja tulkit (17 %).
Kuulovammaisjirjestdjen kuntoutusohjaajat ja seurakuntien ‘diakonissat on mainittu

avun antajina vain 12 vastauksessa (7,5 %).
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5.4 Osanottajat

5.4.1 Tutkimuksen perusjoukko, otos ja niyte

Tutkimuksen perusjoukkona voidaan pitdd Nikkarilan amrhatticéppilaitéksessa,
Mintsdldn maatalous- ja puutarhaoppilaitoksessa, Turun kuulovammaisten ammatti-
koulussa, Mikkelin kuulovammaisten lukiossa, Turun Kkristillisessd opistossa,
Invalidiliiton Jarvenpddn koulutuskeskuksessa sekd Merikosken ammatillisessa
koulutuskeskuksessa vuosina 1960 - 1990 opiskelleita 25 - 60 vuotiaita kuulo-
vammaisia. Oppilaitosten rekistereistd heitd 16ytyi 1540. Tutkimukseen otettiin
mukaan kaikki, joiden osoitetiedot saatiin péivitettyd véestorekisterin tietopalvelun
avulla, eli 1093 henkilod. Perusjoukon osalta voidaan siis puhua kokonais-
tutkimuksesta tai osoitetietojen pédivityksen perusteella tapahtuneesta otoksesta.
Tutkimuksessa oli mukana jonkin verran (N = 41 eli 4 %) my0s tiedotuksen
perusteella vapaaehtoisina ilmottautuneita, jotka eivit vilttdméttd olleet kadyneet
samoja kouluja kuin muut tutkimukseen osallistujat. Heitd voidaan pitdd ndytteend
integroituna eli yleisissd oppilaitoksissa opiskelleista 25 - 60 vuotiaista
- kuulovammaisista, koska valintaperustana oli vapaaehtoisuus (ks. esim. Soininen
1995, 103).

Oppi- ,Eﬁhtetyt Saadut Hyviksytyt
laitoksista ato ysely- ato vastaukset ﬁato vastaukset

saadut =406} homakkeet | N=082| | N=549 =56 || N=493
nimet ’ N=1134
N=1540

KUVIO 1. Tutkimukseen osallistujien miérdn muutokset.
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Kyselylomake lihetettiin  14.5.1999 yhteensd 1134:lle perusjoukkoon
kuuluvalle ja vapaaehtoisena ilmottautuneelle (kuvio 1). Kyselyn palauttamatta
jattaneille 70 %:lle (N = 794) ldhetettiin uusi kysely 8.6.1999. Lopulliseksi vastaus-
madriksi saatiin yhteensd 549 (katso kuvio 1), johon siséltyi 13 vastausta henkildiltd,
joille kyselyd ei oltu ldhetetty. He olivat saaneet sen valokopiona ilmeisesti
kuulovammaisalan tyontekijoiltd, joita oli pyydetty kopioimaan lomaketta
halukkaille. Naméd 13 lomaketta otettiin mukaan tutkimukseen, koska vastaajat
kuuluivat tutkimusjoukkoon. Saaduista vastauksista 493 otettiin mukaan
tutkimukseen. 19 vastauslomaketta jouduttiin hylkddméidn, koska ne olivat
puutteellisesti tdytettyjd tai kokonaan tyhjid. Muutamaan oli kirjoitettu vain
kommentteja tutkimuksesta. Vastauslomakkeista 37 jétettiin myShemmin analysoi-
tavaksi, koska vastaajat eivédt kuuluneet tdméin tutkimuksen lopulliseen tutkimus-
joukkoon. He olivat yli 60-vuotiaita, saaneet kuulovamman aikuisena tai heilld ei
ollut kuulovammaa. Lopullinen vastausprosentti oli 48 %, jota voidaan pitdd
riittdvana. ‘

Kato ei ollut selektiivistd asuinpaikan eik#d sukupuolen mukaan. Vastaamatta
saatettiin jéttdd, koska kouluilta kerittyihin vuosien 1960-1990 oppilasluetteloihin oli
joutunut mukaan myds joidenkin kuulevien opiskelijoiden nimid. Ainakin
kuulovammaisten ammattikoulussa on kuulovammaisten ryhmiin joinakin vuosina
otettu opiskelijapulan takia kuulevia henkil6itd. Niiden 12 kuulevan lisdksi, jotka
olivat vastanneet kyselyyn, muutama henkilo soitti ja ilmoitti, ettei kuulu
tutkimusjoukkoon. Todenndkoisesti kyselylomake oli siis mennyt useammallekin
kuulevalle. Lisiksi oppilasluetteloissa oli joitakin ennen vuotta 1940 syntyneitd. Osa
heistd saattoi jattdd vastaamatta, koska saatekirjeessd tutkimusjoukko rajattiin
syntymévuoden mukaan.

Syyni katoon lienee myds se, ettd kyselyyn piti vastata suomen kielelld (ks.
esim. Takala 1995). Lisdksi vastaushalukkuuteen on voinut vaikuttaa yleinen
viasyminen kyselytutkimuksiin. Vastausaika jdi myos melko lyhyeksi, koska
arkipyhien vuoksi osa vastaajista sai kyselyn vasta palattuaan lomalta. Osa
vastaajista ei ehkd ehtinyt katsomaan videolta viittomakielistd kyselyd eikd
kysymédédn neuvoa tyontekijoiltd, joiden vastaanottoaika on yleensd vain kerran

viikossa.
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Saadut vastaukset edustavat hyvin perusjoukkoa (N = 1134), koska vastaajien
madrd oli suuri (N = 549), ja eiki kato ollut selektiivistd. Tdmén vuoksi tutkimus-
tuloksia voidaan yleistdd perusjoukkoa koskeviksi. Suurin osa vastaajista (95 %) on
oppilaitosten oppilas-rekisterien kautta tavoitettuja. Tiedotuksen ja ilmoitusten avulla
tavoitettujen pelkdstddn integroituina opiskelleiden maéré jédi hyvin pieneksi, joten

tdma tutkimus ei valttdmittd kuvaa edustavasti heidin elimankulkuaan.

5.4.2 Osallistujien kuvailu

Vastaajat ryhmiteltiin sukupuolen, iin ja kuulovamman mukaan. Vastaajien

sukupuolijakauma oli tasainen. Naisia (50,7 %) oli joukossa vain hieman enemmin
kuin miehii (49,3 %).

Prosenttia vastaajista (%)

24 28 32 36 40 44 48 52 56 60
26 30 34 38 42 46 50 54 58

Vastaajien ika (vuotta)

KUVIO 2. Vastaajien ikdjakauma

Vastaajat olivat idltddn 24 - 60 vuotiaita. Nuorimmatkin osallistujat tdyttdvit tind
vuonna 25 vuotta, miki oli tutkimukseen kuulumisen ehtona. Vastaajissa oli eniten
30 vuotiaita ja keski-ikd oli 42 vuotta (kuvio 2). Vastaajat jaettiin syntymévuosi-
kymmenen perusteella neljdin ikdryhmédn (taulukko 2). Kolmen vanhimman

ryhmin koko on suhteellisen tasainen. Nuorimman ryhmén (1970-luvulla syntyneet)
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pienuus johtuu osittain siitd, ettei siind ole mukana kuin viitend vuonna syntyneet
(1970-74).

TAULUKKO 2. Vastaajien jakautuminen kuulovammaryhmiin ikidryhmién ja
sukupuolen mukaan.

kuurot huonokuuleiset kuurosokeat yhteensi

f %o f % f %0 N %
1940-1949 50 16 20 14 3 11 73 15
syntyneet miehet
1940-1949 47 15 16 11 2 7 65 13
syntyneet naiset
1950-1959 46 15 25 17 2 7 73 15
syntyneet miehet
1950-1959 51 16 20 14 5 18 76 15
syntyneet naiset ’
1960-1969 44 14 30 20 3 11 77 16
syntyneet miehet
1960-1969 56 18 23 16 10 36 89 19
syntyneet naiset
1970-1974 10 3 6 4 3 1 19 4
syntyneet miehet
1970-1974 12 4 8 5 - - 20 4
syntyneet naiset
yhteensi 316 101 148 101 28 101 492 101

Huom. Kokonaisluvuksi pyoristiminen aiheuttaa luvun 101 %.

5.5 Analyysimenettelyt

Kyselylomakkeiden tietojen koodaamisessa kiytettiin apuna Tilastokeskuksen ja
Opetushallituksen luokituksia. Ammatit ja sosioekonomiset asemat luokiteltiin
kayttien Tilastokeskuksen Ammattiluokitus 1997 -kirjaa ja sen liitettd 1. Koulutus
luokiteltiin kiyttiden Tilastokeskuksen Koulutusluokitus 1997 -opasta ja sen liitteitd 2
(Opetushallinnon koulutusala- ja -asteluokitus), 3 ja 4. Kuulovammojen syyt
luokiteltiin luokiteltiin foniatri L. Kukkolan ja kuulontutkija P. Virtasen
(henkil6kohtainen tiedonanto 18.8.1999) ohjeiden mukaan.

Aineisto analysoitiin  SPSS 7,5 for Windows -ohjelmalla. Aineisto on
luokittelu- ja jarjestysasteikollinen. Aineiston kuvauksessa kiytettiin prosentti- ja
frekvenssijakaumia. Osaryhmien vertailussa kiytettiin keskiarvoja, ristiintaulukointia

ja x2 -testid.
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6 TULOKSET

6.1 Vastaajat

6.1.1 Kuulovamma ja identiteetti

Kuulovammaryhmit muodostettiin vastaajien oman ilmoituksen mukaisesti. Heita
pyydettiin méirittelemdin itsensd kuuroksi, huonokuuloiseksi tai kuurosokeaksi ja
kertomaan onko heilld ollut kuulovamma syntymdsti, lapsuudesta vai aikuisuudesta.
Ryhmien koostumus on muutoin vastaajien oman valinnan -mukainen, paitsi
kuurosokeiden osalta. Pohjoismaisen méiritelmin mukaan kuurosokeus on vakava-
asteinen kuulo- ja ndkdvammojen yhdistelmé (Goransson & Westholm 1995), joten
vastaaja siirrettiin kuurosokeiden ryhmain mikili hin oli merkinnyt lisivammaksi
nakovamman. Yksi henkild ilmoitti olevansa kuulo-vammainen, mutta ei tarkentanut
onko han kuuro, huonokuuloinen vai kuurosokea. Hanet on _]ouduttu Jattamaan p01s

64 % vastanneista, huonokuuloisia oli 30 % ja kuurosokeita 6 %.

kuuro syntymasta

kuuroutunut lapsena

‘g huonok. syntymasta
£
<
>
_g huonok. lapsesta
=
x
[
Q0
T kuurosokea
8
17
©
>
0 10 20 30 40 50

prosenttia vastaaijista (%)

KUVIO 3. Vastaajien kuulovammojen laatu
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Vastaajista suurin osa on kuuroja (43 %), koska kuulovammaisten jatko-
opetukseen erikoistuneissa kouluissa on vihemmin huonokuuloisia opiskelijoita
(kuvio 3). Tutkimusryhmin mielestéd ylldttdvan suureksi nousi kuurosokeiden madra
(N = 28), koska heille suomenkieliseen kyselyyn vastaaminen voi olla
nakdongelmien vuoksi hankalaa. Vaikka kuurosokeita osallistuikin tutkimukseen
yllattdvan paljon, niin pienessd vastaajajoukossa vihiisetkin yksilolliset erot voivat
muuttaa tuloksia merkittdvisti. Tdmi taas heikentdd yleistettdavyyttd, mikd on
muistettava tuloksia tarkasteltaessa.

Kuulovammojen syyt (liite 1, kysymys 4) luokiteltiin foniatri L. Kukkolan ja
kuulontutkija P. Virtasen (henkilokohtainen tiedonanto 18.8.1999) ohjeiden
mukaisesti kuuteen luokkaan. Yksi luokka lisittiin niité vastaajia varten, jotka olivat
valinneet kyselylomakkeesta kohdan ei ole kuulovammaa, vaikka he olivatkin

aiemmin ilmoittaneet kuulovammansa laadun. Tuntemattoman syyn luokassa ovat

myOs ne vastaajat, jotka eivét olleet ilmoittaneet, mikd on aiheuttanut heidéin

kuulovammansa.
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KUULOVAMMAN SYY
Hl perinndliisyys

Bl tuntematon syy

| ] sairaus

Il zidin sairaus

Bl synnytys

B onnettomuus

prosenttiosuus kuulovamman syisté (%)

R i'm: ei kuulovammaa

1940-l. synt. 1960-I. synt.
1950-I. synt. 1970-1. synt.

IKARYHMA

KUVIO 4. Vastaajien kuulovammojen syiden yleisyys kaikissa ikéluokissa
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Kuulovamman syiden vertailussa eri vuosikymmenilld syntyneiden kesken ndkyvét
erot (x2= 57.52, p <.001) (katso kuvio 4) selittyvit osittain silld, ettd 1940-luvulla
syntyneiden kuulovammat ovat aiheutuneet yleensd omista sairauksista ja
harvemmin &idin sairauksista. 1960-luvulla syntyneiden kuulovamman aiheuttaja
taas on muita useammin tuntematon ja harvemmin oma sairaus. 1970-luvulla
syntyneilld etenkin synnytys komplikaatioineen on aiheuttanut kuulovammoja, ei

niink#in omat sairaudet.

TAULUKKO 3. Kuulovamman ennen 4 vuoden ikidi saaneiden osuus eri
kuulovammaryhmissi ja eri vuosikymmenillé syntyneissa.

Ikdryhmat kuurot huonokuuloiset  kuurosokeat  ikdryhmien

keskiarvo
% . f . % f %o f % f

1940-luvulla 91 88 80 28 100 4 88 120

syntyneet :

1950-luvulla 94 91 80 35 100 6 90 132

syntyneet : :

1960-luvulla 98 98 90 46 92 12 95 156

syntyneet

1970-luvulla 91 20 71 10 67 2 82 32

syntyneet

kuulovamma- 94 297 82 119 92 24

ryhmien keskiarvo

Vastaajista lahes 90 % on saanut kuulovammansa ennen 4 vuoden ik#a ja lihes
95 % ennen 9 vuoden ikdd. Sukupuolten vililld ei ole juuri eroja, mutta ikéryhmittéin
on pientd vaihtelua. 1960-luvulla syntyneistd 95 % on saanut kuulovammansa ennen
‘4 vuoden ikdd mutta seuraavalla vuosikymmenelld syntyneistd vain 82 %. Kaikissa
kuulovammaryhmissid kuulovamman toteamis- tai saamisikd on noussut. Erityisen
selked muutos on huonokuuloisten ja kuurosokeiden ryhmissi. (Taulukko 3.)
Muiden vammojen miérd vastaajilla on suhteellisen véhdinen. Vastaajista alle
15 % ilmoitti itselldin olevan jonkin lisivamman. Huonokuuloisista ja kuuroista 11
%:1la on jonkinlainen lisivamma. Kuurosokeista lisivamma on luonnollisesti
kaikilla, koska heilld on kuulovamman liséksi my6s nékévamma. Kuuroista 8 % ja
huonokuuloisista 14 % ilmoitti itsellddn olevan jonkin lisdvamman. Dysfasia, CP-,
lilkunta- tai kehitysvamma on muutamilla. Sekd kuuroilla ettd huonokuuloisilla

suurimman ryhmén muodosti kohta muu, johon vastaajat olivat kirjanneet eri asteisia
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vammoja ja sairauksia, kuten selkdongelma, reuma, sydinvika, epilepsia, vapina,
tasapainohdirié, lukivaikeus, yliaktiivisuus, heikkolahjaisuus, ms-tauti, mielen-
terveysongelmat ja pituuskasvuhidirio. Ikdryhmien ja sukupuolten vililla lisd-

vammojen maérissi tai laaduissa ei ole tilastollisesti merkitsevid eroja.

TAULUKKO 4. Vastaajien identiteetti kuulovamma- ja ikiryhmén mukaan

kuulo- kuuro viittoma- kuurou- huono- kuuro- dysfaat- kuu- muu yhteensi
vammai- kielinen tunut Kkuuloi- sokea tinen leva
nen nen

o % % o % B D% % % % N

1940-1. 4,5 60 18,5 2 2 - 1 - 12 100 93
syntyneet

kuurot . .
1940-1. 28,5 - 3 . 5,5 46 - - 85 85 100 35
syntyneet

huono-

kuuloiset .

1940-1. - 20 60 - - - - - 20 100 5
syntyneet

kuuro-

sokeat

1950-1. 8,5 49 30 1 1 - - 3 7,5 100 96
syntyneet

kuurot

1950-1. 36 7 4 7 42 - - - 4 100 45
syntyneet

huono-

kuuloiset

1950-1. - 17 33 - 17 33 .- - - 100 6
syntyneet

kuuro-

sokeat

1960-1. 9 36 46 1 2 - - 6 - 100 98
syntyneet

kuurot

1960-1. 24 12 16 - 36 - - 4 8 100 50
syntyneet

huono-

kuuloiset '

1960-1. 8 - 46 - 15 23 - 8 - 100 13
syntyneet

kuuro-

sokeat

1970-1. 9 50 32 4,5 - - - - 45 100 22
syntyneet

kuurot ~

1970-1. 14,5 7 14,5 - 50 - - - 14 100 14
syntyneet

huono-

kuuloiset ' ‘

1970-1. 333 333 - - - 333 - - - 100 3
syntyneet

kuuro-

sokeat

yhteensi 13 33,5 25 2 16 1. .02 1,8 7,5 100 480




36

Yleisimmin kuulovammaiset kokevat olevansa kuuroja tai viittomakielisid
(taulukko 4). My6s kuulovammaiseksi tai huonokuuloiseksi itsensd kokevia on
jonkin verran. Sen sijaan dysfaattisia, kuurosokeita tai kuulevia joukossa on véhén.
Kohtaan muu, on merkitty ne, jotka valitsivat useampia vaihtoehtoja
identiteettikysymyksessd (liite 1, kysymys 6). Yleisimmin valittiin kuuro ja
viittomakielinen tai kuulovammainen ja joku muu.

Kuurot kokevat kuuluvansa pidosin kuurojen tai viittomakielisten ryhméin
(taulukko 4) iliite 1, kysymys 6). Huonokuuloiset taas identifioituvat ennenkaikkea
huonokuuloisiin. Erot kuurojen ja huonokuuloisten identiteetissd nékyvit kaikkien
ikdryhmien aineistoissa (% = 94.20, p < .001; x> = 130.21, p < .001; x* = 94.29, p <
.001; x2 = 34.43, p £ .001). Kuurosokeilla vastaukset jakaantuvat enemmin.
Viittomakielisiksi identifioituvia on eniten 1960-luvulla syntyneissd kuuroissa ja
kuurosokeissa sekd 1940-luvulla syntyneissd kuurosokeissa. Miesten ja naisten
vililld identiteetissé ei ole eroja.

Vanhempien koulutuksesta (liite 1, kysymykset 7 ja 10) saatuja tietoja ei otettu
mukaan vastausten analysointeihin, silli monesti ilmoitetun koulutustason ja
ammatin vililld oli niin suuri ristiriita, etti tietoa ei pidetty luottavana. Ammattia
pidettiin luottettavampana tietona, silld yleensé perheen lapset eldvit vanhempiensa
kanssa ndiden ollessa tybidssi. Vanhempien kidymistd kouluista ei myoskdin
vilttamittd puhuta lapsille kovin usein. Muutoinkin isdd ja #itid koskeviin tietoihin
jouduttiin suhtautumaan varauksella. Esitestausvaiheessa ja myohemmin vastauksia
tarkastellessa havaittiin, ettd osa tutkimukseen osallistujista oli ymmaértinyt ndiden
tietojen tarkoittavan itsed ja puolisoa. Vanhempia koskevat tiedot jétettiin pois,
mikéli kuulovamma, koulutus ja ammatti olivét samat kuin vastaajalla ja hénen
puolisollaan.

Tuloksiin mukaan otettujen vastaajien sosioekonominen tausta médriteltiin
luokittelemalla vanhempien ammatit (liite 1, kysymykset 8 ja 11) Tilastokeskuksen
sosioekonomisen tasoluokituksen mukaan (Tilastokeskus 1997a). Isistd 28 % on
maanviljelijéitd, 40 % tyontekijoitd, ylempid ja alempia toimihenkil6itd yhteensd 12
% ja muita yrittdjid muutama prosentti loppujen sosioekonomisen aseman ollessa
tuntematon. Aideistd maanviljelijoitd on 27 %, tyontekijoitd 30 %, kotiditejd noin 10
% ja ylempid sekd alempia toimihenkilGitd yhteensd noin‘ 20 % loppujen

sosioekonomisen aseman ollessa tuntematon. Kuulovamma- ja ikéryhmien vililla ei
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ole tilastollisesti merkitsevid eroja didin tai isdn sosioekonomisen tason mukaan.
Eroja ei ole myoskéddn vanhempien kuulovammoissa (liite 1, kysymykset 9 ja 12) eri
kuulovamma- tai ikdryhmien valilla.

Sisarusten kuulovammaisuutta koskeva kysymys (liite 1, kysymys 14) jatettiin
analysointien ulkopuolelle, koska vastauksia ei pidetty luotettavana. Tulosten
kasittelyvaiheessa huomattiin, ettd lomakkeeseen olisi pitényt lisdtd kysymys perheen
lapsien kokonaismédrdstd. Nyt kysymystd ei ollut, joten monissa tapauksissa jdi
epédselviksi tarkoittiko vastaaja itsedédn vai sisarustaan ilmoittaessaan perheen lapsen
kuulovammasta. Vdarinymmarrykset ovat voineet aiheutua kielen ymmirtdmis-

vaikeuksista, silld monille vastaajille suomi on vieras kieli.

6.1.2 Kommunikaatio

Vastaajat kayttédvit hyvin monenlaisia kommunikaatiotapoja (iiite 1, kysymys 21)
eri yhteyksissd. Monet vastaajat olivat valinneet useampia eri vaihtoehtoja. Témén
vuoksi taulukoissa 5-11 eri vaihtoehtoja valinneiden yhteislukumadrit ylittdvit
vastaajien mairin.

Vastaajien kédyttdmiin kommunikaatiotapoihin vaikuttaa heidén
kuulovammansa, ikédnsd ja sukupuolensa. Huonokuuloiset ilmoittivat kéyttdvansi
kuuroja useammin puhetta kaikissa kysytyissd yhteyksissd, eli puolison, lasten,
vanhempien, sukulaisten, ystivien, naapurien ja tydtovereiden kanssa (x* = 73.48, p
<.001; x* = 24.69, p < .001; x> = 25.62, p < .001; %% =29.56, p < .001; x> = 29.77, p
<.001; %*=30.75, p < .001; %= 29.44, p < .001). (Taulukot 5 - 11.)
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TAULUKKO 5. Puolison kanssa kiytetyt kommunikaatiomenetelmiit
kuulovamma- ja ikiryhmittiin.

kuulovamma- ja viittoma- viitottu puhe/ Kirjoitus eleet piirti- yhteensi
ikdryhma kieli puhe huulioluku minen
% % % %o %o o % N

1940-1. syntyneet 61 12 16 7 3 1 100 90
kuurot
1940-1. syntyneet 17 3 73 - 7 - 100 30
huonokuuloiset
1940-1. syntyneet ~ 66,6 - 33,3 - - - 100 3
kuurosokeat
1950-1. syntyneet 70 8 16 4 1 1 100 79
kuurot
1950-1. syntyneet 23 8,5 60 - 55 3 100 35
huonokuuloiset , .
1950-1. syntyneet 100 - - - - - 100 2
kuurosokeat
1960-1. syntyneet 68 12 13 5 1 1 100 78
kuurot
1960-1. syntyneet 33 17 35 4 11 - 100 54
huonokuuloiset
1960-1. syntyneet 46 18 27 - 9 - 100 11
kuurosokeat
1970-1. syntyneet 67 8 17 - 8 - 100 12
kuurot
1970-1. syntyneet 20 20 60 - - - 100 5
huonokuuloiset
1970-1. syntyneet - - - - - - - -
kuurosokeat
yhteensi 53 11 27 4 4 1 100 399

Puolison kanssa kiytetddn yleisimmin viittomakieltd tai puhetta. Kuurot
kayttdvat huonokuuloisia useammin viittomakieltd puolison, lasten, sukulaisten,
ystivien ja tyStovereiden kanssa. (x° = 78.19, p < .001; v* = 36.95, p < .001; $ =
15.17, p < .001; % = 77.29, p < .001; x> = 16.16, p < .001) Myds viitottua puhetta
kuurot kdyttavat huonokuuloisia enemmén lasten, vanhempien ja sukulaisten kanssa
(% = 2440, p < .001; %% = 17.24, p < .001; ¥* = 9.93, p < .01). Samoin kuurot
kirjoittavat enemmin vanhempien, sukulaisten, ystdvien, naapurien ja tydtovereiden
kanssa (X = 36.68, p < .001; x*= 76.49, p < .001; x> = 47.39, p < .001; x> = 91.58, p
< .001; %% = 86.47, p < .001), ja kiyttivit eleitid naapurien kanssa (x> = 13.76, p <
.001) huonokuuloisia yleisemmin. Kuurosokeat puolestaan kiyttéivit vanhempiensa
kanssa huonokuuloisia useammin viittomakielt# ja kirjoitusta (x2 =9.27,p <.01; xz =

36.68, p <.001). (Taulukot 5 —11.)
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TAULUKKO 6. Lasten Kkanssa Kkiytetyt kommunikaatiomenetelmat
kuulovamma- ja ikiryhmittéin.

kuulovamma- ja viittoma- viitottu puhe/ kirjoitus eleet piirti- yhteenséi
ikdiryhmé kieli puhe huulioluku minen

%0 %o %o %o %o % Yo N
1940-1. syntyneet 33 30 31 4 2 - 100 91
kuurot
1940-1. syntyneet 7 10 72,5 7 35 - 100 29
huonokuuloiset
1940-1. syntyneet 50 - 50 - - - - 100 2
kuurosokeat
1950-1. syntyneet 31 31 30 5 2 1 100 100
kuurot
1950-1. syntyneet 6 16 72 3 - 3 100 32
huonekuuloiset
1950-1. syntyneet 333 333 333 - - - 100 3
kuurosokeat
1960-1. syntyneet 40 31 24 1 4 - 100 87
kuurot
1960-1. syntyneet 27 16 43 - 14 - 100 37
huonokuuloiset
1960-1. syntyneet 30 40 30 - - - 100 10
kuurosokeat
1970-1. syntyneet 100 - - - . - 100 2
kuurot
1970-1. syntyneet - - 100 - - - 100 1
huonokuuloiset
1970-1. syntyneet - - - - - - - -
kuurosokeat
yhteensi 30 26,5 37 3 3 0,5 100 394

Iki vaikuttaa usein ~kommunikointitapoihin, mutta. lasten kanssa
kommunikointiin idlld ei juuri ole yhteyttd. Yleisimmin kdytetdsn viittomakieltd,
viitottua puhetta sekd puhetta tai huuliolukua. Huonokuuloisista 1960-luvulla
syntyneet kiyttivit lastensa kanssa viittomakieltdi useammin kuin vanhempien
ikdryhmien huonokuuloiset ()(2 = 13.40, p < .01). Viittomakielen kiyttd on toki
lisdédntynyt nuorempien kuurojen parissa, mutta edelleen puhetta kiytetddn hyvin
runsaasti. Vihin yli puolet kuuroista kayttdd lastensa kanssa viittomakielti ja puhetta

noin puolet (taulukko 6).
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TAULUKKO 7. Vanhempien kanssa kiytetyt kommunikaatiomenetelmit
kuulovamma- ja ikdiryhmittiin.

kuulovamma- ja viittoma- viitottu puhe/ Kkirjoitus eleet piirta- yhteensi
ikdaryhmi kieli puhe huulioluku minen
%o % Yo Yo %o %o Yo N

1940-1. syntyneet 6 6 59 16 11 2 100 109
kourot
1940-1. syntyneet 5,5 - 88,5 3 3 - 100 35
huonokuuloiset
1940-1. syntyneet 25 - 25 50 - - 100 4
kuurosokeat
1950-1. syntyneet 7 i 54 19 9 4 100 138
kuurot
1950-1. syntyneet - - 98 - 2 - 100 42
huonokuuloiset
1950-1. syntyneet 9 9 36,5 275 18 - 100 11
kuurosokeat
1960-1. syntyneet 19,5 25,5 31 15 6 3 100 166
kuurot
1960-1. syntyneet 14 10 T 64 6 4,5 1,5 100 66
huonokuuloiset
1960-1. syntyneet 11 55 56 22 5,5 - 100 18
Kkuurosokeat ] : _
1970-1. syntyneet 19 21,5 23 21,5 11 4 100 47
kuurot

1970-1. syntyneet 6 17,5 70,5 - 6 - 100 17
huonokuuloiset
1970-1. syntyneet 28,5 28,5 43 - - - 100 7
kuurosokeat
yhteensa 11 13 52,5 14 7 2,5 100 660

Vanhempien ja sukulaisten kanssa kiytetddn eniten puhetta (taulukot 7 ja 8).
Kuuroista 1960- ja 1970-luvuilla syntyneet kiyttivit vanhempiensa kanssa seki
viittomakieltd ettd viitottua puhetta enemmin kuin 1940- ja 1950-luvuilla syntyneet
(x* = 28.58, p < .001; y% = 44.36, p < .001). Vanhempien ikiryhmien kuurot taas
puhuvat vanhempiensa kanssa nuorempia useammin (x* = 29.89, p < .001).
Samanlainen tilanne on‘mybs huonokuuloisten aineistossa. Nuoremmat (1960- ja
1970-luvulla syntyneet) kéyttivit vanhempiensa kanssa enemmén viitottua puhetta
(% = 14.25, p < .01) ja vanhemmat (1940- ja 1950-luvulla syntyneet) enemmaén
puhetta tai huuliolukua (x2 =11.43, p £.01). (Taulukko 7.)
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TAULUKKO 8. Sukulaisten kanssa kiytetyt kommunikaatiomenetelmiit

kuulovamma- ja ikdryhmittiin.

kuulovamma- ja viittoma- viitottu puhe/ kirjoitus eleét piirti- yhteensa
ikdryhma kieli puhe huulioluku minen
%0 %o %0 % %o Yo % N

1940-1. syntyneet 12 4.4 51 19,5 10 3 100 139
kuurot
1940-1. syntyneet 8 - 89,5 - 2,5 - - 100 38
huonokuuloiset
1940-1. syntyneet - - 33,3 66,7 - - 100 3
kuurosokeat
1950-1. syntyneet 16 6 32 32 10,5 3,5 100 118
kuurot
1950-1. syntyneet 2 - 98 - - - 100 43
huonokuuloiset
1950-1. syntyneet 27,5 - 36 . 275 - 9 100 . 11
kuurosokeat
1960-1. syntyneet 14 10 40 27 -7 2 100 165
kuurot
1960-1. syntyneet 11 5 70 6 6 2 100 63
huonokuuloiset
1960-1. syntyneet 6,7 6,7 46,7 333 6,7 - 160 15
kuurosokeat
1970-1. syntyneet 21 2,5 31 36 7 2,5 100 42
kuurot
1970-1. syntyneet - - 93 - 7 - 100 14
huonokuuloiset
1970-1. syntyneet 14 29 43 14 - - 100 7
kuurosokeat A
yhteensi 13 6 51 21 7 2 100 658

Ystivien kanssa  kdytettdvdt = kommunikaatiomenetelmét  jakaantuvat

tasaisemmin kuin vanhempien ja sukulaisten kanssa kaytettdvéit. Suosituimpia tapojat

ovat viittomakielen ja puheen kaytts. (Taulukko 9.)
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TAULUKKO 9. Ystivien Kkanssa kiytetyt kommunikaatiomenetelmiit
kuulovamma- ja ikaryhmittiin.

kuulovamma- ja viittoma- viitottu puhe/ Kkirjoitus eleet piirti- yhteensa
ikiiryhma kieli puhe huulioluku minen
% %0 % % %0 % %o N

1940-1. syntyneet 35 17 30 14 3 1 100 214
kuurot
1940-1. syntyneet 20 14 59 3 2 2 100 59
huonokuuloiset
1940-1. syntyneet 50 20 10 20 - - 100 10
kuurosokeat
1950-1. syntyneet 36 11 27 19 6 1 100 210
kuurot
1950-1. syntyneet 17,5 7 70 2 3,5 - 100 57
huonokuuloiset
1950-1. syntyneet 29 -7 21 29 7 7 100 14
kuurosokeat
1960-1. syntyneet 36 12 26 19 5 2 100 239
kuurot .
1960-1. syntyneet 35,5 13 38,5 8 5 - 100 99
huonokuuloiset
1960-1. syntyneet 30,5 26 30,5 13 - - 100 23
kuurosokeat
1970-1. syntyneet 35 10,5 23 23 7 1,5 100 57
kuurot
1970-1. syntyneet 21 17 46 8 8 - 100 24
huonokuuloiset
1970-1. syntyneet 33,5 22 33,5 11 L. - 100 9
kuurosokeat

yhteensi 33 13 33 15 5 1 100 1015

Kuurot kéyttavit kaikissa ikdryhmissé ystdvien kanssa viittomakieltd enemmén
kuin huonokuuloiset (x> = 25.93, p < .001; x> = 46.21, p < .001; ¥*= 12.76, p < .01;
x* = 11.28, p <°.01). Erojen merkitsevyys on vihidisempi Kahdessa nuoremmassa
ikdryhmassi. 1940 - 1960-luvulla syntyneet kuurot my6s Kirjoittavat ystéviensi
kanssa huonokuuloisia enemmin (x> = 9.34, p < .01; %= 26.63, p < .001; x* = 14.32,
p <.001).

1940- ja 1950-luvulla syntyneet huonokuuloiset taas kidyttdvdt puhetta tai
huuliolukua ystdviensd kanssa useammin kuin kuurot (x2 = 19.16, p < .001; x2 =
15.28, p < .001). Huonokuuloisista 1960-luvulla syntyneet kayttdvit ystdviensd
kanssa viittomakielti enemman kuin 1940- ja 1950-luvuilla syntyneet (x2 = 22.56, p
<.001). (Taulukko 9.)
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TAULUKKO 10. Naapurien kanssa kiytetyt kommunikaatiomenetelmiit
kuulovamma- ja ikiryhmittiin.

kuulovamma- ja viittoma- viitottu puhe/ Kirjoitus eleet piirti- yhteensi
ikdryhma kieli puhe huulioluku minen

% % Yo Yo %o %0 % N
1940-1. syntyneet 4 6 51 28 9 2 100 139
kuurot , .
1940-1. syntyneet - - 90 10 - - 100 39
huonokuuloiset
1940-1. syntyneet - - 25 75 - - 100 - 4
kuurosokeat
1950-1. syntyneet 5 2 49 32 10 2 100 133
kuurot .
1950-1. syntyneet - - 98 - 2 - 100 43
huonokuuloiset
1950-1. syntyneet - : - 43 43 14 - 100 - 7
kuurosokeat
1960-1. syntyneet 3 4,5 41 38 11 25 100 154
kuurot
1960-1. syntyneet 3 8,5 71 7 8,5 2 100 59
huonokuuloiset
1960-1. syntyneet - - 82 18 - - 100 11
kuurosokeat
1970-1. syntyneet 6,5 3 355 42 10 -3 100 31
kuurot o
1970-1. syntyneet - - 100 - - - 12
huonokuuloiset
1970-1. syntyneet - - 66,6 333 - - - 100 3
kuurosokeat
yhteensi 3 4 56 27 8 2 100 635

Naapurien ja tyotovereiden kanssa puhe on tirked kommunikaatiotapa, mutta
my0s kirjoittaminen on yleistd (taulukot 10 ja 11). Ty&tovereiden kanssa puhetta
kayttavat kuuroja enemmin 1950-luvulla syntyneet huonokuuloiset (x2 = 14.06, p <
.001). 1940 - 1960-luvulla syntyneet kuurot sen sijaan Kkirjoittavat tybtovereiden
kanssa huonokuuloisia enemmsn (x* = 21.29, p < .001; x* = 29.82, p < .001; ¥’ =
31.51, p £.001). Nuoremmat kuurojen ikdryhmat kéyttédvit useammin viittomakielti
tyStovereidensa kanssa kuin vanhempien ikdryhmien kuurot (x2 = 22.12, p £.001).

(Taulukko 10.)
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TAULUKKO 11. Tyotovereiden kanssa kiytetyt kommunikaatiomenetelmiit
kuulovamma- ja ikiryhmittéin.

kuulovamma- ja viittoma- viitottu puhe/ Kkirjoitus eleet piirti- yhteensi
ikiryhma kieli puhe huulioluku minen
%o %o % %o % %o % N

1940-1. syntyneet 8 8 42 28 12 2 100 167
kuurot :
1940-1. syntyneet 2 7 75 7 7 2 100 45
huonokuuloiset .
1940-1. syntyneet 33,3 - 33,3 33,3 - . - 100 "3
kuurosokeat
1950-1. syntyneet 10 8 37 33 9 3 100 175
kuurot :
1950-1. syntyneet 2 - 76 11 7 4 100 54
huonokuuloiset
1950-1. syntyneet - 8,3 333 33,3 17 8,3 100 ~ 12
kuurosokeat
1960-1. syntyneet 14 9 33 30 12 2 100 206
kuurot
1960-1. syntyneet 12 9,5 57,5 11 7 3 100 73
huonokuuloiset
1960-1. syntyneet 7 - 57 29 7 - 100 14
kuurosokeat
1970-1. syntyneet 28 6 23 28 13 2 100 47
kuurot
1970-1. syntyneet 8,3 - 83,3 8,3 - - 100 12
huonokuuloiset
1970-1. syntyneet 25 - 50 25 - - 100 4
kuurosokeat ’
yhteensi 11 7,5 44 25 10 2,5 100 812

Kuulovamman ja iin ohella myds sukupuoli vaikuttaa kommunikaatioon.
Kuurot miehet kirjoittavat vanhempiensa kanssa useammin kuin naiset (x2 =11.10,p
< .001). Kuuroista miehet kidyttdvit myds naisia useammin piirtdmistd

kommunikoidessaan tyStoverien kanssa (x2 =8.77,p Sl.Ol).

6.1.3 Kielitaito

Vastaajien kielitaiio on laskettu heidén ilmoitustensa perusteella. Suomen kielen taito
tuntui olevan helpoimmin arvioitavissa, silld siihen jétti vastaamatta vain 18 (3,7 %).
Sen sijaan ruotsin ja englannin osalta tyhjid oli viidesosassa vastauksia (noin 20 %).
Viittomakieli ndytti olevan viitottua puhetta helpompi arvioitava, silld siini tieto

puuttui 7 %:lla vastaajista ja viitotussa puheessa 18 %:lla. Téhin saattaa vaikuttaa
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osaltaan se, etteivit kaikki vastaajat kenties ymmaértéineet mitd viitottu puhe on ja

kuinka se eroaa viittomakielesti.

TAULUKKO 12. Vastaajien oma arvio suomen kielen taidosta kuulovamma- ja
ikidryhmittiin.

kuulovamma- ja hyvii kohtalainen huono en 0saa puuttuva  yhteensi
ikiryhmi yhtiin tieto
% % %o % % Yo N

1940-1. syntyneet 40 48 8 - 3 100 97
kuurot
1940-1. syntyneet 83 14 - - 3 100 36
huonokuuloiset
1940-1. syntyneet 60 20 20 - - 100 5§
kuurosokeat '
1950-1. syntyneet - . - 33.. 53 8 1 5 100 .97
kuurot o : ‘ '
1950-1. syntyneet 69 31 - - - 100 45
huonokuuloiset
1950-1. syntyneet 14 57 - - 29 100 7
kuurosokeat
1960-1. syntyneet 36 50 10 - 4 100 100
kuurot
1960-1. syntyneet 64 34 - - 2 100 53
huonokuuloiset - ‘
1960-1. syntyneet 92 - - - 8 100 13
kuurosokeat
1970-1. syntyneet 27 - 59 9 - ‘5 - 100 22
kuurot
1970-1. syntyneet 79 21 - - L. 100 14
huonokuuloiset
1970-1. syntyneet 67 33 - - - 100 3
kuurosokeat
yvhteensé 48 42 6 0,3 3,7 100 492

Yleisesti ottaen vastaajista 48 % arvioi submeh kielen taitonSa hyviksi ja 60 %
viittomakielen taitonsa hyviaksi. Suomen kielen taidon merkitsi kohtalaiseksi 42 %
ja viittomakielen taidon 22 % vastaajista. Néin ollen hyvin tai kohtalaisesti osaa -
suomea 90 % ja viittomakieltd 82 % vastaajista. (Taulukot 12 ja 13.)

Kuulovamma- ja ikdryhmittdinen tarkastelu osoittaa, ettd yli 85 % kuuroista
arvioi osaavansa suomea hyvin tai kohtalaisesti. Hyvin suomea osaavien méirad
vidhenee nuorempia ryhmid kohti. Hyvin suomea ilmoitti osaavansa 1940-luvulla
syntyneistd 40 % kun taas 1970-luvulla syntyneistéd vain 27 % (taulukko 12).

Huonokuuloisista kaikki arvioivat osaavansa suomea hyvin tai kohtalaisesti.
Suomen kielen hyvd osaaminen ei noudata samaa linjaa kuin kuuroilla.

Huonokuuloisilla alhaisimmat hyvin suomea osaavien méérét ovat 1950- ja 1960-
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luvulla syntyneissd (69 % ja 64 %). Parhaiten suomea arvioi osaavansa tdss#kin
ryhmissd vanhimman ikéluokan edustajat (83 %:lla hyvd suomen kielen taito), mutta
my0Os nuorimmista 79 % ilmoitti osaavansa hyvin suomea.

Kuurosokeiden ryhmissd kielitaidon arviot vaihtelevat, johtuen osaltaan
tietenkin myos pienestd ryhmistd. Yleisesti voi kuitenkin sanoa, ettd hyvin tai
kohtalaisesti suomea ilmoitti osaavansa 70 - 100 % kuurosokeista. Suurimmassa-
ikdryhmassd eli 1960-luvulla syntyneisséd kaikki kysymykseen vastanneet (N = 12)
ilmoittivat osaavansa suomea hyvin. Muissa ikdryhmissd kuurosokeita oli 3 - 5
kussakin ja hyvin suomen kielen taidon ilmoitti 14 - 67 % ryhmin edustajista.

Huonokuuloiset ilmoittivat suomen kielen taitonsa paremmaksi 1940- 1960-
luvulla syntyneissi kuin kuurot (x> = 22.16, p < .001; x> = 18.15, p < .01; x* = 25.73,
p £.001). Myds 1960-luvulla syntyneet kuurosokeat arvioivat suomen kielen taitonsa
paremmaksi kuin kuurot (x> = 25.73, p < .001). Naiset kokivat osaavansa suomea

paremmin kuin miehet (%= 19.66, p < .001).

TAULUKKO 13. Vastaajien oma arvio viittomakielen taidosta kuulovamma-
_ja ikéiryhmittiin. '

kuulovamma ja hyvi kohtalainen huono en osaa  puuttuva yhteensi
ikdryhmi yhtidn tieto
%o % %o %0 %0 % N

1940-1. syntyneet 64 29 8 2 4 160 97
kuurot
1940-1. syntyneet 22 11 5 31 31 100 36
huonokuuloiset
1940-1. syntyneet 60 20 - - 20 100 5
kuurosokeat
1950-1. syntyneet 74 19 1 2 4 100 97
kuurot ' ’
1950-1. syntyneet 16 31 13 31 9 100 45
huonokuuloiset .
1950-1. syntyneet 43 29 - 14 14 100 7
kuurosokeat ' ' '
1960-1. syntyneet 80 12 - .3 4 100 100
kuurot
1960-1. syntyneet 53 30 55 4 7,5 100 53 -
huonokuuloiset
1960-1. syntyneet 38 31 8 15 8 100 13
kuurosokeat
1970-1. syntyneet 86 14 - - - 100 22
kuurot .
1970-1. syntyneet 36 21 14 21 7 100 14
huonokuuloiset ) o
1970-1. syntyneet 67 33 - - - 160 3
kuurosokeat

yhteensi 60 22 3 8 7 100 492
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Viittomakielen taidon arvioinnissa kuuroilla on jokseenkin pé#invastainen
suuntaus kuin suomen kielen arvioinnissa. Mitd nuoremmasta ryhmésti on kyse sitd
useammin viittomakielen taito merkittiin hyviksi (vanhimmilla 64 % ja nuorimmilla
86 %) (taulukko 13). 1940 — 1960- luvulla syntyneet kuurot arvioivat oman
kielitaitonsa paremmaksi kuin huonokuuloiset ()(,2 =42.34, p <.001; x2 =5542,p <
.001; X2 = 23.10, p < .001). Sukupuoli ei ole viittomakielen taidon suhteen erottava
asia.

Huonokuuloiset pitdvit viittomakielen taitoaan selvisti huonompana kuin
taitoaan suomen kielessd. Suomea hyvin tai kohtalaisesti heistd merkitsi osaavansa
97 - 100 % riippuen ikéluokasta (taulukko 13). Viittomakieltd sen sijaan hyvin tai
kohtalaisesti ilmoittaa osaavansa 1960-luvulla syntyneitd lukuunottamatta 33 - 57 %.
Huonokuuloisista 1960-luvulla syntyneet kokevat osaavansa viittomakieltd muita
huonokuuloisia paremmin () = 28.44, p < .001). Heisti 88 % arvioi osaavansa kieltd
hyvin.

Kuurosokeista 1940-, 1950- ja 1970-luvuilla syntyneistéd arvioi suomen kielen
ja viittomakielen taitonsa yhtd usein hyvéaksi tai kohtalaiseksi (taulukko 12 ja 13).
Sen sijaan tissikin ryhmissid 1960-luvulla Syntyneilléi arvio vaihtuu. Suomen kieltd
hyvin tai kohtalaisesti heistd koki osaavansa 92 % mutta viittomakieltéd vain 69 %.

1940- ja 1950-luvulla syntyneet kuurot ilmoittivat huonokuuloisia useammin
osaavansa hyvin viitottua puhetta (x2 =27.41, p < .001; x2 = 33.07, p £ .001).
Huonokuuloisista puolestaan suurempi méaird ilmoitti ettei osaa sitd ollenkaan.
Jdlleen huonokuuloisten ryhmisti erottuivat 1960-luvulla syntyneet. He ilmoittivat
useammin kuin muut ikdryhmit osavaansa viitottua puhetta hyvin tai kohtalaisesti
(x*=37.04, p < .001).

Ruotsin ja englannin osalta ei kuulovammaryhmien vililld ole eroa.
Ikdryhmien vililli sen sijaan on. Kuuroista 1940- ja 1950-luvuilla syntyneet
ilmoittivat useammin kuin nuoremmat etteivét osaa niita kielid ()(2 =4192,p <.001;
¥’ = 68.69, p <.001). Nuoremmista suurempi osa koki osaavansa ruotsia ja englantia
kohtalaisesti tai hyvin.

Sukupuolten vilinen ero nékyy englannin ja ruotsin kielen osaamisessa. Naiset
ilmoittivat osaavansa ruotsia ja englantia miehid useammin kohtalaisesti tai hyvin o
=21.92,p<.001; x2 = 16.06, p < .001). Miehet kokivat useammin, etteivit osaa néitd

kielid lainkaan. Kuurojen ruotsin ja englannin kielen taidon arviointi on samanlainen
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kuin kaikilla vastaajilla; yleisemmin miehet eivdt koe osaavansa sitd lainkaan ja
naiset kohtalaisesti (x> = 13.68, p < .01; x* = 16.15, p < .001). Samoin
huonokuuloiset miehet vastasivat osaavansa ruotsia huonommin kuin naiset (x2 =

12.77, p < .01).

6.2 Perhe

Elamén yhtend osa-alueena olevasta perheestd kysyttiin perhetilannetta, seurustelua,
lapsien méadrdad ja kuulovammaa, lemmikkieldimid sekd perheeseen liittyvid

suunnitelmia (liite 1, kysymykset 15-20).

6.2.1 Perhetilanne

Perhetilanne selvisi 98 % vastaajista. Heistd on naimattomia on 35 %, avoliitossa 11
%, avioliitossa 42 %, eronneita 10 % ja leskid 2 %. Sukupuolten vilinen tarkastelu
kaikkien vastaajien kesken osoittaa, ettd naiset ovat yleisimmin naimisissa (47 %) ja
miehet naimattomia (46 %). Miehistd naimisissakin on kuitenkin 38 %, mutta
naisista naimattomia on vain 26 %. Tilanne on sama kaikissa kuulovammaryhmiss;
miehet ovat yleisimmin naimattomia ja naiset naimissa. |
Ikdryhmien tarkastelusta selviii, ettd vanhimmista vastaajista (1940- ja 1950-
luvulla syntyneistd) sekd miehet ettd naiset ovat yleisimmin naimisissa. 1960-luvulla
syntyneiden tilanne on sama kuin kaikilla vastaajilla, eli miehet ovat naimattomia (56
%) ja naiset naimisissa (49 %). Nuorimmilla (1970-luvulla syntyneilld) taas

naimattomuus on yleisintd sekéd miehills ettd naisilla.
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TAULUKKO 14. Vastaajien perhetilanne 1999 kuulovamma- ja ikéiryhmien

mukaan.
kuulovamma- ja naimaton avoliitto avioliitto eronnut leski Yhteensa
ikidryhmi
o %o %0 % %o % N

1940-1. syntyneet 28 11 47 10 4 100 95
kuurot
1940-1. syntyneet 20 12 37 14 17 100 35
huonokuuloiset
1940-1. syntyneet 60 - 40 - - 100 5
kuurosokeat
1950-1. syntyneet 29 7 52 12 - 100 93
kuurot
1950-1. syntyneet 29 7 58 11 - 105 45
huonokuuloiset ' :
1950-1. syntyneet 71 - 29 - - 100 7
kuurosokeat
1960-1. syntyneet 38 12 46 7 - 103 99
kuurot
1960-1. syntyneet 44 17 29 10 - 100 52
huonokuuloiset
1960-1. syntyneet 25 8 50 17 - 100 12
kuurosokeat
1970-1. syntyneet 66 24 10 - - 100 21
kuurot
1970-1. syntyneet 71,5 21,5 7 - - 100 14
huonokuuloiset
1970-1. syntyneet 33 - - 67 - 100 3
kuurosokeat o
yhteensi 35 11 42 10 2 100 481

Huom. Perhetilanne on laskettu vastaajien vuodelle 1999 ilmoittamista tilanteista. Mikili perhetilanne

on muuttunut vuoden aikana, vastaaja on mukana useammassa kohdassa. Tdmi aiheuttaa yli sadan

menevit yhteisprosentit.

Naimattomien osuus kasvaa nuorempiin ikdryhmiin pédin kuuroilla ja

huonokuuloisilla. Kuurosokeilla kahdessa vanhimmassa ikéryhmaissa (1940- ja 50-

luvulla syntyneilld) naimattomuus on hyvin yleistd, kun taas nuoremmilla ei.

Kaikkien vastaajien osalta avoliittojen miédrd on selkedsti suurin nuorimmassa

ikdryhmisséd eli 1970-luvulla syntyneilld. Tamén aiheuttanee osaltaan avoliittojen

yleistyminen seki ikdryhmén nuoruus - ei olla vield ehditty avioitua. (Taulukko 14.)
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6.2.2 Puolison kuulovamma

Puolison kuulovamman (liite 1, kysymys 15) osalta yli puolelta (51 %, N=252)
tutkimukseen osallistujista puuttuu vastaus. Osalla ei tietenkdin ole -puolisoa
(naimattomia 171), osa eronneista (N = 47) ja leskistd (N = 10) on jattdnyt vastaa-
matta, koska télld hetkelld ei ole puolisoa. Tdmén péittelyn mukaisesti avo- tai avio-
liitossa olevista (N = 259) 24 eli 9 % on jittidnyt vastaamatta kysymykéeen.
Kysymykseen vastanneiden (N = 240) puoliso on yleisimmin kuuro (53,5 %)
tai kuuleva (31 %). Miesten puolisoista kuuroja on 57 %, huonokuuloisia 11 % ja
kuulevia 36 %. Naisista 57 % :lla on kuuro, 13 % :lla huonokuuloinen ja 28 % :lla

kuuleva puoliso. (Taulukko 15.)

TAULUKKO 15. Puolison kuulovamma iki- ja kuulovammaryhmittiin.

kuulovamma- ja kuuro kuuroutunut huono- kuuro- kuuleva Yhteensi
ikdryhma kuuloinen sokea

% % % % % % N
1940-1. syntyneet 70 6 8 - 16 100 50
kuurot
1940-1. syntyneet 19 - 6 : - 75 100 16
huenokuuloiset
1940-1. syntyneet 50 - R - 50 - 100 2

_kuurosokeat : ,

1950-1. syntyneet 70 4 10 4 12 100 50
kuurot
1950-1. syntyneet 15 - 15 - 70 100 27
huonokuuloiset
1950-1. syntyneet 50 - - - 50 100 2
kuurosokeat
1960-1. syntyneet 69 - 15 . 16 100 55
kuurot ' ‘ : o
1960-1. syntyneet 17,5 - 17,5 - 65 100 23
huonokuuloiset .
1960-1. syntyneet 43 14 14 - 29 100 7
kuurosokeat o
1970-1. syntyneet 60 - 20 - 20 100 5
kuurot )
1970-1. syntyneet 33,3 - 333 - 33,3 100 3 ‘
huonokuuloiset '
1970-1. syntyneet - - - - - - -
kuurosokeat

Yhteensi 53,5 25 12 1 31 100 240
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Kuulovamma néyttdd vaikuttavan puolison valintaan, silld kuuroista 2/3 :lla
puoliso on myds kuuro. Huonokuuloisilla sen sijaan puoliso on yleensd kuuleva
(taulukko 15). Kuurosokeista ei pienen mdiérin vuoksi edelleenkdén voi tehdd
pitkédlle menevid johtopddtoksid. Yhdelldkddn kuurosokealla ei kuitenkaan ole
puolisona kuurosokeaa. Nimikin luvut perustuvat vastaajien omiin ilmoituksiin,
joten todellisuudessa voi joku kuurosokeista puolisoista olla laitettu toiseen
kuulovamma-ryhmén. Sukupuolten' viliset erot eivdt kuulovammaryhmissd ole

kovin suuret.

6.2.3 Tyytyviisyys perhetilanteeseen, seurustelu, lapset, lemmikki-eliiimet ja

perheeseen liittyvit suunnitelmat

Kuulovammaiset ovat hyvin tyytyviisid perhetilanteisiinsa sekd kuulovamma- ettd
ikdryhmén mukaan tarkasteltuna. Tyytyviisid tai todella tyytyvdisid vastaajista on
noin 60 - 100 %. Tyytymittomimpiad nykyiseen perhetilaﬁteéseensa ovat eronneet ja
etenkin vanhempien ikdryhmien naimattomat.

Aineiston koodaamisvaiheessa havaittiin, etti monet varsinkin avoliitossa
eldvistd ilmoittivat myds seurustelevansa (liite 1, kysymys 16). Tutkimuksessa ei
kuitenkaan oltu kiinnostuneita parisuhteen mahdollisista ulkopuolisista suhteista.
Seurustelusta jdtettiin sen vuoksi maininta vain niille, jotka eivat silld hetkelld
eldneet parisuhteessa, eli olivat naimattomia, eronneita tai leskid. Heitd oli 47 %
vastaajista, ja heistd 9 % ilmoitti seurustelevansa.

Puolella vastaajista on lapsia (liite 1, kysymykset 17 ja 18). Yleisimmin
vastaajilla on kaksi kuulevaa lasta. Ryhmien vilisessé tarkastelussa 16ytyi muutama
tilastollisesti merkitsevi ero. Vanhemmilla ikdryhmilld (1940- ja 1950-luvulla synty-
neilld) on useammin lapsia kuin nuoremmilla (x*=42.73, p £.001). -

Vastaajista 37 % :lla on lemmikkieldin (liite 1, kysymys 19). Lemmikeistéd
yleisimpid ovat koirat ja kissat. Muutamilla vastaajilla on myos akvaario, marsuja tai
undulaatteja. Harvinaisempiin lemmikkeihin lukeutuvat vesikilpikonna, hamsteri ja
hevonen. Yleisimpid lemmikit ovat avioliitossa elédvilld. Eronneista naisista 47 %:1la

on lemmikki ja eronneista miehisti viidesosalla.
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Perheeseen liittyvistd suunnitelmista ilmoitti 15 % (liite 1, kysymys 20).
Suunnitelmat koskivat yleisimmin parisuhteen solmimista tai avioliittoa ja lasten

hankintaa. Jotkin vastaajat suunnittelivat myds eroa.

6.3 Asuminen

Tutkimuksessa selvitettiin vastaajien asumista (liite 1, kysymykset 23-24) osana
heidin eldminkulkuaan. Tdhdan kysymykseen vastaamatta jitti 8 % tutkimukseen
osallistujista. Kysymykseen vastanneista 9 % asuu nykyédén vanhempiensa kanssa.
Miehistd vanhempiensa kanssa asuu 13,6 % ja naisista 5,5 %. Yksin asuvia vastaajia
on 29 %. Miehet asuvat yksin useammin (34 %) kuin naiset (25 %). Perheen kanssa

vastanneista asuu 59%. Naiset asuvat perheen kanssa yleisemmin (69 %) kuin miehet
(50 %).

TAULUKKO 16. Asumismuoto ikd- ja kuulovammaryhmin mukaan
luokiteltuna. )

kuulovamma- ja vanhempien tuettu  asuntola yksin perheen muu-  yhteensd
ikiryhmi luona asuminen kanssa
: - %o % % % % %o %o N
1940-1. 6 1 1 28,5 64,5 - 100 87
syntyneet kuurot
1940-1. syntyneet 9 - - 33 58 - 100 33
huonokuuloiset
1940-1. syntyneet 25 25 - 25 25 100 4
kuurosokeat '
1950-1. syntyneet 9,5 2,5 - 21 65 2 100 86
Kuurot ,
1950-1. syntyneet 5 2 2 23 68 - 160 43
huonokuuloiset
1950-1. syntyneet" 50 - - 33 33 - 116 6
kuurosokeat
1960-1. syntyneet 9 4 - 27 63 1 103 98
kuurot .
1960-1. syntyneet 8 - 2 35 56 2 103 48
huonokuuloiset B
1960-1. syntyneet 15,5 - - 15,5 69 - 100 13
kuurosokeat
1970-1. syntyneet 20 - - 55 35 - 110 20
kuurot
1970-1. syntyneet 15 - S 61,5 23 7,5 107 13
huonokuuloiset
1970-1. syntyneet - - 33 67 - - 100 3
kuurosokeat
_yhteensi 9 1 1 29 59 1 100 454

Huom. Taulukkoon on otettu kaikki vastaajien vuonna 1999 ilmoittamat asumismuodot. Vuoden

aikana tapahtuneista muutoksista johtuu yli sadan menevit yhteisprosentit.
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Kuurojen ja huonokuuloisten asumismuodot noudattelevat samoja linjoja.
Iikkadmmit asuvat useammin yksin tai perheen kanssa ja nuoremmilla vanhempien
kanssa asuminen on yleisempii (taulukko 16). Samoin kuurot ja huonokuuloiset
naiset ja miehet asuvat varsin samalla tavoin. Miehet asuvat yleisemmin vanhempien
kanssa tai yksin, ja naiset perheen kanssa.

Kuurosokeiden asuminen on hieman erilaista kuin kuurojen ja
huonokuuloisten. Heisti vanhemmat ikdryhmit (1940- ja 1950-luvuilla syntyneet)
asuvat yleisemmin vanhempien kanssa kuin nuorempien ikéluokkien edustajat.
Sukupuolten vililld tdssd ei ole juuri eroa. Kuurosokeat miehet asuvat naisia
useammin yksin. Miehistid yksin asuvia on 50 % (N = 10) ja naisista vain 12,5 % (N
= 16). Kuurosokeista naisista enemmisto (63 %) asuu perheen kanssa, kun miehilld
vastaava luku on 20 %. Jilleen tdytyy kuitenkin muistaa, ettd johtop#itdsten
tekeminen on riskialtista pienen vastaajajoukon takia.

Yleisesti voidaan sanoa, ettd asumismuotoaan ovat tdnd vuonna vaihtaneet

enemmén nuoremmat ryhmit (1960- ja 1970-luvuilla syntyneet). Heilld
yhteisprosentit menevét usein yli sadan, koska luvuissa on mukana kaikki vuodelle
1999 ilmoitetut asumismuodot.

Vastaajista neljdnnes ilmoitti, etté heilld on asumiseen liittyvid tulevaisuuden
suunnitelmia. Suunnitelmat olivat ldhinnd muuttoja joko samalla paikkakunnalla
erilaiseen asuntoon tai kokonaan toiselle paikkakunnalle sekd asunnon rakéntamista
koskevia. Vain harva ilmoitti suunnittelevansa asumismuodon vaihtamista.

Vastaajat olivat paddsddntoisesti tyytyviisid asumismuotoonsa. Tyytymaétto-
mimpii olivat vanhempiensa kanssa asuvat kuurosokeat (yhteensd vanhempien luona
asui 7 kuurosokeaa, joista 2 oli tyytyméttdomid) ja opiskelija-asunnoissa asuvat

huonokuuloiset (100 % tyytyméttémii, N = 3).

6.4 Tyo

Tutkimuksessa kysyttiin vastaajien nykyistd tyotilannetta, ammattia, tyytyviisyyttd

tyohon, tyossi tirkeitd asioita seki toiveammattia (liite 1, kysymykset 28 - 31).
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6.4.1 Vastaajien ammatti ja tyotilanne

Vastaajien vuodelle 1999 ilmoittaman ammatin ja tyStilanteen perusteella luokiteltiin
heidén sosioekonominen asemansa Tilastokeskuksen ammattiluokitus -oppaan
(1997a) ja sen liitteen 1 (1998) ohjeiden mukaan. Joitakin vastaajien ammatteja ei
16ytynyt Tilastokeskuksen ammattiluettelosta (esim. apuopettaja, tyGasiamies), tai
tutkimusryhmén mielestd niiden luokitus oli virheellinen (kuten  viittomakielen
opettaja). Niiden osalta oltiin yhteydessé Tilastokeskuksen luokituksista vastaaviin
henkiloihin, ja heidin kanssaan yhteistyossd sovittiin, mihin- luokkaan tillaiset

ammatit kuuluvat.

TAULUKKO 17. Vastaajien nykyinen sosioekonominen asema iki- ja
kuulovammaryhmien mukaan.

kuulovamma- yrittiji toimi- tyon- opis- elike- ty6ton muu yhteensi
ja ikidiryhmi henkilé tekija kelija ldinen
Yo Yo % %o %o %0 Y% % N

1940-1. syntyneet 2 4 40 - 24 14 16 100 96
kuurot
1940-1. syntyneet - 11 30,5 - 14 ‘14 30,5 100 36
huonokuuloiset
1940-1. syntyneet - - 20 - 80 - - 100 5
kuurosokeat :
1950-1. syntyneet 1 9,5 42,5 4 4 23 16 100 97
kuurot ' ' C
1950-1. syntyneet 7 9 42 4 7 18 13 100 45
huonokuuloiset
1950-1. syntyneet - - 29 14 43 - 14 100 7
kuurosokeat '
1960-1. syntyneet 2 19 27 5 3 18 26 100 100
kuurot
1960-1. syntyneet 2 13 26 15 8 17 19 100 53
huonokuuloiset
1960-1. syntyneet - - 8 8 30 8 46 100 13
kuurosokeat ‘
1970-1. syntyneet - 32 27 23 - 9 9 100 22
kuurot
1970-1. syntyneet - - 36 21 7 29 7 100 14
huonokuuloiset
1970-1. syntyneet - - 33 - - - 67 100 3
kuurosokeat
yhteensii 2 11 34 6 11 16,5 195 100 479

Sosioekonomisen aseman mukaan luokiteltuna vastaajista suurin osa toimii

tyontekijoind, toimihenkilond, on elikkeelld tai tyottoménd. Luokkaan muu kuuluu
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Joistakin ryhmisté varsin suurikin osa (taulukko 17). Siihen on yhdistetty kotididit tai
-isdt, nykyiseltd tilanteeltaan tuntemattomat, suojatyossd olevat seki eri tilanteissa
yhtd aikaa elévit (tyoton ja suojatyd, keikkatyo, kurssit tai osaeldke tai tydn teko ja
eldke tai eldke ja kurssit yms.). Luokkaan muu -kuuluvat kuurosokeat ovat pidosin
kotiditejd tai -isid tai suojaty6ssi. Muutama on myos yhtdaikaa useammassa
tilanteessa tai tuntemattomia tilanteeltaan.

Toimihenkiltluokkaan on yhdistetty sekéd ylemmiit ettd alemmat toimihenkil&t.
Ylempid toimihenkil6itd eli johto-, suunnittelu-, tutkimus-, opetus- tai muissa
ylemmin toimihenkilon tehtdvissd toimivia on vain neljd. Kaksi 1940-luvulla
syntynyttd huonokuuloista ja kaksi 1960-luvulld syntynyttd kuuroa. Alempia
toimihenkil6iti on hieman enemméin. Heihin kuuluvat esimerkiksi tyonjohto-
tehtiivissd olevat, toimistotyotd tekevit, henkilot. Luokkaan kuuluvat vastaajista
esimerkiksi viittomakielen opettajat, kuurojen tydasiamiehet, apuopettajat,
lahihoitajat, kodinhoitajat ja paivikotiapulaiset.

Vastaajista suurimman ryhmidn muodostavat tyOntekijét. Ainoastaan
kuurosokeilla tydntekijoiden osuus ei ole suurin misséén ikdryhméssd. Kuurosokeilla
sen sijaan eldkeldisia on huomattava osa. Vain nuorimmassa ikdryhmésséd vastaajat
eivit ole elikkeelld vaan tdissé tai kohdassa muualla luokittelemattomaton.

1960-luvulla syntyneissé kuuroissa on enemmén toimihenkilditd kuin
huonokuuloisissa tai kuurosokeissa (x2 = 40.04, p £ .01). Kuurojen ryhméissi on
my0s kaksi ylempédi toimihenkilod kun taas muissa ryhmissé ei yhtdéin. Kuurojen ja
huonokuuloisten vililld on eroa my6s siind, ettd huonokuuloiset ovat useammin
opiskelemassa (xz = 40.04, p < .01). Kuurosokeat puolestaan ovat muita useammin
elikkeelld (y” = 40.04, p < .01). Etenkin kuuroja on elikkeells vahin.

1970-luvulla syntyneiden kuulovammaisten vililld on myds eroja. Kuurot
tyoskentelevit muita useammin toimihenkildtasolla ja kuurosokeat ovat muualla
luokittelemattomia kuuroja ja huonokuuloisia useammin (x* = 35.74, p < .001).
Kuurojen miesten ja naisten sosioekonominen asema on erilainen. Naiset ovat
sosioekonomiselta asemaltaan useammin toimihenkil6itd tai kotiditeji ja miehet
tyontekijoiti (= 27.38, p < .01).

Témién tutkimuksen vastaajien tySttomyysaste on 16,5 %. Kuulovammaisten
osalta miehilld on korkeampi (18 %) tyo6ttomyysaste kuin naisilla (15 %).

Tyo6ttémyys vaihtelee ikd- ja kuulovammaryhmittdin. Pienin tyottdmyys on
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kuurosokeilla (0 - 8 %) (taulukko 17). Tdmédn ryhmén osalta on kuitenkin jilleen
muistettava vastaajien pieni m#drd. Muiden ryhmien osalta alhaisin tyottdmyysaste
on 1970-luvulla syntyneilld kuuroilla (9 %). Suurin tydttdmyys (29 %) on 1970-

Jluvulla syntyneilld huonokuuloisilla.

6.4.2 Vanhempien sosioekonomisen tilanteen yhteys vastaajien tilanteeseen

Aidin sosioekonominen asema on selvemmin yhteydessd lapsen tilanteeseen kuin
isdn. Yhteys nikyy kuurojen seki 1940-luvulla syntyneiden aineistossa.

Monet tekijit selittdvit kuurojen ryhmén ja heidén &itinsd sosioekonomisen
aseman yhteyttd (x> = 103.51, p < .001). Kuurot maanviljelijé-ditien lapset ovat usein
toimihenkil6itd ja harvoin tyontekijoitd. Toimihenkil6didin kuurot lapset taas ovat
useammin toimihenkiloits tai opiskelijoita ja harvemmin kotiditejd. Tyontekijid-didin
kuuroista lapsista monet ovat my®ds tyontekijoitd tai sosioekonomiselta asemaltaan
tuntemattomia ja harvemmat elidkeldisid. Kotiditien kuurot lapset ovat usein
tyontekijoitd tai elidkeldisid ja harvoin toimihenkilditd. Sosiaaliselta asemaltaan
tuntemattomien ditien kuurot lapset taas ovat useammin tyottomid ja harvemmin
~ tyontekijoitd.

1940-luvulla syntyneiden oman ja heidédn &itinsd sosioekonomisen aseman
vililld on yhteys (x2 = 87.20, p < .001). Jos &iti on maanviljelijd, niin lapsi on
harvemmin tyontekija. Tyontekijoitd taas ovat yleisimmin toimihenkilGéitien lapset.
Kotiditien 1940-luvulla syntyneet lapset ovat. muita useammin eldkeldisia.
Tyottomyys taas on yleisemp#i sosiaaliselta asemaltaan tuntemattomien &itien -

lapsilla.

6.4.3 Tyytyviisyys sosioekonomiseen tilanteeseen

Tutkimuksen  mukaan  kuulovammaiset  ndyttdvit  olevan  tyytyviisid
sosioekonomiseen tilanteeseensa. Eniten tyytyméttomyyttd aiheuttaa tydttomyys.
Siihen erittdin tyytymittomis tai tyytyméattdmid kuuroja on 54 % ja huonokuuloisia
55 %. Tyottomat kuurosokeat eiviit ole vastanneet kysymykseen, joten heidén

tyytyvdisyyttdddn ei tiedeti. Eri vuosikymmenilld syntyneiden tyytyméattomyys
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tyottomyyteen vaihtelee 33 - 55 % vililld. 1940-luvulla syntyneet ovat tyytymétto-
mimpid ja 1970-luvulla syntyneet tyytyvaisimpii. N

Tyottdmyyden ohella tyytymittémyytta aiheuttaa tilanteen sekavuus. Monessa
ryhméssd muualla luokittelemattomat ovat my0s varsin  tyytyméttomid
tilanteeseensa. Tyytymittdmyys kuulovammaryhmissd on 25 - 38 %:n vilillg,
kuurosokeiden ollessa tyytyviisimpid ja huonokuuloisten - tyytymédttdmimpid.
Kuurosokeista elékeldisistd sen sijaan 29 % on tyytymittomii tilanteeseensa.

1960-luvulla syntyneistd tyytyméttomimpid tyottomien ohella ovat tyontekijéit
(29 %), eldkeldiset (60 %), muualla luokittelemattomat (63 %) ja sosioekonomiselta
tilanteeltaan tuntemattomat (25 %). 1970-luvulla syntyneistd tyontekijoistd 17 % on

tyytyméttomia.

6.4.4 Tyossi tirkeiit asiat

Kyselylomakkeessa (liite 1, kysymys 29) oli 14 kohtaa, joista vastaajat saivat valita
itselleen térkeitd asioita missd tahansa tyossi. Tutkimukseen osallistuneista 48 ei
vastannut tédhin kysymykseen. Térkeimpié asioita vastaajieii mielestd ovat tyokaverit
ja mielenkiintoinen tyod. Tirkednd pidetddn myos ammattitaidon | sdilymistd,
sddnnollistd tybaikaa ja hyviksytyksi tulemista (kohta 14). Vihiten térkeitéd asioita .
vastaajien mielestd olivat koulutuksen lyhyys ja tydn pysyminen samana siten,

etteivit tyt')tehtéivﬁt muutu. (Taulukko 18.)
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TAULUKKO 18. Kuulovammaryhmien miesten ja naisten mielipiteet tyossi
tarkeistii asioista

Tyossa tarkeai mies nainen mies nainen mies nainen mies nainen
N=135 N=146 N=76 N=64 N=10 N=13 N=221 N=223

% % % % % % % %o

1. tyokaverit 54 64 71 59 40 46 60 61

2. mahdollisuus saada 27 38 47 25 30 31 34 34

parempia toita '

3. ammattitaidon 43 42 49 42 50 23 46 41

siilyminen :

4. mielenkiintoinen ty6 - 50 64 71 72 50 31 58 65

S viittomakielinen 42 52 17 19 30 39 33 42

ympiristo

6. ty6 on kevytti 20 16 21 16 20 23 20 17

7. sidnnéllinen tydaika 51 48 57 44 30 39 52 46

8. saa tyoskennelld yksin 15 23 24 9 20 - 19 18

9. mahdollisuus auttaa 19 27 29 38 40 23 44 56

muita ihmisii

10. koulutus on lyhyt 2 6 7 8 20 - 5 6

11. ty6 pysyy samana 13 12 9 6 20 15 12 10

12. tiedonsaanti 29 40 29 39 30 15 - 29 38

tyopaikalla : .

13. mahdollisuus 23 27 26 38 30 23 24 30

vaikuttaa tyopaikan

asioihin

14. minut hyviksytiin 35 40 54 53 50 39 43 44

Kuurot ja huonokuuloiset ovat varsin samaa mieltd tydssd térkeistd asioista.
Eroa ndiden ryhmien wvililldi on kuitenkin viittomakielisen ympériston
arvostamisessa. Kuurot pitavit siti tarkedmpand (x> = 33.98, p < .001). Tyokaverit ja
mielenkiintoinen tyo saavat sek#d kuuroilta ettd huonokuuloisilta miehiltd ja naisilta
yli 50 %:n kannatuksen. Molempien ryhmien miehille my6s sddnnollinen tybaika on
tarked tekijd. Huonokuuloiset miehet ja naiset arvostavat myds hyviksytyksi
tulemista (taulukko 18).

Kuurosokeat poikkeavat arvostuksissaan hieman kuuroista ja huonokuuloisista.
Mielipiteet jakaantuvat enemmédn. Tdmén ryhmén miehistd puolet pitdd tdrkednd
ammattitaidon sdilymistd, mielenkiintoista tyotd ja hyviksytyksi tulemista.
Kuurosokeiden naisten mielipiteet hajoavat vield enemmén. Eniten kannatusta (46
%) saa tyokavereiden tarkeys. Kaikkia muita asioita tirkeéné pitdd O - 39 %. Tdma
voi tarkoittaa sité, ettei tyStd ylipdinsd koeta kovin tirkeédnd asiana eldméssé, annetut

vaihtoehdot eivit olleet merkityksellisid tdlle ryhmille tai kuurosokeat naiset eivét
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ole vastanneet kunnolla joko vihiisen kiinnostuksen, suomenkielen vaikeuksien
vuoksi tai muun syyn vuoksi.

1940-luvulla syntyneiden huonokuuloisten mielestd tyon mielenkiintoisuus on
tarked tekijd, kun taas samanikdisten kuurosokeiden mielesté ei (x2 =9.99, p <.01).
1940- 1960-luvulla syntyneiden aineistossa ympiriston viittomakielisyys on
kuurojen mielesta tiarkedmpéi kuin huonokuuloisten (x2 =12.06, p < .01; xz = 14.80,
p <.001; ¢*=13.27, p < .001).

Naisilla sosioekonominen asema vaikuttaa joidenkin asioiden tirkednd
pitimiseen. Tilld hetkelld suojatydssd tai ty6ttoménd olevat naiset pitdvit tyon
keveyttd tirkedmpini tekijand kuin muissa sosioekonomisissa tilanteissa olevat &’ =
2556, p < .01). Tyontekijat pitdvat sddnnollistd tybaikaa tirkedmpdnd kuin
elikkeelld olevat (x> = 24.28, p < .01). Toimihenkildiden mielesti tiedonsaanti
tySpaikalla on tirkeampai kuin tyontekijoiden (x> = 25.63, p < .01). Opiskelijat,
eldkeldiset tai sosioekonomiselta asemaltaan tuntemattomat taas arvostavat
mahdollisuutta vaikuttaa typaikan asioihin enemmain kuin toimihenkil6t (> =29.25,

p <.001).

6.4.5 Toiveammatit

Toiveammatin ilmoitti alle publei (44 %) vastaajista. Padsddntoisesti voidaan sanoa
vastaajien olevan tyytyviisid ammattiinsa tai sen tasoon, silld 45 % toiveammatin
ilmoittaneista on tyytyviisia ammattiinsa ja 28 % :n toiveammatti on s'amantasoincn
tyd. Vain neljisosalla (25 %) toiveena on jokin ylemmén tason ammatti.

Suurin osa ilmoitetuista toiveista on periaatteessa realistisia. Listasta loytyy
toki ammatteja (éstronautti, jadkiekkoilija NHL:sséi, arﬂfnattikuljettaja moottori-
urheilussa ja lentdj) joiden' totetutumisen mahdollisuudet lienevét véhdiset. Osa
toiveista on ilmeisesti vitseji, kuten lottomiljonddri, johtaja, ty®Gnjohtaja ja
toimitﬁsjohtaja. Eri asteiseksi johtajaksi toki voi pdistd ansioidensa perusteella,
mutta nditd kiytetdsin myos vertauskuvana ammateista, jossa saa hyvid palkkaa

tekemiittd juurikaan toité.
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Suhteellisen yleisesti tuli esiin toive yrittdjyydestd, taiteilijan ammatista tai
luovasta tyostd. Kenties ndmi toiveet ilmaisevat kylldstymistéd toisten rytmittiméén
elimién ja halua p#ittdd itse enemmin toiminnastaan. Osa toiveammateista oli
tarkkaan nimettyja ammatteja ja osa yleisemmin ilmoitettuja aloja, joilla haluaisi
yksittdisend alana esimerkiksi hoitotyohon liittyvien ammattien varjoon, mutta on

kuitenkin kohtuullisen suosittu.

~ 6.5 Vapaa-aika

Vapaa-aikaa kisittelevisti kysymyksistdi suurin osa koski yhdistys- ja
jdrjestbtoimintaa, mutta myds harrastuksia yleisesti, kenen kanssa vapaa-aikaa
vietetdiin sekd osallistumista seurakunnan tai hengellisen ryhmin * toimintaan

kysyttiin.

6.5.1 Harrastukset

Kyselylomakkeeseen oli laadittu lista, joista sai valita omat harrastuksensa (liite 1,
kysymys 32). Lisdksi vastaajalle annettiin mahdollisuus kertoa, miti muuta hén

harrastaa. Tutkimukseen osallistuneista 12 ei vastannut kysymykseen lainkaan.

TAULUKKO 19. Harrastajien osuus vastaajista eri harrastuksissa.

harrastus harrastajien osuus vastaajista
-1. kiisitdiden teko » ‘ 36 %
2. lukeminen 55 %
3. liikkunta/urheilu 71 %
4. niiytteleminen , 2 %
5. musiikki ' ’ 13 %
6. kalastus 22 %
7. TV:n ja videoiden katsominen 68 %
8. tietotekniikka A o 20 %
9. keskustelu ystivien kanssa 57 %
10. yhdistys- tai jarjestotoiminta 33 %
11. kaupoissa kiertely 31%

12. baarissa tai ravintolassa T ' 13 %
istuminen '

13. muu 26 %
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Suosituimmat harrastukset ovat liikunta ja TV:n ja videoiden katsominen. Yli
puolet vastanneista harrastaa lisdksi keskustelua ystdvien kanssa ja lukemista.
Vihiten vastaajat ilmoittavat harrastavansa niyttelemistd, musiikkia ja baarissa tai
ravintolassa istumista (taulukko 19).

Naisista 1940-luvulla syntyneet harrastavat kisitoitd enemmén kuin 1970-
luvulla syntyneet (x2 =21.28, p £ .001). My6s miehissd vanhimmat eli 1940-luvulla
syntyneet ilmoittivat muita useammin harrastavansa kisit6itd, mutta miesten suhteen
ero ei ole tilastollisesti merkitsevd. Sukupuolten vililldi on eroa lukemisen
harrastamisessa (y* = 24.82, p < .001). Naiset lukevat miehii enemmin. Naisten
tehdessd kisitditd ja lukiessa miehet ovat ilmeisesti kalastamassa koska he
ilmoittavat harrastavansa sitd yleisemmin (x 47. 76 p <.001). b

Huonokuuloiset harrastavat musiikkia kuuroja ja kuurosokeita enemman ¥’ =
46.81, p < .001. Ero on selvi éekéi miehilld (> = 25.22 , p < .001) etti naisilla (x2 =
21.26, p < .001). Kuurot taas eroavat muista kuulovammaryhmistéd siind, ettd he
harrastavat ystdvien kanssa keskustelemista muita enemmén (x =932, p < .01).
Myds naiset harrastavat ystivien kanssa keskustelua enemmén kuin miehet o =
12.08, p £.001).

Kaﬁpoissa kiertelyd harrastavat tdimén tutkimuksen mukaan useammin kuurot
kuin huonokuuloiset tai 'ku‘urosokeat (x2 = 11.49, p £ .01). Sama harrastus on myds
naisilla useammin kuin miehilla (x2 = 13.09, p < .001). Miehet sen sijaan harrastavat
naisia enemmiin baareissa tai ravintoloissa istumista (x* = 9.82, p < .01). |

Vastaajat harrastavat liikuntaa varsin monipuolisesti. Osaa liikuntamuodoista
voi harrastaa yksin, ja osa vaatii suurempaa joukkoa. Yleisimpié lajeja ovat kéively ja
pyoridily. Myos hiihto, rullaluistelu, uinti, lenkkeily ja kuntosali kerézivit harrastajia
melko paljon. Joukkuelajeista suosituimpia ovat lentopallo, sihly tai salibandy ja
jaakiekko. Liikunnnan harrastajia riittdd lisdksi esimerkiksi tanhuun, keilailuun,
voimisteluun, yleisurheiluun, suunnistukseen, lasketteluun, purjehdukseen,
jalkapalloon, koripalloon ja sulkapalloon.

Vastaajien harrastusvalikoima on runsas. Tdmi selvidd heiddn vastauksistaan
kohtaan, joséa sai kertoa mitd muuta harrastaa. Yleisimpiéi harrastuksia ovat

mokkeily, matkailu ja puutarhanhoito. Harrastajia kerdévit myOs esimerkiksi
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taiteisiin liityvé toiminta (maalaaminen ja nidyttelyt), luonnossa liikkuminen (erd-

retkeily, marjastus), penkkiurheilu, autojen kanssa puuhastelu ja valokuvaus.

6.5.2 Yhdistys- tai jirjestotoiminta

6.5.2.1 Yhdistys- tai jirjestotoimintaan osallistuminen

Tutkimukseen osallistujista 85 % vastasi yhdistys- ja jirjestétoimintaa koskevaan
kysymykseen (liite 1, kysysmys 33). Vastaamatta jatti siis 75 henkilod. Tatd lukua
voi osaltaan kasvattaa se, ettei kysymyksesséd ollut kohtaa en osallistu. Kaikki 75
eiviit siis ole vilttimatts jéttineet vastaamatta. Yhdistys- tai jérjestStoimintaan
osallistumattomuus on vain tarkoittanut, ettei mitiddn vaihtoehtoa valita. Muutama
vastaaja oli kirjoittanut, ettei osallistu yhdistys- tai jarjestdtoimintaan. Heidét pystyi
siis merkitsem#én vastanneiksi.

Vastanneiden osalta selkedsti suosituin yhdistys tai jirjestd on kuurojen
yhdistys, jonka toimintaan osallistuu 69 %. Seuraavaksi suosituimmat
toimintamuodot jéivit siitd selkedsti jilkeen vain noin 20 % kannatuksellaan. Néiti
ovat Kuurojen Liitto ry (22 %), kuurojen urheiluseura (22 %) ja muut yhdistykset (17
%). (Taulukko 20.)
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Kohdassa muu esille tuli kahdentyyppisid yhdistyksid tai jirjestoja:
kuulovammaisten  toimintaan  liittyvid ja  yleisid kaikille  suunnattuja.
Kuulovammaisten toimintaan liittyvid yhdistyksid ovat yleensd esimerkiksi
kalakerho, tyottomien kerho, naisten kerho, Suomen kuurojen urheiluliitto ja
kuurojen seurakunta. Kalakerho, tyottomien ja naisten kerhothan voisivat
periaatteessa olla myos kuulovammaan liittyméttomia kerhoja, mutta ne ovat hyvin
yleisid kuurojen toimintamuotoja. Lisdksi ndmé kerhot ilmoittaneet vastaajat olivat
kuuroja. Yleisid ja kaikille suunnattuja yhdistyksié olivat esimerkiksi ammattiliitot,
Suomen punainen risti, Mannerheimin lastensuojeluliitto, erilaiset kisitdihin liittyvét
yhditykset ja Martat. ‘

Ryhmien vilisestd vertailusta selvidd, ettd kuulovammaryhmien edustajat
osallistuvat sukupuolesta riippumatta varsin usein vain omien yhdistystensi ja
liittojensa toimintaaan. Kuurojen yhdistyksen toimintaan osallistuvat etenkin 1940-
ja 1950-luvulla syntyneet kuurot useammin kuin samanikéiset huonokuuloiéet (x2 =
32.40, p < .001; x2 = 37.25, p < .001). Nuoremmissa ikdryhmissé ei juuri ole eroa
kuurojen ja huonokuuloisten vililld. Kuurojen Liitto ry:n toimintaan osallistuminen
on hyvin samankaltaista kuin kuurojen yhdityksiinkin. 1950-luvulla syntyneet kuurot
ovat aktiivisempia kuin muiden kuulovammaryhmien edustajat (x*=12.50, p < .01).

Kuulonhuoltoliiton paikallisyhdistysten ja Kuulonhuoltoliitto ry:n toimintaan
osallistumisessakin on eroja. Erityisesti 1940- ja 1950-luvulla syntyneiden
aineistossa huonokuuloiset ovat muita kuulovammaisia aktiivisempia (x2 =3440,p<
.001; x> =30.64, p < .001).

1940-, 1950- ja 1960-luvuilla syntyneet kuurosokeat puolestaan osallistuvat
kuurosokeiden kerhojen (x* = 70.17, p < .001; x> = 45.05, p < .001; %> = 31.88, p <
.001) ja Suomen kuurosokeat ry:n (x* = 70.17, p < .001; x> = 65.08, p < .001; x* =
30.87, p < .001) toimintaan enemmén kuin kuurot tai huonokuuloiset. 1970-luvulla
syntyneistd kuurosokeista kysymykseen vastasi kaksi. Heistd ei kumpikaan, eiké
myés muiden ryhmien samanikiisistd yksikddn ilmoittanut osallistuvansa

kuurosokeiden yhdistystoimintaan.
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6.5.2.2 Luottamustoimet

Luottamustoimia koskevaan kysymykseen (liite 1, kysymys 34) vastasi 91%
tutkimukseen osallistujista. Heistd yli puolella (52 %) ei ole ollut luottamustoimia
yhdistyksiss tai jarjestdissid. Eniten vastaajat ovat olleet johtokunnan tai hallituksen
jasenind (29 %). Puheenjohtajina, sihteereind, rahastonhoitajina tai muissa
luottamustoimissa vastaajista on ollut 13 — 18 %, rahastonhoitajan toimen ollessa

harvinaisin (13 % vastaajista). (Taulukko 21.)

TAULUKKO 21. Vastaajien luottamustoimet kuulovamma- ja ikiryhmittiin

sukupuoli ei mitéiin puheen- sihteeri rahaston- johtokunnan/ muu yhteensi
johtaja hoitaja  hallituksen
jasen
% % %o % % %o % N
mies 39 12 8 10 20 11 100 304
nainen 3 11 17 8 20 10 100 325
vhteensi 35 12 13 9 20 11 100 629

Muiden luottamustoimien lista on monipuolinen. Siitd 16ytyy muiden muassa
yhdisfyksen edustaja, kerhon vetdja, jasenkirjuri, tiedottaja, toimikunnan jisen,
jirjestysmies, tilintarkastaja ja yhdistyksen emintid. Kaikkia voidaan | ajatellav
luottamustoimina, joihon vastaaja on tullut valituksi tietyilld perusteilla.

Luottamustoimien suhteen iki- ja kuulovammaryhmiit eivit eroa toisistaan.
Sukupuolikaan ei ndyti vaikuttavan luottamustoimissa. Ainoastaan sihteeerini

toimimisessa on ero; naiset ovat sihteereiti miehii useammin (x2 = 12.68, p <.001).
6.5.2.3 Yhdistys- tai jéirjestotoiminnan merkitys

Piddosa vastaajista kokee yhdistys- tai jarjestotoiminnan merkitykselliseksi. 92" %
tutkimukseen osallistujista vastasi kysymykseen ja heistd 14 % ilmoitti, ettei
yhdistys- tai jarjestotoiminnalla ole mitdin merkitystd. Ndin ollen kysymykseen
vastaajista 86 %:lle toiminnalla on merkitysti. Selkedsti merkKittdvin asia on kuurojen
ystdvien saaminen ja tapaaminen, jonka valitsi 61 % vastaajista. Seuraavaksi
merkittdvimmiit asiat yhdistys- tai jarjestotoiminnassa ovat vapaa-ajan vietto (42 %),

virkistys ja rentoutuminen (38 %) seki tiedonsaanti (46 %).
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Vastaajien lisdéimit yhdistystoiminnan merkitykset kohdassa muu korostavat
antamista, saamista tai jotain muuta. Joillekin merkitysti tuo esimerkiksi halu auttaa
muita ja toiminnan kehittdminen. Yhdistystoiminta voi toisaalta kehittdd
viittomakielen taitoa, kohentaa itsetuntoa tai pitdd oikealla tielld. Yhdistyksen
mukana voi piéstd myos retkille ja matkoille. Yhdistys antaa myds mahdollisuuden

kuurojen maailman esittelemiseen ja tutuksi tekemiseen.

TAULUKKQO 22. Yhdistystoiminnan merkitys kuulovammaryhmittiin.

kuulovamma- ja ikiiryhmi kuurot huonokuuloiset  kuurosokeat yhteensi
% % %0 % N

1. ei mitdin merkitysti 60 33 7 100 63
2. kuurojen ystéivien 75 19 6 100 274
saaminen ja tapaaminen ‘ '
3. kuulevien ystivien 64 30 6 100 84
saaminen ja tapaaminen
4. huonokuuloisten ystivien 30 65 5 - 100 79
saaminen ja tapaaminen
5. edunvalvonta 54 41,5 4,5 100 108
6. vapaa-ajan vietto 69 23 8 100 192
7. virkistys / rentoutuminen 68 26 6 100 172
8. kommunikointi on helppoa 72 24,5 35 100 148
9. harrastuksessa 71,5 24 4,5 100 88
kehittyminen N .
10. tiedonsaanti 67 29 4 100 206
11. muu 52 38 10 100 29

yhteensi 66 28 6 100 1443

Kuurojen tapaaminen on tirkedmpid kuuroille kuin muille kuulovammaisille
(x* = 36.18, p < .001). Samoin huonokuuloiset (x> = 59.08, p < .001) pitévit oman
ryhménsé “edus‘tajie'n tapaamista tirkedmpdnd kuin muut. Edunvalvonta on
tirkeimpdd huonokuuloisille kuin kuuroille tai kuurosokeille (x2 = 10.88, p < .01).
Ik ja sukupuoli ei vaikuta yhdistys- tai jérjestotoiminnan merkityksen kokemiseen.
(Taulukko 22.)

6.5.3 Kenen kanssa vapaa-aika vietetiin

- Vapaa-ajanviettoseuraa koskevaan kysymykseen (liite 1, kysymys 36) vastasi 97 %
tutkimukseen osallistujista. Vain 17 henkilod jitti vastaamatta. Eniten vastaajat

viettdvit vapaa-aikaansa kuurojeﬁkanssa. Tadmi vaihtoehto on 38 %:ssa vastauksista.
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Kuulevien kanssa on ldhes yhtd moni eli 35 % (taulukko 23). Jonkun muun kuin
tdssé mainittujen kanssa vapaa-aikaansa viettdd 10 %. Tdhin ryhméén kuuluviksi on
lueteltu usein esimerkiksi perhe, ystdvdt ja sukulaiset. Muutama vastaaja kertoi

lisdksi viettdvinsid vapaa-aikansa yksin, tyontekijéiden tai koiran kanssa.

TAULUKKO 23. Vapaa-ajanviettoseura kuulovamma- ja ikiryhmittiin

kuulovamma- ja kuuro Kkuuroutunut huono- kuuro- kuuleva muu yhteensi
ikaryhmi kuuloinen sokea
% % %o % % % "% N

1940-1 syntyneet 46 5 5 2 32 10 100 - 171
kuurot
1940-1 syntyneet 19,5 6 14 3 50 7,5 100 66
huonokuuloiset
1940-1 syntyneet 40 10 10 10 20 10 100 10
kuurosokeat
1950-1 syntyneet 46 2,5 5,5 2 34 10 100 162
kuurot
1950-1 syntyneet 13 4,5 16,5 - 54 12 100 67
huonokuuloiset
1950-1 syntyneet 31 - - 38 23 8 100 13
kuurosokeat
1960-1 syntyneet 44 5 11 4 28 8 100 190
kuurot
1960-1 syntyneet 29,5 4 19 2 32,5 13 100 101
huonokuuloiset
1960-1 syntyneet 28 - 5,5 11 39 16,5 160 18
kuurosokeat
1970-1 syntyneet 44,5 2. 7 2.-- 335 11 100 45
kuurot
1970-1 syntyneet 25 - 17 4 46 8 100 24
huonokuuloiset
1970-1 syntyneet 33,5 - 16,5 - 50 - 100 6
kuurosokeat
yhteensi 38 4 10 3 35 - 10 100 873

Kaikki kuulovammaiset viettivit aikaansa useammin oman ryhméinsd, eli

kuurojen,  huonokuuloisten tai  kuurosokeiden kanssa kuin  muiden
kuulovammaryhmien jasenet (x> = 94.90, p < .001; x> = 18.00, p < .001; ¥*=31.17,p
< .001). Huonokuuloiset viettavit vapaa-aikaansa myos kuulevien kanssa enemmén
kuin kuurot ja kuurosokeat (x* = 17.19, p < .001). Huonokuuloisista 1960-luvulla
syntyneet viettévit aikaansa kuurojen kanssa enemmén kuin muilla vuosikymmenilld

syntyneet (x2 =15.34,p <.01).



68

6.5.4 Hengelliseen toimintaan osallistuminen

Seurakunnan tai hengellisen ryhmén toimintaan osallistumista koskevaan
kysymykseen (liite 1, kysymys 37) vastasi 94 % tutkimukseen osallistujista eli 31 :n
(6 %) osalta tieto puuttuu.

TAULUKKO 24. Hengelliseen toimintaan osallistuminen kuulovamma- ja
ikiryhmittiin.

kuulovamma- ja joka joka joka  kerran kerran muu en yhteensi
ikiryhma paivé viikko kuukausi puolessa vuodessa osallistu
vuodessa .
% %o % % %0 %o %0 % N
kuurot 1 6 13 19,5 22 10,5 28 100 298 .
huonokuuloiset 1 7 10 12 9,5 7 54 100 137
kuuresokeat 4 15 11,5 11,5 11,5 8 38,5 100 26
yhteensii 1 7 12 17 18 9 36 100 461

Yleisimmin vastaajat ovat mukana hengellisessd toiminnassa vuosittain tai pari
kertaa vuodessa. Kohtaan muu oli useampikin antanut vastaukseksi esimerkiksi 5-6
kertaa vuodessa, joka toinen viikko, harvoin, perhejuhlissa, juhlapyhind tai
viittomakielisissé tilaisuuksissa. Vastaajista 36 % ei osallistu lainkaan hengelliseen
toimintaan (taulukko 24).

Kuurosokeat osallistuvat muita ryhmid useammin viikoittan ja kuurot muita
yleisemmin kerran tai kahdesti vuodessa (;(2 = 39.18, p < .001). Huonokuuloiset taas
ilmoittivat muita useammin, etteivit osallistu lainkaan hengelliseen toimitaan. (xz =
39.18, p £.001).

Ikdryhmien vililla ei ole eroja. Sen sijaén miehissid kuulovamma on erotteleva
tekijd hengelliseen toimintaan osallistumisessa ()(2 = 38.14, p < .001). Kuurot michet
osallistuvat yleisemmin hengelliseen toimintaan kuukausittain ja vuosittain,
huonokuuloiset miehet taas eivét osallistu lainkaan ja kuurosokeat miehet ovat muita

aktiivisemmin mukana toiminnassa viikoittain

6.5.5 Vapaa-aikaan liittyviit suunnitelmat
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Vapaa-ajan vieton suunnitelmiin (liite 1, kysymys 38) vastasi 90 % tutkimukseen
osallistujista. Heistd 27 % ilmoitti muuttavansa tulevaisuudessa vapaa-ajan viettoaan.
Kaikki eivit kertoneet millaista muutosta suunnittelevat, mutta asiaa tarkemmin
selittidneiden keskuudessa yleisimmin aiotaan lisitd liikuntaa. Liekd esimerkin
vaikutusta (kyselylomakkeessa oli vastausesimerkkind: Aloitan sauvakévelyn) vai
osoitus lajin suosiosta, mutta tulevia sauvakivelijoitd joukossa on paljon.
Yhdistystoimintaan suhtauduttiin kahtalaisesti. Osa suunnittelee jdseneksi
liittymisté tai yhdistyksen toiminnassa aktivoitumista ja osa luottamustehtivien ja
yhdistystoiminnan vihentimistd. Kuulovamma- tai ikdryhmi ei ole erottelevana
tekijdnd. Sen sijaan kaikki yhdistystehtivien vdhentdmistd suunnittelevat (N = 3)
ovat naisia ja yhdistystoiminnassa- aktivoitumista suunnittelevissa puolestaan on

hieman enemmaén miehii (4/6).
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7 TARKASTELU

7.1 Tutkimuksen luotettavuus

Tutkimusta tehtéessd on pohdittava saatujen tulosten luotettavuutta. Ovatko tulokset
seurausta satunnaisista tekijoistd vai todellisia tuloksia. Tutkimuksen luotettavuutta
tulee pohtia mittavélineen ja koko tutkimuksen kannalta. Mittavilineen luotettavuus
tarkoittaa mittarin reliaabeliutta, eli miten virheettomasti silld voidaan mitata sekd
validiutta eli patevyyttd. Validiteetti on mittarin k'ykyﬁ‘ mitata juuri sitd, mitd on
tarkoitettukin. Luotettavuuteen kuuluu aina hyvi validius, joka edellyttdd hyvia
reliabiliteettid mittavalineiltd. (Soininen 1995, 119-120; Alkula, Pontinen ja Ylostalo
1994, 89; Nummenmaa, Konttinen, Kuusinen ja Leskinen 1997, 201.)

Mittavilineend tdssd tyossd oli kyselylomake. Sen luotettavuutta ei tarkastella
tilastollisten menetelmien avulla. Vastauksissa eri kysymyksiin tuli esille toisiinsa
liittyvid asioita. Vastaukset olivat yhdenmukaisia ja toisiaan tukevia. Niiden
perusteella osallistujien elimintapahtumista pystyttiin muodostamaan kokonaiskuva.
Tamid osoittaa, ettd kyselylomakkeeseen vastaaminen on ollut reliaabelia, ja
satunnaiset virheet eiviit ole vaikuttaneet vastauksiin ainakaan merkittavésti.

Tulosten luotettavuuteen vaikuttaa se, ettd ihmiset voivat muistaa tilanteet ja
ajankohdat viddrin. Mitd pitempi aika tapahtumista on kulunut, sitéd
epitasmillisempédd tietoa saatetaan antaa. (Scott ja Alwin 1998, 118.) Tdmin
tutkimuksen vanhimmat vastaajat joutuivat muistelemaan tapahtumia jopa puolen
vuosikymmenen péghén, nuorimmillakin koulu- ja opiskeluajasta on saattanut kulua
useita vuosia. Muistamisvaikeudet tulivat ehkd nékyviin pikemminkin puuttuvina
kuin ristiriitaisina tietoina. Vastausten luotettavuutta saattaa heikentdd kyselyn
suomenkielisyys. Kielen ymmaértamis- tai tuottamisvaikeudet ovat saattaneet
aiheuttaa vidrid vastauksia. Vastaajien vastausten yhdenmukaisuus lomakkeen eri
kysymyksissd tarkoittaa kuitenkin, etteivit muistin aiheuttamat ongelmat ole olleet
kovin suuria, miki lisdd mittarin validiteettia.

Kohderyhmén tuntemus auttoi tekemddn kyselystd toimivan. Osa

kyselylomakkeen saajista saattoi tuntea tutkijat. T4dmé on voinut vihentdd tai liséti
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vastaushalukkuutta. Etenkin kuurojen ja kuurosokeiden joukko on Suomessa
vidhidinen, joten osa on voinut jittdd vastaamatta pelédtessddn henkildllisyytensi
tulevan ilmi. Toisaalta osa on voinut vastata, koska on tiennyt kysyjien tuntevan
kuulovammaisalaa.

Tutkimuksen validiteetti pyrittiin turvaamaan kyselylomaketta laadittaessa.
Valitut kysymykset edustavat eldmin eri osa-alueita ja niitd on kiytetty monissa
muissakin tutkimuksissa eldméinkulkuun liittyvien asioiden selvittéimisessd (ks.
esimerkiksi Jahnukainen 1997, Sinkkonen & Pulkkinen 1996, Karweit & Kertzer
1998). Osa-alueisiin liséttiin asuminen, koska tutkimusjoukossa asuntola-asuminen
on ollut yleist4 jo pemskoulutuévaiheessa (Ansaharju, Parkkola & Adri 1996).

Tutkimustulokset voidaan yleistdd perusjoukkoon, silld otantaa (N = 1134)
voidaan pitdd edustavana. Kyselylomake oli ilmeisen onnistunut, koska saadut
lomakkeet olivat pddosin hyvin tdytettyji. Osan vastaajista oletettiin kysyvén apua
kyselyyn vastaamisessa kuulovammaisalan tyontekijoiltd eli Kuurojen Liiton
kuntoutussihteereiltd, tyoasiamiehilti tai seurakunnan kuurojen tyontekijoiltd.
Tyontekijoiltd kysyttiin avun tarpeesta, ja he kertoivat, ettei heidén ole juuri tarvinnut

neuvoa kyselyn tiyttdmisessa.

7.2 Tulosten tarkastelu

Tutkimuksessa tarkasteltiin kuulovammaisten eldméntilannetta. Eldméntilanteen osa-
alueina olivat perhe, asuminen, tyo ja vapaa-aika. Kuulovamma- ja ikdryhmien sekd
sukupuolten vililtd oli monissa kohdissa eroja, mutta myds samankaltaisuuksia.
Tutkimuksen tavoitteena oli nimenomaan ndiden erojen selvittiminen.
Kuulovammaryhmien vililli painotus on kuurojen ja huonokuuloisten vilisissd
eroissa, silld kuurosokeiden pieni miard (N = 28) tekee laajat yleistdmiset
kyseenalaisiksi.

Osallistujien taustaa selvitetettiin osaltaan kommunikaation ja kielitaidon
avulla. Kuulovammaryhmien viliset erot olivat osittain ennakoitavissa.
Huonokuuloiset esimerkiksi kéyttavit kuuroja enemmin puhetta kaikkien kysyttyjen
ryhmien (puoliso, lapset, vanhemmat, sukulaiset, ystivdt, naapurit ja tyStoverit)
kanssa. Kuurot vastaavasti kdyttdvit enemmén muita komrhunikaatiotapoja kuin

puhetta, eli viittomakielti, viitottua puhetta, kirjoitusta ja eleita.
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Huonokuuloisista 1960-luvulla syntyneet kayttdvit vanhempia ikédryhmia
enemmén viittomakieltd ystdviensd kanssa. T4dmd saattaa johtua siitd, ettd 1960-
luvulla syntyneet ovat oppineet viittomakieltd opiskellessaan kuulovammaisten
kouluissa ja kenties saaneet sieltdi myods kavereita. Sen sijaan vanhemmat
huonokuuloiset ovat yleisimmin opiskelleet omissa kouluissaan, joissa
viittomakielen kiytt6 on ollut vihdisempdd myos oppilaiden keskuudessa. 1960-
luvulla syntyneet huonokuuloiset arvioivat myods osaavansa viittomakielté ja viitottua

puhetta muita huonokuuloisia paremmin.

Vastaajista 90 % kokee osaavansa suomea ja 82 % viittomakieltd hyvin tai -

kohtalaisesti. Kuulovammaiset pitdvit itseddn siis varsin  kaksikielisind.
Kuulovammaryhmien vertailu osoittaa, ettd huonokuuloiset osaavat suomea ja kuurot
viittorakieltd ja viitottua puhetta paremmin. Suomen ja viittornakielen osalta erot
nakyvit etenkin 1940 - 1960-luvulla ja viitotun puheessa 1940 - 1950-luvulla
syntyneissi.

Kuurojen ryhmiéssé hyvin suomea osaavien méadrd vihenee nuorempia ryhmié
kohti. Hyvin suomea ilmoitti osaavansa 1940-luvulla syntyneistdi 40 % kun taas
1970-luvulla syntyneistd vain 27 %. T4mad voi selittyéd joko todellisella osaamistason
laskulla tai oman vaatimustason tiukentumisella. Toisaalta vanhempien ikdryhmien
kuurot ilmoittivat kéyttivinsd puhetta nuorempia enemmin, joten he kéyttivit
nuorempia enemmén suomea ainakin kommunikoinnnissa ja siten pitévit
kielitaitoaan ylla.

Yleisesti voidaan sanoa naisten arvioivan oman kielitaitonsa paremmaksi kuin
miesten. Selvimmit erot ovat suomen, ruotsin ja englannin taidossa. Ruotsin osalta
my06s kuurot ja huonokuuloiset ryhmind noudattavat yleisetd linjaa; naiset osaavat
kieltd miehid paremmin. Ruotsin ja englannin ero nikyy myos ikdrymissi.
Vanhimmat (1940- 1950-luvulla syntyneet) kokevat kielitaitonsa nuorempia (1960-
1970-luvulla syntyneitd) huonommaksi.

Vastaajien perhetilanteen tarkastelu osoittaa kaikissa kuulovammaryhmissé
yleisimmin naisten olevan naimisissa ja miesten naimattomia. Puolisona kuuroilla on
yleisimmin kuuro ja huonokuuloisilla kuuleva. Niin amerikkalaisilla kuuroilla
havaittu endogaamisuus (Moores 1996, 91-95 ja Reagan 1990, 76) on totta

Suomessakin.
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Miehet asuvat naisia useammin vanhempien kanssa tai yksin ja naiset taas
miehid useammin perheen kanssa ovathan he useammin myos naimisissa. Yleisin
asumismuoto molemmilla sukupuolilla on kuitenkin perheen kanssa asuminen.
Kuurosokeat miehet sen sijaan asuvat tavallisimmin yksin ja naiset perheen kanssa.
Kuurosokeista yleisimmin vanhempien kanssa asuvat 1940- ja 1950-luvuilla
syntyneet, kun taas kuuroista ja huonokuuloisista useimmiten vanhempiensa kotona
asuvat nuorimmat.

Kuurot ja huonokuuloiset ovat sosioekonomisen luokituksen mukaisesti
yleisimmin tyontekijoitd ja kuurosokeat elikkeelli. Vastaajien sosioekonominen
asema poikkeaa kaikkien suomalaisten tilanteesta, silld Tilastokeskuksen (1995) tieto
osoittaa, ettd yleisimmin Suomessa ollaan toimihenkilditd; ylempid tai alempia
toimihenkiléita tydllisestd tydvoimasta eli-15-74-vuotiaista on 52 % ja tyontekijoiti
33 %.

Téhén tutkimukseen vastaajissa on yrittidjid on vain muutama prosentti. Tdssd
ndkyy osaltaan maanviljelyn vihentyminen Suomessa. Vastaajien vanhemmista
yrittdjid oli vield ldhes 30 %. Toisaalta vuonna 1995 kaikista suomalaisista yrittdjid
oli 14 % (Tilastokeskus 1995), joten yrittijyys on kuulovammaisilla alhaisempaa
kuin muulla véestolla.

Ylempid toimihenkil6itd vastaajista on vain muutama henkild, mutta alempia
toimihenkilditd jo runsaammin (yhteensd 11%). 1970-luvulla syntyneistd kuuroista
toimihenkil6itd on jopa enemmin kuin tyontekijoitd. Kaikista suomalaisista ylempid
toimihenkil6itd on 18% ja alempia toimihenkilitd 34% (yhteensd 52%), eli ylempien
toimihenkildiden osuus kaikista toimihenkiloistd on koko videstdssd suurempi kuin
kuulovammaisilla. Toimihenkil6t ovat kaikissa kuulovammaryhmissa ennen kaikkea
naisia tyontekijoiden ollessa miehid. Sama ero naisten ja miesten vililli on myos
koko Suomen viestOssd; naisista 66 % on toimihenkil6itd ja miehistd 39 %.
TyOntekijoitd taas miehistd on 43 % ja naisista 23 % (Tilastokeskus 1995).

Miesten ja naisten sosiokenomisen aseman ero selittyy osittain kenties
tilastoinninkin kautta. Pdivikodin tyontekija on toimihenkild ja- tehtaassa tai
metallityopajalla tyoskentelevit tyontekijoitd. Naiset tekevédt miehidi useammin
toimihenkil6tason toimistotyotd esimerkiksi piirtdjind tai atk-kirjoittajina tai toimivat
viittomakielen opettajina. q

Vastaajista tydttémid on 16,5 %. Miehissd ty6ttémid on hieman enemmin ja

naisissa vihemmén. Sukupuolten vilinen ero tyottomyydessd on kuulovammaisilia
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sits pdinvastainen kuin koko viestolld, silld naisten tyottomyysaste on
Tilastokeskuksen mukaan hieman korkeampi kuin miesten. Kokonaisuudessaan 25-
74 vuotiaiden tydttomyysaste Suomessa vuoden 1999 toisen neljdnneksen jélkeen on
8,7 % (Tilastokeskus 1999).

Pokkisen (1998) tutkimuksessa todettiin kuurojen tyottdmyysasteen olleen
1997 kesdkuussa 29 % ja koko Suomen vieston 15 %. Tyottdmyys on siis parissa
vuodessa parantunut ainakin tilastojen valossa. Ero kuulovammaisten ja koko
Suomen véeston kesken on kuitenkin pysynyt samana. Edelleen kuulovammaisten
tyottomyysaste on kaksinkertainen muuhun viest66n verrattuna.

Tésséd tutkimuksessa tyottomyys oli vahdisintd kuurosokeilla. Kenties tulos
pienestd vastajamédridstd huolimatta antaa viitteitd, ettd kuurosokeat ovat harvoin
pelkéstidéin tyottomid. Heistd monet ovat eldkkeelld tai muualla luokittelemattomia,
mikd voi tarkoittaa esimerkiksi sitd, ettd he ovat elidkeldisyyden ohella tyottomia.
Muutoin voidaan todeta, ettd valtakunnalliseen keskiarvoon eivit ylld kuin 1970-
luvulla syntyneet kuurot, joiden ty6ttdmyysaste on 9 %.

Vastaajien ja heiddn vanhempiensa sosioekonomisen aseman vertailussa
tilastollinen yhteys 18ytyy ainoastaan #idin osalta. Aidin asema vaikuttaa lapsiin
ilmeisesti enemmén kuin isdn. Maanviljelijd- tai toimihenkil6ditien kuurot lapset
esimerkiksi ovat tyypillisimmin toimihenkil6itd tai opiskelijoita, kun taas alemissa
sosioekonomisissa luokissa olleiden #itien kuurot lapset ovat myds itse alemmassa
sosioekonomisessa asemassa. Timi tukee Buchmannin (1989, 183-186) havaintoja
vanhempien sosiaalisen aseman vaikutuksista lapsiin.

Ty0ssd tdrkeissd asioissa kuurot ja huonokuuloiset ovat varsin samoilla
linjoilla. Téarkeimpié asioita ovat mielenkiintoinen tyd, tydkaverit sekd mahdollisuus
auttaa muita ihmisid. Viittomakielistd ympéristéd kuurot arvostavat enemmén kuin
huonokuuloiset. |

Yli puolet vastaajista harrastaa liikuntaa, television ja videoiden katsomista,
ystidvien kanssa keskustelemista sekéd lukemista. Liikunnan harrastajien suuri maéré
(71 %) ilahduttaa varmasti kansalaisten terveydestd huolestuneita. Ongelmana on
kuitenkin, se ettei tutkimus kerro harrastusaktiivisuudesta mitdidn. Television d4ressi
viétetty aika voi olla moninkertaisesti suurempi kuin liikuntaan kiytetty. Kaikista
suomalaisista 80 % harrastaa viikoittain liikuntaa ja 72 % Xkatselee televisiota

paivittdin. My0s kaikista suomalaisista yli puolet harrastaa lukemista ja kisitdiden
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tekoa. (Suomen tilastollinen vuosikirja 1998). Harrastusten osalta kuulovammaiset
ovat siis varsin samanlaisia kuin muutkin suomalaiset.

Kuulovammaryhmien jésenet osallistuvat ennenkaikkea omien jérjestdjensé ja
yhdistystensd toimintaan. Aktiivisimpia ovat vanhimpien (1940- ja 1950-luvulla
syntyneiden) ikdluokkien edustajat. Iimeisesti yhdistysten vetovoima on véhdisempi
nuorempien vastaajien mielestd. Yhdistysten luottamustoimien vertailussa ainoa
tilastollisesti merkitsevd ero on sihteerin toimessa. Naiset ovat michid useammin
tdsséd tehtidvissd. Imeisesti naisten ajatellaan sopivan kidytinnon asioiden hoitajan ja
kirjurin rooliin miehid paremmin. Yhdistys- ja jérjestétoiminnan merkitys on
ennenkaikkea oman kuulovammaryhmin edustajien tapaamisessa. Huonokuuloisille
lisdksi edunvalvonta on merkittdvampéi kuin kuuroille tai kuurosokeille.

Kuulovammaryhmié verrattaessa kaikki viettdvit vapaa-aikaansa oman ryhmén
edustajien kanssa enemmén kuin muut. Huonokuuloiset, etenkin 1940-luvulla
syntyneet, ovat kuuroja ja kuurosokeita enemmin myo6s kuulevien seurassa. Sen
sijaan 1960-luvulla syntyneet huonokuuloiset ovat muita ikdryhmid useammin
kuurojen seurassa vapaa-aikanaan. Tdmi on luonteva jatko sille, ettd sama ryhmi
kéyttdd myoOs enemmin viittomakieltd, kokee osaavansa sitd muita huonokuuloisia
enemmin sekd on identiteetiltddn useammin kuuro tai viittomakielinen. Monet
vastaajista ilmoittivat vapaa-ajan seurakseen perheensd, ystdvinsd tai sukulaisensa
ilman selvitystd ndiden kuulovammaisuudesta. Ilmeisesti heidén ei ajatella edustavan
mitddn kuulovammaryhmid, tiarkeinti on heidén suhteensa vastaajaan.

Innokkaimipia seurakunnan tai muun hengellisen ryhmén toimintaan
osallistujia ovat kuurosokeat. He osallistuvat toimintaan muita useammin viikoittain.
Muita kuulovammaryhmid yleisemmin kuurot osallistuvat hengelliseen toimintaan
kuukausittain tai vuodessa muutaman kerran ja huonokuuloiset eivit lainkaan.
Aiemmassa tutkimuksessa (Eronen, Eskelinen, Kinnunen, Saarinen, Tiermas ja
Wikman 1997, 32) havaittu seurakunnan térkeys kuuroille ei siis ainakaan suoraan
ndy osallistumisaktiivisuudessa. Sitd osoittaa myos vertailn koko véestGon.
Vihintdédn kerran vuodessa kuulovammaisista osallistuu hengelliseen toimintaa 55 %
ja kaikista suomalaisista vain vihdn vdhemmin, eli 53 % (Suomen tilastollinen
vuosikirja 1998).

Kootusti voidaan sanoa, ettd kuurot usein kokevat kuuluvansa kuurojen tai
viittomakielisten ryhmaéén, kayttavit viittomakieltd, toimivat kuurojen yhdistyksissi

ja jarjestoissd ja viettdvit aikaansa kuurojen kanssa. Huonokuuloiset taas padosin
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ovat identiteeltddn huonokuuloisia, kdyttivit suomea, ovat huonokuuloisten omien
yhteyksien lisiksi kuulevien parissa, eivitkid osallistu seurakunnan tai hengellisen
ryhmén toimintaan. Sek# kuurot ettd huonokuuloiset ovat yleisimmin tyOntekijoité
sosioekonomiselta luokitukseltaan, mutta kuuroissa on enemmain toimihenkilGita.
Kuurosokeat taas usein ovat sosioekonomiselta luokitukseltaan eldkeldisid, asuvat
vanhempien kanssa tai yksin, viettdvit aikaansa kuurosokeiden seurassa ja
osallistuvat ahkerasti seurakunnan tai hengellisen ryhmén toimintaan.

1960- ja 1970-luvulla syntyneet kokevat osaavansa ruotsia ja englantia
paremmin kuin 1940- ja 1950-luvulla syntyneet. Yhdistysaktiivisuus on véhéisinté
nuorimmilla (1960- ja 1970-luvulla syntyneilld) vastaajilla. Huonokuuloisista 1960-

“luvulla syntyneet kiyttdvit muita huonokuuloisia enemmén viittomakieltd, kokevat
osaavansa sitd paremmin, identifioituvat useammin kuuroiksi tai viittomakielisiksi ja
viettdvit aikaansa kuurojen parissa.

Naiset kokevat usein osaavansa miehid paremmin suomea, ruotsia ja englantia,
ovat naimisissa, toimihenkil®itd, harrastavat lukemista, késit6itd, ystdvien kanssa
keskustelua seké kaupoissa kiertelyi ja toimivat yhdistysten sihteereind. Miehet ovat
usein tyontekijoitd, naimattomia .ja harrastavat kalastusta sekd baareissa tai
ravintoloissa istumista.

Keskiméirdinen suomalainen kuulovammainen on tdmén tutkimuksen mukaan
30-vuotias -kuuro nainen, joka on saanut kuulovammansa ennen neljin vuoden ik&é
sairauden vuoksi. Hn on naimisissa kuuron kanssa ja heilld on kaksi kuulevaa lasta.

- Han tybskentelee tyontekijdtason ammatissa, vapaa-aikoinaan lukee, katsoo
televisiota, harrastaa liikuntaa ja viettd aikaansa kuurojen yhdistykselld ja muutoin
kuurojen parissa. Seurakunnan tai muun hengellisen ryhmin toimintaan hén ei
osallistu.

Téllaista keskiarvoihmistd tuskin kuitenkaan  oikeasti 16ytyy. Vastaajat
nimittdin -erovat toisistaan kuulovamma- ja ikdryhmien sekd sukupuolten mukaan.
Yhtéldisyyksid on kuitenkin my6s. Erddnéd eroavaisuuksia selittivind tekijidni lienee
kuulovamman vaikeusaste ja sen mukanaan tuomat kommunikaatiotapojen erot,
mutta onko se ainoa erojen aiheuttaja. Tissi tutkimuksessa ei esimerkiksi perehdytty
lainkaan vastaajien koulutukseen, joka voisi osaltaan olla selittdvéind tekijéné.
Koulutuksesta ja sen yhteyksistd eldminkulkuun on kuitenkin luvassa myShemmin
tutkimuksia ~ osana  Jyvéskyldn  yliopiston erityispedagogiikan laitoksen

tutkimushanketta.
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7.3 Jatkotutkimusten mahdollisuudet

Kisilld olevassa tutkimuksessa on tarkasteltu kuulovammaisten eldméntilannetta
suhteessa kuulovamma- ja ikdryhmiin sekd sukupuoleen. Asiaa voisi kuitenkin
ldhestyd monista muistakin nidkSkulmista niiden lisdksi. Kiinnostavaa olisi
esimerkiksi selvittdd koulutuksen merkityksen lisdksi identiteetin yhteyttd
kielitaitoon ja vapaa-ajan viettoon. Myos 1960-luvulla syntyneiden huonokuuloisten
erottuminen muista huonokuuloisista viittomakielen kdytén ja kuurojen seurassa
olemisen suhteen olisi lahemmin tarkastelun arvoista,

Lisdselvitystd kaipaisi edelld mainittujen ohella viittomakielen ja
kuulovammaisuuden suhde. Mitki asiat aiheutuvat kuulovammasta ja sen laadusta ja
mitkd kéytetystd kielestd, vai onko selittdvind tekijand jokin muu? Tutkimuksen
pohjana olevaa materiaalia voisi kéyttddi monen muunkin asian selvittdmiseen.
Aineisto jai myOhemmén tutkimuksen materiaaliksi, joten toivottavasti sitd

hyodynnetéén.
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LIITE 1. Kyselylomake

KYSELYLOMAKE

Lue kysymys ja ympyréi sinulle
sopiva vaihtoehto tai kirjoita vastaus
viivalle,

1. Oletko
1 mies
2 nainen

2. Ika

3. Oletko

1 kuuro syntymasti alkaen

2 kuuroutunut japsena, ikad

3 kuuroutunut aikuisena, iki

4 huonokuuloinen syntymasti alkaen

5 huonokuuloinen, kuulovamma tulflut
lapsena, iki

6 huonokuuloinen, kuulovamma tullut
aikuisena, ikd________

7 kuurosokea tai kuulondkévammainen

8 dysfaatikko

4. Miki on kuulovammasi/kuuroutesi syy?
1 perinnéllisyys
2 sairaus, miki
3 onnettomuus
4 tuntematon syy
5 muu, miki
6 ei ole kuulovammaa

5. Onko sinulla kuulovamman/kuurouden
lisdksi muita vammoja?
1ei
2 nékdvamma
3 CP-vamma
4 liikuntavamma
5 dysfasia
6 kehitysvamma
7 muu, miki

6. Mihin ryhmiiin mielestisi kuulut?
Ympyréi vain YKSI.
1 kuulovammaiset
2 kuurot
3 viittomakieliset
4 kuuroutuneet
5 huonokuuloiset
6 kuurosokeat tai kuulonikdvammaiset
7 dysfaatikot
8 kuulevat
9 muu, mikéd

7. Isin koulutus

1 kansakoulu
2 keskikoulu
3 oppikoulu
4 lukio

5 ammattikoulu
6 yliopisto
7 muu, miki

8.Isin ammatti tydelimin aikana

9. Isd on
1 kuuro
2 kuuroutunut lapsena
3 kuuroutunut aikuisena
4 huonokuuloinen
5 kuurosokea tai kuulonikévammainen
6 kuuleva

10. Aidin koulutus
1 kansakoulu
2 keskikoulu
3 lukio
4 ammattikoulu
5 yliopisto
6 muu, miki

11. Aidin ammatti tySelimiin aikana

12. Aiti on
1 kuuro
2 kuuroutunut lapsena
3 kuuroutunut aikuisena
4 huonokuuloinen
5 kuurosokea tai kuulonikévammainen
6 kuuleva

13. Onko sinulla siskoja tai veljid?
lei
2 kylld

14. Kuinka monta siskoa tai veljei sinulla on ?
Kirjoita taulukkoon siskojen ja veljien
lukumidri.

SISKO TAI VELI KUINKA MONTA

kuuro

kuuroutunut lapsena

kuuroutunut aikuisena

huonokuuloinen

kuurosokea tai
kuulonikdvammainen

dysfaatikko

kuuleva
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Liite 1. jatkuu

15. Millainen on ollut perhetilanteesi? Aloita lapsuudesta.

VUODET PERHETILANNE PUOLISO TYYTYVAISYYS
-naimaton -kuuro
-avoliitto -kuuroutunut @ todella tyytyviinen
-avioliitto -huonokuuloinen
-eronnut -kuurosokea tai @ tyytyviinen
-leski kuulondkdvammainen
-dysfaatikko @ tyytymaton
-kuuleva
® todella tyytymiton
16. Seurusteletko tilla hetkelld?
len
2 kylla
17. Onko sinulla lapsia?
lei
2 kylla

18. Kuinka monta lasta sinulla on? Kirjoita taulukkoon lasten lukumairiit.

LAPSI

KUINKA MONTA

kuuro

kuuroutunut lapsena

kuuroutunut aikuisena

huonokuuloinen

kuurosokea tai
kuulonikévammainen

dysfaatikko

kuuleva
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Liite 1. jatkuu

19. Onko sinulla lemmikkieldimi4?
lei
2 kyll4, mitd

20. Onko sinulla perheeseen liittyvii tulevaisuuden suunnitelmia?
(ESIM. Aion erota TAI Menen naimisiin kesalli.)
1ei
2 kyll4, mitd

21. Kuinka keskustelet tai olet keskustellut eri ihmisten kanssa?
Voit laittaa joka riville monta rastia.

VOTTOMA- [VIITOTTU |[PUHE/ KIRJOITUS
KIELI PUHE HUULIOLUKU

ELEET

PIORTAMINEN |MUU,

PUOLISO

LAPSET

VANHEMMAT

YSTAVAT

NAAPURIT

TYOTOVERIT

22. Millainen mielestiisi on kielitaitosi? Laita joka riville yksi rasti.

HYVA KOHTALAINEN

HUONO

EN OSAA YHTAAN

SUOMI (lukeminen ja kirjoittaminen)

RUOTSI (lukeminen fa kirjolttaminen)

VIITTOMAKIELI

VOTOTTU PUHE

ENGLANTTI (lukeminen §a kirjoittaminen)




Liite 1. jatkuu

23. Missi olet asunut elimiisi aikana? Aloita lapsuudesta.

LI

VUODET

ASUMISMUOTO

esim.

-vanhempien luona
-tukiasunto/palvelutalo/kuurojen koti
-asuntola

-yksin

-perheen/puolison/lasten kanssa
-muu, miki

PAIKKAKUNTA.

TYYTYVAISYYS

@ todella tyytyviinen
@ tyytyvdinen
@ tyytymatn

@ todeila tyytymiton

QBB

24. Onko sinulla asumiseen liittyvii suunnitelmia tulevaisuudessa? (ESIM. Muutan toiseile
paikkakunnalle.)

1ei

2 kylls, mits

000000

0ODODDO
3000000
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Liite 1. jatkuu
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Liite 1. jatkuu

26. Oletko kiinnostunut myshemmin hankkimaan lisis koulutusta?
len

2 kylld, mita

27. Miti vaikeuksia opiskelussa on ollut? Voit ympyréidi monta.
1 rahavaikeudet
2 kuulovammaisuus /kuurous
3 opiskelupaikka kaukana
4 koulutus ei auta tyonsaannissa
5 opiskelu ei kiinnostanut
6 liian pitkd koulutusaika
7 terveydelliset syyt
8 en saanut tulkkia
9 tulkkipalvelua ei ollut
10 opiskelu oli liian vaikeaa
11 en péissyt opiskelemaan
12 en tiennyt miten haetaan opiskelemaan
13 opettaja ei tukenut jatkosuunnitelmia
14 koti ei tukenut jatkosuunnitelmia
15 koulusta oli huonoja kokemuksia
16 en halunnut ldhted opiskelemaan yksin
17 kansakoulu tai peruskoutu antoi liian huonot tiedot
18 kommunikointi oli raskasta
19 en viihdy koulussa
20 muu, miki

28. Mitii teet tilld hetkellii? Ympyréi vain yksi.

1 olen kokopiivitydssi
2 olen osapiéivityossd
3 teen Iyhennettyi tySviikkoa
4 olen tydton
5 olen lomautettu
6 olen tydllisyyskoulutuksessa tai ammattikurssilla
7 opiskelen

" 8 kéiyn suojatydssi
9 teen kotitaloustydti (esim. olen kotiiti tai koti-isd)
10 olen elikeldinen
11 olen eldkkeelld ja kiiyn osapdivity6ssa
12 muu, miki

29. Kuvittele, ettii voisit tehdz mitii tahansa tyoti. Mitkii asiat olisivat tirkeita?
Voit ympyrbidii monta.
1 tySkaverit
2 mahdollisuus saada parempia toitd (menni eteenpdin uralla)
3 ammattitaidon sdilyminen
4 mielenkiintoinen tyd
5 viittomakielinen ympiiristé
6 ty6 on kevyttid
7 sdinnbllinen tybaika
8 saa ty6skennelld yksin
9 mahdollisuus auttaa muita ihmisid
10 koulutus on lyhyt
11 tyd pysyy samana, tyotehtiivit eivit muutu
12 tiedonsaanti tySpaikalla
13 mahdollisuus vaikuttaa tyopaikan asioihin
14 minut hyviksytitin

30. Jos voisit valita, millaista tyiti haluaisit tehdii? Miki on toiveammattisi?
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Liite 1. jatkuu

32. Miti harrastat? Voit ympyréida monta.
1 kisitoiden teko
2 lukeminen
3 liikunta / urheilu, mika
4 ndytteleminen
5 musiikki
6 kalastus
7 TV:n ja videoiden katsominen
8 tietotekniikka
9 keskustelu ystivien kanssa
10 yhdistys- tai jirjestdtoiminta
11 kaupoissa kiertely
12 baarissa / ravintolassa istuminen
13 muu, mikd

33. Mihin yhdistys- tai jirjestotoimintaan osallistut? Voit ympyrsidd monta.
1 kuurojen yhdistys
2 Kuurojen Liitto ry
3 Kuulonhuoitoliiton paikallisyhdistys
4 Kuulonhuoiltoliitto ry
5 kuurosokeiden kerho
6 Suomen kuurosokeat ry
7 Kuulovammaisten lasten vanhempien yhdistys
8 Kuulovammaisten lasten vanhempien liitto ry
9 kuurojen urheiluseura
10 urheiluseura, miki
11 muu, mikd

34, Mitii luottamustoimia sinulla on tai on ollut yhdistyksissi tai jéirjestdissi? Voit ympyrdidi monta.
1 ei mitiiéin
2 puheenjohtaja
3 sihteeri
4 rahastonhoitaja
5 johtokunnan / hallituksen jésen
6 muita, miti

35. Miki on yhdistys- tai jarjestétoiminnan merkitys sinulle? Voit ympyréidd monta.
1 ei mitdédn merkitystd
2 kuurojen ystivien saaminen ja tapaaminen
3 kuulevien ystivien saaminen ja tapaaminen
4 huonokuuloisten ystivien saaminen ja tapaaminen
5 edunvalvonta
6 vapaa-ajan vietto
7 virkistys / rentoutuminen
8 kommunikointi on helppoa
9 harrastuksessa kehittyminen
10 tiedonsaanti
11 muu, mika




Liite 1. jatkuu

36. Kenen kanssa vietiit yleensé vapaa-aikasi? Voit ympyréidi monta.
1 kuurojen
2 kuuroutuneiden
3 huonokuuloisten
4 kuurosokeiden tai kuulonakévammaisten
S kuulevien
6 muiden, kenen

37. Kuinka usein osallistut seurakunnan / hengellisen ryhmiin toimintaan?
1 joka pdivd
2 joka viikko
3 joka kuukausi
4 kerran puolessa vuodessa
5 kerran vuodessa
6 muu, miki
7 en osallistu

38. Aiotko tulevaisuudessa muuttaa vapaa-ajan viettoasi?
(ESIM. Aloitan sauvakiivelyn TAI Liityn jiseneksi kuulonhuoltoyhdistykseen.)
len
2 kylld, miten

39. Auttoiko joku sinua tiyttimiin timin kyselylomakkeen?
1 ei, tdytin yksin
2 kylld

40. Kuka auttoi sinua tiyttimidin timin kyselylomakkeen?
1 ei kukaan
2 kuntoutusohjaaja / aluesihteeri
3 diakonissa
4 ystavd
S tulkki
6 diti tai isd
7 muu, kuka

NIMI JA OSOITE (ei pakollinen!)
Muutama vapaaehtoinen kutsutaan myshemmin haastatteluun.
Laita rasti ruutuun.

0 En halua osallistua haastatteluun.

O Haluan osallistua haastattetuun Nimi ja osoite:
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Jos haluat, kirjoita vapaasti omasta eldmastasi. Kirjoitus voi olla niin pitki kuin itse haluat. Jatka
tarvittaessa jollekin toiselle paperille.

ELAMANI
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LIITE 2. SAATEKIRJE

10.05.1999
HEI,

Tamii kirje on Sinulle,

Joka olet syntynyt vuosien 1940-1975 aikana

ja olet lapsuudesta alkaen

huonokuuloinen/ kuuro/ viittomakielinen/ kuuroutunut/ kuuloniikévammainen.

TUTKIMUS

Teemme Jyviskyldn yliopiston erityispedagogiikan laitoksella tutkimusta
kuulovammaisten henkiléiden eliménkulusta. Kerdamme tietoa siitd, millaista on
eldd kuulovammaisena (huonokuuloisena ja kuurona) Suomessa. Tietoa tarvitaan
esimerkiksi koulutuksen ja opetuksen suunnitteluun. Tutkimusta ohjaavat professori,
KT, Sakari Moberg ja professori, KT, Joel Kivirauma.

TUTKIMUKSEEN OSALLISTUJAT

Mahdollisten osallistujien nimet olemme saaneet oppilaitoksilta ja osoitteet
viestorekisterikeskukselta. Lisiksi jdrjestot ovat tiedottaneet tutkimuksesta
jdsenilleen ja vapaaehtoiset ovat ottaneet meihin yhteyttd. Lihetdmme kyselyn noin
1500 henkilélle ja myShemmin haastattelemme osan. Osallistuminen tutkimukseen
on vapaaehtoista.

TARKEAA
Suomalaista elaminkulkua on tutkittu, mutta kuulovammaisten (huonokuuloisten ja

kysymykset kiinnostavat my6s Sinua:

»  Millainen on kuulovammaisten (huonokuuloisten ja kuurojen) henkildiden
elaminkulku?

. Millainen on kuulovammaisten henkiléiden elamiankulku verrattuna muiden
suomalaisten elamankulkuun?

. Miten koulutus on vaikuttanut eldméankulkuun?

KYSELY
Toivomme, ettd vastaat kyselyyn. Kyselyn aiheina ovat:
* lapsuuden perhe

* koulutus
* tyd

* perhe /’JQ"" /‘H\

* vapaa-aika.

VIITTOMAKIELINEN
Kuurojen yhdistykselld, kuurojen kuntoutussihteerillé ja tybasiamiehelld on
videokasetti, jossa kysely viittomakielelld. Jos haluat, voit katsoa viittomakielisen

kasetin ja sitten vastata kyselylomakkeeseen. | m
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ESIMERKKI
Ole hyvi, lue ensin esimerkki ja vastaa sitten kyselylomakkeeseen. Jos tarvitset,
pyydd apua kyselyn tayttimisessi.

LUOTTAMUKSELLISTA TIETOA

Kyselyn tiedot ovat vain tutkimuksen kayttoon. Tutkimuksessa on mukana suuri
joukko kuulovammaisia (huonokuuloisia ja kuuroja) henkiloitd. Tuloksista kerrotaan
yleisin asioina. Tutkimus ei paljasta vastanneiden nimié eiké yksittdisten
henkil6iden tietoja.

| PALAUTUS

ST Palauta kysely mukana olevassa kirjekuoressa viimeistidin )1/05 1999.
KIITOS YHTEISTYOSTA!
Jos haluat tietdd tutkimuksesta lisdd, ota yhteytta!
Terveisin,
Wbl Koubds
Helmi Koukka 0400-738 592 (myos tekstiviesti)
Tutkimusapulainen
Kies' A/Lu«w
Kirsi Niemi 040-5077 554 (myos tekstiviesti)
Tutkimusapulainen
Elina Lehtomiki
Tutkija
Jyviskyldn yliopisto p- 014-601637
Erityispedagogiikan laitos fax 014-601621
PL 35 (PiC) elinaleh@campus.jyu.fi

40351 Jyviskyld



LIITE 3. ESIMERKKILOMAKE

ESIMERKKI

Kyselylomakkeessa on erilaisia kysymyksii. Téssd on muutama esimerkki,
miten kysymyksiin voi vastata.

Lue kysymys ja ympyrdi sinulle sopiva
vaihtoehto tai kirjoita vastaus viivalle

1. Oletko

. @ '
Ories e

3. Oletko

1 kuuro syntymaisti alkaen

2 kuuroutunut lapsena, ikid

3 kuuroutunut aikuisena, iki

4 huonokuuloinen syntymisti alkaen

uonokuuloinen, kuulovamma tutlut

lapsena, iké, v

6 huonokuuloinen, kuulovamma tullut
aikuisena, iki__

7 kuurosokea tai kuulonikévammainen

8 dysfaatikko

14. Kuinka monta siskoa tai veljei sinulla on ?
Kirjoita taulukkoon siskojen ja veljien lukumiiri.

SISKO TAI VELI KUINKA MONTA
kuuro I

kuuroutunut lapsena

kuuroutunut aikuisena

huonokuuloinen

kuurosokea tai
kuulonikévammainen

dysfaatikko

kuuleva 3
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liite 3, jatkuu

15. Millainen on ollut perhetilanteesi? Aloita lapsuudesta.

VUODET PERHETILANNE PUOLISO TYYTYVAISYYS
-naimaton -kuuro
-avoliitto -kuuroutunut @ todella tyytyviinen
-avioliitto -huonokuuloinen
-eronnut -kuurosokea tai @ tyytyvéinen
-leski kuulondkévammainen
-dysfaatikko @ tyytymiitén
-kuuleva
® todelia tyytymiton
[955-1980| narmoton X
1980- 1992 | avioliitto kuuro X
1992 - eronnut X

20. Onko sinulla perheeseen liittyvii tulevaisuuden suunnitelmia?
(ESIM. Aion erota TAI Menen naimisiin kesilli.)

1 ei

Dot mita _Fluw

ton noisystavan luo asumaan .

21. Kuinka keskustelet tai olet keskustellut eri ihmisten kanssa?
Voit laittaa joka riville monta rastia.

el Y
VAL

o

g
<P

VIITTOMA- |VIITOTTU  |PUHE/ KIRJOITUS |[ELEET |PHRTAMINEN |MUU,
KIELI PUHE HUULIOLUKU MIKA

PUOLISO X

LAPSET X x

VANHEMMAT X

SUKULAISET b4 X

YSTAVAT X X X

NAAPURIT X\

TYOTOVERIT X X <

95



96

liite 3, jatkuu

Srve

vogte

0ay 1oy tppowwro oSl

55U} - falsapu

Snysay Tngw)

< o3 SIVII0 WV -
s Wadsdwie |

£6-

V)25t ‘v pr0150 oo X lur | seprop ddonddney | oy 9¢-
H Qp1e} ‘o419t Heveuwy " IMuaN S |apipoavt \gad waminl
Jp1oyodnd vIYN O LLLOWIIY _ -
aprapusppryewagn | X pavogsouuiry o | whosj pddasmnd .s&?&wm% wnnl %-| St
woron
X waps! c:.s«c\_o\:s Y Gt 39-
L-3 2 A% “Rnynn -
X Tpoyorary| 87| |7
mddoy 154359y toy[e
OGO
oisidouesuey uafonny-
Pyl ‘nnw- njnoYsnoje) uejUeNIN-
QUARY uspownny- onny
ondgy urjoyoxre- uvlsiewweAojnNy UlRNAIA-
nutoyedn- sonejiddosnojeieew
BISOPONSTRUIUTEA SRUIINOY OUOny- ug[esIvEN-
wARISA- oisido usutjuswy urung -
BSSURY UMSTRUIUIRAO[NNY njnoyIewsure
&) uafonny uopinw 0jogssapyL- UdNSIEWILWLRACINDY UINT -
OJrBUSORUIUIONS- yiu ‘nnw- S PPMIS? snnoyoe(|
OJEIU[ID[RUWIONIIA- en[noy uiopyiea-
nisyeaLy 19 ennomny- | uoipwAILA a=ovo.® 1 Lsaysod- pylw ‘now-
snureonjesit- "| essuey uefensdo enunsu- eSSOjNOY udlAs[nny
(eD{UeYy UCUUNSE BISB-BYEL ‘WISI) :oﬁEb»b@ eBOyIRA URLY 1]0 Njysido- njnoystusdy npnoyesuey-
©101se BIWO BEIOY O)el- nueIsoultry 19- P §) 1ss1n-ye- expjon] usisrewweAo[nny-
gnead ef enoy exjtoy oNey- :o_:?b»b@ mnnnd pyj0- eluijefe)jonysolte(- nnoy uafoinny
olreInIeUIure- uyio) uisged- eluifefejussecine- 1€} UNSIRUWIWRAONNY-
asypfuNse|  usuigaf1AKy u:%B@ unnjnoy unynnw uisged- ASHD{ WIS {ISHIHAIUISI) iddoj rer 1Ka£3x59%
SIsprRusd nnoysuiad/ ninoxyesusy ef 10x{e njaysido
indo | 1oyue eyrenpysido MIN O € 114) ISSUNM IVL utof[iw ISIIBN
SALNTNON VI VIVATIISIAO SAASIVAALAAL AXS ‘NILATISTA VINI'T-OINIdO| NINOMIVLSOLIVTIIddO ISONA

<

{1kukey 1310 efninoy BNl 'ST



	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

