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Yrittdjyyskasvatuksen tarve on tiedostettu kaikilla kouluasteilla, mutta erilaisten
yrittdjyyskasvatusohjelmien vaikuttavuutta on tutkittu ldhinnd korkeakoulu-
opiskeljjoilla. Téassd tutkimuksessa tarkasteltiin yrittdjyyskasvatuksen Pikkuyrit-
valmiuksiin vertaamalla Pikkuyrittdjiin osallistuneiden oppilaiden arvioimia
yrittdjyysvalmiuksia ohjelmaan osallistumattomien vastauksiin. Liséksi selvitet-
tiin, millaisia taitoja oppilaat kokivat oppineensa Pikkuyrittdjdt-ohjelmassa. Tut-
kimus on toteutettu yhteistyossa Nuori Yrittdjyys ry:n kanssa.

Tutkimusaineisto kerittiin sdhkoiselld kyselylomakkeella maalis-huhti-
kuussa 2021 erddn eteldsuomalaisen kunnan perusopetuksessa vuosiluokilla 4-
6. Kyselyn (N = 92) strukturoituja vastauksia analysoitiin kvantitatiivisin mene-
telmin parametrisella t-testilld ja parametrittomalla Mann Whitney U -testilla.
Avoimia vastauksia analysoitiin laadullisen sisdllonanalyysin keinoin.

Tutkimustulokset osoittivat, ettd Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistumisella
oli yhteyttd parempiin yhteistyotaitoihin, tietoihin yrittdjyydesta seka tyytyvai-
syyteen koulun tarjoamaan yrittdjyyskasvatukseen. Ohjelmaan osallistumatto-
mat puolestaan arvioivat itsetuntemuksensa paremmaksi. Kiinnostuksessa yrit-
tdjyyttda kohtaan ei havaittu eroa. Lisdksi oppilaat kokivat oppineensa ohjelmassa
monipuolisesti sekd sisdisen ettd ulkoisen yrittdjyyden taitoja. Tutkimustulokset
man (2014) laaja-alaisen tavoitteen, tydeldmitaidot ja yrittdjyys, sisdltdja. Tuloksia

voi hyodyntéa yrittdjyyskasvatusohjelmien kehittamistyossa.

Asiasanat: yrittdjyys, yrittdjyysvalmiudet, yrittdjyyskasvatus, Nuori Yrittdjyys
ry, Pikkuyritt&jat
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1 JOHDANTO

Maailma muuttuu nopealla tahdilla globalisoitumisen ja teknologian kehityksen
myotd, minkd seurauksena myos tulevaisuuden tydeldmaéssd tarvittavat taidot
muuttuvat (Arola 2017; Opetushallitus 2014; Opetus- ja kulttuuriministerio
2010). Yhteiskunnalliset ongelmat haastavat kyseenalaistamaan tuttuja toiminta-
tapoja ja keksimddn uusia ratkaisuja muuttuvissa olosuhteissa (Peltonen, Ika-
heimo, Niiranen & Oikkonen 2020). Muuttuvan maailman tyon luonne yritt&jis-
tyy ja tyoeldamadssa tarvitaan muun muassa ongelmanratkaisukykyd, hyvid vuo-
rovaikutustaitoja ja itsetuntemusta (Romer-Paakkanen, Suonpdd & Hermio
2019). Myos vallitseva koronapandemia haastaa ideoimaan uusia tapoja selviy-
tyd uudenlaisista yhteiskunnallisista haasteista. Yrittdjyydelle niin yrittdjamai-
send ajattelu-, toiminta- ja suhtautumistapana kuin liiketoimintana on tulevai-
suudessa erityistd tarvetta (Peltonen ym. 2020.) Koulutuksen ja kasvatuksen on
osaltaan pyrittdvd kehittdimdan tulevaisuudessa tarvittavia taitoja ja yrittdjyytta
luomalla oikeanlaista ajattelutapaa ja tulevaisuudessa tarvittavaa osaamista yrit-
tdjyyskasvatuksen keinoin (Arola 2017; Opetus- ja kulttuuriministerio 2010).
Yrittdjyyskasvatuksen kehittdiminen on ollut yksi keskeinen Euroopan
unionin jasenmaiden koulutuspolitiikan pédédtavoite jo vuosien ajan (European
Commission 2016). Euroopan komissio on méaaritellyt koko Euroopan tasolla yh-
deksi elinikdisen oppimisen avaintaidoksi yrittdjyysosaamisen (European Com-
mission 2019). Lisdksi Yrittdjyys 2020 -strategian tavoitteena on, ettd jokainen
nuori saisi ainakin yhden kdytannon yrittdjyyskokemuksen ennen peruskoulun
padttymistd (European Commission 2013). Globaalin tason lisdksi yrittdjyyskas-
vatuksen tdrkeys on jo pitkddn tunnustettu myos valtakunnallisella ja paikalli-
sella tasolla (Tiikkala ym. 2010a). Suomen hallitusohjelmassa (2019) todetaan hy-
vinvoinnin perustan muodostuvan 2020-luvun Suomessa osaamisesta, tyostd ja
yrittdjyydestd. Lisdksi pohjaa koko koulujdrjestelmén ldpdiseville yrittdjyyskas-
vatukselle luo Perusopetuksen opetussuunnitelman perusteiden (2014) laaja-

alainen osaamistavoite, tydelimdtaidot ja yrittijyys.



Vaikka yrittdjyyskasvatuksen tarve on yleisesti tiedostettu (Peltonen 2014)
ja yrittdjyyskasvatus on lisddntynyt eri kouluasteilla (Pittaway, Ferrier, Aissaoui
& Mass 2017), sen vaikutuksia on etenkin Suomessa tutkittu vahan. Yrittdjyys-
kasvatuksella on todettu olevan positiivisia vaikutuksia muun muassa asentee-
seen yrittdjyyttd kohtaan (Martin, McNally & Kay 2013; Peterman & Kennedy
2003), yrittdjyysaikomuksiin (Sanchezin 2013) sekd yrittdjyystaitoihin ja koulu-
menestykseen (Johansen 2018a), mutta niiden kohderyhméné ovat olleet ldhinna
nuoret, kuten toisen- tai korkea-asteen opiskelijat (ks. Johansen 2018a). Yritta-
jyyskasvatus ulottuu varhaiskasvatuksesta korkea-asteelle, joten on syytd tutkia
yrittdjyyskasvatuksen vaikuttavuutta myos alakoulussa.

Yrittdjyyskasvatus ei tavoita vield kaikkia oppilaita (Peltonen 2014; Seik-
kula-Leino 2007). Yrittdjyyskasvatuksen toteuttamisen esteeksi on koettu merki-
tyksettomyys, osaamattomuus, riittdimattomat resurssit ja oppimistulosten puut-
tuminen (Seikkula-Leino 2007; Johansen 2018a; Kolho & Silvennoinen 2020; Baci-
galupo, Kampylis, Punie & Van den Brande 2016). Siksi on tdrkedd esitelld Nuori
Yrittdjyys ry:mn (myohemmin NY) toimintaa opetuksen tueksi sekd analysoida
yrittdjyyskasvatuksen vaikutuksia. Tamén tutkimuksen kontekstina on NY:n 4.-
6.-luokkalaisille suunnattu Pikkuyrittdjdt-ohjelma, jossa oppilaat perustavat
pienryhmissd oman pikkuyrityksensd. Tutkimuksen tarkoituksena on selvittdd
Pikkuyrittdjdt-ohjelman osallistumisen yhteyttd oppilaiden arvioimiin yrittdjyys-
valmiuksiin vertaamalla ohjelmaan osallistuneiden ja osallistumattomien yritta-
jyysvalmiuksia toisiinsa. Lisédksi tutkimuksella selvitetdan oppilaiden oppimis-
kokemuksia Pikkuyrittdjdt-ohjelmasta. Tulokset antavat tietoa siitd, kuinka Pik-

hyodyntéd niin yrittdjyyskasvatuksen kuin perusopetuksen kehittdmistydssa.



2 YRITTAJYYS JA YRITTAJYYSVALMIUDET

2.1 Yrittdjyyden madrittelya

Yrittdjyys on moniulotteinen ilmid, joten sitd on hankala maéaéritelld yksiselittei-
sesti (Peltonen ym. 2020). Monitulkintaisuus johtuu siitd, ettd yrittdjyys on muut-
tuva prosessi ja sen merkityssisdllot vaihtelevat nikokulmasta ja tieteenalasta
riippuen (Olofsson 2009; From 2009; Peltonen 2014; Kyro & Ripatti 2006; Luuk-
kainen & Wuorinen 2002). Kansainvilisessd yrittdjyyskasvatustutkimuksessa
yrittdjyyttd médritellddn usein suppean tai laajan tulkinnan kautta (Peltonen ym.
2020). Madritelmat vaihtelevat riippuen siitd, ajatellaanko yrittdjyys ulkoisena,
sisdisend vai omaehtoisena yrittdjyytend (ks. Kyro & Ripatti 2006; Ruskovaara
2007; Seikkula-Leino 2007; Luukkainen ja Wuorinen 2002; Harni & Pyykkonen
2018; Parkkari 2020).

Arkikielessd yrittdjyys ymmadrretddn usein yrityksen perustamisena ja liike-
toiminnan harjoittamisena, jolloin puhutaan suppean tulkinnan mukaisesta yrit-
tdjyydestd eli ulkoisesta yrittdjyydestd (Peltonen ym. 2020; Hytti 2011; Seikkula-
Leino 2007; Luukkainen & Wuorinen 2002; Harni & Pyykkonen 2018). Sisdisella
yrittdjyydelld viitataan puolestaan henkilokohtaisiin ominaisuuksiin, joiden an-
siosta ihmisen ajatellaan pérjadvan elimdssddn paremmin (Harni & Pyykkonen
2018). Laajan ndkemyksen mukainen sisdinen yrittdjyys on perusta oman elaméan
suunnittelulle, silld yrittdjamdinen henkilo kykenee tekemddn itselleen tulevai-
suuden vision ja loytdd keinot saavuttaakseen tavoitteet (Luukkainen & Wuori-
nen 2002). Sisdistd yrittdjyyttd kuvataan myos késitteilld itsen yrittdjyys tai yrit-

Sisdinen yrittdjyys voidaan madritelld kaikkia kansalaisia koskettava yritta-
jdmadisend ajattelu-, toiminta- ja suhtautumistapa niin oppimiseen, tyohon kuin
elamddn ylipaataan (Peltonen ym. 2020). Omaehtoisen ja sisdisen yrittdjyyden ero
puolestaan liittyy ilmion kollektiivisuuteen: omaehtoinen yrittédjyys liittyy aina
yksiloon, mutta sisdinen yrittdjyys voi ilmetd myos yhteisossd, kuten oppilasryh-

maéssd (Seikkula-Leino 2007). Parkkarin (2020) mukaan sisdisen ja omaehtoisen



yrittdjyyden nakokulmasta yrittdjamaisyyden kehittyminen on valttdiméatonta jo-
kaiselle ja hén esittdd yrittdjyyden olevan “kaikkia” koskettava asia.
Yrittdjyyden mddritelmd voi perustua myos kykyyn tunnistaa mahdolli-
suuksia ja ideoita sekd kykyyn muuttaa ideat toiminnaksi (Bacigalupo ym. 2016;
Opetus- ja kulttuuriministerio 2017; Kolho & Silvennoinen 2020; NY 2020b). Tal-
16in yrittdjyydelld tarkoitetaan taitoa hyodyntdd mahdollisuuksia ja muuttaa ne
arvoksi muille, jolloin luotu arvo voi olla joko taloudellista, sosiaalista tai kult-
tuurista (Bacigalupo ym. 2016). Shanen ja Venkatamaran (2000) mukaan kyse on
talloin yrittdjamaisten mahdollisuuksien tunnistamisen ja hyodyntamisen pro-
sessista. Ideoiden toiminnaksi muuttaminen vaatii luovuutta, innovatiivisuutta
sekd taitoa suunnitella ja ohjata toimintaa kohti tavoitetta (Chiu 2012).
Yrittdjyyden médritelmét eivit ole toisiaan poissulkevia, vaan ne tdydenta-
vét toisiaan. Yrittdjyys ei rajoitu pelkdstddn yrityksen perustamiseen, mutta se ei
mydskddn poissulje yrityksessd tapahtuvaa toimintaa (Peltonen ym. 2020; Hytti
2011). Yrityksen perustaminen voi olla yksi mahdollinen konteksti yrittdjamdis-
ten taitojen oppimiselle (From 2009; Gibb 2008). Myos tdssd pro gradu -tutkiel-
massa yrittdjyys ymmarretddn sekd sisdistd yrittdjyytta kuvaavien ominaisuuk-
sien ettd yrityksen perustamisen kautta. Tutkimuksen keskiossad olevassa Nuori
Yrittdjyys ry:n Pikkuyrittdjat-ohjelmassa perustetaan pikkuyritys, minka kautta
on tarkoitus oppia yritystoiminnan lisdksi jokaiselle kansalaiselle tarpeellista si-

saista yrittajyytta.

2.2 Yrittdjyysvalmiudet

Jokaiselle kansalaiselle tarpeellisen yrittdjyyden ajatellaan usein koostuvan yrit-
tdjyyteen liittyvistd tiedoista, taidoista ja asenteista (McCallum, Weicht, McMul-
lan & Price 2018; Bacigalupo ym. 2016; European Commission 2015). Yritt&djyy-
teen liittyvistd ominaisuuksista kadytetddn yrittdjyyskasvatustutkimuksessa
useita eri kisitteitd. Esimerkiksi Hietanen (2012) puhuu yrittdjamaisestd toimin-

nasta, Bacigalupo kollegoineen (2016) yrittdjyysosaamisesta, Seikkula-Leino



(2007) yrittdjamdisistd valmiuksista ja LUT-yliopisto (2020) yrittdjyysvalmiuk-
sista. Koska tutkimuksen kontekstina on 4.-6.-luokkalaisille suunnattu yritta-
jyyskasvatuksen Pikkuyrittdjat-ohjelma, késitteiden maérittelyd ohjaa vahvasti
Perusopetuksen opetussuunnitelman perusteet ja erityisesti sen kuudes laaja-
alainen osaamistavoite, Tydelimitaidot ja yrittijyys (Opetushallitus 2014).

Peruskoulussa yrittdjyyskasvatuksen tavoitteena on ennen kaikkea yrittsja-
mdisten valmiuksien tukeminen ja kehittiminen, kuten asenteellisten valmiuk-
sien, yrittdjamdisen toimintatavan ja tyon ja yrittelidisyyden merkityksen oival-
tamisen lisédminen (Peltonen 2014; Seikkula-Leino 2007; Opetushallitus 2014).
Koska Perusopetuksen tehtdvand on yleisten valmiuksien tukeminen, tédssa tut-
kimuksessa yrittdjyyteen liittyvistd tiedoista, taidoista ja asenteista kdytetdan ka-
sitettd yrittdjyysvalmiudet (Arola 2017; LUT 2020; Peltonen ym. 2020). Yritt&djyys-
valmiuksien késitettd kdytetdan myods Lappeenrannan teknillisen yliopiston me-
neillddn olevassa yrittdjyyskasvatuksen tutkimushankkeessa, joka pyrkii selvit-
tamddn koko Suomen laajuisesti yhdeksasluokkalaisten kasityksid heiddn yritta-
jyysvalmiuksistaan (LUT 2020). Tasséd tutkimuksessa yrittdjyysvalmiudet méaari-
suhtautumistapana (Peltonen ym. 2020), johon kuuluu yrittdjyyteen liittyvid tie-
toja, taitoja ja asenteita (Bacigalupo ym. 2016; McCallum ym. 2018). Yrittdjyysval-
miudet sisdltavat niin yrittdjyystaidot, yrittdjyystiedot ettd asenteen yrittdjyytta
kohtaan.

Yrittdjyyskasvatustutkimuksessa ei kuitenkaan ole selvia yksimielisyyttd ja
yleismaailmallista sopimusta siitd, millaiset tiedot, taidot ja asenteet liittyvat yrit-
telidisyyteen (Bacigalupo ym. 2016; Morris, Webb, Fu & Singhal 2013). Kirjalli-
suudessa on olemassa runsaasti erilaisia ryhmittelyitd ja luetteloita yrittdjyyden
ominaisuuksista, joissa Gibbin (2002) mukaan yhdistyy usein kdyttdytymiseen,
persoonallisuuteen ja taitoihin liittyvid ominaisuuksia. Sisdistd yrittdjyyttd kuva-
taan usein yksilon ominaisuuksiin liittyvien piirreluetteloiden avulla (Komulai-
nen, Keskitalo-Foley, Korhonen & Lappalainen 2010). Esimerkiksi Opetusminis-
terion (2004) mukaan sisédisen yrittdjyyden ominaisuuksia ovat joustavuus, aloit-

teellisuus, luovuus, riskinottokyky, omatoimisuus, yhteistyokyky sekd vahva
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suoritusmotivaatio. Luukkainen ja Wuorinen (2002) lisd&dvét sisdiseen yrittdjyy-
teen liittyvan rohkeuden, uskalluksen, vastuunottamisen, méaaratietoisuuden
sekd aktiivisuuden. Yrittelidalla henkilolla on lisdksi vahva itsetunto ja luottamus
omiin kykyihin.

Euroopan unionin asettamaa yrittdjyysosaamisen avaintaitoa kuvaa luo-
vuus, kriittinen ajattelu, ongelmanratkaisutaito, aloitteellisuus, pitkdjdnteisyys
sekd kyky tyoskennelld yhdessd muiden kanssa (European Commission 2019).
Samaan ajatukseen perustuen The Joint Research Centre (JRC) on hiljattain ke-
hittanyt kansainvilisen EntreComp-viitekehyksen jokaiselle kansalaiselle tar-
peellisten yrittdjyystaitojen méérittelyn tueksi (ks. kuvio 1). EntreComp-viiteke-
hyksen mukaan yrittdjyystaitojen ajatellaan koostuvan kolmesta osa-alueesta,
joita ovat ideat ja mahdollisuudet, resurssit ja toiminta. Jokainen osa-alue puo-
lestaan sisdltdd viisi rakennusosaa eli kompetenssia, jotka kehittavat yhdessa ky-

seistd yrittdjyyden osaamisaluetta. (Bacigalupo ym. 2016, 6; McCallum ym. 2018,
14.)

0‘3‘"4

|deoiden
arvostaminen/
arvottaminen

Suunnittely ja
Johtaminen

e
]
c
c
=]
m
-

REsuRsS'

nuiosiiqow
ualssinsay

KUVIO 1. Yrittdjyysosaamisen viitekehys EntreComp (McCallum ym. 2018, 14). Kuvion suo-
mennos Suonpad ja Romer-Paakkanen (2018, 13)
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Tiikkalan, Ruskovaaran, Rytkoldn, Seikkula-Leinon ja Trobergin (2010b) tutki-
muksessa selvitettiin yrittdjyyskasvatuksen tarkeimpid ja merkityksellisimpid ar-
voja sekd yrittdjyyskasvatuksen arvioinnin ndkokulmia. Kyselyyn vastanneet
opettajat, rehtorit, yrittdjdt ja jarjestdjen edustajat listasivat yrittdjyyskasvatuksen
tarkeimmiksi arvoiksi vastuunoton, luovuuden, pitkdjanteisyyden, yhteistyoky-
vyn, sitoutumisen, ongelmanratkaisutaidon, epdavarmuuden sietokyvyn, itse-
luottamuksen, aloitekyvyn sekd haasteisiin tarttumisen ja virheistd oppimisen.
Ndiden lisdksi yhdeksi merkittdviaksi ominaisuudeksi mainittiin ihmisen koko-
naisvaltainen ja moniulotteinen kasvu. (Tiikkala ym. 2010b; Tiikkala & Seikkula-
Leino 2011.) Hietanen (2012) puolestaan tarkastelee yrittdjamdistd toimintaa pada-
maddrdtietoisuuden ja innovatiivisuuden yhdistelmédnd ja hédnen jaottelussaan
toistuvat niin ikddn samat ominaisuudet kuin Tiikkalan ja kollegoiden (2010b)
tutkimuksessa. Hietanen (2012) lisdd Tiikkalan ja kollegoiden (2010b) listauksesta
poiketen yrittdjaméiseen toimintaan liittyvan myos riskinottamisen ja kyvyn so-
peutua muutoksiin.

Niin ikddn Perusopetuksen opetussuunnitelman (2014) kuudennen laaja-
alaisen taidon osaamistavoitteissa toistuu samoja yrittdjyystaitojen piirteitd hie-
man eri késittein. Tavoitteissa mainitaan muun muassa itsendinen, pitkdjantei-
nen ja jarjestelmallinen tyoskentely, sisukkuus, tavoitteellisuus, vastuun ottami-
nen, joustavuus, luovuus, aloitteellisuus, yhteistyo- ja neuvottelutaidot sekd
omien vahvuuksien ja kiinnostuksen kohteiden tunnistaminen eli itsetuntemus.
(Opetushallitus 2014.) Samoihin tavoitteisiin pohjautuu myds Nuori Yrittdjyys
nittujen lisdksi teknologisoitumisen myo6td yha tarkeammaéksi tulevat tieto- ja
viestintdteknologiset taidot (TVT-taidot) sekd itse- ja vertaisarviointitaidot (NY
2020b).

Tdamdn tutkimuksen yrittdjyystaitojen madrittelyn ldhtokohtana kaytetdan
EntreCompin viitekehystéd (ks. kuvio 1). Vaikka yrittdjyyden ja yrittdjyysosaami-
sen mddrittelyyn ei ole pystytty globaalisti eikd myoskaan EU:n tasolla yksiselit-

teisesti vastaamaan, EntreComp tarjoaa yrittdjyyden ymmartamiseen toimivan ja
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nykyaikaan soveltuvan tavan. EntreCompin viitekehys soveltuu myo6s globaa-
listi eri maihin, silld 18 kuukauden mittaisessa yrittdjyysosaamisen tutkimus-
tyossd oli mukana asiantuntijoita kaikkialta Euroopasta. (Bacigalupo ym. 2016.)
Viitekehys on suunniteltu lisidmadan ymmarrystd yrittdjyystaidoista sekd ohjaa-
maan yrittdjyyteen liittyvan toiminnan suunnittelua, kuten opetusta ja oppimi-
sen arviointia (McCallum ym. 2018). EntreComp-viitekehys on my6s yksi Nuori
Yrittdjyys ry:n yrittdjyyskasvatusohjelmien kehittdimisen ohjenuora (NY 2020a).
McCallum kollegoineen (2018) painottaa, ettd yrittdjyyskasvatuksessa voi
keskittyd kehittdmé&an joitakin EntreCompin viidestdtoista osaamisesta, silld
kaikki kompetenssit ovat yhtd tarkeitd. Muokattavuuden ja joustavuuden ansi-
osta yrittdjyyskasvatuksessa toiset kompetenssit voivat painottua enemman kuin
toiset. Taman tutkimuksen maééréllisen kyselylomakkeen laatimisen pohjaksi va-
likoitui seitsem&n EntreCompin kompetenssia: luovuus, toisten kanssa tyosken-
tely, aloitteellisuus, motivaatio ja sinnikkyys, itsetietoisuus ja luottamus omiin
kykyihin, kokemuksen kautta oppiminen ja resurssien mobilisointi. EntreCom-
pin kompetensseja tarkennettiin Tiikkalan ja kollegoiden (2010b) yrittdjyyskas-
vatuksen arvoilla, joista valittiin luovuus, ongelmanratkaisutaito, aloitekyky,
vastuunotto ja itseluottamus. Lisdksi yrittdjyystaidoiksi valittiin Perusopetuksen
opetussuunnitelman kuudennessa laaja-alaisessa tavoitteessa mainituista tai-
doista yhteistydtaidot, neuvottelutaidot, itsendinen tydskentely, tavoitteellisuus,
sisukkuus, joustavuus seka itsetuntemus (Opetushallitus 2014). Yrittdjyystaitoja
tdydennettiin vield Euroopan komission (2019) maérittelemalld kriittiselld ajatte-
lulla sekd Pikkuyrittdjdt-ohjelman tavoitteissa mainituilla itse- ja vertaisarvioin-
titaidoilla sekd tulevaisuudessa tarkeilld TVT-taidoilla (NY 2020b). Yrittdjyystai-
tuksen yrittdjyyskasvatuksen tavoitteiden kanssa (Opetushallitus 2014; NY
2020b). Taman tutkimuksen strukturoituun kyselylomakkeeseen valikoidut yrit-

tdjyystaidot on koottu taulukkoon 1.
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TAULUKKO 1. Kyselylomakkeeseen valitut yrittdjyystaidot seitsem&ddn EntreCompin kom-
petenssiin luokiteltuina (mukaillen McCallum ym. 2018; Tiikkala ym. 2010b;
Opetushallitus 2014; European Commission 2019; NY 2020b)

Kompetenssi Yrittdjyystaidot
Luovuus - Luovuus

- Ongelmanratkaisutaito

- Kriittinen ajattelu
Toisten kanssa tydskentely - Yhteistyotaidot

- Neuvottelutaidot
Aloitteellisuus - Itsendinen tyoskentely

- Aloitekyky

- Vastuunotto
Motivaatio ja sinnikkyys - Tavoitteellisuus

- Sisukkuus

- Joustavuus
Itsetietoisuus ja luottamus omiin ky- | - Itsetuntemus
Kyihin - Itseluottamus
Kokemuksen kautta oppiminen - Itsearviointitaidot

- Vertaisarviointitaidot
Resurssien mobilisointi - TVT-taidot

Yrittdjyysvalmiuksiin kuuluu yrittdjyystaitojen lisdksi yrittdjyyteen liittyvét tie-
dot, joihin yrittdjyyskasvatuksella on todettu olevan positiivisia vaikutuksia
(Martin ym. 2013). Opetussuunnitelman (2014) laaja-alaisen tavoitteen, Tyoeldmi-
taidot ja yrittdjyys, mukaan oppilaiden tulisi oppia oivaltamaan yrittdjyyden mer-
kitys ja sen mahdollisuudet sekd kartuttaa tyoeldmddn liittyvdd tietopohjaa.
Myos yrittdjyyskasvatuksen Pikkuyrittdjat-ohjelman tavoitteena on oppia tun-
nistamaan erilaisia ammatteja, yrittdjid ja yrityksia (NY 2020b). Tassa tutkimuk-
sessa yrittdjyystiedoilla tarkoitetaan opetussuunnitelman (2014) mukaisesti tie-
toja yrittdjyydestd ja tyoeldmastd sekd ymmarrystd yritysten merkityksestd ja toi-
minnasta.

Yksi yrittdjyyskasvatukseen liittyvan tutkimuksen pddteemoista on erilais-
ten yrittdjyyskasvatusinterventioiden vaikutus asenteeseen ja kasityksiin yritta-
jyyttd kohtaan, yrittdjyyshalukkuuteen ja aikomukseen perustaa oma yritys (Pit-
taway ym. 2017; Martin ym. 2013; Sdnchez 2013; Joensuu-Salo, Viljamaa & Vara-
méki 2020; Peterman & Kennedy 2003). Opetussuunnitelman (2014) kuuden-
nessa laaja-alaisessa tavoitteessa painotetaan myos sitd, ettd oppilaiden tulisi

saada kokemuksia, jotka edistdvit kiinnostusta tyotd ja tydeldmédd kohtaan. Tassa
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tutkimuksessa yrittdjyyteen liittyvilld asenteilla tarkoitetaan kiinnostusta yritta-
jyyttd kohtaan sekd halukkuutta toimia yrittdjana tulevaisuudessa (Opetushalli-

tus 2014; Pittaway ym. 2017).
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3 YRITTAJYYSKASVATUS PERUSOPETUKSESSA

3.1 Yrittdjyyskasvatuksen maarittelyd

Yrittdjyyskasvatus koostuu kahdesta termistd, yrittdjyys ja kasvatus, jotka liitty-
vat my0s sisdllollisesti toisiinsa (ks. Tiikkala 2013; Seikkula-Leino 2007; Tiikkala
ym. 2010b; Peltonen ym. 2020). Vaikka yrittdjyyskasvatus on nopeasti kasvava
ilmio, sitd ei olla kyetty madrittelemadn yksiselitteisesti ja yleisesti hyvaksytysti,
silld yrittdjyyden ja kasvatuksen merkityssisallot vaihtelevat ndkokulmasta ja tie-
teenalasta riippuen (Olofsson 2009; From 2009; Peltonen 2014; Kyr6 & Ripatti
2006). Yrittdjyys ja yrittdjyyskasvatus muovautuu myds yhteiskunnallisen ja glo-
baalin tilanteen mukaisesti (Peltonen ym. 2020).

Ulkoisen yrittdjyyden ndkokulmasta yrittdjyyskasvatuksen tavoitteena on
lahinnd lisdtd uusia yrityksid yhteiskunnassa (Lepisto 2011; Luukkainen & Wuo-
rinen 2002). Yrittdjyyskasvatuksen alkuvaiheessa eli varhaiskasvatuksessa ja pe-
rusopetuksessa yrittdjyyskasvatus liitetddn yrittelidisyyden, kuten sisdisen ja
omaehtoisen yrittdjyyden, kehittamiseen (Seikkula-Leino 2007). Perusopetuksen
yrittdjyyskasvatuksen taustalla olevan yrittdjyyden maaritelméan tulisi Ristimden
(2007) mukaan olla sellainen, johon kaikki yleissivistdavdn opetuksen opettajat
voisivat sitoutua. Ristiméki (2007) nivoo yrittdjyyden innovatiivisuuden, hallitun
riskinoton ja katalyyttisyyden ympadrille, mikd auttaa opettajia ymmartamaan
yrittdjyyden mihin tahansa oppiaineeseen liittyvéana toimintana.

Kasvatus puolestaan on tavoitteellista toimintaa, jolla pyritddn vaikutta-
maan kohteen kehitykseen (Tiikkala 2013). Kasvatuksellisesta ndkdkulmasta tar-
kasteltuna yrittdjyyskasvatuksessa on Peltosen (2020, 5) mukaan kyse ”yritt&djyy-
teen kasvamiseen ohjaamisesta”. Tavoitteena on vaikuttaa oppilaan yrittdjamai-
siin taitoihin, kdyttdytymiseen ja uskomuksiin sekd tukea yrittdjamaistd elaman-
otetta (Tiikkala 2013; Luukkainen & Wuorinen 2002; Seikkula-Leino 2007). Ope-
tusministerio (2009, 22) puolestaan kiteyttdd yrittdjyyskasvatuksen olevan ”op-

pijan henkisen kasvun ohjaamista siten, ettd yrittelidisyydestd tulee osa elamad,
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jolloin yrittdjyydestd kehittyy oppijalle ajattelu-, toiminta- ja suhtautumistapa
tyontekoon”. Laajan ndkemyksen mukaan yrittdjyys on kaikkia kansalaisia kos-
kettava yrittdjamdinen ajattelu-, toiminta- ja suhtautumistapa niin oppimiseen,
tyohon kuin eldaméan ylipdataan (Peltonen ym. 2020). T4lloin yrittdjyyskasvatuk-
sen tavoitteena on kehittdd henkilokohtaisia ominaisuuksia, asenteita ja kdyttay-
tymistd, kuten luovuutta, aloitteellisuutta, riskinottoa sekd motivaatiota (From
2009; Lackéus 2015).

Paajasen (2001, 139) mukaan yrittdjyyskasvatuksen keskitssd on ”sellaisten
tietojen, taitojen ja asenteiden kehittdminen, jotka ovat hyodyksi tyoelaméassa”
riippumatta siitd, tyoskenteleeko toisen palveluksessa vai yrittdjand. Koska ny-
kyisen kasityksen mukaan yrittdjyyttd ei ajatella vain yrityksen perustamisena,
yrittdjyyskasvatus voidaan ajatella hyvind eldimdnhallinnan taitoina ja kaikille
kansalaisille tarpeellisena osaamisena (Peltonen 2014; Peltonen ym. 2020; Suon-
pdd & Romer-Paakkanen 2018). Yrittdjyyskasvatuksen tavoitteena ei ole suora-
viivaisesti yrittdjaksi kasvattaminen, vaan yrittdjyyskasvatus on ”osa laajempaa,
kansalaisten eldmédnhallinnan lisddmiseen tdhtddvad kasvatuskokonaisuutta”
(Lepisto 2011, 15). Pohjimmiltaan yrittdjyyskasvatus on kansalaiskasvatusta
(Seikkula-Leino 2007).

Yrittdjyyskasvatuksen tavoitteena on oppia sekd yrittdjyyttd varten (for),
yrittdjyydestd (about) ettd yrittdjyyden kautta (through) (Gibb 2008, 6; ICEE 2018,
9). Perusopetuksen yrittdjyyskasvatuksen keskiossd on yrittdjamaisten asentei-
den ja toimintatapojen oppiminen yrittdjyyden kautta (Gibb 2008; Suonpaa & Ro-
mer-Paakkanen 2018). Oosterbeekin, Van Praagin ja Ijsselsteinin (2010) mukaan
yrittdjyyskasvatuksen taustaoletuksena on se, ettd yrittdjyyteen liittyvat ominai-
suudet eivat ole muuttumattomia synnynnéisid piirteitd, vaan niitd voidaan op-
pia ja opettaa. Tutkijoiden keskuudessa on yleisesti hyvaksytty ndkemys yritta-
jyydestd opittavana ja opetettavana ilmiond (Hdgg & Peltonen 2014; Hannula
2015; Tiikkala 2013; Opetus- ja kulttuuriministerio 2017). Tédssd pro gradu -tut-
kielmassa yrittdjyyskasvatus ndhdddn yrittdjyyteen kasvamiseen ohjaamisena,

jonka tavoitteena on yrittdjyysvalmiuksien eli yrittdjamaisen ajattelu-, toiminta-
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ja suhtautumistavan tukeminen ja kehittiminen (Peltonen 2014; Seikkula-Leino

2007; Opetushallitus 2014).

3.2 Yrittdjyyskasvatusta ohjaavat asiakirjat

Tyodeldamandkokulman huomioiminen on yksi merkittdva yleissivistavan koulu-
tuksen tehtdvd, silld perusopetuksen tavoitteena on ohjata oppilaita valmistautu-
maan epdvarmaan ja repaleiseen tydeldméadn (Hietanen & Kesilahti 2015; Nor-
rena 2015; Ristimédki 2007). Saravathy ja Venkataraman (2011) painottavat, ettei
ole mitddn perusteita jattdd ketddn yrittdjyyskasvatuksen ulkopuolelle. Yritta-
jyyskasvatuksen tarve osana perusopetusta on tiedostettu niin globaalilla kuin
valtakunnallisella tasolla ja se ndhdddn yhd tdarkedampdnd kaikilla koulutusas-
teilla (Peltonen ym. 2020; Opetus- ja kulttuuriministerio 2017). Perusopetuksen
yrittdjyyskasvatusta ohjaa useat eri asiakirjat, kuten kansainvéliset linjaukset,
valtakunnalliset ohjeet ja alueelliset yrittdjyyskasvatusstrategiat.

Laajan tulkinnan mukainen yritt&jyys on yksi Euroopan unionin elinikdisen
oppimisen avaintaidoista. Euroopan komission laatiman Yrittdjyys 2020 -strate-
gian tavoitteena on, ettd jokainen nuori saisi ainakin yhden kdytannon yrittdjyys-
kokemuksen ennen peruskoulun paddttymistd (European Commission 2019;
2013). Myos Suomen poliittisena tavoitteena on yrittdjyyskasvatuksen sisallytta-
minen kaikille koulutusasteille varhaiskasvatuksesta korkeakouluun (Parkkari
2020, 12). Hallitusohjelmassa (2019) todetaan hyvinvoinnin perustan muodostu-
van 2020-luvun Suomessa osaamisesta, tyOstd ja yrittdjyydestd. Lisdksi Valtio-
neuvoston asetuksen (2012) kolmannen pyké&lan mukaan perusopetuksen tavoit-
teena on tukea aktiivista kansalaisuutta sekd vahvistaa oppilaan kansalaisval-
miuksia, kuten tietoja tydeldmadstd ja yrittdjyydestd. Opetus- ja kulttuuriministe-
ri6 (2017) on puolestaan laatinut koulutuksen yrittdjyyslinjaukset eri koulutusas-
teiden yrittdjyyskasvatuksen tueksi. Suomen Perusopetuksen opetussuunnitel-
maan yrittdjyyskasvatus on kuulunut jo vuodesta 1994 (Ikonen 2006; Tiikkala
ym. 2010a).
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Yrittdjyyskasvatuksen tavoitteet ja painopisteet vaihtelevat koulutusasteit-
tain. Té&lld hetkelld voimassa olevissa Perusopetuksen opetussuunnitelman pe-
rusteissa (2014) yrittdjyyskasvatus ndhddan yha tarkeampéana osana koulutuksen
tehtdavad. Tarve yrittdjyyskasvatukselle ndkyy erityisesti kuudennessa laaja-alai-
sen taidon osaamistavoitteessa, L6 tydeldmadtaidot ja yrittdjyys, jonka mukaan pe-
rusopetuksessa tulisi keskittyd kehittimddn asenteellisia valmiuksia, yrittdja-
mdistd toimintatapaa sekd lisidmaddn tyon ja yrittelidisyyden merkityksen oival-
tamista. (Peltonen 2014; Opetushallitus 2014.) ICEE (2018) tarkentaa alakoulun
yrittdjyyskasvatuksen keskiossad olevan itseluottamuksen, luovuuden, sosiaalis-
ten- ja yhteistyotaitojen, vastuunottamisen, mindkuvan rakentumisen ja omien
taitojen ja erityisosaamisen kehittdminen ja harjoitteleminen. Lisdksi on tarkedd
tarjota mahdollisuuksia aktiivisuuteen ja omien pditosten tekemiseen (emt).

Valtakunnallisen opetussuunnitelman lisdksi yrittdjyyskasvatuksen toteut-
tamisen tueksi on laadittu myos alueellisia ja paikallisia yrittdjyyskasvatusstra-
tegioita ja kehittdmissuunnitelmia (Peltonen ym. 2020). Esimerkiksi Eteld-Poh-
janmaan strategiana on jdrjestdd kaikille 7.luokkalaisille ” Yrittdjamé&inen toimin-
tatapa” -oppiaine (ks. Eteldpohjalainen perusopetuksen opetussuunnitelma
2016). Vastaavasti Varsinais-Suomen yrittdjyyskasvatusstrategiana on taata yrit-
tdjyyskasvatuksen ”"Ehjd polku” perusasteelta korkea-asteelle (ks. Varsinais-Suo-
men maakunnallinen yrittdjyyskasvatuksen strategia ja toimintaohjelma 2020).
My®6s useat kunnat ovat ottaneet valmiita yrittdjyyskasvatusohjelmia yrittdjyys-
kasvatuksen opettamisen tueksi. Esimerkiksi Vihdissd ja Lappeenrannassa

kaikki viidesluokkalaiset suorittavat Nuori Yrittdjyys ry:n Pikkuyrittdjdt-ohjel-

3.3 Yrittdjyyskasvatuksen menetelmait

Yrittdjyyskasvatukseen ja yrittdjamadisen kdyttaytymisen oppimiseen liittyy olen-
naisesti myos se, millaisin menetelmin ja tyttavoin sitd toteutetaan (Hannula

2015; Seikkula-Leino 2007). Yrittdjyyskasvatuksen pedagogisena haasteena on



19

luoda sellainen oppimisympéristd, joka tarjoaa mahdollisuuden harjoitella, ke-
hittdd ja vahvistaa yrittdjamadistd kayttaytymistd ja yrittdjamdisia taitoja (Gibb
2002). Innovation Cluster for Entrepreneurship Education (ICEE) (2018) kuvaa
yrittdjyyskasvatuksen ldhtokohdan olevan monipuolisessa, toiminnallisessa ja
lapsikeskeisessd kulttuurissa. Morris kollegoineen (2013) sekd Héagg ja Peltonen
(2014) puolestaan painottavat kokemuksellisen oppimisen tarkedd roolia eri yh-
teyksissa. From (2009, 55) esittdd, ettd yrittdjyyden opettamisen ja oppimisen tu-
lee olla kokemuksellisuuden liséksi ongelmakeskeistd, toiminnallista, kdytannol-
listd, oppija- ja projektikeskeistd seka tilannesidonnaista. Perusopetuksen ope-
tussuunnitelman perusteet (2014) suosittelee yrittdjyyden oppimisessa hyodyn-
nettdvan niin ikddn monialaisia ja toiminnallisia projekteja sekd yhteistyotd kou-
lun ulkopuolisten kanssa (Opetushallitus 2014).

Pienyritysten perustamista pidetddn yhtend tehokkaimmista tavoista to-
teuttaa yrittdjyyskasvatusta ja mahdollistaa kokemus yrittdjyydestd oppilaille
(ICEE 2020; From 2009; Gibb 2008). Bacigalupo kollegoineen (2016) kayttda kasi-
tettd kdytannollinen yrittdjyyskokemus, jossa epdonnistumiset ndhddan oppimi-
sen tyokaluna ja oppiminen perustuu tekemdlld oppimiseen. Kaytannollinen
yrittdjyyskokemus mahdollistaa ideoiden kehittelyn todellisessa maailmassa.
Myos Hytti (2011) ehdottaa, ettd yrittdjyysprojektit tulisi toteuttaa niin, ettd ensin
keskitytddn ideointiin eli uusien mahdollisuuksien 16ytdmiseen, minka jalkeen
ideoita ldhdetddn hyodyntamaan ja kehittdméén todellisuudessa.

Yrittdjyyskasvatuksessa on kerkeistd, ettd opetus perustuu ongelmaan,
jonka oppilaat ratkaisevat omalla toiminnallaan (From 2009). From (2009) painot-
taa, ettd yksi parhaita yrittdjyyskasvatusmenetelmid ovat yrityspohjaiset projek-
tit, joissa ongelma liittyy yrityksen perustamiseen. Hytin (2011) mukaan yritta-
jyyskasvatuksessa pienyrityskontekstin hyodyntdminen onkin melko yleistad har-
joitusyritysten kautta. Huusko ja kollegat (2018) ehdottavat yrittdjyyskasvatuk-
sen kehittdmissuosituksissa, ettd opiskelijoita tulee edelleen kannustaa osallistu-
maan kdytannon yritystoimintaan, kuten harjoitusyritysten perustamiseen tai tii-

miyrittdjyyteen.
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Opettajat ja opiskelijat ovat samaa mieltd siitd, ettd pienyrityksen perusta-
minen soveltuu hyvin yrittdjyyskasvatuksen menetelmdksi. Johansenin (2018a)
tutkimuksessa suurin osa opettajista korosti tarvetta keskittyad yrittdjyyskasva-
tuksessa kokemuksiin perustuviin menetelmiin, kuten pienyrityksen perustami-
seen. Myos opiskelijat antoivat Vuosi Yrittdjand -ohjelmasta positiivista pa-
lautetta viitaten siihen, ettd yrityksen perustaminen mahdollistaa omien ideoi-
den kehittelyn, kokeilemisen ja virheistd oppimisen (emt). Huuskon ja kollegoi-
den (2018) tutkimuksessa opiskelijat puolestaan ehdottivat yrittdjyysopintojen
toteutustavaksi autenttisten yrittdjyyskokemusten lisdksi monipuolisuutta, teke-
malld oppimista, ryhmétyoskentelyd sekd yhteistyotd yrittdjien kanssa.

Yrittdjyyskasvatuksessa voi hyodyntdd erilaisia valmiita yrittdjyyskasva-
tusohjelmia ja -oppimisympadristdjd, joissa oppilaat saavat kaytannollisid koke-
muksia tydeldmadstd ja yrittdjyydestd. Suomessa yrittdjyys-, tydeldma- ja talous-
taitoihin keskittyvid oppimisympdristdjd ja materiaaleja tarjoaa muun muassa
Nuori Yrittdjyys ry sekd Talous ja nuoret TAT, jonka tunnetuin oppimisympa-
risto on yrityskyld. (TAT 2020; NY 2020a.) Myos kehittdjaverkosto YES edistda
yrittdjyyskasvatuksen toteutumista valmentamalla opettajia, kehittamalld erilai-
sia materiaaleja sekd rakentamalla koulu-yritysyhteistyota (YES 2021). Tadssd pro
gradu -tutkielmassa keskitytdadn Nuori yrittdjyys ry:n kehittdimédan 4.-6.-luokka-
laisille suunnattuun Pikkuyrittdjdt-ohjelmaan, jossa oppilaiden on mahdollista

oppia erilaisia taitoja pienyrityksen perustamisen kautta.

3.4 Yrittdjyyskasvatuksen vaikutukset

Erilaisten yrittdjyyskasvatusinterventioiden vaikutuksia yrittdjyyskasvatukseen
osallistujiin on tutkittu maailmanlaajuisesti useasta eri nakokulmasta. Pittawayn
ja kollegoiden (2017) mukaan yksi kuudesta yrittdjyyskasvatuksen pddteemasta
on yrittdjyyshalukkuuteen, intentioihin ja pystyvyysuskomuksiin liittyvét tutki-
mukset. Téllaisten tutkimusten huomion kohteena on koulutuksellisen yritta-

jyyskasvatusintervention vaikutukset opiskelijoihin, kuten heiddn yrittdjamai-
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seen kdyttdytymiseensd ja kasityksiin yrittdjyydestd (emt). Interventiotutkimuk-
sissa yrittdjyyskasvatuksella on todettu olevan positiivisia vaikutuksia muun
muassa opiskelijoiden yrittdjyystaitoihin ja yrittdjamdiseen asenteeseen, yritta-
jyysaikomuksiin sekd koulumenestykseen, uratavoitteisiin ja tyollisyyteen.

Useissa tutkimuksissa yrittdjyyskasvatusohjelmien on todettu vaikuttavan
positiivisesti erilaisiin yrittdjyystaitoihin, kdyttdytymiseen ja yrittdjaméaiseen
asenteeseen. The Innovation Cluster for Entrepreneurship Education (ICEE) on
tutkinut kaksivuotisessa tutkimushankkeessa Vuosi Yrittdjand -ohjelman vaiku-
tuksia oppimiseen Belgiassa, Italiassa, Latviassa, Virossa ja Suomessa vertaile-
malla ohjelmaan aktiivisesti osallistuneita opiskelijoita vdhemman aktiivisiin ja
ohjelmaan osallistumattomiin opiskelijoihin (Johansen 2018a). Vuosi Yrittdjana -
ohjelmassa osallistujat perustavat yksin tai pienryhmdssa oikealla rahalla toimi-
van NY-yrityksen lukukauden ajaksi (Vuosi Yrittdjana 2021). Kyseiseen yrittd-
jyyskasvatusohjelmaan osallistuminen vaikutti positiivisesti monialaiseen osaa-
miseen, kuten sitoutumiseen, koordinointikykyyn, paatoksentekoon, esiintymis-
taitoihin, aloitteellisuuteen, johtajuuteen sekd aikataulujen ja projektien hallin-
taan (Johansen 2018a).

Suomen osalta erot monialaisessa osaamisessa Vuosi Yrittdjand -ohjelmaan
osallistuneiden nuorten ja vertailuryhmén vililld oli selkedsti muita Euroopan
maita suurempi (Johansen 2018b; Suonpdd & Romer-Paakkanen 2018). Ohje-
massa aktiivisesti mukana olleet arvioivat edellisten taitojen lisdksi luovuuden,
itseluottamuksen, neuvottelutaidot, sinnikkyyden ja motivointikyvyn parem-
maksi kuin kontrolliryhmédn opiskelijat. Vain riskienhallinnassa, tdsmallisyy-
dessd ja verkostoitumisessa ryhmadt eivit eronneet tilastollisesti merkitsevasti toi-
sistaan. (Johansen 2018b, 11-12.)

Yleisesti peldtddn, ettd yrittdjyyskasvatus vie aikaa muulta tarkeéltd opetus-
ja kasvatustyoltd koulussa. Johansenin (2018a) tutkimuksessa ei kuitenkaan 16y-
detty Vuosi Yrittdjand -ohjelmaan osallistumisen vaikuttavan negatiivisesti muu-
hun koulunk&yntiin. Pdinvastoin Vuosi Yrittdjand -ohjelmaan aktiivisesti osallis-
tuneilla oli parempi koulunkédyntimotivaatio, koulumenestys arvosanojen kes-

kiarvona mitattuna sekd parempi suhde opettajiin ohjelmaan osallistumattomiin
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ja vdhemman aktiivisiin opiskelijoihin verrattuna (emt). Suomessa ohjelmaan ak-
tiivisesti osallistuneiden koulumenestys oli merkittdvasti parempi kontrolliryh-
miin verrattuna (Johansen 2018b). Vuosi Yrittdjdna -ohjelma vaikutti myos selke-
dsti Euroopan unionin méarittelemiin avaintaitoihin. Ohjelmaan aktiivisesti osal-
listuneet saivat korkeammat pisteet sekd suullisessa ettd kirjallisessa viestinndssa
omalla didinkielelld, vierailla kielilldi kommunikoinnissa, oppimaan oppimi-
sessa, kulttuuritietoisuudessa ja kulttuurin ilmaisumuotojen tuntemuksessa,
tiede- ja teknologiataidoissa, matemaattisessa osaamisessa, aloitekyvyssd ja yrit-
tdjyyshenkisyydessa sekd sosiaalisissa taidoissa kontrolliryhmiin verrattuna (Jo-
hansen 2018b, 13).

Yrittdjyyskasvatuksella on todettu olevan positiivisia vaikutuksia yrittdjyy-
teen liittyviin tietoihin ja taitoihin, myonteiseen késitykseen yrittdjyydestd (Mar-
tin ym. 2013) sekd mindpystyvyyteen, riskinottokykyyn ja proaktiivisuuteen
(Sanchez 2013). Myos Petermanin ja Kennedyn (2003) tutkimuksessa yrittdjyys-
kasvatuksella todettiin olevan positiivisia vaikutuksia asenteeseen yrittdjyytta
kohtaan. Kaikki yrittdjyyskasvatustutkimuksen tulokset eivit kuitenkaan ole po-
sitiivisia, silld esimerkiksi Oosterbeekin ja kollegoiden (2010) tutkimuksensa mu-
kaan yrittdjyyskasvatusohjelmalla ei ollut vaikutusta opiskelijoiden yrittdjamai-
siin taitoihin ja ominaisuuksiin.

Yrittdjyyskasvatusohjelmiin osallistumisella on todettu olevan positiivisia
vaikutuksia opiskelijoiden ty6llisyyteen tulevaisuudessa. Kanadassa tehty tutki-
mus osoitti, ettd yrittdjyyskasvatusohjelmiin osallistuneiden opiskelijoiden ryh-
mdssd oli mycshemmin 25 % vdhemman ty6ttomid kontrolliryhméadn verrattuna
(European Commissionn 2015). My6s Ruotsissa, Norjassa ja Tanskassa 15-18-
vuotiaille suunnatun JA-YE-yrittdjyyskasvatusohjelman on todettu olevan yh-
teydessd parempaan tyollisyyteen ja korkeampaan palkkaan. Lisdksi yrittdjyys-
kasvatusohjelmaan osallistuneet olivat todenndkdisemmin tyytyvéisid uraansa.
(ICEE 2020.)

Yrittdjyysaikomus on olennainen yrityksen perustamista ennustava tekijd,
joten useissa tutkimuksissa on selvitetty yrittdjyyskasvatuksen mahdollisia vai-

kutuksia aikomukseen perustaa oma yritys (esim. Johansen 2018b; Pittaway ym.
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2017; Martin ym. 2013). ICEE:n (2020) tutkimuksen mukaan miniyritysohjelmaan
osallistuneilla opiskelijoilla oli paremmat valmiudet yrittdjaksi ryhtymiseen.
Sekd Martinin ja kollegoiden (2013) ettd Sdnchezin (2013) tutkimukset osoittivat,
ettd yrittdjyyskasvatuksella oli positiivinen vaikutus aikomukseen perustaa oma
yritys. Sama todettiin Joensuu-Salon ja kollegoiden (2020) tutkimuksessa, jonka
destd, yrittdjyyskasvatus, yrittdjyysaikomus, pystyvyysuskomus, yrittdjyysosaa-
minen ja ikd (emt).

Vaikka useimmat yrittdjyyskasvatustutkimukset osoittavat positiivisia vai-
kutuksia aikomukseen perustaa oma yritys, joukosta l10ytyy my®os ristiriitaisia tu-
loksia. Esimerkiksi Oosterbeekin ja kollegoiden (2010) Alankomaissa tehdyn tut-
kimuksen mukaan yrittdjyyskasvatusohjelmaan osallistuminen vaikutti jopa ne-
gatiivisesti yrittdjyysaikomuksiin. Myoskdan Vuosi Yrittdjand -ohjelman ei ha-
vaittu kasvattavan yrittdjyyden vetovoimaa tai yrittdjyysaikomusten madraa
suomalaisten nuorten keskuudessa (Johansen 2018b). Lisdksi Haanp&an ja Tup-
puraisen (2012) tutkimuksessa todetaan, ettd suomalaiset nuoret intoutuvat yrit-
tdjyydestd, mutta se ei johda kdytannon yrityskokeiluiksi.

Oosterbeekin ja kollegoiden (2010) mukaan ohjelman vaikutus yrittdjyysai-
komusten heikkenemiseen johtuu mahdollisesti siitd, ettd opiskelijat saavat yrit-
tdjyyskasvatusohjelman kautta realistisemman kuvan sekd omista kyvyistdan
ettd yrittdjyydestd, jolloin yrittdjyyttd ei endd valttamattd koeta kiinnostavana
vaihtoehtona. My0s Ristiméki (2007) toteaa, ettd oikeanlaisen yrittdjyyskasvatuk-
sen kautta oppijoille kehittyy oikeanlainen kuva yrittdjyydestd ja omasta sopi-
vuudestaan yrittdjyyteen. Toisekseen negatiiviseen tulokseen saattaa vaikuttaa
se, ettei opiskelija pidé yrittdjyyskasvatusohjelmasta, mika puolestaan voi johtua
osallistumisen pakollisuudesta, aikaa vievyydesta tai siitd, ettd suuri ryhmékoko
ei mahdollista aktiivista osallistumista (Oosterbeek ym. 2010). Suomen osalta tu-
losta perustellaan silld, ettd nuoret jatkavat opintojaan vield Vuosi Yrittdjana -

vuoden jdlkeen (Johansen 2018b).
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Fayolle, Gailly ja Lassas-Clerc (2006) puolestaan kyseenalaistavat sen, voiko
yrittdjyyskasvatuksen onnistuneisuutta mitata pelkdstddn silld, kuinka positiivi-
set vaikutukset ohjelmalla on yrittdjyysaikomuksiin. Heiddn mukaansa omien
ndkokulmien kyseenalaistaminen ja omien vahvuuksien tunnistaminen ovat tér-
kedmpid tuloksia kuin positiiviset vaikutukset yrittdjyysaikomukseen. My®os Jo-
hansen ja Schanke (2014) toteavat hyvéksi opetusmenetelmdksi sellaiset yritta-
jyyskasvatusprojektit, jotka keskittyvit erityisesti henkilokohtaisten ominai-
suuksien edistdmiseen.

Talous ja nuoret TAT:in tarjoamasta Yrityskyld -oppimisympéristostd on
tehty muutamia pro gradu -tutkielmia tyodeldmaétaitojen oppimisen nakokul-
masta. Lindholmin (2017) pro gradu -tutkielman mukaan Yrityskyldssa tyoeld-
mdtaitojen oppiminen oli vaihtelevaa ja joitakin tydeldmaétaitoja ei opittu lain-
kaan. Oppilaat kokivat oppineensa Yrityskyldssa muun muassa vastuunkantoa,
oma-aloitteisuutta, yhteistyotaitoja ja teknologioiden hallintaa. Lisédksi Yritysky-
lan koettiin lisddvan oppilaiden tydeldaméatuntemusta, kun oppilaat saivat tietoa
ja kokemusta oikeista yrityksistd ja niiden tyotehtdvistd. Ikosen ja Pyykkosen
(2014) tutkielman tulokset puolestaan osoittivat, ettd Yrityskyldssa opitaan hyvin
niitd taitoja, joita nuoret pitdvét tarkeind tyoeldmaéssd. Yrityskyldssd aiemmin vie-
railleista 8.-luokkalaisista ldhes 90 % oli sitd mieltd, ettd Yrityskyldssd opitaan tu-
levaisuudessa merkittdvid tietoja ja taitoja ja he pitivdat oppimiskokemusta Yri-
tyskyldssa merkityksellisend (Ikonen & Pyykkonen 2014, 51).

Vaikka erilaisten yrittdjyyskasvatusprojektien ja -ohjelmien vaikutuksia oh-
jelmaan osallistujiin on tutkittu maailmanlaajuisesti, Suomessa tarjottavia yritta-
jyyskasvatusohjelmia on tutkittu verrattain vahan peruskouluikaisilld oppilailla.
On syytd tutkia Talous ja nuoret TAT:in lisdksi toisen suositun yrittdjyyskasva-
tusorganisaation, Nuori Yrittdjyys ry:mn, tarjoamia ohjelmia. Seuraavaksi pereh-
dytdaan Nuori Yrittdjyys ry:n toimintaan ja erityisesti 4.-6.-luokkalaisille suunna-

tun Pikkuyrittdjat-ohjelman sisaltoon.
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4 PIKKUYRITTAJAT-OHJELMA YRITTAJYYSKAS-
VATUKSEN OPETUSMENETELMANA

Nuori Yrittdjyys ry (NY) on eri toimijoiden rahoituksella toimiva voittoa tavoit-
telematon yhdistys, jonka toiminnan tavoitteena on vaikuttaa lasten ja nuorten
yrittdjyys-, tydeldma- ja taloustaitoihin. NY on osa kansainvdlistd Junior Achieve-
ment -verkostoa, joka on maailman laajin yrittdjyyskasvatusta nuorille tarjoava
organisaatio. JA-verkoston toiminta ylettyy 113 eri maahan ja se tavoittaa vuosit-
tain yli kymmenen miljoonaa nuorta. Euroopan tasolla Nuori Yrittdjyys ry:n kat-
tojdrjestond toimii puolestaan JA Europe -verkosto, joka tavoittaa 39:ssd Euroo-
pan maassa yhteensi yli kolme miljoonaa oppilasta. (NY 2020a.)

NY tukee yrittdjyyskasvatusta tarjoamalla opetussuunnitelman mukaisia
yrittdjyysasennetta, tydeldmaétaitoja ja taloudenhallintaa tukevia ohjelmia aina
esiopetuksesta korkeakouluun saakka (ks. Kuvio 2). Ohjelmissa painottuu il-
midpohjaisuus, tekemilld oppiminen ja taitojen soveltaminen kaytantoon. Ohjel-
mat materiaaleineen ovat tdysin maksuttomia lukuun ottamatta korkea-asteelle
suunnattua Vuosi Yrittdjand -ohjelmaa. NY tarjoaa kaikkiin ohjelmiin valmiin
opintomateriaalin lisdksi tukea materiaalin kdyttoonottoon, kuten maksuttomia

opettajien ohjelmakoulutuksia. (NY 2020a.)

Meidin Meidin
perheemme yhteiskuntamme

KUVIO 2. Nuori Yrittdjyys ry:m yrittdjyyskasvatuksen polku esiopetuksesta korkea-asteelle
(NY 2020a).

Toinen aste Korkea-aste

Téssd pro gradu -tutkielmassa perehdytddn sithen, kuinka Nuori Yrittdjyys ry:n
Pikkuyrittdjdt-ohjelma voi tukea alakoulun yrittdjyyskasvatusta. Pikkuyrittdjat-
ohjelma on 4.-6.-luokkalaisille suunnattu yrittdjyyskasvatuksen materiaali, jonka

keskeisend ideana on oppia yrittdjyys- ja tydeldmaétaitoja sekd opetussuunnitel-
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man laaja-alaisia taitoja pikkuyrityksen perustamisen kautta. Ohjelma muodos-
tuu yhdeksdn teeman ympdrille, jotka on suunniteltu késiteltaviksi 18 oppitun-
nin aikana (ks. Taulukko 2). Ohjelmassa edetddn ideoinnista ja suunnittelusta
pienryhmien pikkuyritysten perustamiseen ja lopulta loppuhuipennukseen,
jossa myydddan omia tuotteita tai palveluja oikealla rahalla oikeille asiakkaille.
(NY 2020b.) Teemojen kisittelyn lomassa harjoitellaan muun muassa ryhmaéssa
toimimista, esiintymistd ja talousasioita sekd tutustutaan omiin vahvuuksiin,
luovaan ideointiin ja eri ammatteihin. Lopuksi harjoitellaan myos itse- ja ver-
taisarviointia. (NY 2020a; NY 2020b.) Teemat tukevat perusopetuksen opetus-
suunnitelmassa painotetun laaja-alaisen osaamisen opettamista sekd monialai-
sen ja ehedn oppimispolun suunnittelua ja rakentamista (NY 2020b; Opetushalli-

tus 2014).

TAULUKKO 2. Pikkuyrittdjat-ohjelman teemat tavoitteineen (NY 2020b, 7)

Teema Tavoitteet

1. Ideoille siivet Omien taitojen ja vahvuuksien tun-
nistaminen, eri ammattien ja yritta-
jand toimimiseen tutustuminen, luo-
van ideoinnin oivaltaminen seké pik-
kuyritysryhmén muodostaminen.

2. Nimet ja suunnitelmat Pikkuyrityksen nimen ideointi ja toi-
mintasuunnitelman tekeminen

3. Brandays Yrityksen graafisen ilmeen, védrimaa-
ilman ja logon toteuttaminen.

4. Myyntitykit liikkeelle IImaisun ja esiintymisen harjoittele-
minen, hissipuhe ja slogan.

5. Puhutaan rahasta Hinnaston toteuttaminen, kuitit ja ra-
han kiertokulkuun tutustuminen.

6. Markkinointi Eri markkinointikanaviin tutustumi-

nen ja oman pikkuyrityksen mainos-
ten tekeminen.

7. Kohti loppuhuipennusta Asiakaspalvelutilanteen harjoittele-
minen ja valmistautuminen loppu-
huipennukseen.

8. Loppuhuipennus Myyntitilanteen ja rahankdyton har-
joittelu.

9. Tilinpaatosjuhla Tilinp&ddtoksen toteuttaminen, omien

oppimiskokemuksen jakaminen ja
palautteen antaminen.




27

Pikkuyrittdjat-ohjelmaan kuuluu opettajan opas, jokaiselle oppilaalle oma Pikku-
yrittdjat-mobiilipeli ja ohjelman toteutusta tukevat verkkomateriaalit. Opettajan
opas antaa opetukselle raamit keskeisine tavoitteineen, monipuolisine sisdltoi-
neen, opetusvinkkeineen sekd arviointivilineineen (NY 2020b). Pikkuyrittdjan
kasikirja sisdltdd muun muassa erilaisia teemakohtaisia tdydennettdvia tehtavia
sekd pikkuyrittdjan tietopankin, johon on tallennettu tarkedd tietoa yrittdjyydesta
ja sen onnistumisesta. Tehtdvand on muun muassa pikkuyrittdjan ansioluettelon
tayttaminen sekd pikkuyrityksen toimintasuunnitelman ja logon suunnittelemi-
nen ja tekeminen. (NY 2020c.) Verkkomateriaaleista puolestaan 16ytyy teema-
kohtaiset videot sekd lisimateriaalit, jotka auttavat syventymddn teemaan pa-
remmin (NY 2020a).

Pikkuyrittdjat-mobiilipeli on Google Play -kaupasta ja AppStoresta il-
maiseksi ladattava yrittelidisyyttd, tyoelamataitoja ja talouden hallintaa kisitte-
levd oppimispeli. Pelin pedagogiikkana on tekemilld oppiminen ja opitun tiedon
soveltaminen kdytdnnonldheisissa tehtdvissa. Pelin tarkoituksena on syventaa ja
tdydentdd ohjelman teemojen késittelyd, silld peliympéristossd voi esimerkiksi
oppia tuotteiden ja palvelujen suunnittelua, markkinointia, kiertotalouden pe-
rusteita ja erilaisia palautteen antamisen tapoja. Teemoja késitellddn erilaisin tie-
tovisoin, eri alojen asiantuntijoiden videoharjoituksin sekd ryhmatehtdvin (NY
2020Db).

Nuori Yrittdjyys ry jarjestdd vuosittain Pikkuyrittéjdt-finaalin, jossa kruuna-
taan ja palkitaan vuoden paras pikkuyritys. Finaaliin hakeneista pikkuyrityksista
organisaatio valitsee voittajan arvioiden idean innovatiivisuutta, tuotteen tai pal-
tyoskentelyd sekd ryhman keskindistd toimintaa. Oppilaiden pikkuyritysryhmén
palkitsemisen lisdksi Nuori Yrittdjyys ry antaa tunnustusta myos Vuoden opet-
tajalle, Vuoden kummille sekd Vuoden kunnalle. (Pikkuyrittdjat 2021b.)

Pikkuyrittdjat-ohjelmassa on ollut Suomessa mukana jo noin 50 000 oppi-
lasta yli 500:sta eri koulusta. Lukuvuonna 2019-2020 ohjelmassa oli mukana

12 178 oppilasta. (NY 2020a.) Pikkuyrittdjat-ohjelman vaikuttavuuteen liittyen ei
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kuitenkaan ole tehty tarkempaa tutkimusta Nuori Yrittdjyys ry:n kerddmien
opettajien palautekyselyiden lisdksi. Palautekyselyt kuvaavat opettajien antamia
arvioita Pikkuyrittdjat-ohjelman hyodyllisyydestd ja sen valmistamisesta oppi-
laita tyoeldméddn. Palautekyselyiden perusteella 92 % ohjelman vetédneistd opet-

tajista suosittelee ohjelmaa muille (NY 2020a).



29

5 TUTKIMUSTEHTAVA JA TUTKIMUSKYSY-
MYKSET

Tdamadn tutkimuksen tarkoituksena on selvittdd, kuinka Nuori Yrittdjyys ry:n Pik-

vioimiin yrittdjyysvalmiuksiin. Yrittdjyysvalmiudet pitdvit sisdlldadn yrittdjyys-
taidot, -tiedot sekd kiinnostuksen yrittdjyyttd kohtaan. Lisdksi kvantitatiivisia
vastauksia tdydennetddn tarkastelemalla laadullisesti sitd, millaisia taitoja oppi-

laat kokivat oppineensa Pikkuyrittdjdt-ohjelmassa.
Tutkimuskysymykset ovat seuraavat:

1. Onko Pikkuyrittdjdt-ohjelmaan osallistumisella yhteytta oppilaiden arvioimiin

yrittdjyysvalmiuksiin?

1.1 Eroavatko Pikkuyrittdjdt-ohjelmaan osallistuneiden oppilaiden yritta-
jyystaidot ohjelmaan osallistumattomien yrittdjyystaidoista?

1.2 Eroavatko Pikkuyrittdjdt-ohjelmaan osallistuneiden yrittdjyystiedot
ohjelmaan osallistumattomien tiedoista?

1.3 Eroavatko Pikkuyrittdjdt-ohjelmaan osallistuneiden oppilaiden kiin-
nostus yrittdjyyttd kohtaan osallistumattomien kiinnostuksesta?

2. Mit4d taitoja oppilaat kokivat oppineensa Pikkuyrittdjdt-ohjelmassa?

Yrittdjyyskasvatuksella on todettu olevan positiivisia vaikutuksia yrittdjamadisiin
taitoihin, kuten luovuuteen, itseluottamukseen, neuvottelutaitoihin, aloiteky-
kyyn ja sinnikkyyteen (ks. Johansen 2018a). Liséksi erilaisilla yrittdjyyskasvatus-

ohjelmilla on raportoitu olevan positiivinen yhteys opiskelijoiden tietoihin yrit-
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tdjyydestd, asenteeseen yrittdjyyttd kohtaan sekd aikomukseen perustaa oma yri-
tys (ks. Martin ym. 2013; Peterman & Kennedy 2003; Sanchezin 2013; Joensuu-
Salo ym. 2020). Aikaisempaan tutkimustietoon perustuen ensimmadisen tutki-

muskysymyksen alakysymyksiin asetettiin seuraavat hypoteesit:

H1: Pikkuyrittdjdt-ohjelmaan osallistuneet arvioivat ainakin osan yrittdjyystai-

doista ohjelmaan osallistumattomia paremmaksi.

H2: Pikkuyrittdjdt-ohjelmaan osallistuneet arvioivat yrittdjyystietonsa ohjelmaan

osallistumattomia paremmaksi.

H3: Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistuneet ovat ohjelmaan osallistumattomia

kiinnostuneempia yrittdjyydesta.
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6 TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN

6.1 Tutkimukseen osallistujat

Tutkimusaineisto keréttiin keskisuuren eteldsuomalaisen kunnan perusopetuk-
sessa vuosiluokilla 4-6. Aineistonkeruu toteutettiin kyseisessd kunnassa, koska
Pikkuyrittdjdt-ohjelma on ollut sielld tiiviisti kdytossd vuosina 2019-2020 erityi-
sesti viidennelld luokalla. Esiselvittelyn jdlkeen selvisi, ettd kunnan koulujen si-
sdltd loytyisi sekd ohjelmaan osallistuneita ettd osallistumattomia oppilaita.

Otannalla pyritddn saamaan suuresta perusjoukosta pienoismalli, joka vas-
taa mahdollisimman hyvin tutkimuksen perusjoukkoa (Valli 2018). Ositettu
otanta perustuu siihen, ettd populaatio jaetaan jonkin ominaisuuden perusteella
ryhmiin eli ositteisiin (Nummenmaa 2009). Ryvis- eli klusteriotannassa puoles-
taan perusjoukko jaetaan klustereihin, jolloin otokseen valitaan yksittdisten koe-
henkiltiden sijaan useampia tilastoyksikoitd, kuten koulun luokkia (Nummen-
maa 2009; Valli 2018). Tassa tutkimuksessa otoksen poiminnassa hyodynnettiin
ositetun otannan ja klusteriotannan yhdistelmaa.

Aineistonkeruussa hyodynnettiin luokka-klustereita, jolloin yhden kluste-
rin muodostivat kunnan 4.-, 5-.tai 6.-luokan oppilasryhma. Lisdksi luokat ositet-
tiin Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistuneisiin (PY) ja osallistumattomiin oppilai-
siin (ei-PY) ja otokseen valittiin satunnaisesti molempia ryhmid suunnilleen sa-
man verran. Sain selville Pikkuyrittdjat-ohjelman ldapikdyneiden opettajien yh-
teystiedot kunnan yrittdjakummilta, mikd mahdollisti luokkien osittamisen.

Kyselyyn vastasi yhteensd 92 oppilasta, joista 39 (42,4 %) oli tyttojd ja 50
(54,3 %) oli poikia. Loput kolme ilmoittivat sukupuolekseen “muu”. Vastaajista
ldhes puolet (49 %) oli 5.-luokkalaisia. 4.-luokkalaisia oli 25 % ja loput 26 % oli 6.-
luokkalaisia. Kyselyyn vastanneista oppilaista 44 (48 %) oli osallistunut yritta-
jyyskasvatuksen Pikkuyrittdjat-ohjelmaan vuosien 2019-2020 aikana. Loput 48
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KUVIO 3. Vastaajien jakauma Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistuneista (PY) ja osallistumat-
tomista (ei-PY) vuosiluokittain (N=92)
Y14 oleva kuvio (ks. kuvio 3) havainnollistaa ohjelmaan osallistuneiden ja osal-
listumattomien jakaumaa vuosiluokittain. Pikkuyrittdjdt-ohjelmaan osallistunei-
den ryhmaéssd painottui 5.- ja 6.-luokkalaiset vastaajat neljasluokkalaisten oppi-
laiden mé&é&ran ollessa nolla. Ohjelmaan osallistumattomien ryhmaéssa puolestaan
ldhes puolet oli 4.-luokkalaisia. Enemmist6 (89 %) Pikkuyrittdjat-ohjelman lapi-
kdyneistd oppilaista ilmoitti osallistuneensa kyseiseen ohjelmaan ollessaan 5.-

luokalla.

6.2 Tutkimusmenetelmiit

Aineisto kerattiin maalis-huhtikuussa 2021 tita tutkimusta varten laaditulla sgh-
koiselld kyselylomakkeella (ks. liite 1), joka oli laadittu Surveypal-ohjelmistolla.
Tutkimusasetelmana oli poikittaistutkimus, miké tarkoittaa sitd, ettd aineisto ke-
ratddn yhtend ajankohtana (Vastamaki & Valli 2018). Kysely sisdlsi sekd struktu-
roituja ettd avoimia kysymyksid. Strukturoituun kysymykseen vastataan valitse-
malla vastaus toisensa poissulkevista vastausvaihtoehdoista, kun taas avoimeen

kysymykseen vastataan vapaamuotoisesti (Vehkalahti 2014). Sahkoisen kysely-
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lomakkeen etuja on visuaalisuus, nopeus, taloudellisuus sekd vastaamisen help-
pous (Valli & Perkkild 2018). Internetkyselyssd voidaan asettaa kysymyksiin vas-
taaminen pakolliseksi, minkd etuna on se, ettei vastauksiin jdd puutteita, silld
kaikki vastaavat kaikkiin kysymyksiin. Huono puoli on kuitenkin se, jos vastaaja
kokee, ettei hdnelld oli varmaa mielipidettd asiasta ja hadn joutuu kuitenkin vas-
taamaan. (Valli 2018.)

Jos kyselylomaketutkimukseen ei ole valmiita sopivia mittareita, ne on
mahdollista kehittdd itse. Mittarin kehittdmisessd ldhdetddn ajatuksesta, mitd py-
ritddn mittaamaan ja tutkimusteema operationalisoidaan pilkkomalla se osaky-
symyksiksi tai vdittamiksi. (Vastamaki & Valli 2018.) Tassad tutkimuksessa kyse-
lylomake laadittiin itse. Kyselylomake sisdlsi yhteensd kolme (3) taustakysy-
mystd, joilla selvitettiin sukupuolta, vuosiluokkaa seké sitd, onko osallistunut
Pikkuyrittdjat-ohjelmaan vai ei. Jos oppilas vastasi osallistuneensa ohjelmaan,
kysely ohjautui antamaan viisi lisdkysymysta liittyen kokemuksiin Pikkuyritta-
jistd. Kokemuksia selvitettiin kahdella avoimella kysymykselld: “Millaisen yri-
tyksen perustitte ryhmasi kanssa?” ja ”Mitd opit Pikkuyrittdjdt-ohjelman aikana?
Esimerkiksi millaisia tietoja tai taitoja opit?” Lisdksi ohjelmaan osallistuneita
pyydettiin ottamaan kantaa siihen, ovatko ohjelmassa opitut tiedot ja taidot hei-
ddn mielestddn tarkeitd tulevaisuudessa ja suosittelisivatko he ohjelmaa muille
ikdisilleen. Mikali oppilas ei ollut osallistunut kyseiseen ohjelmaan, kysely oh-
jautui sivulle, jossa kerrottiin lyhyesti Pikkuyrittdjdt-ohjelman sisallostd ja kysyt-
kysymyksissd vastausvaihtoehtoja olivat “"Kyll4, ei ja en osaa sanoa”.

Taustakysymysten jdlkeen yrittdjyystaitoja mitattiin 28 suljetulla véitta-
malld, jotka operationalisoitiin seuraavalla tavalla: “Mieti omaa toimintaasi kou-
lussa ja vapaa-ajalla. Valitse jokaisen vdittiman kohdalla se vaihtoehto, joka ku-
vaa sinua parhaiten.” Vastausvaihtoehtoja oli viisi: “En koskaan, Harvoin, Jos-
kus, Usein ja Aina”. Yrittdjyystietoja ja kiinnostusta yrittdjyyttd kohtaan mitattiin
yhteensd kahdeksalla viittamalld. Tietoja ja kiinnostusta selvitettiin seuraavasti:
”Minkd verran olet samaa tai eri mieltd vdittimien kanssa? Valitse itsedsi parhai-

ten kuvaava vaihtoehto”. Vastausvaihtoehdot olivat “Tédysin eri mieltd, Osittain
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eri mieltd, En samaa enkd eri mieltd, Osittain samaa mieltd ja Tdysin samaa
mieltd”.

Suljetussa vdittdmissa vastausvaihtoehdot on annettu valmiiksi, jolloin vas-
tausvaihtoehtojen tulee olla toisensa poissulkevia eli ne eivit saa mennd paallek-
kdin (Vehkalahti 2014). Vastausvaihtoehtoina kaytettiin Likert-tyyppisid asteik-
koja, joissa tyypillisesti viisi vastausvaihtoehtoa muodostavat jatkumon &éri-
pddstd toiseen. Vaikka Likert-asteikko on jdrjestysasteikko, sitd voidaan tilastol-
lisessa analyysissa pitdd ikdan kuin vilimatka-asteikollisena, jolloin soveltuvia
tilastollisia menetelmid on enemmadn (emt).

Mittarin toimivuus on testattava esitutkimuksessa, jotta saadaan selville,
ovatko vastausohjeet ja kysymykset yksiselitteisid ja selkeitd, ja onko mittari so-
pivan mittainen (Vastaméki & Valli 2018). Kyselylomake testattiin kahdella (2)
oppilaalla, joista toinen oli 4.-luokkalainen ja toinen 6.-luokkalainen. Testaamisen
jdlkeen lomakkeeseen tehtiin muutamia muokkauksia. Esikyselyssd Likert-as-
teikon vaihtoehdot olivat “Tdysin eri mieltd, Eri mieltd, En samaa enkd eri mieltd,
Samaa mieltd, Tdysin samaa mieltd”. Vastaajat kommentoivat, ettd heiddn mie-
lestdédn esimerkiksi vaihtoehdot “tdysin samaa mieltd” ja “samaa mieltd” tarkoit-
tavat samaa. Likert-asteikkoa tarkennettiin lopulliseen kyselyyn lisddmélld vaih-
toehtojen “samaa mieltd” ja ”eri mieltd” eteen sanan ”osittain”.

Hain tutkimuslupaa (ks. liite 2) tutkimukseen valikoituneen kunnan sivis-
tystoimesta helmikuussa 2021 ja tutkimuslupa myonnettiin maaliskuun alussa
2021 (ks. liite 3). Tutkimusluvan saatuani hyodynsin aineistonkeruussa luokan-
opettajia, silld Vallin (2018) mukaan opettajia voi hyodyntdd tutkimusapulaisina,
kun aineistonkeruu kohdistuu kouluihin, ja jos tutkija ei itse pddse toteuttamaan
aineistonkeruuta. Lahetin 4.-6.-luokkien opettajille sihktpostitse pyynnon osal-
listua tutkimukseen oman luokkansa kanssa. Sain Pikkuyrittdjdt-ohjelmaan osal-
listuneiden oppilasryhmien opettajien yhteystiedot kunnan yrittdjakummilta. Li-
sadksi selvitin itse samoista kouluista oppilasryhmid, jotka eivit olleet osallistu-

neet kyseiseen ohjelmaan.



35

Tutkimuspyynt6 ldhetettiin sdhkopostitse 24 luokanopettajalle ja sithen
vastasi myontdvasti 5 opettajaa. Tutkimuspyynnossad kysyttiin, voisiko luokan-
opettaja osallistua oppilasryhménsd kanssa vastaamaan kyselyyn koulupdivan
aikana. Tutkimuspyynnossa kuvattiin lyhyesti tutkimuksen tarkoitus, tutkimus-
kohde seké se, mitd osallistuminen vaatisi luokanopettajalta. Pyynnossa kerrot-
tiin, ettd osallistuminen vaatisi suostumuslomakkeen ldhettdmisen oppilaiden
huoltajille esimerkiksi Wilman kautta ja noin 10 minuutin ajanvaraamisen opet-
tajan valitsemalta oppitunnilta kyselyyn vastaamiseen. Lisdksi opettajien tulisi
huolehtia, ettd jokaisella vastaajalla on kdytossddn dlylaite, kuten tietokone, tab-
letti tai dlypuhelin, jotta he saavat sahkoisen kyselylomakkeen auki.

Lahetin tutkimukseen lupautuneille opettajille suostumuslomakkeen (ks.
liite 4) ja tietosuojalomakkeen (ks. liite 5), jotka he vilittivit oppilaiden huoltajille
Wilman kautta. Opettajat huolehtivat sdhkopostitse antamieni ohjeiden mukai-
sesti siitd, ettd jokaisella oppilaalla oli kdytossd digilaite, jotta jokainen oppilas
pddsi vastaamaan kyselyyn opettajan valitseman oppitunnin aikana. Opettajat
huolehtivat luokkansa kanssa kyselyyn vastaamisesta aikataulun mukaisesti ja
auttoivat oppilaita padsemddn sidhkoiseen kyselyyn ldhettdiméni QR-koodin tai
linkin kautta. Luokanopettajat pitivdt huolen my®os siitd, ettd kyselyyn vastasivat

vain huoltajalta luvan saaneet oppilaat aikataulun mukaisesti.

6.3 Aineiston analyysi

Mixed Methods research -ldhestymistapa (MMR) tarkoittaa laadullisen ja maa-
réllisen tutkimuksen yhdistdmistd ja sen perusideana on se, ettd kvantitatiivista
ja kvalitatiivista tutkimusta yhdistamalld saadaan laajempaa ymmarrysta tutki-
musongelmiin. MRR:44 voi kédyttda tutkimuksessa esimerkiksi siten, ettd kvalita-
tiivista tai kvantitatiivista osiota tdydennetdan toisella (Tuomi & Sarajarvi 2018).
Tassd tutkimuksessa pyrittiin saamaan laajempaa ymmarrystd tutkittavasta asi-
asta tdydentdamalld maarallisia tuloksia avointen kysymysten laadullisella ana-

lyysilla.
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Maddrallisten tulosten analysointi toteutettiin IBM SPSS Statistics 26 -ohjel-
malla. Ensin strukturoitujen kysymysten vastaukset koodattiin numeerisiksi. Li-
kert-asteikollisten vdittdimien arvot skaalattiin vilille 1-5 ja kddnteiset vaittamat
koodattiin pdinvastoin. Samaa kasitettd mittaavista vaittdmistd muodostettiin
summamuuttujia. Tdhtisen, Laakkosen ja Brobergin (2020) mukaan mittarin luo-
tettavuus paranee, kun yksittdisistd vaittamistd muodostetaan summamuuttujia.
T&lloin summamuuttujan arvojen lukumddrd muodostuu paljon suuremmaksi
kuin yksittdisen muuttujan arvo ja summamuuttujan arvo noudattaa paremmin
normaalijakaumaa, mikd on edellytys useiden analyysimenetelmien kaytolle
(emt).

Muodostettujen summamuuttujien reliabiliteettia arvioitiin Cronbachin
alfa -kertoimella. Itselaadituissa mittareissa reliabiliteetti on riittavalld tasolla, jos
Cronbachin alfa -arvolla pddsee 0.60-0.85 vilimaastoon (Tdhtinen ym. 2020).
Summamuuttujien muodostaminen ja niiden reliabiliteettia kuvaava Cronbachin
alfa (o) -kertoimet on koottu taulukkoon 1. Summamuuttujien arvot skaalattiin
samalle vaihteluvilille alkuperdisten muuttujien kanssa, jolloin summamuuttu-
jien arvojen tulkinta on helppoa ja ymmarrettavad. Seka yksittdiset muuttujat ettd

muodostetut summamuuttujat voivat saada arvoja valiltd 1-5.

TAULUKKO 3. Muodostettujen summamuuttujien nimet ja Cronbachin alfa -kertoimet

Viittamat Summamuuttu-  Cronbachin
jan nimi alfa (o)
1. Osaan tydskennelld itsendisesti. Aloitteellisuus 737

2. Olen oma-aloitteinen. Esim. aloitan teh-

tavan tekemisen itsendisesti.

3. Huolehdin minulle kuuluvat tehtédvat

omatoimisesti.

5. Teen aloittamani tehtdvit loppuun

saakka.

4. Teen oman osuuteni ryhmétydssa.

4. Tyoskentelen sinnikk&asti. Sisukkuus .658
1. Yritdn parhaani.

3. Jos epdonnistun, yritdn uudelleen.

1. Tulen hyvin toimeen muiden kanssa. Yhteistyotaidot 757
5. Kannustan muita ryhman jasenia.

6. Autan toisia.
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TAULUKKO 3. Muodostettujen summamuuttujien nimet ja Cronbachin alfa -kertoimet

2. Kysyn ja kuuntelen muiden mielipiteitd. ~Neuvottelutaidot .639
7. Ratkaisen erimielisyydet keskustele-
malla.

1. Keksin helposti uusia ideoita. Luovuus 818
2. Keksin luovia ratkaisuja erilaisiin ongel-

miin.

3. Arvioin asioita monipuolisesti eri nako-

kulmista.

3. Esitdn ryhméssd omia ideoita ja mielipi-

teitd.

2. Asetan itselleni sopivia tavoitteita esi- Tavoitteellisuus 711
merkiksi kouluun tai harrastuksiin liittyen.

3. Pyrin tyoskentelemddn kohti tavoittei-

tani.

1. Osaan luetella erilaisia ammatteja, yrittd- Yrittdjyystiedot 766
jid ja yrityksid.

2. Ymmarrén, miksi yrityksid tarvitaan.

3. Ymmarrdn, miten yritys toimii.

1. Olen kiinnostunut yrittdjyydesta. Kiinnostus yrittd- .788
2. Haluaisin oppia lisdd yrittdjyydesta. jyyttd kohtaan

Loput viittdiméat muodostivat omat muuttujat yksikseen, silld ne eivét sisallolli-
sesti muodostaneet jarkevid kokonaisuuksia muiden muuttujien kanssa ja niitd
yhdistamalld Cronbachin alfa -kertoimet jdivat alhaisiksi. Taulukkoon 4 on
koottu loput viittdmat ja niistd muodostettujen muuttujien nimet. Viittamat
“Pelkéén virheiden tekemistd.” ja ” Luovutan helposti, jos jokin on mielestani vai-
keaa.” jdtettiin analyyseista pois, koska ne véaristivit tuloksia. Mainitut vaitta-
mit olivat kddnteisessd muodossa, joten ne olivat nuorille vastaajille hankalasti
ymmarrettdvissd. Analyysiin ei mydskddn otettu mukaan vaittamaa “Pidan haas-
teista.”, joka ei sopinut muodostettuihin summamuuttujiin, mutta ei myoskaan

muodostanut jarkevaa yksittdistd muuttujaa.
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TAULUKKO 4. Yksittdisista vdittamistd muodostetut muuttujat ja muuttujien nimet

Viittama Muuttujan nimi
5. Osaan tydskennelld muuttuvissa tilanteissa. Joustavuus

1. Tunnistan, missd asioissa olen hyva. Itsetuntemus

5. Luotan siihen, ettid osaan. Itseluottamus

4. Osaan arvioida omaa oppimistani. Itsearviointitaidot

8. Osaan antaa luokkakaverille palautetta kohteli- Vertaisarviointitaidot
aasti.

4. Osaan kayttdd tietokonetta/tablettia ja erilaisia TVT-taidot
sovelluksia tehtdvien tekemisessa.

4. Olen saanut koulussa tarpeeksi tietoa yrittdjyy-  Yrittdjyyskasvatuksen

destd ammattina. riittdvyys
3. Voisin toimia yrittdjand tulevaisuudessa. Halukkuus yrittdjaksi
4. Jos minulla olisi yritys, olisin hyva yrittdja. Luottamus omiin taitoi-

hin yrittdjana

Ensimmidistd tutkimuskysymystd alakysymyksineen analysoitiin parametrisella
t-testilld sekd sen epdparametrisella vastineella Mann Whitney U -testilld. Tutki-
muskysymyksend oli kahden ryhman (PY ja ei-PY) vilisten erojen vertailu yrit-
tdjyysvalmiuksissa, johon t-testi soveltuu hyvin, koska silld vertaillaan numeeri-
sen muuttujan keskiarvoja kaksiluokkaisessa kategorisessa muuttujassa (Tahti-
nen ym. 2020). Numeerisen muuttujan tulee olla mitta-asteikoltaan valimatka- tai
suhdelukuasteikollinen, mutta usein sitd sovelletaan my6s Likert-asteikollisille
muuttujille (emt; Nummenmaa 2009). Tassa tutkimuksessa kategorinen muut-
tuja muodostui Pikkuyrittdjdat-ohjelmaan osallistuneista (PY) ja osallistumatto-
mista (ei-PY) oppilaista. Numeeriset muuttujat olivat Likert-asteikollisia muut-
tujia, jotka voidaan analysoida vilimatka-asteikollisina muuttujina, joten ja-
kaumien keskiarvojen vertailu t-testilld oli mahdollista.

T-testin toteuttamisen edellytyksend on testattavan muuttujan normaalija-
kautuneisuus (Nummenmaa 2009). Tdhtisen ja kollegoiden (2020) mukaan T-tes-
tin kaytto on kuitenkin mahdollista, vaikka tarkasteltavien ryhmien normaalija-
kaumaoletus ei tdysin toteudu, jos tarkasteltavat ryhmét ovat melko suuret (mo-
lempien n > 30). Numeeristen muuttujien normaalijakaumia tarkasteltavissa ryh-
missd tutkittiin histogrammien ja vinous- ja huipukkuuslukujen avulla. Vaikka
normaalijakaumaoletus ei tdysin toteutunut, t-testit voitiin toteuttaa, silld vertail-

tavat ryhmékoot olivat riittdvdn suuria (n=42 ja n=48). T-testin toteuttamisen
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edellytyksend on myos numeerisen muuttujan populaarivarianssien eli hajonto-
jen yhtdasuuruus eri ryhmissa (Tahtinen ym. 2020). SPSS:114 varianssien yhtdsuu-
ruusoletusta tarkastellaan Levenen testilld (Nummenmaa 2009). Jos Levenen tes-
tin arvo on suurempi kuin .05, varianssit ovat yhtd suuret ja t-testi voidaan to-
teuttaa. Muutoin se toteutetaan vaihtoehtoisella Welchin testilld, jonka tulos au-
tomaattisesti tulostuu t-testin yhteyteen (Tdhtinen ym. 2020). Hajontojen
yhtdsuuruus tutkittiin analyysin yhteydessd Levenen testilld. Lahes kaikissa
muuttujissa populaarivarianssit olivat yhtd suuret, joten t-testi voitiin toteuttaa.
Mikdli Levenen testin arvo oli alle .05 eli varianssien yhtd suuruus ei toteutunut,
tulos tulkittiin Welchin testin avulla.

Téhtisen ja kollegoiden (2020, 134) mukaan toisistaan riippumattomien ryh-
mien vertailussa voidaan kadyttdd parametrisen t-testin epdparametrista vasti-
netta, jos muuttuja ei ole normaalijakautunut tai jos muuttujat ovat Likert-as-
teikollisia eli ei suoraan t-testin edellyttdmid vilimatka-asteikollisia muuttujia.
Esimerkiksi Likert-asteikollisten muuttujien kohdalla Tdahtinen ja kollegat (2020)
kehottavat kokeilemaan myos epdparametrisia testejd ja tutkimaan, tapahtuuko
merkitsevyystasoa kuvaavissa p-arvoissa muutoksia parametrisiin testeihin ver-
rattuna. Mikali ero merkitsevyystasossa on tulkinnan kannalta ratkaiseva, voi p-
arvoon perustuvan pddtelman tehdd epaparametristen testien avulla. T-testi pe-
rustuu keskiarvojen testaamiseen, kun taas sen epdparametrinen vastine perus-
tuu jarjestyslukujen keskiarvon testaamiseen (Nummenmaa 2009).

Yrittdjyyskasvatuksen riittdvyyttd analysoitaessa t-testin tulos oli ldhella ti-
lastollista merkitsevyyttd, joten analyysi tehtiin kyseisen muuttujan kohdalla
myos epdparametrisella Mann Whitney U -testilld. Koska Mann Whitney U -tes-
tilla tuloksen merkitsevyystaso muuttui tulkinnan kannalta ratkaisevasti, yritta-
jyyskasvatuksen riittdvyys raportoitiin epdparametrisen testin tuloksen perus-
teella. Varianssianalyysi ANOVA ja sen epdparametrinen vastine Kruskal-Walli-
sin -testi antoivat t-testin ja Mann Whitney U -testin kanssa tdysin samat tulok-
set. Tdssd analyysissd kdytettiin kuitenkin t-testin sovelluksia, koska vertailtavia
ryhmid oli vain kaksi, kun taas ANOVA soveltuu my6s useamman vertailtavan

ryhmén erojen tutkimiseen (Tdhtinen ym. 2020).
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Maddrallisten tulosten havainnollistamisessa kdytettiin boxplot- eli laatikko-
jana-kuvaajia havainnollistamaan jakauman sijaintia ja hajontaa. Kuvaajissa kes-
kelld oleva viiva kuvaa mediaania ja laatikko sisdltdd 50 % havainnoista eli kvar-
tiilivdlin. Janan pédiden valiin mahtuvat kaikki muut havainnot paitsi hyvin voi-
makkaasti poikkeavat havainnot. Poikkeavat havainnot merkitdan erillisin ym-
pyroin tai laatikoin. (Nummenmaa 2009.) Koska useasta muuttujasta piirrettyjen
laatikko-jana-kuvaajien vertaaminen toisiinsa on vaivatonta, myds tdssad tutki-
muksessa kuvaajia kdytettiin havainnollistamaan kahden ryhmaén (PY ja ei-PY)
vélistd eroa (emt).

Toisen tutkimuskysymyksen analysoinnissa hyodynnettiin laadullista si-
sdllonanalyysia. Sisédllonanalyysilld pyritddn muodostamaan tutkittavasta ilmi-
Ostd tiivis ja selked kuvaus kadottamatta kuitenkaan informaatiota (Tuomi & Sa-
rajarvi 2018). Sisdllonanalyysissa pyritdan uskottaviin tulkintoihin ja perustele-
maan tehtyjd ratkaisuja sekd kisitteellistimddn aineiston kuvauksia (Puusa
2020). Laadullisen aineiston analysointiin on useita tapoja, kuten aineistoldhtoi-
nen, teoriasidonnainen ja teorialdhtéinen analyysi. Teorialdhtoisessd analyysissa
analyysia ohjaa aikaisempi viitekehys, kun taas aineistoldhtdisessa ja teoriaoh-
jaavassa analyysissa edetddn kerdtyn aineiston ehdoilla (Puusa 2020). Samassa
tutkimuksessa menetelmid voidaan myos yhdistdd esimerkiksi siten, ettd muo-
dostaa alaluokkia aineistoldhttisesti, mutta laatii yldluokat teoriasta késin
(Tuomi & Sarajdrvi 2018).

Teoriaohjaavassa analyysissa teoria voi toimia analyysin apuna, mutta ana-
lyysi ei pohjaudu suoraan tiettyyn teoriaan. Teoriaohjaavasta analyysista voi tun-
nistaa aiemman tiedon vaikutuksen, mutta se ei ole kuitenkaan teoriaa testaava,
vaan pyrkii luomaan uutta tietoa. (Tuomi & Sarajdrvi 2018.) Tassa tutkimuksessa
avointen kysymysten vastaukset analysoitiin aineistoldhttisesti teoriaohjaavalla
analyysilla. Analyysin edetessd analyysia ohjaavia késitteitd nostettiin teoreetti-
sesta viitekehyksesta.

Sisdllonanalyysi voidaan jakaa aineiston pelkistimiseen, aineiston ryhmit-
telyyn ja teoreettisten késitteiden luomiseen. Aluksi valitaan analyysiyksikko,

joka voi olla yksittdinen sana, lause tai osa siitd tai ajatuskokonaisuus (Tuomi &
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Sarajdrvi 2009.) Tassd tutkimuksessa laadullinen aineisto oli jo valmiiksi kirjalli-
sessa muodossa. Aineiston analyysi aloitettiin pelkistdmalld/koodaamalla ai-
neistosta erilaisia taitoja, jolloin analyysiyksikkond kaytettiin sanaa tai lauseen
osaa. Aineiston ryhmittelyssd aineistoa tiivistetddn yhdistdmalld samaa asiaa ku-
vaavat vastaukset luokaksi, joka nimetddn sisdltod kuvaavalla késitteelld (Tuomi
& Sarajarvi 2009). Ryhmittelyvaiheessa vastauksista etsittiin yhdistavia tekijoita
ja muodostettiin 12 kasitettd eli alaluokkaa, joista jokainen sisdlsi vahintdan kaksi
ilmaisua. Tuomen ja Sarajdarven (2009) mukaan sisdllonanalyysin kolmas vaihe
on teoreettisten késitteiden luominen alaluokkia yhdistelemailld. Alaluokista
muodostettiin kaksi yldluokkaa eli teemaa aikaisempaan teoriaan liittyen: ulkoi-

nen ja sisdinen yrittdjyys. Muodostetut ala- ja yldluokat on koottu taulukkoon 5.

TAULUKKO 5. Aineiston ryhmittely alaluokkiin ja teemoihin

Alaluokka Teema
Yrityksen perustaminen ja yrittdjyys

Nimen ja toimintasuunnitelman ideointi

Tuotteiden valmistus

Markkinointi Ulkoinen yrittdjyys
Myvynti ja asiakaspalvelu

Rahan kasittely

Tydelamatuntemus

Yhteistyotaidot

Suunnittelutaidot

Aloitteellisuus Sisdinen yrittdjyys
Yrittelids asenne

Fi osaa sanoa

Aaltion ja Puusan (2020) mukaan tutkija voi vahvistaa tekemiddn tulkintoja ai-
neistositaatein, joten tutkimuksen tulokset -osiossa sisédllonanalyysin tuloksia pe-
rustellaan ja tehdddn lapindkyvaési suorilla lainauksilla oppilaiden vastauksista.

Aineistositaatteja varten laadullinen aineisto koodattiin vastaamisjdrjestyksessa
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juoksevin numeroin seuraavasti: Vastaaja 1, Vastaaja 2, Vastaaja 3 ja niin edelleen

(n=44).

6.4 Eettiset ratkaisut

Téssd luvussa tuodaan esille eettisyyteen liittyvid ratkaisuja tutkimusprosessin
aikana. Tutkijoilla on eettisid haasteita kaikissa tutkimuksen vaiheissa aina suun-
nittelusta raportointiin (Sanjari, Bahramnezhad, Fomani, Shoghi & Cheraghi
2014; Cohen, Manion & Morrison 2007). Cohenin ja kollegoiden (2007) mukaan
on pohdittava, kuinka tutkimuksen tarkoitukset, sisdltd, menetelmét, raportointi
ja tulokset noudattavat eettisid periaatteita ja kdytantoja.

Jo tutkimustyon aiheen valinta sisdltdd monia eettisid kysymyksid, kuten
sen, onko aihe yhteiskunnallisesti hyodyllinen (Clarkeburn & Mustajoki 2007).
Tdamdn tutkimuksen aihe on tyon tilaajan, Nuori Yrittdjyys ry:mn, valitsema. Yrit-
tdjyyskasvatus tutkimuksen aiheena on eettisesti oikeutettu, silld se on ajankoh-
tainen niin kansainvalisesti kuin valtakunnallisesti. Lisdksi aihe on hyddyllinen
sekd yrittdjyyskasvatuksen ettd perusopetuksen kehittimisen nidkokulmasta.

Tutkimuksen on oltava mahdollisimman objektiivista, mika edellyttdd huo-
lellista suunnittelua, toteuttamista ja raportointia (Cohen ym. 2007; Tuomi & Sa-
rajarvi 2018). Ulkopuolinen tyon tilaaja voi vaikuttaa tyon objektiivisuuteen val-
vomalla ty6n suuntaa ja tuloksia, joten téllaisia tutkimuksia on syytéd tarkastella
kriittisesti (Clarkeburn & Mustajoki 2007.) Yrityksen kanssa yhteistyona tehtdava
tutkimus ei vapauta tutkijaa eettisestd kayttdytymisestd (Cohen ym. 2007). Yh-
teistyokumppani Nuori Yrittdjyys ry ei vaatinut tutkimukselta etukéteen tietyn-
laisia tuloksia, vaan antoi vain aiheen, jota oli tarpeellista tutkia. Eettisyyteen
kuuluu my®os se, ettei valikoi tai vddrennd tietoja, vaan esittdd tulokset totuuden-
mukaisesti (Cohen ym. 2007; Clarkeburn & Mustajoki 2007). Pyrin objektiivisuu-
teen ja laadukkaan tutkimuksen toteuttamiseen ilman paineita siitd, ettd tulosten
tulisi olla tietynlaisia. Olen rajannut tarkasti tamén tutkimuksen kannalta tar-

keimmat késitteet ja keskittynyt teoriaosassa niihin liittyvaddn tutkimustietoon.
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Kunnioitan ja arvostan muiden tutkijoiden tyo6td viittaamalla heiddn julkai-
suihinsa asianmukaisella tavalla.

Tutkimus on toteutettava siihen soveltuvilla menetelmilld ja menetelmit tu-
lee kuvata tarkasti (Cohen ym. 2007; Tuomi & Sarajdrvi 2018). Aineiston analyy-
sin toteutus on kuvattu tarkasti, jotta lukijalle ei jd&d epéselvidksi, miten tuloksiin
on padddytty. Koko tutkimusprosessi on pyritty kuvaamaan mahdollisimman 1a-
pindkyvéksi, jotta eettisyyden arviointi kaikissa tutkimuksen vaiheissa on mah-
dollista ja tutkimus voidaan toistaa. Valitsemillani tutkimus- ja analysointimene-
telmilld oli mahdollista saada tarkoituksenmukaista dataa tutkimuskysymyk-
siini.

Pyrin huomioimaan kyselylomakkeen laatimisessa sen, ettei se olisi liian
monimutkainen ja asettaisi kohtuuttomia vaatimuksia nuorten lasten osaami-
selle ja ymmarrykselle (Cohen ym. 2007). Vallin (2018) mukaan lomakkeen kysy-
mysten laadinnassa taytyy pyrkid loytamaan kohderyhman kanssa yhteinen kieli
ja han kehottaa muokkaamaan kysymykset ja vastausvaihtoehdot vastaajalle
henkilokohtaiseen muotoon. Pyrin muodostamaan véittamaét alakouluikdisille
selkeiksi ja tarpeeksi yksinkertaisiksi ja muokkasin vdittdiméat “mind” -muotoon,
jotta ne olisivat henkilokohtaisia. Valli (2018) kehottaa huomioimaan lomaketta
laatiessa vastaajien lukutaidon ja sen, kuinka pitkdan henkil6t jaksavat vastata
huolellisesti. Yleinen ohje on, ettei vastaaminen kestdisi yli 15 minuuttia (emt).
Suhteutin lomakkeen pituuden vastaajille soveltuvaksi ja arvioin vastaamisen
kestdvan noin 10 minuuttia.

Kyselylomakkeen tayttamisen tulisi olla helppoa kaikilla teknologisilla lait-
teilla ja vastauslogiikkaa miettiessd tulee huomioida se, minkéa verran kysymyk-
sid mahtuu yhdelle nédytolle. Vastaaminen hankaloituu, jos lomaketta joutuu vie-
rittdm&an paljon alaspdin. (Valli & Perkkild 2018.) Huomioin ndméa nakokulmat
suunnittelemalla lomakkeen niin, ettd sithen vastaaminen onnistuu niin tietoko-
neella, tabletilla kuin puhelimella. Jaottelin kyselyn kysymyksid usealle eri si-

vulle, jotta selaaminen sivuilla vdhenee.
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Epésuorassa tutkimusmenetelmdssd tutkija ei kohtaa tutkittavia suoraan,
vaan epdsuorasti tilastojen analysoinnin kautta. Epdsuorassa kohtaamisessa ko-
rostuu eettisyys aineiston kerdamisessd, tulkitsemisessa ja kdyttamisessa. (Kallio
2010.) En tutkijana kohdannut vastaajia, joten kiinnitin erityistd huomiota aineis-
ton kerddmisen ja hyodyntdmisen eettisyyteen. Padsddntoisesti tutkimukseen
osallistumisen tulee perustua vapaaehtoisuuteen. Lisdksi tutkimuskentilld ala-
ikdisid suojaa tdysi-ikdisid tarkemmat tutkimuseettiset periaatteet. (Makeld 2010;
Cohen 2007.) Yleisend periaatteena on ollut, ettd alle 15-vuotiaalla tulee olla oman
suostumuksensa lisdksi hanen huoltajansa suostumus tutkimukseen osallistumi-
sesta (Mékeld 2010; Rutanen & Vehkalahti 2019). Koska tutkimukseen osallistu-
neet oppilaat olivat 4.-6.-luokkalaisia eli alle 15-vuotiaita, heiddn huoltajaltaan
pyydettiin suostumus osallistua tutkimukseen (ks. liite 4). Ennen t&td hain tutki-
muslupaa tutkimukseen valikoituneen kunnan sivistystoimesta, josta myonnet-
tiin lupa tutkimuksen toteuttamiselle (ks. liite 2 ja 3).

Tietoon perustuva suostumus on erottamaton osa etiikkaa eri tutkimus-
aloilla. Tietoon perustuva suostumus korostaa tutkijan vastuuta tiedottaa tutki-
mukseen osallistuvalle kaikista tutkimuksen eri ndkokohdista ymmarrettavalla
kielelld. (Sanjari ym. 2014; Cohen ym. 2007.) Tietoon perustuva suostumus vaatii
kuvauksen muun muassa tutkimuksen tarkoituksesta, menetelmisti, tutkimuk-
seen osallistumisen seurauksista, tutkimuksesta koituvista eduista ja osallistumi-
sen vapaaehtoisuudesta (Cohen ym. 2007). Huoltajalta pyydettdvan suostumuk-
sen liitteend olevassa tietosuojalomakkeessa (ks. liite 5) tuotiin ilmi se, ettd tutki-
mukseen osallistuminen on vapaaehtoista ja suostumukseen perustuvaa. Tieto-
suojalomakkeessa kerrottiin tarkasti myos tutkimuksesta vastaavista tahoista,
tutkimuksen luonteesta, tarkoituksesta, toteuttamisesta, julkaisusta, tietojen suo-
jaamisesta, tutkittavan oikeuksista sekd kerdtyn aineiston sdilyttamisesta.

Lapsuudentutkimus on ollut vahvistamassa lasten oikeuksia tulla kuul-
luksi ja osallistua tutkimuksiin, joten osallistuminen tutkimukseen ei saisi olla
ainoastaan huoltajan pa&tos. Oikeutus tutkimuksiin osallistumisesta tulee saada

my0s tutkittavilta lapsilta itseltddn ikénsad ja kehitystasonsa mukaisesti. (Rutanen
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& Vehkalahti 2019; Cohen ym. 2007.) Lapsen oikeus pdittd tutkimukseen osallis-
tumisesta huomioitiin mainitsemalla osallistumisen vapaaehtoisuudesta sahkoi-
sen kyselylomakkeen alkutekstissa (ks. liite 1).

Tutkimushenkildiden vahingoittamista voidaan valttdad kasittelemalld tie-
toja nimettoméanad niin, ettd osallistujan antama tieto ei paljasta osallistujan hen-
kilollisyyttd (Cohen ym. 2007; Puusa & Julkunen 2020). Taydellinen anonymi-
teetti taataan esimerkiksi silloin, jos vastaaja tdyttdd kyselylomakkeen, jossa ei
kysytd lainkaan henkiloivid tietoja, kuten nimid, osoitetta tai ammatillisia yksi-
tyiskohtia (Cohen ym. 2007). Tutkimuksessa kerittyjd tietoja ja tutkimustuloksia
kasiteltiin anonyymisti ja luottamuksellisesti tietosuojalainsddadannon edellytta-
malld tavalla, mikd kerrottiin tutkittavalle tietosuojalomakkeessa. Sanjarin ja kol-
legoiden (2014) mukaan tutkijoiden ei tulisi kysya4 tutkittavilta sellaisia yksityisid
tietoja, jotka eivédt ole ldheisesti sidoksissa tutkimuskysymykseen. Taatakseni
taydellisen anonymiteetin, tutkittavilta ei kysytty henkiloivistd tiedoista muuta
kuin sukupuoli, luokka-aste ja se, onko osallistunut Pikkuyrittdjat-ohjelmaan vai
ei.

Eettisyyden tarkastelu ulottuu myos tutkimusaineiston arkistointiin tutki-
muksen pddtyttyd. Kuulan (2010) mukaan tutkimusaineiston huolellista arkis-
tointia voidaan perustella aineistojen tieteelliselld ja kulttuurisella ainutkertai-
suudella. Arkistoidut aineistot vahentdvét tarvetta kerdta samankaltaista aineis-
toa ja vdhentdvit samaan tutkimuskohteeseen kohdistuvaa tutkimuspainetta
(emt). Pikkuyrittdjdt-ohjelman vaikuttavuutta ei ole aiemmin tutkittu, joten ai-
neisto on ainutkertainen, ja siksi se on hyodyllistad arkistoida mahdollista jatko-
tutkimusta ja kehittdmistyotd varten. Tutkittavalle kerrottiin tietosuojalomak-
keessa, ettd tutkimusaineistoa sdilytetddn tutkimuksen tekijan U-asemalla tun-
nuksen ja salasanan takana, josta ne poistetaan tutkimuksen valmistuttua. Li-
saksi tutkittavalle kerrottiin, ettd kyselyn vastauksia sdilytetdan Nuori Yrittdjyys
ry:n tunnusten ja salasanan takana Surveypal-ohjelmistossa, jotta niitd voidaan
hyodyntdd myohemmin yrittdjyyskasvatusohjelmien kehittamistyossd. Eettisia

ratkaisuja pohditaan vield lopuksi tutkimuksen luotettavuutta arvioitaessa.
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7 TULOKSET: PIKKUYRITTAJAT-OHJELMASSA
OPITUT YRITTAJYYSVALMIUDET

Tdmdn luvun alussa esitellddn maédrdlliset tulokset Pikkuyrittdjdt-ohjelmaan
osallistumisen yhteydestd oppilaiden arvioimiin yrittdjyysvalmiuksiin. Taméan
jalkeen médrallisid tuloksia tdydennetddn avointen vastausten sisdllonanalyysilla
Pikkuyrittdjdt-ohjelmassa opituista taidoista. Lopuksi esitellddn vield oppilaiden
ndkemys Pikkuyrittdjdt-ohjelmassa opittujen taitojen tdrkeydestd tulevaisuu-

dessa ja ohjelman suosittelusta muille ikdisilleen.

7.1 Pikkuyrittdjit-ohjelman yhteys yrittdjyysvalmiuksiin

Pikkuyrittdjdt-ohjelmaan osallistumisen yhteyttd yrittdjyysvalmiuksiin analysoi-
tiin vertailemalla Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistuneiden itsearvioimia yritta-
jyysvalmiuksia ohjelmaan osallistumattomien valmiuksiin. Tutkimuskysymys
jaoteltiin kolmeen alakysymykseen, joissa selvitettiin eroa yrittdjyystaidoissa, -
tiedoissa seka kiinnostuksessa yrittdjyyttd kohtaan. Ensimmadisen tutkimuskysy-

myksen tulokset esitellddn alakysymysten mukaisessa jdrjestyksessa.

711 Pikkuyrittdjat-ohjelman yhteys yrittdjyystaitoihin

Pikkuyrittdjdt-ohjelmaan osallistumisen yhteyttd yrittdjyystaitoihin tutkittiin
riippumattomien otosten t-testilld. Tulokset osoittivat, ettd yhteisty6taidoissa
Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistuneiden keskiarvo (4.38) oli ohjelmaan osallistu-
mattomien keskiarvoa (4.11) tilastollisesti merkitsevasti korkeampi t(90) = 2.329;
p = .022. Itsetuntemuksessa puolestaan ohjelmaan osallistumattomien keskiarvo
korkeampi t(90) =-3.033; p = .003. Muiden yrittdjyystaitojen keskiarvoissa ei ollut
tilastollisesti merkitsevdd eroa, kun testeissa kdytettiin 5 %:n erehtymisriskia eli

p <.05 (ks. taulukko 6).
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TAULUKKO 6. T-testin tulokset Pikkuyrittdjdt-ohjelman yhteydesta yrittdjyystaitoihin (N =

92)
Yrittdjyystaidot PY/ei-PY ka (kh) t df p
Sisukkuus PY 4.37 (0.47) 1389 88 168
ei-PY 4.22 (0.60)

Aloitteellisuus ~ PY 4.41 (0.39) 1.508 90 135
ei-PY 4.27 (0.50)

Yhteistyotaidot PY 4.41 (0.39) 2205 90 .030
ei-PY 4.17 (0.53)

Neuvottelutai-  PY 4.22 (0.72) 811 90 419

dot ei-PY 4.10 (0.60)

Luovuus PY 3.93 (0.58) 666 90 507
ei-PY 3.84 (0.68)

Joustavuus PY 4.16 (0.61) 1385 83 170
ei-PY 3.94 (0.91)

Tavoitteellisuus PY 4.05 (0.63) -.226 82 822
ei-PY 4.08 (0.96)

Itsetuntemus PY 3.98 (0.59) -3.033 90 .003
ei-PY 4.35 (0.60)

Itseluottamus PY 4.00 (0.68) 617 86 539
ei-PY 3.90 (0.93)

Itsearviointitai- PY 3.84 (0.71) -1.268 90 .208

dot ei-PY 4.04 (0.80)

Vertaisarviointi- PY 4.36 (0.72) 1427 90 157

taidot ei-PY 4.15 (0.74)

TVT-taidot PY 4.68 (0.52) 140 90 .889
ei-PY 4.67 (0.52)

Huom. p < .01 tai p < .05 ka = keskiarvo, kh = keskihajonta

Laatikko-jana -kuvio (ks. kuvio 1) selventdd ryhmien vélistd eroa yhteistyotai-
doissa. Kuviosta ndhdaan, ettd Pikkuyrittdjiin osallistujien mediaani on 4.50 osal-
kvartiilivali eli 50 % havainnoista asettuu janalla korkeammalle kuin osallistu-

mattomien havainnot.
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KUVIO 4. Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistuneiden (PY) ja osallistumattomien (ei-PY) ja-
kauma yhteistydtaidoissa (N = 92)

Ensimmadinen hypoteesi (H1) siitd, ettd Pikkuyrittdjdt-ohjelmaan osallistuneet ar-
vioivat ainakin osan yrittdjyystaidoista ohjelmaan osallistumattomia parem-
maksi toteutui, silld ohjelmaan osallistuneiden keskiarvo yhteistytaidoissa oli
tilastollisesti merkitsevésti korkeampi. Ohjelmaan osallistuneet eivit kuitenkaan
saaneet kaikissa yrittdjyystaidoissa parempia tuloksia, vaan pdinvastoin Pikku-

merkitsevasti paremmaksi.

7.1.2 Pikkuyrittdjat-ohjelman yhteys yrittdjyystietoihin

Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistuneiden ja osallistumattomien oppilaiden va-
listd eroa yrittdjyystiedoissa selvitettiin riippumattomien otosten t-testilld. Tar-
maan osallistuneiden oppilaiden keskiarvo (4.45) oli tilastollisesti merkitsevasti
ohjelmaan osallistumattomien keskiarvoa (4.03) korkeampi t(90) = 3.21; p = .002.
Boxplot-kuvio (ks. kuvio 5) selventdd yrittdjyystietojen eroa ohjelmaan osallistu-

neiden ja osallistumattomien valilla.
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KUVIO 5. Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistuneiden (PY) ja osallistumattomien (ei-PY) oppi-
laiden jakauma yrittdjyystiedoissa (N = 92)
Yrittdjyyskasvatuksen riittavyytta koulussa mitattiin vadittdmalld “Olen saanut
koulussa tarpeeksi tietoa yrittdjyydestd”. Ryhmien vilisid eroja tutkittiin epapa-
rametrisella Mann Whitney U -testilld, jonka mukaan ohjelmaan osallistuneiden
keskiarvo (3.74) oli ohjelmaan osallistumattomien keskiarvoon (3.31) verrattuna
tilastollisesti merkitsevésti korkeampi U = 745, z = -2.23; p = .026. Ryhmdit erosi-
vat toisistaan siten, ettd Pikkuyrittdjdat-ohjelmaan osallistuneet oppilaat arvioivat
olevansa enemmdn samaa mieltd vdittaman kanssa kuin ohjelmaan osallistumat-
tomat oppilaat. Ohjelmaan osallistumattomat oppilaat eivét siis olleet yhtd tyy-
tyvdisid koulun tarjoamiin tietoihin yrittdjyydestd. Boxplot-kuvio (ks. kuvio 6)
selventdd ryhmien vilistd eroa tyytyvédisyydessd koulun tarjoaman yrittdjyyskas-

vatuksen riittavyyteen.
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KUVIO 6. Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistuneiden (PY) ja osallistumattomien (ei-PY) ja-
kauma tyytyvdisyydessd koulun tarjoaman yrittdjyyskasvatuksen riittavyy-
teen (N = 92)

yrittdjyystietonsa ohjelmaan osallistumattomia paremmaksi toteutui, silld ohjel-
maan osallistuneiden keskiarvo yrittdjyystiedoissa oli tilastollisesti merkitsevasti
korkeampi. Liséksi ohjelmaan osallistuneet olivat tyytyvdisempid koulun tarjoa-
maan yrittdjyyskasvatuksen riittdvyyteen eli siithen, ettd on saanut koulussa tar-

peeksi tietoa yrittdjyydesta.

7.1.3 Pikkuyrittdjat-ohjelman yhteys kiinnostukseen yrittdjyyttd kohtaan

Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistuneiden ja osallistumattomien oppilaiden va-
listd eroa kiinnostuksessa yrittdjyyttd kohtaan ja halukkuudessa toimia yrittdjana
tulevaisuudessa tutkittiin riippumattomien otosten t-testin avulla. Lisdksi selvi-
tettiin luottamusta omiin taitoihin yrittdjand. Taulukosta 6 ndhd&an, ettd Pikku-
jassa hieman ohjelmaan osallistuneita korkeampi. Erot eivit kuitenkaan ole tilas-

tollisesti merkitsevid (p > .05).
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TAULUKKO 7. T-testin tulokset kiinnostuksessa yrittdjyyttd kohtaan, halukkuudessa toimia
yrittdjand sekd luottamuksessa omiin taitoihin yrittdjana (N = 92).

PY/ei-PY ka (kh) t df p
Kiinnostus yrittdjyytta ~ PY 3.83 (0.88) -.395 90 694
kohtaan ei-PY 3.91 (0.97)
Halukkuus yrittéjaksi PY 3.55 (1.25) -.229 90 820
ei-PY 3.60 (1.21)
Luottamus omiin taitoi- PY 3.70 (1.10) -.697 90 487
hin yrittdjana ei-PY 3.85 (0.97)

Huom. p < .05, ka = keskiarvo, kh = keskihajonta

jelmaan osallistumattomia kiinnostuneempia yrittdjyydestd. Hypoteesi ei toteu-
tunut, silld kiinnostuksen osa-alueissa ei havaittu tilastollista eroa ohjelmaan

osallistuneiden ja osallistumattomien valilla.

7.2 Kokemukset Pikkuyrittdjdt-ohjelmasta

Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistuneita (n = 44) pyydettiin kertomaan kokemuk-
siaan Pikkuyrittdjdt-ohjelmasta sekd sielld oppimiaan taitoja kahdella avoimella
kysymykselld: “Millaisen yrityksen perustitte ryhmadsi kanssa?” ja “Mitd opit Pik-
mista vastauksista 1oydettiin 12 alaluokkaa, joita yhdistdmaéllda muodostettiin
kaksi teemaa: ulkoinen yrittédjyys ja sisdinen yrittdjyys. Oppilaat kuvasivat oppi-
neensa niin yrityksen perustamiseen ja liiketoimintaan oleellisesti liittyvid taitoja
(ulkoinen yrittdjyys) kuin yleisid, tulevaisuudessa hyodyllisid taitoja ja ominai-

suuksia (sisdinen yrittdjyys).

7.21 Ulkoinen yrittdjyys

yrityksen perustamiseen ja yritystoiminnan harjoittamiseen liittyvié taitoja eli ul-
koista yrittdjyyttd. Ensinndkin oppilaat kuvasivat oppimiaan taitoja niin yritta-
jaksi ryhtymiseen ja menestyvéan yrityksen perustamiseen. Tdsta taidosta kdyte-

tddn nimitystd yrityksen perustaminen ja yrittdjyys.



52

mind opin yrityksen tekoa. (Vastaaja 11)

Opin firman perustamisesta ja muista sithen liittyvisti asioista. (Vastaaja 14)
opin miten tulla yrittijiksi (Vastaaja 13)

- - miten aloittaa hyvd yritys (Vastaaja 24)

dot yrityksen liiketoiminnan pydorittdmiseen ja yrityksen eri asioiden hoitami-
seen liittyen. Oppilaat kuvasivat oppineensa “yrittamistd” (Vastaaja 30) sekd yri-
tyksen harjoittamisessa tarvittavia taitoja, kuten erdan oppilaan sanoin ”yritta-
jyys taitoja” (Vastaaja 20). Vastauksissa kuvattiin opituiksi taidoiksi yleisesti yrit-

tdjyys erittelemittd taitoja sen tarkemmin.

Opin yrittdjyyttd ja muuta (Vastaaja 12)

- - yrityksessd toimimisessa oloa (Vastaaja 8)

Osa oppilaista tarkensi vastauksissaan sen, kuinka paljon oli oppinut kyseisid
taitoja. Erds oppilas esimerkiksi kertoi oppineensa “aika paljon yrityksen hoita-
misesta” (Vastaaja 37). Opittujen taitojen suurta maarda kuvaa myos toisen op-
pilaan vastaus, jossa hdn kertoi oppineensa ”kaikkea yritys juttuja” (Vastaaja 34).

Yrityksen perustamiseen liittyy olennaisesti omaperdisen liikeidean ja toi-
mintasuunnitelman ideointi ja kehittely. Vaikka oppilaat eivit itse maininneet
oppineensa ideoimaan yritykselle nimead tai toimintasuunnitelmaa, vastauksista
selvisi, ettd oppilaat olivat keksineet toimivia ja hyvin erilaisia nimi4 ja toiminta-
suunnitelmia pikkuyrityksilleen, joten oppilaat oppivat yrityksen nimen ja toi-
mintasuunnitelman ideointia. Oppilaiden perustamissa yrityksissd oli ndhta-
vissd luovia ja ajankohtaisia liikeideoita tuotteineen ja palveluineen, silld toimin-
tasuunnitelmassa oli otettu huomioon esimerkiksi maailmanlaajuinen koronavi-
ruspandemia. Erds vastaaja kuvasi, ettd "Oltaisiin tehty késitoitd ja leivottu”

(Vastaaja 3), mikad kertoo Pikkuyrittdjdt-ohjelman varsinaisen loppuhuipennuk-
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vuoksi pitdmattd. Osa perustetuista pienyrityksistd valmisti ja myi erilaisia elin-

tarvikkeita, kuten leivonnaisia, kuluttajien tarpeisiin.

Smoothie kioskin (Vastaaja 6)
me perustettiin leipdpojat yritys ja se leipoo leipid. (Vastaaja 11)
me tehtiin scrunhieita ja pipareita tai kekseji (Vastaaja 28)

Yrityksemme myi herkkuja ja juotavaa. (Vastaaja 2)

Elintarvikkeiden lisdksi yritysten liikeideat keskittyivat monipuolisesti erilaisten
kayttotavaroiden valmistamiseen ja myyntiin. Pikkuyrityksissd valmistettiin ja
myytiin muun muassa ajankohtaisia kasvomaskeja, seuraavan vuoden seindka-
lentereita, klapikoreja klapeineen, pelejd, sdilytyslaatikoita, joulukoristeita seka

heijastimia.

Kun korona-aika vallitsee, pidtimme kahden ystivini kanssa ommella itse kasvomas-
keja. (Vastaaja 21)

Yrityksen nimi oli Cute calendar ja teimme 2021-vuoden kalentereja. (Vastaaja 36)
clever klapi nimisen yrityksen joka myy klapikoreja (Vastaaja 37)

Siilytys latikko kaupan (Vastaaja 43)

Suurin osa oppilaista kuvasti yleisesti oppineensa perustamaan yrityksen eritte-
lemittd taitoa sen tarkemmin. Erds oppilas puolestaan kuvasi oppineensa ”pal-
jon erilaista” (Vastaaja 21) ja toinen kertoi oppineensa “jotai randomii” (Vastaaja
19). Osa oppilaista kuitenkin eritteli ja sanoitti tarkemmin, millaisia menestyvan
yritystoiminnan harjoittamiseen liittyvid taitoja oli oppinut ohjelman aikana.
Muutamat oppilaat tarkensivat oppineensa Pikkuyrittdjdt-ohjelmassa myy-
tavien tuotteiden valmistamista. Erds oppilas kertoi opituksi taidoksi, ettd “Ei
tule muuta mielen kuin kasvomaskien teko” (Vastaaja 21) ja toinen kuvasti oppi-
neensa “tuotteiden tekoa” (Vastaaja 27). Yrityksensd liikeideasta riippuen oppi-

laat oppivat monenlaisia kddentaitoja, kuten leipomista, kasitoita tai askartelua.
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Lisédksi oppilaat kuvasivat oppineensa pienyrityksensd tuotteiden ja palve-
lujen markkinointia, kuten myytdvien tuotteiden “mainontaa” (Vastaaja 5) ja
yrityksen nettisivujen kehittelemistd. Mainontaan liittyen oppilaat mainitsivat
oppineensa luomaan yritykselleen nettisivut kuvaamalla vastauksessaan oppi-
neensa “Kuinka tehdddn netti sivut” (Vastaaja 23) ja "neti sivujen kdytamistd”
(Vastaaja 35). Nettisivujen luominen liittyy markkinoinnin liséksi tiiviisti tieto- ja
viestintdteknologian taitoihin.

Avoimissa vastauksissa toistui useasti maininnat siitd, ettd oppilaat kokivat
oppineensa Pikkuyrittdjat-ohjelman aikana myyntii ja asiakaspalvelua. Myyn-
titapahtumassa opittiin myymaan onnistuneesti oman yrityksen tuotteita ja pal-
veluja sekd palvelemaan oikeita asiakkaita ystdvdllisesti. Oppilaat kuvasivat op-
pineensa esimerkiksi “milld tavalla myyda hyvin” (Vastaaja 25), “myynti taitoja”
(Vastaaja 40), ” Asiakaspalvelua” (Vastaaja 43) sekd pitdméaan hyvan myyntipu-
heen. Tuotteiden myyntiin liittyen vastauksissa mainittiin opituiksi taidoiksi
myds rahan kisittelyyn ja kdyttoon liittyvid taitoja, kuten raha-asioiden hoita-
mista ja myytdvien tuotteiden hinnoittelua. Oppilaat mainitsivat rahan kasitte-
lyyn liittyen oppineensa “raha-asioita” (Vastaaja 1), “rahan kaytt6d” (Vastaaja 4)

sekd “Hinnoittelua” (Vastaaja 9).

7.2.2 Sisdinen yrittdjyys

Toinen teema, johon liittyvid taitoja oppilaat kuvasivat oppineensa Pikkuyritta-
jat-ohjelmassa, on sisdinen yrittdjyys ja siithen liittyvat ominaisuudet. Sisdisen
yrittdjyyden taidot eivét suoraan liity yrityksen liiketoiminnan harjoittamiseen,
vaan ovat yleisid, jokaiselle kansalaiselle tarpeellisia tietoja ja taitoja ja esimer-
kiksi Opetussuunnitelman (2014) laaja-alaisen osaamisen Tydeldmiditaidot ja yrittd-
Jyys tavoitteita.

Yrityksen perustamisen my®otd oppilaat kokivat ohjelman lisénneen heidan
tydelimdtuntemustaan. Oppilaat kuvasivat oppineensa oivaltamaan tyon ja
yrittdjyyden merkityksen, kuten sen, kuinka tarkedsd yrittdjyys on ja kuinka tyol-

listdvaa yrityksen pyorittaminen on yrittdjélle itselleen. Lisdksi erds oppilas ker-
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toi oppineensa tyon monipuolisuudesta sen, “kuinka paljon pitdd miettid kaik-
kea” (Vastaaja 28). Yksi oppilas puolestaan kertoi ohjelman lisénneen ymmadr-

rystd siitd, millaista tyo ja tyon tekeminen on.

Opin yrittdjyytti - - ja sen tirkeyttd, kuinka tyollistd yrittdjind on. (Vastaaja 29)

Tajusin jopa vihin millaista tyo on, sekd tekemdin oman pikkuyrityksen. (Vastaaja 36)

Kaksi oppilasta kuvasi avoimessa vastauksessaan Pikkuyrittdjdt-ohjelman kehit-
tdneen taitoa toimia toisten kanssa eli yhteistyotaitoja. Oppilaat kertoivat oppi-
neensa yrityksen perustamisen myotd “Parityo taitoja” (Vastaaja 22) sekd “yh-
teistyotd” (Vastaaja 8). Lisdksi kaksi oppilasta kuvasi Pikkuyrittdjat-ohjelman ke-
hittaneen aloitteellisuutta, kuten vastuun kantamista seki taitoa toimia oma-
aloitteisesti. Erds oppilas kuvasi oppineensa aloitteellisuutta sanoin “vastuu” ja
”oma-aloitteisuus” (Vastaaja 9). Vastauksissa kuvattiin my0s sitd, ettd Pikkuyrit-
tdjat-ohjelma kehitti oppilaiden suunnittelutaitoja, silld erds oppilas kirjoitti op-
pineensa “erilaista suunnittelua” (Vastaaja 1). Toinen puolestaan kertoi oppi-
neensa erityisesti ” Yrityksen suunnittelua” (Vastaaja 5).

teeseensa ja suhtautumistapaansa. Erds oppilas kertoi oppineensa yrittelidsta
asennetta, jota hdn kuvasi sanoin ”ettd kannattaa” (Vastaaja 18). Lisdksi Pikku-
yritteliddseen asenteeseen, koska myds yrittelidisyys vaatii rohkeutta.

Kaikki vastaajat eivdt osanneet eritelld, mitd olivat oppineet yrittdjyyskas-
vatuksen Pikkuyrittdjat-ohjelmassa. Muutama oppilas ei osannut sanoa, mita oli
oppinut yrittdjyyskasvatusohjelmassa vastaamalla kysymykseen lyhyesti “En
tiedd” (Vastaaja 3). Yksi oppilas puolestaan kertoi, ettei ollut oppinut ohjelmassa

”oikeen mitddn” (Vastaaja 7).
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7.2.3 Taitojen tirkeys ja Pikkuyrittdjien suositteleminen

Oppilailta selvitettiin, ovatko Pikkuyrittdjdt-ohjelmassa opitut tiedot ja taidot
heiddn mielestddn tarkeitd tulevaisuudessa. Pikkuyrittdjdt-ohjelmaan osallistu-
neista 64 % arvioi ohjelmassa opittujen tietojen ja taitojen olevan tirkeita tulevai-
suudessa ja loput 36 % eivit osanneet ottaa kantaa siihen, ovatko opitut asiat tar-
keitd (ks. kuvio 7). Kukaan vastaajista ei kieltdnyt sitd, etteivitko taidot olisi tar-

keitd tulevaisuudessa.

Ovatko Pikkuyrittajat-ohjelmassa opitut tiedot ja
taidot mielestasi tarkeita tulevaisuudessa?

mKylla wEi En osaa sanoa

KUVIO 7. Vastaajien jakauma Pikkuyrittdjdt-ohjelmassa opittujen tietojen ja taitojen tarkey-
destd tulevaisuudessa (n = 44)

Lisdksi ohjelmaan osallistuneilta oppilaita kysyttiin, suosittelisivatko he ohjel-
maa ikdisilleen. Vastaajista 79,5 % suosittelisi Pikkuyrittdjid muille saman ikai-
sille oppilaille. Loput 20,5 % eivit osanneet sanoa, suosittelisivatko ohjelmaa vai

eivit. Yksikddn oppilaista ei valinnut sitd vaihtoehtoa, ettd ei suosittelisi Pikku-



57

Suosittelisitko Pikkuyrittajat-ohjelmaa muille
sinun ikaisillesi?

0,0 %

m Kylla = Ei = Enosaasanoa

KUVIO 8. Vastaajien jakauma Pikkuyrittdjat-ohjelman suosittelemisesta ikdisilleen (n = 44)

Vastaavasti Pikkuyrittdjdat-ohjelmaan osallistumattomille kerrottiin kyselyssa ly-
hyesti, millainen Pikkuyrittéjdt-ohjelma on ja kysyttiin halukkuudesta osallistua
ohjelmaan, jossa perustetaan pienryhmissad pikkuyritys ja tutustutaan yrittdjyy-
teen. 65 % kertoi haluavansa osallistua ohjelmaan ja 27 % ei osannut ottaa kantaa
sithen, haluaisiko osallistua vai ei (n = 48). Loput neljd oppilasta vastasi kysy-

mykseen kieltdvasti.
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8 POHDINTA

8.1 Tulosten tarkastelu ja johtopadtokset

Tutkimuksessa selvitettiin, onko Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistumisella yh-
teyttd oppilaiden itsearvioimiin yrittdjyysvalmiuksiin eli yrittdjyystaitoihin, -tie-
toihin ja kiinnostukseen yrittdjyyttd kohtaan. Lisdksi méaarallisid tuloksia tayden-
nettiin tarkastelemalla laadullisesti, millaisia taitoja oppilaat kokivat oppineensa
Pikkuyrittdjat-ohjelmassa. Tutkimustulosten mukaan Pikkuyrittédjat-ohjelmaan
osallistuneet arvioivat yhteistytaitonsa ja tietonsa yrittdjyydestd ohjelmaan osal-
listumattomia paremmaksi. Lisdksi ohjelmaan osallistuneet olivat tyytyvdisem-
pid koulun tarjoaman yrittdjyyskasvatuksen riittdvyyteen. Pikkuyrittdjdt-ohjel-
maan osallistumattomat puolestaan arvioivat itsetuntemuksen osallistujia pa-
remmaksi. Kiinnostuksessa yrittdjyyttd kohtaan ja halukkuudessa toimia yritta-
jand tulevaisuudessa ei havaittu ryhmien vililld eroa. Avoimissa vastauksissa
Pikkuyritt&jiin osallistuneet kuvasivat oppineensa yrittdjyyskasvatusohjelmassa
monipuolisesti tulevaisuudessa hyodyllisid sisdisen ja ulkoisen yrittdjyyden tai-
toja.

Martinin ja kollegoiden (2013) ja Johansenin (2018a) tutkimuksissa yritta-
jyyskasvatuksella todettiin olevan positiivisia vaikutuksia yrittdjyyteen liittyviin
taitoihin. Esimerkiksi Vuosi Yrittdjana -ohjelman todettiin vaikuttavan positiivi-
sesti suomalaisten nuorten luovuuteen, itseluottamukseen, padtoksentekoon,
johtajuustaitoihin, neuvottelutaitoihin ja sitoutumiseen (Johansen 2018b). Tassa
tutkimuksessa Pikkuyrittdjat-ohjelmalla todettiin olevan valikoituneista yritta-
jyystaidoista positiivinen yhteys vain parempiin yhteistyotaitoihin. Tdtd méaaral-
listd tulosta tukee myos ohjelmaan osallistuneiden oppilaiden avoimet vastauk-
set, joissa oppilaat kuvasivat ohjelman kehittdneen heiddn yhteistyo6taitojaan.
Pikkuyrittdjat-ohjelmaan verrattuna Vuosi Yrittdjand -ohjelman lapikdymiseen
kaytetddan paljon enemman aikaa ja siind itseperustetun yrityksen hoitaminen on
pitkdkestoisempaa, mikd saattaa osittain selittdd Vuosi Yrittdjand -ohjelman pa-

rempia oppimistuloksia.
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Tassd tutkimuksessa saatiin saman suuntainen tulos Martinin ja kollegoi-
den (2013) tutkimuksen kanssa, jossa yrittdjyyskasvatuksen todettiin vaikuttavan
positiivisesti yrittdjyyteen liittyviin tietoihin. Pikkuyrittdjdt-ohjelmaan osallistu-
misen todettiin olevan yhteydessd parempiin yrittdjyystietoihin, silld ohjelmaan
osallistuneet arvioivat osaavansa luetella erilaisia ammatteja, yrityksid ja yrittdjia
ohjelmaan osallistumattomia paremmin. Lisdksi Pikkuyrittdjissdé mukana olleet
arvioivat ymmartdvansd ohjelmaan osallistumattomia paremmin, mihin yrityk-
sid tarvitaan, ja miten yritys toimii. Avoimet vastaukset tiydentavat tdtd tulosta,
silld ohjelmaan osallistuneet oppilaat kuvasivat Pikkuyrittdjien lisinneen heidan
tyOeldmédtuntemustaan ja auttaneen oivaltamaan yrittdjyyden merkityksen, ku-
ten oivaltamaan sen, millaista tyontekeminen on, ja kuinka tyollistavaa yrittami-
nen on. Edelld mainittujen tulosten perusteella voidaan todeta, ettd Pikkuyritta-
jat-ohjelmassa on mahdollista oppia voimassa olevan opetussuunnitelman laaja-
alaisen osaamistavoitteen, L6 Tyoeldmitaidot ja yrittdjyys, sisdltojd. Pikkuyrittdjat-
ohjelmassa on mahdollista oivaltaa tyon ja yrittdjyyden merkitys, kartuttaa tyo-
elamdtuntemusta sekd oppia ryhmaéssa toimimista ja yhteistyotaitoja, jotka ovat
keskeisid Tydeldmdtaidot ja yrittdjyys -taidon tavoitteita. (Opetushallitus 2014.)

Useissa tutkimuksissa yrittdjyyskasvatuksella on todettu olevan positiivi-
nen vaikutus aikomukseen perustaa oma yritys (esim. Martin ym. 2013; Joensuu-
Salo ym. 2020) ja asenteeseen yrittdjyyttd kohtaan (Peterman & Kennedy 2003).
Painvastoin Oosterbeekin ja kollegoiden (2010) Alankomaissa tehdyn tutkimuk-
sen mukaan yrittdjyyskasvatusohjelma vaikutti negatiivisesti yrittdjyysaikomuk-
siin. Tamé&n tutkimuksen kohdejoukon nuori ikd huomioiden ei selvitetty aiko-
musta perustaa oma yritys, vaan kiinnostusta yrittdjyyttd kohtaan, halukkuutta
toimia tulevaisuudessa yrittdjand sekd luottamusta omiin taitoihin yrittdjana.
Nadissd ei havaittu eroa Pikkuyrittdjdt-ohjelmaan osallistuneiden ja osallistumat-
tomien valilld eli yrittdjyyskasvatuksella ei ollut vaikutusta edelld mainittuihin
seikkoihin. Saman suuntainen tulos saatiin Johansenin (2018b) tutkimuksessa,
jonka mukaan Vuosi Yrittdjand -ohjelman ei havaittu kasvattavan yrittdjyyden

vetovoimaa suomalaisten nuorten keskuudessa.
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Vuosi Yrittdjand -ohjelmaan osallistuneiden suomalaisten nuorten osalta
tulosta selitetddn silld, ettd nuoret jatkavat opintojaan vield ohjelmaan osallistu-
misen jdlkeen (emt). Taméan tutkimuksen vastaajat olivat vasta 4.-6.-luokkalaisia,
joten myos heilld on vield useita vuosia opintoja jdljelld, ja heiddn voi olla haas-
tavaa miettid omia tulevaisuuden urahaaveita pitkille vuosien padhan. Mikali
yrittdjyyskasvatuksen yhtend tavoitteena ndhdaan yrittdjyysaikomusten ja yri-
tysten perustamisen lisddntyminen, tdméan tutkimuksen tulos siitd, ettd yritta-
jyyskasvatus ei lisdd yrittdjyyden houkuttelevuutta eikd kiinnostusta yrittdjyytta
kohtaan tulisi huomioida yrittdjyyskasvatusta kehitettdessd. Yrittdjyyskasva-
tusta toteutettaessa olisi tdrkedd, ettd yrittdjyydestd, kuten pienyrityksen perus-
tamisesta, jdisi jokaiselle positiivinen kokemus.

Ristiméki (2007) ja Oosterbeek kollegoineen (2010) ovat todenneet, ettd yrit-
tdjyyskasvatusohjelman kautta oppilaat saavat realistisen kuvan yrittdjyydestd,
omista taidoistaan ja sopivuudestaan yrittdjdksi, jolloin yrittdjyyttd ei valttamatta
koeta endd kiinnostavana vaihtoehtona. Tulosten perusteella oletan, ettd Pikku-
dollisuuksista ja haasteista, minkd myota yrittdjyyttd ei koeta endd niin kiinnos-
tavana vaihtoehtona tai itselleen soveltuvana. Sen lisdksi, ettd ohjelmaan osallis-
tuminen ei lisinnyt kiinnostusta yrittdjyyttd kohtaan, oppilaat kuvasivat avoi-
missa vastauksissa oppineensa esimerkiksi sitd, kuinka tyollistavad yrittaminen
on yrittdjalle itselleen. Realistisen kuvan saaminen yrittdjyydestéd kertoo oikean-
laisesta ja onnistuneesta yrittdjyyskasvatuksesta (Ristiméki 2007).

Fayolle kollegoineen (2006) painottaa, ettei yrittdjyyskasvatuksen onnistu-
neisuutta voi mitata pelkdstdan sen positiivisilla vaikutuksilla yrittdjyysaiko-
muksiin. Hyvissd yrittdjyyskasvatusprojekteissa keskitytddan yrittdjyysaikomus-
ten sijaan henkilokohtaisten taitojen tunnistamiseen ja kehittdmiseen (emt; Jo-
hansen & Schanke 2014). Tamén tutkimuksen tulokset viittaavat ndin ollen on-
nistuneeseen yrittdjyyskasvatukseen, silld Pikkuyrittdjat-ohjelmalla ei todettu
olevan positiivista yhteyttd halukkuuteen toimia yrittdjand tulevaisuudessa,
mutta sen sijaan ohjelmaan osallistuminen oli positiivisesti yhteydessa henkils-

kohtaisista ominaisuuksista yhteisty6taitoihin seké tietoihin yrittdjyydesta.
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Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistuneet olivat tyytyvdisempid koulun tarjoa-
man yrittdjyyskasvatuksen riittdvyyteen eli siihen, ettd ovat saaneet koulussa tar-
peeksi tietoa yrittdjyydestd. Tama viittaisi siihen, ettd kaikki peruskoulun 4.-6.-
luokkalaiset eivit ole saaneet opetussuunnitelman (2014) kuudennen laaja-alai-
sen tavoitteen mukaista yrittdjyyskasvatusta riittdvasti, jos eivit ole olleet mu-
kana erillisessd yrittdjyyskasvatusohjelmassa. Yrittdjyyskasvatuksen tarpeelli-
suuteen viittaa myos se, ettd Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistumattomien oppi-
laiden keskiarvo kiinnostuksessa yrittdjyyttd kohtaan oli hieman ohjelmaan osal-
listuneiden oppilaiden keskiarvoa korkeampi, vaikkakaan ero ei ollut tilastolli-
sesti merkitseva. Lisdksi kysyttdessd ohjelmaan osallistumattomilta oppilailta ha-
lukkuudesta osallistua Pikkuyrittdjiin, 48 vastaajasta vain neljd vastasi kysymyk-
seen kieltdvasti, joten selvd enemmisto oli kiinnostunut Pikkuyrittdjat-ohjelman
sisdllostd. Yrittdjyyskasvatusohjelman ulkopuolelle jadneet oppilaat ovat kiin-
nostuneita yrittdjyydestd ja haluaisivat oppia lisdd yrittdjyydestd, joten yrittdjyys-
kasvatukselle alakoulussa on selvésti tarvetta myos oppilaiden ndkokulmasta.

Kunnat ja koulut voisivat kehittda yrittdjyyskasvatusstrategiaansa niin, etta
jokaiselle oppilaalle mahdollistettaisiin peruskoulun aikana Euroopan komission
(2013) laatiman Yrittdjyys 2020 -strategian mukainen kaytannon yrittdjyyskoke-
mus. Yksi ehdotus alakouluun soveltuvasta opetussuunnitelman mukaisesta
yrittdjyyskasvatusohjelmasta on Pikkuyrittdjat, silld ohjelman lapikdyneistd op-
pilaista 80 % suosittelisi ohjelmaa muille ikdisilleen ja loput eivét olleet varmoja
suosittelusta. Oppilaiden suositteluprosentti on hieman Pikkuyrittsjdt-ohjelmaa
toteuttaneiden opettajien suositteluprosenttia matalampi, silld Nuori Yrittdjyys
ry:n (2020a) teettaméan palautekyselyn mukaan Pikkuyrittdjat-ohjelmaa omassa
luokassaan toteuttaneista opettajista 92 % suosittelee ohjelmaa muille oppilas-
ryhmille. Ero suositteluprosenteissa saattaa johtua siitd, ettd opettajat ymmarta-
vdt paremmin yrittdjyyskasvatuksen tarkeyden osana koulun opetus- ja kasva-
tustyota.

Avoimissa vastauksissa Pikkuyrittdjiin osallistuneet oppilaat kuvasivat op-
pineensa yrittdjyyskasvatusohjelmassa monipuolisesti tulevaisuudessa hyodylli-

sid sisdisen ja ulkoisen yrittdjyyden taitoja. Verrattaessa tuloksia Lindholmin
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(2017) pro gradu -tutkielman laadullisiin tuloksiin 6.-luokkalaisten kokemuksista
Yrityskyld-oppimisymparistostd, voidaan todeta, ettd Pikkuyrittdjdt-ohjelmassa
on mahdollista oppia osittain samoja taitoja kuin Talous ja Nuoret TAT:in Yritys-
kyldssa. Yrityskyldssa 6.-luokkalaiset oppilaat kokivat oppineensa muun muassa
vastuun kantamista, oma-aloitteisuutta, yhteistyo- ja tiimityoskentelytaitoja, tek-
nologioiden hallintaa sekd tydeldmédtuntemusta. Tamédn tutkimuksen avointen
vastausten perusteella oppilaat kokivat oppineensa juuri samanlaisia taitoja, silld
vastauksissa kuvattiin opituiksi taidoiksi aloitteellisuuteen liittyvaa vastuunkan-
toa ja oma-aloitteista tyoskentelyd, yhteistyottaitoja ja yrityksen nettisivujen laa-
timista, miké viittaa ldheisesti teknologioiden hallintaan. Lisdksi Pikkuyritt&jat-
ohjelmassa on mahdollista kartuttaa Yrityskyldkokemusten tavoin tydeldméatun-
temusta, jota kuvaa hyvin erddn oppilaan vastaus siitd, kuinka hén tajusi “jopa
vdhdn millaista tyo on” (Vastaaja 36). Pikkuyrittdjat-ohjelmassa on mahdollista
oppia my0s sellaisia taitoja, joita ei tullut ilmi Lindholmin (2017) Yrityskylatutki-
muksessa. Pikkuyrittdjien koettiin kehittdvan ulkoisen yrittdjyyden eli yrityksen
perustamiseen liittyvien taitojen lisdksi suunnittelutaitoja ja yrittelidstd asen-
netta.

Tamdn tutkimuksen tulokset siitd, ettd oppilaat kokivat oivaltaneensa Pik-
kuyrittdjat-ohjelmassa yrittdjyyden merkityksen, kuten sen, kuinka tdrkedd ja
tyollistavadd yrittdjyys on, ovat hyvin samansuuntaisia kuin kokemukset Yritys-
kylastd. Lindholmin (2017) mukaan Yrityskyldssd oppilaat kokivat saaneensa tie-
toa oikeista yrityksistd ja niiden tydtehtavistd, mika lisdsi heidan tyoelamétunte-
mustaan. Yrityskyldssd oppilaita yllitti se, ettd tyon tekeminen ei olekaan niin
helppoa kuin luulisi ja se, ettd tyoskentely vaatii kérsivallisyyttd. Yrityskyldssa ei
kuitenkaan opittu kaikkia tyteldmaitaitoja lainkaan, vaan taitoja opittiin vaihte-
levasti (emt). Myoskéddn tdssd tutkimuksessa ohjelmaan osallistuneiden ja osal-
listumattomien yrittdjyysvalmiudet eivét eronneet kaikissa kyselyyn valituissa
yrittdjyysvalmiuksissa, joten yrittdjyysvalmiuksia opittiin vaihtelevasti.

Pikkuyrittdjat-ohjelmassa on mahdollista oppia tulevaisuudessa tdrkeita ja
hyodyllisid taitoja samoin kuin Yrityskyld-oppimisympéristdssa. Ikosen ja Pyyk-

kosen (2014, 51) tutkimuksen mukaan nuoret kokivat oppineensa Yrityskyldssa
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hyvin sellaisia taitoja, joita he pitdvét tarkeind tulevaisuuden tydeldmaéssd, silld
vajaa 90 % oli sitd mieltd, ettd Yrityskyldssa opitut tiedot ja taidot ovat merkitta-
vid tulevaisuuden kannalta. Myos Pikkuyrittdjat-ohjelmassa opitaan melko hy-
vin tulevaisuudessa tdrkeitd taitoja, silld ohjelmaan osallistuneista 64 % vastasi
ohjelmassa opittujen taitojen olevan tarkeitd tulevaisuudessa. Loput eivit osan-
neet ottaa kantaa opittujen taitojen hyodyllisyyteen, mutta kukaan ei kuitenkaan
kieltdanyt, etteivitko taidot olisi tdrkeitd tulevaisuudessa. Tamén tutkimuksen
vastaajat olivat Ikosen ja Pyykkosen (2014) tutkimuksen kohdejoukkoa nuorem-
pia, mikd saattaa selittdd sitd, ettd nuoremmat oppilaat eiviat hahmota yhtd hyvin
taitojen hyodyllisyyttd oman tulevaisuuden ja tydeldman kannalta.

Avointen vastausten perusteella Pikkuyrittdjdt-ohjelmassa toteutuu Baciga-
lupon ja kollegoiden (2016) sekd Opetus- ja kulttuuriministerion (2017) yrittdjyy-
den mddritelmd, jolla tarkoitetaan kykya tunnistaa mahdollisuuksia ja muuttaa
ideat toiminnaksi ja arvoksi muille. Oppilaat kuvasivat oppineensa suunnittele-
maan yrityksen toimintasuunnitelman, muuttamaan idean aidoksi pienyritystoi-
minnaksi sekd myymaan tuotteita ja palveluja asiakkaille eli muuttamaan ne ta-
loudelliseksi arvoksi. Tulosten perusteella voidaan todeta, ettd Pikkuyrittajat-oh-
jelmassa toteutuu yrittdjyyskasvatuksen tavoitteet oppia yrittdjyydesta (about)
sekéd oppia yrittdjyyden kautta (through) (ICEE 2018; Gibb 2008). Sekd maaralliset
ettd laadulliset tulokset osoittivat, ettd pienyrityksen perustamisen kautta oppi-
laat kokivat oppineensa monia hyodyllisid tietoja ja taitoja yrittdjyyteen liittyen.

Avoimissa vastauksissa oli my6s paljon yhtenevéisyyksid eurooppalaisen
yrittdjyystaitojen madritelmén, EntreCompin, kanssa. Oppilaiden vastauksissa
oli mainintoja esimerkiksi suunnittelusta, toisten kanssa tyoskentelystd, aloitteel-
lisuudesta seka rahoituksellisesta kédsityskyvystd, jotka ovat EntreCompin yritta-
jyyden rakennuspalikoita. (McCallum ym. 2018; Bacigalupo ym. 2016.) Lisdksi
mahdollisuuksien havaitseminen ja luovuus toteutuivat yrityksen liikeidean
suunnittelussa. Kokemuksen kautta oppimista kuvasivat havainnot yrittdjyyden
merkityksestd ja tyollistavyydestd. Oppilaat eivit kuitenkaan maininneet kaik-

kiin EntreCompin osa-alueisiin liittyvid taitoja. Oppilaiden avoimissa vastauk-
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sissa ei ollut mainintoja esimerkiksi eettisyydestd, itsetuntemuksesta tai sinnik-
kyydestd. Pikkuyrittdjat-ohjelmaa voisikin kehittdd niin, ettd sen tavoitteissa ja
sisdlldissd otettaisiin vahvemmin huomioon kaikki EntreCompin osa-alueet.
Pikkuyrittdjissd opittujen taitojen perusteella ohjelmassa on mahdollista
saavuttaa ohjelman omia teemakohtaisia tavoitteita. Pikkuyrittdjdt-ohjelma koos-
tuu yhdekséastd teemasta tavoitteineen ja oppilaiden avoimissa vastauksissa oli
16ydettdvissd taitoja seitsemdn teeman siséltoihin liittyen (ks. NY 2020b). Oppi-
laat eivdt maininneet opituiksi taidoiksi teemojen “Brdnddys” ja “Tilinpadatos-
juhla” sisdltojd, kuten yrityksen graafisen ilmeen toteuttamista, tilinpa&toksen tai
itse- ja vertaisarvioinnin tekemistd. Erityisesti ndiden kahden teeman kasittelya
tulisi syventdd, jotta kaikkien teemojen sisalloistd jdisi oppilaille muistijalkia.
Koska oppilaiden vastaukset avoimiin kysymyksiin olivat melko lyhyitd,
Pikkuyrittdjat-ohjelmaa voisi kehittdd niin, ettd materiaaleihin liséttdisiin enem-
maén itsearviointiosioita, jolloin oppilaat oppisivat tunnistamaan oppimiaan tai-
toja ja reflektoimaan omaa oppimistaan paremmin. Jokaisen teeman kohdalla
voitaisiin vahvemmin painottaa kyseisen teeman tavoitteita sekd kirjata ylos
omia henkil6kohtaisia oppimistavoitteita, jotta oppimisen reflektointia voi tehda
myds omiin tavoitteisiin peilaten. Lisédksi tavoitteissa olisi hyvéa painottaa erityi-
sesti jokaiselle kansalaiselle tarpeellisia sisdisen yrittdjyyden taitoja, jotta ohjel-

maa ei ndhdéa pelkdstddn yrityksen perustamisen oppimisena.

8.2 Tutkimuksen luotettavuus ja jatkotutkimushaasteet

Téssd luvussa pohditaan ja tuodaan esille tehtyjd ratkaisuja tutkimusprosessin
luotettavuuteen liittyen. Luotettavuutta tarkastellaan kriittisesti ensin maaralli-
sen tutkimuksen toteuttamisen osalta, minka jdlkeen edetddn laadullisen tutki-
muksen tarkasteluun ja jatkotutkimushaasteisiin. Luotettavuutta tulee arvioida
kaikissa tutkimuksen vaiheissa aina suunnittelusta raportointiin (Sanjari ym.
2014; Cohen ym. 2007). Ensinnékin tutkimus on toteutettava siihen soveltuvilla

menetelmilld (Cohen ym. 2007; Tuomi & Sarajarvi 2018). Tdssd tutkimuksessa
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luotettavuutta lisdsi se, ettd tutkimuskysymykset olivat selkeit, ja vastaukset nii-
hin oli lI6ydettdvissa tutkimukseen valituilla tutkimus- ja analyysimenetelmilla.

Reliabiliteetti kuvaa tutkimustulosten toistettavuutta, kyselylomakkeen
toimivuutta ja sitd, kuinka vdhdn tuloksiin sisdltyy mittausvirhettd (Nummen-
maa 2009; Vilkka 2007; Tuomi & Sarajarvi 2018). Madrallisen tutkimuksen toteut-
taminen analyyseineen on kuvattu tarkasti, jotta tutkimuksen toistaminen olisi
mahdollista. Tutkimuksen vahvuutena oli summamuuttujien vahvat reliabilitee-
tit eli muuttujien viliset Cronbachin a -kertoimet, joiden avulla arvioidaan,
ovatko summamuuttujan vdittimait sisdisesti yhtenevdisid eli homogeenisia
(Tahtinen ym. 2020). Muodostettujen summamuuttujien Cronbachin alfa -kertoi-
met sijoittuivat vilille 0.60-0.85, mikd on riittdvé taso itselaadituille mittareille
(emt). Tutkimuksen vahvuus on my®0s se, ettd tulokset eivit sisdltdneet puuttuvia
vastauksia, silld kyselylomakkeessa vdittamiin vastaaminen oli merkitty pakol-
liseksi. Lisdksi mddréllisen analysoinnin eteneminen on kuvattu tarkasti, mika
mahdollistaa tutkimuksen toistettavuuden (Cohen ym. 2007; Tuomi & Sarajarvi
2018).

Validiteetti kuvaa tutkimuksen ja sen mittareiden kykya mitata sitd, mita
niiden on ollut tarkoitus tutkia (Tuomi & Sarajdarvi 2018; Tahtinen ym. 2020;
Vilkka 2007). Validiudella arvioidaan esimerkiksi sitd, kuinka onnistuneesti teo-
reettiset késitteet on operationalisoitu arkikielelle ja mitattavaan muotoon
(Vilkka 2007). Kyselya laatiessa pyrittiin huomioimaan vastaajien ikd ja luomaan
yksinkertaisia ja ymmarrettavid vaittamia. Lisdaksi oppilaille avattiin se, mita yrit-
tajalla tarkoitetaan, silld Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistumattomien olisi voinut
olla hankala ymmartaa kyseista kasitetta.

Oppilaat saattoivat ymmartdad kyselyn strukturoidut vaittamaét ja niiden
vastausvaihtoehdot hieman eri tavalla kuin tutkija oli ne tarkoittanut. Yrittdjyys-
valmiuksia mittaavien vdittdimien vastausvaihtoehtoina kaytettiin kahta erilaista
Likert-asteikollista skaalaa: “en koskaan, harvoin, joskus, usein, aina” seka ”tay-
sin eri mieltd, osittain eri mieltd, en samaa enké eri mieltd, osittain samaa mielts,
tdysin samaa mieltd”. Esimerkiksi vaihtoehdot “harvoin” ja “joskus” voi olla

hankala erottaa toisistaan ja hahmottaa se, kumpi on ns. parempi vaihtoehto.
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Nuorten vastaajien voi olla my6s hankala mééritelld, kuinka paljon on samaa tai
eri mieltd vdittdmdn kanssa. Kysymysten ja vastausvaihtoehtojen eritulkintai-
suuden mahdollisuus olisi voinut tulla paremmin esille laajemmassa esitestauk-
sessa. Likert-asteikkoja kédytetdan kuitenkin paljon tieteessd ja Tdhtisen ja kolle-
goiden (2020) mukaan mielipidettd mittaavissa vdittdmissd on hyva kayttaa 5-
portaista Likert-asteikkoa, jos vdittamistd on tarkoitus muodostaa summamuut-
tujia. Téassd tutkimuksessa védittamistd muodostettiin summamuuttujia, joten Li-
kert-asteikkojen kdyttaminen oli perusteltua.

Tutkimuksen luotettavuutta arvioitaessa on tarkasteltava kriittisesti tutki-
mukseen osallistuvien henkildiden valintaa ja madras, jotta tutkimus olisi tieteel-
listd ja yleistettdavadd (Tuomi & Sarajdrvi 2018; Clarkeburn & Mustajoki 2007).
Clarkeburnin ja Mustajoen (2007) mukaan ei ole olemassa yksiselitteistd méaarit-
telyd siitd, kuinka suuri otanta edustaa riittdavillda tarkkuudella todellisuutta,
vaan tutkija joutuu pohtimaan otoskokoon suuruutta tutkimuksen laadun seka
ajan ja resurssien rajallisuuden ndkokulmasta. Jotta otos olisi edustava, sitd ei tu-
lisi perustella pelkdstdan aineistonkerddmisen helppoudella tai nopeudella
(emt). Tutkimukseen pyrittiin saamaan mahdollisimman edustavan otos ja ai-
neistonkeruuseen kaytettiin paljon aikaa. Tutkimuksen tulokset eivit ole kovin
helposti yleistettdvissd, silld vastaajien maara jai melko pieneksi (N=92). Vastaa-
jamaddrad jdi puoleen tavoitteena olevasta kahdesta sadasta vastaajasta. Pikkuyrit-
tapaustutkimus, joten tulosten yleistettdvyydessd on oltava kriittinen. Aaltion ja
Puusan (2020) mukaan tutkimuksen luotettavuutta lisda kuitenkin se, jos tuloksia
voidaan vertailla muihin samasta ilmiosta tehtyihin tutkimuksiin. Maérallisia tu-
loksia verrattiin kattavasti samantyyppisiin yrittdjyyskasvatuksen vaikutta-
vuutta mittaaviin tutkimuksiin, miki lisdd timéan tutkimuksen tulosten luotetta-
vuutta.

Maddrallisten tulosten vahvuutena oli lahes samankokoiset vertailtavat ryh-
mit (PY ja ei-PY), mutta toisaalta tulosten yleistettdvyyttd arvioitaessa on huo-
mioitava se, ettd vertailtavat ryhmat olivat ikdjakaumaltaan erilaisia. Ohjelmaan

osallistumattomien ryhmaéssé ldhes puolet vastaajista oli 4.-luokkalaisia, kun taas
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Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistuneissa kaikki vastaajat olivat joko 5.- tai 6.-
luokkalaisia. Vastauksista oli havaittavissa, ettd nuoremmat oppilaat arvioivat
omia taitojaan vanhempia vastaajia paremmiksi. Jos vastaajien ikdjakauma eri
ryhmissé olisi ollut samanlainen, erot ohjelmaan osallistuneiden ja osallistumat-
tomien yrittdjyysvalmiuksissa olisivat saattaneet olla suurempia.

Laadullisen tutkimuksen luotettavuutta on arvioitava reliaabeliuden ja va-
lidiuden késitteitd laajemmin. Laadullisen tutkimuksen luotettavuutta arvioita-
essa pohditaan sitd, onko aiheen uudelleen tutkiminen mahdollista, ja ovatko tu-
lokset toistettavissa (Aaltio & Puusa 2020). Tutkijan on kuvattava huolellisesti
tutkimuksessa kadytetyt analyysimenetelmdt etenemisvaiheineen, jotta eri vai-
heissa tehtyjen ratkaisujen luotettavuuden arviointi on mahdollista (Puusa & Jul-
kunen 2020). Koko tutkimusprosessi on kuvattu tarkasti ja tutkijan tekemdt padt-
telyt niin analysoinnissa kuin tulosten tulkinnassa on kuvattu mahdollisimman
lapindkyvaéksi, jotta tutkimuksen toistaminen on mahdollista. Tutkittavaa ilmiota
on pyritty ymmartdméddn mahdollisimman syvdllisesti ja monipuolisesti. Sisél-
lIonanalyysin tuloksia perustellaan aineistositaatein, jotka vahvistavat tutkijan te-
kemien tulkintojen ldpindkyvyyttd ja tulosten uskottavuutta (Aaltio & Puusa
2020).

Tutkimuksen objektiivisuutta arvioitaessa on syytd huomioida havaintojen
puolueettomuus, kuten se, vaikuttaako tutkija itse sithen, mitd hdn havainnoi
(Tuomi & Sarajarvi 2018). Tutkimuksen toteuttamisessa ja tulosten analysoin-
nissa on pyritty objektiivisuuteen, eika tuloksia ole valikoitu tai vddrennetty “pa-
rempien” tulosten toivossa. Tuomi ja Sarajarvi (2018) muistuttavat, ettd laadulli-
sen tutkimuksen tekija ei voi olla tdysin puolueeton tutkimusasetelman luojana
ja tulkitsijana. Laadullisessa tutkimuksessa havainnot ja niiden késitteellistami-
nen ei voi koskaan olla tdysin vapaa tutkijan esitiedosta (Aaltio & Puusa 2020).
Myos tdssd tutkimuksessa teoreettinen tieto yrittdjyyskasvatuksesta on voinut
osaltaan vaikuttaa sisdllonanalyysin tulkintoihin. Laadullisten vastausten sisal-
I6nanalyysin tulokset ovat tutkijakohtaista tulkintaa, joten joku toinen olisi voi-

nut teemoitella taidot eri tavalla. Lisdksi tutkija on voinut tulkita oppilaiden vas-
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tauksia eri tavalla kuin oppilaat olivat itse ne tarkoittaneet, silld kyselylomake-
tutkimuksessa ei ole mahdollista tehdd tarkentavia lisdkysymyksid. Toisaalta
laaja esiymmarrys tutkittavasta aiheesta lisdd tutkimuksen luotettavuutta, silla
Aaltion ja Puusan (2020) mukaan tutkimuksen luotettavuutta parantaa huolelli-
nen perehtyminen kohdeilmiton.

Tuomen ja Sarajdrven (2018) mukaan kyselyn avointen kysymysten heik-
koutena on se, ettd vastaukset voivat jadda lyhyiksi ja niukkasanaisiksi. Lyhytsa-
naisuus saattaa johtua siitd, ettei vastaajalla ole kokemusta tutkittavasta asiasta
tai han ei kykene ilmaisemaan niitd kirjallisesti yhtd hyvin kuin esimerkiksi haas-
tattelussa (emt). Taman tutkimuksen laadulliset vastaukset jaivat melko lyhyiksi,
mutta niistd oli kuitenkin 16ydettdvissa sisdllonanalyysin keinoin useita laajem-
pia kokonaisuuksia ohjelmassa opituista taidoista. Vastaajilla oli kokemusta tut-
kittavasta asiasta, mutta he eivit vilttamaéttd osanneet tunnistaa ja eritelld oppi-
miaan taitoja, mikd saattaa osittain johtua vastaajien nuoresta idstd. Oman oppi-
misen tiedostaminen voi tuottaa vield 4.-6.-luokkalaisille haasteita, joten voi olla
hankalaa myo6s sanoittaa oppimiaan taitoja. Liséksi osalla vastaajista Pikkuyrit-
méttd muistaneet taysin ohjelman sisaltoja.

Laadullisen tutkimuksen tarkoitus ei ole saada yleistettdviaa tietoa, vaan sen
tarkoitus on lisdtd ymmarrystd ja tuottaa hyodyllistd tietoa tutkittavasta ilmiosta
kuvaamalla tutkittavien kidsityksid ja kokemuksia mahdollisimman hyvin (Aaltio
& Puusa 2020). Tamén tutkimuksen laadulliset tulokset kertovat erityisesti tahan
tutkimukseen osallistuvien oppilaiden kokemuksista Pikkuyrittdjat-ohjelmassa
opituista taidoista, mutta ne eivéat valttamatta kata kaikkea Pikkuyrittdjissa opit-
tua. Oppilaiden erilaisiin kokemuksiin saattaa vaikuttaa myos se, ettd oppilaat
kédytetty aika ja panostus voivat vaihdella oppilasryhmien vililla. Tuloksiin saat-
taa osaltaan vaikuttaa my0s se, ettd osalla tutkimukseen osallistuneilla oli jaanyt
Pikkuyrittdjat-ohjelman toteuttaminen kesken maailmanlaajuisen koronavirus-

pandemian vuoksi. Suurella osalla oli jaanyt juuri ohjelman loppuhuipennus eli
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tuotteiden ja palveluiden myyntitapahtuma toteuttamatta. Ndiden edelld mainit-
tujen erityistekijoiden kuvaaminen lisdd tutkimuksen luotettavuutta, silld Aaltio
ja Puusa (2020) kehottavat avaamaan kaikki sellaiset tekijat, jotka ovat saattaneet
vaikuttaa tutkimustuloksiin.

Vaikka tutkimusaineiston laatua voidaan arvioida kriittisesti, timan tutki-
muksen vahvuutena on aineiston monipuoliset analysointitavat. Tutkimuksen
luotettavuutta lisdd kahden rinnakkaisen tutkimusmenetelman kaytto, silld maa-
réllisen ja laadullisen analysointitavan yhdistdiminen luo parempaa ymmarrystd
tutkimusongelmiin kuin jompikumpi yksin (Tuomi ja Sarajarvi 2018; Aaltio &
Puusa 2020). Tutkimuksen luotettavuutta voidaan lisdtd metodisella triangulaa-
tiolla, jolla voidaan tarkoittaa tietojen selvittamistd sekd suljetuin ettd avoimin
kysymyksin (Tuomi & Sarajdrvi 2018). Kahden tutkimusmenetelmén avulla saa-
dut tulokset voivat tukea toisiaan tai avoimet vastaukset voivat tuoda tutkimuk-
seen tarkedd lisdtietoa, mikd saattaisi jaddd pelkdstddn suljetuin vastausvaihtoeh-
doin mitattaessa havaitsematta (Aaltio & Puusa 2020; Vehkalahti 2014). Tassa tut-
kimuksessa madrallisin ja laadullisin menetelmin saatiin samansuuntaisia ja toi-
todettiin olevan yhteys parempiin yhteistyotaitoihin, minka lisdksi laadullisin
menetelmin tutkittaessa oppilaat kuvasivat Pikkuyrittdjdat-ohjelman kehittaneen
heiddn yhteistyotaitojaan. Avoimet vastaukset my0s taydensivat madrallisid tu-
loksia ja antoivat lisdtietoa tutkittavasta ilmiostd, silld oppilaat kuvasivat avoi-
missa vastauksissa oppineensa sellaisia taitoja, joita ei otettu huomioon struktu-
roiduissa kysymyksissa.

Monipuolisten menetelmien lisdksi tutkimuksen vahvuus on eettisyydesta
huolehtiminen kaikissa tutkimuksen vaiheissa. Tutkimuksen toteuttamiseksi ha-
ettiin tutkimukseen osallistuneelta kunnalta asianmukainen lupa, minka lisdksi
vastaajien nuori ikd huomioitiin pyytamalld tutkimukseen osallistumiseen huol-
tajan suostumus tietosuojalomakkeineen. Tutkimukseen osallistumisen vapaa-
ehtoisuutta painotettiin niin suostumuskirjeessa kuin kyselylomakkeessa.

Yrittdjyyskasvatuksen kehittdimisen nakokulmasta yrittdjyyskasvatusinter-

ventioiden, kuten Nuori Yrittdjyys ry:n tarjoamien yrittdjyyskasvatusohjelmien,
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vaikuttavuuden tutkiminen on tarkedd myos tulevaisuudessa. Taman tutkimuk-
sen tuloksia tdydentdédkseen voisi olla hyodyllistd tutkia kokemuksia Pikkuyrit-
tdjat-ohjelmassa opituista taidoista syvillisemmin esimerkiksi haastattelemalla
oppilaita pian ohjelmaan osallistumisen jdlkeen. Tulosten laajemman yleistetta-
vyyden kannalta yrittdjyyskasvatustutkimusta olisi hyodyllistd tehdd myos ala-
koulussa suurella vastaajajoukolla, kuten Lappeenrannan teknillinen yliopisto
(2020) tutkii parhaillaan koko Suomen laajuisesti yhdeksasluokkalaisten yritta-
jyysvalmiuksia. Yksi mielenkiintoinen ndkokulma olisi tutkia mahdollisia eroja
yrittdjyydessd sukupuolten tai eri alueiden vililld, jolloin saataisiin tietdd, mihin
yrittdjyyskasvatusta tulisi erityisesti kohdentaa.

Lasten ja nuorten kanssa kasvatus- ja opetustydssd tyoskentelevid ammat-
tilaisia hyodyttdisi tutkimustieto siitd, millaiset interventiot ja opetusmenetelmadt
tukevat parhaiten yrittdjyyskasvatuksen tavoitteita. Tédtd voisi tutkia selvitta-
malld yrittdjyyskasvatusta toteuttaneiden opettajien kokemuksia yrittdjyyskas-
vatuksen toteuttamisesta. Koska maailman ja yhteiskunnan nopean muuttumi-
sen myotd tulevaisuuden ty6eldmén tarpeet muuttuvat, laaja-alaiselle yrittdjyys-
kasvatustutkimukselle on selvésti tarvetta myos tulevaisuudessa (ks. Arola

2017).
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LIITTEET

Liite 1. Kyselylomake

Pikihu

yrictajat

Talla kyselylla kerataan tietoa 4.-6.luokkalaisten oppilaiden yrittdjyyteen

liittyvista tiedoista, taidoista ja asenteista. Kyselyyn vastaaminen kestaa noin 10

minuuttia.

Kyselyyn vastaaminen on vapaaehtoista. Vastaamalla tdhan kyselyyn, annat
luvan hyddyntaa vastauksia pro gradu -tutkielmassa. Kaikki vastaukset
kasitelldaan nimettomasti. Kyselyssé ei ole oikeita ja vaaria vastauksia, eikd

vastaaminen vaikuta mitenkaan sinun kouluarvosanoihisi.

Lue kysymykset ja vastausvaihtoehdot huolellisesti. Voit liikkua kyselyssa
"Seuraava" ja "Edellinen” -painikkeilla. Paina lopuksi "Laheta vastaukset".
Vastaathan rehellisesti!

Jos et ymmarra jotain kohtaa, pyydathan opettajaltasi apua.

Kiitos, kun osallistut tutkimukseen! ©

Ystavallisin terveisin,

Vuokko Salin

NUORI Yrittdjyys
UNG Foretagsamhet



A. Taustatiedot

1. Sukupuoli*

O Tyttd
O Poika
O Muu

2. Vuosiluokka*

3. Oletko ollut mukana Pikkuyrittajat-ohjelmassa?

Varmistathan opettajaltasi, jos et ole varma.

O Kyll&
O En
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Kokemukset Pikkuyrittajista

Pikhu

yrittajas

4. Milla vuosiluokalla osallistuit Pikkuyrittajat-ohjelmaan?*

5. Millaisen yrityksen perustitte ryhmasi kanssa?




6. Mita opit Pikkuyrittdjat-ohjelman aikana?

Esimerkiksi millaisia tietoja tai taitoja opit?

7. Ovatko Pikkuyrittdajat-ohjelmassa opitut tiedot ja taidot
mielestdsi tarkeita tulevaisuudessa? *

O Kylla
O Ei
O En osaa sanoa

8. Suosittelisitko Pikkuyrittdjat-ohjelmaa muille sinun
ikdisillesi?*

O Kylla
O En
O En osaa sanoa

Pikhu

yrictajac

Pikkuyrittdjat-ohjelmassa keksitdan ja perustetaan
pienryhmissa oma pikkuyritys ja tutustutaan yrittajyyteen.

4. Haluaisitko osallistua koulussa tallaiseen ohjelmaan? *

O Kylla
O En
O En osaa sanoa
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B. Yrittajyystaidot

1. Mieti omaa tydskentelyasi koulussa ja vapaa-ajalla.

Valitse jokaisen vaittaman kohdalla se vaihtoehto, joka
kuvaa sinua parhaiten.

En koskaan tarkoittaa, etta vaittdma ei pida koskaan paikkaansa.

Aina tarkoittaa, ettd vaittama pitéda aina paikkaansa.

En
koskaa Harvoi

n n Joskus Usein  Aina
1. Osaan tyoskennelld itsenaisesti. *

2. Olen oma-aloitteinen. Esim. Aloitan

tehtavien tekemisen itsendisesti. *

3. Huolehdin minulle kuuluvat tehtavat

omatoimisesti. *
4. Tyoskentelen sinnikkaasti. *

5. Teen aloittamani tehtavat loppuun

saakka.*



2. Valitse itsedsi parhaiten kuvaava vaihtoehto.

En
koskaa Harvoi

n n Joskus Usein
1. Yritén parhaani.*
2. Pelkdan virheiden tekemista.
3. Jos epdonnistun, yritan uudelleen.*

4. Luovutan helposti, jos jokin on

mielestéani vaikeaa. *
5. Luotan siihen, etta osaan. *

6. Pidan haasteista. *

3. Valitse itsedsi parhaiten kuvaava vaihtoehto.

En
koskaa Harvoi

n n Joskus  Usein
1. Keksin helposti uusia ideoita. *

2. Keksin luovia ratkaisuja erilaisiin

ongelmiin. *

3. Arvioin asioita monipuolisesti eri

nakokulmista. *

4. Osaan kayttaa tietokonetta/tablettia
ja erilaisia sovelluksia tehtavien

tekemisessa. *

Aina

Aina
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4. Valitse itsedsi parhaiten kuvaava vaihtoehto.

En
koskaa Harvoi

n n Joskus Usein

1. Tunnistan, missa asioissa olen

%

hyva.

2. Asetan itselleni sopivia tavoitteita
esimerkiksi kouluun tai harrastuksiin

liittyen.*

3. Pyrin tyoskentelemaan kohti

tavoitteitani. *
4, Osaan arvioida omaa oppimistani.*

5. Osaan tyoskennelld muuttuvissa

tilanteissa. *

Aina
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5. Arvioi omaa tyoskentelyasi ryhmassa.

Valitse itsedsi parhaiten kuvaava vaihtoehto.

En
koskaa Harvoi

n n Joskus Usein

1. Tulen hyvin toimeen muiden

kanssa.*

2. Kysyn ja kuuntelen muiden

mielipiteita. *

3. Esitédn ryhmassa omia ideoita ja

mielipiteita. *

4. Teen oman osuuteni ryhméatydssa. *
5. Kannustan muita ryhman jasenia.*
6. Autan toisia. *

7. Ratkaisen erimielisyydet

keskustelemalla. *

8. Osaan antaa luokkakaverille

palautetta kohteliaasti. *

Aina
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C. Yrittajyys ammattina

Minka verran olet samaa tai eri mieltd vaittamien kanssa?

Valitse itsedsi parhaiten kuvaava vaihtoehto.

Yrittajélla tarkoitetaan henkil6a, jolla on oma yritys. Yrittdja on vastuussa oman
yrityksensa toiminnasta ja han on itsensd pomo. Yritys voi olla esimerkiksi oma

kauneushoitola tai autokorjaamo.

1. Tiedot yrittajyydesta

En

samaa
Taysin Osittain  enka Osittain Taysin
eri eri eri samaa samaa

mieltd mieltd mieltd mieltda mielta

1. Osaan luetella erilaisia ammatteja, ) ) ) ) )

- — _— — _—
yrittajia ja yrityksia.
2. Ymmarran, miksi yrityksia tarvitaan. l‘\",\l' ) l\i',\l' ) | ,.j
3. Ymmarran, miten yritys toimii. L) L _) \J \ _) )

4. Olen saanut koulussa tarpeeksi () ) ) ) )

tietoa yrittdjyydesta ammattina.
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2. Kiinnostus yrittdjyytta kohtaan

1. Olen kiinnostunut yrittdjyydesta.

2. Haluaisin oppia lisaa

yrittajyydesta.
3. Voisin toimia yrittdjana
tulevaisuudessa. *

4. Jos minulla olisi oma yritys, olisin

hyva yrittaja. *

En

samaa
Tédysin Osittain enkd Osittain Taysin
eri eri eri samaa samaa

mieltd mieltd mieltd mieltd mieltd
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Liite 2. Tutkimuslupahakemus

- kunta

TUTKIMUSLUPAHAKEMUS 18.2.2021

Olen luokanopettaja- ja erityisopettajaopiskelija Jyviskylin yliopistosta ja teen yhteistytssi
Nuori Yrittéjyys ry:n kanssa pro gradu -tutkielmaa yrittdjyyskasvatuksen Pikkuyrittajit-
ohjelman vaikuttavuuteen liittyen. Haen tutkimuslupaa pro gradu -tutkielmani
aineistonkeruun toteuttamiseksi - kunnan perusopetuksessa.

Tutkielmani tarkoituksena on selvittid 4.-6.luokkalaisten oppilaiden késityksid omista
yrittéjyysvalmiuksistaan seka tutkia, miten Pikkuyrittdjat-ohjelmaan osallistuminen nikyy
oppilaiden yrittidjdmiisissi tiedoissa, taidoissa ja asenteissa. Tutkimustulokset valmistuvat
kevddn 2021 aikana. Tutkimuksen tuloksia voidaan hyddyntdd monella tapaa
yrittéjyyskasvatuksen ja perusopetuksen kehittdmisessd.

Tutkimuskohteena on 4.-6. luokkalaiset oppilasryhmiit. Oppilasryhmisti osa on osallistunut
Pikkuyrittdjiin ja osa ei ole ollut mukana kyseisessd ohjelmassa. Tutkimus toteutetaan
kertaluontoisena vastaamalla sihkoiseen kyselylomakkeeseen yhden oppitunnin aikana
maaliskuun 2021 loppuun mennessi. Oppilaalta kuluu vastaamiseen aikaa noin 10
minuuttia. Tavoitteenani on saada noin 200 vastaaj aa-kurman kouluista.

Tutkijana sitoudun noudattamaan  tutkimusaineiston sdilyttimiseen  ja
tietosuojalainséddiantoon  liittyvid ohjeita. Yksittdiset vastaajat ja koulut eivit ole
tunnistettavissa tutkimustuloksista. Vastauksia séilytetdén tutkimuksen tekijan U-asemalla
tunnuksen ja salasanan takana. Tutkimukseen osallistujille ei ole kielteisid seurauksia
kyselyyn vastaamisesta. Jokaisen oppilaan huoltajalta pyydetiin myds lupa osallistua
tutkimukseen.

Mikéli haluatte tietd4 lisd4 tutkimuksestani, voitte olla minuun yhteydess4 sihkopostitse tai
puhelimitse.

Ystivillisin terveisin,
Vuokko Salin
Sahkoposti:

Puh.

Tutkielman ohjaaja: Hely Innanen
Sihkdposti:
Puh.
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Liite 3. Tutkimuslupa

-ku hta Viranhaltijapsatés 92/13.00.00/2021

Sivistys- ja hyvinvointijohtaja 03.03.2021 § 3/2021

Asia Tutkimusluvan myontdminen opinndytetydhén liittyvan tutkimuksen
tekemiseen

Hakijat/asianosaiset Hakija

Selostus asiasta Nuori Yrittdjyys ry tekee yhteisty6ta tutkimuksen tekijan kanssa liittyen

Pikkuyrittajat-ohjelman vaikuttavuuteen.

Tutkielman tarkoituksena on selvittda 4.-6. luokkalaisten oppilaiden
kdsityksid omista yrittdjyysvalmiuksistaan seka tutkia, miten Pikkuyrittajat
ohjelmaan osallistuminen nakyy oppilaiden yrittdjamaisissa tiedoissa,
taidoissa ja asenteissa. Tutkimuksen tuloksia voidaan hyédyntaa monella
tapaa yrittdjyyskasvatuksen ja perusopetuksen kehittamisessa.

Tutkimuskohteena on 4.-6. luokkalaiset oppilasryhmat. Oppilasryhmissa
osa on ollut ja osa ei ole ollut mukana kyseisessa ohjelmassa. Tutkimus
toteutetaan kertaluonteisena vastaamalla sdhkoiseen kyselylomakkeeseen
yhden oppitunnin aikana maaliskuun 2021 loppuun mennessa.
Tavoitteena on saada 200 vastaajaa-kunnan kouluista.

Toimivalta -kunnan toimintasdanto 32 § kohta 6

Paatos Myénnan Vuokko Salinille luvan tehda luokanopettaja- ja
erityisluokanopettajan opintoihin liittyvan pro gradu-tutkielma n-
kunnan perusopetuksessa vuosiluokille 4-6.

Tutkimukseen osallistuvien oppilaiden huoltajilta on pyydettéva kirjallinen
lupa tutkimukseen osallistumisesta. Tutkimukseen osallistuminen on
oppilaille vapaaehtoista.

Tutkimuksen tietoja kerattdessa, kdsiteltdessd, raportoitaessa ja
sdilyttamisessd on noudatettava voimassa olevaa tietosuojalakia ja EU:n
yhteista tietosuoja-asetusta (GDPR). Tutkimukseen osallistuvien tietoja ja
vastauksia on kisiteltdva anonyymeina.

Allekirjoitus
Paatds on allekirjoitettu jarjestelméssa sahkoisesti

Sivistys- ja hyvinvointijohtaja
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Liite 4. Huoltajan suostumus

NUORI Yrittdjyys
UNG Foretagsamhet

Hyvi huoltaja,

Lapsenne opetusryhma on osallistumassa pro gradu -tutkielmaani Pikkuyrittajat-
ohjelman vaikuttavuudesta. Pikkuyrittéjit on 4.-6.luokkalaisille suunnattu Nuori
Yrittdjyys ry:n yrittdjyyskasvatusohjelma, jossa oppilaat perustavat pienryhmissi
oman pikkuyrityksensd, ja oppivat sitdi kautta hyodyllisid taitoja. Tutkielman

tarkoituksena on selvittid oppilaiden kasityksid omista yrittdjyysvalmiuksistaan seka

tutkia, miten Pikkuyrittdjiin osallistuminen ndkyy oppilaiden yrittdjyyteen liittyvissa
tiedoissa, taidoissa ja asenteissa. Tutkimukseen osallistuu Pikkuyrittdjissd mukana olleita
oppilaita seki oppilaita, jotka eivit ole olleet mukana ohjelmassa. Tutkimuksen tuloksia
voidaan hytdynt4d monella tapaa yrittdjyyskasvatuksen ja perusopetuksen kehittimisessa.

Oppilaat tayttivit sihkdisen kyselyn koulupéivan aikana oman luokanopettajan johdolla.
Kyselyyn vastaamiseen menee aikaa noin 10 minuuttia. Kyselyyn ei tallenneta oppilaiden
nimi4 eikd muitakaan henkildivii tietoja. Vastaukset tullaan késittelemé4n anonyymisti ja
luottamuksellisesti siten, ettei yksittdisten oppilaiden vastaukset ole tunnistettavissa.
Tarkempaa lisdtietoa: Tietosuojailmoitus

Pyydin teiltd lupaa siihen, etti lapsenne saisi osallistua kyselyn tiyttimiseen.
Tutkimukseen osallistuminen on vapaaehtoista, mutta aineiston riittdvyyden kannalta olisi
erittiin tirkedd saada mahdollisimman paljon vastauksia.

Vastaathan mahdollisimman pian joko vaihtoehdon a) tai b) mukaisesti:
a) *lapsen nimi* saa osallistua tutkimukseen.

b) *lapsen nimi* ei saa osallistua tutkimukseen.

Mikéli haluatte liséd tietoa, voitte olla minuun yhteydessé puhelimitse tai sihkopostitse.

Lammin kiitos teille jo etukéteen ja mukavaa keviin jatkoa! @

Ystévillisin terveisin,

Vuokko Salin

Luokanopettaja- ja erityisopettajaopiskelija, Jyviskyldn yliopisto
Sahkoposti:

Puh.



Liite 5. Tietosuojailmoitus

TIETOSUOJAILMOITUS TUTKIMUKSESTA
TUTKIMUKSEEN OSALLISTUVALLE

1.3.2021

Tutkimukseen osallistuminen on vapaaehtoista. Osallistuminen perustuu suostumukseen.

TUTKIMUKSEN NIMI, LUONNE JA KESTO

Pro gradu -tutkielma yritt4jyyskasvatuksen Pikkuyrittdjdt-ohjelman vaikuttavuudesta. Tutkimus
toteutetaan yhteistytssd yrittdjyyskasvatusorganisaatio Nuori Yritt4jyys ry:n kanssa.

Tutkimus on luonteeltaan kertatutkimus, jossa oppilaat vastaavat siahkoiseen kyselylomakkeeseen
Surveypal-ohjelmistossa. Kyselyyn vastaamiseen menee aikaa noin 10 minuuttia.

TUTKIMUKSESTA VASTAAVAT TAHOT

Tutkimuksen tekijd: Vuokko Salin Tutkimuksen ohjaaja: Hely Innanen
Sahkdposti: Sahkdposti:
Puh. Puh.

Yhteistytkumppani: Nuori Yrittédjyys ry

TUTKIMUKSEN TAUSTA JA TARKOITUS

Tdémén tutkimuksen tavoitteena on selvittdd 4.-6.luokkalaisten oppilaiden kisityksid omista
yrittdjyysvalmiuksistaan sekd tutkia, miten Pikkuyritt4j4t-ohjelmaan osallistuminen nikyy
oppilaiden yrittdjamaisissd tiedoissa, taidoissa ja asenteissa. Pikkuyrittdjét on Nuori Yrittdjyys ry:n
kehittimé 4.-6.luokkalaisille suunnattu yrittdjyyskasvatusohjelma, jossa oppilaat perustavat
pienryhmissd miniyrityksen, ja oppivat sitd kautta tydeldmassd ja yrittdjyydessa tarvittavia taitoja.
Tutkimuksen tuloksia voidaan hyddyntdd monella tapaa perusopetuksen ja yrittdjyyskasvatuksen
kehittamisessi.

Tutkimukseen osallistuu 4.-6.luokkalaisia oppilaita. Noin puolet tutkimukseen osallistuvista
oppilaista on kdynyt Pikkuyrittdjét-ohjelman ldpi vuosien 2019-2020 aikana. Puolet osallistujista
toimii verrokkiryhmaéna eli ei ole osallistunut kyseiseen ohjelmaan. Tutkimukseen osallistuu noin 200
tutkittavaa.

TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN KAYTANNOSSA

Tutkimus toteutetaan sdhkoiselld kyselylomakkeella, joka siséltid taustakysymyksid,
monivalintakysymyksid ja muutamia avoimia kysymyksid. Kyselyyn vastaaminen toteutetaan
koulupéivin aikana luokanopettajan johdolla ja sen tiyttimiseen menee aikaa noin 10 minuuttia.
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TUTKIMUKSEN MAHDOLLISET HYODYT JA HAITAT TUTKITTAVILLE
Osallistumisesta ei aiheudu tutkittaville haittaa. Vastaajia ei voi tunnistaa tutkimustuloksista,
selvityksistd ja julkaisuista.

KERATTYJEN TIETOJEN SUOJAAMINEN

Tutkimuksessa kerittyjd tietoja ja tutkimustuloksia késitellddn anonyymisti ja luottamuksellisesti
tietosuojalainsdddinnon edellyttdmalld tavalla. Yksittdisen vastaajan antamia vastauksia ei voi
tunnistaa  tutkimukseen liittyvistd tutkimustuloksista, selvityksistd tai julkaisuista.
Tutkimusaineistoa sdilytetdén tutkimuksen tekijin U-asemalla tunnuksen ja salasanan takana.

TUTKIMUSTULOKSET

Tutkimuksesta valmistuu pro gradu -tutkielma kevaalla 2021.

TUTKITTAVAN OIKEUDET JA NIISTA POIKKEAMINEN

Tutkimukseen osallistuminen on vapaaehtoista, joten tutkimukseen osallistumisen voi peruuttaa tai
keskeyttad.

Tutkittavalla on oikeus tehdi valitus Tietosuojavaltuutetun toimistoon, mikili tutkittava katsoo,
ettd hantd koskevien henkilotietojen kisittelyssd on rikottu voimassa olevaa
tietosuojalainsdadantsd. (lue lisda: hitp:/ /www tietosuoja.fi). Tutkimuksessa ei poiketa muista
tietosuojalainséddannon mukaisista tutkittavan oikeuksista.

TUTKIMUSAINEISTON SAILYTTAMINEN JA ARKISTOINTI

Tutkimusaineistoa sdilytetddn Jyviaskylin yliopiston tutkimusaineiston kasittelyd koskevien
tietoturvakiytanteiden mukaisesti. Aineistoa sidilytetddn tutkimuksen tekijin U-asemalla tunnuksen
ja salasanan takana, josta se poistetaan tutkimuksen valmistuttua. Tamin jalkeen kyselyn vastauksia
sdilytetddn Nuori Yrittdjyys ry:n tunnusten ja salasanan takana Surveypal-ohjelmistossa, jotta niité
voidaan hyodyntdd myshemmin yrittdjyyskasvatusohjelmien kehittdmistyossa.

//Z/ Seminaarinkatu 15 Tel +358 14 260 1211 FOR JYU. SINCE 1863.
-

JYVASKYLAN YLIOPISTO PO BOX 35, FI-40014 Jyviskyls, Business ID: 0245894-7 JYU.FI
UNIVERSITY OF JYVASKYLA Finland VAT number: FI02458947
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