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Kandidaatintutkielmassa tarkastelen tyttojen sukuelinten silpomisen vastaista tyotd ldnsimaisen
sosiaalityon sekd maahanmuuton kontekstissa. Tyttdjen sukuelinten silpomisessa on kyse sukuelinten
vahingoittamisesta ilman ladketieteellistd perustetta. Tavoitteenani on selvittdd, millaisia perusteita
sosiaalityon osallistumiselle silpomisen vastaiseen tyohon tutkielman aineistosta on paikannettavissa
sekd miti sosiaalityOn tehtdva silpomisen vastaisessa tyossa pitdd sisdlladn. Lisdksi etsin tutkielmassa
vastausta siihen, kuinka silpomisen kulttuurinen merkitys nousee esiin suhteessa silpomisen
vastaiseen tyohon. Tutkielman tutkimuskysymykset ovat 1) Millaisia ulottuvuuksia ldnsimaisen
sosiaalityon tehtdvilld on osana tyttdjen silpomisen vastaista tyotd? 2) Miten silpomisen kulttuurinen
merkitys nousee esiin suhteessa silpomisen vastaiseen tyohon?

Tutkielman teoreettinen viitekehys rakentuu silpomisen normiulottuvuuden sekd kulttuurisen
kompetenssin késitteen ympdrille. Tutkielma on kuvaileva kirjallisuuskatsaus, jonka aineistona on
kymmenen vertaisarvioitua artikkelia. Aineistosta olen paikantanut kolme erillistd teemaa, jotka ovat
sosiaalityOn tehtdvin perusteet silpomisen vastaisessa tydssd, silpomisen vastaiseen tyohon sisdltyvat
jannitteet sekd kulttuurinen kompetenssi silpomisen vastaisessa tyossa.

Tutkielman aineistosta nousee esiin, ettd sosiaalityon osallistuminen silpomisen vastaiseen tyohon
perustuu sosiaalitydn profession eettiseen ohjeistukseen ja arvoperustaan sekd sosiaalityon
sitoutumiseen ihmisoikeuksien turvaamiseen. Sosiaalityon kdytdnnon ulottuvuus silpomisen
vastaisessa tyOssd pitdd sisdllddn yhteistyon rakentamista eri tahojen vilille, koulutus- ja
opetustehtivid sekd niiden tyttéjen ja naisten kohtaamista, joita sukuelinten silpominen ilmioné
koskettaa. Silpomisen vastaiseen tyohon siséltyvét jannitteet ovat puolestaan seurausta ldnsimaisen
sosiaalityon seké silpomisen kulttuurisen merkityksen kohtaamisesta, mikd voi synnyttid toiseuden
jaulossulkemisen kokemuksia niille yksildille, joita sukuelinten silpominen koskettaa. Kolmas teema
eli kulttuurinen kompetenssi pitda sisélldén silpomisen kulttuurisen merkityksen huomioimisen osana
silpomisen vastaista tyotd. Tdmad tarkoittaa silpomista harjoittavista yhteistoistd tulevien ihmisten
elamintilanteiden kokonaisvaltaista huomioimista sekd heidén osallistamistaan silpomisen vastaiseen
tyohon.

Tutkielmani osoittaa, ettd sosiaality0lld on perusteltu paikka silpomisen vastaisessa tyOssd ja ettd
timdn tyon toteuttaminen vaatii erityistd kulttuurisen kompetenssin hallintaa sosiaalityon
ammattilaisilta.

Asiasanat: Tyttojen sukuelinten silpominen, tyttdjen ymparileikkaus, sosiaalityd, sosiaalinen normi,
kulttuurinen kompetenssi
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1 JOHDANTO

Tyttéjen sukuelinten silpominen nousi ajankohtaiseksi puheenaiheeksi loppuvuodesta 2020 kun
Suomen lakivaliokunta hyvéksyi kansalaisaloitteen, jonka tavoitteena oli lakimuutoksella sdatida
tyttdjen sukuelinten silpominen erillislailla aiempaa selkedmmin rangaistavaksi teoksi (Yle 2020a).
Suomessa sukuelinten silpominen on sdddetty rikokseksi sekd rikoslaissa (39/1889) ettd
lastensuojelulaissa (417/2007). MyShemmin vuoden 2020 marraskuussa eduskunnassa kiydyssa

ddnestyksessd enemmistd kansanedustajista dénesti lakimuutoksen puolesta (Yle 2020b).

Lakimuutokseen kytkeytyvéin keskustelun lisdksi tyttdjen sukuelinten silpominen on noussut esiin
mediassa my0s silpomisen ldpikdyneiden naisten omina kertomuksina. Niissd naisten itsensd
kertomissa tarinoissa nousee esiin viranomaisten velvollisuus suojella tyttojad silpomiselta, mika
vaatii ammattilaisista kykya kohdata seki ottaa aihe puheeksi maahanmuuttaja-asiakkaiden kanssa.

(Blomqvist 2018; Kinnunen 2020; Malminen 2020.)

Kandidaatintutkielmani tavoitteena on tuottaa tietoa sekd lisdtd ymmaérrystd tyttojen sukuelinten
silpomisesta siten, ettd sitd on mahdollista hyddyntda kdytdnnon sosiaalitydssa kohdattaessa ithmisid,
joita sukuelinten silpominen tavalla tai toisella koskettaa. Olen tahtonut myds selvittdd millaisia
ulottuvuuksia sosiaalityon tehtdvé sukuelinten silpomisen vastaisessa tydssa pitdd sisdllaan. Lisdksi
olen halunnut selkiyttdad kysymysta siitd, onko sukuelinten silpomisen vastainen ty6 ylipdétinsé edes

sosiaalityon tehtdvé vai kuuluuko silpomisen ehkiisy enneminkin terveydenhuollon ammattilaisille.

Lihden tutkielmassani litkkeelle sukuelinten silpomisen késitteen avaamisella sekd perustelen, miksi
olen paitynyt kdyttdmaan tutkielmassa silpomisen kisitettd. Tutkielman teoriaosuudessa selvennin
lukijalle mitd sukuelinten silpomisella tarkoitetaan, sekd kuvaan normiteoriaan viitaten niitd syité,
joita silpomisen harjoittamisen taustalta 10ytyy. Liséksi avaan silpomisen vastaista tyotd lansimaisen
maahanmuuttajatyon kehyksessé kéyttden apuna kulttuurisen kompetenssin késitettd. Tamén jélkeen
esittelen tutkielman tutkimustehtdvdn sekd tutkimuskysymykset. Tutkielman tulosluku keskittyy
aineistosta esiin nousseiden teemojen erittelyyn ja tarkasteluun. Lopuksi tutkielman pddttavissi
pohdintaosuudessa peilaan tulosluvun teemoja tutkielman teoreettiseen viitekehykseen, sekd tuon

esiin omia tutkielman kirjoittamisprosessin aikana heridnneité ajatuksiani ja huomioitani.



2 SUKUELINTEN SILPOMINEN

Tyttdjen ja naisten sukuelinten silpomisessa on kyse ulkoisten sukuelinten vahingoittamisesta ilman
ladketieteellistd perustetta. Maailmassa eldi tilla hetkelld yli 200 miljoonaa silvottua tyttdd ja naista
(UNFPA 2019; Unicef 2020; WHO 2020) ja arviot siitd kuinka moni tytto eldd tdlld hetkelld
silpomisuhan alla vaihtelevat reilusta kolmesta miljoonasta (WHO 2020) 4.1 miljoonaan tytt66n
(UNFPA 2019; Unicef 2020). Silpomisella ei ole olemassa terveyshyotyjd, mutta sen sijaan se
aiheuttaa erilaisia lyhyt- ja pitkdkestoisia terveyshaittoja, jotka voivat pahimmassa tapauksessa johtaa
jopa kuolemaan (WHO 2020). Nadmad riskit koskettavat my0s syntyméttomié lapsia, silld sukuelinten
silpomisella on todettu olevan yhteys erilaisiin synnytyskomplikaatioihin (Banks ym. 2006; WHO
2020).

Maailman terveysjarjestd WHO on luokitellut sukuelinten silpomisen neljdén eri padtyyppiin sen
mukaan mitd osaa sukuelimistd vahingoitetaan. Ndmé neljd tyyppid on kuvattu alla olevassa

taulukossa.

TAULUKKO 1 Silpomistyypit

Tyyppi 1 Klitoriksen nékyvén osa tai klitorista peittdva ihopoimu eli huppu poistetaan osittain tai kokonaan.

Tyyppi 2 Klitoriksen nékyvéa osa tai sen huppu seké sisemmat hapyhuulet poistetaan joko osittain tai
kokonaan. My6s ulommat hdpyhuulet voidaan poistaa.

Tyyppi 3 Tavoitteena on emétinaukon ahtauttaminen, miké tapahtuu leikkaamalla sisemmit ja/tai ulommat
(Infibulaatio) | hdpyhuulet. Liséksi kudos muotoillaan siten, ettd eméatinaukko saadaan muokattua suljetummaksi.
Emitinaukon ahtauttamiseen voidaan lisési kédyttdd myos tikkeja. Klitoriksen nékyvé osa poistetaan
osittain tai kokonaan tai se voidaan jéttda leikkaamatta.

Tyyppi 4 Muu sukuelinten ei-ladketieteellisistd syistd tapahtuva vahingoittaminen kuten pistdminen,
lavistdminen, viiltiminen, kaavinta tai polttaminen.

Lihde: WHO 2020

Edelld kuvatuista tyypeistd ensimmdiinen, toinen ja neljds ovat kaikkein yleisimmat ja ne kattavat
noin 90 % kaikista silpomistapauksista. Silpomisen vakavin muoto, kolmas tyyppi eli infibulaatio

koskettaa noin 10 % kaikista silvotuista tytoista ja naisista. (WHO 2021.)

Silpomisen tarkasteluun kytkeytyy lisdksi myds keskustelu kéytettdvistd kisitteistd. Tyttdjen
sukuelinten silpomisesta kdytetddn suomen kielessd myo0s késitettd tyttéjen ymparileikkaus.

Ympirileikkausta pidetdédn silpomista neutraalimpana kisitteend ja siksi se on Suomessa omaksuttu



kaytettdviksi asiakasty0ssd. Sen sijaan sukuelinten silpomisen késitettd kdytetddn silpomisen
ehkdisyyn pyrkivin vaikuttamistyon yhteydessd. (Koukkula & Klemetti 2019, 27.) My0s
kansainvilisesti on kdyty vastaavaa keskustelua kisitteiden vilisistd merkityseroista. Englannin
kielessd kaytossd olevat késitteet ovat female genital cutting eli FGC (suom. sukuelinten
leikkaaminen) ja female genital mutilation eli FGM (suom. sukuelinten silpominen). Useat terveys-
ja ihmisoikeusjdrjestot kayttavat termid FGM, silld se kuvastaa silpomista tyttoihin ja naisiin
kohdistuvana vékivaltana ja ihmisoikeusrikkomuksena, kun taas FGC on sévyltddn neutraalimpi
termi. (Odemerho & Baier 2012, 453; UNFPA 2020.) Toisin kuin Suomessa, englannin kielessé
késitteen circumcision (suom. ympdrileikkaus) kdytostd on yhéd enenevissd médrin luovuttu. Sen on
ajateltu luovan mielleyhtymén tyttdjen silpomisen ja poikien ympairileikkauksen vilille, mitd on

haluttu valttad. (Davis 2001, 489; UNFPA 2020.)

Suomen kielestd puuttuu tilla hetkelld female genital cutting kisitettd vastaava neutraali silpomista
kuvaava ilmaus. Tédssd kandidaatintutkielmassa kiytan késitettd tyttdjen sukuelinten silpominen tai
lyhennettynéd silpominen. Koska tutkielman ndkokulma on silpomisen vastaisessa tydssd, olen
halunnut kéyttad kasitettd, joka on Suomessa omaksuttu osaksi silpomisen vastaista vaikuttamistyoté

(Koukkula & Klemetti 2019, 17).

2.1 Sukuelinten silpominen yhteison normina

Tyttojen sukuelinten silpominen on yleisintd 30 eri maassa, erityisesti Afrikassa, sekd osassa Lihi-
Idén ja Aasian maita (Unicef 2016; WHO 2020). Sukuelinten silpomisen harjoittamisen taustalta on
paikannettavissa erilaisia uskomuksia sekd perinteitd. Siitd huolimatta, ettd uskonto ja erityisesti
islam nousevat usein esiin yhtend selitysmallina silpomisen harjoittamiselle, ei selkedd osoitusta
uskonnon ja silpomisen viéliselle yhteydelle ole pystytty osoittamaan (Farina & Ortensi 2014, 1122;
Johnsdotter & Essén 2016, 16). Tyttéjen sukuelinten silpomiseen liitetdén liséksi erilaisia mielikuvia
siveydestd ja puhtaudesta sekd esteettisyydestd (Berg & Denison 2013; Johnsdotter & Essén 2016,
16-17). Silpomista pidetddn myos yhtend keinona ehkiistéd esiaviollisia seké avioliiton ulkopuolisia
suhteita (Johansen & Ahmed 2021, 459; Johnsdotter ym. 2009, 120). Liséksi tyttojen sukuelinten
silpominen ndhddin paikoin my0s aikuistumisriittind, joka valmistelee tyton aikuisuutta sekd
avioliittoa varten (Berg & Denison 2013; Johnsdotter & Essén 2016, 17; Shahawy, Amanuel & Nour
2019, 33; WHO 2020).



Yhtend perusteluna tyttdjen ja naisten sukuelinten silpomisen harjoittamisen taustalla nousee esiin
sen merkitys ja asema kulttuurisena perinteend sekd sosiaalisena normina (Berg & Denison 2013;
Cloward 2015; Gele ym. 2012; WHO 2020). Allardtin ja Littusen (1984) mééritelmén mukaan
sosiaaliset normit ovat ihmisten toisilleen asettamia sddnt6jd, joiden avulla miiritellddn ihmisten
kayttdytymistd. Sosiaaliset normit voivat kieltdd, kdsked tai vaihtoehtoisesti antaa luvan johonkin
normin madrittimédn toimintaan. Sosiaalisten normien toteutuminen perustuu sille, ettd niistd
poikkeaminen johtaa rangaistukseen. Samanaikaisesti rangaistus tai ikdvd seuraus normin
noudattamatta jattdmisestd on myos ehto normin olemassaololle; sosiaalista normia ei ole olemassa,
jos sen ohittamisella ei ole olemassa mitddn seurauksia. Huomionarvoista on kuitenkin se, ettd
rangaistus itsessdin voi olla mitd vain paheksunnasta ankariin seuraamuksiin. Sosiaaliset normit
voivat myos muokkautua ihmisen sisdistetyksi sddnndstoksi. Talloin normin olemassaolo ei enédé
vaadi ulkopuolista valvontaa, silld yksilé on omaksunut normin mukaisen toiminnan. Silloin normista

poikkeaminen heréttdd yksilossi itsessdén negatiivisia tuntemuksia kuten katumusta. (Em. 21, 24.)

Tarkasteltaessa silpomista sosiaalisena normina esiin nousee se, kuinka silpominen tai silpomatta
Jjattdminen madrittdvit tytdn ja naisen asemaa yhteison sisilld. Silpominen néyttiytyy keinona turvata
tyton asema esimerkiksi sellaisissa yhteisoissd, joissa silpomisen ldpikdyneilld tyt6illd on paremmat
mahdollisuudet avioliiton solmimiseen verrattuna niihin, joiden sukuelimié ei ole silvottu (Isman,
Ekéus & Berggren 2013, 96; Shahawy, Amanuel & Nour 2019, 334). Sosiaalisen normin
olemassaolon edellytyksend oleva rangaistus (Allardt & Littunen 1984, 21) voidaan tulkita
sukuelinten silpomista tarkasteltaessa olevan tyton yhteis6llisen aseman heikkeneminen. Toisaalta
silpominen sosiaalisena normina ndyttdisi muotoutuneen ithmisten sisdistetyksi sddnnostoksi osassa
silpomista harjoittavissa yhteisdissd. Tama tulee nékyviksi siind, ettd silpomista harjoitetaan, vaikka
perimmaisid syitd silpomisen taustalla ei vilttiméttd osata sanoittaa. Toisin sanottuna silpomisen
harjoittamisen perusteet rakentuvat ihmisten sisdistdmaélle kasitykselle siitd, ettd niin kuuluu tehda.

(Hassanen, Woldu & Mkuu 2019, 73; Johnsdotter ym. 2009, 121.)

2.2 Silpomisen vastainen tyo linsimaisen sosiaalityon kehyksessi

Maahanmuuttoliikkeen myo6td silpominen on noussut myods entistd globaalimmaksi ilmidksi ja
sukuelinten silpomisen on paikannettu koskettavan tyttjd ja naisia myds Euroopassa, Pohjois-
Amerikassa ja Australiassa (Unicef 2016; WHO 2020). Huomioitavaa on, ettd vaikka olen téssa

tutkielmassa rajannut silpomisen vastaisen tyon tarkastelun ldnsimaisen sosiaalitydn ja



maahanmuuton kontekstiin, ei silpomisen vastainen ty0 ole ldnsimainen ilmi0, vaan ty6td silpomisen
lopettamiseksi tehdddn my0s niissd maissa, joissa silpomista harjoitetaan (esim. Galukande ym. 2015;

Igras ym. 2004).

Suomessa lainsddadantd madrittdd sukuelinten silpomisen rangaistavaksi teoksi, silld se luokitellaan
naisiin ja tyttdihin kohdistuvaksi vékivallaksi (Koukkula & Klemetti 2019, 30-31; THL 2021b).
Sosiaali- ja terveysministerid on laatinut tyttdjen ja naisten sukuelinten silpomisen estdmisen
toimintaohjelman (Koukkula & Klemetti 2019; STM 2019), jonka tavoitteena on luoda yhtendiset
ohjeistukset ja kéytidnteet silpomisen vastaiseen ty6hon, silpomisen ehkdisyyn ja jo silpomisen
lapikdyneiden kohtaamiseen. Silpomisen estdmisen toimintaohjelmaan on kirjattu oma osionsa myods
sosiaalityon ammattilaisille (Koukkula & Klemetti 2019, 56). Myo6s Terveyden ja hyvinvoinnin laitos

eli THL (2021b) on laatinut omat ohjeistuksensa tyttdjen silpomisen estdmiseksi.

Sekd Sosiaali- ja terveysministerion ettdi THL:n sukuelinten silpomisen estdmiseksi laaditussa
materiaalissa on mainittu kulttuurisen kompetenssin sekd kulttuurisensitiivisen tydotteen merkitys
silpomisen vastaisessa tyossd (Koukkula & Klemetti 2019; THL 2021a & 2020). Tarve
kulttuurisensitiiviselle tydotteelle kumpuaa silpomisen kulttuurisesta merkityksesté sitd harjoittaville
yhteisdille (Koukkula & Klemetti 2019, 45, 54, 65). Kéytin tdssd tutkielmassa kisitteitd kulttuurinen
kompetenssi sekd kulttuurisensitiivisyys. Ymmarran kulttuurisen kompetenssin ylédkasitteeksi, jonka

sisélle kulttuurisensitiivisyys asettuu.

Kulttuurista kompetenssia voidaan kutsua my0s kulttuuriseksi osaamiseksi (Kaihlanen ym. 2019,
369). Kulttuurinen osaaminen eli kompetenssi pitdd sisdllddan ymmarryksen ithmisten kulttuurisesta
monimuotoisuuden sen laajassa merkityksessd. Télld tarkoitetaan sité, ettd huomioon otetaan yksilon
kulttuurinen kokemus ja viitekehys siind, kuinka ne vaikuttavat yksilon késitykseen esimerkiksi
sukupuolesta, uskomuksista ja seksuaalisuudesta. (Sousa & Almeida 2016, 545.) Toisaalta
kulttuurinen kompetenssi pitdd sisdllddn my0s ammattilaisten kyvyn tiedostaa ja reflektoida oman
kulttuurisen todellisuutensa vaikutuksia omiin arvoihinsa ja uskomuksiinsa sekéd siihen, kuinka se
vaikuttaa tapaan, jolla asiakas kohdataan (Yan & Wong 2005, 182—-183). Kulttuurisensitiivinen tydote
puolestaan on asiakkaan kohtaamista tavalla, jossa toteutuu kulttuurisen kompetenssin mukainen

osaaminen (THL 2020).

Kuten tdssé luvussa on tuotu esiin, tyttdjen sukuelinten silpomista on mahdollista tarkastella kahdesta

erilaisesta ndkokulmasta. Silpomisessa on samaan aikaan kyse sekd tyttoihin kohdistuvasta



vikivallasta ettd yhteisolle merkityksellisestd tavasta ja normista. Ymmaérrdn kulttuurisen
kompetenssin siten, ettd samaan aikaan kun tiedostetaan silpomisen olevan tyttihin ja naisiin
kohdistuvaa vikivaltaa, osataan myos huomioida silpomisen kulttuurinen merkitys osana silpomisen
vastaista tyOtd. Jotta tdmd voi toteutua, vaaditaan tietoa tdssd luvussa kuvatusta silpomisen

merkityksestd kulttuurisena tapana ja normina.

3 TUTKIMUSTEHTAVA

Tdmédn kandidaatintutkielman tutkimustehtdvind on tarkastella tyttdjen sukuelinten silpomisen
vastaista tyotd 1dnsimaisen sosiaalityon kontekstissa. Tarkoituksena on tuottaa tietoa siitd, millaisia
ulottuvuuksia sosiaalityon tehtidvain sukuelinten silpomisen vastaisessa ty0ssa siséltyy. Lisdksi olen
halunnut selvittdd, millaisia perusteita sosiaalitydn osallistumiselle silpomisen vastaiseen ty6hon on
paikannettavissa. Tutkielmassa tarkastellaan myds sitd, kuinka tyttdjen sukuelinten silpomisen

kulttuurinen merkitys nousee esiin suhteessa sosiaalityon tehtdviin silpomisen vastaisessa ty0ssa.

Tutkielmassa silpomisen vastaisen tyon tarkastelu on rajattu linsimaisen maahanmuuttajien parissa
tehtidvin sosiaalityon kontekstiin. Kéytin sosiaalityotd sateenvarjokdsitteend, eli en ole rajannut
tutkielmassa sosiaalityotd késittdméddn ainoastaan esimerkiksi lastensuojelua vaan tarkastelen
sosiaalityotd kokonaisuutena. Sukuelinten silpomisen vastaisella tyolld tarkoitan tdssd tutkielmassa
silpomisen loppumiseen tdhtddvad ehkdisevdd tyotd sekd jo silvottujen naisten kanssa tehtdvaa

tyoskentelyd.
Kandidaatintutkielmani tutkimuskysymykset ovat:
e Millaisia ulottuvuuksia ldnsimaisen sosiaalityon tehtdvilli on osana tyttojen silpomisen

vastaista tyotd?

e Miten silpomisen kulttuurinen merkitys nousee esiin suhteessa silpomisen vastaiseen tyohon?



4 TUTKIMUSASETELMA JA AINEISTO

Kandidaatintutkielmani on toteutettu kuvailevana kirjallisuuskatsauksena ja ldhestymistapani
aineistoon on kvalitatiivinen. Kuvaileva kirjallisuuskatsaus on laadullinen menetelmi, jota on
mahdollista hyodyntdd, kun halutaan selvittdd millaista olemassa olevaa tietoa ja tutkimustuloksia
jostain ilmidstd on olemassa, millaista keskustelua siitd kdydddn tai millaisia késitteitd ilmioon
kytkeytyy (Kangasniemi ym. 2013, 294; Rowe 2014, 242; Salminen 2011, 3). Kuvailevan
kirjallisuuskatsauksen tavoitteena on valintakriteerit tiyttdvan aineiston avulla pyrkid luomaan
laadullinen kuvailu, joka tarjoaa vastauksen esitettyyn tutkimuskysymykseen (Kangasniemi 2013,
296). Téssa tutkielmassa kuvaileva kirjallisuuskatsaus merkitsee sitd, ettd valitun aineiston avulla
luon kuvauksen siitd, mitd ovat ne keskeiset teemat, jotka nousevat esiin tyttdjen silpomisen vastaisen

tyon ja sosiaalityon suhdetta tarkastelevassa kirjallisuudessa.

Seuraavaksi siirryn kuvailemaan aineistonkeruuseen sisdltyneen tiedonhakuprosessin ja
aineistonvalinnan, sekd perustelen aineistonvalinnalle asettamani kriteerit. Viimeisessd alaluvussa

avaan tekeméni aineiston analyysin.

4.1 Tutkimusaineiston valinta

Aloitin aineistohaun tekemaélld suomenkielisid hakuja seuraaviin tietokantoihin: Helsingin yliopiston
kirjasto Helka, Jyvéskyldn yliopiston kirjaston kokoelmat, kotimaisten artikkelien Arto-tietokanta,
Google Scholar sekd Finna.fi. Kaytin kaikissa tietokannoissa seuraavia hakusanoja: silpominen,
ympdérileikkaus, sosiaality0 ja lastensuojelu. Tein kaikkiin tietokantoihin haut Boolen menetelméaa
hyodyntiden seuraavilla hakusanayhdistelmilld: ympdérileikk* (OR silpominen) AND sosiaality6*

(OR lastensuojel*). Lisdksi tein manuaalisen haun aikakauslehti Januksen julkaistuihin numeroihin.

Suomenkielistd vertaisarvioitua tutkimusta sukuelinten silpomisesta nimenomaan sosiaalityon
ndkokulmasta ei ollut 10ydettidvissd. Sen sijaan 10ysin erilaisia aihetta késittelevid pro graduja,
kandidaatintutkielmia sekd opinndytetditd. Namid eivdt kuitenkaan tdyttdneet vertaisarvioidun
julkaisun kriteerejd, joten niitd ei sisdllytetty tutkielman aineistoon. Tédstd syystd tein padtoksen

keskittyd aineiston valinnassa ainoastaan kansainvilisiin aineistoihin ja tietokantoihin.



Tehtydni padtoksen keskittyd kansainvélisiin aineistoihin tein hakuja seuraaviin tietokantoihin:
JYKDOKIin tarkennettu kansainvilisten e-aineistojen haku, Sociological Abstracts, Applied Social
Sciences Index and Abstracts (ASSIA), Social Care Online ja Social Services Abstracts. Hakusanoina
olen kdyttinyt Boolen menetelmédd hyddyntden seuraavia sanoja: female genital cutting, female
genital mutilation, female circumcision, infibulation, social work, social services, child protection ja
child welfare services. Hakusanayhdistelmilld on tehty useita hakua, jotka on kohdennettu kaikkiin
osumiin sekd artikkelien otsikoihin, aiheisiin sekd abstrakteihin. Olen syottinyt kaikkiin

tietokantoihin samat hakusanayhdistelmait, jotka on kuvattu tarkemmin alla olevassa taulukossa.

TAULUKKO 2 Aineistohaku
Tietokanta Hakusanat ja -yhdistelmiit Osa, johon haku
kohdistuu
¢ JYKDOKin 1) female genital cutting (OR female genital mutilation OR e Kaikki
tarkennettu female circum_cision) AND “social work” . o osumat
kansainvilisten e- 2) femalf: genlt_al_ cutting ((3R f_emale .gem’t’al mutilation OR e Otsikko
aineistojen haku female circumcision) AND “social services e Aih
. ] 3) female genital cutting (OR female genital mutilation OR the )
Sociological Abstracts | forae circumcision) AND “child protection” ®  Abstrakti

Applied Social
Sciences Index and
Abstracts (ASSIA)

Social Care Online

4) female genital cutting (OR female genital mutilation OR
female circumcision) AND “child welfare services”

5) infibulation AND “social work” (OR “social services”)

6) infibulation AND “child protection” (OR “child welfare

. . services”
e  Social Services )

Abstracts

Asetin aineistolle tiettyja sisdénottokriteerejd, joista ensimmdiinen on englannin kieli. Aluksi asetin
julkaisuvuosien rajaksi vuodet 2010-2020. Aineistoksi soveltuvien artikkelien vihdisen maarin takia
laajensin kuitenkin julkaisuvuosien aikaviliksi vuodet 2000-2020. Liséksi yksi kriteereistd oli, ettd
artikkelien tuli olla vertaisarvioituja. Poissuljin hakutuloksista kaikki artikkelit, jotka késittelivit
poikien ympdrileikkausta tai joissa ndkokulma oli selkedsti biolddketieteellinen. Liséksi poissuljin
artikkelit, joissa tarkasteltiin sosiaalityon tehtdvdi silpomisen vastaisessa tyOssd sellaisessa maassa,
jossa silpomista harjoitetaan. En ottanut aineistoon myOskddn niitd artikkeleita, joissa silpomisen
vastaista tyOtd tarkasteltiin ainoastaan terveydenhuollon ndkdkulmasta. Hyvéksyin aineistoon ne
artikkelit, jotka késittelivdt silpomisen vastaista tyotd lansimaisen sosiaalityon kontekstissa. Lisdksi
hyvéksyin artikkelit, joissa viitattiin sosiaalitydhon kisiteltdessd silpomisen vastaista tyotd
lansimaissa tai joissa sosiaalityon tehtdvéa silpomisen vastaisessa tydssa tarkasteltiin osana laajempaa
moniammatillista verkostoa, esimerkiksi terveydenhuollon rinnalla. Lukuvaiheessa kaytin lisdksi

apuna hakukomentoa, jonka avulla etsin edelld kuvattuja hakusanoja artikkelien tekstien sisélldista.
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Kaikki tietokannat tuottivat soveltuvia hakutuloksia sekd useita pééllekkédisid tuloksia toistensa
kanssa. Lopullisesti aineistoon valikoitui kymmenen asettamani sisddnottokriteerit tdyttavaa

vertaisarvioitua artikkelia (N=10).

4.2 Aineiston analyysi

Aloitin aineistoon tutustumisen lukemalla aineistoksi valikoituneet artikkelit tarkasti muutamaan
kertaan. Seuraavaksi jaoin artikkelit ryhmiin sen mukaan mistd nidkokulmasta niissd kisiteltiin
silpomisen ja sosiaalityon vélistd suhdetta. Tdmén jdlkeen jatkoin artikkelien lukemista siten, ettd
pyrin paikantamaan niiden vililtd yhdistivid tekijoitd. Pyrin 16ytdméédn tutkielmani teoreettisen
viitekehyksen sekd asettamani tutkimustehtivin ja tutkimuskysymyksieni kannalta olennaisia
sisiltoja. Artikkeleissa nousi esiin yhdistivid teemoja, minkd perusteella aineiston analyysitavaksi

valikoitui teemoittelu (esim. Juhila 2021).

Seuraavassa vaiheessa erittelin teemat kiyttden apuna vérikoodeja. Virikoodeja hyddyntéden pystyin
erittelemédn artikkeleista esiin tutkimustehtdvin kannalta olennaiset teemat sekd pelkistdméiin
aineistosta pois tutkielman kannalta epédolennaiset siséllot. Paikansin artikkeleista kolme erillistd
teemaa, joiden siséltdjd tarkastelen seuraavassa tulosluvussa. Namé teemat ovat sosiaalityon tehtivin
perusteet silpomisen vastaisessa tyOssd, silpomisen vastaiseen tyohon siséltyvit jannitteet seka

kulttuurinen kompetenssi silpomisen vastaisessa tyossi.
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5 SUKUELINTEN SILPOMINEN JA SOSIAALITYO

Aineistosta nousi esiin kolme erityistd teemaa, joita késittelen tdmén luvun otsikoiden alla.
Ensimmadinen teema on sosiaalityon tehtdvén ldhtokohdat ja perusteet silpomisen vastaisessa ty0ssa.
Ensimmadisessé alaluvussa kuvailen aineistosta esiin nousseita perusteita sosiaalityon osallistumiselle
silpomisen vastaiseen tyohon sekd erittelen myds kdytdnnon tyon ldhtokohtia. Toinen teema
puolestaan pitdd sisdllddn silpomisen vastaisen tyon tuottaman toiseuden. Toisen alaotsikon alla
erittelen aineistossa kuvattuja silpomisen vastaiseen tyohon sisdltyvid jannitteitd. Kolmas ja
viimeinen teema on kulttuurinen kompetenssi osana silpomisen vastaista tyotd. Kolmannen
alaotsikon alla on tarkasteltu aineistossa kuvattuja kulttuurisensitiivisen tydotteen ulottuvuuksia seka

niiden vaikutuksia silpomisen vastaiselle tyolle.

5.1 Silpomisen vastaisen tyon perusteet

Ensimmdinen aineistossa esiin nousseista teemoista on sosiaalityon tehtdvdn perusteet osana
silpomisen vastaista tyotd. Tyttojen silpomisen vastaista ty0td sosiaalityon tehtdvand on tarkasteltu
aineistossa erityisesti suhteessa silpomisen kulttuuriseen merkitykseen silpomista harjoittavissa
yhteisoissd. Perustavanlaatuisena kysymyksend aineistosta nousee esiin se, miksi ldnsimaisen
sosiaalityon on perusteltua puuttua silpomisen harjoittamiseen siitd huolimatta, ettd silpomisella on
vahva kulttuurinen merkitys sitd harjoittavissa yhteisdissa. (Burson 2007, luku 5; Katiuzhinsky &

Okech 2014, 80—81; Monahan 2007, 27, 32.)

Tarkasteltaessa perusteita, joita on esitetty sosiaalityon osallistumiselle tyttdjen silpomisen vastaiseen
tyohon, on aineistosta mahdollista paikantaa muutamia erilaisia ldhtokohtia. Ensimméiinen néisté
lahtokohdista on johdettu sosiaalityon professiota ohjaavista eettisistd ohjeista ja arvoperustasta
(Blyth 2008, 214, 222; Burson 2007; Costello ym. 2015, 1260; Dustin & Davies 2007, 14;
Katiuzhinsky & Okech 2014, 80). Toinen ldhtokohta puolestaan pitdd sisdlldin sosiaalityon
sitoutumisen sekd lasten oikeuksien (Costello ym. 2015, 1260; Dustin & Davies 2007, 14), ettd
yleisemmin ihmisoikeuksien (Khaja ym. 2009, 728; Costello 2015, 228; Costello yms. 2015, 1265;
Katiuzhinsky & Okech 2014, 80—81) toteutumisen turvaamiseen. Koska kyse on tyttdjen ja naisten

sukuelinten silpomisesta, kytkeytyy silpomisen vastainen ty0 myos naisten oikeuksien edistdmiseen
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(Burson 2007, luku 3; Dustin & Davies 2007, 4, 14; Costello 2015, 231; Katiuzhinsky & Okech 2014,
81).

Aineistossa on tuotu esiin, ettd lansimaisen sosiaalityon ndkdkulmasta silpominen néyttaytyy tekona,
joka loukkaa naisten ja tyttdjen kehollista itsemddrddmisoikeutta sekd tdyttdd vékivallan ja
pahoinpitelyn tunnusmerkiston (Costello 2015, 226, 232; Costello ym. 2015, 1260; Dustin & Davies
2007, 12; Khaja ym. 2009, 731). Sosiaalitydon osallistumista silpomisen vastaiseen ty6hon on
perusteltu sosiaalityon eettisen ohjeistukseen siséltyvilld velvoitteella toimia niiden puolesta, jotka
eivit pysty puolustamaan itsedén tai jotka ovat muutoin alisteisessa asemassa (Burson 2007, luku 3,

luku 5; Katiuzhinsky & Okech 2014, 86).

Erityisesti lasten oikeuksien turvaaminen nousee esiin aineistossa yhtend merkittdvéni sosiaalityon
tehtdvénd silpomisen vastaisessa tydssd. Dustin ja Davies (2007, 4) huomauttavat, ettd sosiaalityd
professiona on sitoutunut noudattamaan lasten oikeuksien sopimusta, joka velvoittaa suojaamaan
lapsia sukuelinten silpomiselta. Lapsen oikeuksien nékdkulmasta tarkasteltuna sukuelinten
silpominen kajoaa lapsen eheyteen ja koskemattomuuteen sekd aiheuttaa merkittivdd ja pysyvaa
haittaa (Dustin & Davies 2007, 4, 12; MacNamara ym. 2020, 2). Lapsen oikeuksien turvaamisen
merkityksellisyyttd on kuvattu lisddvén sen, ettd silpominen kohdistuu alaikaisiin lapsiin, joilla ei ole
samanlaista mahdollisuutta paidtoksentekoon kehoaan koskevissa valinnoissa kuin tdysi-ikéisilla
aikuisilla (Dustin & Davies 2007, 1, 9; Katiuzhinsky & Okech 2014, 85). Nimenomaan
suostumuksellisuuden ja aidon mahdollisuuden tehdd valintoja on kuvattu erottavan sukuelinten
silpomisen muista kehoon kajoavista toimenpiteistd kuten aikuisille tehtdvistd kosmeettisesta

kirurgiasta (Dustin & Davies 2007, 9).

Tarkasteltaessa sosiaalityon tehtdvdd osana silpomisen vastaista tyOtd on aineistosta 16ydettdvissd
erilaisia toimintachdotuksia sekd ndkokulmia sithen, mistd elementeistd sosiaalityon tehtdvén tulisi
kdytannossd rakentua. Sosiaalityontekijoiden ammatillisen osaamisen on ndhty mahdollistavan
silpomista koskevan tietoisuuden lisddmisen sekd rakenteellisella tasolla, ettd kiytdnnon tyOssi.
Rakenteellisen tason vaikuttamiseen siséltyy lainsdddédnnon kehittdmiseen osallistuminen (Blyth
2009, 223; Katiuzhinsky & Okech 2014, 86; Monahan 2008, 31), sekd toimiminen osana
maahanmuuttajayhteisolle kohdennettuja silpomisen vastaisia ohjelmia ja projekteja (Monahan 2008,

31).

Yhtend tehtdvistd ndyttdytyy myOs yhteistyon edistiminen eri osapuolten vililla.

Sosiaalityontekijoilld on kuvattu olevan mahdollisuuksia yhteisymmarryksen luomiseen eri
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viranomaistentahojen seké niiden yhteisojen vililld, joiden parissa silpomisen vastaista ty6td tehddan
(Khaja ym. 2009, 738). Viranomaisyhteistyoksi voidaan tulkita myds erilaiset kehittdmis- ja
opetustehtivit, joiden tavoitteena on lisdtd eri alojen ammattilaisten tietoa ja ymmarrysta silpomisesta
sekd sen vaikutuksista tyttdihin ja naisiin (Costello 2015, 231; Costello ym. 2015, 1261; Dustin &
Davies 2007, 12; Monahan 2008, 31).

Sosiaalityon tehtdvd silpomisen vastaisessa tyOssd ei aineiston perusteella rakennu ainoastaan
silpomisen ennaltaechkdisevdn ulottuvuuden ympdrille. Yhdeksi sosiaalityon tehtdvéksi on kuvattu
niiden naisten ja tyttdjen kohtaaminen, jotka ovat jo ldpikdyneet sukuelinten silpomisen aiemmin
eldméssddn. Aineistossa on esitetty, ettd ndille tytdille ja naisille tulisi tarjota tukea, jotta he voivat
lapikdyda ja kasitelld sitd, miten sukuelinten silpominen on vaikuttanut heihin sekd fyysisesti etti
psyykkisesti ja millaisia vaikutuksia silpomiskokemuksella on ollut heididn eliméédnsd. (Costello

2015, 231; Monahan 2008, 31.)

5.2 Silpomisen vastaiseen tyohon sisaltyvit jinnitteet

Toinen aineiston analyysissd esiin noussut teema ja timén alaluvun aihe ovat jénnitteet, jotka
kytkeytyvit silpomisen vastaiseen tyohon. Aineiston perusteella ne ldhtdkohdat, jotka silpomisen
vastaista ty6td ohjaavat, voivat tuottaa myos toiseuden ja ulossulkemisen kokemuksia niille ihmisille,
joita silpomisen harjoittaminen koskettaa. Nama kokemukset syntyvét osaltaan tilanteesta, jossa
silpomista tarkastellaan ldnsimaisesta ndkokulmasta. Jénnitteet paikantuvat laajemmin aina
rakenteelliselle tasolle saakka kytkeytyen esimerkiksi keskusteluun, jota silpomisen ehkdisystd seké
sen vastaisesta tyOstd kdydadn. (Burson 2007; Costello 2015; Dustin & Davies 2007; Khaja ym. 2009
MacNamara ym. 2020; Vissandjée ym. 2014.)

Yhteni toiseutta tuottavana tekijdnd aineistossa on nostettu esiin puhe, jota sukuelinten silpomisesta
tuotetaan. Téllda on viitattu silpomisesta kiytettyjen késitteiden vélisiin merkityseroihin (vrt.
englanninkieliset sanat mutilation ja cutting). Erityisesti kdsitteen “’silpominen” (engl. mutilation) on
todettu olevan ongelmallinen johtuen sanaan sisdltyvéstd negatiivisesta latauksesta. (Burson 2007,
luku 2.3; Dustin & Davies 2007, 4; Vissandjée ym. 2014, 3.) Tutkimuksissa on huomautettu, ettd
niissd maissa, joissa silpomista harjoitetaan, toimenpidettd ei ndhdd sananmukaisesti silpomisena.
Sen sijaan silpominen liitetddn esimerkiksi esteettisyyteen ja naiseuteen. (Costello ym. 2015, 1261.)

Khaja, Barkdull, Augustine ja Cunningham (2009) ovat tuoneet esiin naisten kokemuksia siité,
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kuinka sukuelinten silpominen — késitteen kdyttiminen on koettu loukkaavana ja rasistisena seki
silpomisen ldpikédyneitd naisia leimaavana. Silpomisesta puhumisen on néhty tuottavan ldnsimaista
narratiivia silvotuista naisista vihemman naisina verrattuna niihin, joiden sukuelimii ei ole silvottu.

(Em., 734, 737.)

My0s silpomisen kulttuurinen merkitys synnyttdd jénnitteitd silpomisen vastaiseen tyShon.
Sosiaalityon ndkokulmasta silpomisen vastainen ty0 ja silpomisen ehkdisy ovat perusteltuja lapsen
edun ndkokulmasta. Samaan aikaan lapsen vanhempia voi ohjata ajatus siité, ettd he tekevét lapsen
kannalta parhaan ratkaisun, kun paittdvit lapsensa sukuelinten silpomisesta. (Costello ym. 2015,
1259.) Toisin sanoen siitd mik on lapsen paras, vallitsee samaan aikaan kaksi vastakkaista diskurssia.
Lapsen paras silpomisen harjoittamisen perusteena tulee nékyviksi myds aineistosta l0ytyvissa
naisten omissa kokemuksissa, joissa he sanallistavat niitd motiiveja, joita he uskovat heidin
vanhempiensa silpomispédédtoksen taustalla olleen. Naiset kuvailevat, ettd he uskovat omien
vanhempiensa vieneet lapsensa silvottavaksi koska kyseessd on ollut yhteisolle merkityksellinen
perinne (Khaja ym. 2009, 733). Lisdksi silpomispddtoksen motiiviksi on paikantunut myds
vanhemman rakkaus lastaan kohtaan ja sitd kautta halu turvata sukuelinten silpomisella lapselle vakaa
asema osana yhteis6d (Vissandjée ym. 2014, 7). Tdhén kytkeytyy Blythin (2008, 215) toteamus, jonka
mukaan silpomisen vastaisen tyon ja silpomisen kulttuurisen normin kohtaaminen voivat synnyttda
erddnlaisen paradoksin. Paradoksi on seurausta tilanteesta, jossa tavoite suojella tyttod silpomiselta
johtaa siihen, ettd tyttd tulee syrjdytetyksi tai jopa ulossuljetuksi yhteisdstd, jossa silpominen on
liitetty merkitykselliseksi osaksi tyton ja naisen identiteettid (Blyth 2008, 215; Costello 2015, 226;
Costello ym. 2015, 1264; Dustin & Davies 2007, 7; Monahan 2007, 27; Vissandjée ym. 2014, 7).

Aineistosta on 10ydettidvissd my0s kriittistd tarkastelua, joka kohdistuu siihen, millaisia kdantdpuolia
silpomisen kriminalisoinnilla on havaittu suhteessa tyttdjen ja naisten kokemuksiin.
Kriminalisoinnin negatiiviset seuraukset paikantuvat erityisesti tilanteisiin, joissa silpomisen
vastaisen tyon keskioon nostetaan lainsdddannolliset 1dhtokohdat (Costello 2015, 229; Monahan
2007, 27-28). Yksi silpomisen kriminalisoinnin mahdollisista seurauksista on silpomisen
harjoittamisen tarkempi salailu sekd ilmion painuminen maan alle. Tdémén on esitetty olevan seurausta
vastakkainasettelusta, joka syntyy ldnsimaisen lainsdédddnnon sekd silpomisen normiulottuvuuden
vilille. (Khaja ym. 2009, 735; Monahan 2007, 28, 32.) Khaja, Barkdull, Augustine ja Cunningham
(2009, 735) esittavit, ettd silpomisen kriminalisointi voi joissain tapauksissa toimia myos itsedin
vastaan. Silpomisen harjoittamisen tiukempi salailu voi heiddn mukaansa edistdd ja vahvistaa

silpomisen asemaa yhteisojen sisdlld. (myds Costello 2015, 229; MacNamara ym. 2020, 6.) Yksilon
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kannalta ongelmallisena on pidetty mahdollisuutta, jossa silpomisen vastaiseen tyohon kytkeytyvit
rikosoikeudelliset seuraamukset johtavat siithen, ettd silpomisen ldpikdyneisiin naisiin liitetddn
stigmatisoivia tai kriminalisoivia kisityksid (Costello ym. 2015, 1265; Monahan 2007, 28). Tama
puolestaan voi johtaa tilanteisiin, joissa silvotut tytdt ja naiset eivdt uskalla tai halua hakeutua

esimerkiksi terveydenhuollon palveluiden piiriin (Costello 2015, 229; Monahan 2007, 28, 32).

Huomioitavaa on, etti missddn aineiston artikkeleissa ei vastustettu silpomisen kriminalisointia
itsessddn. Sen sijaan kriminalisointiin kytkeytyvd problematiikka liitettiin tilanteisiin, joissa
kulttuurisensitiivinen ulottuvuuden on katsottu puuttuneen silpomisen vastaisen lainsdadannon
kiytdnnon toteuttamisesta. Esimerkiksi jo tapahtuneen sukuelinten silpomisen todentaminen
havainnoimalla vaatii tyton sukuelinten tutkimista, mikd itsessdéin voidaan kokea kajoavana seké
rasistisena toimenpiteend (Costello 2015, 229). MacNamara, Mackle, Pierson ja Bloomer (2020)
huomauttavat, ettdi kyse on myds laajemmasta kysymyksestd liittyen maahanmuuttajanaisiin
kohdistuvasta luottamuksesta. Heidédn kuvaamassaan Iso-Britanniaan sijoittuvassa esimerkissd on
tuotu esiin, ettd tyttdjen, joiden vanhempien kotimaassa silpomista harjoitetaan, tietoihin on
automaattisesti kirjattu, ettd he ovat vaarassa tulla silvotuksi. Téllaisten yleistdvien kdyténteiden
todetaan lisddvin vastakkainasettelua entisestdéin sekd lisddvin salailua sukuelinten silpomisen

harjoittamisen ympérilla. (MacNamara ym. 2020, 6.)

Aineistossa on nostettu esiin, ettd lansimaisen nidkokulma on pyrkinyt hallitsemaan silpomisesta
kaytavad keskustelua (Blyth 2008, 225; Burson 2007, luku 3.2, luku 4.1; Khaja ym. 2009, 734-735;
MacNamara ym. 2020, 3). Kahdessa aineistona olevassa artikkelissa on tarkasteltu ldnsimaissa
vallalla olevaa kahtiajakoista suhtautumista lasten sukuelinten koskemattomuuteen. MacNamara,
Mackle, Pierson ja Bloomer (2020) huomauttavat, ettd lasten sukuelinten silpomisesta kéytiva
keskustelu tulisi laajentaa koskemaan kaikkien lasten oikeutta koskemattomuuteen. He kiinnittavét
artikkelissaan huomioita siithen, ettd tyttojen sukuelinten silpominen ndhddén tuomittavana, mutta
samaan aikaa intersukupuolisten lasten sekd poikien sukuelinten muokkaus sallitaan. Tdmén on
tulkittu olevan osoitus siitd, ettd tyttojen silpomisesta kdytdvin keskustelun viitekehystd ovat
muokanneet sukupuolistuneet sekd rodullistavat késitykset. (Em., 2-3.) Myos Khaja, Barkdull,
Augustine ja Cunningham (2009, 735) ovat kuvanneet afrikkalaisten naisten haastatteluja, joissa on
nostettu esiin kokemuksia vallitsevasta kaksinaismoralismista, joka konkretisoituu siind kuinka eri

tavoin tyttdjen silpomiseen ja poikien ympérileikkaukseen ldnsimaissa suhtaudutaan.
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Blyth (2008) on todennut, ettd silpomisen vastaisessa tydssa tulisi vélttdd koloniaalista imperatiivia.
Télla tarkoitetaan lansimaiden asettautumista sellaiseen positioon, josta ne madrittelevit millaisin
toimin muiden maiden tulisi pyrkid edistiméén tyttdjen ja naisten asemaa yhteiskunnassaan. (Em.,
225.) Vaikka Blyth (2008) on ainoa, joka kayttdd edelld mainittua koloniaalisen imperatiivin késitetta,
on sama ilmid paikannettavissa myds muista aineistona olevista artikkeleista. Burson (2007) esittaa,
ettd tilanne, jossa lansimainen silpomisen vastaisen tyon toteuttamisen ldhtokohdaksi otetaan "Me
tieddmme paremmin” — asenne, voi se tarkoittaa silpomisen taustalla olevien syiden olettamista ja
sanoittamista ldnsimaisesta ndkokulmasta. Edelld kuvattu asenne jittdd ulkopuolelle ne ihmiset,
joiden yhteiskunnalliseen todellisuuteen silpominen kytkeytyy, minkd seurauksena silpomisen

vastainen ty0 voi kohdata vastareaktiona vastustusta. (Em., luku 4.1.)

Lansimaisen diskurssin vallalla olo silpomisen vastaisessa ty0ssd ndkyy aineistossa myds naisten
omissa kokemuksissa. Naiset ovat kuvanneet kuilua ldnsimaisen silpomisen vastaisen tyon ja
silpomista harjoittavista yhteistoistd tulevien ihmisten vélilld. Kuilun alkuperd on paikannettu
syntyvan turhaumasta, joka on seurausta siitd, ettd afrikkalaistaustaiset naiset eivét ole saaneet
tunnustusta aktiivisesta osallistumisestaan silpomiseen vastaiseen tyohon. (Khaja ym. 2009, 734—
735.) Lansimaisen nékokulman ottaminen silpomisen vastaisen tyon ainoaksi 1dhtokohdaksi voidaan
tulkita synnyttidvin tilanteen, jossa niiden ihmisten tarpeet ja mielipiteet tulevat ohitetuksi, joita

silpominen ilmidné koskettaa

5.3 Silpomisen vastainen tyo ja kulttuurinen kompetenssi

Kolmas aineistosta esiin noussut teema on kulttuurisen kompetenssin merkitys silpomisen vastaisessa
tyossd. Kulttuurisella kompetenssilla tarkoitetaan tdssd yhteydessd kulttuurisensitiivistid tyQotetta,
joka pitdd sisdlldén silpomisen kulttuurisen merkityksen huomioisen sitd harjoittaville yhteisoille.
Téssd kappaleessa tarkastelen kuinka kulttuuriseen kompetenssia kuvaavat teemat nousevat esiin

aineistosta ja millaisia merkityksid niille annetaan osana silpomisen vastaista tyota.

Vissandjée, Denetto, Migliardi ja Proctor (2014) esittivit, ettd tarkasteltaessa tyttojen sukuelinten
silpomista tulisi huomioida my6s laajemmin silpomisen sosiaalinen konstruktio. Talld tarkoitetaan
sitd, ettd silpominen ymmarretddn laajemmin kuin vain tyttdihin ja naisiin kohdistuvana
sukupuolistuneena vékivaltana. Sen sijaan tulisi pyrkid hahmottamaan, ettd silpomisessa on kyse

huomattavasti moniulotteisemmasta kulttuurisesta perinteestd, jonka kohtaaminen vaatii seké eettista
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ettd kulttuurisensitiivistd osaamista sosiaalipalveluita tuottavilta tahoilta. (em., 2.) Myd6s Dustin ja
Davies (2007, 6) ovat huomauttaneet, ettd sosiaalityontekijoiden on ymmérrettdva silpomisen
merkityksellisyys sitd harjoittaville ihmisille, jotta silpomisen vastaisessa ty0ssd olisi mahdollista
ottaa tavoitteeksi lopputulos, jossa silpomista harjoittavat ihmiset kokevat itse haluavansa luopua

tavasta (my6s Burson 2007, luku 4.2; Monahan 2007, 33).

Kulttuurisensitiivinen osaaminen on tulkittu keinoksi turvata yksiloitd esimerkiksi silpomisen
vastaisen tyOn tuottamalta stigmatisoitumiselta (Vissandjée ym. 2014, 2). Lisdksi silpomisen
kulttuurisen merkityksen tiedostaminen on kuvattu myos keinoksi paikantaa mahdollisia virheellisié,
lansimaisia oletuksia niisté naisista ja tyt0istd, joita silpominen koskettaa. Téll4 tarkoitetaan tilanteita,
joissa on esimerkiksi pidetty itsestddn selvdnd, ettd silpomisen ldpikdyneet naiset tiedostavat
silpomiseen liittyvid haittoja ja seurauksia. (Vissandjée ym. 2014, 6.) Esiin on nostettu myds
silpomista harjoittavissa yhteisdissd vallalla oleva vaikeneminen liittyen naisten sukupuolisiin
kokemuksiin kuten synnytykseen ja seksuaalisuuteen. Kulttuurisensitiivisend ratkaisuna on esitetty
sellaisten turvallisten tilojen luomista naisille, joissa on mahdollista jakaa ja tuoda esiin niitd
kokemuksia, jotka jddvat yleensd vaikenemisen kulttuurin alle. (Vissandjée ym. 2014, 7.) Aineistossa
on todettu, ettd yhtend edellytyksend téllaisten turvallisten tilojen syntymiselle on se, ettd tyontekijat
pyrkividt omien asenteidensa tietoiseen ja kriittiseen itsereflektointiin sekd omien etuoikeuksiensa

tunnistamiseen (Costello ym. 2015, 1270).

Kulttuurinen kompetenssi ja kulttuurisensitiivinen tydote on kuvattu myods muualla aineistossa
liittyvdn naiseuteen silpomista harjoittavissa yhteisdissd. Sukuelinten silpomisen on todettu
kytkeytyvén siithen, millainen sosiaalisesti konstruoitunut kasitys yhteisossad on vallalla naiseudesta.
Sosiaalityontekijoiden on aineiston perusteella keskityttdvd silpomisen vastaisessa tydssd myos
sithen, milld tavoin silpominen miirittd4 naisen identiteettid. (Dustin & Davies 2007, 7.) Tdmén
ulottuvuuden tiedostaminen on tulkittu yhdeksi keinoksi edistdd silpomisen vastaisen tyon
tuloksellisuutta. Tavoitteena silpomisen lopettamisen on esitetty heréttdvén yhteisdissd tarpeen luoda
uusia tapoja siihen, kuinka maaritelld tyttdjen ja naisten identiteettid, kun se ei ole endé kytkoksissé
sukuelinten silpomiseen. (Dustin & Davies 2007, 11.) Dustinin ja Daviesin (2007, 8, 11) mukaan
sosiaality6lld on mahdollisuuksia tukea silpomista harjoittavia yhteis6jd kohtaamaan néitéd haasteita,
mikd osaltaan lisdd kulttuurisensitiivisen tydotteen merkitystd. Kun ymmaérretdédn silpomisen syvempi
merkitys yhteisolle, on mahdollista kehittdd silpomisen korvaavia tapaisuuksia ja uusia perinteita.

Néiden avulla voidaan paitsi turvata tyttdjen koskemattomuus, mutta myds mahdollistaa yhteis6jen
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oikeus harjoittaa kulttuurin identiteetille merkityksellisid perinteitd. (Katiuzhinsky & Okech 2014,
86.)

Aineiston perusteella voidaan ymmartdd, ettd kulttuurisensitiivisyys on mahdollista myo0s ylitulkita,
jolloin se kddntyy itseddn vastaan. Seurauksena voi olla, ettd silpomisen vastaisen tyon peldtddn
nédyttdytyvan padmaaréltian rasistisena. (Dustin & Davies 2007, 12.) Burson (2007) on kuvannut, ettd
sosiaalityon professioon on sisdénrakennettu vahva ymmérrys kulttuurien vélilld vallitsevasta
monimuotoisuudesta. Hinen mukaansa timéd ymmaérrys voi kiéntyd myds ajatukseksi, jonka mukaan
silpomista tulisi tarkastella nimenomaan sen kulttuurisessa kontekstissa. Talloin silpominen voidaan
tulkita merkitykselliseksi sekd oikeutetuksi osaksi kulttuuria, jolloin siti ei voida ulkopuolelta késin
tuomita. (Em., luku 3.) Burson (2007, luku 4.5) huomauttaakin, ettd kuuntelu ja kunnioittava
kohtaaminen eivit tarkoita samaa kuin silpomisen hyviksyminen. Myos Dustin ja Davies (2007, 13)

toteavat, ettd toisen kulttuurin kunnioittaminen ei saa olla syy jéttdd suojelematta lasta silpomiselta.

Kulttuurinen kompetenssi pitéé sisdlldin my0os sen hahmottamisen, kuinka laaja-alaisesti silpominen
on kytkoksissd silpomista harjoittavaan yhteisoon. Téhén liittyen yhdeksi silpomisen vastaisen tyon
tuloksellisuuden edellytykseksi on kuvattu maahanmuuttajataustaisten ihmisten osallistamista.
Osallistamisen yhdeksi ldhtokohdaksi paikantuu dialogisen vuorovaikutuksen rakentaminen
silpomista harjoittavista yhteisOistd tulevien ihmisten sekd silpomisen vastaiseen tydskentelyyn
osallistuvien ammattilaisten vélille. (Costello ym. 2015, 1267; Khaja 2009, 738.) Téhén kytkeytyy
sellaisen kielen kdyttdminen, joka on ymmarrettivid kaikille osapuolille (Burson 2007, luku 4.3) ja
joka ei sisélld loukkaavaksi tai leimaavaksi koettua kisitteistod, eli on toisin sanottuna sisdlloltaan

kulttuurisensitiivistid (Khaja 2009, 737).

Silpomisen vastaisessa tydssd kulttuurisen kompetenssin voidaan ymmartdd pitavén siséllddn myos
laajemmin ithmisten eldmaéntilanteiden huomioimisen. Tdhdn kytkeytyy esimerkiksi se, kuinka
onnistuneesti maahanmuuttajien integroitumista yhteiskuntaan tuetaan. Uuteen maahan muuttamisen
lisdksi ihmisilld voi olla muitakin haasteita elamdsséén, joiden huomioon ottaminen pitéisi sisdllyttaa
osaksi silpomisen vastaista tyotd. Tama tarkoittaa ihmisten eldmien kokonaisvaltaista huomioimista
sen sijaan, ettd keskityttdisiin ainoastaan sukuelinten silpomiseen ja siithen suoraan kytkoksissa
oleviin tekijoihin. (Costello ym. 2015, 1269-1270; Khaja 2009, 735-738.) Aineistosta on
16ydettdvissd huomautus, jossa todetaan, ettd ammattilaiset eivit voi aloittaa tydskentelya silpomisen
ehkdisemiseksi tyhjastd (MacNamara ym. 2020, 6). Kestdvd muutos vaatii luottamuksen rakentamista

ihmisten vilille. Kulttuuriseen kompetenssiin kytkeytyvd osaaminen luo pohjan luottamuksen
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syntymiselle, mikd mahdollistaa tilanteen, jossa muutos silpomisen lopettamiseksi tapahtuu niiden
ihmisten omissa asenteissa, joiden yhteisoissd silpomisen harjoittamista on ylldpidetty. (Dustin &

Davies 2007, 13; MacNamara ym. 2020, 7.)
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6 JOHTOPAATOKSET JA POHDINTA

Témin kandidaatintutkielman tutkimuskysymykset ovat: Millaisia ulottuvuuksia lédnsimaisen
sosiaalityon tehtidvdlldi on osana tyttojen silpomisen vastaista tyotd? sekd Miten silpomisen
kulttuurinen merkitys nousee esiin suhteessa silpomisen vastaiseen tyohon? Lisdksi kerroin
johdannossa haluavani selkiyttdd kysymystd siitd, onko sukuelinten silpomisen vastainen tyo
ylipddtinsd edes sosiaalityon tehtdvd. Tutkielman aineistoon perehtyminen tarjosi vastauksia
tutkimuskysymyksiin, joita siirryn erittelemdin tarkemmin seuraavassa kappaleessa. Sen lisdksi
aineisto osoitti myds, ettd tyttjen silpomisen ymmértdminen vikivaltana sekd rikkomuksena
thmisoikeuksia ja lasten oikeuksia vastaan tekee sosiaalitydn arvoihin ja eettisiin ohjeisiin peilattuna
silpomisen vastaisesta tyOstd perustellusti sosiaality6lle kuuluvan tehtdavén (Blyth 2008, 214, 222;
Burson 2007; Costello ym. 2015, 1260; Dustin & Davies 2007, 14; Katiuzhinsky & Okech 2014, 80-
81; Khaja ym. 2009, 728).

Esitéin, ettd lansimaisen sosiaalityon tehtdvin ulottuvuudet osana tyttdjen silpomisen vastaista tyoti
voidaan karkeasti jakaa kahteen osaan. Ensimméiinen sosiaalityon tehtdvén ulottuvuus pitda sisédlldén
silpomisen lopettamiseksi tehtdvian kdytannon tyon. Alkuperdinen oletukseni oli, ettd sosiaalityon
tehtdvd kytkeytyisi vahvasti nimenomaan silpomisen kieltdvadn lainsdddidnndllisen ulottuvuuden
toteuttamiseen ja sen myotd lasten turvaamiseen silpomiselta. Sosiaalityon tehtdvd silpomisen
vastaisessa ty0ssd ndyttdytyy aineiston perusteella kuitenkin huomattavasti moniulotteisempana.
Silpomisen vastaiseen tyohon siséltyy sekd yhteisdjen ettd yksiloiden parissa tehtdvad tyoskentelyd
(Monahan 2008, 31). Tdma tydskentely voi olla luonteeltaan ennaltachkédisevié, mutta sen liséksi se
voi pitdd sisdlladn myos niiden ihmisten kohtaamista, jotka ovat jo ldapikdyneet silpomisen aiemmin
elamdssiin (Costello 2015, 231; Monahan 2008, 31). Toisaalta sosiaalityon tehtidva ndyttdd pitdvin
sisdllddn myos sellaista tyotd, jota ei tehdd suorassa vuorovaikutuksessa niiden ihmisten kanssa, joita
silpominen koskettaa. Sosiaality6lle ndyttdd asettuneen erdéinlainen asiantuntijan rooli, mika nikyy
esimerkiksi muiden ammattiryhmien parissa tehtdvini opetustyona seki osallistumisena silpomiseen
kytkeytyvéin lainsddddnnon kehittdmiseen (Blyth 2009, 223; Katiuzhinsky & Okech 2014, 86;
Monahan 2008, 31).

Toinen sosiaalityon tehtdvan ulottuvuus puolestaan kasittdd laajemmin kyvyn huomioida ihmisten
erilaiset kulttuuriset kokemukset sekd viitekehykset, eli toisin sanottuna kulttuurisen kompetenssin

(kts. Sousa & Almeida 2016, 545; Yan & Wong 2005, 182—183). Kulttuurisen kompetenssin hallinta
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sosiaalityon tehtdvian ulottuvuutena kytkeytyy osaltaan myods toiseen tutkimuskysymykseen eli
sithen, kuinka kulttuurinen merkitys nousee esiin suhteessa silpomisen vastaiseen tyohon.
Sosiaalityon ammattilaisten kulttuurisen kompetenssin hallinnan merkitys nousee esiin esimerkiksi
sen tiedostamisessa, millaisia kisitteitd silpomisesta kdytetddn maahanmuuttajataustaisten naisten
kanssa tyoskennellessd. Vaikka nimenomaan silpomisesta puhuminen voi tuntua ldnsimaisesta
nikokulmasta perusteltuna (Odemerho & Baier 2012, 453; UNFPA 2020), saattaa kéytettyihin
sanoihin liittyd erilaisia negatiivisia sekd leimaavia merkityksid (Burson 2007, luku 2.3; Dustin &
Davies 2007, 4; Khaja ym. 2009, 3; Vissandjée ym. 2014, 3). Aineistosta on paikannettavissa myds
muita jénnitteitd, jotka syntyvdt nimenomaan silpomisen kulttuurisen merkityksen sekd
lahtokohdiltaan ldnsimaisen silpomisen vastaisen tyon kohtaamisesta. Esimerkiksi silpomisen
kriminalisointi voi joissain tilanteissa silpomisen ehkéisyn sijaan pdinvastoin heikentii silpomisen
vastaisen tyon tuloksellisuutta (Costello 2015, 229; Khaja ym. 2009, 735; MacNamara ym. 2020, 6;
Monahan 2007, 28, 32). Huomionarvoista on kuitenkin se, ettd kulttuurinen kompetenssi ei tarkoita
samaa kuin silpomisen hyviksyminen, vaan lasten suojeleminen silpomiselta tulee olla sosiaalityon

ensisijainen tehtdva (Burson 2007, luku 4.5; Dustin & Davies 2007, 13).

Tutkielman teoriaosuudessa esitelty Allardtin ja Littusen (1984) teoria sosiaalisista normeista nousi
my0s esiin tutkielman aineistossa. Tdma nékyy erityisesti tarkasteltaessa silpomisen harjoittamisen
taustalla olevia syitd. Aineistossa on kuvattu, ettd paittdessddn lapsensa sukuelinten silpomisesta,
vanhemmat ovat ajatelleet toimivansa lapsen edun mukaisesti. Ajatuksena on, ettd silpomatta
jattamiselld voisi olla negatiivisia seurauksia lapselle, silli se voi vaikuttaa esimerkiksi lapsen
asemaan yhteisossi. (Blyth 2008, 215; Costello 2015, 226; Costello ym. 2015, 1264; Dustin & Davies
2007, 7; Monahan 2007, 27; Vissandjée ym. 2014, 7.) Ymmadrrén silpomisen taustalla olevin syiden
hahmottamisen merkitykselliseksi osaksi silpomisen vastaista tyotd. Silpomisen lopettaminen vaatii
tyoskentelyd yksiloiden lisdksi my0s laajemmin silpomista harjoittavien yhteisdjen parissa. Niin
voidaan tukea yhteis6jd luopumaan silpomisen harjoittamisen taustalla olevista merkityksistéd, sekd
luomaan uusia tyttdjen koskemattomuuden turvaavia perinteiti ja tapoja (Dustin & Davies 2007, 7,8;
Katiuzhinsky & Okech 2014, 86). Silpomisen kulttuurisen merkityksen sekd normiulottuvuuden
ymmirtdiminen ndyttdytyvit aineiston perusteella vidyldltd sekd ihmisten kunnioittavaan

kohtaamiseen, mutta my0s tulokselliseen silpomisen vastaiseen tyohon.

Tutkielman aineisto koostuu kansainvélisistd artikkeleista, joiden alkuperdmaat ovat Yhdysvallat,
Australia, Pohjois-Irlanti, Iso-Britannia ja Kanada. Tdmd on syytd huomioida suhteuttaessa

tutkielman tuloksia suomalaisen sosiaalityon viitekehykseen. Pidédn perusteltuna olettaa, ettd
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silpomisen vastaisen tyon keinot sekd maahanmuuttajien parissa tehtdvin tyon sisdllot vaihtelevat
maittain. Ymmaérran kuitenkin aineistosta esiin nousseen kulttuuriseen kompetenssin merkityksen,
seki silpomista harjoittavista yhteisoistd tulevien ihmisten kohtaamiseen liittyvét teemat siind maédrin
universaaleiksi, ettd niitd on mahdollista tarkastella yli valtiorajojen. Esimerkiksi silpomista
harjoittavista yhteistdistd tulevien ihmisten osallistaminen silpomisen vastaiseen tyohon on tekija,
jonka toteutumista voidaan pitdé tavoiteltavana riippumatta siitd, missi maassa tyotd tehddian. Tama
kytkeytyy laajemmin myd0s aineistosta esiin nousseeseen koloniaalisen imperatiivin késitteeseen seké

lansimaisen diskurssin vallalla oloon silpomisen vastaisessa tydssa.

Tamaén tutkielman merkittidvin anti on ollut se, ettd sen kirjoittaminen on vaatinut itseltini aktiivista
omien ennakko-oletusteni sekd késitysteni tarkastelua. Samaan aikaan se on my0ds haastanut minut
tarkastelemaan Kriittisesti omia asenteitani. Suunnitellessani tutkielmani aihetta, minulla oli
kuvitelma siitd, ettd tyttdjen silpomisen vastainen tyo olisi suositumpi aihe yhteiskuntatieteellisessé
sosiaalityon tutkimuksessa. Tdmé kuvitelma osoittautui kuitenkin tiedonhakuprosessin mydta
virheelliseksi. Pidin todenndkdisend sitd, ettd vadristynyt mielikuvani on ollut seurausta silpomisesta
kdydystd julkisesta keskustelusta eri medioissa. Costello, Quinn, Tatchell, Jordan ja Neophytoi (2015,
1260) tuovat esiin, ettd sosiaalityon tehtdvastd silpomisen vastaisessa tydssd on olemassa vain vihin
tutkimuksia. Olen tdhin tutkielmaan kytkeytyvien aineistohakujen perusteella valmis olemaan heidan
kanssaan samaa mieltd. Samalla oli kuitenkin mielenkiintoista huomata, ettd vaikka varsinaisia
vertaisarvioituja tutkimuksia oli vain védhén, niin erilaisia opinndytetoitd oli 10ydettidvissd runsaasti.
Tulkitsen tdmén indikoivan sitd, ettd kiinnostusta aiheen tutkimiseen on virinnyt ainakin

opiskelijoiden keskuudessa.

Mabhdollista jatkotutkimusta ajatellen pidén perusteltuna sen pohtimista, miksi sukuelinten silpomien
vastaista ty0td on tutkittu sosiaalitydn kontekstissa niin vdhin. Kansainvélisten aihetta késittelevien
tutkimusten lisdksi haluaisin ndhdd yhteiskuntatieteellistd tutkimusta myos siitd, kuinka tyttjen
sukuelinten silpominen nékyy suomalaisessa sosiaalitydssé. Piddn kysymysten esittdmisti silpomisen
vastaisen tyon ja sosiaalityon vilisestd suhteesta erityisen relevanttina nyt, kun tdmén
kandidaatintutkielman tulosten perusteella esitéin, ettd sosiaality6lld on olemassa hyvin perusteltu
paikkansa osana silpomisen vastaista tyotd. Tédmid kandidaatintutkielmani olkoon oma

pienimuotoinen puheenvuoroni aiheesta.
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