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LUKIJALLE

Viime vuosien poliittinen kehitys Baltiassa ja entisessd Neuvostoliitossa, joka johti
Viron toiseen itsendistymiseen herdtti Suomessa ennenndkemiittémén kiinnostuk-
sen Viroa kohtaan. Toivottavasti tdm# johtaa myds syvempddn Viron kulttuurin
tuntemukseen. Virossa kirjallisuus on aina liittynyt virolaisten vapautumispyrki-
myksiin. Neuvostovallan vuosikymmenind virolaiskirjailijat onnistuivat sensuurin
puristuksessakin vilittdmidsdn lukijoilleen tietoisuuden omasta, virolaisesta
identiteetistd. Tdssd suhteessa kirjallisuuden merkitys oli Virossa hyvin tdrke4.
Kirjallisuus ei kuitenkaan ole ensisijaisesti jotain hybtypadAmAArds palveleva ilmio.
Sanataiteena sen arvo on punnittava esteettisestd n#kokulmasta. Tdssdkin
suhteessa Viron kirjallisuuden parhaat saavutukset kestdvit yleiseurooppalaisen
vertailun.

Allekirjoittanut julkaisi vuonna 1983 artikkelikokoelman Virolaisesta kirjallisuu-
desta. Tdhdn uuteen valikoimaan sisiltyy noin puolet silloisesta aineistosta. Tdss4
teoksessa pyritddn antamaan yleiskuva Viron kirjallisuuden kehityksestd, silld
t4ll4 hetkelld ei ole kdytettdvissd yhtddn objektiivisuuden vaatimukset tdyttavad
Viron kirjallisuuden historiaa. Yksittdisii kirjailijoita koskevat artikkelit tuovat
esiin niin Viron kirjallisuuden klassikkoja kuin neuvostokauden ja pakolaisvirolai-
sen kirjallisuuden edustajia.

Kirjan viimeisessi osastossa tuodaan esiin Suomen sillan kulkijoita eli Suomen
ja Viron kirjallisiin suhteisiin vaikuttaneita henkilit4 ja teoksia. Tekij4n toive on,
ettd liikenne tdlld sillalla vilkastuisi entisestdén.

Toivottavasti tdm4 kirja auttaa niitd, jotka haluavat perehtyd Viron kirjallisuu-
den suuntauksiin ja ilmidihin. Monissa yliopistoissa voi suorittaa Viron kirjallisuut-
ta erillisissd arvosanoissa tai osana kirjallisuuden opintoja. Teosta koostettaessa
on pyritty pitAm#in silmilld juuri tdtd. Samalla toivon, ettd kirja antaisi jotain
kaikille veljeskansamme kirjallisuudesta kiinnostuneille. Virolle kuuluu eri-
koisasema suomalaisten syddmiss4.

Pekka Lilja



1. VIRON KIRJALLISUUDEN VAIHEITA
1.1. Viro - kansa ja kirjallisuus
1.1.1. Historiaa

Viime aikojen poliittinen kehitys on tuonut Baltian kansat yleiseen eurooppalai-
seen tietoisuuteen aivan toisella tavalla kuin toisen maailmansodan jilkeisind
vuosikymmenind, jolloin Viro, Latvia ja Liettua vaipuivat unohduksen ydhén
tultuaan liitetyiksi vuoden 1940 miehityksen jdlkeen uudestaan Neuvostoliittoon
vuonna 1944 puna-armeijan karkoitettua Saksan armeijan Baltiasta.

Baltian maista pohjoisimpana Suomenlahden rannalla sijaitseva Viro on suoma-
laisten 18heisin sukulaiskansa. Viron kieli on suunnilleen yht4 14hell4 suomen kieltd
kuin esimerkiksi ruotsin kieli on norjan kieltd. Virolaisia on kuitenkin vain noin
viidesosa suomalaisten miA#dristd. Virossa asuu vajaa miljoona virolaista ja noin
kuusi sataa tuhatta muihin kansallisuuksiin kuuluvaa, joista valtaosa on venil4isii.
Viro on ollut kuten Latviakin toisen maailmansodan jilkeen miAdritietoisen
venidldistdmispolitiikan kohteena. Sen sijaan Liettua on onnistunut pitAmAin
paremmin puolensa vendldistulvaa vastaan.

Viron kirjallisuutta ei voi ymmirtd#, kuten ei minkisin muunkaan kansan
kirjallisuutta, tuntematta sen historiaa. Virolaiset ovat asuneet tuhansia vuosia
nykyisilld asuinsijoillaan. He saivat olla rauhassa aina 1200-luvulle asti, jolloin
saksalainen ritarikunta sai tehtdvdkseen paavilta alistaa virolaiset katolisen
kirkon ja samalla saksalaisen ritarikunnan valtaan. Tanska avusti ritarikuntaa
ottamalla Pohjois-Viron haltuunsa, mutta myi sen myShemmin ritarikunnalle.
Ritarikunta alisti siihen asti vapaat virolaiset maaorjiksi. Maaorjuus kesti kdytan-
ndss4 aina 1800-luvun loppupuolelle asti.

Uskonpuhdistus romahdutti v#liaikaisesti ritarikunnan vallan, ja syntynyttd
tyhjittd riensivdt tdyttimAdn Vendjd, Puola ja Ruotsi. Ruotsi onnistuikin 1600-
luvun alkupuolella ottamaan Viron haltuunsa. Ruotsin valtaa kesti Suureen pohjan
sotaan asti, jolloin vuodesta 1710 aina Viron itsendistymiseen asti vuonna 1919
Viro kuului Vendjén keisarikuntaan kahteen kuvernementtiin jaettuna.

Satavuotinen Ruotsin vallan aika on sdilynyt Viron kansan muistissa hyvénd
aikana, vaikka saksalainen ritarikunta k#ytdnnOssd sdilytti etuoikeutensa ja
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maaorjuutta ei onnistuttu lakkauttamaan. Ruotsi perusti Tarttoon yliopiston
vuonna 1632. Se toimii tinikin pdivini virolaisten ainoana yliopistona.!

Vendjin vallankin aikana saksalainen ritarikunta sai siilyttdd etuoikeutensa, ja
vasta 1860-luvulta 14htien virolaiset talonpojat alkoivat vapautua maaorjuudesta.
1800-luvun lopulla Viroa ryhdyttiin mi#r#itietoisesti vendildistimAn, mink#
keskeytti ensin vuoden 1905 vallankumousyritys ja sitten ensimmiinen maailman-
sota, joka antoi Virolle kuten muillekin Baltian maille sekd Suomelle mahdollisuu-
den irrota Vendjistd ja itsendistyi.

Virolaiset ovat siis olleet vuosisatoja vieraiden valtiaiden hallittavina, mik
luonnollisesti ndkyy myds heidin kirjallisuudessaan. Baltian saksalainen kulttuuri
on vaikuttanut virolaisiin voimakkaasti, mutta yht4 voimakas on ollut myd&s
virolaisten antipatia heitd sortanutta saksalaista yldluokkaa kohtaan.

Vendjin pitk#daikaisella hallintovallalla oli luonnollisesti my®s syville menevi
vaikutus virolaisiin, vaikka virolaisten sivistystaso on aina ollut korkeampi kuin
vendldisten. Varsinaista ven#ldisvihaa ei Virossa ollut ennen itsendistymistd.
Virolaiset hakivat joskus tukeakin ven#ldisestd hallintovallasta saksalaisen
yldluokan sortoa vastaan.

Viron itsendisyys loppui vuonna 1940 Neuvostoliiton liitettyd Viron vdkivalloin
itseensd. Saksa miehitti Viron 1941-1944 eik4 se aikonutkaan palauttaa Virolle sen
itsendisyyttd, vaan kohteli Viroa miehitettynd provinssina.

Neuvostomiehitys on aiheuttanut Virolle suunnattomia k#rsimyksis. 1941 ja 1949
Viron viesttstd kyyditettiin Siperiaan ldhes kymmenesosa. Suuri osa kuoli
epdinhimillisiss¥ oloissa. Syksylld 1944 n. 70 000 virolaista pakeni puna-armeijan
tieltd ldnteen. Heiddn joukossaan oli suurin osa Viron etevimmistd kirjailijoista.
Kaikki tdm# on aiheuttanut Virossa syvdn ven#ldis- ja kommunisminvastaisuuden,
mikd on tullut ndkyviin viime vuosien poliittisessa elim#ssi. Glasnostin alettua
virolaiset ryhtyivit nopeasti tavoittelemaan taas itsendisyyttd. Viro haluaa hyl4t4
koko neuvostojirjestelmén ja tulla ldnsimaiseksi oikeusvaltioksi.

Edelldolevan perusteella on ymmérrettdvds, ettd Virossa kirjallisuus on aina
palvellut my6s kansallista tehtdvdd - oman kulttuurin luomista ja sHilyttdmist4
sekd pyrkimystd itsem#irazimisoikeuden saavuttamiseen. TAm# on voinut heijastua
epdsuorasti, silld vain itsendisyyden aikana sekd muutamana viime vuotena Virossa
on voitu julkaista kirjallisuutta ilman ennakkosensuuria. Tosin toisen maailmanso-
dan jidlkeen pakolaisvirolainen kirjallisuus on voinut koko ajan edustaa vapaata
Viron sanaa.

! Tosin entinen Polytekninen korkeakoulu on nykyisin Tekninen yliopisto ja
Pedagoginen instituutti Pedagoginen yliopisto, mutta Tarton yliopisto on ainoa
Viron korkeakoulu, joka vastaa ldnsimaista yliopistoa.
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1.1.2. Kansallinen her8iminen

Virolaisesta kaunokirjallisuudesta voidaan varsinaisesti ruveta puhumaan

vasta 1800-luvun alkupuolella. Ensimm#inen merkittdva vironkielinen runoilija oli
Kristjan Jaak Peterson (1801-1822), jonka Tartossa oleva patsas on Viron kirjalli-
suuden ystdvien pyhiinvaelluspaikka. Peterson jo loi Viron kirjallisuuden ohjelman
runossaan "Kuu'":

Kas siis selle maa keel
laulu tuules ei voi
taevani toustes lles
igavikku omale otsida?

Eikd siis tdmidn maan kieli
laulun tuulessa voi
taivaaseen noustessaan
ikuisuutta itselleen etsid?

(Suom. Pekka Lilja)

1800-luvun puolivéilistd ldhtien Virossa alkoi ns. kansallisen herdAmisen kausi,
jolloin Suomen esimerkin mukaan alettiin tiedostaa Viron kielen ja kansan oikeus
omaan eldmiin., Tdmén kansallisromanttisen aikakauden merkittdvin hahmo oli
Friedrich Reinhold Kreutzwald (1803-1882). Hidnen suurin saavutuksensa oli Viron
kansalliseepoksen Kalevipoegin luominen. Siin4 h#n yhdisti Viron kansanrunoutta
omiin sdkeisiinsi. Hidnen esikuvanaan oli Suomen kansalliseepoksen Kalevalan
luoja Elias Lonnrot, joka Kretzwaldin tapaan toimi pikkukaupungin ld#k&rind.
Miehet tapasivat toisensa kerran Virossa. Kalevipoegin suurin merkitys on ollut
siind, ettd se on innoittanut virolaista patriotismia vuosikymmenien ajan. Se oli
40 vuoden ajan pisin vironkielinen kaunokirjallinen teos.

Kansallisromanttisen kauden merkittidvin runoilija oli Lydia Koidula (1843-1886),
jonka is# J.V. Jannsen oli pioneeri Viron lehdistén historiassa. Koidula tunnetaan
ennenkaikkea patrioottisista sdkeistddn, jotka ovat runoina ja sidvellyksini olleet
virolaisen isAnmaallisuuden keskeisint4 sisiltéd syntyméstddn saakka. Hin toi julki
sen, mistd virolaiset olivat pitk#din haaveilleet - kidsityksen omasta isinmaasta.
Koidulan tunnetuimpia is#inmaallisia runoja on "Minun is4nmaani on minun rak-
kauteni", joka neuvostovallan kaudella oli Viron kuorolaulun Grad Old Manin



Gustav Ernesaksin sivellyksend Viron epdvirallinen kansallislaulu, kun itsendisen
Viron kansallislaulu - sama Paciuksen sdvellys kuin Maamme-laulussa - johon
Jannsen kirjoitti sanat, oli kielletty. Romantiikan ajan proosasta on muistettava
Eduard Bornhthen (1862-1923) vain 18-vuotiaana julkaisema romaani Kostaja,
jossa kuvataan virolaisten kansannousua saksalaista ritarikuntaa vastaan vuonna
1343.

1.1.3. Realismi

Viron kaunokirjallisuuden varsinainen nousu tapahtui kuitenkin realismin aikakau-
della n. 1890-1915. Sosiaaliset konfliktit alkoivat tulla n#kyviin myds Viron
kirjallisuudessa - ei pelk#istddn saksalaisen yldluokan ja virolaisten vaan myds
vauraiden ja kdyhempien virolaisten vililli. Realistiset vaikutteet tulivat pdi-
asiassa Saksan kirjallisuuden valitykselld, mutta myds Vensjin ja Ranskan realisti-
sen kirjallisuuden tunnettuja teoksia kddnnettiin viroksi.

Realistisen kauden ainoa merkitt#va runoilija oli mielisairauteen suistunut Juhan
Liiv (1864-1913). Hin oli ensimmiinen esteettiset mitat tdyttdva virolaisrunoilija.
Liiv hdvitti lyriikastaan kansalliromanttiset kliseet, mutta on silti my&s patriootti-
nen runoilija. Hdn on my&s egosentrinen runoilija, joka tehokkaan suggestiivisesti
vilittdd subjektiiviset tuntonsa, kuten runossa "Mets4 kohisi".

Mets kohas tumedalt, toelt...
Ma kuulasin himuga.

Ta kohin tiibu laotas

mu ile ju héllissa.

Ta tume kohin jii rinda,
s#il kohab niilid alati -
ma nagu ta'd taga leinan,
ei roomsaks saa iialgi.

Metsi kohisi tumman totisesti...
Min4 kuuntelin himokkaasti

Sen kohina siivet levitti

minun ylitseni jo kehdossa.

Sen tumma kohina jii rintaani,
sielld kohisee nyt aina -

mind ikd4dnkuin sitd kaipaan,
en iloiseksi tule koskaan.

(Suom. Pekka Lilja)



Realismin ajan merkitt4vin prosaisti on Viron kirjallisen romaanin suuri nimi
Eduard Vilde (1865-1933). Hinen romaanissaan Kylmdlle maalle (1896) on jdlleen
ajankohtainen aihe - virolaisten karkoitus Siperiaan. Vilden huomattavin historial-
linen romaani on Mahtran sota (1902), jossa hidn kuvaa virolaisten talonpoikien ja
saksalaista tilanherraa suojelemaan tulleen Ven#jin sotaviden veristd yhteenottoa
vuodelta 1858. Vilde on kirjoittanut muitakin historiallisia romaaneja ja myds
psykologisia romaaneja sekd ndytelmi. H4dn kuuluu tdn#kin pdivin3 Viron kirjalli-
suuden eurooppalaisella tasolla oleviin klassikoihin.

Modernin virolaisen n#dytelmiin perustajana voidaan pitd4 August Kitsbergid
(1856-1927), jonka merkittdvimpii niytelmii on mm. Ihmissusi (1912). Tunnetuin
virolaisdramaatikko on kuitenkin Hugo Raudsepp (1883-1952), joka kuoli stalinisti-
sen terrorin uhrina'. Hinen maalaisaiheiset komediansa ovat my&s Suomessa olleet
hyvin suosittuja.

1.1.4. Kohti itsendisyyttd

Vuosisadan vaihteen jdlkeen Viron nuoret kirjailijat halusivat uudistaa Viron
kirjallisuutta enemmén eurooppalaiseen suuntaan, pois maalaisprovinsialismista.
He ryhmittyivdt Nuori-Viro -ryhméksi, jonka piirist4 nousi monia Viron kirjallisuu-
teen pysyvén jiljen jittdneitd nimid. Uusromantiikka ja ekspressionismi nousivat
hallitseviksi suuntauksiksi n. 1905-1925. Nuoren Viron ryhmistd on mainittava
runoilija Gustav Suits (1883-1956), jolla oli hyvin 14heiset suhteet Suomeen. Hin
tunsi erinomaisesti myts Linsi-Euroopan kirjallisuuden ja h#nestd tulikin Viron
kirjallisuuden professori. Hin pakeni maasta vuonna 1944 ja kirjoitti viimeisen
kokoelmansa Tuli ja tuull maanpakolaisuudessa. Suits peilasi runoudessaan
ajankohtaisia tapahtumia omaa taiteellista temperamenttiaan vasten, kuten
vuoden 1905 vallankumouksellisia tunnelmia kuvaavan runon "Loppu ja alku"
ensimmdinen sdkeistd.

Kas tunnete: viriseb maal

Kas kuulete: kisandab veril

Nild tuleb kas ei voi jaal

Niid on kallastest tousnud meri.
Olge valmis!

1 Ks. artikkeli "Virolaiskirjailijat vainon kohteena", s. 74-77.



Tunnetteko: virisee maal

Kuuletteko: huutaa veri!

Nyt tulee kylld tai eil

Nyt on rannoiltaan noussut meri.
Olkaa valmiit!

(Suom. Pekka Lilja)

Nuoren Viron prosaisteista merkittavin on Friedebert Tuglas (1886-1971). Hin
osallistui aktiivisesti sosialidemokraattisen puolueen toimintaan ja joutui tdmin
takia olemaan Viron itsendistymiseen asti pitkit ajat maanpaossa mm. Pariisissa,
jossa oleskeli tuohon aikaan monia muitakin virolaistaiteilijoita, mm. maailman-
kuulu graafikko Eduard Viiralt. Tuglas on Viron kirjallisuuden mestarillisin
novellisti, jonka tasoa ei ole vieldk#sn Virossa ylitetty. Hinen romaaneistaan on
tunnetuin lapsuuden kokemuksiin pohjautuva Pikku Illimar (1937-1938). Tuglas on
myds merkkittdva kriitikko ja hdnest#d piti tulla toisen maailmansodan jilkeen
Gustav Suitsin seuraaja Tarton yliopiston Viron kirjallisuuden professorina, mutta
hidnkin joutui ns. Zdanovismin ajan vainojen kohteeksi.

Viron itsendisyyden ajan lyyrikoista on mainittava Henrik Visnapuu (1889-1951),
joka kuoli maanpaossa Yhdysvalloissa sekd Ruotsiin paennut Marie Under (1883-
1980). Under sai vaikutteita saksalaisesta ekspressionismista. Hinen runoilijanke-
hityksens# kulki esikoisteoksen sonettien jopa pahennusta herdttéineestd sensuel-
lismista pakolaisvuosien tummiin tuntoihin. Samoin voidaan luonnehtia Visnapuun
runoilijantietd.

1930-luvulla Virossa nousi esiin uusi runoilijasukupolvi, jonka merkittdvimpini
edustajina voidaan pitd3d Arpojat-ryhmi#dn kuulunutta avioparia Heiti Talvik
(1904-1947) ja Betti Alver (1906-1989). Talvik vietiin Slperiaan jarkyttyneen
vaimonsa silmien edestd. Alver ei koskaan toipunut tdstd iskusta. Talvikin onnis-
tunein kokoelma oli Tuomiopdivd (1937), jossa hin varoittaa profeetallisesti
tulossa olevasta katastrofista.

Itsendisyyden ajan proosa on pddasiallisesti realistista, mutta toki uudistuvia
muotoja saava. A.H.Tammsaare (1878-1940) on ehk# edelleenkin etevin virolais-
prosaisti, jonka rinnalle on nousemassa tidmiAn hetken virolaiskirjallisuuden
tunnetuin prosaisti Jaan Kross (s. 1920). Tammsaaren magnum opus on pentalogia
Totuus ja oikeus (1926-1933). Se maalaa mahtavan panoraaman virolaisen talon-
poikaissuvun vaiheista viime vuosisadan lopulta 1930-luvulle asti. Teoksen nerokas
monipuolisuus, filosofinen syvyys ja esteettinen mestarillisuus vie sen maailman-
kirjallisuuden suurten saavutusten joukkoon. Henkildkuvauksen psykologinen
uskottavuus on osaltaan aiheuttanut sen, ettd pentalogiasta on tehty lukematto-
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mia dramatisointeja. Tammsaare kirjoitti korkeatasoisia niiytelmikin, jotka ovat
kuitenkin 1dhinni lukudraamoja.

Oskar Luts (1887-1953) aloitti Tammsaaren tapaan kirjailijanuransa jo Ven#jén
vallan aikana. Hin on jddnyt Viron kirjallisuushistoriaan ennen kaikkea mestarilli-
sella koululaisia kuvaavalla romaanillaan Kevdt (1912), johon hdn my&hemmin
kirjoitti useita jatko-osia.

Viron itsendisyystaistelun merkittidvin kuvaaja on Albert Kivikas (1898-1978),
jonka tunnetuin teos on Nimet marmoritaululla. Kivikas osoittaa, kuinka jopa
veljekset saattoivat joutua eri puolille Viron vapaussodassa.

1.1.5. Neuvostokausi

Vuosi 1940 lopetti Viron kaksikymmenvuotisen itsen#isyyden. Saksan kanssa
tehtyd etupiirisopimusta hyvdkseen k#dyttden Neuvostoliitto miehitti maan ja
liitdtytti sen itseensd. Saksan miehityksen jilkeen vuonna 1944 Viro liitettiin
uudestaan Neuvostoliittoon. Viron kirjallisuutta alettiin suunnata kovalla kddelld
dogmaattiseen sosialistiseen realismiin. Kirjailijoita vainottiin, vangittiin ja
vaiennettiin. Aina 1950-luvun lopulle asti Neuvosto-Viron kirjallisuus oli niin
heikkotasoista poliittisen ohjailun ja sensuurin takia, ettd sitd ei juuri kannata
tarkastella. Aadu Hint (1910-1989) ylti ajan olot huomioonottaen kohtalaiseen
saavutukseen kotiseutunsa Saarenmaan ihmisii kuvaavassa tetralogiassaan
Tuulinen ranta (1951-1966), jonka ensimméisen osan puolue pakotti hiinet kirjoit-
tamaan uudelleen, kuten k#vi myés mm. Alexandr Fadejevin romaanille Nuori
kaartivdki.

Neuvosto-Viron kirjallinen eldm# joutui kdym#dn Moskovan kellon mukaan.
Neuvosto-Viron kirjailijat koottiin kommunistien johtamaan kirjailijaliittoon, jonka
tehtidvidni oli valvoa puhdasoppisen sosialistisen realismin viljelyd. Vapaammat
tuulet saattoivat puhaltaa vain, jos Moskovasta oli annettu siihen signaali. Vasta
1960-luvulla alkaa Virossa tulla esiin ns. kasettirunoilijat, jotka saivat nimens#
siitd, ettd heididn ensimmiisii kokoelmiaan julkaistiin pahvikantisissa koteloissa
eli kaseteissa. Huomattavin heistd on Paul-Erik Rummo (s.1942), joka my&hemmin
painostuksen alaisena vaikeni vuosikausiksi. Rummon ensimmiisissi kokoelmissa
heijastui vield hinen sukupolvensa optimismi, mutta mybhemmin sikeet tuovat
esiin traagisia sidvyji ja murheen kotimaan kohtalosta. Rummon lyriikassa on
vaikutteita Suitsin ja Liivin runoudesta. Rummon ik#toveri Jaan Kaplinski (s. 1941)
on myds Viron uudemman lyriikan muistettavia edustajia.
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Hando Runnel (s.1938) on Viron lyriikan ehk# luetuin nykyrunoilija. H4nen
runonsa ovat kansanlaulunomaisia, useinmiten my&s ironisia. Hdn on patriootti,
mutta ei hyvidksy mitddn valheellista ja puolinaista. Runnel tukeutuu niin paljon
viron kielen ominaispiirteisiin ja sanaleikkeihin sek3 kansalliseen traditioon, ettd
hdnen runonsa ovat hyvin vaikeita kddnt44 merkitykset sdilyttden. Seuraava runo
on ehkd tdssd suhteessa helpommasta pddsti.

KUI SIND KIUSAB KURAT,
hiiia valjusti: Kurat!

Kui sind jalgib jumal,

title julgesti: Jumall -

dra h#ipene sopru,

dra vaenlasi varja,

lahke meelega mine

vdike karjalaps karja.

JOS SINUA KIUSAA PIRU,
huuda lujaa: Piru!

Jos sinua seuraa jumala,
sano rohkeasti: Jumala! -
414 hiped ystivil,

414 vihollisia suojele,
hyvilld mielin mene

pikku paimen paimeneen.

(Suom. Pekka Lilja)

Tdm#kin runo on tulkittavissa sitd tilannetta vasten, jossa Viron kansa on
eldnyt viimeiset viisikymment# vuotta.

Neuvosto-Viron runous ei rajoitu tietenkd#in Rummoon, Kaplinskiin ja Runneliin,
mutta he edustavat ehki tyypillisesti kolmea Viron toisen maailmansodan j4lkeist3
lyrilkan p##suuntausta: esteettis-sanataiteellista, filosofista ja kansanlau-
lunomaista lyriikkaa. Sosialistisen realismin mukainen yhteiskunnallisestipainottu-
nut lyriikka on ollut tasoltaan heikompaa. Lyriikka on Virossa ollut suositumpaa
ja luetumpaa proosaan verrattuna kuin mit4 on asianlaita useimmissa L#nsi-
Euroopan maissa
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1.1.6. 1960-luvulta uuteen itseniisyyteen

Viron proosakin alkoi nousta kansainviliselle tasolle sosialistisen realismin kuris-
tusotteesta 60-luvun alussa. Esiintulleista nimist4 huomattavimpia olivat Mati Unt
(s. 1944), Enn Vetemaa (s. 1936) ja Arvo Valton (s. 1935). Unt toi varhaistuotan-
nossaan esiin nuorten protestin vallitsevaa yhdenmukaistamista vastaan. Mybhem-
min hdn muuttuu ironisemmaksi paitsi yhteiskuntaa myts omaa sukupolveaan koh-
taan. Hinen romaaneistaan Syystanssiaiset (1979) voisi kafkamaisen vieraantunei-
suuden kuvauksessaan kiinnostaa laajempaakin 14nsimaista lukijakuntaa. Suomessa
Unt on tunnetuimpia nykyvirolaisia prosaisteja. Enn Vetemaa on harrastanut
lyhytromaania. Alkutuotannossaan hdn suomi sosialistisen yhteiskunnan pyrkyreit4,
mutta on myShemmin kirjoittanut myds ironisia, osittain veijarimaisia kertomuksia.
Eip4 hdn kaihtanut kirjoittamasta edes kansalliseepoksen sankarista Kalevipoegis-
ta humoristisia muistelmia. Vetemaa on myd&s Viron etevimpisd ndytelmékirjailijoi-
ta.

Arvo Valton on novellin mestari, vaikka on kirjoittanut pitkd#kin proosaa. Hin
on kuvannut paljon ns. pient4 ihmist4 sosialistisen koneiston "rattaana ja ruuvina".
Hinen henkildhahmonsa ovat monesti tiysin vieraantuneita yhteiskunnasta. TAm#n
vuoksi Valtonia syytettiin eksistentialismista, silli hidnen kuvaustapansa oli
ristiriidassa virallisen marxilaisen ideologian kanssa. Valtonin tavoin perheensi
mukana Siperian karkoituksen kokenut Rein Saluri on my&s lyhyen proosan huippu-
nimid. Lapsuuden ahdistavat kokemukset heijastuvat hdnen proosassaan. Saluri on
mybs tuottelias ndytelm#kirjailija. Ndytelm#ssiin Ldhtd hin kuvaa virolaisperheen
traagisia tunnelmia Siperiaan karkoituksen edell4.

Glasnost on mahdollistanut Siperian karkoitusajan kuvaamisen Neuvosto-
Virossa, mik4 aiemmin oli tabu. Teoksia t#sti aiheesta ovat ehtineet julkaista
Heino Kiik ja Raimond Kaugver, vaikka kuvaukset aiemman kirjoitusajankohdan
johdosta ovat vield varsin varovaisia.

Omaperdinen ilmié Viron kirjallisuudessa on Lennart Meri (s. 1929), joka tdtd
kirjoitettaessa toimii Viron ulkoministerini.! Hinen teoksiaan on vaikea sijoittaa
mihink#%n sovinnaiseen kirjallisuuden lajiin. Ne ovat osittain tiedettd, osittain
dokumentteja, osittain matkakirjoja, osittain esseistiikkaa, osittain filosofista
pohdiskelua. Hdn on kuvannut Siperian pieni¥ kansoja ja erityisesti etsinyt viro-
laisten ja suomalais-ugrilaisten kansojen juuria. Hinen elokuvansa ndist4 kansoista

1 Meri pyysi eroa ulkoministerin teht4vistd maaliskuussa 1992. Hinest4 on
kaavailtu Viron Helsingin 1dhettilést4.
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ovat saaneet kansainvélistd huomiota. Merikin tutustui ensimmdisen kerran Sipe-
riaan perheensd mukana karkoituksessa.

Virolaisen nykyproosan suuri on nimi Jaan Kross (s. 1920), Siperian kdvijoit4
hdnkin. Kross on etsinyt historiasta mielenkiintoisia ja kansainvilistd mainetta
saaneita virolaisa, joiden kautta hin vilitt44 samalla Viron vaiheita tdmiAn pdivin
lukijalle. Suomessa Kross on tunnetuin virolaiskirjailija.

1.1.7. Pakolaiskirjallisuus

Vuoden 1944 jilkeen Viron kirjallisuus jakautui olosuhteiden pakosta kahteen
osaan. Ulkomaille paenneet kirjailijat ovat muodostaneet pakolaisvirolaisen
kirjallisuuden,joka on ollut ihmeellisen elinvoimainen. Aina 1960-luvun lopulle asti
pieni pakolaisvirolaisten kirjailijoiden joukko tuotti enemmzin nimikkeit# kuin koti-
Virossa saatiin aikaan. Laadussa pakolaisvirolaiset olivat myds edelld. Nyt tilanne
on tietysti muuttunut, silld suurin osa pakolaiskirjailijoista on kuollut ja uusia ei
juuri tule tilalle.

Neuvosto-Virossa on aina viime vuosiin asti suhtauduttu virallisesti hyvin
nihkedsti pakolaisvirolaiseen kirjallisuuteen, koska pakolaiset ovat koko ajan
pitdneet ndkyvisti esilld itsendisen Viron ajatusta niin tuotannossaan kuin
muuallakin. Viime vuosina tilanne on t#ysin muuttunut, ja Virossa on alettu
julkaista ja tutkia pakolaisvirolaista kirjallisuutta innokkaasti.

Pakolaisvirolaisessa lyriikassa olivat sen alkuvuosina ndkyvimmin esilld vanhat
mestarit Gustav Suits, Marie Under, hdnen puolisonsa Artur Adson (1889-1977) ja
Henrik Visnapuu. Sittemmin heidén tilalleen ovat nousseet Ao Vihalemm (1911~
1990); Kalju Lepik (s. 1920), Ilmar Laaban (s. 1921) ja Ivar Ivask (s. 1927).
Etevand kuvataiteilijanakin tunnettu Vihalemm paljastaa runoudessaan pettymyk-
sensd maailmaan hyvin yksilolliselld tavalla. Lepik on kansanomaisen ja miehek-
kddn sdkeen mestari. Hinen runoudessaan on patriotismilla sijansa, mutta ei
koskaan ontolla tai kiihkoisella tavalla. Vastakkaiset kuvat hdnen sikeissd#n
paljastavat hdnen kansansa julmat vaiheet.

Laaban on pakolaisvirolaisen lyriikan surrealisti, joka on saanut vaikutteita
Ranskan surrealismista, mm. Eluardilta. Ivar Ivask on todellinen kosmopoliitti.
Hin vditteli Saksassa, toimii professorina Yhdysvalloissa ja oli tunnetun maail-
mankirjallisuutta esittelevin World Literature Today -aikakauslehden pA4toimitta-
ja. Hdnen ansiostaan lehdessd on ndyttdvéasti esilld Baltian maiden ja Suomen
kirjallisuutta. H4n on kirjoittanut hetken vangitsemiseen pyrkivid miniatyyreji
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imagistien tapaan. Viron ohella Suomi on ollut paljon merkitsevd virike hinen
runoudelleen, mutta niin ovat olleet myés mm. Ranska, Espanja, Kreikka ja
Itdvalta. Ivask on kirjoittanut lyriikkaa my&s saksaksi ja englanniksi.

Pakolaisvirolaisen kirjallisuuden keskushahmo on ollut Bernard Kangro (s. 1910).
Hi#n oli jo itsendisessd Virossa tunnustusta saanut runoilija. Hidnen aktiviteettinsa
on ollut himm#Astyttdva: hdn on johtanut pakolaisvirolaisten kustannustoimintaa,
toimittanut kirjallista aikakauslehted Tulimud, kirjoittanut lyriikkaa, proosaa,
tutkimusta, kritiikkis, esseitd jne. Kirjailijana Kangro on pakolaisuudessa jdttédnyt
syvimm#n jdljen proosaan erityisesti opiskelukaupunkiaan Tarttoa kuvaavalla
romaanisarjalla, mutta myds lyyrikkona hdn on sdilyttinyt korkean tason.

Karl Ristikivi (1912-1977) oli nimekd#s prosaisti jo itsenfisessi Virossa. Hinen
pakolaisuudessa kirjoittamansa 12-osainen romaanisarja, mikd liikkuu Euroopan
historiassa 1200-luvulta nykyaikaan, luo ainutlaatuisen panoraaman maanosamme
ihmisten ajatusmaailmaan. Tdssi suhteessa Ristikivi muistuttaa jossain m#drin
Mika Waltaria, joka Sinuhe, egyptildisellddn aloitti samantyyppisen romaanisarjan.

Valev Uibopuu (s. 1913) on kirjoittanut ehk#d vaikuttavimman kuvauksen Viron
vikivaltaisesta liittAmisest4 Neuvostoliittoon romaanissaan Kukaan ei kuule meitd
(1948), joka juuri nyt tuntuu taas ajankohtaisemmalta kuin vuosikymmeniin.
Virolaisten aseellistakin taistelua neuvostovaltaa vastaan on vdkevimmin kuvannut
Arved Viirlaid useissa romaaneissaan, joista tunnetuin on Ristittomdt haudat
(1952), joka on ilmestynyt useilla kielill4. Tilanteen muuttumista osoittaa se, ettd
myds Virossa on nyt ruvettu julkaisemaan aiemmin "fasistiksi" leimatun Viirlaidin
teoksia.

Téllaisessa lyhyessd katsauksessa ei voi kuin pintapuolisesti esitelld Viron
kirjallisuuden ilmibitd, tekijoitd ja teoksia. On himmiAstyttidvad, ettd asukasmis-
raltddn esimerkiksi jotain Pariisin kaupunginosaa vastaava kansa on kyennyt
luomaan eurooppalaista tasoa olevan kirjallisuuden. Pieni kansa voi lunastaa
olemassaolon oikeutuksensa vain hengen aseilla. Kirjallisuus on Virossa merkinnyt
aina olennaista osaa kansakunnan identiteetistd, mutta se ei ole silti alistunut
vain utilitaristiseksi vilikappaleeksi, vaan on kyennyt aikaansaamaan suuren
joukon kiinnostavia ja esteettisesti korkeatasoisia teoksia. Ne ovat heijastaneet
niit4 raskaita vaiheita, joita virolaiset ovat joutuneet kokemaan Itimeren alueen
hallinnasta kamppailevien suurvaltojen puristuksessa. Se ei vieldkddn ndytd
hellittdvin otettaan lopullisesti Viron ja sen balttilaisten veljeskansojen Latvian
ja Liettuan kurkusta.

Ilmestynyt alunperin nimell4: L'Estonie, le Peuple et la Litterature. Nouvel Art
du Francais, Novembre 1991.
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1.2. Viron kirjallisuus Suomessa

Virolaista kirjallisuutta on kddnnetty suomeksi enemmin kuin millekddn muulle
vieraalle kielelle. Tdssd yhteydessi ei vieraisiin kieliin lueta entisen neuvostovi-
rolaisen kdytdnnén mukaan Neuvostoliitossa puhuttavia kielid. Jos ne otettaisiin
mukaan, niin epdilemiitt4 nykyisin 16ytyy enemmin Viron kirjallisuuden vendjin-
noksii kuin suomennoksia. Vuonna 1980 esim. ven#jénnettiin 30 virolaista teosta,
kun samana vuonna suomennettiin vain kolme virolaista teosta, joista kaksi oli
lastenkirjaa. Suomen ohella tdrkeimpid virolaisen kirjallisuuden vieraiden kielten
kdannoksid ovat saksannokset ja unkarinnokset.

Virolaisen kaunokirjallisuuden kd&nntkset vieraille kielille alkoivat oikeastaan
suomennoksilla. Tosin saksaksi oli kd4nnetty jo 1700-luvulla virolaista folklorea.
Suomen erityisaseman syynd oli se, ettd kansallinen herddminen ajoittui Virossa
ja Suomessa suunnilleen samoihin aikoihin ja yhteys Suomenlahden yli molempiin
suuntiin koettiin tdrkedksi.

Ensimmdinen varsinainen virolainen kaunokirjallinen teos, joka suomennettiin,
olikin Viron kansallisen herdtyksen merkittdvimpiin hahmoihin kuuluvan Lydia
Jannsenin, runoilijana Koidulan nimell4 tunnetun, kertomus Ojamylldri ja hdnen
minidnsd vuonna 1879.! Valintaa ei voi pit44 kaikkein onnistuneimpana, sill4 t4m4
kertomus on kaunokirjalliselta arvoltaan jokseenkin mit4tén verrattuna Koidulan
lyriikkaan, jota k#dnnettiin suomeksi paria runokddnndstd lukuunottamatta
merkittdvdmmin vasta 1900-luvulla. Ennen vuosisadan vaihdetta ehdittiin vield
julkaista suomeksi kolme virolaista kaunokirjallista teosta: Jakob P&rnin Oma
tupa, oma lupa 1882, 2. painos 1891.2 Eduard Borhthen Kostaja vuonna 1888? ja
Lilli Suburgin Liina vuonna 1892.* P4rn propagoi teoksessaan muussakin tuotan-
nossaan esiintuomaansa ajatusta siitd, ettd virolaisten talonpoikien tulisi ostaa
itselleen tiloja ja vapautua ndin Baltian saksalaisen aatelin herruudesta. Samaa
henked edustaa Kostaja, joka on ensimmdinen alkuperdinen virolainen historialli-
nen sepite. Bornhthe kuvaa virolaisten vuoden 1343 ns. Jiirin y6n kapinaa saksa-

! Ojamdlder ja tema minia, 1863.

2 Oma tuba, oma luba ehk Lahvardi Kristjani ja metsavahi Leenu armastuse
lugu, 1879.

3 Tasuja, 1880.
' Liina, 1877.
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laista feodaalivaltaa vastaan. Samaan kansalliseen linjaan on luettava myés Liina,
joka kuvaa virolaisen tytdn kamppailua saksalaistamista vastaan.

Vauhtiin virolaisen kirjallisuuden suomentaminen pé#si 1910-luvulla. Jiljempén4
k#sitelldin suomennoksia lajeittain ja aikakausittain, jolloin rajana on viime sotien
pddttyminen ja Viron muuttuminen Neuvosto-Viroksi.

1.2.1. Lyriikka

Lyriikasta voidaan todeta, ettd viime sotien p#ittymiseen asti ei Suomessa
ilmestynyt yhtd#n yksittdisen virolaisen lyyrikon teosta, vaan virolaista runoutta
esiteltiin antologioiden muodossa. T4dssd yhteydessi on tosin huomautettava, ettd
yksittdisid virolaisrunoja ilmestyi toki melko runsaasti erilaisissa julkaisuissa.
Virolaisen lyriikan kuten koko virolaisen kirjallisuuden esittelijind Suomessa on
toiminut huomattavimmin Aino Kallas. Niinp4 hin toimitti ja kd4nsi ensimmiisen
Suomessa julkaistun virolaisen lyriikan k##nndsantologian Merentakaisia lauluja
1911, jossa on Juhan Liivin, Gustav Suitsin ja Villem Ridalan lyriikkaa. Kallas
kirjoitti teokseen myds katsauksen virolaisesta lyriikasta. Sek#d lyyrikot ettd
heiddn runonsa olivat asiantuntevasti valittuja. Seuraava virolaisen lyriikan
antologia, Eestin runotar, ilmestyi vasta vuonna 1940 ja siihen sisdltyi edustava
joukko virolaisia lyyrikoita Koidulasta aina 30-luvun virolaisiin modernisteihin
asti. Kddntdjind oli useita Suomen tuolloisen lyriikan huippunimi#: Otto Manninen,
Elina Vaara, Yrj6 Jylhd, Mustapdi, Lauri Viljanen, Aale Tynni, Saima Harmaja ja
tietysti Aino Kallas. Erikseen tdmén antologian suomentajista on mainittava Matti
Kuusi, joka k#dnsi antologiaan toistakymmentd runoa. Elsa Haavio kirjoitti
antologiaan laajan ja asiantuntevan katsauksen virolaiseen lyriikkaan.

Tdm4 antologia oli epdilemdttd merkittéivin siihen asti ilmestynyt virolaisen
lyriikan k#3dnnds vieraille kielille yleensikin. Antologiaan valitut 17 lyyrikkoa
antoivat hyvén ldpileikkauksen siihenastisesta virolaisesta lyriikasta.

Viron lyriikkaa ilmestyi melko paljon viime sotien pddttymiseen asti erilaisissa
julkaisuissa yksitt4isin4 runoina.!

1 Ne loytyivit bibliografiasta Eesti kirjandus vé6érkeeltes. Valitettavasti
tuo bibliografia ei ole kuitenkaan aivan tdydellinen. Siit4 puuttuu mm. koko-
naan v. 1969 ilmestynyt runoantologia 20 nykyvirolaista runoilijaa.
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1.2.2. Proosa

Aivan odotettua on, etti heti vuosisadan vaihteen jdlkeen tuli suomennettavaksi
virolaisen realismin tai neuvostoterminologian mukaan kriittisen realismin uran-
uurtaja Eduard Vilde. Vildeh#n tunnetaan ennen kaikkea historiallisten romaanien
kirjoittajana, mutta hinen ensimm#inen suomennettu teoksensa oli kertomus Koidu
ajal (1904), mik4 ilmestyi suomeksi v. 1907 nimelld Pdivdn koittaessa. Se on
naisemansipaatiota kisittelevd teos, jonka pddhenkilt on tehtailijan tytdr Stella,
joka irtaantuu perheestdéin sen mammonanpalvonnan takia. Stella on itsendistyva
naisintellektuelli, mutta yhteiskunnallisena taistelijana hidnt4 ei voi pitdd. Pdivdn
koittaessa kuuluu epdilem:Attd Vilden tuotannon parhaimmistoon ja niin ollen sen
valinta ensimmiiseksi Vilden suomennokseksi ei ollut harhaanjohtavaa. Tosin
suomennosta arvosteltiin Viritt4djdssi hyvin ankarasti, kuten seuraavaakin Vilden
suomennosta, historiallista romaania Mahtran sota', v. 1908. T4m# virolaisten
talonpoikien 1800-luvun kapinasta kertova romaani ilmestyi my6s vuonna 1917
toisena painoksena nimelli Kapina moisiossa. Mahtran sota kuuluu ensimmiisen
osana Vilden historialliseen trilogiaan, mutta trilogian muut osat eivit ole koskaan
ilmestyneet suomeksi.?

Vuonna 1920 ilmestyi vield kolmas Vilden proosateos suomeksi, nimittdin
Mdekilla piimamees (1916), suomeksi Mdenkyldn maitomies. Siind kuvataan
kartanonherran ja hdnen alustalaisensa omalaatuista kaupantekoa. Talonpoika
antaa kartanonherralle oikeuden k#yttdd vaimoaan seksuaaliobjektina ja toivoo
ndin vaurastuvansa. Tdmi psykologinen romaani on myds Vilden tuotannon
parhaimmistoa. Vildestd voi mainita vield sen verran, ettd hdnen nidytelminsd
Pisuhdnd (1915), suomeksi Vihtahousu 1915, on ilmstynyt kirjana per#ti kolmena
painoksena suomeksi. Virolaisista draamoista ilmestyikin viime sotien pddttymiseen
asti Vihtahousun lisiksi vain August Kitzbergin komedia Vana vanaga, noor
noorega, suomeksi Vakka kantensa valitkoon v. 1929 ja Oskar Lutsin komedia
Kaalinpdd v. 1935. Toki virolaista dramatiikkaa on suomennettu ja esitetty paljon
enemméinkin, mutta vain mainitut kolme nidytelm#d on painettu kirjaksi.

Vilded seuraavan kirjailijapolven merkittdvimpiin nimiin kuuluu Friedebert
Tuglas. Hdnet tunnetaan ennen kaikkea mestarillisena novellistina, joten on
luonnollista, ettd h#neltd ilmestyi ensimmiisend novellikokoelma, jonka nimeksi

! Ks. Viritt4j4 1909, s. 39-44 ja 1910, s. 53-55.

? Kaksi muuta osaa ovat Kui Anija mehed Tallinnas kdisid (Kun Anijan mie-
het Tallinnassa k#vivit) ja Prohvet Maltsvet (Profeetta Maltsvet).
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annettiin erdin sen novellin mukaan Vilkkuva tuli (1911). Suomentaja oli Emilia
Tavia. Tdm#dn pseudonyymin taakse k#dtkeytyy kuulun virolaisen runoilijan ja
Tarton yliopiston kirjallisuuden professorin Gustav Suitsin suomalaissyntyinen
puoliso Aino Thauvén. Toinenkin Aino, nimitt#in Kallas, suomensi vuonna 1919
ilmestyneen Tuglaksen novellikokoelman, jonka nimeksi annettiin Kohtalo.

Molemmat kokoelmat olivat sekd originaaleina ettd kddnn8ksind korkealuokkai-
sia ja saivat hyvdn vastaanoton sekd kritiikiltd etts yleistltd. Kokoelmia painet-
tiin yhteens li#ihes 6000 kappaletta', ja Tuglas olikin selvisti myydyin virolaiskir-
jailija Suomessa tdn3 aikakautena. Tuglaksen novelleja sisdltyi hdnen novellinsa
Ihmisen varjo mukaan nimens4 saaneeseen novelliantologiaan, joka ilmestyi vuonna
1924 Elsa Endjdrven toimittamana ja kokonaan suomentamana. Muut novellistit
tdssid kokoelmassa olivat nuorena kuollut Jaan Oks, A.H. Tammsaare, joka nyt tuli
ensimmiistd kertaa suomennetuksi, Jakob Mindmets ja nouseva nimi Albert
Kivikas.

Viron kirjallisuuden ehkd suurimpana nimen# on pidett4vd A.H.Tammsaarea.
Kuten edelld todettiin 14hinn# proosaa kirjoittanut Tammsaare tuli Suomessa esiin
ensimméisen kerran em. antologiassa Ihmisen varjo. Ensimmiinen Tammsaaren
suomennettu romaani on Kérboja peremees (1922), joka ilmestyi suomeksi v. 1929
nimelld Korpiojan isdntd. Tdm# psykologispohjainen talonpoikaiskuvaus kuuluu
virolaisen proosan klassikoihin ja on kd#nnetyimpid virolaisromaaneja.

Tammsaaren piditeos ja hidnen asemansa kanonisoinut on pentalogia Téde ja
bigus eli Totuus ja oikeus, joka ilmestyi viroksi 1926-1933. Sen ensimm#inen osa
ilmestyi suomeksi 1932 Tammsaaren ihailijan Erkki Reijosen sinnikkyyden tulokse-
na. Koko pentalogian, yhteensi yli 2000 sivua, suomentaminen olisi tietysti ollut
liian suuri taloudellinen riski. Niinp4 Totuuden ja oikeuden 2., 3. ja 4. osa jitet-
tiin suomentamatta ja ovat edelleenkin suomentamatta. Reijosen suomentamaan
viidenteen osaan v. 1935 sisdltyi Tammsaaren lyhyt yhteenveto suomentamatta
jatetyistd osista. Totuuden ja oikeuden suomennetut osat saivat ansaitusti erittdin
suopean vastaanoton meilld.

Kaiken kaikkiaan voi kuitenkin sanoa, ettd tdnd aikakautena, siis vuosisadan
vaihteesta viime sotien p4dttymiseen asti, virolaisen kirjallisuuden suomentaminen
oli sittenkin jokseenkin v#hidisti ja sattumanvaraista, vaikka heimoaate teki
Suomen ja Viron suhteet hyvin l#heisiksi. Suomihan solmi 1930-luvun lopulla
kulttuurisopimuksenkin Viron kanssa’. Lis#ksi oli olemassa suomalais-virolaisen
sekakomitean rahasto, joka avusti virolaisten teosten suomentamista. Merkitt4-
vimmistd proosateoksista voi tdlt4 ajalta mainita vield Mait Metsanurkin virolais-

! Ks. Kuldsepp 1977, s. 36, 37.
2 Sopimus on uudistettu vuonna 1992.
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ten muinaista vapaustaistelua kuvaavan romaanin Umera joel (1934), joka ilmestyi
v. 1936 Elsa En#jirvi-Haavion suomentamana nimelld Mdgisten nuori pddllikkd.
August Gailitilta suomennettiin kaksikin romaania: Karge meri (1938), suomeksi
Ankara meri (1939) ja klassiseksi tullut seitsemist4 novellista koostuva romaani
Toomas Nipernaati v. 1942. Molemmat k#4nsi ansioitunut virolaisen kirjallisuuden
suomentaja Kerttu Mustonen, mydhemmin Mustonen-Hukki. Edelleen on syytd mai-
nita August Milkin Oitsev meri (1935), suomeksi sekin Mustosen ki4nt4dmini v.
1941 nimelli Kukkiva meri, mik3 oli Viron 1930-luvun kirjallisuuden parhaita
romaaneja. M4lkiltd suomennettiin lisdksi hdnen ns. "Rantajutuistaan" wiisi
novellia kokoelmaksi Meren annit v. 1943. Milk oli syntyjddn saarenmaalainen,
joten hin yleensi liikkui mieluimmin meren vaikutuspiirissi. Kun vieli mainitaan
Albert Kivikasin rehellinen Viron vapaussodan kuvaus Nimet marmoritaulussa
(1944), niin viime sotien p44ttymiseen asti suomennettu virolainen kirjallisuus on
tullut pdspiirteittdin esitellyksi.

1.2.3. Pakolaiskirjailijat

Toinen maailmansota loi Viron kirjallisuuteen uuden tilanteen. Hyvin huomattava
joukko virolaiskirjailijoita, yli 20, pakeni neuvostovallan tieltd 14nteen ja jéljelle-
jddneidenkin mahdollisuudet omaehtoiseen luomistydhén olivat varsin rajalliset ai-
na 1950-luvun lopulle asti. Linteen syntyi voimakas pakolaisvirolainen kirjallisuus
omine kustantamoineen, joka sek# laadun ettd miiridn puolesta dominoi virolaista
kirjallisuutta aina 1960-luvun lopulle asti. TAmA tilanne heijastui selvidsti myds
virolaisen kirjallisuuden suomennoksiin. Niinpd vuoteen 1970 mennessd Suomessa
ilmestyi vain kolme neuvostovirolaista teosta, kun pakolaisilta julkaistiin 13
teosta.

Tilanteeseen on luonnollinen selitys. Tarjonta pakolaisten puolelta oli paljon
vilkkaampaa ja myds laadullisesti parempaa varsin pitkdidn. Kontaktit Neuvosto-
Viroon olivat poikki kdytdnnéllisesti katsoen kokonaan aina 1960-luvun puolivéliin
asti. Pakolaiskirjailijoilla oli jo ennen sotaa solmitut hyvdt suhteet Suomen
kirjallisuus- ja kulttuuripiireihin, joten he olivat selvidssd etulytntiasemassa
neuvostovirolaisiin kollegoihinsa verrattuna.

Pakolaiskirjailijoiden joukossa oli sellaisia, joita oli suomennettu jo ennen sotia
ja sotien aikana, kuten August M#lk ja August Gailit, joilta molemmilta suomen-
nettiin viel#d yksi romaani 1940-luvun lopulla. Pakolaisten joukossa oli my&s vasta
pakolaisuudessa Suomessa tunnetuksi tulleita kirjailijoita, joista merkittdvimmit
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ovat Karl Ristikivi ja Valev Uibopuu. Ristikiveltd ilmestyi Suomessa heti sodan
jélkeen v. 1945 romaani Yrttitarha (1942). Teoksessa Ristikivi tarkastelee
vuosisadan vaihteen virolaiseen sivistyneistttn kuuluvan miehen eliminkaarta
aina 1930-luvulle asti. Yrttitarha, kuten vuonna 1953 ilmestynyt Oikeamielisen
miehen talo,' kuuluvat ns. Tallinna-triloglaan, jossa tarkastellaan Tallinnan eri
sosiaaliluokkien eldm#4 viime vuosisadan lopulta 1930-luvulle.

Ylivoimaisesti suomennetuin virolaiskirjailija aina 1970-luvun lopulle asti on
ollut kirjailija ja lingvisti Valev Uibopuu, jonka teoksia ilmestyi viisi kappaletta
vuosien 1945-1965 viliseni aikana. Kaikki ovat pakolaisuudessa kirjoitettuja. Oma
osuutensa Uibopuun suosioon oli hinen suomalaisella puolisollaan, kirjailija Tuuli
Reijosella, joka suomensi kaksi miehensd teosta. Uibopuun suomennoksissa on
pakolaisen ndkdkulmasta kirjoitettua novellistilkkaa ja romaaneja, mutta myds
pakolaisuudesta riippumatonta psykologista kuvausta.

Muista pakolaisprosaisteista useammalla kuin yhdelld teoksella on Suomessa
lisdksi esiintynyt jatkosodassa Suomen armeijan riveissid taistellut Arved Viirlaid.
Hin on keskittynyt kuvaamaan virolaisten vastarintaa ja jopa aseellista sissitais-
telua neuvostovaltaa vastaan. Vuona 1968 ilmestyi Suomessa Viirlaidin romaani
Ristittomdt haudat, joka kuvaa jirkytt4visti ja jokseenkin uskottavasti virolaisten
patrioottien taistelua neuvostovaltaa vastaan. Teos on kdinnetty ainakin kuudelle
kielelle. Se on ilmeisesti menestynein virolaiskirja Suomessa, silld siitd on otettu
kolme painosta. Viirlaidin toinen Suomessa ilmestynyt romaani on Henki ja
kahleet, 1981. Sen pa#henkild on vangiksi joutunut virolaisupseeri, joka pakenee
vankileiristd ja ryhtyy taistelemaan yhdess3 ns. metsidveljien kanssa venildisii
vastaan. P44paino romaanissa on vankileirin kuvauksella.?

Viron klassista kirjallisuutta oli ennen sotia jiinyt suomentamatta runsaasti.
Aukkoja on hiukan paikattu sotien jdlkeen. Friedebert Tuglaksen kuvaa Viron
novellimestarina kirkastettiin v. 1969 Raili Kilpi-Hynysen suomentamalla novelli-
valikoimalla Kultainen rengas. Hin k##nsi my8s Tuglaksen lapsuudenmuistoille
rakentuvan romaanin Vdike Illimar (1937), suomeksi Pikku Illimar, 1967. Tuglak-
sen syntymiin satavuotisjuhlan kunniaksi ilmestyivdt vuonna 1986 hdnen muistel-
mansa ja mieteteoksensa. Vihdoin vuonna 1988 saatiin suomennetuksi Tuglaksen
romaani Felix Ormusson, joka oli ilmestynyt jo vuonna 1915. T4m# Tuglaksen
omiakin tunteita peilaava impressionistinen teos olisi pitdnyt julkaista Suomessa
jo vuosikymmeni¥ aikaisemmin. Tammsaarelta k#d#nnettiin hdnen viimeinen

1 Alunperin Vé6ras majas, 1940, 2. painos 1942 Oige mehe koda.

? Viirlaidin romaania voisi pit44 jonkinlaisena virolaisversiona Solzenitsynin
Arkipelag Gulagista. Viirlaidin romaani menett44 kuitenkin uskottavuuttaan
aarin_nnaisen jyrkdn musta-valko -kuvauksen takia.
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romaaninsa Pdérgupbhja uus Vanapagan (1939), suomeksi Hornanperin uusi
paholainen, 1964. Se on kansanperinteelle rakentuva ailegorinen romaani, joka
heijastaa Tammsaaren ndkemystd Viron ja koko maailmankin tilanteesta 1930-
luvun perspektiivistd. Teos ilmestyi suomeksi myds v. 1977. Kolmas sotien jilkeen
k#innetty klassikko on Oskar Lutsin alunperin nimelld Kevade (1912-1913)
ilmestynyt humoristinen koululaiskuvaus, joka suomennettuna sai nimen Arno ja
kumppanit, 1973. Se on mestarillista lapsikuvausta ja onnistuneimpia humoristisia
teoksia koko Viron kirjallisuudessa. Ndihin teoksiin viroiaisten klassikkojen
kddnnOkset sotien jdlkeisend aikana ovat jddneetkin.

1.2.4. Neuvosto-Viro

Neuvostovirolainen proosa alkoi nostaa pd#tddn Suomessa 1960-luvulla. Tosin
avaus ei ollut ehkd kaikkein onnistunein: Rudolf Sirgen vuosien 1940-1941
tapahtumia Virossa neuvostondkdkulmasta kuvaava romaani Maa ja rahvas (1956),
suomeksi Maa ja kansa (1961). Sirge edusti vanhempaa, jo itsendisessd Virossa
kirjailijanuransa aloittanutta sukupolvea. Ensimmiinen kirjailijankannuksensa
Neuvosto-Virossa hankkinut ja suomennettu kirjailija on prosaisti Paul Kuusberg,
jonka romaani Andres Lapeteuse juhtum (1963) ilmestyi suomeksi v. 1967 nimell4
Andres Lapeteuksen tapaus. Siini kuvataan puoluekaaderin moraalista rappiota
stalinismin vaikeina vuosina.

Mutta Kuusbergkin edusti vanhempaa sukupolvea ja perinteistd sosialistista
realismia. Nuoren polven ldpimurto Suomessa oli novelliantologia Suomenlahden
takaa, joka esitteli 1960-luvun kolme suurta lupausta: Arvo Valtonin, Mati Untin
ja Enn Vetemaan. He ovat my6s lupauksensa tdyttdneet mydhemmélld kirjaili-
janurallaan ja heiltd kaikilta on suomennettu myShempidkin teoksia. Antologia
ilmestyi v. 1968 ja se oli todella uuden ja uudella lailla kirjoittavan nuoren
sukupolven esiinmarssin manifestaatio.! Untista puhuttiin Viron Salingerina eiki

! Niist4 kolmesta Valton on joutunut Neuvosto-Virossa 1960-luvulla kovan-
kin kritiikin kohteeksi, silli hin kuvaa usein ihmisen vieraantumista sosialisti-
sessa yhteiskunnassa.
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aivan aiheetta.! Vetemaa on proosassaan kuvannut alusta l#htien karrierismin
varjopuolia, sosialistista nousukautta ja konjunktuurien hyvéksikdyttdi.

1970-luvulta ldhtien virolaisen kirjallisuuden suomennoksia on hallinnut selvésti
neuvostovirolainen kirjallisuus. Vuodesta 1991 14htien voidaan taas puhua Viron
kirjallisuudesta Viron itsendistytty4 uudelleen. Pakolaiskirjailijoista useat ovat jo
kuolleet tai tulleet liian vanhoiksi luomaan uutta ja luonnollisesti jdlkikasvu
pienessd pakolaisyhteisssi on vaatimaton.

1970-luvun virolaisen proosan avasi Suomessa vikevisti, ehk4 hiukan sensaa-
tiomaisesti Raimond Kaugverin romaani Nelikiimmend kilfinalt (1966), Neljdkym-
mentd kynttildd, 1971. Kaugver taisteli Viirlaidin asetoverina virolaisessa vapaa-
ehtoisjoukossa JR 200:n riveissi jatkosodassa ja kuvaa Suomessa oloaan myds
romaanissa. Hivenen sensaatiomaista Kaugverin romaanissa on se, ettd se on ainut
Neuvosto-Virossa ilmestynyt teos, joka kuvaa Stalinin vankileirej4, joista Kaugve-
rilla oli omia kokemuksia. Lopulta teoksen pd#henkilé hiukan Vetemaan sankarei-
den tapaan ottaa sosialistisesta yhteiskunnasta kaiken mahdollisen hy&édyn itsel-
leen. Glasnostin aikana Kaugver on voinut palata uudestaan vankileiriajan kuvauk-
seen teoksessaan Kirjad laagrist (1989), joka ilmestyi suomeksi vuonna 1990
nimelld Vorkutan kirjeet. Suomennos on esitelty tarkemmin t#ssi teoksessa
artikkelissa "Raimond Kaugver Gulagin saaristossa”.

1970-luvun lopulta ldhtien alkoi Suomessa tulla tutuksi yh# uusia virolais-
prosaisteja. Heistd on ennen kaikkea mainittava Mats Traat, jonka suomennettu
esikoinen oli Tants aurukatla tmber (1971), suomeksi Viisi tanssia, 1976. Se on
viidest4 episodista koostuva kertomus virolaisen talonpojan kohtalosta itsendisestd
talonpidosta sodan ja miehityksen kautta pakkokollektivisointiin ja lopulliseen
resignoitumiseen Siperiaan karkotuksen kautta kolhoosiin. Traatilta on tdmin
jilkeen suomennettu vield neljd romaania. 1970-luvun lopulta ldhtien suomalais-
kustantajien neuvostokirjallisuutta sarjassa on suomalaisille esitelty monia
muitakin virolaisprosaisteja, kuten Ulo Tuulik, Lilli Promet, Toomas Vint, Juhan
Peegel ja Enn Vetemaa. Vanhemman polven virolaiskirjailijoista on mainittava
ennen kaikkea Jaan Kross. Hdnet tunnetaan niin Suomessa kuin kotimaassaan
historiallisten romaanien kirjoittajana. Hdnen ensimméinen suomennettu historial-
linen romaaninsa oli Keisarin hullu (1982), joka on vuonna 1989 julkaistu my&s
Ranskassa Jean-Luc Moreaun k#d#ntdmiAni. Krossin romaani sai Ranskassa vuoden
parhaan ulkomaisen kirjan palkinnon. Krossista on Suomessa puhuttu useaan

! Hin toi esiin jopa sellaisen, siihen asti Neuvosto-Viron kirjallisuudessa
tuntemattoman seikan, ettd mies ja nainen saattavat olla seksuaalisessa kanssa-
kdymisessi.
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otteeseen vahvana Nobel-palkinnon ehdokkaana. Pietarin tielld (1984, Rakvere
romaan) kertoo pienen pohjoisvirolaisen kaupungin taistelusta oikeuksiensa
puolesta ja se on n#dht#ivi allegoriana koko Viron kamppailusta. Mielenkiintoisia
henkilSkuvia valottavat Kolmannet vuoret (1985, Kolmandad mded), jonka p4d#hen-
kilénd on Viron maineikkaimpiin kuuluva taidemaalari Johann Koéler ja Professori
Martensin ldhts (1984, Professor Martensi drasdit), jossa pdihenkiléni on tsaarin
Ven#jilld korkeaan hallintovirkaan noussut virolaissyntyinen tiedemies. (TAm#nkin
teoksen Jean-Luc Moreau on ranskantanut, Le départ du professeur Martens,
1990).

Krossin suoraan k#sikirjoituksesta suomennettu romaani on Syvyydestd (1989,
Vdljakaevamised). Sen pdihenkil$ on Siperian vankileirilts kotiin palaava virolai-
nen Peterk Mirk - pitk#lle Krossin alter ego. Kross, joka itsekin joutui Siperiaan,
valottaa takaumien avulla Mirkin vankeusaikaa ja sommittelee samalla jénnittdvan
tarinan Tallinnan kaivauksista 16ytyvastad keskiaikaisesta k#sikirjoituksesta. Eva
Lillen suomentama Vastatuulen laiva (1990, Vastutuule laev) jatkaa Krossin viro-
laisiin henkilbkuviin keskittyvdd historiallista romaania. P##henkilé on taas
ulkomailla mainetta saanut virolainen - nyt optikko Bermhard Schmidt, joka
tunnetaan maailmalla teleskoopin kehittdjind. Nididen teosten lisdksi Krossin
teoksista on Suomessa ilmestynyt novellikokoelma Kleion silmien alla (1987). Myts
viimeksi suomennettu Krossin teos on novellikokoelma, Silmien avaamisen pdivd
(1991), joka valottaa virolaisten vaiheita 1930-luvulta tih#n pdivdin. P4didhenkil6-
ni ja kertojana on Syvyydestd-romaanin Peter Mirk. Jaan Kross on noussut
selvisti tunnetuimmaksi ja luetuimmaksi virolaiskirjailijaksi Suomessa.

Tapaus sininsi on Lennart Meri, silld hdnen suomennettuja teoksiaan on vaikea
sijoittaa mihinkddn sovinnaiseen kirjallisuudenlajiin. Hdnen tutkimusmatkansa
suomalais-ugrilaisten kansojen parissa ja vdhdn muuallakin sekd porautumisensa
suomensukuisten kansojen menneisyyteen ovat tuoneet meillekin Meren teokset.
Mielenkiintoinen nuoremman polven tuttavuus on Viivi Luik, jonka romaanista
Seitsemds rauhan kevdt (suomennettu 1986) on otettu per4ti kolme painosta. Siin4
kerrotaan ndenndisen naiivilla tavalla Stalinin kauden loppuajoista Viron maaseu-
dulla pikkutyttéjen ndkdkulmasta. Luik on saanut hyvdn vastaanoton Suomessa
myd8s romaanillaan Historian kauneus (1991), jonka virolaistytén rakkaustarinan
taustalla jyrisevdt neuvostopanssarit Prahan kesissi 1968.

Virolaista novellistiikkaa on aiemmin mainitun antologian Suomenlahden takaa
lis#ksi ilmestynyt myds 1984 julkaistussa kokoelmassa Merentakaisia, joka esitte-
lee kiitettdvdn tuoretta ja modernia virolaista novellistiikkaa Vaino Vahingin,
Mari Saatin, Rein Salurin ja Mihkel Muttin véalitykselld. Heitd lukiessaan voi
vakuuttua siitd, ettd on edetty kauas sosialistisen realismin positiivisen sankarin
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ajoista virolaisessa kirjallisuudessa. Arvo Valtonilta on lisiksi julkaistu yksi
novellikokoelma,

1.2.5. Uutta lyrlikkaa

Virolaisen lyriikan kd4ntimisests viime sotien jilkeisen4 aikana on todettava, ett4
on tapahtunut selvdd edistystd verrattuna sotia edeltdneeseen aikaan. Toisen
maailmansodan p#ddttymiseen mennessd Suomessa ei ollut ilmestynyt yhtd#n
yksittdisen virolaisen lyyrikon kokoelmaa. Sotien jidlkeen niitd on ilmestynyt
sentddn kuusi. Ensimmiinen oli 30-luvulla itsendisessd Virossa runoilijanuransa
aloittaneen Bernard Kangron kokoelma Liekehtivd jdlki (1956), jonka k#dnsi Lauri
Kettunen. Kettunen ei suinkaan ollut ensimmaist4 kertaa asialla virolaisen lyriikan
suomentajana, silld hdn oli kddntAnyt lukuisia runoja viron kielen oppikirjoihinsa.
Erityisen tunnustuksen virolaisen lyriikan tunnetuksitekijind ansaitsee Oulun
yliopiston suomen ja saamen kielen laitos, joka on jdrjestdnyt kolme virolaisen
lyriikan kddnnoskilpailua, jotka kaikki ovat todistaneet, ettd virolaisen lyriikan
hyvid k#int4jid on Suomessa ylldttdvidn runsaasti. Ensimmiisen kilpailun sato
julkaistiin v. 1987, jolloin ilmestyi virolaisen runouden suuren klassikon Marie
Underin kilpailuk#nntsten pohjalta julkaistu kokoelma Puutarhan syksy. Oululai-
nen estofiili Aimo R6nk# k&dnsi lisdksi vield 1983 yksin Underin runouden valikoi-
man Avaran taivaan alla. Toisen kilpailun runoilijaksi valittiin Debora Vaarandi,
neuvostovirolaisen vanhemman polven runoilijatar. Vaarandin kokoelma Tuulen
valossa ilmestyi v. 1982. Kolmannen kilpailun runoilija oli Hando Runnel, jonka
k#inndsvalikoima Punaisten iltojen purppura ilmestyi 1988. Kaikki runot eivit ole
perdisin valikoimalle nimensd antaneesta kokoelmasta, joka p#ddsi neuvostoim-
perialismia taitavasti kritikoivana ilmestymi4n "vahingossa" Virossa vuonna 1982.
Runnel on Viron suosituimpia ja kansanomaisimpia lyyrikoita. Viides virolaisrunoi-
lija, jolta on ilmestynyt oma kokoelma, on nuoremman polven runoilija Jaan
Kaplinski, jonka kokoelma Sama meri meissd kaikissa ilmestyi v. 1984. Kuudes on
ndyttelijandkin hyvin tunnettu Juhan Viiding, joka on kdyttdnyt runoilijana myds
pseudonyymi¥ Jiri Udi. Hin tuli tutuksi Suomessa eri teoksista perdisin olevalla
valikoimalla Julkaistavaksi Suomen tasavallassa (1988).

Runoantologioita on sotien jdlkeen ilmestynyt kaksi. Vuonna 1969 julkaistiin 20
nykyvirolaista runoilijaa, joka esittelee tasapainoisesti sek# pakolais- ettd
neuvostovirolaista lyriikkaa.
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Vuonna 1984 ilmestyi uusin antologia: Uusien sulkien kasvaminen - 10 nykyviro-
laista runoilijaa, jossa esitelliin neuvostovirolaisia runoilijoita virolaisen runou-
den klassikoista Betti Alverista ja Debora Vaarandista ldhtien my&s nuoren polven
uusiin nimiin kuten Juhan Viidingiin asti.

Tdssd ei ole kisitelty Neuvostoliitossa suomennettuja virolaisteoksia eikid
antologioita, joissa on k#dytetty myds Suomessa eldvid k#int#jii. Samoin oman
k#sittelynsi vaatisi virolainen lastenkirjallisuus, jota on kdidnnetty suomeksi seki
Neuvostoliitossa ettd Suomessa melko runsaasti.

Kaiken kaikkiaan voi todeta, ettd virolaisen kirjallisuuden suomentaminen on
1970-luvun lopulta ldhtien ollut selvdssd mydtdtuulessa. Vanhojen kokeneiden
k#ddntdjien seuraajiksi on 16ytynyt monia nuoria ja innokkaita estofiileja, jotka
seuraavat aktiivisti sitd mitd Viron kirjallisuudessa tapahtuu ja tekevit heti
tuoreeltaan k##dnndsesityksid. Ndin se jyrkkd ep#suhde mikd aiemmin vallitsi
Suomen kirjallisuuden vironnosten ja toisaalta Viron kirjallisuuden suomennosten
véililld Suomen eduksi on selvésti tasoittunut. Tilanne ndyttds siis Viron kirjalli-
suuden suomentamisen kannalta t#lld hetkelld kohtuullisen hyviltd. Glasnostia
seurannut vapaampi ilmapiiri on muuttanut my&s virolaisen kirjallisuuden julkaise-
misen Suomessa joustavammaksi. Uutena piirteend on se, ettd Suomessa on
ruvettu julkaisemaan virolaisia kirjoja suoraan k#sikirjoituksista, kuten mm.
edelli mainittu Jaan Krossin romaani Syvyydestd seki erditi Viron ajankohtaista
poliittista tilannetta valaisevia teoksia. Tosiasiaksi ndyttd4 silti jidvin se, ettd
virolaisen kd#dnndskirjallisuuden osuus pysynee Suomen k##dnndskirjamarkkinoilla
edelleenkin varsin vaatimattomana; n. 1-2 % meill julkaistavista kdannéskirjoista
on virolaisia. Tdm# on kuitenkin Linsi-Euroopassa ilmeisesti suurin osuus t#ll4
hetkell4d. Pieni Viro joutuu Suomessakin kamppailemaan p##asiassa anglosaksisen
maailman best-sellereiden kanssa. Yleinen mielenkiinto Viroa kohtaan on silti
Suomessa suurempi kuin miss##n muualla LAnsi-Euroopassa, miki tietysti johtuu
sek4 kielisukulaisuudesta etti maantieteellisest4 l#heisyydesti. T4mi antaa Viron
kirjallisuudelle sen kokoa huomattavasti paremman ldhttaseman Suomen kirja-
markkinoilla. Paradoksaalista on kuitenkin se, ettd Viron itsendistyminen saattaa
vdhentdd kiinnostusta sen kirjallisuutta kohtaan Suomessa, silli en3dd virolaiskir-
jailijoiden ei tarvitse kamppailla ven#ldistd sensuuria ja miehitysvaltaa vastaan,
mik3 loi jokaiseen neuvostovirolaiseen kirjaan oman jinnitysmomenttinsa.

Ilmestynyt alunperin: Maailmankirjallisuuden ja sen klassikkojen suomentamisesta,
osa II, toim. Urpo Kovala. Jyvaskyldn yliopiston Kirjallisuuden laitos, Jyvaskyld
1986. Artikkeli on saatettu ajantasalle.
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1.3. Positiivisen sankarin tie Neuvosto-Viron kirjallisuuteen

Positiivisen sankarin juuret ovat 1800-luvun ven#lidisessd radikaalissa kritiikissa,
jonka huomattavimmat edustajat olivat Vissarion Belinski, Nikolai TSernySevski ja
Nikolai Dobroljubov, jotka katsoivat taiteella olevan ennen kaikkea sosiaalisen
funktion. He esittivit, ettei kirjallisuuden pdzhahmo tarpeeton ihminen riittidnyt,
jos haluttiin esittdd haaste yhteiskunnalliselle tilanteelle. TSernySevski loikin
positiivisen sankarin varhaisen mallin Rahmetovin romaanissaan Mitd on tehtdvd?
(1863). Marx ja Engels eivdt olleet tdssd asiassa merkittdvid. Vendldisistd
marxilaista vaikutusta on ollut Plehanovilla ja Leninilld. Plehanov korosti yksilén
osuutta historiallisen prosessin kiihdyttdjdnd. Mutta toisaalta hdn suhtautui
skeptisesti utilitaristiseen taidekdsitykseen. Leninin keskeisin anti sisdltyy hédnen
artikkeliinsa Puoluejdrjestd ja puoluekirjallisuus.! Artikkelista on saatu perusteet
fiktion puoluekantaisuudelle.

Ensimmdisen kerran positiivinen sankari niAyttAytyy fiktiossa Maksim Gorkin
romaanissa Aiti (1907). Sen Pavel Vlasovista on tullut mydhempien herosten malli.
Hinessd tulevat ndkyviin positiivisen sankarin keskeiset piirteet: omistautuminen
asialle ja usko sen voittoon. Mutta vasta lokakuun vallankumous mahdollisti
positiivisen sankarin esiinmarssin. Sotaheroismin tyypillisend edustajina tutkimuk-
sessa on yleisesti nihty Dimitri Furmanovin T$apajev ja Alexandr Fadejevin Tuho,
joiden sankarit ovat valmiita uhraamaan elAmiinsi vallankumouksen voitolle.
Positiivisen sankarin kehityksen seuraavaa vaihetta edustaa tyypillisesti Fedor
Gladkovin romaanin Sementti sankari Gleb TSumalov, joka omistautuu j4lleenra-
kennukselle. Viisivuotissuunnitelmien k#ynnistyminen merkitsi uuden vaiheen
alkamista neuvostovaltion eldmdssd. Tdtd vaihetta kuvaa edustavasti Mihail
Solohov Aron raivaajissa, jonka positiivinen sankari Semen Davydov on tiukasti
puoluekantainen. Vuosi 1934 oli kd#nne neuvostokirjallisuudessa. Tuolloin pidettiin
Neuvostokirjailijoiden liiton I kongressi; Andrei Zdanov mi#ritteli virallisen
luomismetodin sosialistisen realismin. Nikolai Ostrovskin romaani Kuinka terds
karaistui (1934) ilmestyi kuin tilauksesta, sill4 siin# toteutuivat Zdanovin teesit.
Romaanin sankari Kort3agin ndki elim#lld4n vain yhden tarkoituksen - puolueen ja
kansan palvelemisen. Kort3aginista tulikin poliittisen vallan suosittama sankarin

! Artikkelin tulkinnasta, ks. Lilja 1978 ja 1980.
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malli. 1930-luvun lopulla erityisesti ns. pjatiletka-kirjallisuuteen! ilmestyikin
lukuisasti itsensd palvelutehtdville uhranneita sankareita.

Neuvostovenilidisen positiivisen sankarin peruspiirteind voitaneen pitdi -
klassisiin esikuviin ja poliittisen vallan tahdoailmaisuihin perustuen - piAmritie-
toisuutta, puoluekantaisuutta, optimismia ja moraalista nuhteettomuutta.? P44-
médritietoisuus tarkoittaa sitd, ettd positiivinen sankari tietdd, mitd hdn tekee
ja mihin h#n vie historiallista prosessia. Hén ei ole vieraantunut kuten 1&nsimaisen
kirjallisuuden sankari. Puoluekantaisuus sisdltd4 sen, ettd sankari saa toimintansa
ohjeet puolueelta ja tdyttdd puolueen hinelle antamat tehtdvit. Ndin hinestd
tulee kollektiivinen sankari, silli hdn toimii koko ajan tirkeimmn kollektiivin -
puolueen - yhteydessi. Optimistisuus tarkoittaa sitd, ettd sankari ei kadota
uskoaan siihen, ettd pystyy suoriutumaan tehtdvistdin. Hin ei voi tulla traagisek-
si sankariksi. Hdnen tuhoutumisensakaan ei merkitse tragediaa, silli yksilén
kohtalo ei ole ratkaiseva. Optimismi tekee sankarista ehyen persoonallisuuden.
Héinen ei tarvitse kokea angstia, silld hiin tiet#4 olevansa oikealla tielld. Moraali-
nen nuhteettomuus on kuulunut keskeisesti positiiviseen sankariin Rahmetovista
14htien. Hin on esikuvallinen henkil$, mik3d on positiivisen sankarin tdrkeimpid
sosiaalispedagogisia tehtdvii.

Virolaisesta kirjallisuudesta ei ennen neuvostokautta ole 18ydettdvissad positiivi-
sen sankarin mallia. On teoksia, joissa on protesti ep#doikeudenmukaisuutta
vastaan, mutta niiden sankarit eivit ole marxilaisesti tiedostavia, vaan pikemmin-
kin vaistonvaraisesti toimivia. Téllaisia teoksia ovat mm. Eduard Vilden historial-
liset romaanit sekd A.H. Tammsaaren ja Friedebert Tuglaksen 14hinn3 vuoden 1905
tapahtumia kuvaavat novellit. Viron itsendisyyden aikana erdit prosaistit - Mait
Metsanurk, Albert Kivikas ja August Jakobson mm. - pohtivat myds virolaisten
sosialistien ajattelutapaa.

Toisen maailmansodan jilkeen aloitettiin koko Neuvostoliitossa ideologinen
kampanjointi, joka sai alkunsa NKP:n keskuskomitean kirjallisuutta koskeneesta
pdatdksestd v. 1946. Neuvosto-Virossa tdméd merkitsi kirjallisuusperinteen uudel-
leenarviointia. LAhes kaikki se, mitd siihen asti oli pidetty Viron kirjallisuudessa
arvossa, julistettiin mitattdméksi. Esikuvat ja traditio, myés positiivisen sankarin,
piti hakea nyt vendldisestd kirjallisuudesta ja neuvostokirjallisuudesta. Kulttuuri-
poliittinen kampanjointi, jossa kdytettiin myds kirjailijoihin kohdistuneita negatii-
visia sanktioita, sai tavoitteensa ldpi n. vuoteen 1950 mennessi.

!pjatiletka = viisivuotissuunnitelma.
? Ks. Mathewson 1975 ja Lilja 1980.
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Ensimmiinen neuvostovirolaisen romaanin positiivinen sankari on Hans Lebe-
rechtin Paul Runge romaanissa Valgus Koordis' (1949). Leberecht osallistui t#ll4
kolhoosien tuloa Neuvosto-Viroon kuvaavalla romaanillaan kilpailuun v. 1948,
mutta jii palkitsematta. Neuvosto-Viron hallituksen m#Adrdyksestd asetettiin uusi
jury, joka antoi Leberechtille ensimm#isen palkinnon. Toinen kirjailija, joka tdss3
yhteydessi on otettava huomioon, on Osvald Tooming. Hén julkaisi v. 1950
kaksikin romaania: Pruuni katku aastail ja Roheline kuld.? Edellinen kuvaa
virolaista vankilaa saksalaismiehityksen ailkana ja jilkimmiinen metsitydldisten
eldmdi. Aadu Hint kuului timiin kauden merkittdvimpiin neuvostovirolaisiin
kirjailijoihin. 1951 ilmestyi ensimmiinen osa sittemmin tetralogiaksi tulleesta
romaanisarjasta Tuuline rand’. Aikakauden kuvaan sopii hyvin se, etti Hint joutui
kritiikin vaatimuksesta kirjoittamaan romaaninsa uudestaan. Uudistetusta, ja
mythempiin painoksiin otetusta laitoksesta, odotettu positiivinen sankari 16ytyy.

Leberechtin romaanin positiivinen sankari on demobilisoitu maatydldinen.
Kaikessa toiminnassaan Runge on hyvin pddm#Adrdtietoinen. Heti, kun padstddn
kohti lopullista p4am##drad, kolhoosia, kaikkinainen epdily katoaa Rungesta ja
h#nestd tulee johtava hahmo, kuten positiivisen sankarin kuuluu olla. Runge ei ole
aluksi kovinkaan puoluekantainen, mutta hén joutuu yhd tiivilmp8in yhteyteen
puolueen kanssa, silld hdnen hyvidntekijinsid on partorg Muuli. Rungesta tulee
lopuksi niin puoluekantainen, ettd jos Muuli jittidisi paikkansa, niin hidnen itseoi-
keutettu seuraajansa olisi Runge. Leberecht on selvdsti halunnut tehdd Rungesta
puoluekantaisen.

Paul Runge on optimismin l4pitunkema henkil. Hin ei menet# uskoaan vaikeuk-
sien edessd, joita Leberecht kasaa hdnen tielleen kosolti. Runge voi vaipua
akuuttiin resignaatioon silloin, kun oikea p44m#Ars ei ole vield selvinnyt hinelle.
Mit4 ldhemmis romaanin finaalia tullaan, siti voimakkaammaksi tulee ns. konflik-
tittomuuden teorian mukainen paraatimainen ilmapiiri. Romaanin loppukohtaus on
ylioptimistisuudessaan hyvin samantapainen kuin Gladkovin Sementissd. Moraali-
sen nuhteettomuuden vaatimuksen Runge tdyttdd hyvin. Hidnen vastakohtanaan
ovat kulakit, jotka jo iljettdvidn ulkomuotonsakin perusteella ovat Rungen kontras-
ti. Runge ei salli itselleen henkilbkohtaista nautintoa ja edustaa tidss#kin suhtees-
sa hyvin positiivisen sankarin askeettista traditiota aina TSernySevskin Rahmeto-
vista ldhtien.

1 valo Koordissa.

? Ruskean ruton vuosina ja Vihres kulta. Vihre#n kullan voi jitt44 kisittele-
méttd turhan redundanssin valttédmiseksi.

3_ Tuulinen ranta.
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Osvald Toomingin romaanin Pruuni katku aastail positiivinen sankari on kaivos-
teknikko Ilmar Maamets, joka joutuu saksalaismiehityksen alettua v. 1941 vanki-
laan. Tooming on ndhnyt enemmiin vaivaa kuin Leberecht kuvatessaan Maametsin
kehittymistd pdamiAsratietoiseksi taistelijaksi. Tdhdn vaikuttavat omalla esimer-
kill44dn kolme kommunistia, joiden valmius kuolla asiansa puolesta saa Maametsin-
kin vakuuttuneeksi siitd, ett4d hinenkin on astuttava positiivisen sankarin tielle.
Puoluekantaisuus ei voi Maametsin kohdalla toteutua kovin pitkille, sill4 vankilas-
sa ei ole mahdollisuuksia sidnnénmukaiseen puoluetoimintaan. Mutta Maametsist4
tulee siini m#irin puoluekantainen kuin se on mahdollista kuvatussa fiktiivisessi
tilanteessa.

Maametsin optimistisuus ei ole kovin suuri romaanin alussa, mikd johtuu siit4,
ettd hin on kehittyvi sankari. H4n kadehtii sellissi olevien kommunistien uskoa
tulevaisuuteen synkedstd nykyhetkestd huolimatta. Vasta sitten, kun h4n huomaa,
ettd hdnelld ei ole muuta vaihtoehtoa kuin astua kuolemaan menneiden kommunis-
titaistelijoiden tielle, pessimismi katoaa h#nestd. Suurimpana optimistisuuden
14dhteend on poissaolevanakin Stalin. Romaanin lopussa Maamets julistaa optimis-
tista paatosta samoin kuin Pavel Vlasov julistaa oikeudessa tuomitsijoilleen.
Kuvatessaan Maametsin moraalista nuhteettomuutta Tooming kdytt44 mustavalko-
tekniikkaa korostetusti. Hyveellisen Maametsin rdikednd vastakohtana ovat
raakalaismaiset poliisit ja vanginvartijat. Maamets muistuttaa moraalisessa
nuhteettomuudessaan hyvin paljon Ostrovskin Kort3aginia mm. siini, ett4 t4min
tapaan lyd irstailla jutuilla kerskailevan tainnoksiin.!

Aadu Hintin positiivinen sankari on nuori tybldinen Peeter Tihu. Hinelldkin on
oikealle tielle opettajanaan kokenut puolueen jdsen. Tihu on pAXAmAritietoinen
alusta ldhtien, vaikka hdnen pdidmiAArdnsd ovat aluksi marxilaisittain katsoen
pikkuporvarillisia. Mutta hinen opastajansa, jonka funktio on samanlainen kuin
komissaari Klyt8kovilla T8apajevissa, auttaa Tihua nikemiin, ett4 vain vallanku-
mouksellinen taistelu voi pelastaa proletariaatin. T4td tehtdvdd Tihu ldhtee
toteuttamaan kotiseudulleen Saarenmaalle hyvin tarmokkaasti. Tihu on kiistAm#t-
t4 myds puoluekantainen sankari. H4n saa toimintaohjeensa puolueelta. Vaikka
hidnelld ei ole Saarenmaalla tukenaan puoluetta, niin puolueen ote ndkyy kuitenkin
siind, ettd Tihun mukanaan tuomat puolueen lentolehtiset innostavat Saarenmaan
kdyh4listtd taistelemaan oikeuksiensa puolesta. Hint saikin ensimm#isen versionsa
johdosta moitteita myés siitd, ettd hin ei osoittanut puolueen johtavaa osuutta
vallankumouksellisessa taistelussa.

! Kort3aginin tainnoksiin lydm# erotomaani on kansallisuudeltaan virolai-
nen!
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Tihun optimistisuus el jdtd toivomisen varaa. TAm# johtuu myds siitd, ettd
hinelld on voimakas itsensi kehittdmisen halu. Hin uskoo, ettd tulevaisuus voi
tarjota parempaa, vaikka nykyhetki ndytt#disikin synk#lti. Uhkaavimmallakaan
hetkelld hdn ei alistu, vaan on valmis taistelemaan Hammurabin lain mukaan
tsaarin vikivaltakoneistoa vastaan. Moraalinsa puolesta Tihu on tdysin moittee-
ton. Hin on ik44ns#, 24 vuotta, nihden ehk3 liiankin kelvollinen. Tdm# n#kyy mm.
hidnen suhteessaan vastakkaiseen sukupuoleen. H#n jatkaa ndin positiivisen
sankarin traditiota. Jopa Tihua vakoilemaan pantu Ohranan agentti tunnustaa
Tihun moraalisen nuhteettomuuden.

Kokonaisuutena katsoen neuvostovirolainen positiivinen sankari tdyttd4 jo
ensiesiintymisestiin l#htien hyvin neuvostoveailidiseen traditioon perustuvan
positiivisen sankarin tunnusmerkisttn. Koska virolainen traditio ei tunne t#llaista
hahmaoa, niin ndyttd4 selvilts, ettd tdmi karakteri on siirretty neuvostovenilii-
sestd fiktiosta neuvostovirolaiseen. Koska virolaisten kirjailijoiden valmius
t4llaisen hahmon kuvaamiseen oli heikko, niin siirtymists nopeutettiin kulttuuripo-
liittisilla toimilla. Neuvostovirolaisenkin romaanin positiivinen sankari on liitett4-
vissi 1800-luvulla Ven#jilli alkaneeseen fiktion politisoitumisprosessiin, joka
saavutti kliimaksinsa Zdanovismin vuosina.

Artikkeli perustuu tekijin viit8skirjaan Positiivisen sankarin tulo neuvostovirolai-
seen romaaniin. Tausta ja toteutus. Jyviskyl4d 1980. Ilmestynyt alunperin: Mistd
positiivinen sankari tuli neuvostovirolaiseen romaaniin? Congress Quintus Interna-
tionalis Fennougristarum. Turku 26-27. VIII 1980. Pars VII. Turku 1981.
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Lilja, Pekka, Tahtoiko Lenin puolukantaista kaunokirjallisuutta? Parnasso Nr.7,
1978, s. 465-467.
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2. VIRON KIRJOJA JA KIRJAILIJOITA

2.1. Tammsaaren sata vuotta

A. H. Tammsaaren 100-vuotisjuhlien valmistelut aloitettiin niin Virossa kuin koko
Neuvostoliitossa jo vuosia ennen juhlavuotta. Tammsaaren juhlat olivat todellinen
kansalaisliike, jonka ndkyvdksi huipuksi tuli 29.1.1978 alkanut juhlaviikko.
Koskaan ei ketd4n virolaista kirjailijaa ole juhlittu niin laajasti kuin nyt Tammsaa-
rea. Juhlaviikko alkoi sunnuntaina 29.1.1978 Tammsaaren Tallinnan kodin avaami-
sella museoksi.

Vuonna 1872 saapui Eteld-Virosta vauraalta Viljanninmaalta synkedhk&dn,
soiden ympdréimiin Albun pitdjidn Veteperan kylddn Jdrvamaalle, joitakin kym-
menid kilometrejd Tallinnasta kaakkoon, talonpoika Peeter Hansen vaimonsa Annin
kera. He eivit voineet aavistaa eivdtkd koskaan saaneet tietAfki#in, ettd t4mA
kohtaus on ikuistettu pysyvésti Viron kansalliskirjallisuuteen.

Tammsaaren talossa syntyi vuonna 1878 tammikuun 30. pdivdnd Ann ja Peeter
Hansenin neljidntend lapsena Anton. Anton Hansenista, joka otti kirjailijanimek-
seen A.H. Tammsaare kotitalonsa mukaan, tuli eldessdén Viron tunnustetuin
kirjailija.

Paljon on tapahtunut Virolle ja virolaisille sen jilkeen, kun Peeter Hansen astui
hevosensa rinnalla kohti Tammsaarea, jonka h#nen poikansa risti viisiosaisen
Totuus ja oikeus -eepoksensa ensimmiisessi osassa Vargamieksi - Varkaanm#eksi.
Mutta tdndkin pdividnid voi kuuluisaa suosiltaa mytten Vargamiked ldhestyessdin
lausua romaanin kuolemattomaksi tulleet Andresin alias Peeter Hansenin sanat.
"Seal ta ongi, see Vargamie". Tuolla se onkin, Varkaanmiki. Maisema ja raken-
nukset ovat edelleen ldhes samat kuin yli sata vuotta sitten.

A.H. Tammsaare (1878-1940) on epdilemiitti etevimpdn# virolaisprosaistina
pidettdvd kirjailija. H4nen Totuus ja oikeus -eepoksensa voidaan asettaa esimer-
kiksi V4in6 Linnan Pohjantdhden rinnalle, jos ei sen ylipuolellekin. VikevimmillA4n
ja virolaista 14himpdn# Tammsaaren kertomataide on eepoksen ensimmiisessi
osassa, Vargamien maisemassa, johon kirjailija palaa viidenness4 osassa. Totuuden
ja oikeuden ensimmiinen osa kuuluu perustellusti maailman talonpoikaisromaanien
parhaimmistoon.
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A.H. Tammsaaren koko tuotantoa on toivotonta yrittd4d esitelld lyhyessi
artikkelissa. Kadsittdvadthidn hdnen 100-vuotisjuhliensa kunniaksi julkaistut kootut
teoksensa periti 18 osaa.

Tammsaaren 100-vuotissyntymzpdivinid 30.1. paljastettiin ehkd parhaimmalla
kuviteltavissa olevalla paikalla, Estonia-teatterin ja Viru-hotellin vilisessd
puistossa, Tammsaaren muistopatsas. Siitd oli keskusteltu paljon etukdteen: mm.
arvovaltainen jury oli vaatinut kuvanveistdjd Jaak Soansia muuttamaan patsaan
luonnoksen késien asennon polvilta rinnalle. Ndin tapahtuikin ja hiukan mahtipon-
tisesti k#dsitisin pitdv4 Tammsaare on nyt paikallaan. Muuten Soans on tavoittanut
onnistuneesti Tammsaaren mietteliiin ja itsed#in korostamattoman olemuksen.

Syntymédpdivdjuhlallisuudet huipentuivat Estonla-teatterissa pidettyyn neli-
tuntiseen iltajuhlaan. Estonia oli jo toisen kerran Tammsaaren syntymipdivien
ndyttdménd. Tasan viisikymment#d vuotta aikaisemmin sielld juhlittiin hdnen 50-
vuotispdividdnsi. Luonteensa mukaan Tammsaare ei mennyt tuohon juhlaan.

Tdminkertainen juhla alkoi kuten Neuvostoliitossa tapana on, puhujien marssilla
Estonian lavalle. Suomalaisia edusti kirjailijaliiton puheenjohtaja Jaakko Syrj4.
Syrjdn fraasiton, limmin ja suoraan virolaisten syd4dmiin vedonnut puhe sai ehk&d
illan pisimmit aplodit. Syrj4n tulkkina toimi suomalaisten hyvin tuntema kirjailija
Ulo Tuulik. Muut Suomen viralliset edustajat olivat kanslianeuvos Viiné Kauko-
nen, Viron kdvij4 jo yli viiden vuosikymmenen takaa sek# Lars Huldén suomenruot-
salaisten kirjailijoiden edustajana.

Puheita n4ill4 juhlilla riitti, niin my&s Estoniassa. Virolaisten lisdksi puhujia oli
Itd-Euroopan maista ja Syrjd Suomesta sekd luonnollisesti eri puolilta Neuvosto-
liittoa. Omaperdisin puhuja oli Tammsaare-nimisen kolhoosin esimies Vargamdielt4,
joka aidon maamiehen tapaan esitteli kolhoosinsa hehtaarisadot ja maitotuotokset
hyvin tarkasti. Mutta epddmittémin ylped hdn oli siitd, ettd hdnen kolhoosinsa
nimi on juuri Tammsaare.

Pikaisen silmdyksen perusteella ndytti silti, ett4 salissa istuivat Viron kulttuu-
rieldmdn ja poliittisen eldmin tunnetuimmat edustajat. Viereen sattunut Viron
musiikin suurhahmo Gustav Ernensaks ei ollut unohtanut Jyvdskyld#k#in, vaan
14hetti Sirkoille' ja sen johtajalle terveiset. Mieleenpainuvan kaunis oli Ernesak-
sin siveltdm# Veart kellad (Hautakellot) Akateemisen mieskuoron esittAmi#n3.
Sanat lauluun on kirjoittanut Vargaméen mies, kirjailija Ilmar Sikemie.

Juhlan jdlkimmé&isessd puoliskossa esitettiin Tammsaaren tuotannon dramatisoin-
teja. Tammsaare on kirjoittanut vain pari ndytelm#4, mutta siit4 huolimatta hinen
tuotantoaan on esitetty Viron teattereissa luultavasti enemmin kuin yhdenk#dn
toisen virolaiskirjailijan. Suurin osa dramatisoinneista on Totuudesta ja oikeudes-

l. Kyseessd on mieskuoro Sirkat ja sen johtaja Einari Kropsu.
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ta, kuten tédss#kin juhlassa. Virolaiset ndyttelijit esittivdt ne taidokkaasti, mutta
seuraavana iltana Draamateatterissa esitetty Korpiojan isdntd oli latteudessaan
hienoinen pettymys.

Tiistaina tammikuun 31. pidivdns kokoontuivat kirjallisuuden tutkijat Tammsaa-
re-kongressiin historialliselle Toompean kukkulalle Tiedeakatemian presidiumin
taloon. Pddasiassa virolaiset esitelmditsijat pitivdt kaikkiaan yhdeks#n esitelm#i.
Ilahduttavaa kyll4, yksi esitelmi oli Tammsaaren vastaanotosta Suomessa, jonka
piti Jyvdskyldn yliopiston viron kielen lehtori Toivo Kuldsepp. Kuldseppistd on
tulossa amerikanvirolaisen Georg Kurmanin jilkeen toinen Suomen ja Viron
kirjallisuussuhteiden tutkija. Mik##n suuren yleistn tilaisuus kongressi ei ollut,
mutta tutkijoita oli kuitenkin paikalla useita kymmenii.

Mielenkiintoisin Tammsaaren satavuotisjuhlien koti- ja ulkomaisille vieraille
jarjestetty tilaisuus oli tutustumismatka Tammsaaren syntymikotiin, jonka
kdytetyin nimi on nykyisin romaanin mukaan Vargamie. Se on todellinen virolais-
ten pyhiinvaelluspaikka, jonka toivoisi tulevaisuudessa aukeavan suomalaisillekin
turisteille.

A.H. Tammsaaren nuoruudenvaiheet Virossa ehkd perusteellisimmin tuntevan
tutkijan, Eerik Tederin kirjan kartasta saattoi todeta, ett# bussi tuli Vargamielle
aivan samaa tiet#, miti Peter Hansen k#ytti 106 vuotta sitten. Totuuden ja
oikeuden maisemakuvaus vastaa melko hyvin tAminkin pdivdn todellisuutta.
Vargamielld on edelleenkin kaksi taloa, Pohjoinen ja Eteldinen. Pohjoinen on
Tammsaaren koti. Eteldisen talon Peeter Hansenin aikaisen is#inniin Jakob Siken-
bergin tyttdren poika Sikemde osoitti jo bussin ikkunasta ldhes jokaiselle virolai-
selle tuttuakin tutummat paikat.

Tammsaaren kotitalo paloi viime sodan jidlkeen, mutta ennen satavuotisjuhlia
paikalle oli rakennettu tdsmilleen alkuperdisen mukaiset rakennukset.

Parempaa opasta kuin Ilmar Sikem#e olisi tuskin voinut toivoa eldvdittdm#Adn
Vargamien talvella hieman kolkohkoa ympéristtd. Sikemien isoisd Jakob Siken-
berg on Totuuden ja oikeuden ensimmiisen osan toisen p#ihenkilén Pearun
esikuva. Pearu, joka suomenkielisessi versiossa on esteettisistd syistd kddnnetty
Pertuksi, on Viron kirjallisuuden varikkdimpid hahmoja. Sikem#en kertomusten
pohjalta saattoi kuvitella A. H. Tammsaaren isin ja Sikem#en isois#n kehittelevin
ikuisia rajariitojaan taloissaan, jotka ovat vain kivenheiton p##ssi toisistaan tai
kaivavan ojia tai rakentavan patoja veden valuttamiseksi toisen maille. Eepoksen
ensimmdisen osan ilmestyttyd Sikenbergin omaiset harkitsivat jopa A. H. Tamm-
saaren haastamista oikeuteen kunnianloukkauksesta. Ilmar Sikem#een, kolmannen
polven vargamikeldiseen kauna ei en#dd siirtynyt, vaan hdn oli silminnZhden
onnellinen vargamé#kel#isyydestddn.
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Virolaiset isdnnit olivat tehneet parhaansa vieraiden viihdyttAmiseksi. Tamm-
saaren taloon oli pantu savu-uuni tytntdmé#dn savua tupaan aivan vanhaan malliin,
pére paloi pihdissidn ja kannel ja viulu soivat virolaisia kansansivelmii. Haluk-
kaat saivat ajella reelldkin.

Hiukan yllattdvadd oli se, ettei Vargamielle mentdessd eikd sieltd tultaessa
autoja pysiytetty lainkaan Jdrva-Madisen entisessi kirkonkyldssi, jonne Tammsaa-
ren kotipitdjdn Albun vdki pystytti 1936 hdnen patsaansa. Se on edelleenkin ainut
kenellek#n virolaiselle hinen elinaikanaan pystytetty muistomerkki.!

Luonnollisesti Tammsaarea muistettiin juhlaviikolla ja ennen sitd lukemattomissa
tilaisuuksissa ympdri Viroa. Tammsaare eldd, ei vain organisoidun juhlinnan
ansiosta, vaan teostensa ansiosta mitd vikevimmin maanmiestens4 keskuudessa.
Hin on epdilemitts virolaisen identiteetin vahvimpia tulkkeja ja sellaiseksi j4i.

Ilmestynyt alunperin: Viro juhli suurta kirjailijaansa. Keskisuomalainen 8.2.1978.

! T4mi johtui luultavasti siits, ett# patsas oli pystytetty itsendisen Viron
eli "porvarillisen diktatuurin" aikana, kuten tuolloin oli tapana sanoa.
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2.2. Oskar Lutsin mestariteos

Oskar Luts tuli joskus ennen sotia ld#kdristd, ja suuntasi tietysti oikopditd
kantapaikkaansa vanhan Andresenin kapakkaan kotikaupungissaan Tartossa.

"Mitta", esittad Oskar tilauksensa, mikd merkitsi viinakarahvia. Kirjailija siirtyy
tdmin jidlkeen kantapaikalleen istumaan parin metrin p#ih4in tiskistd. Vanha
Andresen on tuomaisillaan viinan asiakkaalleen, kun Luts huudahtaa: "Ei saa
koskea, ei saal Luts hakee itse viinansa pOyti#n." "Miksi min#f en voinut sinulle
tuoda ptytd4n?" ihmettelee vanha Andresen. "Liikuntal" vastaa Luts merkitsevisti.
"Kivin 144k4rilld ja hin mi4rdsi minulle liikuntaal”

T4méintapaisia juttuja on Oskar Lutsista (1887-1953) kerrottu h#nen kotimaas-
saan Virossa ldhes lukematon m#dr4. Oskar Luts onkin jidnyt sekd lukevan yleistn
mieleen ettd kirjallisuudenhistoriaan ennen kaikkea suurena humoristina, jonka
veroista Viron kirjallisuus ei proosan alalla tunne. Hinen maineensa perustuu tosin
pHddasiassa yhteen teokseen Kevade (Kevit), joka ilmestyi kaksiosaisena 1912-
1913. T4mA teos oli vdhilld jiddi kokonaan julkaisematta, silld Luts tarjosi useille
kustantajille turhaan riemukasta kuvausta kouluajoistaan. Onneksi erds hédnen
liikemiesystdvidnsd vaistosi, ettd kyseessd oli todella hyv4 kirja. "Piru viekddn!",
h#n sanoi k#sikirjoituksen luettuaan, "En ole pitkddn aikaan ndin hyvin nauranut."
Liikemies lainasi Lutsille painatusrahat, ja niin asia oli selvi.

Teoksesta tulikin heti suurmenestys, ja sen voittokulku on jatkunut Virossa
keskeytymiittd. Lutsin kirja kuuluu 18hes jokaisen virolaisen kodin kalustoon. Niin-
pé Virossa 1967 suoritetun tutkimuksen mukaan haastatelluista 200 000 kirjaston
asiakkaasta 98% oli lukenut Kevddn. Kirjasta otettiin 1968 kokonaista 50 000
kappaleen painos ja vain kaksi vuotta mybhemmin taas 50 000. Ndm ovat valtavia
painosm#drid, kun ottaa huomioon, ettd vironkielisid lukijoita on vain vajaa
miljoona.

Karistolle onkin annettava tunnustus siitd, ettd se on ottanut tdmin todellisen
klassikon tuotanto-ohjelmaansa. Meill4 on kaikista liiketaloudellisista periaatteis-
ta huolimatta harrastettu jonkin verran my&s virolaisen kaunokirjallisuuden
kddntdmistd sotien jdlkeen, mutta puutetta on ollut nimenomaan ajan tasalla
olevista klassikkojen k#dinnoksistd. Aikaisempien kokomusten perusteella on kai
silti turhan optimistista toivoa mitd#n suurta myyntimenestystd Oskar Lutsin
ratkiriemukkaalle kirjalle Arno ja kumppanit, kuten sen suomenkielisen laitoksen
nimi kuuluu.
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Arno ja kumppanit perustuu Oskar Lutsin omiin kokemuksiin pit#j4nkoulussa.
Humoristi kun on, Oskar Luts sivuuttaa varsinaisen koulutytn melko vih#ll4, mutta
keskittyy sen sijaan kuvailemaan koululaisten kaikenlaisia temppuja, joilla n4m
kautta aikojen ovat koulunkdyntiddn piristdneet. Priimus motor on Joosep Toots,
joka on kiinnostunut kaikesta muusta, mutta ei vakavasta koulunkdynnistd. Tootsin
mielikuvitus ja toimintatarmo on suorastaaan ehtym#tdn keksim#dn mit3 fantasti-
simpia koirankujeita. Hin ampuu pistoolilla ikkunan rikki, toikkaroi juovuksissa
ristidisissd, "saunottaa" toveriaan jddkylmiissid saunassa, saattaa yleensikin
opettajana toimivan lukkarin mielipuolisuuden partaalle jatkuvilla tempuillaan jne.
"Kentukin leijona" - Joosep Toots olisi paljon mieluummin Amerikassa sotimassa
punanahkoja vastaan kuin kuuntelemassa lukkarin huonolla ven#jidn kielelld
antamaa opetusta.

Rakenteeltaan Arno ja kumppanit ei ole tiivis teos, vaan se rakentuu jossain
md4rin ehkd hajanaisistakin episodeista. Sill4 onkin aivan selvdsti draamallista
luonnetta. Niinp4 sitd on ndytelty sekd Suomessa ettd Virossa. Mutta episodimai-
suudesta huolimatta Arno ja kumppanit ei ole ji#nyt vain pinnalliseksi koulu-
laiseldméin kuvaukseksi.

Lukija ei voi muuta kuin ihailla sitd taiturimaisuutta, jolla Luts hahmottelee
eteemme erilaiset lapsityypit. Hinell4 on todella ollut vaistomainen kyky eldyty4
toisten ihmisten ajatusmaailmaan ja vilittid4 se lukijalle. Vaikka teoksen henkil6i-
den prototyyppeja tai alkutyyppejd on Virossa etsitty innokkaasti, niin he eivit
missd4dn nimessd j4d pelkiksi prototyypeiksi. Vilkas Toots, lahjakas ja sentimentaa-
linen Amo, naisellisen oikukas Teele, rauhallinen ja yksitotinen Ténisson, yksin-
kertainen Kiir, surkea Visak - kaikki tuntuvat todella eldvdn. Eldm#nliheisyys
olikin aina Lutsin johtava prinsiippi. Eipd ihme, ettd virolaisia opettajia on
kehotettu lukemaan tdmi kirja huolella. Kun Vdiné Linnan Tuntematon sotilas on
kelvannut Ruotsiin sotilaspsykologian oppikirjaksi, niin kylld Lutsin Arno ja
kumppanit soveltuu yht# hyvin meille oppilaan ymméirtdmisen apuneuvoksi -
rinnastamatta silti oppilaita sotilaisiin.

Haluankin erityisesti painottaa sit4, ettd Arnoa ja kumppaneita ei sovi missi4n
nimess4 kdsittdd pelkdstdidn lasten- ja nuorisokirjaksi. Virossakin aluksi katsottiin
kirjan olevan erityisesti nuorten ja vdhemmin koulutusta saaneiden suosiossa,
mutta viimeiset lukijatutkimukset osoittavat, ettd vield enemmin se on korkea-
koulusivistyksen saaneiden mielilukemistoa. Tuntuisihan aika oudolta sijoittaa
esim. Teuvo Pakkala, kotimaista vertailukohdetta kdytt4kseni, vain nuorisokirjai-
lijaksi.

Vaikka prototyyppien etsiminen ja arvailu on usein hedelmitdnts, niin epdile-
mittd Arno Talvessa on eniten Lutsia itseddn. Arnon hahmo on syvimmin piirretty.
Suorastaan liikuttavasti Luts kuvaa hdnen ja Teelen viatonta rakkautta, josta ei
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puutu sen enempi# traagisia kuin koomisiakaan piirteit. Arossa voi aavistella jo
Lutsin itsensidkin mythempd4 kehitystd. Mutta luonnollisesti, kuten Luts kirjansa
esipuheessa sanoo, kirjailijan mielikuvitus m##r44 sen, millaisiksi hinen henkiléns4
muovautuvat.

Kun kyse on kdannOksestd, niin kdAnndksen laadulla on ensiarvoinen merkitys
sille, valittyyko Lutsin mestarillisuus suomalaiselle lukijalle vai ei. Martti Rauhala
ei ole ldhesk#idn ensimmiistd kertaa asialla, ja hdnen tythtnsi voi nihdidkseni
tallzkin kertaa olla tyytyvdinen. Viron kieli, huolimatta siitd, ettd se on l&hin
sukukielemme, ei suinkaan aina varsinkaan rakenteiden osalta k##nny vaivatto-
masti suomeksi. Pieni epikohtellaisuus, josta kAAnt#ji ilmeisesti ei ole vastuussa,
on tehty kirjan kuvittajaa kohtaan. He eivdt ole Kaljolt ja Venderilt (viron
ablatiivi), vaan Kaljo ja Vender.

Oskar Luts esiintyi 1927 Tartossa erfiissii kirjallisuusviikon tilaisuudessa. Sali
oli tupaten tdynnd. Oskar Lutsin kuulutettiin tulevan pitdm##n puheen, mutta
kirjailija vilkaisikin vain verhon raosta saliin. T#lldin alkoi todellinen meteli.
"Oska Luts, Oskar Luts!" huusi yleist kuorossa. Luts astelikin puhujaptntttén,
josta oli jo pidetty puheita hdntd ennen. "Kirja, perhana, paras ystidvil" huudahti
Luts ja 16i vield vakuudeksi nyrkilld pntén reunaan, kumarsi ja asteli arvokkaasti
ndyttdmdn taakse yleisdn osoittaessa raivokkaasti suosiotaan. Ja jos mikin, niin
Lutsin itsensi Arno ja kumppanit on tuollainen ystivi.

Ilmestynyt alunperin: Lutsin Arno ja kumppanit, Keskisuomalainen 6.5.1973.
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2.3. Friedebert Tuglas - Suomen ystivi

2.3.1986 tuli kuluneeksi sata vuotta virolaisen kirjailijan Friedebert Tuglaksen
syntymdstd. Tuglas on Viron kirjallisuuden suuria klassikkoja, joka tunnetaan
ennen kaikkea novellistiikkansa ansiosta laajalti muuallakin kuin Virossa, silld
hdnen tuotantoaan on k#innetty yli kymmenelle kielelle.

Suomalaisilla on myés erityinen syy muistaa Tuglaksen merkkipdivis, silld hinen
siteensd Suomeen olivat vahvemmat kuin ehk4 yhdenk#in toisen virolaiskirjailijan
runoilija-professori Gustav Suitsia lukuunottamatta. Tuglas osallistui sosialidemo-
kraattisen puolueen toimintaan Virossa ja hinet vangittiin tdm#n takia Tallinnassa
1905. Vapauduttuaan hin siirtyi Suomeen poliittiseksi pakolaiseksi 14hes kymme-
nen vuodan ajaksi, oleskellen tosin vililld pitkid aikoja ulkomailla mm. Pariisissa.
Vendjin kiristettysd otettaan Suomessa Tuglas joutui piileksim#in useilla paikka-
kunnilla monia salanimid kdyttden. Maaliskuun vallankumouksen jdlkeen Tuglas
saattoi palata kotimaahansa. Ven#djin maaliskuun vallankumousta Tuglas tervehti
ilolla, mutta lokakuun vallankumoukseen hin suhtautui varautuneesti eli kuten
neuvostovirolainen kirjallisuudenhistoria toteaa Tuglas "ei kyennyt ymmartAmi#n
proletaarisen vallankumouksen pd4m&#rid". Itsendisen Viron syntymistd hdn tuki
aktiivisesti ja oli mm. ulkoministeritn palveluksessa.

Mutta Viron itsendistymisen jdlkeenkddn Tuglas ei unohtanut Suomea. Hin
vietti sotien vilisend aikana useaan otteeseen pitkis aikoja Suomessa. Hin k#insi
jo 1910-luvulta ldhtien Aino Kallaksen tuotantoa; 14hinnd novellistiikkaa. Tuglas
vironsi Kallaksen tuotannon tdrkeimmén osan. Hén oli varmaankin paras mahdolli-
nen Kallaksen virontaja, silli Tuglas oli kuten Kallaskin novellin mestari. Tdrkeitd
ovat myds Tuglaksen Aleksis Kiven vironnokset. Seitsemdn veljestd on ilmestynyt
viroksi kuutena painoksena. Tuskin liioittelee, jos sanoo, ettd Tuglaksen vironnos
vilitt4s k3snnoksisti parhaiten Seitsemdn veljeksen sanoman. Kiven Nummisuuta-
rit Tuglas vironsi myds. Lisdksi hdn on kdéntdnyt yksittdisid teoksia Juhani Aholta,
Maria Jotunilta ja Ester Stahlbergilta tim#n virolaisaiheisen teoksen Kohti pdivdn
nousua.

Toisaalta Tuglasta oli tehty tunnetuksi Suomessa. Jo 1911 Gustav Suitsin
suomalaissyntyinen puoliso Aino Thavéun k#4nsi novellikokoelman Vilkkuva tuli ja
Aino Kallas maksoi velkaansa Tuglakselle kddntdmill4 vuonna 1919 novellikokoel-
man Kohtalo. Kokoelmat saivat Suomessa hyvidn vastaanoton ja niiti myytiin
enemmin kuin mit44n muita virolaisteoksia. Seuraava Tuglaksen kokoelma ilmestyi
Suomessa vasta vuonna 1962, jolloin Raili Kilpi-Hynynen suomensi valikoiman
Kultainen rengas ja muita novelleja. Tuglaksen omaeldmékerrallinen lapsuusaihei-
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nen romaani Vdike Illimar ilmestyi vuonna 1967 nimell4 Pikku Illimar - lapsuuteni
romaani my6s Raili Kilpi-Hynysen suomentamana. Vuonna 1986 julkaistiin juhla-
vuoden kunniaksi kaksi Tuglaksen teosta Suomessa: aforismikokoelma ja muistel-
mateos. Lis#ksi on mainittava, ett4 vuonna 1939 ilmestyi Tuglaksen Viron kirjalli-
suuden historia samoissa kansissa Jyviskyldn tuolloisen kasvatusopillisen korkea-
koulun suomen kielen professorin Aarni Penttilin Unkarin kirjallisuuden historian
kanssa. Kun vield todetaan, etti Suomessa toimii maailman ainut Friedebert
Tuglas -seura, niin voidaan sanoa, ettd suomalaistenkaan ei sovi unohtaa Viron
kirjallisuuden mestaria.

Tuglaksen ansiot ovat tietysti ennen kaikkea siind, ettd hin kehitti Viron
kirjallisuutta erityisesti novellistiikkansa avulla voimakkaasti. Hin kuului Noor-
Eestin eli Nuoren Viron kirjalliseen ryhmittyma#n, joka uudisti ja eurooppalaisti
Viron kirjallisuutta ennen ensimmiisti maailmansotaa. Eino Leino pani merkille jo
vuonna 1911 Tuglaksen novellien korkean tason arvioidessaan niitd. Vield 20-
luvulla monet Tulenkantajat pitivdt Tuglasta esikuvallisena novellistina. Paljolti
Tuglaksen takia Lauri Viljanen saattoikin huudahtaa: "Eestin kautta Eurooppaan!"
Tuglaksen ansiota on se, ettd virolainen proosa nousi provinsiaaliselta tasolta
varteenotettavaksi kansalliskirjallisuuden osaksi. Suurimman osan novellistiikas-
taan maanpakolaisuutensa aikana Tuglas kirjoitti Suomessa. Erityisen merkittdvi
luomismiljéé hdnelle oli Ahvenanmaa.

Romaaneja Tuglas on kirjoittanut kaksi. 1915 ilmestyi Felix Ormusson, jonka
nimihenkil® pohtii virolaisessa ymparistdssd taidefilosofisia ja esteettisii kysy-
myksid. Toisen romaaninsa Tuglas julkaisi vuonna 1937 kahdentoista vuoden
luomistauon jidlkeen. Se on edelldmainittu Viike Illimar, joka perustuu kirjailijan
omiin lapsuudenkokemuksiin ja jonka henkil$ill4 on suurimmalta osalta todellisuus-
vastineet.

Romaani sai Virossa ilmestyessddn hyvidn vastaanoton: sitd pidettiin yleisesti
vuoden parhaana romaanina. Romaanin tapaukset ovat silti mielikuvituksen
tuotetta, mutta Tuglas sai yllityksekseen kuulla, ettd hinen kotiseudullaan
romaanin tapauksia kerrottiin tdytend totena. Mm. Tuglaksen #iti oli alkanut
uskoa romaaniin enemmin kuin omaan muistiinsa.

20-luvun alussa Tuglas kirjoitti edelleen novelleja, jotka olivat leimallisesti
symbolistisia ja uusromanttisia. 20-luvun puolivilissi Tuglas itsekin alkoi ymm#r-
t4d, ettd hén oli ammentanut itsensd tyhjiin symbolistista suuntausta viljelevédni
novellistina. Mutta pitk#dn luovan tauon takana oli muitakin syit4. Itsendisen Viron
kirjallisen eldmn organisointi jdi suurelta osalta Tuglaksen harteille. Hinest4 tuli
Viron kirjailijaliiton ensimmdinen esimies, hdn oli kirjailijaliiton aikakauslehden
Loomingin ensimmdinen toimittaja jne. Lisdksi h#n kirjoitti 20- ja 30-luvuilla
suuren médrdn esseitd ja tutkimuksia sekd Viron kirjallisuudesta ettd maailmankir-
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jallisuudesta. Jos Tuglaksella olisi ollut akateeminen loppututkinto, hinest# olisi
voinut tulla kirjallisuuden professori Tarton yliopistoon Gustav Suitsin asemesta.!
Tuglas kdytti maanpakolaisuusaikansa tiiviiseen opiskeluun ja hdnen tietom#dridnsd
nosti h#net Viron kirjallisen eldmin ehk# suurimmaksi auktoriteetiksi. Ei ole
liioiteltua sanoa, ettd Tuglas oikeastaan loi nykyaikaisen virolaisen kirjallisuuskri-
tiikin. Merkittdvid ovat myts Tuglaksen matkakirjat hinen laajoilta ulkomaanmat-
koiltaan. Hdn loi myds tim4n lajin virolaiseen kirjallisuuteen.

Viron tultua liitetyksi Neuvostoliittoon Tuglas ei ollut niiden joukossa, jotka
olivat toivottamassa uusia valtiaita tervetulleiksi. Saksalaismiehitys oli hdnelle
vastenmielinen, mutta sen aikana hin julkaisi kuitenkin yhden novellikokoelman
Unelmien maa, mik4 on jostain syyst4 jétetty mainitsematta monissa neuvostoviro-
laisissa hakuteoksissa.

Syksylld 1944 Tuglas oli valintatilanteen edessi: lihtedkdé maanpakoon kuten
useimmat nimekk#at virolaiskirjailijat tekivdt puna-armeijan ldhestyess3 Viroa vai
j44d4k6 kotimaahan. Riskeistd huolimatta Tuglas pditti ja4ddia.? Ehk4 t4h#n
vaikutti se, ettd kirjailijapariskunta Marie Under ja Artur Adson ldhtiessdin
maanpakoon luvotti Tallinnan l4helld N6mmella sijaitsevan kotinsa Tuglakselle,
joka oli menettdnyt Tarton kotinsa tulipalossa. Tuglaksen Némmen koti on
nykyisin hinen testamenttinsa mukaisesti museona ja tutkimuskeskuksena.

Aluksi kaikki menikin hyvin. Tuglakselle annettiin jo vuonna 1946 kansankirjaili-
jan arvonimi ja hdinesti tuli Tiedeakatemian kirjeenvaihtajajdsen. Mutta 40-luvun
lopussa alkoivat koko Neuvostoliitossa ja myds Neuvosto-Virossa puhaltaa kylmit
kulttuuripoliittiset tuulet. Alettiin etsii ja vainota formalisteja, estetistejd,
dekadentteja, nationalisteja jne. Virossa erityiseksi syntipukiksi ldydettiin Noor-
Eestin ryhmd, johon Tuglas oli myds aikoinaan kuulunut. Seuraukset eivdt anta-
neet odottaa kauan itseddn: Tuglas erotettiin kirjailijaliitosta, kansankirjailijan
arvonimi otettiin pois, eldke lakkautettiin, kirjat poistettiin kirjastoista ja kaikki
julkinen toiminta estettiin. Perustelut toki tiedotettiin Tuglakselle Kirjailijaliiton
lakonisessa kirjeessi: epdmarxilainen kirjallisuudenhistoria, sosialistisen realismin
halveksunta, luovan tydn lakkauttaminen ja puuttuva itsekritiikki. 50-luvun lopulla
Tuglas sai jdlleen kaikki entiset arvonimens# ja oikeutensa takaisin ja monet
niistd, jotka olivat olleet hintd lydmissH, joutuivat pydctimisin puheensa. Tdnd
pdivdni Tuglaksen kirjailijamerkityksen tunnustavat kaikki.

! viime sodan jilkeen Tuglaksesta piti tulla Tarton yliopiston kirjallisuuden
professori Suitsin paettua vuonna 1944 Ruotsiin. Suunnitelma raukesi Tuglaksen
jouduttua epdsuosioon. Tuglaksen vaikeasta ajasta ks. Lilja 1980.

? Tuglaksellakin oli jo pakosuunnitelma valmiina.
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Sotien jdlkeen Tuglas ei korkean ik4dnsf ja helkentyneen terveytensi takia
luonut sanottavasti uutta sanataidetta, vaikka hin julkaisi Neuvosto-Viron aikana
useitakin teoksia. Mutta ne perustuivat suurimmalta osalta vanhoihin teksteihin.

Tuglaksen merkityksestd Viron kirjallisuudelle voidaan sanoa, ettd hdn oli
vuosikymmenten ajan edelldk#dvijin osassa. Hdn oli todella eurooppalainen kir-
jailija, joka tunsi maailmankirjallisnuden parhaat perinteet ja kaikkein moderneim-
mat virtaukset ja osasi ottaa niisti sen, mik# palveli h#inen omia taiteellisia
pdamAiridan. Tuglaksen tuotanto kuuluu Viron kirjallisuuden aarteisiin. Hinen
eldmiAntybnsd muodostaa erddn niistd peruspilareista, joiden varassa Viron
kirjallisuus ja kulttuuri lepdd ja toivottavasti eldd ja kehittyy.

Artikkeli on julkaistu alunperin: Keskisuomalainen 3.3.1986.
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2.4. Pakolaiskirjailijoiden maailma

Viro siséltyi muiden Baltian maiden ja Suomen ohella Hitlerin ja Stalinin syksylld
1939 solmiman sopimuksen salaiseen lisykseen. T4llbin sinetbitiin Viron poliitti-
nen ja samalla kulttuuripoliittinenkin kohtalo. Neuvostoliiton miehitettyd Viron
kes#lld 1940 muuttui Viron kulttuurieldmikin uuden vallan palvelijaksi. Saksan
puolestaan miehitettyd maan syyskes#dlld 1941 toivoivat virolaiset saavansa
harjoittaa vapaasti kansallista kulttuuriaan. Mutta kansallissosialistinen Saksa oli
myds tyly virolaisten pyrintjd kohtaan.

Neuvostoarmeijan vallatessa jdlleen Viron syksylld 1944 totesi n. 70 000
virolaista parhaaksi paeta maasta, silld kesén 1940 Siperian kyyditykset olivat
vield kaikkien muistissa. Paenneiden joukossa oli runsaasti sivistyneistéd. Viron
parhaimpiin kuuluneista kirjailijoista pakenivat lyyrikot Gustav Suits, jolla oli
suomalainen puoliso, Marie Under, Henrik Visnapuu ja Bernard Kangro sekid
draaman ja proosan kirjoittajista Underin aviomies Artur Adson, August Galilit,
Albert Kivikas, August Mdlk sekd nuori lupaus Karl Ristikivi. Ndiden kaikkien
voidaan katsoa kuuluneen Viron kirjailijoiden parhaimmistoon; Suitsin, Underin ja
Visnapuun aivan ehdottomaan huippuun.

Virolaiset pakolaiset jdrjestivédt nopeasti julkaisutoimintaa. Jo pakolaisleireilld
Saksassa ilmestyivdt ensimmiiset julkaisut. Mybhemmin pakolaisten kirjallinen
toiminta on siirtynyt pddasiassa Ruotsiin ja USA:han. Ruotsissa toimii ainutlaatui-
nen kirjailijoiden itsensi tdydellisesti johtama kustantamo Eesti Kirjanike Koope-
ratiiv (Viron kirjailijoiden osuuskunta), joka on julkaissut erittdin paljon pakolais-
virolaista kaunokirjallisuutta. Kanadassa toimiva Orto painattaa ldhinnd kd4nnds-
kirjallisuutta virolaisille - se on k##nnAttinyt mm. Tuntemattoman sotilaan
viroksi. Neuvosto-Virossa Linnan romaani ei ole iimestynyt.! Lis#ksi pakolaisviro-
laiset julkaisevat kahta hyvin korkeatasoista kirjallista aikakauslehted: Tulimuld
(Uudismaa) ilmestyy Ruotsissa ja Mana (Loitsu) Pohjois-Amerikassa.

Virolaisten pakolaiskirjailijoiden oli aluksi luonnollisesti selvitettdvd suhteensa
vuoden 1939 jilkeisiin tapahtumiin. Viron miehitykset ja sota olivat selvisti
hallitsevia aihepiirejd 1940- ja 1950-luvuilla. Tdss4 vaiheessa on ndkyvissd selvd
poliittisen taistelun leima. Tosin Turussa kansatieteen professorina toiminut
pakolaiskirjailija Ilmar Talve varoitti jo 1949 propagandistisuuden vaaroista ja
liiallisesta taaksepdin katsomisesta, mik# nopeasti kuivattaisi virolaisen pakolais-

1 Tuntematon sotilas on yh4 maaliskuussa 1992 julkaisematta Virossa.
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kulttuurin. P42AmArin4 on Talven mielestd antaa virolaisille moderneja kulttuuri-
impulsseja eik#d yrittd4 viedd Viroon vuoden 1939 kulttuuria.

Sodan ja miehitysten tilitys oli kuitenkin tehtdvé ensin ennen kuin katse saattoi
k#idnty4 tulevaisuuteen tai henkilbkohtaisiin ongelmiin. Tdst4 aihepiiristd pakolai-
set ovat kirjoittaneet erittdin runsaasti. Mauno Kosken 1952 tekemissi tutkimuk-
sessa, mikd oli ensimm#inen tutkimus pakolaiskirjallisuudesta Suomessa, mainitaan
jo n. 40 teosta, joissa Viron kohtalonvuosia kisitellddn ja sen jdlkeen teoksia on
tullut huomattavasti lis43d; lyriikkakin mukaanlaskettuna.

T4m#An artikkelin pohjana olevassa tutkielmassa' jouduttiin materiaalin runsau-
den vuoksi keskittym##n ns. ensimmiAiseen neuvostomiehitykseen, joka tarkoittaa
aikaa kesdkuun 1940 vallankaappauksesta saksalaismiehityksen alkuun syksylld
1941.

Tutkielman l4hteins olivat August Gailitin Ule rahutu vee (Yli rauhattaoman
veden) 1951, Gert Helbem#Aen Kdgu odraokkaga (K#ki ja ohranvihne) 1953,
Bernard Kangron Kivisild (Kivisilta) 1963, Albert Kivikasin Kodukdijd (Kummitus)
1963, Arvo Migin Esimesed read (Ensimmiiset rivit) 1935, Valev Uibopuun Keegi
el kuule meid (Kukaan ei kuule meit4) 1948 ja Voldemar Ounin Uus evangeelium
I-II (Uusi evankeliumi) 1953. Ndm# romaanit kuvannevat parhaiten ja keskite-
tyimmin 1940-1941 dramaattisia ja traagisia tapahtumia. Mainituista kirjailijoista
Gailit, Kangro ja Kivikas olivat saaneet jo Virossa nimed kirjailijoina, kun taas
muut ovat pakolaisuudessa kirjailijanuransa luoneita.

Kommunistipuolue oli 14hes koko sotien vilisen ajan Virossa kielletty - poik-
keustilan takia muutkin puolueet kiellettiin 30-luvulla vallankaappausuhan takia.
Koulutettua kommunistista kaaderia ei siis Virossa voinut olla olemassa kes#lld
1940 venildisten otettua vallan k#siinsi. On timiinkin vuoksi mielenkiintoista
tarkastella niit# syitd, joiden vuoksi pakolaiskirjailijat esittdvit erdiden virolais-
ten ruvenneen kannattamaan neuvostovaltaa.

Ehkdpd hiukan yllattavdid on havaita, ettd pakolaiskirjailijat mytntédvat Virosta
l6ytyneen idealistisia kommunisteja. Varsinkin Valev Uibopuun Valgan pikkukau-
pungin nuori sanomalehtimies ja sosialisti Agu Moon on suorastaan harvinainen
lintu virolaisessa pakolaiskirjallisuudessa. H4n on jopa kaikin puolin erittidin
sympaattiseksi kuvattu neuvostovallan kannattaja. Kun ottaa lisdksi huomioon,
ettd Uibopuu kirjoitti teoksensa jo 1948, jolloin isiAnmaan kohtalo oli vield
pakolaisen tuoreessa muistissa, on Uibopuun rauhalliselle ja kiihkottomalle
kuvaukselle annettava sitdkin suurempi arvo. Uibopuu on lis#ksi ndistd kirjailijois-

1 Lilja, Pekka, Virolainen neuvostovallan kannattaja I neuvostomiehityksen
alkana 1940-1941 virolaisessa pakolaisproosassa, pro gradu -tyd, Jyviskyldn
yliopisto 1970.
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ta ainoa, joka mytntdd yhteiskunnallisten ep#kohtien ratkaisevan vaikutuksen
sosialistisen vakaumuksen muodostamisessa. Tosin hinkin tasoittaa kuvan tuomalla
esiin myts fanaattisen ja destruktiivisen kommunistin. Hiukan ihmeellist4 on se,
ettei Bernard Kangron lukuisten kes#kuun kommunistien joukossa ole yht##n
idealistia.! Kangro liikkuu p44asiassa hinelle tutun Tarton sivistyneisttn parissa.

Kiipijdt ovat selvésti lukuisin ryhmA pakolaiskirjailijoiden kuvaamien virolais-
kommunistien joukossa. Monet omasta mielestidin vafiryytt4 kirsineet ja hyvitystd
janoavat n#kividt nyt tilaisuutensa tulleen. Tyypillisin ja parhaiten kuvattu on
Gert Helbemien baritonilaulaja Valmar Sumer, joka oli epdonnistunut surkeasti
ensikonsertissaan ja oli katkeroitunut yhteiskuntajirjestelmiin sen vuoksi - ei
mitenkddn tuntematon ilmid tiAnikiAn pdivdnd. Sumer on psykologisesti hyvin
perustellusti ja harkiten kuvattu hahmo. Helbemie tuntee ilmeisen suurta mielen-
kiintoa psykoanalyysia kohtaan. Juuri Valmar Sumerin takia Helbem#den teos
ansaitsisi tulla joskus suomennetuksi.?

Helbemien Kdki ja ohranvihne voittaa kuvauksen intensiivisyydessi esim. meill4
1969 niinikd#n virolaisen pakolaiskirjailijan Arved Viirlaidin toista neuvostomiehi-
tystid kuvaavan Ristittémdt haudat huomattavasti. Varsin vaikuttavilta tuntuvat
myds Voldemar Ounin porvarillisena aikana ep#onnistuneet lakimiehet, jotka
koettavat intrigoida venildisten avulla ohi etevimmisti kollegoistaan. Oun
suoritti itse oikeustieteellisen loppututkinnon Tarton yliopistossa. Hin on akatee-
misuudestaan huolimatta ainoa tdssd mainituista kirjailijoista, joka kuvaa laajem-
min myds tybldisten reaktioita neuvostomiehitykseen.

Bernard Kangron romaanin Kivisillan - Kivisilta oli Tarton torilta Emajoen yli
johtava arkkitehtonisesti hyvin kaunis silta, jonka vendldiset tuhosivat kesill4
1941 - katkaisevat vililli maanpakolaisen mietteet Ruotsin hyvinvointivaltiossa.
Ajatus palaa yh3 uudelleen kotimaan kohtalon pdiviin.

Kaikkein negatiivisimpia neuvostouskoon k#éntymisen motiiveja pakolaiskirjaili-
jat eivit esitd mitenk#dn korostetusti. Olisi tietysti propagandisesti erittdin
herkullista kuvata suurin osa neuvostovallan kannattajista rikollisiksi, védh&mieli-
siksi ja yhteiskuntaan sopeutumattomiksi. Ainoa todellinen rikollinen tutkitussa
aineistossa on Kivikasin teoksessa esiintyvd entinen reportteri ja vekselinvdiren-
tdjd Villem Narusk. H4nen esikuvanaan on ilmeisesti ollut Neuvosto-Viroon jaényt
kirjailija, jonka eldminvaiheet ovat olleet ldhes identtiset Naruskin eldm#nvaihei-
den kanssa.

Arvo Migin tarttolaista poikalukiota kuvaava Ensimmdiset rivit sAilyttd4 koko
ajan objektiivisen kertojanotteen, ja niinp# kielteisin motiivi on niinkin viaton

! Ks. jiljemp#n4 artikkeli Bernard Kangron Kivisilta.
2 Sit4 el ole suomennettu.
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kuin laiskuus. Ehdottomasti tympein ja vastenmielisin virolaiskommunisti on
August Gailitin surkea pikkumies Andrus Sipria. Gailit on kuitenkin sijoittanut
hénet Itdmerelle kalastajaveneeseen pakenemaan kohtia Ruotsia. Gailit halunnee
osoittaa ndin, ettd pakolaisten joukossa on kajkenlaisia ihmisii. Sipria on niin
raukkamainen, ettei hidn uskalla edes menn#i keskeyttim#in venildisten ja
vaimonsa vélisia orgioita, vaan odottaa ulkona aamuun asti. Avioliittonsa sirkymi-
sestd katkeroituneena h#n rupeaa ihmeellistd kylld veniAliisten palvelukseen
nuuskijaksi {lmiantaen maanmiehid&n. Gailit on koonnut Sipriaan l&hes kaikki
ihmispsyyken kieroutumat ja inhimillisen matalamielisyyden.

Késiteltyyn aineistoon sisdltyy kaikkiaan 41 virolaista kommunistia. Suurin osa
heist4 kannattaa neuvostovaltaa paremman virkauran toivossa. Ndit# karrieristeja
on kaikkiaan 55%. Idealisteja on 15%, kielteisimmiksi hahmoiksi miellettdvii,
epédsosiaalisia tyyppejd 35%. Luvut osoittavat, ettd pakolaiskirjailijat ovat selvésti
pyrkineet negativoimaan neuvostovallan kannattajien motiivit.

Virolaisten kommunistien miehitysaikaisessa toiminnassa pakolaiskirjailijat
16ytdvdt melko vahdn positiivista. Mutta erdit idealistit osoittautuvat loppujen
lopuksi enemmin virolaisiksi kuin kommunisteiksi. Voldemar Ounin Uuden evanke-
liumin vilpitdn metallitybmies Friedrich Sooserv joutuu puoluetoimistoon kuulus-
teltavaksi siitd, mitd hdn oli vaittidnyt virolaisten kenkitilanteesta porvarillisena
aikana.

Jotkut virolaiset kommunistit osoittavat inhimillisyytt4 toiminnassaan miehityk-
sen aikana. Friedrich Sooserv ajattelee ennen kaikkea vanhaa ditiddn, joka taas
ei merkitse mitddn hinen nuoremmalle veljelleen, joka on myts kommunisti.
Lukijan sympatiat k#ddnnetddn ndin yhd enemmin virolaisen isAnmaanystdvin
puoleen. Ahasveerus vaarantaa useaan otteeseen henkensi pelastaessaan myShem-
min pettureiksi osoittautuneiden ystdviensd hengen. Valev Uibopuun kuvaama
sympaattinen sanomalehtimies Agu Moon on hyvin inhimillinen miehitysaikaisessa
toiminnassaan. H4n ei anna ilmi edes vastustajikseen tietdmiddn henkildita.

Toiminnassaan positiivisten tai edes osittain positiivisten kommunistien madra
on kuitenkin koko otoksesta pieni, 10 prosenttia. Positiivisen motiivin, siis
neuvostovallan puolelle asettumisen syyn ja positiivisen toiminnan korrelaatioker-
roin eli riippuvuus on 0,7 eli varsin korkea. Se osoittaa, ettd jo motiivit selvitet-
tyddn olisi voinut melkoisella varmuudella ennustaa neuvostovallan kannattajiksi
positiivisista syistd siirtyneiden tulevan kdyttdytymisen. Joka tapauksessa tdssd
vaiheessa tulee entistd selvemmdksi se, ettd pakolaiskirjailijat haluavat osoittaa
neuvostovallan puolelle asettuneen vilpittdmis ihmisid vdhin, ja ettd ndistdkin
monet muuttivat mieltddn nihtyddn neuvostokommunismin todelliset kasvot.

Virolaiskommunistien miehitysaikaisen toiminnan negativoinnissa kirjailijat ovat
ndhneet paljon enemm#n vaivaa kuin positivoinnissa. Yleisin negativointikeino on
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tehdd neuvostovallan kannattajista periaatteettomia opportunisteja. Heid#n
ruumiillistumansa on aikaisemmin mainittu Valmar Sumer, Gert Helbem#den mai-
niosti kuvaama laulaja. Sumer vaeltaa illuusiosta illuusioon. Ep#onnistuttuaan
konsertissaan hin 16yt44 hetkeksi lohtua uskonnosta. Mutta neuvostomiehitys
niyttd4 tarjoavan hinelle uuden tilaisuuden. Hin saakin laulaa tytkansan lauluja
suurelle kuulijakunnalle ja kuulla kaipaamiaan suosionosoituksia. Saksalaisten
ldhestyessd hdn on valmis jidlleen suunnanmuutokseen ja olisi halukas esittimi#in
uusille valloittajille Horst Wesselid, mutta sithen Sumer ei saa endi tilaisuutta.
Porvarillinen Viro, uskonto, kommunismi, kansallissosialismi, mik#4n nidist4 ei
kyennyt tdyttim#iAn tAdmin onnettoman ihmisen toiveita, vaikka hdn olisi ollut
valmis palvelemaan niit4 kaikkia.

Bernard Kangro suorastaan nautiskelee saadessaan kuvata kesdkuun kommunis-
tiensa periaatteettomuutta. Er#s porvarillisen ajan kansallismielinen runoilija
antaa Pegasoksensa laukata nyt villin bolshevistista laukkaa: "Lokakuun pdivini
laulu siitd riemuiten held#, mink# on luonut Puolue ja Stalin, johtaja suurin.”
Tarttolaisesta teologian ylioppilaasta Johannes Leebramista tulee ateistisaarnaaja,
entinen kiekonheitt4j4 nostetaan p#itoimittajan tuolille!, hevosenkengitt#ji
sensuroi lehtid ja leipurinkisilli johtaa teatteria. Kangron maalaama kuva sivis-
tyseldmin uusista johtajista on vdhintd4nkin groteski.

Jyrkin asenne virolaisiin neuvostovallan kannattajiin on Albert Kivikasilla.
H#nen henkildidensd periaatteettomuus ei ole paljolta vain holmoéilyd kuten
Kangrolla, vaan suorastaan maanmiesten surman suuhun saattamista. Parhaiten
kuvattu ndist4 moraalinsa vaarallisella tavalla myyneist4 kuitenkin lienee Volde-
mar Ounin teoksen nuori metallimies Lembit Raudsepp. Hdn on kunnianhimonsa
sokaisema ja ei kuuntele isiins¥ varoituksia. Neuvostoliitosta tullut kommunisti
lukee nuorelle Lembitille bolshevikin kovan huoneentaulun: "Teid#n pit44 p4istd
niin pitkille, ettd kun puolue k#skee: nyt menet ja ammut isisi, sill4 hdn on
vastavallankumouksellinen, niin menette ja ammuttekin hinet. Sitten vasta olette
todellinen bolshevikki. Sitten vasta olette kommunistipuolueen arvoinen, joka
taistelee ihmiskunnan onnellisen tulevaisuuden puolesta.”

Naisten moraalittomuuteen kirjailijat eivat kiinnitd kovinkaan suurta huomiota.
Ainoa itselleen ruumiinsa antimilla aseman luonut on Gailitin romaanin pikku
miehen Andrus Siprian vaimo Mairoos. Uibopuun kirjassa on ilotyttdjd, mutta
ammatistaan huolimatta he ovat kansallismielisii. Lembit Raudsepp ottaa itselleen
ven#ldisen vaimon, joka on kuitenkin valmis ilahduttamaan my6s korkeita puo-

1 Esikuvana oli kiekonheitt#j4 Friedrich Issak. Ks. artikkeli Bernard Kang-
ron Kivisilta.
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luejohtajia, "silld neuvostonaisen rakkaus on vapaa". Tdt4 Lembitin on tosin vaikea
tajuta.

Epdinhimillisyys ja vdkivaltaisuus ovat myts hallitsevia negativointikeinoja.
Jarkyttdvintd vakivalta on Uibopuun romaanissa. Valgan tydldisten maltillinen
johtaja murhataan moukarilla ja sen jidlkeen samoilla moukareilla rikotaan suoma-
laisten Viron vapaussotaan osallistuneiden ja siind kaatuneiden muistotaulu.
Taulun s#rkeminen on tositapaus. Ounin kirjassa vikivaltaa fyysisess3 mieless#
kadyttdd vain Lembit Raudsepp, joka murhaa mustasukkaisuuden puuskassa vaimon-
sa ylldtettyddn tdmin vendldisen puoluepomon kanssa vietetetyn lemmenydn
jalkeen.

Pakolaiskirjailijat kdyttdvdt mielelldén hyvén ja pahan vastakohtia saadakseen
neuvostovallan kannattajien negatiivisuuden korostumaan. Erityisen rdikedksi
kontrasti saadaan, jos samaan perheeseen sijoitetaan vastakkaiset hahmot. N&in
menettelevit Helbemie, Uibopuu ja Oun. Voimakkalmmin t4t# keinoa kaytts Oun.
Raudseppien perheessd vilit kiristyvadt lopulta niin pitkidlle, ettd isd ja poika
ajautuvat lopulliseen vilienrikkoon. Poika Lembit kavaltaa lopuksi perheensid
vendldisille ja tuhoaa samalla sen. Lihes yhtd voimakas kontrasti on toisessakin
Ounin kuvaamassa perheess#, Sooservien perhekunnassa. Inhimillisen ja is#nmaalli-
sen Friedrichin vastakohta on hdnen nuorempi veljensi Richard, jolle inhimilliset
arvot eivit merkitse mit#sn. Oun vie kontrastin jopa niin pitkille, ettd panee
didin toivomaan poikansa kuolemaa, koska tdmi on tuhonnut viattomia ihmisii.

Negativoitujen henkildiden osuus kaikista virolaisista neuvostovallan kannatta-
jista on 85%. TAmi ilmentd4 jo varsin selvisti sitd, ettd pakolaiskirjailijoiden
tarkoitus on ollut tehd# ndistd kielteiseksi miellettdva henkiléryhmi. Negatiivisen
toiminnan ja negatiivisen motiivin korrelaatiokertoimeksi saatiin 0.6, siis ldhes
sama kuin positiivisen motiivin ja positiivisen toiminnan korrelaatiokertoimeksi.
Korrelaatiokertoimista voidaan huomata, ettd pakolaiskirjailijat ovat noudattaneet
hyvin uskollisesti samaa linjaa alusta ldhtien virolaiskommunistin kuvaa hahmotel-
lessaan. Dramaattiset muutokset ovat verraten harvinaisia. Koko ajan on tietysti
muistettava, ettd positiivista ja negatiivista kuvaa on arvioitu pakolaiskirjailijoi-
den premisseistd 14htien. Jos ldhdettdisiin neuvostoideologian pohjalta, tulos olisi
tdysin pdinvastainen. Sankarillisesta metsidveljestd tulisi murhamies ja lusikoita
ryUstelevdstd kommunistisoturista urhoollisesti taisteleva neuvostopatriootti, joka
on korjaamassa sosialismin saavutuksia turvaan saaliinhimoisten fasistilaumojen
tieltd.

Jonkin verran edelld hahmoteltua musta-valkoista kuvaa tasoittaa erdiden
kirjailijoiden ymmé#rtdvd asenne neuvostomielisiinsi n#hden. Ymmérretyin on
Helbem#en Valmar Sumer. Sumerin persoonan Helbemie selittdd #didin liian
suurella dominanssilla. Sumer ei koskaan kyennyt irrottautumaan ditins4 vaikutuk-
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sesta; el edes didin kuoltua. Toinen perustellusti ja ymm#rtiden kuvattu kommunisti
on Uibopuun Agu Moon. Kirjailija selvittdd ne yhteiskunnalliset epdkohdat, jotka
ovat vaikuttaneet nuoren lehtimiehen katkeroitumiseen.

Kaiken edelldkerrotun perusteella olettaisi, ett# kirjailijat varaisivat vahvasti
negativoimilleen neuvostomielisille mahdollisimman kurjan lopun. Surkeana
kohtalona voitaisiin pit44 joko kuolemaa tai pakkol#ht8# Neuvostoliittoon -
pakolaiskirjailijoiden ndkdkulmasta tarkasteltuna jlleen. Mutta tulos onkin hiukan
yllattdvd. Negatiivisen toiminnan ja negatiivisen kohtalon korrelaatiokerroin on
- 0.7, eli mitd negatiivisempi toiminta sen parempi kohtalo. Tosin hyvi rankaisee
silti varsin usein pahaa, hyvini toimivat virolaiset mets#iveljet, jotka kostavat
virolaiskommunisteille ndiden pahat teot.

Tutkimusaineisto antanee melko oikean kuvan virolaisten pakolaiskirjailijoiden
asenteista vuoden 1940 murrokseen ja tuolloin ven#ldisten puolelle asettuneisiin
virolaisiin. Otos, seitsem#n kirjailijaa, on melkoisen suuri osa n. kolmestakymme-
nestd pakolaisprosaistista. Laadullisesti kdsitelty aineisto on katkeruuden manifes-
taatiota. Kirjailijat kuvaavat maailmaa, jossa vallitsee viidakon laki, vahvempi
tuhoaa heikomman.

Ilmestynyt alunperin: Virolaiset pakolaisprosaistit tilittdvdt mennyttd aikaa I -
Romaanin henkilét - maailmankuvan tulkit, Aamulehti 19.4.1972 ja Virolaiset
pakolaiskirjailijat tilittdvdt mennyttd aikaa II - Hyvdn ja pahan vastakohtia
kirjallisuudessa, Aamulehti 26.4.1972.
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2.5. Bernard Kangron Kivisilta - virolaiset neuvostovallan palveluksessa

Bernard Kangron romaani Kivisild ilmestyi vuonna 1963 ns. Tartto-sarjan
neljinteni osana. Sarjan aloitti vuonna 1958 julkaistu Jddldtted (J4#ldhteet) ja
sen viimeinen osa on Keeristuli (1969, Kiirastuli). Sarjan romaanit tuntuvat vield
tdnddnkin struktuuriratkaisuiltaan ja kertomatekniikaltaan yllttavan nykyaikai-
silta.

Tartto-sarja on kokonaisuus. Samat henkilét esiintyvdt kaikissa osissa, ja
Kangro seuraa heid#n el#imiiéins} itsenfiisyyden ajasta vuoden 1944 toiseen neuvos-
tomiehitykseen asti. Kangro luo synteettisen kokonaiskuvan Tartossa, Virossa ja
Euroopassa tapahtuneesta.

On silti perusteita tarkastella erikseen Kivisiltaa, joka kuvaa aikaa syksystd
1939 saksalaisten tuloon kes#dlld 1941. Tdm# aikakausi on Tartto-sarjassa
kuvatuista murroksellisin. Kangro osoittaa, kuinka vaikeita olivat ne paittkset,
joita monien virolaisten oli tuolloin tehtdvd. Ne ratkaisivat ihmisten koko
senjdlkeisen eldmiAnkulun.

Luin ensimméiisen kerran Kivisillan kaksikymment# vuotta sitten. On yllAttavas,
kuinka ajankohtainen romaani on juuri tdll4 hetkelld. Virossa on taas tapahtumassa
suuri murros! ja ihmisten on teht#vd paAtsksid, jotka voivat kuten vuonna 1940
ratkaista heiddn kohtalonsa. Tietenk#dn historiallisia paralleeleja ei voi tehdd
lilan kevyin perustein, mutta Kangron romaanissa on kymmenid kohtia, jotka
sopivat nykyhetken kontekstiin. Kuten vuonna 1940 niin my&s vuonna 1990 on
hdmmistyttdvdd ndhdd, miten nopeasti ja helposti jotkut ihmiset vaihtavat
periaatteitaan.

Romaanissa tapauksia ja henkil6itd kommentoi kertoja.? Teoksen keskiosan
muodostaa jo edellisissd niteissd esiintyneen henkilshahmon Benno Maranin
pdivakirja 10.10.1040 - 13.6.1941. Epilogina on teoksen henkiléiden nidytelmin
muotoon kirjoitettu kohtaaminen torstaina kello kuusi sodan jilkeen.® Vaikka
Kangro tuntee kuvaamansa olot ja miljéén l4pikotaisin, niin ndyttda siltd, ettid
teoksen biografinen tulkinta ei ole adekvaatein. Romaanin sanoma on ilmeisesti
syvéillisempi ja monitahoisempi.

1 Artikkeli on kirjoitettu syksylld 1990 vuotta ennen Viron toista
itsendistymisti, tekijin huom.

2 Seymor Chatmanin mukaan implied author.

3 Jaroslav Hasekin romaanin henkilt pi4ttivit kohdata samaan aikaan.
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Kangron kuva Tarton sivistyneisttsti tai paremminkin sanottuna puolisivisty-
neistostd ja sen kdyttdytymisestd neuvostovallan tulohetkelld on pessimistinen.
Arbujia' muistuttava argonauttinen ryhm# ei nouse moraalisesti muita korkeam-
malle. Romaanin mind-kertoja, samalla kaikkitietivd kertoja lukee unessaan Viron
tasavallan puolustusvoimien jalkavden ohjesddnttd. Hdén l6ytdd kirjasta vain
valkoisia sivuja; vain yhteen kohtaan on painettu: "Joka taistelee, silld on oikeus.
Joka lakkaa taistelemasta, kadottaa myds oikeudet." T#dtd voi pitdd romaanin
mottona. Kangro ei silti syytd tasavallan hallitusta, joka piti parempana alistua
kuin taistella.

Kangron romaanissa on yksitoista neuvostovallan puoltajaa. Suurin osa heistd
yrittdd vain 18ytdd mahdollisuuden varmistaa oma eksistenssinsd uudessa poliit-
tisessa tilanteessa. Sosialismin aatteet eivdt heitd innosta. Heitd voisi nimitt4a
sosialismin pikkuporvareiksi. Ainoa poikkeus on Madis Raudjalg, joka on vakaumuk-
sensa takia ollut Viron tasavallan vankilassa. Raudjalgin puhe Tartossa vuoden
1940 kes#lld osoittaa Kangron loistavaa neuvostofraseologian hallintaa:

"Toverit, kansalaiset! huusi Madis Raudjalg odottamattoman kovalla
ddnelld. Jo vuosia olemme odottaneet sen pdivdn tuloa, sen suuren
pdivdn koittamista, jolloin kaikki - tytmies sorvinsa tai koneensa
takaa, sivistyneistd kirjojensa luota, maamies auransa takaa -
vapaasti voivat esittdd toiveensa. Porvarihallituksen mahdollisten
provokaatioiden valttamiseksi saapuivat joitakin pdivis sitten meid4n
kaikkien ihailemamme Neuvostopuna-armeijan motoroidut yksikdt. Ne
eivit tulleet tdnne hauskalle huviretkelle, vaan tdyttimizn velvolli-
suuttaan maailman tydvdestdd kohtaan. Myds Viron tydtdtekevidn
véesttn syddmellinen kiitos kuuluu toveri Stalinille, jonka kauko-
ndkodiselld ja viisaalla johdolla tuhoava sota on pidetty kaukana
rajoistamme. Vain h#nen ansiostaan..."?

Toinen sosialismille uskollinen henkild on SARK:issa (Siseasjade Rahva-
komissariaat, tarkoittaa Neuvosto-Viron tuolloista KGB:td) tytskentelevd toveri
Kosenkranius, joka on vuoden 1924 joulukuun tapausten jilkeen® paennut Neuvos-
toliittoon. Kosenkraniuksella on hyvin "kdytannéllinen" kuva intelligentsian osasta
Viron vallankumouksessa: "Kun mini katson noita naiiveja intelligentteji...Heidt
kaikki tuhotaan aikanaan, kun he ovat tytns3 tehneet. Heitd ei tarvita, heiti ei

! Virolainen runoilijaryhmé 30-luvulla.
2 KS, 70-71. Suomennos Pekka Lilja.
3 Kommunistit yrittivét tuolloin vallankaappausta Virossa.
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voi kdyttd4 hyvidksi mybhemmin. Roskaal™ Kosenkraniukselle sosialismi ei ole
aikidin illuusio valoisasta tulevaisuudesta, vaan vidlttdmiAttdmyys, hdnestd
itsestddn riippumaton valinta. Hin on muuttunut historian tytkaluksi ja hin on
tukahduttanut itsessfidin kaikki inhimilliset tunteet. Ja vaikka teologian ylioppilaan
Johannes Leebramin silmiripset, jotka muistuttavat hdnen joulukuun kapinassa
kaatuneen veljensi ripsid, tekevadtkin Kosenkraniuksen hetkeksi sentimentaalisek-
si, el se estd hdnti kyydittim#std maanmiehiddn Siperiaan.

Uusi aika nostaa uudet ihmiset paikoille, missi on mahdollisuus palvella uutta
valtaa. Tavallisesti he eivit ole silld tasolla, mitd paikat vaativat. Hyvd esimerkki
on Elmar Kiisvek, joka nousee uuden aikakauslehden Ndukogude illikool (Neuvos-
toyliopisto) pddtoimittajaksi. Tekniseksi toimittajaksi tulee Verner Taklaja, mutta
hdn ndyttelee retiisid - pd4lt4d punainen, sisiltd valkea - ja pettdd pddtoimittajaa,
joka on entinen kiekonheittdji ja saanut sivistyksensi p##asiassa Spordilehtin
(Urheilulehti) valitykselld.? Taklaja kirjoittaa lehteensid runon "Oodi Stalinin
silmille":

Stalin, su silmad on head
Targad kui ei kellegi kuski
Armsad, leebed ning moéistvad
Leida neist muredes lohtu,
Innustust, joudu ja kindlust!
Norkus ei valda meid enam,

Ohud ei piira me kodu,
Nii nagu kunagi varem.

MGaoogad, mis vaenlase pihus,
Onne meilt iialt ei rotvi.
Reeturil reeturi palk!

Tulgu su diglane karmus,
Saagu sest priiuse pant!
Uuena uuel teel,

1 KS, 206.

Z Kiisvekin prototyyppi on mit4 ilmeisimmin Viron tuolloinen kiekonheiton
enndtysmies Friedrich Issak, joka voitti kolme kertaa Neuvostoliiton mestaruu-
den kiekonheitossa. Hinest4 tehtiin vuonna 1941 aikakauslehti Noukogude Kor-
gem Koolin (Neuvostokorkeakoulu) vastaava toimittaja. H4n oli tunnistanut
itsensd Kivisillasta, ja oli pahoittanut mielensid Kangron kuvauksesta. Oskar
Kruusin kirje tekijdlle 27.11.1991.
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Kindlana, julgena ikka,
Alati - tdotagem tdnd!-
Stalin, Su jilgedes kdime.!

(Stalin, silmisi ovat hyvit,/Viisaat kuin ei kenenk#in,/Rakkaat, lempedt ja
ymmirtivit. /Loytyy niistd murheissa lohtua,/Innostusta, voimaa ja varmuut-
tal/Heikkous ei valtaa meitd endd,/ Vaarat eivit piiritd kotiamme,/Niin kuten
joskus ennen./ Miekat, jotka vainolaisen kourassa,/Onnea meiltéd eivdt koskaan
rytstd./Petturille petturin palkka!/Tulkoon siitd vapauden panttil/Uutena uudella
tielld,/Varmana, rohkeana aina,/Alati - luvatkaamme t#n#in!-/Stalin, Sinun
jaljissisi kdymme.) (Suomennos Pekka Lilja)

Oodissa on akrostikon: "Stalin on mdrtsukas."?

Kangro ei selvitd, miksi juuri Elmar Kiisvek oli valittu pddtoimittajaksi. Myo6s
Vemner Taklajan tulo toimittajaksi oli hdnelle itselleenkin kdsittdmétén. Molemmat
ovat kuitenkin valmiit palvelemaan uutta valtaa ja samalla sitd myts pettAmiin.
Taklajasta tulee peréti metsiveljien joukon pdallikks.? Kiisvek yritt44 vied4d oman
hidvitysjoukkonsa metsiveljien puolelle, mutta omat tulittavat hidnt4 seldn takaa
ja hin haavoittuu vaikeasti.* Mets#iveljet tappavat Kiisvekin, jota he pitivit
petturina.

Bruno Maran pohtii pdivakirjassaan paljon sitd, kuinka helposti monet sivis-
tyneistotn kuuluvat kd#dntdvdt selkiinssi entisille periaatteilleen: "Kaikki on

1 Ks, 82-83.

? Stalin on murhamies. Kangro nimitt44 sit4 virheelliseksi anagrammiksi.
Akrostikon tarkoittaa sellaista runoa, jonka sdkeiden alku- tai loppukirjaimista
muodostuu sana tai lause. Anagrammi taas tarkoittaa sanaleikkid, jossa sanan
kirjainten jdrjestystd muuntelemalla muodostetaan uusia sanoja tai lauseita.
Loomingissa nr. 9, 1981 ilmestynyt Andres Rdukin akrostikon SINI MUST VAL~
GE - siis itsendisen Viron lipun vérit - tuli kirjoittajalleen kohtalokkaaksi.
Oskar Kruusin tietojen mukaan Viron runoudessa akrostikonia ovat kdyttaneet
ainakin Juhan Liiv viime vuosisadan lopulla, Pedro Krusten vuonna 1933 protes-
tina tuolloista lehdistdsensuuria vastaan sekd neuvostokaudella ennen Roukia
Arvi Siig. Oskar Kruusin kirje tekijille 27.11.1991.

3 Metsiveljiksi sanottiin virolaississeji, jotka kes4ll4 1941 nousivat ase
k#dessi puna-armeijaa vastaan. Vuoden 1944 toisen neuvostomiehityksen alet-
tua tuhannet metsiveljet taistelivat 1950-luvulle asti neuvostovaltaa vastaan.

4 Stalinin késkylld kes#lld 1941 Viroonkin perustettiin hivityspataljoonia,
joiden piti tuhota maa ennen Saksan armeijan saapumista. Tdmi ei kuitenkaan
onnistunut.
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valhetta, vddrentdmistd, tietoisesti vé#iristeltyd alusta loppuun. - - - Typeryys ja
hdlmdys, suorastaan huutava tyhmyys viettdd riemujuhlaansa ja sinulla ei ole
mit4dn mahdollisuutta sanoa vastaan. Ei edes ji#idii syrjidn. Sinun on ilveiltdvi
mukana ja teeskenneltiivi vield "innostusta" kaupanp#lle."

Mutta Benno Maranin moraalinen dilemma on siin#i, etti myts hidn on myynyt
itsensd uudelle vallalle. Hin kirjoittaa artikkeleita, haastatteluja ja arvosteluja
niin kuin niitd on nyt kirjoitettava. Maran nimittdd tydtddn lannanlevitykseksi.
Toisin sanoen hin on tehnyt kyndstidin huoraamisen vilineen. Sopiva esimerkki on
Elmar Kiisvekin "haastattelu": "Kaikkien korkeakoulujen...no, tarve...tarve antaa
uusi maailmankatsomus...ja vot, ettd omien teht#viensi...tehtidviensi..."? Kiisvek
huomaa itsekin oman kyvyttémyytensd ja antaa tdm#n jilkeen Maranille erddn
vanhan artikkelin, jonka pohjalta Maran tekee "haastattelun".

Mutta Maran ei ole romaanissa ainoa periaatteensa myyvd "intellektuelli".
Monet #skettdiset isfinmaanliittolaiset’ ja patriootit rupeavat nyt ylistim##n
neuvostovaltaa ja ennen kaikkea sen suurta johtajaa Stalinia.* Benno Maran
kirjoittaa, ettd hdn on pettynyt kansansa asenteeseen. Isinmaanliittolaiset ovat
tulleet dkkid "tydkansan ystadviksi", "kansandemokraateiksi", 14hes kommunisteik-
si.> Kangro ei voi olla ironisoimatta t#t4 uutta asennetta. Seuraava runo on
entisen porvariston eepoksen kirjoittajan uustuotannosta:

On sangarlik ning hiilgav ajalugu,
mis loonud Bolsevikkude partei.
Kui majakas, nii juhid inimsugu
ta sihikindel, teadlik "jaa" ja "ei"

Marx-Engels-Lenin-Stalini ideedest
on lihiskonnateadus tdpne saand
mis dpetab, et kapitali needest

1 Ks, 120.
2 KS, 145.

3 Isinmaanliitto, Isamaaliit, korvasi vuoden 1934 poikkeustilami#riyksen
jalkeen poliittiset puolueet Virossa.

4 Vield enemmiin niit4 oli sodan jilkeen, kun Neuvostoliitto rupesi lujitta-
maan valtaansa Virossa. Ks. Lilja 1980.

5 vLaulavan vallankumouksen” jilkeen 1980-luvun lopulla on kdynyt pdin-
vastoin - monet, jotka vield muutama vuosi sitten ylistivit NKP:td, ovat nyt
kiivaimpia patriootteja.
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tborahva vditlus p4sstab kogu maa.!

(On sankarillinen ja loistava historia,/mink# on luonut Bolsevikkien puolue./Kuin
majakka, niin johtaa ihmiskuntaa/h#nen varma, tietoinen "kyll4" ja "ei"!/Marxin-
Engelsin-Leninin-Stalinin aatteista/on tullut yhteiskuntatiede tarkka,/joka
opettaa, ettd kapitaalin kiroista/tybkansan taistelu pelastaa koko Maan.) (Suo-
mennos Pekka Lilja.)

Myds kirjailija Mihkel Tobias on ruvennut kirjoittamaan puolueesta, Stalinista,
saapuneesta onnesta, vapaudesta jms., vaikka h#n omissa juhlissaan kuiskaa
Maranille, ett4 t4m# kaikki on hautajaisten esiharjoitusta. Tobiasin poika sovittaa
istinsd synnit; hénestsd tulee metsidveli.

Kivisiltaa ei voi tulkita niin, ett4 juuri Viron sivistyneistd ja taiteilijat olisivat
valmiita palvelemaan miti tahansa valtaa. Historia osoittaa, ettd joka maassa
l6ytyy aina niitd, jotka ovat valmiit myym##n kykyns3 sille, jolla on kdsissd#n
valta. Niin positiivisia kuin negatiivisia sanktioita kdyttdmilld intelligentsia on
mahdollista ohjata valtaapitidvin haluamaan suuntaan.’? T4st4 aspektista tarkas-
tellen on Viron kirjallisuuden historia vield kirjoittamatta.® Benno Maranin
vilitykselld Kangro osoittaa, ettd jokainen ihminen voi joutua tilanteeseen, jossa
hén joutuu kieltdm#n itsensid.

Moraalisen rappion paras ndyte romaanissa on teologian ylioppilas Johannes
Leebram. Hiénet pakotetaan sanoutumaan irti kaikesta, mihin hin on aiemmin
uskonut. Hin joutuu kieltim#sin myds Jumalan, eliminsi ja opintojensa tukipyl-
vdidn. Hin joutuu yksinkertaisesti ansaan, mistd hdn ei pddse pois. Hintid eniten
raunioittava eldmys on se, ettd hénet pakotetaan ottamaan osaa maanmiestensi
kyydittAmiseen. Johannes Leebram on myynyt henkensi pirulle ja hénen kohtalonsa
on ratkaistu. Mutta hin herdtt4s silti s44lid, silld hdnen kdytOksensi johtuu héinen
heikkoudestaan.

Vavahduttavin tapaus romaanissa on joukkomurha Tarton vankilassa juuri ennen

1 Ks, 122.

? Sanktioiden kiyttimisestd Neuvosto-Viron kirjallisuuspolitiikassa toisen
maailmansodan jidlkeen, ks. Lilja 1980.

3 Erityisesti t4mi koskee Kielen ja kirjallisuuden instituutin entisen johta-
jan Endel Soégelin valvonnassa kirjoitettua Eesti kirjanduse ajalugu -sarjaa.
Sogelin toiminnasta stalinismin k#sikassarana, ks. Lilja 1980.
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saksalaisten tuloa.! Kangron romaanissa murhaajat puhuvat viroa ja he eivit niin
ollen ole veniliisii. Vanki Naatan Uirike, erds Tartto-sarjan tirkeimpi# henkildi-
t4, joka lasketaan vapauteen, laskee vankilan kdytdvdstd kuuluvia laukauksia -
niitd on 116. Ihmiseldmi on kadottanut arvonsa. Uusi valta tukeutuu vain vakival-
taan.

Romaanissa nousee luonteenomaisesti esiin arvojen nopea muuttuminen. Neuvos-
tojirjestelm# muuttaa ihmisten viliset suhteet; homo homini lupus muuttuu
todellisuudeksi. Kangro ei ole kirjoittanut "latteaa neuvostovastaista propagan-
daa"?, vaan hin on tavoittanut jotain olennaista neuvostoeldmin vaikutuksesta
ihmisen kiyttdytymiseen erityisesti Stalinin aikakautena.

Puhdaspiirteisin karrieristi ja takink3#nt#ji romaanissa on ulkoministeritn
virkailija Rein Kampus. Vuonna 1940 hin on Neuvosto-Viron palveluksessa, sen
jalkeen hdn on saksalaisten apuri ja vuonna 1944 taas Viron SNT:n virkailija.
Tempora mutantur et nos mutamur in illis riitt44 perusteeksi sille, ett4 hinestd on
tullut uuden jirjestelmén mies. Jo romaanin alussa tekijd analysoi niitd syit4,
jotka veivit virolaiset uuden vallan palvelukseen:

"Tapausten keskell#i ollessamme niemme vain kapean aukon ldhelldm-
me, ajattelemme vain kuluvaa hetke#. Niinpd voi olettaa, ettd kah-
dettakymmenettdensimmiistd kesikuuta koettiin monella tavalla.?
Oli my&s niit4, jotka vieraan vallan apureina liikkuivat kuin umpimah-
kiddn vendldisten tankkien vierelld, nikemittd minne aseet oli suun-
nattu, kuulematta telaketjujen korviahuumaavaa ratinaa. Oli naiiveja,
jotka uskoivat, ettd eldmi muuttuu kauniimmaksi,eldmi muuttuu rik-
kaammaksi. Oli karrieristeja, jotka tyynesti laskelmoivat, ettd on
aina hyddyllistd olla vallassaolijan puolella. Loytyi sellaisiakin, jotka
yrittivdt paeta todellisuutta vakuuttaen, ettd politiikka ei kiinnosta
heitd. Kansan suuri enemmistd tajusi kuitenkin tdysin vieraan vallan
painostuksen, kammottavan painon, aivan kuin vieraat sotakoneet
vierisivit kaiken sen yli, mik4 oli ollut kaunista, hyv44 ja pyhai."
(Suomennos Pekka Lilja.)*

Kuten sitaatista voi ymmirtd4 kaikki virolaiset eivdt romaanissa ole sittenkain
valmiita palvelemaan uutta jdrjestelmis. On myd6s niitd, jotka astuvat ase kddessi

! T4ami traaginen tapaus on historiallisesti tosi. Tarton vankilassa tapettiin
ilman oikeudenkdyntid 192 vankia. Ennen Kivisiltaa tdtd tapausta ovat kuvan-
neet ainakin Friedebert Tuglas ja Pedro Krusten.

? EKBL, 132,
3 Andrei Zdanovin organisoima vallankaappaus aloitettiin 21.6.1940.
4 Ks, 78.
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vastarintaan - sivistyneisttn joukosta esimerkiksi Verner Taklaja. Kyydittdvaksi
midrdtty isdntd Viktor Saareniit ampuu entisen karjapaimenen, kyydittdjien
ryhmin johtajan Karl Malleusin. Malleusin hahmo osoittaa, ettd uuden vallan
palvelukseen voivat viedd myds soslaaliset tekijit. Nyt oli tilaisuus kostaa
isinnille se ep#doikeudenmukaisuus, mitd Malleuksen tyyppiset ihmiset olivat
kokeneet.

Kangron henkilét ovat paljossa samanlaisessa tilanteessa kuin Jaan Krossin
historiallisten romaanien virolaiset. Periaatteessa vieraan vallan alla eldvilld
ihmiselld on kolme mahdollisuutta: palvella vallanhaltijaa kritikoimatta, sopeutua
tilanteeseen kadottamatta kriittisyyttd#n tai asettua vastarintaan. Niin Kangron
kuin Krossinkin henkiléiden joukossa on kaikkien mahdollisuuksien k#yttidjid.
Kangron henkil6t eldvit tietysti toisessa historiallisessa tilanteessa kuin Krossin
henkilét, mutta yksilon ja yhteiskunnan suhteessa on myds jotain pysyvadd. Vallan-
haltijoiden opponointi tuo aina enemmin vaikeuksia kuin heid#n palvelemisensa.
Erityisesti silloin kun vallanhaltija on saanut valtansa vikivallalla kuten Kivisil-
lassa.

Romaani on saanut nimensi sodassa hivitetyn Tarton kivisillan mukaan.!
Kivisillan kera hdvitetddn myds myds kaikki se, minkd varaan Benno Maran ja
hdnen ystdvdnsi olivat eliminsd rakentaneet. Uudessa tilanteessa jokainen
yritt44 18yt44 oman ratkaisunsa. Kangro ei syyt4 ketdsn - hin yritt44 ymmirt44.
Mutta ymmiArtdminen ei ole verrattavissa hyviiksymiseen. Kangron romaani ei ole
moraliteetti, mutta ihmisen moraali on kuitenkin teoksen p##kysymys. Kuinka
ihmiseen vaikuttaa se, ettd hdn kdyttdytyy omaatuntoaan vastaan, kadottaa tun-
teen todesta ja oikeasta? Millaiseksi tulee yhteiskunta, joka koostuu té#llaisista
ihmisistd? Kysymyksid on aina enemmiin kuin vastauksia. Kirjailijan tehtdvi ei ole
olla tuomari, vaan saattaa lukija ajattelemaan. On varma, ett4 tinAAnkin Kivisilta
herdttdd ajatuksia niin Virossa kuin muuallakin,

Ilmestynyt alunperin: Eestlased ndukogude voimu teenistuses Bernard Kangro
romaanis "Kivisild". Collegium Litterarum 4. Viliseesti kirjanduse konverents.
Ettekanded 22. ja 23. Oktobril 1990. Toim. Piret Viires. Tallinn 1991.

1 Venildiset rdjsyttivit arkkitehtonisesti erittiin arvokkaan ja sotilaal-
lisesti arvottoman Emajoen yli vievén sillan Tarton keskustassa kes#lld 1941
ennen kuin Saksa valtasi Tarton.
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2.6. Jaan Kross - virolaisten valinnat

Jaan Kross (s. 1920) on ollut Viron kirjallisuuden valovoimaisimpia nimii jo
pitkddn. Hin aloitti kirjailijanuransa 1950-luvun lopulla lyyrikkona. Kross on
virolaisen lyriikan muodon ja sis3llén uudistajia. 1970-luvulla hdn siirtyi proosaan
ja prosaistina hdn on tdmin jdlkeen pysynytkin.

Kross kadvi oppikoulun itsendisen Viron aikana Tallinnassa ja aloitti sen jidlkeen
oikeustieteen opinnot Tarton yliopistossa. Hin on siini mielessi tyypillinen
virolaiskirjailija, ett4 hdnelldkin on takanaan akateemisia opintoja muissa kuin
humanistisissa aineissa. Saksalaismiehityksen aikana Kross m#dr4ttiin saksalaisten
tulkiksi. Ehkd tdm# osaltaan vaikutti siihen, ettd hdnet tuhansien maanmiestens4
tavoin karkotettiin 1940-luvun lopulla Siperiaan muutamaksi vuodeksi hiilikaivok-
seen ja tiilitehtaaseen pakkotydhdn. Sitd ennen hdn kuitenkin ehti toimia pari
vuotta neuvostovallan aikaisessa Tarton yliopistossa kansainvilisen oikeuden
opettajana. Vuodesta 1954 ldhtien hin on ollut vapaa kirjailija. Kirjailijana Kross
on liikkunut kirjallisuuden kentdss3 laidasta laitaan: hdn on kirjoittanut romaane-
ja, novelleja, runokokoelmia, esseitd, arvosteluja, kuunnelmia, librettoja jne.
Lis#ksi hdn on ollut huomattava virontaja: useita kielid taitavan Krossin vironta-
mia kirjailijoita ovat mm. Béranger, Brecht, Shakespeare, Hochhut, Diktonius ja
Turtiainen.

Suomalaiset ovat saaneet tutustua Krossiin vasta 1980-luvulla. Hinen historial-
linen romaaninsa Keisarin hullu (Keisri hull, 1978) ilmestyi Suomessa v. 1982. Sen
pddhenkild on omalaatuinen Baltian saksalainen Timotheus von Bock, joka ldhettdd
keisarille suorasukaisen memorandumin Ven#djin yhteiskunnallisista epdkohdista ja
joutuu tdmiAn vuoksi pitk#aikaiseen vankeuteen ja kotiarestiin. Vuonna 1984
ilmestyi Suomessa toinen Krossin historiallinen romaani Pietarin tielld (Rakvere
romaan, 1982), joka kuvaa pienen pohjoisvirolaisen Rakveren kaupungin asukkai-
den taistelua oikeuksiensa puolesta. Nyt ilmestyvd Kolmannet vuoret (Kolmandad
mied, 1975) on siis kolmas Krossin suomennettu teos. Myds se on aiheeltaan
historiallinen.

Kolmannet vuoret ajoittuu 1800-luvun jilkipuoliskolle, jolloin virolaiset paljolti
suomalaisten esimerkin innostamina alkoivat virittdd kansallisia pyrkimyksid#n.
Teoksen p4ddhenkild on Viron maalaustaiteen merkittdvimpiin kuuluva Johann Kéler
(1826-1899), joka kirjassa maalaa Tallinnan Kaarlen kirkkoon freskoa.! Sen
Jeesus-hahmolle h#n antaa Hiidenmaalla tapaamansa ajurin kasvonpiirteet. Tdmi
drsyttdd Kolerin Hiidenmaan vierailun aikaista baltiansaksalaista isintd4. Sindns4

! Fresko on niht#viss4 t4ndkin pdivini Kaarlen kirkossa.
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vdhisisdltdisen tapahtuman ympérille Kross on sepittdnyt kertomuksen, joka avaa
perspektiivid Viron kansan menneisyyteen ja tdh#n p#ividn, valtaan ja vallankdyt-
té6n sekd pienemmin ja heikomman oikeuksiin vahvemman rinnalla.

Kross rakentaa yleensd historialliset teoksensa yhden henkilén varaan. H4n on
osannut valita p4d#dhenkiltksi mielenkiintoisia ja usein myds virolaisten kansallisten
pyrkimyksien kannalta merkittdvid miehii. Johann Kolerkin sopii tdhin kuvaan
hyvin. Koler oli paitsi huomattava taiteilija myds maanmiestensd etujen ajaja
1860-luvulta ldhtien. Kbler tutustui moniin Viron kansallisen herdtyksen merkki-
miehiin ja toimi heidéin kanssaan virolaisten etujen ajajana hyvin konkreettisesti.

Taidemaalarina Kolerin merkitys Viron taiteessa on ollut huomattava, vaikka
hénen tuotantonsa tuli laajalti tunnetuksi Virossa vasta hdnen kuolemansa jilkeen.
Perusopetuksensa h#n sai Pietarin taideakatemiassa ja tdydensi opintojaan
Ranskassa ja Italiassa. Pietarissa hdn tuli tunnetuksi ennen kaikkea muotokuva-
maalarina, mutta teki useita mestaritditd my0s virolaisista aiheista. Kaarlen
kirkon freskon Tulkaa minun tykéni h#n loi vuonna 1879. Ansioistaan Koler
nimitettiin professoriksi ja mythemmin akateemikoksi.

Kross on takaumatekniikkaa k#yttden sijoittanut taiteellisesti onnistuneella
tavalla Kolerin eldmin merkittdvimmit vaiheet tdhdn teokseen. Mutta selvdid
tietysti on, ettd Kross on silti kirjoittanut fiktiota, sepitettd. Vaikka hdn tuntee
Kolerin vaiheet hyvin, lopputulos on silti Krossin vapaa ndkemys Koleristd ja
tdmi4n pyrkimyksistd antaa oma panoksensa virolaisten hyvdksi eika historiallinen
totuus Johann Koleristd. Kross osaa eldytyd hdmmistyttdvdn hyvin myds toisen
taiteenlajin ilmaisuongelmiin. Hdn ei ole silti ainut virolaiskirjailija, joka on
valinnut pd#henkildkseen kuvataiteilijan. Vuonna 1977 ilmestyi kirjallisuuden-
tutkijana paremmin tunnetun Endel Nirkin teos Kaanekukk, jonka pd4henkilén on
taidemaalari Ants Laikmaa (entinen Laipman, 1866-1942; hdnen veljensi Bernard
Laipman on Aino Kallaksen kuulun novellin Bernard Riivesin esikuva).

Kross aloitti historiallisen proosansa ja samalla prosaistin uransa myShemmin
tetralogiaksi paisuneella romaanisarjallaan Kolme katku vahel (Kolmen ruton
vilissd, 1970-1980). Sen p#shenkild on kuuluisa Liivinmaan virolaissyntyinen
kronikoitsija Balthasar Russov, joka eli 1500-luvulla. Seuraavaan teokseensa Kross
yhdisti nelji historiallista novelliaan kokoelmaksi Klio silma all (Klion silmien
edessi, 1972). Novelleista suomalaisia ehk# eniten kiinnostava on Pddrdtoolitund
(sananmukaisesti suomennettunaKirjoituspdytdtuolitunti tai -hetki), jonka aiheena
on se, oliko Viron kansallisen herdtyksen merkkimies J.V. Janssen, kansallisrunoili-
jatar Lydia Koidulan is3, ottanut baltiansaksalaisilta lahjuksia ja luvannut muuttaa
Eesti Postimees -lehtensd linjaa saksalaisystdvéallisemmiksi. TAm#A novelli on
monessakin suhteessa l4helld nyt ilmestyvdd teosta. Siind tulee esiin erditd
Krossin tuotannon keskeisid teemoja, kuten kysymys sivistyneistéén kuuluvan
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vastuusta kansaansa kohtaan ja toisaalta timin vastuun suhteesta henkil6kohtai-
seen menestykseen.

Yhden ideologian yhteiskunnissa intellektuellilla on, kuten eris virolaiskolle-
goidensa kanssa paljon keskustellut suomalaiskirjailija onnistuneesti tiivisti, kolme
mahdollisuutta: hin voi palvella kritiikittéméisti jirjestelmi#d, hdn voi mukautua
jirjestelmidin tai asettua epdtoivoiseen oppositioon. Krossin tuotannossa tulevat
kaikki vaihtoehdot esiin. Timotheus von Bock Keisarin hullussa valitsee viimeksi
mainitun, Janssen ja Koler ovat mukautujia, tosin eriasteisia, ja erddt Krossin
henkilét asettuvat palvelijan osaan. Mutta Krossin siirryttyd kuvaamaan 1800-
luvun Viron kansallisen herdXmisen aikaa toinen kysymys nousee yht4 tirke#ksi:
mik4 ndistd mahdollisuuksista tarjoaa parhaat edellytykset palvella Viron kansaa?
Tami kysymys askarruttaa my8s Kolmansien vuorten pdidhenkiléd Johann Kolerii.

Kuten useat virolaiskriitikot ovat todenneet, Krossin teokset eivét suinkaan ole
pakenemista historiaan. Krossin teoksia lukiessa huomaa, ettd tilanne ei sitten-
k&d4n tdn4 pdivind nimenomaan virolaisten kannalta ole kovin paljon erilainen kuin
menneisyydessd. Jos Krossin tuotantoa tarkastelee virolaisesta ndktkulmasta, on
pantava merkille, ettd virolaisen &dlymystén on t#Ani##n, taiteilijoiden ennen
kaikkea, tunnettava vastuunsa virolaisten kansallisen identiteetin siilyttdjind ja
muovaajina vahintddn yhtd voimakkaasti kuin 1800-luvun Janssen tai h&nt3
radikaalimpi Carl Robert Jakobson. T4m# p#tee myds Kolmansiin vuoriin ja
Kéleriin. Nykyvirolaisista kirjailijoista Mats Traat on katsonut kansallisen
identiteetin siilyttdmisen suoranaisesti virolaiskirjailijan keskeiseksi tehtédviksi.

Kross on historiallisissa teoksissaan pyrkinyt dokumentaalisuuteen ja autentti-
seen aikakauden kuvaukseen. Ndin on myds Kolmansissa vuorissa. Mutta timi ei
tarkoita sitd, etteikd hidnen luova fantasiansa ole sittenkin voimakkaampi kuin
dokumenttien tarjoama aineisto. Kross yhdistdd onnistuneesti dokumentaalisuuden
ja fantasian myds Kolmansissa vuorissa.

Joka tapauksessa Kolmannet vuoret antaa hyvin kuvan niist4 vaikeuksista, joita
virolaisilla oli ruvetessaan muovaamaan itsestd4n kansakuntaa ja hankkimaan jopa
omaa valtiota, kuten rohkeimmat t#ssikin teoksessa uneksivat. Viron kansan
pahimmat sortajat Krossin kuvaamana aikana olivat todella baltiansaksalaiset
suurmaanomistajat, jotka maaorjuuden lakkauttamisesta huolimatta pitivat
virolaisia kdytdnntssd maaorjuudessa. Tdmin sorron kuvaus on yhdysside suomalai-
seen kirjallisuuteen, silld Aino Kallas on tuotannossaan kuvannut runsaasti
baltiansaksalaistenvirolaisia kohtaan harjoittamaa mielivaltaa. Toisaalta virolais-
ten auttaminen saksalaisia vastaan sopi ven&dldisen keskushallinnon orastaviin
panslavistisiin suunnitelmiin, kuten Krossin tuotannostakin tulee ndkyviin.

Kolmannet vuoret ei ole p4iasiassa historian kuvitusta, vaikka se, mit4 kirjailija
Kolerin vaiheista esittdi, vastaakin pd#linjoissa historiallista totuutta. Krossin
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teoksen voima ei ole historiallisten seikkojen tuntemisessa, vaan sen sisdisessid
intensiteetissd ja taiteellisten keinojen mestarillisessa hallinnassa. Hdn kdyttda
tdssd kuten muissakin historiallisissa teoksissaan kertomamuodoista (eeppisen
tyylin perusmuodoista) enimmikseen sisdistd monologia, joka luo jénnitteen ja
ikddn kuin henkildkohtaisen suhteen teoksen péddhenkiltn ja lukijan vilille. Samaa
metodia Kross kdyttdd myds historiallisessa romaanissaan Professor Martensi
drasdit (Professori Martensin 14ht6, 1984). Siind hdn kisittelee tunnetun Virosta
14htdisin olevan oikeusoppineen viimeistd matkaa, jonka aikana pddhenkilén
keskustelukumppaniksi sattuu mm. Hella Wuolijoki. Tdssi romaanissa tulee esiin -
samoin kuin k#silld olevassa kirjassa - jdlleen erds Krossin tuotannon keskeinen
motiivi: miespddhenkildon suhde naiseen tai naisiin, joita Kross kuvaa meiddn
kirjallisuudestamme jokseenkin kadonneella herkkyydelld.

Jaan Kross on veljeskansamme virolaisten kirjallisuuden korkeatasoinen edustaja
mink# tahansa mittapuun mukaan. Hinen teoksensa Kolmannet vuoret auttaa meit4
ymmirtimisn, miten vaikeaa virolaisten on ollut nostaa itsensd kansakuntien
joukkoon. Mutta vaikka baltiansaksalaisen aatelin harjoittama virolaisen "maarah-
vaan" sorto on taaksejddnyttd historiaa, Krossin kysymyksenasettelut eividt ole
menettdneet ajankohtaisuuttaan. Niin Virossa kuin muuallakin vallank&dyttn
kohteiden, alistajien ja alistettujen, vahvojen ja heikkojen suhteen ongelmallisuus
on aina pysyvd ajankohtaisena. Jaan Kross on epdilemittd kirjailija, jolla on
sanottavaa kansallisten rajojen ulkopuolellakin.

Ilmestynyt alunperin: Kross, Jaan, Kolmannet vuoret, suom. Tauno Lihteenkorva
ja Irmeli P4#kkonen, epilogi Lukijalle, Jyviskyld 1985.
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2.7. Lilli Prometin Italianmatka

Lilli Promet: Eikd rakkaus tdyty. Otava 1976.

Suomalaiset kustantajat onnistuivat vuosina 1976-77 sijoittamaan neuvostokirjalli-
suutta-sarjaansa ilahduttavan runsaasti virolaista proosaa. Vuoden kuluessa
ilmestyi kolme virolaisromaania: Mats Traatin Viisi tanssia, Ulo Tuulikin Sodan
jaloissa ja Lilli Prometin (s. 1922) Eikd rakkaus tdyty, joka ilmestyi alunperin
nimelld Primavera v. 1971.

Ndille romaaneille on yhteistd se, ettd ne avaavat ndkymin samalla kertaa
virolaisten menneisyyteen ja nykyisyyteen osoittaen miten vdhén pieni kansa, vain
miljoonainen, voi kohtaloihinsa vaikuttaa silloin, kun suuret temmeltdvét historian
kentilld. Viro on ollut todellinen ajopuu.

Prometin romaanin alkuperidinen nimi viittaa Firenzen Uffizin gallerian kuu-
luisaan Botticellin maalaukseen. Prometin romaanin miljo®$ onkin Italla. Tdssi ei
ole kovinkaan paljon oudoksuttavaa, sill4 virolaiskirjailijat kirjoittavat kernaasti
ldnsimaista ja vilittdvdt ndkemyksiddn sieltd l4nnen matkoja vaille jédneille
maanmiehilleen. Onhan Virossa vield 70-luvulla kirjoitettu matkakirjoja niinkin
tavallisesta maasta kuin Ruotsista.

Prometilla on tavallista paremmat edellytykset Italian kuvaajaksi, silld hdn kdvi
ennen sotia taidekoulun ja hinen isdnsid oli myds taidemaalari. Valitettavasti
Promet ei ole osannut kdyttd4d tdt4d parhaalla mahdollisella tavalla hyvidkseen.
Hén tarjoaa lukijalle aivan liikaa Italian taide- ja kulttuurihistoriaa. Rooman
kohdalla Promet joutuu tosin tunnustamaan voimattomuutensa ja siind h&n
epdilemdttd on menetellyt viisaasti, silld vironkieliseen laitokseen sisdltyvit
melko runsaat Italiaa koskevat virheellisyydet todistavat, ettd Italian aarreaittaa
on ammennettava varovasti. Suomenkieliseen laitokseen useimmat virheet on
korjattu.

Mutta Promet on enimmdkseen onnistunut verrattain hyvin sijoittamaan italia-
laisen miljé6n romaaninsa kokonaisuuteen. Muutamat maisemakuvaukset osoittavat
hyvdd visuaalista vaistoa - taidekoulutus ndkyy. Sen sijaan rakenteellisesti
epdonnistuneena keinona on pidettdvd romaanin sisdnovelleja, jotka vain rikkovat
komposition. Promet on ollut prosaistina pAd4asiassa novellisti ennen Primaveraa
eikd ole malttanut vahingokseen luopua novellista nytk&din.
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Eikd rakkaus tdyty ei ole silti pddasiassa Italian kuvaus. Italia on kehys, johon
on sijoitettu romaanin p4&henkildn ndyttelijitar Saskian ja samaan neuvostoturis-
tien ryhm#didn sattumalta joutuneen Saskian nuoruudenrakastetun Madirtenin
uudelleen 14mpidvd rakkaustarina. Marten on sota-aikana joutunut Buchenwaldin
keskitysleiriin, mistd Promet on saanut romaaniinsa Neuvostoliitossa aina ajankoh-
taisen fasisminvastaisuuden motiivin. Alkuasetelma kaikkine ihmeellisyyksineen
tuntuu hieman keinotekoiselta, mutta juonen edetessi lukija tottuu siihen. Promet
on kuvannut kahden kypsin ihmisen suhteen feminiinisen herkisti eik4 ole sortunut
meilld varsin tavalliseen tekoromanttisuuteen.

Saskian ja Martenin kohtalossa heijastuu heid4dn ikdpolvensa virolaisten kohtalo
yleens#kin. Paiskautuihan viime sodan seurauksena n. neljénnes Viron kansasta eri
puolille maailmaa. Tdt4 todistaa myds pakolaisvirolainen Andres, Saskian entinen
tybtoveri, jonka Saskia tapaa Roomassa. Virosta pakeni neuvostoarmeijan tieltd
1944 n. 70 000 ihmistd l4nteen. Pakolaisvirolainen onkin 18hes pakollinen hahmo
neuvostovirolaisten kirjailijoiden l4nteen sijoitetuissa teoksissa.

Prometin asenne omaan pakolaiseensa todistaa, ettd ajat ovat muuttuneet.
Andres ei olekaan totuttuun tapaan sotarikollinen tai koti-ikdvd#dnsid kuoleva
surkea epdonnistuja, kuten aiemmin oli tapana kuvata, vaan suhteellisen tasapai-
noinen hahmo. Mutta Andresin suuhun pantu ldnsimaisen teatterin kuvaus lapsia
sybvine amerikkalaiseversteineen tuntuu naiivilta. Promet on ilmeisen tahattomas-
ti tehnyt parodiaa.

Huomiotaherdttdvin Prometin henkildistd on kuitenkin Saskian huonetoveri
vendldisnainen Fevronia, joka karkeassa materialistisuudessaan ja kulttuurinym-
madrtdméttémyydessddn on ylihenkevankin virolaisen Saskian tdydellinen vastakoh-
ta. Ainut asia, mikd Fevronian saa innostumaan, on mahdollisimman mauton
vahakangas. Promet on tehnyt Fevroniasta niin irvokkaan, ettd ellei hdnen
vastapainonaan olisi toinen vendldinen, antiikin tutkija professori Konstantin, joka
on ensimmdistd kertaa Italiassa, niin Fevronian hahmo saattaisi tuntua ldhes
rasistiselta. Fevronian avulla Promet ndyttdd, miten surullinen ilmié on ennakko-
luuloihinsa pinttynyt robotti-ihminen, joka ei kykene ndkem&d#n mitd4n muuta kuin
sen mitd hdnelle on opetettu.

Promet tarkastelee ldnsimaista yhteiskuntaa kiihkottomasti ja ilman ennakko-
luuloja. Han ei pyri olemaan kaikkitietdvd analysoija, vaan tunnustaa sen, ettei
turistibussin ikkunasta kdsin voi sanoa kovin paljon jonkin maan oloista. Puhtaan
virallisen moraalin kylldstyttdmé&lle neuvostolukijalle Promet tarjoilee eksoottise-
na ilmiond ldhes joka kadunkulmassa vastaantdrméilevid ilotyttdjd jonkinlaisena
Italian ominaispiirteend. Keino on jotensakin kulunut ja naiivisti esitetty.

Prometin romaanissa pannaan paljon painoa tunteiden osuudelle. Virolainen
romaani on henkildkuvauksessaan edennyt jo kauas sodanjdlkeisestd positiivisesta
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sankarista, jonka l4mpimimm#t tunteet kohdistuivat sorviin tai traktoriin. Prome-
tin keskushenkilét ovat eldmin tarkoitusta kyselevid, voimakkaasti tuntevia ja
myds kdrsivisd ihmisis, joille kaikki ei ole suinkaan yksinkertaista ja selvdi, kuten
aiemmille viisivuotissuunnitelman toteuttajille. Prometin Saskia hakee selvisti
onneaan ihmissuhteista eik4 niink#4n sosiaalisesta menestyksesti.

Suomalaisen lukijan on ehkd paikoin vaikea k#sitt44 Prometin tekstin syvimpid
tarkoitusperis, silld virolainen lukija, jolle Promet sanansa kohdistaa, tietdi
paljon sellaista, mitdi me emme tiedi. Ja hin on myds kokenut paljon sellaista,
mitd me emme ole kokeneet. Mutta tdm#n vuoksi Promet kykenee avaamaan niky-
mi4 toiseen maailmaan, joka ldheisyydestddn huolimatta on sittenkin kovin eri-
lainen. Vaikkei Prometin romaani kaikin osin ole t&dysin viimeistelty, niin viime
vuosien kiintoisinta virolaisepiikkaa se varmasti on. Kerttu Mustonen-Hukin
suomennos on mitAttémis pikkulipsahduksia lukuunottamatta vanhan virontaitajan
luotettavaa tyotd.

Ilmestynyt alunperin nimells Italianmatka virolaiseen tapaan. Keskisuomalainen
20.3.1977.
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2.8. Siilyykd Kalev?

Mihkel Tiks, Korvpalliromaan. Tallinn 1985.

Viron kirjallisuuden viime vuosien kiinnostavimpia uutuuksia on Mihkel Tiksin (s.
1953) Korvpalliromaan (Koripalloromaani). Tiks kirjoitti aiheesta aiemmin
ndytelmdn. Hdn kuvaa teoksessa omien kokemustensa pohjalta virolaisten
koripalloilun edustusjoukkueen Kalevin taistelua paikastaan Neuvostoliiton
mestaruussarjassa 1970-luvun alusta 1980-luvun alkuun saakka. Kalev putosi Tiksin
kuvaaman kauden jdlkeen vuonna 1983 mestaruussarjasta.

Mutta kyseessd ei ole, kuten ehk# odottaisi, sosialistisen realismin mukainen
nuorisoa innostava urheiluromaani, vaan psykologisesti painottunut intensiivinen
kertomus huippu-urheilun kyynisestd maailmasta, jossa armoa ei tunneta eikd
anneta. Suomalaisena vertailukohtana tulee 1&hinn# mieleen Jukka Pakkasen
kilpapyoréilijin tuskaista taivalta kuvaava romaani Viimeinen kilometri.

Tiks pelasi Kalevissa vuosina 1973-1982 saavutettuaan sit4 ennen juniorien
Euroopan mestaruuden. Romaani on hyvin antoisa koripalloilun taktisen ja teknisen
puolen valottajana, sillA Tiks on todelllinen asiantuntija. Mutta romaanin
pddansiot ovat tietysti muualla, mit4d osoittaa se, ettd teos sai toisen palkinnon
vuoden 1985 romaanikilpailussa Virossa, johon ldhetettiin 77 kdsikirjoitusta ja
missd ensimmdistid palkintoa ei jaettu.

Koripalloilu ei ole virolaisille mik4 tahansa peli. Joukkuepeleisti virolaiset ovat
menestyneet parhaiten siind. Suomi oli pitkd4n Virolle vastaantulija. Maat kohta-
sivat ensimméisen kerran 1939 Kaunasin EM-kisoissa, jolloin Viro 16i Suomen 91-1!
1960-luvulla Suomi toki jo kykeni voittamaankin.

Viime sodan jdlkeen virolaiset ldhes hallitsivat Neuvostoliiton koripalloilua.
Helsingin olympialaisissa Neuvostoliiton hopeajoukkueessa pelasi kolme virolaista.
1960-ja 1970-luvulla, Kalevin kulta-aikana, Viro kykeni tuottamaan ldhes liuku-
hihnalta olympiamitalisteja, maailman- ja Euroopanmestareita.!

Vaikka Tiks romaanin takakannessa painottakin, ettd kyseessi ei ole dokument-
ti, niin romaania lukiessa tulevat vaistdméttd mieleen sellaiset suurpelaajat kuin
Jaak Lipso, Priit Tomson, Tonno Lepmets, Aleksei Tammiste, Anatoli Krikun, Jaak

! Kalev voitti Neuvostoliiton viimeisen mestaruuden vuonna 1991 valmenta-
janaan Jaak Salumets, joka pelasi Tiksin joukkuetoverina. Mestaruus oli Kalevin
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Salumets, Heino Enden jne. Mutta tuskin kukaan heistd on sellaisenaan siirtynyt
Tiksin romaanin.

Kalev ei ole virolaisille pelkkd koripallojoukkue, vaan sitd voidaan pitdad
kansallisen identiteetin ilmentym#nd hiukan samalla tapaa kuin laulujuhlia.
Kalevin menestyminen on kansallinen kysymys; enemmdn kuitenkin katsojille kuin
pelaajille ainakin Tiksin romaanin perusteella. Tallinnan Spordihallin tunnelma
onkin hyvin kiihke4 silloin, kun Kalev pelaa tai ainakin oli.!

Romaanin mind-kertoja on Kalev Ruus, varmaankin pitkdlle Tiksin alter ego,
nuori pelaaja, joka tavoittelee playmakerin eli pelid johtavan takamiehen asemaa
Kalevin joukkueessa. Mutta yht#d keskeiseksi kuin Ruusi nousee joukkueen t#hti
Aleksander Karrell eli Relli. Mahdollisesti tdm# on saanut enimm&t vaikutteensa
Kalevin pitk#aikaisesta ykkdspelaajasta Priit Tomsonista® ja osittain mukana on
Kalevin viimeisen tdhtipelaajan Heino Endenin vaikeuksia Kalevin valmentajan
kanssa. Tosin Endenin hahmo on tunnistettavissa romaanin toisesta pelaajasta,
Valter Loosta, aina nuoruuden keuhkotautia myé&ten.

Relli on loistava pelaaja, mutta hdn hallitsee diktaattorin pdyhkeydelld
joukkuetta. Jopa valmentaja Kraaving joutuu alistumaan Rellin oikkuihin.
Kraavingissa ei voi olla ndkem&ttd legendaarisen pelaajan ja valmentajan,
Helsingin hopeamitalistin Ilmar Kullamin &#&riviivoja. Hdn valmensi Kalevia
viisitoista vuotta ja oli Neuvostoliiton maajoukkueenkin valmentajana.

Relli ndyryyttdd jatkuvasti Ruusia, joka alistuu tdmén fyysiseen ja henkiseen
vikivaltaan. Vaikka Relli on pelikentdlld joukkueen kantava voima, niin hdnessd
on ndhtdvissid Kalevin mybhemmén tuhon siemen. Hén ei yhdistd joukkuetta, vaan
luo siihen eripuraa egoismillaan niin pelikent#lld kuin sen ulkopuolellakin. Ruus
joutuu ldpikdym&dn monivuotisen kiirastulen Rellin kovassa koulussa ennen kuin
hén onnistuu vakiinnuttamaan paikkansa Kalevin aloitusviisikossa.

Tiksin romaani on mielenkiintoinen my&s dokumenttina, Tiksin kieltelyistd
huolimatta. Romaanin dokumentaalisuuden vahvistaa myds Heino Enden haastat-
telussaan. (Kehakultuur nr. 11/1986.) Romaani paljastaa miten armotonta taistelu
huipullepdédsystd on Neuvostoliiton edustusurheilussa. Pelaajat eivét ole toistensa
tovereita vaan toisiaan mustasukkaisesti vahtivia kilpailijoita. Vield
armottomammin neuvostohuippu-urheilun kielteisid puolia ruoskii Enn Vetemaa
ndytelmissidn Tuul Olilmposelt tuhka toi... (Tuuli Olympokselta tuhkaa toi...,
1986), jossa hdn ottaa esille doping-ongelman sen kaikessa karmeudessa.

1 Tekijilld oli tilaisuus seurata Kalevin Spordihallissa kev##llad 1991 kaksi
Kalevin pelid. Tunnelma oli 1dhes yhtd kiihked kuin Tiksinkin kuvaamana aikana.

2 Tomson on kaikkien aikojen menestynein virolaispelaaja. Hdnell4 on
lukuisia maailman- ja Euroopanmestaruuksia koripalloilussa.
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Tiks kuvaa monipuolisesti huippukoripalloilijan eldm#dd. Hinen ottelukuvauk-
sensa ovat intensiivisyydessddn vaikuttavia ja vapaita urheilupaatoksesta. Vasyt-
tdvdt matkat, tylsi hotellieldmd, ankarat harjoitusleirit ja huippu-urheilijan
eldmin rajoittuneisuus tulevat kuvatuksi vakuuttavalla ja samalla taiteellisesti
onnistuneella tavalla, vaikka Tiksin romaani ei luonnollisesti vield romaanitaiteen
suurimpia helmid olekaan. Onhan kyseessd esikoisromaani.

Kaikesta jd4 jokseenkin iloton vaikutelma. Peli-iloa miehet eivat juuri tunne.
Koripalloilu on heille ty6td ja tulokkaille tuskaista nousua vaihtopenkin p&#std
kohti aloitusviisikkoa. Miehistd onkin jakautunut kahtia: pelimiehiin ja
bankettimiehiin. Sparraajan osassa olevat vaihtomiehet purkavat voimatonta
katkeruuttaan sarkastisiin huomautuksiin tdhtis ja valmentajaa kohtaan. Kuva on
katkera mutta ilmeisen tosi.

Mutta ei Tiks toki ole kirjailijana toivoton tosikko. Hdnelld on myds humoristin
lahjoja. Esimerkiksi kohtaus, jossa Kalev vuorokausien odottelun jdlkeen p#ddsee
vihdoin lentdm#dn Minskistd Odessaan koneella, joka on haettu varakoneeksi
jostain ilmailumuseosta, on mestarillinen. Matkustajien replikointi odotettavissa
olevasta varmasta tuhosta ja koneen ominaisuuksista on hykerryttidvdd lukemista.
Erds virolaiskriitikko piti juuri t4td kohtausta tarpeettomana, mutta se tuo hyvin
esiin, miten eri tavoin huippu-urheilija ja tavallinen ihminen suhtautuvat
arkieldm#n hankaluuksiin.

Samoin kuvaus neuvostopelaajalle aina tdrkedstd l4nnen matkasta, t4ll4 kertaa
Italian Bolzanoon, tuo esiin Tiksin humoristisen puolen. Ruus on pddttdnyt
vapaapdivédnddn livahtaa Venetsiaan, mutta matkaan varattu liiratukko pddtyykin
mulatti-ilotytdn matkalaukkuun. Ruusilta loppuu aika kesken ja tyttd selittdd
ammattisisarilleen asiakkaan olevan virolaisen - voisi yhtd hyvin olla
suomalainenkin.

Romaanin keskeisin jdnnite on Rellin ja Ruusin vélinen. Relli on Ruusin tielld.
Kumpikaan ei sano tdtd ddneen, mutta molemmat vaistoavat sen. Relli vanhenee
ja karsii loukkaantumisistaan, ja n#din Ruus nousee h#dnen tilalleen
aloitusviisikkoon. Mutta Ruus ei kykene endid tuntemaan sellaista riemua kuin
odottaisi. Ruusille itselleenkin on jidrkytys, ettd hdn havaitsee tulleensa osittain
Rellin kaltaiseksi. Relli yrittdd vield epdtoivoista come-backia ja hankkiutuu
eroon liikakiloistaan. Mutta valmentaja Kraaving ei halua hdntd end# takaisin.
Hin d4nestyttdd asiasta joukkueella, joka d4nin 12-0 p4dttdd olla ottamatta Rellid
joukkueeseen. Relli on tehnyt tehtdvinsid, Relli saa menn4.

Romaanin lopussa koko Viro on mobilisoitu, jotta Kalev sdilyttdisi paikkansa
mestaruussarjassa. Ruusin pit#isi nyt olla joukkueen selkdranka, mutta loukkaan-

tumista tekosyynd kdyttden hdn vetdytyy vastuusta. Kalev kuitenkin sdilyttdd
paikkansa.

69



Ei ole varmaankaan oikein tarkastella Tiksin romaania pelk#dstddn huippu-
urheilun kuvauksena niin mielenkiintoisesti kuin Tiks sen tekeekin. Romaani tuo
esiinihmisend olemisen eettiset vaatimukset yleiselldkin tasolla. Huippu-urheilijan
eldmdhdn on kuin tiivistelmd ihmisen eldm#std. Hdnen kohdallaan syntyminen,
kasvu, kukoistus, rappio ja tuho tapahtuvat keskim#drin kymmenessd vuodessa.
Huippu-urheilija joutuu muita korostetummin pohtimaan vastuutaan itse4én, muita
ja jopa kansaansa kohtaan. Kalevin kansallinen merkitys tuleekin romaanista
vaistdméttd mieleen. Onhan seuran nimikin otettu Viron kansanrunouden sankarin
ja kansalliseepoksen sankarin Kalevipoegin isdn nimestd. Kalevin taistelu
paikastaan on jossain mddrin verrattavissa virolaisten kamppailuun oman identi-
teettinsi puolesta. Allegoria ei vilttdmiAttd tee vdkivaltaa Tiksin romaanille.

Olisi toivottavaa, ettd Tiksin romaani saataisiin suomennetuksi. Tekstini se on
haasteellinen kddnnettdvd mm. koripalloslanginsa takia, joka on osa romaanin
kielellistd rikkautta. Erd#ssd virolaiskritiikissd tosin véitettiin Tiksin tyylin
olevan paikoin banaalia.

Romaanissa on kaksi tyylilajia, toisaalla Ruusin mindkerronnan intensiivinen ja
esteettisesti vaikuttava ja toisaalta huippu-urheilijoiden kdyttokieltd kuvaava,
todellakin banaali tyyli, joka samalla ironisesti parodioi urheiluselostusten ja
neuvostofraasikielen tyylid. Ndmi tyylilajit heijastavat samalla kahta erilaista
eldménasennetta: Ruusin ja Rellin. Kysymys ei ole siitd, etteikd Tiks ymmaértaisi
tyylin merkitystd, kuten virolaiskriitikko vaittd4. Tiks olisi uusi ja mielenkiin-
toinen virolaistuttavuus suomalaisille lukijoille.

Ilmestynyt alunperin: Kanava nr. 8, 1987,
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2.9. Raimond Kaugver Gulagin saaristossa

Raimond Kaugver, Vorkutan kirjeet.
Suom. Jouko Vanhanen. Itdmeri-kirjat 1990.

Glasnost on vaikuttanut myfs sen, ettd Neuvostoliiton vankileirejd k&sittelevdd
kaunokirjallisuutta on alkanut ilmestyd my6s Virossa. Tdll4 hetkelld Virossa ei ole
endd estettd minkddn aiheen kuvaamiselle, silld sensuuri on lopettanut sielld
kokonaan toimintansa.!

Vankileiri- eli gulag-kirjallisuuden klassikko on tietysti Aleksandr Solzhenitsy-
nin Arkipelag Gulag, jonka ensimmiistd osaa ei yksikd#n kustantaja uskaltanut
Suomessa julkaista vield 70-luvun puolivilissi. Gulag-sana on lyhenne sanoista
Glavnoe upravlenie lagerei (Leirien ylihallinto). Solzhenitsyn oli saanut julkisuu-
teen jo vuonna 1962 mestarillisen vankileirikuvauksensa Pdivd Ivan Denisovitshin
eldmdssd.

Raimond Kaugver (s. 1926)% on virolaiskirjailijoista k#sitellyt eniten vankileiriai-
hetta. Hinen romaaninsa Neljdkymmentd kynttildd vuodelta 1966 (my8s suomeksi)
sisdlsi tuolloin sensaatiomaisia vankileirijaksoja, joilla on vahva omaeldmé&kerralli-
nen tausta. Kaugver pakeni jatkosodan aikana Suomeen ja liittyi vapaaehtoisena
virolaisista muodostettuun JR 200:aan. Hdn palasi Viroon taistelemaan puna-
armeijaa vastaan kesilld 1944. Kaugver monien kohtalotovereiden tapaan sai
leirituomion t#std "isinmaan petturuudesta".

Seuraava Kaugverin vankileirikuvaus oli Kirjad laagrist (Kirjeet leiristd, 1989),
joka ilmestyi suomeksi nimells Vorkutan kirjeet.

Vankileiri on kuvauksen kohteena myds Kaugverin uusimmassa romaanissa
Postuumselt rehabiliteeritud (1990, Kuoleman jilkeen rehabilitoitu), jonka
Kaugver kirjoitti jo vuonna 1967. Rehabilitointi tarkoittaa tdssd yhteydessid
kunnian palauttamista. Heino Kiikin vankileirid ja karkoitusta kuvaava romaani
Maria Siperiassa on myos ilmestynyt juuri suomeksi. Suomen ensimmiisid vanki-
leirikuvauksia oli 50-luvulla ilmestynyt Unto Parvilahden Berijan tarhat, josta
nousi melkoinen ulkopoliittinen hily.

! viittaus koskee aikaa syksylld 1990.
2 Kaugver kuoli alkuvuodesta 1992.
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Kaugverilla oli leirilld onnea. Hdn pd&dsi Komissa sijaitsevassa Vorkutan paha-
maineisessa leirissd sairaalan valskdriksi, mikd takasi paitsi helpon eldmdn myd&s
mahdollisuuden kirjoittaa. Kaugver kirjoitti leirissi salaa kirjeit4d ja kertomuksia,
joista osa, tietysti jdlkikdteen stilisoituina, on nyt ilmestynyt novellikokoelman
muodossa. On tosin vaikea uskoa, ettd kaikki kertomukset olisi kirjoitettu leirissi,
silld useiden novellien sdvy on niin tuskaton ja ulkopuolisen tarkkailijan silmin
ndhty, ettd leirissd eldvd, tuskainen ja tulevaisuudestaan tietdmdtdn vanki ei
hevin sellaisia kirjoita. Vironkielisen kirjan esipuheessa Kaugver tunnustaakin
kirjoittaneensa jotkut novellit mybhemmin. Suomenkielisesté laitoksesta esipuhe
on syyttd jitetty pois. Suomennos ei ole sisdll6ltidn sama kuin alkuteos, miki olisi
pitdnyt mainita.

Nimitin edelld Kaugverin proosapalasia novelleiksi, en kirjeiksi. Nditad kirjeitd
ei ole osoitettu kenellekddn, mutta toisaalta ne on osoitettu kaikille. Jokainen
niistd olisi luettavissa erikseenkin. Ne eivdt muodosta yhtendistd juonikokonai-
suutta, vaan kertovat katkelmallisesti leirieldm&std.

Suurin osa novelleista kertoo leirin sairaalasta tai sielld tydskentelevistd tai
potilaana olevista vangeista. Mind-kertojan, joka on Kaugverin toinen min4, ohella
tdrkeimmdksi henkiloksi koko kirjassa nousee leirisairaalan ylilddkdri, armenialais-
juutalainen tohtori Spektor, vanki hdnkin. Spektorin kautta konkretisoituu se,
miten paljon lahjakasta ja korkean ammattitaidon omaavaa ainesta suljettiin ja
tuhottiin leireihin. Stalin ja hdnen miljoonat apurinsa eividt tulleet ajatelleeksi,
ettd samalla tuhottiin koko maan kehityksen kannalta tuikitarpeellista parasta
geeniainesta. Kaugverinkaan tekstissd tdmd aspekti ei tule suoraan ndkyviin,
mutta valillisesti kuitenkin.

Spektorin lisdksi leirissd on monia alansa huippulahjakkuuksia kuten muusikko
Vasili Bender, jonka riipaisevan rakkaustarinan kertomisessa Kaugver luo yhden
parhaista novelleistaan.

Solzhenitsynin Gulagin jdlkeen Kaugverin ote tuntuu paikoin suorastaan
idylliseltd, vaikka toki hdn vilittd4 my®s leirieldmén kurjuuden, jossa inhimillisyys
vdistyy tunteettoman itsekkyyden ja hdikdilemdttdmén raakuuden tieltd. Kaugve-
rin teksti on kuitenkin sidvyltd4dn neutraalin toteavaa. Hdn ei herkuttele raakuuk-
silla, mutta paikoin tuntuu, ettd mydtdeldmisen tunne olisi voinut olla voimak-
kaampikin.

Hiukan ylldttden jarkyttdvin novelli ei ole Vorkutan leiristd, vaan Kertomus
Solovkan saarilta, jonka ylilddkiri Spektor kertoo min#-kertojalle. Vienanmerelld
sijaitseva Solovkan saariryhmd oli ilmeisesti todellisuudessakin sellainen maan-
pdéllinen helvetti, miksi Kaugver sen kuvaa. Vangit yrittivdt kapinoida, mutta
kapina kukistetaan ampumalla muutamia vankeja. Vangit kirjoittavat kuitenkin
ulkomaille meneviin kaatamiinsa tukkeihin omalla verelld#dn viesteja ja hakkaavat
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sormia ja jopa k#sid irti kirveilld tukkikuormien sekaan. Danten inferno on vield
20. vuosisadalla olemassa.

Kaugverin kirja tuo esiin monia aikaisemmasta leirikirjallisuudesta tuttuja
piirteitd. Yksi ndistd on rikollisten hdikdilemAtdn ylivalta poliittisiin vankeihin
ndhden. Kriminaalit eli blatnoit tekevdt leirissi mitd haluavat. He eividt kdy
toissi, he terrorisoivat muita vankeja ja henkildkuntaakin, jakavat ruumiillisia
rangaistuksia ja kuolemantuomioitakin mielensd mukaan. Heilld on omat "kun-
niasidintdnsd", joita on noudatettava, jos aikoo f)ysya heiddn etuoikeutetussa
piirissiin. Blatnoit kuitenkin kerdtd4n vuonna 1948 Kauko-Itd4n. Entiset blatnoit
eli nartut jarjestdvat verikoston leiriin vield erehdyksessd jddneille blatnoille.
Ihmishengen arvo leirissd on vdhdisempi kuin pdivittdisen leipdannoksen.

Leirin naisten kohtalo on samantapainen kuin Solzhenitsynin Gulagissa. Monet
pakotetaan myym&dn itsensi, mutta naisetkaan eivit ole mitddn pyhimyksid, vaan
osaavat kidyttdd miehii my6s hyvdkseen. Eroottinen jdnnite ei katoa leirin
ankeissa oloissakaan. T#h#dn aihepiiriin liittyvd Kipusiskot-novelli ndyttiisi
saaneen vaikutteita suorastaan Boccaccion Decameronesta. Samaa voisi hyvalld
syylld viittdd novellista Harha-askel, jossa on tyypillinen boccacciolainen petetyn
aviomiehen motiivi.

Kaugverin novellit ovat varsin perinteiselld tavalla kirjoitettuja. Tdss4d suhtees-
sa ne edustavat klassista novellia, vaikka esimerkiksi sen suosimaa kddnnekohtaa
kaikista novelleista ei 16ydykddn. Kaugverin kertojanote on rauhallinen: hdn ei
moralisoi eikd kiihdytd lukijan tunteita. N&kokulma on etuoikeutetun vangin.
Kuolettavan raskas raadanta ei vility kuin vildyksittdin kirjan sivuilta. TAm#n
takia kuva ei ole tyypillinen, mutta Kaugver valottaa kuitenkin leirieldm#d
monipuolisesti. Hdnen kirjansa on aivan kelvollinen lisi gulag-kirjallisuuteen, jota
ldhivuosina on Virosta odotettavissa varmaan lisddkin. Aihepiirin kaunokirjallisessa
kartoituksessa on pddsty vasta alkuun.

Jouko Vanhasen suomennos on hyvdid ty6td. Hén vidlittdd Kaugverin tekstin
sdvyt luotettavasti lukijalle.

Ilmestynyt alunperin: Keskisuomalainen 28.12.1990.
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2.10. "Miksi te... tapatte... vapautta" - virolaiskirjailijat vainon kohteina

Lihes kaikkien maiden valtaapitdvit ovat tunteneet huolta kirjallisuudesta niin
kauan kuin kirjallisuutta on ollut. Erityisesti diktatuurivaltioissa kirjailijat ovat
olleet erityisen silm&lldpidon kohteena. Kirjallisuudellahan on ollut joskus suurikin
vaikutus myos yhteiskunnallisiin asioihin. Kirjailijoita on joko rangaistu tai
palkittu, kun heitd on haluttu ohjata kirjoittamaan wvaltaapitdvien mieliksi.
T4dlldkin vuosisadalla esimerkiksi Hitler ja Stalin kdyttivdt koviakin otteita
kirjailijoita kohtaan.

Viron kirjailijat ovat olleet ldhes aina vaikeassa tilanteessa. Viro on ollut
historiansa aikana vain kaksikymment4 vuotta itsendinen - muulloin Virossa ovat
olleet vieraat valtiaat. Viron kirjallisuuden keskeinen kysymys on 14hes alusta asti
ollut kansallinen olemassaolo ja riippumattomuus. Virolaiskirjailijat ovat saaneet
kamppailla sensuurin ja viranomaisten kanssa ja joutuneet usein kdrsimdén kovasta
kohtalosta.

Keel ja Kirjandus -aikakauslehdessd ilmestyi elokuussa 1990 kirjailija ja tutkija
Oskar Kruusin artikkeli Kuidas riigivoim on eesti kirjamehi terroriseerinud (Miten
valtiovalta on virolaiskirjailijoita terrorisoinut). Artikkeli on siind mieless4
merkittdvd, ettd siinid ensimmiisen kerran tehddidn yhteenveto neuvostokauden
kirjailijavainoista Virossa. Toki asiasta on kirjoitettu pakolaisvirolaisten keskuu-
dessa aiemmin, mutta vaikeutena on ollut tietojen puute. Kruus toimittaa parhail-
laan Viron kirjailijoiden eldmdkerrat -kirjaa, johon kootaan lyhyet eldmikerrat
kaikista virolaiskirjailijoista. Hdnelld on ndin ollen ollut kdytettdvissddn aiempaa
tdydellisempi aineisto.

Kruus késittelee kaltoin kohdellut virolaiskirjailijat siitd asti, kun vironkielisid
kirjailijoita on ollut - eli viime vuosisadan puolivélistd. Vendjidn tsaarit olivat
lempeitd piskuisen kuvernementin kirjailijoita kohtaan. Ketddn ei teloitettu ja
rangaistukset olivat suhteellisen lievid. Rangaistut kirjailijat saivat tuomionsa
jostain muusta kuin kirjallisesta toiminnastaan. Esimerkiksi Friedebert Tuglas
joutui vankilaan ja maanpakoon poliittisesta toiminnastaan vuoden 1905 vallanku-
mousyrityksessd. Erddnlaisen ennidtyksen teki Alma Ostra-Oinas, jonka tsaarin
ohrana vangitsi kaksi kertaa, Hitlerin Gestapo kerran ja vield Stalininkin aikana
hén sai viiden vuoden tuomion.
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Virolaiskirjailijoissa on muitakin, jotka ovat saaneet siirtyd wvallanpitdjien
vaihtuessa vankilasta toiseen. Kaiken kaikkiaan tsaarinvallan aika oli lastenleikkid
virolaiskirjailijoille verrattuna seuraavan vendldisvallan eli neuvostovallan aikaan.

Itsendisessd Virossa ei ketddn kirjailijaa vainottu hdnen kirjallisen toimintansa
takia. Erddn kommunistit, kuten mm. Marju Lauristinin isd Johannes Lauristin,
saivat pitkid vankeustuomioita maanpetoksellisesta toiminnasta ep4iltyini.
Johannes Lauristin kdrsi kaikkiaan viidentoista vuoden tuomiot. Vapautuessaan hidn
oli vasta 39-vuotias. Parhaat teoksensa Lauristin kirjoitti vankilassa. Viron
hallitus kdytti enemmédn porkkanaa kuin keppid saadakseen kirjailijat tukemaan
kansallisen eheytyksen politiikkaa myds ns. vaikenemisen kautena 30-luvulla,
jolloin puoluetoiminta oli Virossa kokonaan kielletty.

Paljon surkeampi oli Neuvostoliitossa eldneiden virolaisten proletaarikirjailijoi-
den kohtalo. Vdhemmisttkansoja vastaan suunnattu terrori tapasi heitdkin kovalla
k#ddelld. Piskuisesta Viron Proletaarikirjailijoiden Liitosta menehtyi vainojen
uhreina toistakymmentd. Vasta nyt tdmda tosiasia on tuotu Virossa avoimesti esiin.
Kruus olettaa, ettd joitakin jdtettiin henkiin sen takia, ettd Moskovassa arveltiin
olevan tarpeen sdilyttdd edes pari viroa osaavaa sivistyneist66n kuuluvaa. He
saivatkin uusia tehtdvid mythemmin Neuvosto-Virossa.

Vuosi 1940 muutti tilanteen Virossa tdysin. Alkoi, kuten Kruus toteaa, "laitto-
muuden ja hirmuvallan" kausi. Kirjailijoihin alettiin soveltaa jopa taannehtivasti
neuvostolakeja. Vaino alkoi kohdistua kirjailijoihin ja tutkijoihin kev&ttalvella
1941. Er&dt saivat tuomion kaksi eri kertaa, kuten mm. Viron nykyisen ulkominis-
terin Lennart Meren isd Georg Meri, joka oli paitsi diplomaatti myds Viron etevin
Shakespearen kddntdjd. Lennart Merikin joutui yhdessd ditinsd kanssa kyyditetyksi
1944.

Suuri joukko kirjailijoita ja kulttuurihenkiléitd joutui mukaan kesdn 1941
massakarkotuksiin, jotka keskeytyivdt Saksan nopean etenemisen takia. Surmattu-
ja virolaiskirjailijoita oli ensimmd&isen neuvostovallan aikana kaksi: Jiiri Parijogi
ja Julius Oengo. Edellinen murhattiin Tarton vankilassa juuri ennen saksalaisten
tuloa heindkuussa yhdessd 191 muun vangin kanssa, ja jilkimmdinen sai tiettdvéasti
surmansa Paltiskissa mereen tybnnetyss4 junassa.!

Monet virolaiset ottivat saksalaiset vastaan vapauttajina, mutta Saksa ndytti
pian, ettd se on yhtd kovakourainen isdntd kuin Neuvostoliittokin. Nyt joutuivat
vainotuiksi v#hdnkin vasemmistolaisuuteen taipuvaiset kirjailijat. Myds virolaiset
kostivat erdille kirjailijoille ndiden neuvostosympatiat. Kesalld 1941 teloitettiin
jo kaksi virolaiskirjailijaa. Tunnetuimpia vankeuteen joutuneita kirjailijoita olivat
JuhanSititiste, Valmar Adams ja Rudolf Sirge. Saksalaiset vangitsivat jopa pilapiirt4ji4.

! Tarton vankilan veriloylyst4 ks. artikkeli Bernard Kangron Kivisilta.
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Nykyinen Nobel-ehdokas Jaan Kross sai istua Saksan miehityksen aikana
vankilassa, mutta se ei pelastanut hdntd joutumasta vuonna 1946 yhdeks#ksi
vuodeksi hiilikaivokseen ja tiilitehtaaseen pakkotythtn. Krossin lisdksi monet
muutkin virolaiskirjailijat saivat sekd Saksan ettd Neuvostoliiton vankeustuomiot.
Erikoisin tapaus oli Aleksander Kurtna, joka vangittiin Roomassa Mussolinin aikana
jauudestaan Virossa neuvostovallan aikana. Suomikin pani yhden virolaiskirjailijan
- Hella Wuolijoen - kaltereiden taakse maanpetoksesta.

Syksylld 1944 Neuvostoliitto miehitti uudestaan Viron. Tuomioita alkoi tulla
entiseen tahtiin. Erityisen syyllisid olivat ne, jotka olivat taistelleen puna-
armeijaa vastaan. Suomen armeijassa oli virolaisista vapaaehtoisista muodostettu
JR 200, jonka riveissd taisteli useita tulevia kirjailijoita. Suurin osa rykmentistd
palasi kes&lld 44 Viroon puolustamaan synnyinmaataan. JR 200:n miehistd Raimond
Kaugver sai viiden vuoden tuomion Vorkutan pahamaineiselle leirille. H4n on
parissakin teoksessa kuvannut vankeusaikaansa.’

Kaugverin Neljdkymmentd kynttildd (1966) oli ensimmiinen Virossa ilmestynyt
teos, jossa on kuvattu Gulagin saaristoa. Runoilija, kd8nt4j4 ja ndytelmdkirjailija
Ain Kaalep oli my&s "Suomen poikia" ja selvisi lyhyelld tuomiolla, mutta mydhem-
min hdnet erotettiin yliopistosta.

Traagisimmat tapaukset olivat runoilija Heiti Talvik ja ndytelmé&kirjailija Hugo
Raudsepp. Talvik vangittiin 1945 ja hén kuoli pari vuotta mybhemmin Ob-joella.
Hinen puolisonsa, Viron etevimpiin kuuluva runoilijatar Betti Alver, ei toipunut
koskaan tapauksesta.

Hugo Raudsepp teki julkisen katumuksen, mutta se ei pelastanut hdnt4. Hinet
vangittiin vasta 1951. Hdnen kuolintarinansa on ehk3 synkin luku virolaiskirjaili-
joiden Via Dolorosassa. Raudsepp oli astmaattinen, mutta tunteettomat vartijat
eivdt ottaneet sitd huomioon. Hén jii jdlkeen vankikolonnasta, jolloin vartijat
alkoivat hakata h#ntd kivddrinperilld, ja iskuja tehostettiin potkuilla ja koiran
raatelulla. Raudsepp pyysi, ettd hdnen kdrsimyksensd lopetettaisiin ampumalla.
Vartijat kiskivdt sitten toisten kantaa Raudseppid. H#éntd raahattiin pitkin
kuoppaista tietd rautatievaunuun, jossa matkaa jatkettiin kohti Bratskia Irkutskin
oblastissa. Pddteasemalla vangit vietiin saunaan, jossa Raudsepp lyyhistyi lattial-
le. H4nen viimeiset sanansa olivat: "Minun syddmeni... syddmeni... Mind kuolen...
Uskon, ettd... Viron kansa... Miksi te... tapatte... vapautta..." Ndin pd4ttyi 69-
vuotiaan sairaan vanhuksen, Viron kaikkien aikojen etevimmin ja Suomessakin
tunnetuimman dramaatikon eldmaA.

Sodanjidlkeinen kovaotteinen kulttuuripolitiikka, ns. zdanovismi, tiesi suuria
vaikeuksia my®s virolaiskirjailijoille. Suuri joukko kirjailijoita erotettiin kirjailija-

! Ks. artikkeli Raimond Kaugver Gulagin saaristossa.
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liitosta, viroistaan, vangittiin tai muuten rangaistiin. Tuglas menetti arvonimensi
ja eldkkeensd, tunnettu prosaisti Mait Metsanurk joutui yli 70-vuotiaana y&vah-
diksi jne. Kirjailijoita syytettiin Moskovan mallin mukaan nationalisteiksi, kosmo-
poliiteiksi ja milloin miksikin. Mielivalta rehotti pahimmillaan. Uudet massakyydi-
tykset olivat alkaneet vuonna 1949. Tunnetut nykykirjailijat Rein Saluri ja Arvo
Valton joutuivat lapsina perheidensi mukana Siperiaan.

Stalinin kuoleman jdlkeen tilanne rauhoittui huomattavasti eikd tuomioita jaeltu
endd yhtd summittaisesti. Mutta vield 1956 runoilija Jaan Isotamm sai seitsemdn
vuoden tuomion. 70-luvullakin on ollut joitakin yksittdistapauksia. 80-luvulla
kansallismielisen ns. 40 kirjelmdn allekirjoittaneet joutuivat vainon kohteeksi.
Heiddn kotonaan tehtiin etsint6jd, kirjoituskoneita takavarikoitiin, lapsia uhkail-
tiin jne.

Kruus toteaa yhteenvedossaan, ettd kaikkiaan 125 viime vuoden aikana n. 150
virolaiskirjailijaa on saanut jonkinlaisen rangaistuksen.

Kuolemaan tuomittuja tai vankeudessa kuolleita on 15. Neuvostovallan aikana
rangaistuja on 75 ja kuolleita 10. Saksalaismiehityksen aikana menehtyi viisi
henked.

Kun virolaiskirjailijoihin ja Viron kirjallisuudesta kirjoittaneihin voidaan lukea
n. 1150 henked, niin kdrsimd4n joutuneiden m##r4 on todella suuri. Voidaan vain
toivoa, ettid virolaiskirjailijat voivat nyt pysyvésti siirtyd terrorista vapaaseen
luovan tyén kauteen.

Ilmestynyt alunperin: Keskisuomalainen 31.10.1990.
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3. SUOMEN SILLAN KULKIJOITA

3,1, Viro Eino Leinon runoudessa

Vendjan vallankumouksen luomiin mahdollisuuksiin muodostaa itsendinen Viron
valtio liittyvit suurelta osin Leinon Viro-aiheiset runot. Edelldkdvijéind Vendjdn
keisarikunnan l4ntisten reuna-alueiden itsen&distymispyrkimyksissi olivat Leinon
mukaan Suomi ja Puola, mutta hdn ndyttdd alusta asti olleen sitd mieltd, ettd
virolaisten on pyrittdvd samaan pd4m#irdin kuin suomalaistenkin - vapaan ja
itsendisen kansallisvaltion muodostamiseen. Leinoa innosti suuresti jo se, ettd
Vendjén védliaikainen hallitus antoi 12.4.1917 m84r8yksen Vironmaan kuvernemen-
tin viliaikaisesta itsehallinnosta. TAm&n tapauksen inspiroimana syntyi Leinon
voimakas runo "Vapaa Viro", jonka hn kirjoitti toukokuussa 1917!, joka sisiltyy
kokoelmaan Leirivalkeat (1917). Runosta nikyy, ettd Leino oli paitsi seurannut
Viron tapahtumia, my®s tutustunut virolaiseen mytologiaan ja maan historiaan.
Muinaisvirolainen jumala Taara manataan jo runon ensimmdisessd sikeisttssd
auttamaan Suomen sillan yhdistdmid kansoja. Kaupon ja Lembitin mainitseminen
antaa runolle historiallista perspektiivii.? My6s Kalevipoegin #iti Linda mainitaan
runossa.

Leinon vanhin veli O.A.F. Lénnbohm oli opiskeluaikanaan kirjoittanut samaa
aihepiirid kisittelevdn runon "Lemmitty", joka ilmestyi Suomen ylioppilaskunnan
albumissa 9.4.1882. Leino ndyttd44 muistelmiensa perusteella tunteneen tdmin
runon, silli hdn toteaa: "Itse hdn (O.A.F., P.L.) oli antanut muodon omille
harrastuksilleen noilta samoilta vuosilta (1870-luvulta, P.L.) runossaan Lembitu,
jonka hén oli julkaissut 1880-luvun alkupuolen kukoistavassa ylioppilas albumikir-
jallisuudessa."® O.A.F.:n runossa mainitaan my&s muinaisvirolaisten jumala Taara.

! Ks. Peltonen 1977 1, 99.

2 Kauppo oli liivilaispa4llikks, joka yhdessi saksalaisten ristiritarien kanssa
sorti virolaisia, kunnes sai surmansa yhdessi virolaisten pd4llikén Lembitin
(Lemmityn) kanssa ns. Madisin (Mantsin) pdivin taistelussa Viljannin 14hist6114
vuonna 1217.

3 Leino 1965, 172.
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Kuuluisimmaksi tdst4 runosta on kuitenkin tullut sikeist6, jossa Leino rinnastaa
suomalaisten ja virolaisten vapaustaistelut:

Meill4 ruotsi, teilld saksa,
sama vihdoin tsaarivaltal
Kertoa ei kieli jaksa,

kuink' ei kuoltu maailmalta,
riittdsd, ettd rinnan tielld
kohdataan nyt riemumielld.

Leinon runossa on aivan oikea analogia: Suomen ruotsinkielisen ja Viron
saksankielisen yldluokan rinnastaminen. Leino joutui sanoistaan tilille Tartossa
1921 matkan aikana. Tarton yliopistossa oli tuohon aikaan latinan kielen professo-
rina riikinruotsalainen Johan Bergman, joka ei ollenkaan ymmirtdnyt Leinon
tarkoitusta. 1lmeisesti hdnelld oli se k&sitys, ettd suomalaisten tulisi olla pelkis-
t4dn kiitollisia heitd sivistdneille ruotsalaisille. Leino kuitenkin selitti kohteliaas-
ti, mit4 hin oli siikeill44n tarkoittanut.!

Leinon runossa on myds mielenkiintoinen valtiollinen profetia, kun hin loihee
lausumaan:

Yhtd ollaan veljesverta,
puuta yht' on kanteleemme,
yhteen kuuluttiin me kerta,
siispd vapausliiton teemme,
tasavallat kansan kahden
poikki laajan Suomenlahden.

Ndihin aikoihin alkoivat keskustelut Suomen ja Viron liittovaltiosta, joten
Leinon sdkeilld oli todellista poliittista ajankohtaisuutta runollisen heimoustunteen
lisiksi.?

Osasto, johon runo "Vapaa Viro" kuuluu, on nimetty Heimokanteleeksi. Leinon
liittovaltioajatus ndkyy tuossa osastossa sitenkin, ettd hdn on sijoittanut runot
"WVapaa Suomi" ja "Vapaa Viro" peridtysten, ik##n kuin toinen toiselleen k#ttA
lybm&d4dn. Hiukan mydhemmin sama ajatus tuli ilmi suorasanaisesti Sunnuntai-
lehdessd, jossa Leino kirjoitti 13.1.1918: "Ehk# piankin on my6s Viro itsendinen
tasavalta. Silloin syntyy itsestddn kysymys ndiden kahden veljeskansan toisiinsa

! Thauvon-Suits 1958, 84-85.
2 Ks. Zetterberg 1977, 38-49.
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suhtautumisesta. On ollut jo julkisuudessa puhetta niiden vélisestd unionista."
Leinolla ndyttd4 artikkelinsaperusteella olleen mielessddn myds reunavaltioajatus,
silld hdn arvelee, ettd saattaisi olla mahdollista yhdist4d Itdmeren pienet ranta-
valtiot.

On varmaa, ettd Leino on saanut virikkeitd liittovaltioajatukselle ystdvdltddn
Gustav Suitsilta, joka rupesi vuonna 1917 propagoimaan nikyvidsti Suomen ja
Viron valtioliittoa. Seppo Zetterberg pitdd Suitsia jopa Suomen ja Viron kaksois-
valtion nikyvimpini profeettana.' Sosialistivallankumoukselliseen puolueeseen
samana vuonna liittynyt Suits oli muutenkin poliittisesti hyvin aktiivi Vendjin
vallankumouksen jdlkeisind vuosina. Hdn oli merkittédvilld tavalla mukana hankki-
massa Virolle itsendisyytt4 ns. ulkomaanvaltuuskunnan jiseneni.?

Liittovaltio-aihetta Leino jatkoi vuonna 1920 ilmestyneessd Ajatar-kokoelmassa
olevassa runossa "Pohjan Pojat". Leinon runo on kirjoitettu 12.1.1920, jolloin
Pohjan Pojat olivat jo palanneet Virosta. Rykmentti taisteli Virossa helmikuun
alusta 1919 saman vuoden maaliskuun loppuun.? Suomen ja Viron toivottava
yhtyminen n#kyy "Pohjan Pojat" -runon kolmannesta sdkeistdstd.

Eiko riitd? Milloin saamme
liittoon meiddn kahden maamme?
Rakas, rakas heimokunta,

josta ndhtiin suurta unta,

eikd koskaan Pohjan mailla

yhdy muiden lasten lailla?

Leino kannusti muillakin runoillaan suomalaisia vapaaehtoisia. Tdm4 on sik&likin
luonnollista, ettd Leino olisi itsekin halunnut 14hted suomalaisten vapaaehtoisten
mukaan. Leinohan ilmoitti aikeesta Aino Kallakselle kirjeessd 20.1.1919, jossa hdn
totesi pelottavalla mielenkiinnolla seuraavansa Aino Kallaksen toisen kotimaan,
siis Viron, tapahtumia. Leino ilmoitti pateettisesti halunneensa hdvitd sotakentille

1 Ks. Zetterberg 1977, 207.

2 Suitsin toiminnasta, ks. esim. Zetterberg 1977, 38-49, 51, 75, 78, 83, 102,
112, 207 ja 250.

3 Pohjan Pojista ja suomalaisten vapaaehtoisten toiminnasta Viron vapaus-
sodassa, ks. Helanen 1921. Pohjan Pojista, ks. artikkeli Viroa ja itseddn pelas-
tamassa tdssd teoksessa.
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luodin 14vistdm&nd, koska hdn ei ollut saanut toteuttaa haluaan kuolla Suomen
vapauden puolesta, julisti Leino licentia poeticaa kiytt#en.!

Mutta Leinon ale ei toteutunut ja erdidnlaisena kompensaationa hdn 9.1.1919
kirjoitti Viroon ldhteville Pohjan Pojille ylevdtunnelmaisen runon "Viron virsi",
joka on mukana kokoelmassa Syreenien kukkiessa (1920). Leino osoittaa tiss#kin
runossa Viron tuntemustaan, sill nuorten miesten sanotaan matkaavan "Liepehille
Paldelinnan". Keski-Virossa sijaitsevassa Paidessa on todellakin linna tai linnoitus,
josta vuosisatojen aikana oli kdyty lukuisia taisteluja. Se wvaihtoi omistajaa
useampia kertoja. Leino on kuitenkin voinut tarkoittaa sanaleikkid, silld viron
kielen 'linn' merkitsee suomen 'kaupunkia'. Runossa toivotaan menestystad
taistoon ldhteville, mutta johtomotiivina siind silti voidaan n4hd4 Leinon Suur-
Suomi -ajatus: "Vuosisatain toivot teitd seuraa: Suomi suurentakaa!" Leinon Suur-
Suomi tdssd yhteydessd tarkoittaa Suomen ja Viron sisdltdvadd valtiokokonaisuut-
ta. Suomi-diti 16ytyy "laajemmalta, takaa Vienan, Suomenlahden, Peipusjidrven
rantamalta".?

Syreenien kukkiessa -kokoelmassa on toinenkin runo, joka liittyy Viron vapaus-
sotaan. "Nuori sankari" kertoo nimettdmistd kuusitoistavuotiaasta, joka kaatuu
Virossa. Runo on kirjoitettu 17.1.1919, jolloin ensimm#inen suomalainen vapaaeh-
toisjoukko, ennen Pohjan Poikia Viroon lihtenyt, oli taistellut sielld viikon.?
Runolla ei tarvitsisi valttdmédttd olla yhteyttd suomalaisten vapaaehtoisten
taisteluihin Virossa, mutta tietoa Leino niistd sai runon kirjoittamisen aikoihin
runsaasti, silld monet suomalaiset lehdet selostivat Viron tapahtumia juuri noina
paivind.

Esimerkiksi Helsingin Sanomat suorastaan pursuaa uutisia Viron taisteluista
tammikuussa 1919.* Leinon, joka oli Helsingin Sanomien avustaja ja vakinainen
lukija, oli mahdoton vidltty4d Viroa koskevalta informaatiolta alkuvuodesta 1919.

Leinon "Nuori sankari" ilmestyi myds Helsingin Sanomissa 19.1.1919. Runo on
pdivédtty kirjoitetuksi 17.1.1919. Viimeksimainitun pdivdn Helsingin Sanomista
l6ytyy my6s mitd todenndkdisin virike Leinon runoon. Lehdessd on uutinen "Kovia
poikia", jossa kerrotaan nuoresta suomalaisesta vapaaehtoisesta, joka oli haavoit-

! Leino 1962, 46.

2 Pohjan Pojat 14htivit Viroon 12.1. ja 11.1. oli heid4n 14htoparaatinsa.
Helanen 1921, 344-345.

3 Peltonen 1977 1, 163 ja Helanen 1921, 237-262,

4 Ks. mm. 5.1., 7.1., 9.1, 13.1., 14.1., 15.1., 16.1., 17.1., 18.1., 19.1. jne.
Lis#ksi lehdessd on tammikuun ajalta kymmenittdin muitakin Viroa koskevia
artikkeleja ja uutisia. 16.1. Helsingin Sanomat omisti kokonaisen sivun Virolle
jne.
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tunut vaikeasti Virossa. Hdn oli ollut viisi vuorokautta sairaalassa Tallinnassa ja
sen jdlkeen Tilkassa Helsingissd. Jo parin vuorokauden kuluttua Tilkkaan tulonsa
jalkeen hdn oli ilmoittanut aikovansa ldhted taas Viroon. Aiemmin h#n oli taistel-
lut Karjalassa.

Leino on muokannut selvistikin runonsa lehtiuutisen pohjalta. Molemmissa,
lehdessid ja runossa, pddhenkilé on nuori suomalainen, joka on haavoittunut
Virossa.! Molemmissa h#n on taistellut my&s Karjalassa. Leinon sde "hdn Viroon
matkusti, ei hdn lens" saa my®s selityksensd lehtiuutisesta. Siind nimittdin
sanotaan: "Hin jatkoi siis etenemistddn ja ndki jo 1dheltd sen joen, jonka yli hdnen
oli m&4r4 mennd. Silloin kuuli h#n aivan kuin lentokoneen (lihavointi P.L.) 44nen."
Leino on siis tarttunut aiheeseen heti, vapaasti assosioiden tietysti, ja toimittanut
runonsa viimeistddn 18.1. Helsingin Sanomiin.

Syreenien kukkiessa -kokoelmasta 18ytyy kolmaskin runo, joka liittyy Viroon -
tosin vain sivumotiivin osalta. Tuo runo on "Saksan kumpu", jonka alaotsikkona on
"Sankarihautaa katsellessa". Leino tarkoittaa Suomen vapaussodassa kaatuneiden
saksalaisten sankarihautaa Vanhan kirkon puistossa Helsingissi. Leinon dualistista
asennoitumista ajan tapahtumiin osoittaa se, ettd tdmid 27.7.1918 kirjoitettu runo
huokuu syvé4 kiitollisuutta Saksaa kohtaan, mutta vain kuukautta aiemmin Leino
oli julkaissut Sunnuntaissa dokumentin, jossa ilmoitettiin virolaisten vastustavan
yksimielisesti Saksan miehitystd Virossa. Tdss4 runossa Leino kuitenkin vakuuttaa,
ettd Virokin on oleva ikikiitollinen jaloille saksalaisille:

kiittdd Ruotsikin sai, mut ellei kiitd, se jadk&on,
on Viro kiittdvd viel', Aunus ja Inkerinmaa:

ei sind ilmoisna ei ikdn' orjana astu ne
maataan,

joiden puolesta vuos tddn jalon hurmehen vuo.

Leinondualistinen asennoituminen on ilmeisestiselitettdvissi tietdmdttdmyydel-
14. Leino n&dki saksalaiset samassa roolissa niin Virossa kuin Suomessakin. Hén ei
tiennyt, ettd saksalaisten suunnitelmissa oli liittd4 Viro Baltian maista koottavaan
saksalaisjohtoiseen valtioon.? Jos Leino olisi ollut n#ist4 suunnitelmista selvill,
niin tuskinpa h&n olisi vakuuttanut virolaisten jadvan ikuiseen kiitollisuudenvel-
kaan Saksalle.

! Runossa sankari tosin kuolee. Ei tietysti ole mahdotonta, ett4 uutisen
nuori suomalainen urhokin kuoli Tilkkaan.

2 Ks. Uustalu 1968, 15-21.
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Leino seurasi myds runoudessaan Viron vuosien 1918-1919 vaihteessa alkanutta
vapaustaistelua, jonka hdn yhdisti "suuren" Suomen vapautumiseen. On huomatta-
va, ettd "Suomi" on usein Leinon runoissa suomensukuisten heimojen asuma-alan
synonyymi, ei siis Suomi-niminen valtio. Ndin hdn tekee esimerkiksi vuonna 1920
ilmestyneen Ajatar-kokoelman runossa "Aunuksen aamu"s!

uusi on usko

tunkeva nyt Viron, Vienan ja Inkerin veriin:
ei iki laukee

yltdmme orjuuden y6, vihamiehen ei vaino,
jos ikiraukee

ei ies Moskovan, Pihkovan, Pietarin paino.

Leino siis ndki tuon ajan runoudessaan suomensukuisten kansojen kdyvén
yhteistd taistelua Ven#jd4 vastaan. Ajattaren runossa "Vapauden vilja" hdn manaa
samaan rintamaan jo kaikki ns. reunavaltiotkin:

Kuin syyttdjdt seisomme aamussa ajan,
Ukraina ja Puola ja Suomi ja Viro,

me selvdn nyt vaadimme raakuuden rajan,
kuin lieneekin valtioviekkaus sen siro,
nd4t Moskova pettdd, on pettdnyt ennen
ja pettdvi tuhansien vuosien mennen.

Viron itsendistyminen oli Leinolle niin suuri tyydytyksen aihe, ettd se tuli
ndkyviin myds runoilija Eino Leinon kyn#dnjidljessd. Ensimmdisen kerran Leino
onnitteli itsendistd Viroa ollessaan vierailemassa sielld vuonna 1921. Hén kirjoitti
17.5.1921 Tartossa runon "Eesti vapaa, ensimmdinen!", joka ilmestyi mm. Nuoren
Suomen XXXI joulualbumissa vuonna 1921. Leino sijoitti sen my6s julkaisematta
jd4neeseen kokoelmaansa Pohjan yhteys nimelld "Eesti vapaa-".? Leino on muutta-
nut runsaahkosti runoaan Pohjan yhteys -kokoelmaansa varten, eniten kolmatta ja
viidettd sdkeistdd. Mutta perusajatus on siilynyt samana. Leino toivoo hartaasti

1 Runo oli ilmestynyt jo vuoden 1919 Nuoren Suomen XXIX joulualbumissa
s. 2 nimelld "Suursuomalaisuuden laulu". Leinon suursuomalaisuudesta, ks. my&s
Sihvo 1973, 296-30 ja 328-332.

2 Ks. Peltonen 1977, II, 15.
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Viron, tai Eestin, sdilyttdvin itsendisyytensd ja kehittyvdn kansakuntana. Runo
viittaa metristen ominaisuuksiensa puolesta myds Leinon kaavailemiin kolmansiin
virolaisaiheisiin helkavirsiin.

Luoja kaitse Eestin lasta
sotatielle sortumasta,
Maaria, kaitse Eestin naista,
ettei muistais muukalaista,
kiesus, kaitse Eestin miest4,
ettei saksat saisi piest4,
ettei ryssit rynnikéitsis,
Eestin mailla, majoill' &itsis.!

Myds kokoelmassa Shemeikan murhe, mik4 ilmestyi vuonna 1924, on itsendiselle
Virolle sen "valtavanhimman" P#tsin kautta omistettu runo "Estonia". T&ssd
runossa Leino palaa yhteen lempimotiiveistaan; Suomen ja Viron erottamattomaan
yhteyteen. Tuo yhteyshén oli jo verelld vahvistettu, joten Leinon s#keet eivit ole
pelkk34 runollista fantasiaa.

Missi on Maleva, siini on Kaleva,
meri ja myrsky ja maru,

kaikaa kannel, mi kansan kahden
synkkd on syddmentaru.

Eestin ranta jos ruskottaa,

se valjennee myds kerta,
missi sen hurme huohtelee,
myds mydtd on Suomen verta.

Maleva, viroksi malev, oli muinaisvirolainen sotajoukko. My&s Viron vapausso-
dassa taistelleita erditd joukko-osastoja kutsuttiin nimell4 malev. Maru merkitsee
myrskyd. N&illi pienilld alluusioilla Leino osoittaa jilleen tuntevansa virolaista
kulttuuritaustaa.

Samassa kokoelmassa on mybs Leinon mukaelma Bertel Gripenbergin kuulusta
Tarton tanssista, jossa Tarton rauha leimataan hdpedilliseksi isAinmaan pettdmisek-
si.

Julkaisematta ji#neeseen Pohjan yhteys -kokoelmaan sisiltyy muitakin virolais-
aiheisia runoja kuin edelld mainittu"Eesti vapaa-". Ilmeisesti Leinon Viron matkan
inspiroima runo on "Laulutervehdys", jonka Leino on kirjoittanut todenndkéisesti
26.9.1921 ja omistanut professori M.J. Eisenille, jonka hdn tapasi Virossa vuonna

! Nuori Suomi 1921, s. 45.
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1921, ja Estonia-yhdistyksen siveltaiteellisen osaston sekakuorolle.! Poljennosta
pddtellen Leino on ajatellut runon alunperinkin sivellettdvdksi, kuten myds
omistuksesta ilmenee. Tiedossa ei ole, onko runoa koskaan sivelletty. Johtavana
ajatuksena tdssdkin runossa on suomalaisten ja virolaisten yhteinen menneisyys ja
toivon mukaan myés tulevaisuus.

Pohjan yhteys -kokoelma oli jo ladottavana Otavan kirjapainossa, mutta Leinon
kuoltua kustantaja pddtti kuitenkin olla sitd julkaisematta. Osasyynd, taiteellisten
syiden ohella, saattoi olla kokoelman selked reunavaltioajattelu. Reunavaltiopoli-
tiikkahan oli kdrsinyt haaksirikon Suomessa jo vuonna 1922, kun eduskunta antoi
epédluottamuslauseen ulkoministeri Holstille, joka oli mennyt allekirjoittamaan ns.
reunavaltiosopimuksen, jonka eduskunta j4tti ratifioimatta. 2.10.1925 kirjoitta-
massaan kokoelman nimirunossa Leino huutaa reunavaltiot samaan vartioon:

Mutta kansat kaksi, kolme,
nelja, viisi, kuusil

Viro, Litti, Liettua, myds
Kuuri, Puola huusi:

Emme! Teemme tehtdvidmme.
Seisomme kuin tuolla

usein yksin seisoneet

on kurjet Pohjan suolla.?

Edelldolevassa runossa Virokin siis asettuu samaan lédnnen etuvartioon Suomen
kanssa. Kuin vahvistaakseen ajatustaan Leino kirjoitti kokoelmaan toisen runon,
jossa hiin, nyt maantieteellisesti suppeammin, toistaa asian. Kyseessd on ilmeisesti
vuonna 1924 kirjoitettu runo "Laaja Latvia", jossa Leino huudahtaa:

Vaan jos yhtd ollaan veljet
Eestin, Latvian ja Suomen,
Moskovan ei auta eljet,

kaunis meill' on kansain huomen.®

1 Ks. Peltonen 1977 11, 15.
2 Peltonen 1977 11, 12,
3 Peltonen 1977 11, 18.
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Samaan kategoriaan on luettavissa myds kokoelman runo "Itdmeren suomalai-
nen", alaotsikkona "A.H. Virkkunen in memoriam"!, jossa Viro tulee esiin Leinolle
tyypillisessd suomalaisessa yhteydessd: "Turusta Ouluun, Tornioon, Virosta
Vienaan, Petsamoon sydidnten kirkonkellot soi: "Ies kirpoo, koittaa padivinkoi".",
kirjoittaa V4indn heimon innoittunut runoilija Eino Leino.?

Suomen ja Viron yhteys on siis motiivi, joka yhdistd4 ldhes koko Leinon virolais-
aiheista runoutta. T4hdn liittyy myds Leinon runo vuodelta 1920, joka on jddnyt
suomalaisille tdhdn asti tdysin tuntemattomaksi. Se ei ole mukana edes Leinon
tuotannon perusteellisesti tuntevan Aarre M. Peltosen monisteissa, joihin on
koottu kaikki tekijdn tietoon tulleet Leinon runot kokoelmien ulkopuolelta vuosina
1915-1926.% Koska runoa ei tiettdvésti ole julkaistu Suomessa missiin, niin on
perusteltua julkistaa se. Runo ilmestyi virolaisessa sanomalehdess# Vaba Maa
1.11.1920 nimells "Eesti vennad!" (Viron veljet!). Runon alaotsikosta ilmenee, ettd

se on luettu virolaisten sanomalehtimiesten vieraillessa Helsingiss4 9.10.1920.

Eesti vennad!

Taara aita! Niilid me véitleme,
ainult oma j6ud viib véidule.
Ahvardamas kahte vaba maad

ilkks on hidaoht, sest ilhes véitlevad.
Kaks on rahvast ihes kalevist
loonud liidu omist malevist,

kuulge kuidas méirgab pbhja pool
vabaduse maru tormihool.

Taara aita! Ei kdind tilhja teed
Eesti laulud, Eesti silmaveed:
kuulis seda Soome laul ja t&6,
kuigi &hvardas meid orjasd.

Vaba Soome! Vaba Eestil-hei!
Need kaks rahvast alla anna ei!
Kui ei valmid nad veel vabadusele,
siiski uue pdeva koidule.

Taara aital ei need enam me,

1 A.H. Virkkunen oli Leinon osakuntatoveri. H4n oli Turun yliopiston rehtori
ja historian tutkija. Leino sai virikkeen runonsa nimeen Virkkusen tutkimuksista
Itdmeren suomalaiset itsendisyytensd aikana (1894) ja Itdmeren suomalaiset
saksalaisen valloituksen aikana 1159-1229 (1907).

2 Peltonen 1977 11, 14 ja 139.
3 Peltonen 1977 1 ja II.
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keda saadab orja kitkesse
Eesti, Soome suurem énnetus:-
koitnud rahvastele pdev on uus.

Eesti vennad, pole kasuta

Eesti ema pisarad ldinud kaduma
Linda nisadest on t6éusnud piima jéud,
Eesti vabail purjedel on vaba jéud.

Taara aita vbidukiigul meest,
Eesti Eesti, Soome Soome eest,
kuid siis ainult saame véidule,
kui me Uhel rinnal véitleme.

Tallinna ja Tartu mehed: 85,
mis kord kaua kattis Eesti tdd,
lubagu, et vaba leiba st6n:
kes mult seda kisub, seda 166n.

Lehdessi ei ole mainintaa siitd, onko viroksi painettu runo kddnnetty suomen-
kielisestd alkutekstistd, vai onko Leino mahdollisesti kirjoittanut sen itse viroksi.
Leinon viron kielen taito olisi kyll4, sanakirjan avulla, riittdnyt "Eesti vennad!" -
runon tasoiseen riimittelyyn. Ndin ollen saattaisi olettaa tehneensd todellisen
kirjallisen 16ydon - ainoan tiedossa olevan Eino Leinon itsensi viroksi kirjoittaman
runon. Mutta valitettavasti asia ei kuitenkaan ole ndin. Helsingin Sanomista
10.10.1920 ilmenee, ettd 40 virolaisen lehtimiehen kunniaksi jdrjestetyilld illalli-
silla ravintola Gradinissa'! Leino lausui vieraille sepitt4mns4 runon, jonka herra
Luiga tulkitsi viroksi. Tdm&d runo ei voi olla mikd4n muu kuin Vaba Maassa
ilmestynyt. Runon kerrottiin saaneen "vilkkaat suosionosoitukset". Seuraavan
pdivan Helsingin Sanomista ndkyy, ettd runon kddntdnyt Luiga oli Viron Helsingin
ldhetystdn sanomalehtiattasea, joten hdn ei ole Leinonkin tuntema Juhan Luiga,
psykiatri ja esseisti.? Runoa on tuskin tarpeen suomentaa. Siin#kin tulee esiin
Leinon lempiaihe - Suomen ja Viron kohtalonyhteys ja Leinon ilo virolaisten
saavuttamasta vapaudesta. Muinaisvirolainen Taara manataan tdssdkin runossa
apuun, kuten Leino teki jo 1917 ilmestyneessi runossa "Vapaa Viro".

Oman lukunsa Leinon virolaisaiheisissa runoissa muodostavat virolaisesta
kansanrunoudesta ja -tarustosta virikkeen saaneet runot. Edelld on jo ollut
puhetta siitd, kuinka Hella Vuolijoki avasi Kukkian kes#n# virolaisen kansan-

! Gradin, joka sijaitsi Bulevardi 2:ssa ja mythemmin Klaus Kurjen paikalla,
oli Leinon suosima paikka. Ks. Peltonen 1978, 192-193.

? Sanomalehtiattasea Luiga saattaa olla tunnettu virolainen lehtimies
Georg Luiga, joka oli mm. Pdevdlehtin pddtoimittaja.
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runouden maailman Leinolle. T4min kes#n tuloksena syntyi balladi "Naissaari".!
"Naissaari"-balladi on epdilemiittd Hella *Vuolijoen kertomusten perusteella
syntynyt, vaikkei Vuolijoki itse omaa osuuttaan mitenkd&n korosta muistelmateok-
sessaan Kummituksia ja kajavia, joka jo nimelldin viittaa Leinon balladiin.
Vuolijoen muistamattomuus saattaa johtua siitd, ettd hinell4 ei ollut muistelmia
kirjoittaessaan mitd#dn ldhteitd kdytdssddn ja Kukkian kes#std oli kulunut jo
kolmekymment4 vuotta. On mahdollista, ettd Wuolijoen mainitsemat ja muistamat
balladit "Kivinen syddn" ja joku toinen sen tapainen ovat olleet "Naissaaren"
alkuversioita, kuten Aarre M. Peltonenkin olettaa.? "Naissaari"-balladin kertosie
"niin kauniisti kajavat veen yli itkee" on tosin jddnyt eldvdsti Hella Wuolijoen
mieleen. Ndmd sanat hdn painatutti Leinon hautajaisiin ldhettdmd&nsi seppelee-
seen.?

Balladi kertoo Naissaaren niemessd ndkyvdstd valkeasta paadesta, joka on
Leinon mielikuvituksessa muuttunut rakastettuaan ikdvoivdksi naiseksi, jonka
tuskaa ja rakkauden kaipuuta tuovat julki itkevit kajavat eli lokit. Vuolijoki on
tuskin kertonut Leinolle analogista tarinaa, mutta ehkd nunnakivet, kuten Vuolijo-
ki nimitti Kukkianjirvess3 nidkyvid kivid, inspiroivat Leinon kirjoittamaan Naissaa-
ren kivipaadesta.* "Naissaari"-balladia on joka tapauksessa pidett#vd Leinon
virolaisaiheisista runoista onnistuneimpiin kuuluvana.®

Virolaiseen kansanrunouteen on johdettavissa my&s Leinon runo "Kalevan poika"
kokoelmasta Syreenien kukkiessa, joka ilmestyi vuonna 1920.° Kuten aiemmin
mainittiin, tAméin runon alkuversio ei ole ilmeisestik44n "Aidin itku", jonka Leino
kirjoitti Hella Vuolijoen luona syksylld 1914, kuten Aarre M. Peltonen arvelee.
"Kalevan pojan" esikuvana voidaan perustellusti pit44 virolaisten kansalliseeposta
Kalevipoegia eli Kalevan poikaa. "Kalevan poika" on erd#nlainen miniatyyri-

! Naissaari sijaitsee Tallinnan edustalla ja on hyvin n&ht&vissi laivalla
Tallinnaan mentdessi.

2 Leino 1968, 684.

3 Vuolijoki 1947, 110. Leino olisi halunnut kirjoittaa ne Kukkialle suunnitte-
lemansa huvilan p&dtyyn.

* Vuolijoki 1947, 101-102.

5 Tekijin tiedossa ei ole esiintyyké virolaisessa kansanperinteessi Leinon
balladin tapaista tarinaa. Naissaari esiintyy ainakin vanapagan-tarinoissa.
Erddn tarinan mukaan Naissaari olisi syntynyt vanapaganin kuolleen vaimon
ruumiista. Ks. Laugaste-Liiv 1970, 248.

5 Runon tarkasta kirjoittamisajankohdasta ei ole tietoa. Aarre M. Peltonen
arvelee sen tulleen kirjoitetuksi n. 1914-1915. Peltonen 1977 I, 167-168.
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Kalevipoeg. Leinon runolla ja virolaisten kansalliseepoksella on runsaasti sis4ll6lli-
sid yhtymdkohtia. Kansalliseepoksessa Kalevipoeg etsii ditiddn kuten runossa
"Kalevan poika". Kalevipoegilla on monta veljed kuten Kalevan pojalla. Kalevi-
poegin isd kuoli kuten Kalevan pojan isi Kaleva oli kuollut. Kalevipoegin veljet
olivat ldhteneet vieraille maille kuten Kalevan pojan veljetkin. Kalevipoeg kuulee
ditinsd 44nen kuten Kalevan poikakin.

"Kalevan poika" on joka tapauksessa kiistatta virolaisaiheinen runo ja mit4
ilmeisimmin Leinon Viron harrastuksesta virikkeen saanut runo. Leino tunsi jo
koulupoika-aikaisista harrastuksistaan ldhtien niin hyvin virolaisten kansallisee-
poksen, ettd pystyi vaivatta kdyttAmiin sen tarjoamaa materiaalia. "Kalevan
poikaa" on myds pidettdvd Leinon onnistuneimpiin kuuluvana virolaisaiheisena
runona.

Kuten aiemmin on mainittu, niin Leino suunnitteli vakavissaan virolaisaiheisia
helkavirsid. Ilmeisesti ajatus syntyi Hella Vuolijoen luona syksylld 1914. Toisissa
helkavirsissd, 1916, ei ndy suoranaista virolaisvaikutusta, mutta tdm#n jdlkeen
Leino palasi useaan otteeseen aikeeseensa kirjoittaa nyt jo kolmannet, virolaisai-
heiset helkavirret. Leino mainitsi Aino Kallaksen mukaan 20.4.1917: "Olen aikonut
kirjoittaa vield kolmannen sarjan helkavirsid,--- Minulla on erddn runon aihe -
Suomen ja Viron yhdyntd. Jossain istuu nainen kumarassa, siihen saapuu kannel-
niekka, hdn tuntee yhtdkkis naisen kuin pitkien aikojen takaa. Seuraa yhteiskuoro.
Lukisin sen mielell4ni teille, mutta se on vield aivan muodostumaton."

On melko spekulatiivista ruveta osoittamaan joku Leinon runoista téksi virolais-
aiheisten helkavirsien kantaversioksi, mutta jos joku Leinon runoista sellaiseksi
sopii, niin se on juuri edelldkuvailtu "Kalevan poika". Runossahan Kalevan pojan
diti istuu aitan portahalla, "suki suruista paatd, huolellista huojutteli". Kalevan
poika tuntee &itins3 d4nen ja "Sytksyi hdn sylihin didin, kauan itki kumpainenkin".
Suomen ja Viron yhtymisen symboliikka voidaan n#hd4 t#ssi mitd selvimmin. Aiti
kehottaa vield poikaa yhdistAim#4n "pojat kuuluisat Kalevan, siskot sillan suoma-
laisen". Tdhdn astihan on esitetty, ettd Leino olisi saanut virolaisaiheisista
helkavirsistd valmiiksi vain "Vanha pakana" -nimisen balladin, mutta on syyt4 mit4
vahvimmin pit4d4 "Kalevan poikaa" Leinon virolaisaiheisten helkavirsien avauksena.
Leino itse ei tdtd ole missddn maininnut, mutta jos hdn on kirjoittanut "Kalevan
pojan" korjatun version, joka on kokoelmassa Syreenien kukkiessa, 1914-1919?
niin tuskinpa hdn on endd vuonna 1925 muistanut koko asiaa kertoessaan August
Annille, ettd virolaisaiheisista helkavirsistd hdn on saanut valmiiksi vain "Vanha

1 Kallas 1978, 40.

2 Peltonen 1977 1, 168. "Kalevan pojan" alkuversio ilmestyi nimells "Armi"
Helsingin Sanomissa 5.1.1919.
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pakana" -nimisen.! Leino unohti autuaasti monia paljon t#rke#mpi#dkin asioita
eldmiinsy viimeisind vuosina.

"Kalevan pojan" kuuluminen Leinon virolaisaiheisiin helkavirsiin on jossain
miidrin epdvarmaa. Mutta aivan varmasti niihin kuuluu "Vanha pakana" -niminen
balladi. Sen alaotsikkonakin on virolainen helkavirsi. Leino kirjoitti sen vuonna
1923.2 Painettuna se on ilmestynyt ainakin Kalevalaseuran vuosikirjassa nr. 6,
1926.

Virolaisissa kansanuskomuksissa on yliluonnollisesta vanapagan-hiidest olemas-
sa laaja tarinaperinne.® Vanapagan on kansanuskomusten mukaan piruksi muuttu-
nut hiisi, joka taistelee mm. Kalevipoegia vastaan ja on ihmisid kohtaan vihamieli-
nen. Se viskoo myds kivid, mm. kirkkojen pdille, ja aiheuttaa ndin maaston
pinnanmuodon muutoksia.*

Leinon virolaisella helkavirrelld on hyvin 16yhd yhteys virolaisiin vanapagan-
tarinoihin. Leinon runo lienee tulkittavissa niin, ettd sen "ukko utra", joka etsii
Lindaa, Kalevipoegin kuollutta #iti4,* on vertauskuva Viron kansan pyrkimyksille
léytdd oma menneisyytensd ja rakentaa tulevaisuutensa omalle, kansalliselle
pohjalle. Tdhdn ajatusrakennelmaan "Vanha pakana" -nimi, mikili sen katsotaan
olevan alluusio virolaiseen perinteeseen, sopii huonosti, silld virolaisissa kansanta-
rinoissa vanapagan edustaa negatiivisia, ihmiselle vihamielisi4 voimia. Jos Leinon
runo halutaan tulkita siten, ettd sen nimi symboloi Viron kansan pyrkimyksille
vastakkaisia voimia, niin silloin nimen valinta olisi perusteltua. Mutta suomalainen
lukija, joka ei tunne vanapagan-perinnettd, ei pysty luonnollisestikaan tillaista
ajatuskudelmaa luomaan.

Balladista loytyy joitakin detaljinomaisia viitteitd, jotka osoittavat, ettd
virolainen vanapagan-perinne on kuitenkin ollut Leinolle tuttu. Lukuisat viittauk-
set kiviin todistavat tdmidn puolesta, silld vanapagan tunnetaan Virossa ennen
kaikkea kivien viskojana ja kantajana, kivist# erilaisia rakennelmia tekevini jne.
Myos kivettyneet ihmiset liittyvdt tdhdn perinteeseen. Leino kirjoittaa runossa:

1 Anni 1926.
Z Peltonen 1977 I, 57 ja 166.
3 vanapagan merkitsee paholaista, pirua.

* vVanapagan-perinteests ks. Laugaste-Liiv 1970, lyhyt selvitys esim. Eesti
kirjanduse ajalugu I, 81-84. Virolaiskirjailijoista mm. A.H. Tammsaare on kidyt-
tdnyt vanapagan-motiivia teoksessaan Pérgupéhja uus vanapagan, suomennettu-
na Hornanperdn uusi paholainen, 1964.

5 Tiss#kin runossa on siis sama #idinetsimisen motiivi kuin "Kalevan pojas-
sa", mikd ndyttiisi vahvistavan "Kalevan pojan" ja "Vanhan pakanan" yhteytt4.
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Tekivat kiviset kirkot
minun mieltyd sisille.
Lien ollut kivinen lakki:
paadet p##hini putosi.!

Vanapagan-tarinoiden mukaan vanapaganan ty®t, tavallisesti kivien parissa,
keskeytyivat usein siihen, ettd kukot rupesivat kieunnallaan hdiritsemd#n uurasta-
jaa niin paljon, ettd tyd oli keskeytettdva. Balladista voimme lukea:

Kukot kirkon kuulumahan:
"Laji on toinen tdnne tullut,
mahdu maahas et sisille,
ennen kuin eroat meist4"?

Mutta kovin paljon enempd4 nimenomaan vanapagan-perinteeseen liittyvdd viro-
laisainesta runosta tuskin pystyy 16ytdm#4n edes alluusionomaisesti. Leino on siis
kdyttdnyt runon nimeen liittyvd3 virolaisainesta hyvin niukasti ja muokannut sen
vapaasti alkuideasta 18htien. Muuten balladi on selkedsti Viroon liittyvd hyvin
runsasta nimisté4 mydten.?

Leino oli puhunut vanapagan-aiheesta vield viimeiselle virolaiselle, jonka h&n
elinaikanaan tapasi. August Annist, tuolloin vield Anni, kdvi tapaamassa Leinoa
joulukuussa 1925 Jdrvenpddssid. Leino mainitsi t4118in, ettd hdn tahtoi edelleen
kirjoittaa kolmannet helkavirret virolaisaiheista. Leino uskoi, ettd virolainen
kansanrunous ja mytologia tarjoaisivat kylliksi ainesta. Leino kertoi, ettd hénelld
oli jo tekeilld pari balladia kolmansiin helkavirsiin. Annistin mieleen on jd#nyt
Leinon kertomus vanapaganasta, joka kierteli pitkin Viron nummia yksindisend ja
ylpednd. Vanapaganaa kiusasi kirkonkellojen soitto, joka toi piruparan mieleen
pienten ihmisten onnen ja orjamoraalin. Lopulta paholainen tuskastuneena heitti
kallion kirkkojen p#ille.*

TAm& Leinon kertomus ei vastaa sis#dllbllisesti hdnen julkisuuteen tullutta
"Vanha pakana" -balladiaan. Leinolla oli tekeilld vuoden 1925 alussa "Vanha
pakana" -niminen helkavirsi. Tdmé ilmenee hdnen kirjeestddn prof. A.O. Vdisdsel-

! Ppeltonen 1977 11, 56.
2 Sama.

3 siini esiintyvit nimet Eesti, Tanskan linna (Taani linn > Tallinn = Tans-
kan linna), Ri&dveli (Reval = Tallinna), Linda, Petseri, setukaiset, Em#-virta
(Emajoki), Tarttu, Maru-Maleva (Myrsky-Maleva, sotajoukko), Kave-Kaleva
(Kave merkitsee naista, myds virossa), Tanikan linna (Tanskan linna).’

* Anni 1926.
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le, joka pyysi Leinolta avustusta Akseli Gallen-Kallelan 60-vuotispdivdn kunniaksi
julkaistuun Kalevalaseuran vuosikirjaan. Viimeistelikd Leino jo wvuonna 1923
kirjoittamaansa "Vanha pakana" -balladiaan vai oliko h#nelld tekeilld uusi, ei
kirjeest4 ilmene.!

Leinon Annistille kertoma versio ei vilttdmattd todista sitd, ettd hdnelld olisi
ollut tekeilld uusi "Vanha pakana". Leino saattoi tuntea, ja todenndkdisesti
tunsikin, laajemmin vanapagan-perinnettd, ja on mahdollista, ettd hdn kertoi
Annistille tuolloisiin tuntoihinsa sopivan version.

Kuten edelld mainittiin, niin "Vanha pakana" tuli julkisuuteen Leinon kuoleman
jalkeen vuonna 1926 Kalevalaseuran vuosikirjassa. Otto Manninen oli kohennellut
Leinon balladia ennen sen julkisuuteen saattamista.? Manninen ei ole muuttanut
balladin ajatussisiltd4, vaan hdnen tekeménsi muutokset ovat 1dhinnd yksittdisten
sanojen korvaamista uusilla 1dhinn4 paremman luettavuuden ja ymmdarrettdvyyden
aikaansaamiseksi.? Mannisen tekeméit korjaukset ovat sik#likin oikeutettuja, ett4
Leino ei itsekd4n ollut "Vanha pakanaan" ainakaan vuoden 1925 alussa tyytyvdi-
nen, kuten hinen kirjeest44n prof. Viisiselle ilmenee.*

Leino virolaisaiheinen runous ei nouse esteettisesti arvioituna kovin korkealle
hdnen tuotannossaan. Se on enimmékseen kémpelhkdd tendenssirunoutta, suurelta
osin poliittista ohjelmanjulistusta. Leino halusi runoillaan alleviivata Suomen ja
Viron kohtalonyhteytt4, joka oli hdnelle itsestddnselvyys. Tdhdn vaikutti hdnen jo
lapsuudestaan asti tuntemansa mielenkiinto veljesmaata kohtaan. Ennen kaikkea
vaikuttivat kuitenkin monet paljon antaneet virolaiset kirjalliset tuttavuudet,
joihin Kallas ja Vuolijokikin on asiallisesti luettava.

Ehk&pd taiteellisesti kypsimpdnd Leinon virolaisaiheisista runoista on pidettdva
Eldmidn koreuteen sisiltyvdi balladia "Naissaari", jossa on n#htdvissi suuren
runomestarin tuttu kynénjilki. Heikoimpaan pd&hén sijoittuvat hetken innoitukses-
ta syntyneet tilapdirunot, kuten esimerkiksi tervehdys Konstantin P4tsille, jolle
Leino antoi tuttavallisen nimen "Tere!"® Mutta joka tapauksessa Leinon virolaisai-

! Leino 1961, 195 ja 320.
2 Leino 1961, 320.

3 Esim. liian linnarouvan pro lempe4n eminnin, taas teit4 Kave-Kalevan pro
teitd kdymahdn Kalevan, Lien ollut kivinen lakki pro Kivilakki ollut lienen.
Alkuper#isessi asussaan '"Vanha pakana" ilmestyi vuonna 1949 Leinon runovali-
koimassa Kirjokeppi, Leino 1949, 185-186.

* Leino 1961, 195.

5 Ks. Peltonen 1977 11, 53. Runo on kirjoitettu P4tsin Suomen vierailun
aikana 16.5.1922,
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heiset runot todistavat Viron olleen 1&helld hdnen syddntddn. Niin ldhelld, ettd
Leinon kansalaisuushakemus hdnen Viron matkallaan 1921 tulee ymm&rrettdviksi.
Se ei vidlttdmidttd ollut raiteiltaan suistuneen ja kaltoin kohdellun runoilijan
epdtoivoa, vaan Leinon Viroa kohtaan tuntemien sympatioiden n&dkyvin, ehkd
toteutustavaltaan hdtikdity, manifestaatio. Leinoa ei voida ndiden runojen
perusteella toki sijoittaa samaan suomalais-virolaisten yhteiskirjailijoiden katego-
riaan Kallaksen ja Wuolijoen kanssa, mutta merkittdvistd lyyrikoistamme Leino on
kuitenkin ehkd huomatuimmalla tavalla tuonut Viron tuotannossaan esiin. Tédltdkin
kannalta on pidettdvd suurena vahinkona, ettd Leinon voimat ehtyivdt ennen kuin
h&dn vakavasti p4ddsi toteuttamaan suunnitelmiaan virolaisaiheisista helkavirsistd.

Ilmestynyt alunperin: Lilja, Pekka, Eino Leino ja Viro. Jyvdskyld 1981, s. 34-49.
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3.2. Aino Kallas - (hiskirjanik

Aino Kallas, Eldmdni pdivdkirjat 1 ja 2 1897-1916 ja 1917-1931, Otava 1978.

Aino Kallaksen 100-vuotissyntymdp#divd vuonna 1978 jai kuukautta aiemmin
alkaneen Eino Leinon 100-vuotisjuhlinnan varjoon. Leino olisi varmasti ollut
viimeinen, joka olisi suonut ndin kdyneen. Ndin voi uskoa Kallaksen pdivdkirjankin
perusteella.

Aino Kallas on omaperdisimpid yksiloitd kirjallisuutemme historiassa: saksalaisen
isdn ja ruotsinkielisen didin palavasti suomenmielinen tytdr, joka avioiduttuaan
virolaisen Oskar Kallaksen kanssa sai uuden kotimaan ja kansalaisuuden pd&dtydk-
seen Lontoon ja Viron kautta maanpakolaisuuteen Ruotsiin. Viimeiset vuotensa
Aino Kallas sai kuitenkin viett44 Suomessa saatuaan myds Suomen kansalaisuuden
takaisin.

Dramaattiset k#inteet ja traaginen pohjavire hallitsivat Kallaksen eldm#i.
Tdmi tulee ndkyviin myds hdnen pdivdkirjoissaan, vaikka ne loppuvatkin ennen
varsinaista katastrofia: 1939 neuvostojoukot saapuivat Viroon, 1941 helmikuussa
GPU:n kdsiin joutunut vanhin poika Sulev tekee itsemurhan, 1941 elokuussa tytir
Laine saa surmansa vendldisen sotilaan harhaluodista, 1944 Kallakset 14htevét
maanpakoon Ruotsiin.

Aino Kallas ikd4n kuin aavisti tdmén kaiken jo aikaisin. Hdnen pdivdkirjatunnus-
tuksistaan tulee n&kyviin jarkyttdvd tuhon ounastelu hyvin varhain. H&#nen
eldminsid kankaassa oli musta raita hallitsevana alusta ldhtien. Aino Kallas
kuitenkin tiesi sen, mink4 hinen miehensikin hidnelle sanoi. H4n tulee jidmiin
eloon ei sukunsa vaaan tuotantonsa kautta.

Kirjailijan p&ivdkirjat on julkaistu ensimmdisen kerran 50-luvulla, mutta
uudelleen julkaiseminen on perusteltua; varsinkin kun Kai Laitinen on Aino
Kallasta koskevilla tutkimuksillaan virittim#dssd Kallas-renessanssia, josta on
joitakin merkkejid jo ndkyvissd. Laitisen Kallasta koskeva esseekokoelma ja
vaitdskirja tulossa olevine jatko-osineen pdivdkirjojen kanssa muodostavat jo
melkoisen Kallas-monumentin, vaikkei Kallaksen ajatus muistopatsaasta Suomessa
niiltd vuosilta, jolloin hidntd ymmirrettiin Suomessa vdhiten, olekaan vield
toteutunut.
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Virolaiset pitdvdt Aino Kallasta omana kirjailijanaan ja niin piddmme me
suomalaisetkin nykyddn. Tdmé4n takia voidaan hyvin sanoa, ett4d Aino Kallas, kuten
Hella Wuolijokikin, on suomalaisvirolainen yhteiskirjailija eli tihiskirjanik.! Mutta
Kallaksen eldessd hdntd ei tahdottu hyvdksyd kummassakaan maassa, josta hdn
vuodattaa katkeruutensa pdivikirjanlehdille. Vaikka h#nen asemansa Viron
Lontoon-18hettild4dn puolisona tarjosi hdnelle hyvédt mahdollisuudet kansainvéliseen
l4dpimurtoon, jossa hdn onnistuikin paremmin kuin yksikddn toinen suomalainen
Waltaria ehkd lukuunottamatta, niin toisaalta se oli hdnelle rasite. Hdn ei voinut
esiintyd suomalaisena ja hdnen miehensi viholliset tekividt parhaansa saattaakseen
my6s Aino Kallaksen vaikeuksiin Virossa. Kuvaava on kuuluisa strutsinsulka-juttu,
jolloin Aino Kallasta pilkattiin ambassadtdrin hoviasuun kuuluneiden etiketin
mukaisten sulkien takia. Sulev Kallas kosti ditins8 pilkkaajalle korvapuustilla, ja
niin ensimmdisen luokan skandaali oli valmis.

Aino Kallaksen, surmaavan eroksen kuvaajan, avioliiton aikaiset rakkaustarinat,
jotka Kai Laitinen on vdittskirjassaan perusteellisesti selvittdnyt, ovat padivakirjan
keskeistd ainesta. Ylldttdvdn syvd ja pitkdvaikutuksinen oli Aino Kallaksen suhde
Eino Leinoon. Kallas ei pd#ssyt koskaan irti Eino Leinon muistosta eikd siitd
pddssyt irti Oskar Kallaskaan, jonka sieluun episodi oli jittdnyt parantumattomat
arvet.

Pdivdkirjat ovat volyymiltaan todella mittavat, ldhes 1500 sivua yhteensi.
Ylldttdvdn vdhidn niistd kuitenkin 16ytyy valaisua Kallaksen tuotantoon. Esimerkik-
si 20-luvun osittain maailmanmaineeseenkin p#ddsseet teokset jddvidt vaille
omakohtaista valaisua. Sitdkin runsaammin Kallas kuvaa Lontoon diplomaattipiiri-
en seurapiirieldmdd. Tdm#d on tietenkin kirjallisuudentutkimuksen kannalta
vahinko. My®s monet maailmankirjallisuuden kuuluisuudet, kuten Joyce, Shaw ja
Galsworthy tulevat vastaan pdivdkirjan sivuilta. Mutta ennen kaikkea Aino
Kallaksen pdivdkirjojen kiinnostavuus on silti hdnen omassa sisdisessd intensitee-
tissddn, joka vetdd lukijan mukaan. Alunperin julkaisemattomiksi tarkoitetuissa
pdivikirjoissa puhuu vddrentdmétén Ihmisen d4ni.

Ndmd muistiinmerkinndt erddn eldmidn varrelta tulevat jddmddn pysyvésti
Suomen kulttuurihistoriaan - siitd ei ole epdilystdkddn. Sitdkin valitettavampaa
on, ettd niitd ei Kai Laitisen tarpeellista ja informatiivista esipuhetta ja lisdyksid
lukuunottamatta ole toimitettu paremmin.

Lukija kaipaa taustatietoja ja lisdselvityksid lukemattomissa kohdissa. Henkil6-
hakemistokin on tdynnd virheitd ja puutteita. Teoshakemistoa ei liene ajateltu-
kaan. Aikataulukon ja sisdllysluettelon mukaanliittdminen ja juoksevan vuosinume-

! Esimerkiksi teoksessa Eesti kirjanduse ajalugu III, Tallinn 1969, Wuolijoki
ja Kallas kd&sitellddn samassa luvussa.
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roinnin merkitseminen sivujen reunaan ei olisi ollut kovin aikaa vieva toimi, mutta
olisi sddstdnyt yksittdistietoja hakevan pdivdkirjojen kdyttdjin aikaa runsaasti.
Saman kustantajan Aarre M. Peltosen toimittamat Eino Leino -editiot olisivat
tarkkuudessaan kelvanneet esimerkiksi. Ulkoasu on sen sijaan hyvinkin aistikas -
kiitos Marjatta Stderstrémille.

Ilmestynyt alunperin: Kohtalon aavistaja, Keskisuomalainen 27.9.1978.
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3.3. Kal Laitisen kynénpiirtoja Aino Kallaksesta

Kai Laitinen, Aino Kallaksen maailma. Otava 1978.

Kai Laitinen on viitdskirjansa jatko-osan valmistamisen ohessa enndttdnyt jul-
kaista myds kuudesta, osittain aikaisemmin julkaistusta tutkielmasta koostuvan
kirjan Aino Kallaksen kirjailijantaipaleen eri vaiheista.

Ensimmdinen tutkielma Suomen sillasta liittyy aika 16yhdsti Aino Kallakseen. On
tosin perusteltua aloittaa Suomen sillalla, Suomen ja Viron yhteyden jo kansan-
runoudesta perdisin olevalla kuvalla, silli Aino Kallas koki tirkedksi tehtdvidkseen
Suomen sillan rakentamisen. Laitinen olisikin voinut enemmén esitelld Kallaksen
mittavaa ty6td Suomen ja Viron kirjallisuuden 14hentdjidnd, vaikka hdn on vditos-
kirjassaan asiaa jo joltisestikin selvittdnyt. Kallaksen osuus jdd nyt vain vajaaseen
sivuun.

Laitisen historiallinen katsaus Suomen silta -ké#sitteeseen on epdilemdttd
moitteeton.! Samoin pit44 paikkansa se, ettd sodan jdlkeen, poliittisen tilanteen
muututtua, Suomen silta on kadottanut poliittisen latauksensa. Mutta vaikka ndin
onkin, niin ei Suomen sillan rakentaminen ole silti lakannut. Onhan esimerkiksi
virolaista kirjallisuutta kd#dnnetty viime vuosina suomeksi aivan kohtuullisesti.
Laitisen maininta siitéd, ettd suomalaisia kirjoja kddnnettdisiin viroksi kymmenen
kertaa enemmén kuin virolaisia suomeksi ei viime vuosien ajalta pidd end& paik-
kaansa. Neuvostoliiton liittyminen kansainvdliseen tekijdnoikeussopimukseen
tasoitti tilannetta, silld nyt Neuvosto-Virossa julkaistavat suomalaiset kirjat on
maksettava ldnsivaluutalla.

Valtiaat ja vallanalaiset -tutkielma tuo esiin aivan olennaisen kdé4nteen Kallak-
sen kirjailijanuralla - hdnen havahtumisensa tiedostamaan virolaisten ja Baltian
saksalaisen aatelin suhteen. Ndin Aino Kallas sai aihemaailmansa: tdmén jdlkeen
h&n viiden vuosikymmenen aikana julkaisi vain kaksi kaunokirjallista teosta, joiden
miljoo ei ole Viro. Laitisen t4m4 tutkielma on jokseenkin sanasta sanaan sama kuin
1960 Lauri Viljasen juhlakirjassa ilmestynyt artikkeli. Laitisen tyyli on sdilyttdnyt
hyvin tuoreutensa parin vuosikymmenen ajan.

! Suomen sillasta, ks. myds artikkeli Suomen silta katkaistuna t4ssi teok-
sessa.
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Mielenkiintoisin ja eniten uutta tarjova on tutkielma Aino Kallas Lontoossa.
Tosin Kallaksen pdivdkirjat tarkkaan lukenut voi saada suhteellisen hyvan kasityk-
sen hdnen pitkdn Lontoon kautensa kirjallisistakin aktiviteeteista. Laitinen kuvaa
Kallaksen Lontoon kauden tidrkeimmét piirteet: aseman Viron Lontoon-14hettilddn
puolisona, kirjalliset kontaktit ja Kallaksen teosten ilmestymisen ja vastaanoton
Englannissa. Tuskinpa kukaan toinen suomalainen on liikkunut siin4 m#&drin
kirjallisen maailman huipulla kuin esiintymistaitoinen Kallas, jolla oli, ilman
ilkeyttd sanottuna, myOs kirjailijalle harvinainen taito markkinoida itsensi.
Varmaankin Laitisen tulossa olevan Kallas-tutkielman kiintoisimpia lukuja tulee
olemaan juuri kirjailijan Lontoon kausi.

Suurta yleistd kiinnostavat luultavasti vdhemmin Aino Kallaksen kirjeet
Friedebert Tuglakselle, pitkdaikaiselle virolaiselle kirjailijaystdvélle. Kirjeiden
merkitys on ennen kaikkea siind, ettd esimerkiksi pdivdkirjamerkinnit eividt 1920-
ja 30-luvulta, joihin suurin osa kirjeistd ajoittuu, tarjoa Kallaksen teosten taustas-
ta juuri mitd4n, mutta Tuglakselle kirjailija selvittd4 nditdkin seikkoja. Materiaa-
lia ei Suomessa tunne kukaan muu kuin Laitinen, silld kirjeitd sdilytetddn Tartos-
sa, joten enempddn kommentointiin ei liene aihetta.

Legenda joka katosi késittelee Aino Kallaksen toteuttamatta jddnyttd romaania,
jonka piti kertoa tarunomaisesta Hiidenmaan rosvoparoni Ungern-Sternbergist4,
joka mahdollisesti houkutteli laivat kareille vdadrilld majakoilla ja rosvosi niiden
lastit ja varmasti tappoi omakétisesti erddn laivan kapteenin. Tarina rosvoparonis-
ta ja toteuttamatta jiddneestd suunnitelmasta on sininsi pdtevd, mutta olisi
kernaasti sen tilalla tai lisdksi Kallaksen ja Leinon juhlavuonna n&hnyt Helsingin
Sanomissa 9.9.1973 julkaistun Laitisen artikkelin em. kirjailijoiden suhteesta, silld
t4llad oli Kallaksen eldm#ssd merkitystd monin verroin enemmén kuin romaanisuun-
nitelmalla.

Viimeinen tutkielma on suunnilleen sama kuin juuri ilmestyneiden Kallaksen
pdivikirjojen johdanto. Se on hyvinkin tarpeellinen niille, jotka lukevat pdivakir-
joja. Jos on varaa hankkia melko kalliit pdividkirjat, niin silloin on syytd hankkia
ehdottomasti Laitisen kirja; ei vain suunnilleen samanlaisten pdivakirjaselvitysten
takia, vaan my6s muiden tutkielmien takia, joiden avulla ndkee Kallaksen padivakir-
jalehtien taakse.

Laitinen piirtd4 muutamilla pikavedoilla Kallaksen profiilin selkedsti. T4mi
johtuu paitsi hyvin valitusta kokonaisuudesta, myts hdnen taidostaan kirjoittaa
akateemiseksi oppineeksi harvinaisen luistavaa, mutta samalla asiassa pitdytyvidd
tekstid. Tdssd suhteessa Laitinen kelpaa itsekullekin oppimestariksi. Laitisen oman
tutkijaprofiilin arviointi on vield edessdpdin, mutta sen verran uskaltanee akatee-
misen katederin alemmalta tasanteelta sanoa, ettd Laitisen ansioksi tullaan
lukemaan hdnen rauhallinen ja monia metodeja hyvdkseen kdyttdva 1dhestymista-
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pansa, joka saattaa kohteensa ristivalotukseen, mikd antaa varmasti paremman

lopputuloksen kuin ennalta lukkoon lyb6ty menetelmd, joka ei vilitd kohteensa
ominaislaadusta.

Ilmestynyt alunperin: Selked sivukuva, Keskisuomalainen 23.4.1972.
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3.4. Hanhensulkanaisia Oskar Kruusin tapaan

Suomen ja Viron kirjailijoiden ja kulttuurihenkildiden yhteydet ovat olleet paljon
laajemmat kuin mitd nykyd#n yleensd tiedetddn. Monikohan meistd muistaa, ettd
Elias Lonnrot on vieraillut Virossa, jossa hdn tapasi virolaisten kansalliseepoksen
Kalevipoegin kokoajan Kreutzwaldin, joka muuten oli myts lddkdri, ja otti jopa
osaa viron kielen oikeinkirjoituksesta tuolloin kdytyyn kiistaan suosittaen virolai-
sille suomen kielen tapaista oikeinkirjoitusta. Viron kansallisrunoilijatar Lydia
Koidula, jonka merkitys kansallisena her&dttdjédnd oli ehk#d vield suurempi kuin
Runebergilld meilld, omisti Suomelle runojakin. Tdm&n vuosisadan alussa Suomi
tarjosi turvapaikan monille tsaarin santarmeja paenneille virolaisille kirjailijoille:
ndistd mainittakoon Viron proosan suurhahmoihin kuuluva klassikko Eduard Vilde,
vuonna 1971 kuollut Friedebert Tuglas ja mestarillinen runoilija ja kirjallisuuden-
tutkija Gustav Suits, jonka vaimo oli suomalainen. Mybhemmist4 "Suomen siltaa",
so. Suomen ja Viron yhteyttd rakentaneista kirjailijoista voidaan mainita virolai-
sen tiedemiehen ja diplomaatin Oskar Kallaksen kanssa avioitunut Aino Kallas,
joka otti 14hes poikkeuksetta teostensa aiheet Virosta sekd syntyd#n virolainen,
mutta Suomessa suurimman osan eldméstddn asunut Hella Wuolijoki.

Ndiden vilkkaiden kontaktien takia suomalainen lukija avaa mielenkiinnolla
virolaisen Oskar Kruusin Tallinnassa vuonna 1971 ilmestyneen kirjan Naine
hanesulega - Nainen ja hanhensulka. Teos kisittelee pi#asiassa virolaisia naiskir-
jailijoita, mutta jo sisdllysluetteloa ja henkildhakemistoa silm#ilem#lld huomaa,
ettd kirjassa on suomalaistakin kiinnostavaa aineistoa. Kruus kertoo mm. Aino
Kallaksesta, Gustav Suitsin puolisosta Aino Thauvon-Suitsista, tunnetun poliitik-
komme Eino Pekkalan aviopuolisosta Salme Murrikista, joka oli Hella Wuolijoen
sisar, Eino Leinosta, joka v. 1921 Viron matkallaan anoi jopa Viron kansalaisuutta
ja erdistd muistakin suomalaisista, joiden vaiheet tavalla tai toisella liittyivit
virolaisiin naiskirjailijoihin.

Teoksen kirjoittaja Oskar Kruus on varsin monipuolinen mies. Kirjan ilmestymi-
sen aikaan hién tydskenteli Tallinnassa Kielen ja kirjallisuuden instituutissa, jossa
h#n oli mukana tekemdssd Viron kirjallisuuden historiaa. Lisdksi Kruus on myds
runoilija ja prosaisti ja monien teosten toimittaja. Sittemmin Kruus on ruvennut
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vapaaksi kirjailijaksi.' Naiskirjailijoista kertovan kirjansa hin on valmistanut
kirjallisuudenhistorian artikkelien erdénlaisena sivutuotteena. Teos on kirjoitettu
verraten populaariin tyyliin eikd sitd4 varsinaisesti voida pitdd tieteellisend
tutkimuksena, mm. l#hdeviitteet puuttuvat, mutta t4dm&d ei silti vdhennd sen
mielenkiintoa. Kansanomaisuus selittyy silli, ettd useat teoksen artikkelit ovat
ilmestyneet hiukan suppeampina virolaisessa naistenlehdess# Néukogude naine -
Neuvostonainen. Tekiji on hankkinut Suomesta lisimateriaalia kirjaa varten;
suurena apuna hénelle on ollut ditins¥ energisyyden perinyt Vappu Tuomioja, o.s.
Wuolijoki.

Teoksen nimi selittyy varsin luontevasti. Viron kansallisrunoilijan Lydia Koidu-
lan, "Emajoen satakielen", kerrotaan nimittdin lapsena tulleen is#nsi Johann
Voldemar Jannsenin tydpdyddn d4reen nukke sylissdiin, jolloin iséin ja pikku-Lydian
valilli kdytiin seuraava liikuttava keskustelu, jonka is4 on kertonut jilkimaailmal-
le:

" - Isi, isi kulta, kenelle sind kirjoitat?

- Mind kirjoitan Viron kansalle, lapseni, sen iloksi ja opetukseksi,
mene sind taas &didin luo leikkim&én...

- Mutta isd, kun sinusta tulee pieni ja minusta iso, lupaatko, etti
mind kirjoitan virolaisille yhden pienen kirjan, isi, lupaatko?

- Tietysti lapseni, sindhdn olet virolainen, kuka sinua kielté#isi.

- Mutta is#, leikkaatko minulle sulan ja annat istua tuolillasi,
annatko?

- No kyll4, kylld! Mene nyt, diti kutsuu.”

Kruus alkaakin kirjansa Koidulasta ja ajasta, jolloin vield kirjoitettiin hanhensu-
lalla. Sen jdlkeen hdn etenee jotakuinkin kronologisessa jidrjestyksessi naiskirjaili-
jasta toiseen, hanhensulasta kirjoituskoneeseen. Nuorimpiin teoksessa esiteltyihin
naiskirjailijoihin kuuluu Debora Vaarandi, joka monien vakavampien runojensa
ohella on sepittdnyt mm. meilldkin hyvin suositun Saarenmaan valssin virolaiset
sanat. Luonnollisestikaan hiukan yli 300-sivuiseen teokseen ei ole mahtunut kuin
pieni osa Viron voisi sanoa suhteellisesti suorastaan valtavasta naiskirjailijoiden
joukosta.

Jo viime vuosisadan lopulla naiskirjailijat olivat lydneet siind m#drin itsensd
18pi Virossa, ettd erddt mieskirjailijat kdyttivdt feminiinisig kirjailijanimié: niinp4
esim. Georg Luiga esiintyi Miina Lubana, Reinhold Kamsen Amalie Maasikina tai
Lillyn4 ja Jaan Vahtra Anni Paluojana. Aivan tuntematonta tdmi ei ole meilldkd&n.,

! Hin on julkaissut huomattavan m##rén mm. historiallista kaunokirjalli-
suutta ja tutkimuksia kirjallisuudesta.
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Maiju Lassilahan oli oikealta nimeltd4n Algot Untola. Pdinvastainen esimerkki on
taas Hella Wuolijoki, joka esiintyi Juhani Tervapdini.

Ensimmdisend Kruus ottaa tarkasteltavakseen runoilijatar Lydia Koidulan.
Kruusin ndkékulma on tavallisuudesta poikkeava. H4n on nimittdin tutkinut Lydia
Koidulaa kirjallisena hahmona, so. Lydia Koidulaa toisten kirjailijoiden kuvaamana.
Artikkeli kiinnostaa suomalaista erityisesti, silld ensimméisen Koidulan eldméker-
ran, tosin hyvin esseistiseen tyyliin, kirjoitti suomalainen Aino Kallas v. 1918.
Teoksen vironnettu nimi Tdhelend - Tdhdenlento - kuvaa hyvin sit4 14htokohtaa,
josta Kallas Koidulaa ldhestyi. "Koko Koidulan eldmi on hdnen sisdisen tulensa
syttymisen ja sammumisen tarina", kuten Kallas totesi. T4dt4 ndkemystd Koidulasta
Kruus ei kumoa, vaan toteaa monien mydhemminkin kirjoittaneen "Emajoen
satakielestd" samoin.

Myos Hella Wuolijokea Koidulan hahmo kiehtoi. Wuolijoki ei ollut tyytyvdinen
virolaisen kirjailijan Artur Adsonin v. 1931 ensiesityksensd saaneeseen Koidulaa
kisittelevdin ndytelmidn, vaan kirjoitti itse viroksi niytelm#n nimeltd Koidula.
"Ndidend naisest, kes tahtis olla nagu teisedki naised - Ndytelm4 naisesta, joka
tahtoi olla kuten toisetkin naiset". Wuolijoki ké#sitteli Koidulaa hyvin vapaasti ja
ja johdatteli tdmén ndytelméssi psyykkiseen katastrofiin. Esitys loppuu Koidulan
hysteeriseen huutoon. Tdm4 tosiasioita hiukan muunnellut ratkaisu ei tyydyttdnyt
kaikkia kriitikkoja, vaan Wuolijokea moitittiin todellisuuden vd&ristimisestd. Erés
psykiatri, joka analysoi ndytelm&4, esitti, ettd sen alaotsikkona olisi pitdnyt olla
"Ndytelmd naisesta, joka ei tahtonut olla nainen".

Kallaksen ja Wuolijoen lisdksi tuntemattomampi suomalainen kirjailijanimi, Ester
Stalberg, on romaanissaan Kohti pdivdn nousua (1932) k3yttdnyt Koidulaa kirjal-
lisena hahmona. Romaanissa runoilijatar esitetddn sympaattisessa valossa.

Aino Kallaksen osalta Kruus selvittdd "Barbara von Tisenhusen" -proosaballadin
taustaa. Teoksen nimihenkild tahtoo avioitua alempisddtyisen miehen kanssa. Tdtd
ei kuitenkaan Barbaran, aatelisneidon, veli hyvdksy. Nuoret pddttavat tadlldin
karata, mutta heiddt saadaan kiinni. Barbaran kohtalo on karmea - hdnen veljensd
upottaa h#dnet avantoon. Aiheen Kallas on saanut 1500-luvulta perdisin olevasta
ns. Russowin kronikasta, joka kertoo tdllaisen tapauksen Eteld-Virosta. Samanta-
paista aihetta on kdyttdnyt my®s kuuluisin virolainen kirjailijatar Marie Under
runossaan "Porkuni preili"- Porkkunin neito - joka sisdltyy pakolaisena eldvin
Underin hiljattain ranskannettuun runoelmaan. Mitddn kovin uutta Kruus ei
Kallaksesta esita.

Hella Wuolijokea kisittelevistd luvuista on kiintoisin Juhan Liivi metamorfoos
Eino Leinoks. Juhan Liiv oli vuosisadan alun huomattavin virolainen lyyrikko, jonka
kohtalo oli 14hes yhtd traaginen ja hyvin paljon samankaltainen kuin Aleksis Kiven.
Kyse on Wuolijoen v. 1945 julkisuuteen tulleesta niytelm#sti Kuningas hovinarri-
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na, jonka pddhenkilénd on ndihin aikoihin asti pidetty Eino Leinoa; sekd Virossa
ettd Suomessa. Mutta Kruus osoittaa hyvin loogisesti, ettd ndytelmdn padhenkils
Runoilijassa on myés Juhan Liivin vaikutusta. Kruus on nimitt4in onnistunut Virosta
16ytAmA4n kdsikirjoituksen, jonka pohjalta Kuningas hovinarrina on melko varmasti
syntynyt. Tuon kisikirjoituksen Wuolijoki oli ristinyt Dr. Lucius ja luuletaja - Tri
Lucius ja runoilija; alaotsikossa ilmoitettiin ndytelmdn tapahtumapaikaksi Tartto
vuosisadan alussa. Juuri tuolloin Wuolijoki, silloin Murrik, tutustui psyykkisesti
sairaaseen Liiviin ja tdtd hoitaneeseen psykiatri Juhan Luigaan, joka on osittain
ollut selvistikin Kruusin esittimien todisteiden perusteella Kuninkaassa ja
hovinarrissakin siilyneen tohtori Luciuksen esikuvana. Ensimmiinen versio on
kirjoitettu jo ennen talvisotaa, ja Wuolijoki oli ajatellut sen esitettdviksi Virossa.
Kun hdn sitten kirjoitti ndytelmédn uudelleen jatkosodan aikana vankilassa, jonne
kirjailijatar oli joutunut maanpetossyytteen perusteella, hdn sijoitti ndytelmin
Suomeen. T&lléin Juhan Liiv todella koki metamorfoosin ja muuttui valtaosin Eino
Leinoksi. Kruus toteaakin: "Viron suurrunoilija Juhan Liiv on muuttunut Suomen
ensirunoilijaksi Eino Leinoksi". Tdm#d artikkeli vaikuttaa Kruusin teoksessa
tieteellisesti tyostetyltd ja suomalaiselle lukijalle todella uutta tarjoavalta.

Melko paljon huomiota Kruus omistaa my&s runoilija Gustav Suitsin (1883-1956)
suomalaiselle puolisolle Aino Thauvoénille. Aino Thauvén-Suits tydskenteli pitk#t
ajat miehensd rinnalla Tartossa ja osoitti sielld erinomaista uutteruutta monilla
kulttuurin aloilla. Niinpd suomalaisrouva oli mm. sikdldisen teatterikoulutuksen
kantavia voimia ja Tarton Draamaseuran puheenjohtaja. Kruus antaa suuren
tunnustuksen Aino Thauvén-Suitsille siitd, ettd tim# monista henkildkohtaisista
vastoinkdymisistd huolimatta jaksoi kirjoittaa teokset Tuntemani Eino Leino.
Kdrsivd ihminen (1958) ja muistelmateoksen miehestddn Gustav Suitsu noorus
(1964). Pitdd epdilemittd paikkansa, ettd ilman n#ditd kahden suurrunoilijan
henkilbkuva olisi jaddnyt vaillinaiseksi.

Summa summarum: Oskar Kruus on kirjoittanut kansantajuisesti ja hauskasti
naiskirjailijoistaan. Suomalais-virolaisesta vuorovaikutuksesta ja Viron kirjallisuu-
desta kiinnostuneelle ja tietysti virontaitoiselle hin tarjoaa mielenkiintoista,
joskin teoksen luonteesta johtuen hyvin hajanaista tietoa. Mikddn akateeminen
tutkimus kirja ei ole eikd myo6skddn osallistuva, silld Kruus 18hestyy naisiaan
enemmdn inhimilliseltd kuin yhteiskunnalliselta kannalta.

Ilmestynyt alunperin: Hanhensulkanaisia Virosta Ratsoen. Keskisuomalainen
23.4.1972.
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3.5. Suomen silta katkaistuna

Aloitin tdmin esitelmin kirjoittamisen pdivén sen jidlkeen, kun Mihail Gorbat3ov
oli syrjdytetty sotilasvallankaappauksen avulla vallasta ja neuvostotankit vyoryi-
vt taas kerran Tallinnaan pelastamaan virolaisia vapauden ja itsendisyyden
ikeestd.

Olin jo tuudittautunut luulemaan monien muiden kanssa, ettd stalinismin ja sen
erityismuodon Zdanovismin vuodet olisivat historiaa. Yhteen aikaan jo harkitsin
esitelmidni aiheen vaihtamista, koska tuntui, ettd noista vuosista ei endd kannata
puhua. Totalitarismi ei kuitenkaan kuollut perestroikan ja glasnostin mukana.
Seitsemdnkymmentd vuotta kommunistista diktatuuria loi etuoikeutetun joukon,
ns. nomenklatuuran, joka halusi vaikka vdkivalloin puolustaa saavuttamiaan etuja.

Nimitys Zdanovismi on lidnsimaisessa tutkimuksessa k#dytetty nimitys toisen
maailmansodan j#ilkeisestd kirjallisuus- ja kulttuuripolitiikasta Neuvostoliitossa
vuosina 1946-1953. Nimens4 se sai puolueen pddideologin ja johtavan kulttuuripo-
liitikon Andrei Zdanovin (1896-1948) mukaan. Zdanov ei luonnollisestikaan
puuttunut suoraan Suomen ja Viron véilisiin suhteisiin, vaikka Suomen hdn tunsi
erittdin hyvin, silld hdn oli toisen maailmansodan jdlkeen Suomessa valvontako-
mission puheenjohtajana.

Zdanovin kuuluisa puhe kirjallisuuspolitiikasta vuoden 1946 elokuussa m##risi
Neuvostoliiton kirjallisen eldmén suuntaviivat aina 1950-luvun suojasd&hdn asti.
Erds keskeinen piirre t#dssd oli kaiken ldnsimaisen hylkd4minen, silld ldnsimainen
kirjallisuus edusti Zdanovin mukaan pelkk## rappiota. T#ss4 hin toisti teesin,
jonka hén esitti vuonna 1934 Neuvostoliiton kirjailijaliiton I kongressissa, jossa
médriteltiin sosialistinen realismi.

Zdanovin merkitystd on Neuvostoliitossa vihitelty, mutta erityisesti hdnen
kuoltuaan vuonna 1948 hdntd ylistettiin 14hes samalla tavalla kuin Staliniakin.
Virolaiskirjailijatkin pantiin suitsuttamaan hdntd. Virolaiskirjailijat vakuuttivat
tuotantonsa olevan Zdanovin monumentti. Muistosanojen allekirjoittajana oli mm.
Viron kaikkien aikojen etevimpiin kuuluva kirjailija Friedebert Tuglas, jolta tuskin
oli edes kysytty asiaa.!

! Zdanovista ja Zdanovismista, ks. Lilja, Pekka, Positiivisen sankarin tulo
neuvostovirolaiseen romaaniin. Jyviskyld 1980.
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Kidytin esitelméni otsikossa kielikuvaa Suomen silta. Se on perdisin Viron
kansalliseepoksesta Kalevipoeg, jossa se tarkoittaa Suomen ja Viron vilisti
konkreettia yhteyttd. Professori Kai Laitinen on artikkelissaan selvittdnyt Suomen
sillan k#yttdd kuvaamassa kansojemme vilisti yhteyttd, joten en puutu t#Hssi
siihen tarkemmin. Suomen silta joka tapauksessa katkaistiin Moskovan k#skystd
ldhes totaalisti sodan jdlkeen, mutta ei Suomea Neuvosto-Virossa aivan kokonaan
unohdettu. Tdmi kdy ilmi mm. tarkastelemalla Neuvosto-Viron tuolloisen ainoan
kirjallisuuslehden Loomingin sodanjilkeisid vuosikertoja.

Kirjailija Ralf Parve (s. 1919) oli ilmeisesti ensimmé&inen sodan jilkeen Suomes-
sa kdynyt neuvostovirolainen kirjailija. Parven matkan varsinainen tarkoitus oli
osallistua vuonna 1947 Helsingissi pidettyyn ns. demokraattisten nuorten kirjaili-
joiden kongressiin, josta hin raportoi parissa virolaislehdesss (Ohtuleht 10.7.1947
ja Sirp ja Vasar 12.7.1947). Kokous hyvaksyi julkilausuman, jossa paheksuttiin
amerikkalaisen lehdistbpropagandan vyoryd yli maailman. Sen katsottiin vaaranta-
van jokaisen maan sivistyseldmdn ja riippumattomuuden. Kirjailijoiden piti taistel-
la t4dt4d vastaan ja tukea edistyksellisid pyrkimyksii.

Parve sai olla Suomessa yhden viikon, mink# aikana hdn tapasi suomalaiskirjaili-
joita. Matkansa jidlkeen hdn julkaisi Loomingissa (heindkuu 1947) artikkelin
Katsaus Suomen nykykirjallisuuteen. Parven tendenssi oli sama kuin yleens#kin
tuonaikaisissa neuvostoartikkeleissa. Kapitalistisissa maissa oli hyvid ja pahoja
kirjailijoita. Hyvid olivat selvdt kommunistisympatisddrit ja ns. edistykselliset
kirjailijat, joilla tarkoitettiin kirjailijoita, joiden tuotannossa oli n&ht#vissd
vasemmistolainen tendenssi. Parvekin oli tavannut hyvis, sodan aikana vankilassa
tai maanpaossa olleita kirjailijoita. Tunnetuimmat vankilassa olleet suomalaiskir-
jailijat olivat virolaissyntyinen Hella Wuolijoki ja runoilijat Arvo Turtiainen ja
Elvi Sinervo. Demokraattiset ja edistykselliset voimat olivat Parven mukaan
murtautumassa esiin Suomen kirjallisuudessa. Tdm# ndkyi erityisesti kahdessa
kirjallisessa aikakauslehdess4 Kiila ja 40-luku. Ndiden kirjoittajista Parve luetteli
selvisti vasemmistolaisina pidettdvid, mutta joukkoon oli pddssyt lipsahtamaan
yksi porvarikin - runoilija ja kirjallisuuden professori Lauri Viljanen.

Edistyksellisten kirjailijoiden lis#ksi Suomessa vaikutti edelleen myds taantu-
muksellisia kirjailijoita Parven mukaan. Pahin heisté oli "paatunut fasisti" Veikko
Antero Koskenniemi, kuten Parve hdnt4 nimitt4d. Koskenniemen suurin synti oli
varmaan se, ettd hén oli suostunut Gobbelsin ideoiman Euroopan kirjailijaliiton
johtoon. Erityistd huolta Parve tunsi suomalaiskirjailijoiden taloudellisista
vaikeuksista. Sillanpdd ja Kianto elivdt ldhes kurjuudessa ja kotikaupunkini
Keuruun runoilija Einari Vuorela joutui elAimidn kansakoulunopettajan pienelld
palkalla, mist4 oli seurannut hdnen tuotantonsa jatkuva alamiki.
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Ilahduttavana ilmiond Parve ndki Suomen kirjallisessa eldmédssid syntyneen
suuren kiinnostuksen neuvostokirjallisuutta kohtaan. Suomennettu oli mm. Gorkin
Aiti, Fedor Gladkovin Sementti, Nikolai Ostrovskin Kuinka terds karaistui ym.

Parve ei kuitenkaan esittele virolaislukijoille yhtd4n Suomen sodanjidlkeisen
kirjallisuuden teosta. Parven arviointi on puhtaasti poliittista ja Zdanovistisen
oikeaoppista.

Parve tilitti Suomen matkansa kokemuksia my®s runomuodossa. Hénen runonsa
ovat ensimmdiset Suomi-aiheiset kaunokirjalliset tuotteet sodan jdlkeen Neuvosto-
Virossa. (Looming 1/1949.) Parve oli pannut merkille ensinndkin demoralisoivan
amerikkalaisvaikutuksen Helsingissd. Runossa "Ilta satamassa" amerikkalaiset
merimiehet saivat yhdelld savukerasialla niin paljon markkoja, ettd niilld saattoi
kustantaa itselleen kaikki yon ilot. TdmiA oli Parven mukaan amerikkalaisten
Marshall-apua kdytdnndssd. Marshall-apu oli juuri Parven vierailun aikaan
kdsiteltdvdnd Pariisissa kansainvdlisessd kongressissa. Neuvostoliitto omaksui
kielteisen kannan apuun, ja sen takia Suomikaan ei ottanut vastaan tarjottua
apua.

Toinen Yhdysvaltoihin viittaava runo sikerméssi "Suomen matkan muistikuvia"
on "Look", mikd viittaa samannimiseen amerikkalaiseen aikakauslehteen helsinki-
ldisessd lehtikioskissa. Suomi ei tule runossa esiin, vaan runon tendenssi on
osoittaa Yhdysvallat sodanlietsojaksi. Erityiseksi syntipukiksi ja sotakiihkoilijaksi
leimataan runossa lehtikuningas William Randolph Hearst, joka oli tunnettu
skandaaleja ja rikoksia suosivasta toimituspolitiikasta. Ndiden runojen sanoma oli
osoittaa, miten Suomi oli joutunut amerikkalaisen imperialismin vaikutusalueeseen
ja miten Neuvosto-Viro oli siltd sddstynyt. "Ilta satamassa" ja "Look" liittyvét
Helsingissd hyvdksyttyyn kirjailijoiden julkilausumaan.

Sikermdssd on myds kolme pelkdstddn Suomeen liittyvdd runoa: "Poliisipdalli-
kot", "Kuva kadulta" ja "Sunnuntai rantakallioilla". "Poliisipddllikdt"-runossa
neuvostoseurue saapuu Pobeda-autollaan Helsingin olympiastadionille kilpailuja,
ilmeisesti porvarillisen Suomen Valtakunnan Urheiluliiton suurkisoja seuraamaan.
Vastaanottajina on suomalaisiapoliisiupseereja, joiden kohteliaisuus on teenndisti.
Parve kirjoittaa:

Mutta varmasti pyodri heiddn p4didkopassaan:
"Kunpa perkele sdisi nuo punaiset!"

- Kasvoista ndin, ett4 toisissa oloissa

he noin eivdt kantapditddn yhteen lbisi..."
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Virossahan ldhes koko poliisipddllyst6 oli kyyditty Siperiaan jo vuonna 1940.
Runonrivienvilisti voi melkein lukea toiveen, ettAndin pitAisi menetelld Suomessakin.

Runon "Kuva kadulta" tarkoitus on osoittaa, kuinka Suomessa rivimiehet ovat
joutuneet maksamaan kalliin hinnan sodasta ja rikkaat korjaavat hedelm&t. Runo
kuvaa jalatonta, pydrdtuolissa istuvaa sotainvalidia, joka kerjd4d ohikulkijoilta
rahaa. Runon viimeisen sidkeistén luokkatietoisuus ei jitd toivomisen varaa.

Ole iloinen ja ylped silld, veikkonen -

ethiin enempi4 si voi tahtoakaan!

- Sinulle rattaat ja sattuman penni,

jotka ovat rikkaat, he kylld kartanon saavat.

Samaa kapitalistisen yhteiskunnan luokkavastakohtaisuutta kuvaa runo "Sunnun-
tai rantakallioilla". Rikkaat 14htevit purjeveneelld huviretkelle ja kyyryselkdiset
tybldisnaiset pesevidt pyykkid. Purjeveneiden viirit ovat heille vain kurjuuden
symboleja. Toisin on Parven suuressa kotimaassa.

Ajatuksissani nden toiset mastot,
iloiset viirit huipuissaan -

ne ovat meiddn Neuvostomaan lasten
laivat punalippuiset.

Kuitenkin ensimmdinen sodan jdlkeen Suomen kirjallisuudesta Neuvosto-Virossa
kirjoittanut oli kirjailija Aadu Hintin veli Johannes Hint. (Johannes Hint oli
tunnettu tiedemies ja keksijd, joka kuoli vankeudessa tuomittuna laittomista
liiketoimista. Hénet on jdlkikdteen todettu syyttdmiksi.) Hin esitteli jo vuonna
1945 vasemmistolaisen kirjailijaryhmén Kiilan albumia. (Sirp ja Vasar 24.2.1945.)
Samoin hdn esitteli Hella Wuolijoen vankilamuistelmat heti tuoreeltaan myds
vuonna 1945.

Kalevalan 100-vuotispdivd vuonna 1949 huomioitiin myds Neuvosto-Virossa.
Sielld julkaistiin luonnollisesti Otto-Ville Kuusisen artikkeli Kalevalasta kahdessa-
kin eri lehdessd (Surematu rahvaeepos "Kalevala" ilmumise 100-aastapdevaks,
Noorte Hi4l 25.2.1949 ja Rahva Hiil 26.2.1949, Kuolemattoman kansaneepoksen
Kalevalan ilmestymisen 100-vuotispdiviksi). Virolaisista arvioinnin Kalevalasta
esitti Neuvosto-Viron tuolloinen varapresidentti Nigol Andresen, joka oli saanut
nimed itsendisyyden aikana kriitikkona ja k#dntdjdnd. H&n oli Neuvosto-Viron
ensimm&isen hallituksen ulkoministeri vuonna 1940. Andresen tukeutui Kuusisen
ndkemyksiin, joiden mukaan Kalevala heijastaa yhteiskunnan luokkaluonnetta.
Kalevalan sankareiden taistelu Pohjolaa vastaan on vapaustaistelua. Kalevalakin
voidaan siis tulkita marxilais-leninildisen metodin avulla. Andresen korosti
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erityisesti sitd, ettd Kalevala on nimenomaan Neuvosto-Karjalan eepos. Runonlau-
lajien jdlkeldiset lauloivat nyt uusista sankareista, Leninisti ja Stalinista, joiden
johdolla Karjalan kansa oli 16ytdnyt uuden Sammon. Andresen pahoitteli sit4, ettd
kapitalistinen maailma, Suomi siell4 joukossa, ei osaa arvostaa Kalevalaa. Pian
tdmin jdlkeen Adresenkin joutui epdsuosioon.

Juuri tdm#n enempii ei Suomen kirjallisuudesta Zdanovismin vuosina 1944-1953
Neuvosto-Virossa ole sanottavana. Ensimmiinen suomalainen kaunokirjallinen teos
ilmestyi Neuvosto-Virossa sodan jdlkeen vasta vuonna 1955. Se oli Aleksis Kiven
Seitsemdn veljeksen 4. painos, jonka virontaja oli vain pari vuotta aiemmin
kansanvihollisena tunnettu Friedebert Tuglas. Suomessa ei t4nd aikana ilmestynyt
yhtd4dn neuvostovirolaista teosta. Eikd sieltd olisi hyvdlld tahdollakaan 18ytynyt
mit44n julkaisemisen arvoista. Pakolaisvirolaiset hallitsivat aina 1960-luvulle asti
Suomen virolaista k#danndskirjallisuutta. Pakolaisvirolainen kirjallisuus olikin
pitkddn sekd mddrillisesti ettd laadullisesti ylivoimainen neuvostovirolaiseen
kirjallisuuteen ndhden. Esimerkiksi vuosina 1945-1953 Neuvosto-Virossa julkaistiin
vain seitsemdn uutta romaania, kun pakolaiset julkaisivat samaan aikaan 60.

Suomen silta oli siis Zdanovismin synkeini vuosina todella poikki. Tdm# oli
Moskovan tahto. Suomi ja Viro oli eristetty toisistaan. Suomi oli jd4nyt demo-
kraattiseksi maaksi ja se oli vaarallinen esikuva heimokansalle virolaisille, jotka
vield hyvin muistivat juuri menetetyn vapautensa. Kirjallisuus oli noina vuosina
politiikkaa Neuvostoliitossa. Ns. proletariaatin diktatuuri oli kdytdnn®ssd ns.
nomenklatuuran diktatuuria, jonka harjoittama riisto oli luonteeltaan totaalisem-
paa kuin mikd4n muu tunnettu riisto. Totaalinen valhe tarvitsee totaalisen
eristdmisen. TAdm#d ndkyy mitd selvimmin myds Suomen ja Viron kirjallisissa
suhteissa, joiden luonne on midrdytynyt hyvin pitkille poliittisten suhdanteiden
mukaan. N&it4 olosuhteita Viro ja Suomi ovat itse pystyneet midréddmésn vain
osittain. Kuten huomaatte, en ole puhunut oikeastaan juuri mist44n. Mutta juuri
tdmd kuvaa miten luonnottomaksi kahden ldheisen kansan suhde voidaan muuttaa
totalitaarisen hallinnon menetelmin. Zdanovismin kausi oli Suomen ja Viron
kirjallisten suhteiden aallonpohja.

Artikkeli on ennen julkaisematon: pidetty esitelmédni ranskaksi Pariisissa Suomen
Ranskan Instituutissa 4.10.1991 kollokviossa Mer Baltique - mer de culture,
otsikolla Le pont finlandais rompu - les annees de Zdanovisme dans les relations
litteraires entre la Finlande et l'Estonie.
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3.6. Viroa ja itsedlin pelastamassa

Juhani Salokannel, Pelastaja. Romaani. Otava 1990.

Juhani Salokannel (s. 1946) on Viron kirjallisissa piireissd hyvin tuttu nimi. Hdn
on suomentanut Viron kirjallisuudesta useita merkittdvid teoksia, mm. Jaan Krossin
historiallisia romaaneja. Hénen k#&ntdm&nsd Krossin novellikokoelma on juuri
ilmestynyt Suomessa. Hén oli kustantamo Gummeruksen toimittajana 1970-luvulla
ja sen jidlkeen Parnasson pddtoimittajana 1980-1986. H&n kokeili vield vuoden
tdmidn jdlkeen kustannusalaa Weilin & Go8silld, mutta ryhtyi sitten vapaaksi
kirjailijaksi.

Kirjailijana Salokannel ei varmasti Virossa ole niin tunnettu kuin virolaisen
kirjallisuuden k##nt4jind. Hin on julkaissut ennen Pelastajaa kolme teosta:
novellikokoelman Vieraalla maalla (1983), romaanin Pitkd nuoruus (1985) ja
14hinn4 pienoisromaaniksi luokiteltavan Leikkid kaikki (1987). Pekka Tarkka nikee
Salokanteleen kolmen ensimmé&isen teoksen pysyvéksi tekijdksi itseddn tarkkaile-
van piidhenkilén, joka tuntee jonkinlaista orpoutta maailmassa. Myds Pelastajan
pddhenkild jatkaa tdtd4 Salokanteleen tuotannon piirrettd. Salokannel ei ole,
ainakaan vield, Suomen tdmiAnhetkisen proosan eturivii, mutta tdh#dnastisella
tuotannollaan hidn on jo ehtinyt herdttdd lupauksia. Koulutuksensa (filosofian
kandidaatti 1971) ja tydtaustansa takia Salokannel hallitsee kaunokirjallisen
ilmaisutekniikan jo alusta l#htien. Varsinainen 14pimurto odottaa kuitenkin vield
tuloaan.

Salokanteleen romaanin ulkoiset puitteet on haettu Viron vapaussodasta
alkuvuodesta 1919, jolloin suomalaiset vapaaehtoiset saapuivat auttamaan Viron
vapaustaisteluissa. Mutta jos lukija odottaa Salokanteleen kuvaavan Viron
vapaussotaa, niin hdn pettyy. Sota on vain tausta tdssd romaanissa. Pddasiassa se
kuvaa koulupoikaikdisen pd8henkilénsd, jolle Salokannel on antanut nimen Ilmari
Forsberg, itsensd etsintd4. Kyseessd voisi olla yhtd hyvin jokin muu aika ja jokin
muu maakin. Itseasiassa kyseessi ei ole sotaromaani juuri lainkaan, silld sodan
kuvausta romaanissa on vain pari ensimmdiistd sivua. Tietysti sota kuitenkin
vaikuttaa romaanin henkiléiden k&dyttdytymiseen koko ajan taustalla olevana
tekijani.
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Salokannel on perehtynyt ilmeisen tarkasti Viron vapaussotaa kuvaaviin
l4hteisiin. Erds tdrkeimpid 14hteitd h&dnelld on ilmeisesti ollut Vilho Helasen
Suomalaiset Viron vapaussodassa (1921, 598 s.), josta Salokannel on poiminut
erditd yksityiskohtia romaaniinsa.

Suomalaisilla on ollut taipumus yliarvioida Suomen vapaaehtoisten merkitystd
Viron vapaussodassa. Tosiasia on, ettd n. 3000 suomalaista eivdt sotaa ratkaiseet.
Mutta Vilho Helanen on kirjansa subjektiivisuudesta huolimatta varmaan oikeassa,
kun hén kirjoittaa: "Se aika, jona suomalaiset vapaaehtoiset ottivat osaa Viron
vapaussotaan, oli vain lyhyt ajanjakso pitkdstd taistelusta, mutta samalla se oli
kaikkein tdrkein ja virolaisille vaikein." Evald Uustalu toteaa teoksessaan Eesti
Vabariik 1918-1940, ettd suomalaisten joukko-osastot taistelivat merkittdvin
menestyksekkddsti Viron vapaussodassa.

Salokannel on ottanut romaaninsa kehykset suomalaisten vapaaehtoisrykmentin
Pohjan Poikain maaliskuussa 1919 Petserin suunnalla kdymisté taisteluista ja sitd
seuranneesta rykmentin hajoittamisesta. Rykmentin komentajana toimi virolainen
eversti Hans Kalm, joka oli saanut sotakokemusta jo Suomen vapaussodassa. P44-
osin romaani kuitenkin tapahtuu Valgan eli Walkin kaupungissa, jonne romaanin
pddhenkilt kuljettaa vaikeasti haavoittuneen asetoverinsa Mikkolan. Hidn haluaa
pelastaa Mikkolan hengen, mutta lopuksi Mikkola kuitenkin kuolee haavoihinsa,
kuten monet suomalaiset kuolivat Viron alkeellisissa sotasairaaloissa vuonna 1919.

Tulee mieleen, ettd Salokannel on saattanut ottaa oppia paljon kdantdmé&lt44n
Jaan Krossilta. Siind m#drin Salokanteleen romaani muistuttaa niit4 Krossin
historiallisia romaaneja, joissa p4dhenkil® etsii itseddn. Yhteinen piirre on my6s
runsas sisdisen monologin kdytto, joka Krossilla alkoi mennd jo monomaanisuuteen
asti. Viimeisissd teoksissaan hdn ei kdyt4 sitd endd yksipuolisesti. Salokanteleen
romaanissa esiintyy my6s muitakin eeppisen tyylin perusmuotoja kuin sisdinen
monologi, joten yksitoikkoisuuden sdvyd ei tdssd suhteessa romaaniin ole liiaksi
jadnyt.

Salokannel ei sisdllytd kirjaansa kovin paljon ulkoista tapahtumista. P44painol-
lisesti romaani kuvaa pddhenkilénsd sielun tapahtumia. Keskeiseksi ongelmaksi ei
kuitenkaan nouse suhde Viroon ja sen itsendisyyteen, vaan Ilmarin suhde itseensi.
Salokannel "pettd4" siind mielessd lukijan odotukset, ettd vastausta kysymykseen
"miksi suomalaiset tulivat Viron vapaussotaan?" ei tule. Hiukan yllattavadltd
tuntuukin t4td taustaa vasten romaanin loppu, jossa Ilmari pdidttddkin ldhted
vapauttamaan vield Inkerid ja tuhoamaan Pietaria. P44t06s ei tunnut psykologisesti
uskottavalta, ellei perusteeksi ota Ilmarin tietynlaista ailahtelevaisuutta ja
sankari-illuusioita.

Salokannel ei muovaa suomalaisista sankareita. Ndm4 ovat karskeja sotilaita,
joiden kdsitys virolaisista ei ole kovin hyvd. Kuten todellisetkin pohjan pojat
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Salokanteleenkin pohjan pojat epdilevit virolaisten kykyd saavuttaa ja sdilyttds
itsendisyys. Romaanin suomalaiset kdyttdytyvéat suoraviivaisen karkeasti varsinkin
juovuksissa. Lyhyt sota on raaistanut heidit. Idealismi, jos sit4 on ollutkaan, on
kadonnut.

Virolaisista henkilohahmoista ovat huomattavimmat Mikkolan ystdvatdr Wanda
ja Ilmarin ystévé virolaisnuorukainen Henn. Wanda on sananmukaisesti surmaava
Eros. Hdnen suudellessaan Mikkolaa sairaalassa Ilmari vaistoaa heti, ettd se on
kuoleman suudelma, viimeinen suudelma. Mikkolan kuolemaa edeltdvdnd iltana
Wanda ja Ilmari aloittavat lemmenleikkins4 harvinaisella naturalismilla kuvatulla
suudelmalla. Wandakaan ei vdlttdm&ttd ole vain mielikuvitushahmo. Tavatessani
1960-luvulla erd8n Viron vapaussodassa taistelleen suomalaisen hdn vieldkin
muisteli sodan syvimpin4 eldmyksind tapaamiaan tulisia virolaistyttoji.

Virolaispoika Henn on herkk ja taiteellinen. Hdn edustaa hyvin sivistynytt4 ja
"eurooppalaista" virolaista. Henniss4 on jotain samaa kuin Kivikasin vapaussotaku-
vauksen Nimed marmortahvlil pi3dhenkildssi Henn Ahasissa. Tuskinpa Salokante-
leen nimenvalinta on ollut aivan sattuma. Salokanteleen Henn on yhtd sympaatti-
nen hahmo kuin Kivikasinkin Henn. Erona on kuitenkin se, ettd Kivikasin Henn oli
voimakkaasti autobiografinen, kun taas Salokanteleen Henn tuskin on sit4
merkittdvasti pohdintojensa osaltakaan.

Salokannel on kuvannut Viron historian erdstd dramaattisinta ja merkittdvint4
vaihetta suomalaisen koulupojan ndktkulmasta. Hdn ei ole tehnyt suurta suoma-
laista Viron vapaussotaromaania, vaan hin luo vdhdeleisesti ja hallitusti nuoren
miehen kypsymisen kuvaa. Sodan sankaruus asettuu tdssi teoksessa hyvin inhimil-
lisiin mittoihin. Glasnostia voidaan kiitt44 siitd, ett4 varovaisista kannanotoistaan
tunnettu Salokannel on rohjennut tarttua vield joitakin vuosia sitten melkeinp&d
"neuvostovastaisena" pidettyyn aiheeseen, Viron vapaussotaan. On jénnittdvai
n8hd4, millainen tulee olemaan Harri Sirolan nykyvirolaisuutta peilaava romaani
Salokanteleen teokseen verrattuna. Salokannel on kuitenkin tehnyt lukukelpoisen
teoksen, joka avaa my0s virolaista maailmaa suomalaiselle lukijalle. Kovin
useinhan ndin ei tapahdu Suomen kirjallisuudessa.

Ilmestynyt alunperin: Eestit ja iseennast pdédstmas. Sirp nr. 24, 14.6.1991.
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3.7. Kuolema Suomenlahdella

Harri Sirola, Kaksi kaupunkia. Romaani. Gummerus 1991.

Harri Sirola (s. 1958) on julkaissut teoksia harvaan tahtiin. Hinen esikoisensa oli
romaani Abiturientti (1980), joka kertoo 18-vuotiaasta lukiolaisesta ja tdméin
seksuaalisesta kehittymisestd. Sirolan toinen romaani Anna palaa (1983) oli
muodinmukainen kertomus nuorenmiehen vaelluksesta Eurooppaan ja aina Egyptiin
asti. Romaanissa Sirola on romanttiseen tyyliin Mika Waltarin jalanjiljill4
"avaamassa ikkunoita Eurooppaan". Sirolan kolmas teos oli runokokoelma Turha
hdtkdhtdd (1986), joka osoitti sen, ettld proosa on ehki sittenkin Sirolan ominta
aluetta.

Kaksi kaupunkia on epdileméttd Sirolan tihinastinen pditeos ja paras, vaikka
superlatiivimuodon k#yttd onkin aina suhteellista esteettisissd arvioinneissa.
Sirola kypsytteli aihettaan vuodesta 1984 14htien. Hin sai virikkeen Virosta, jossa
h#n sai tutustua ihmisiin, joiden kohtalot traagisuudessaan olivat jotain sellaista,
mitd hyvinvointi-Suomessa kasvanut kirjailija ei olisi uskonut todeksikaan.

Romaani on omistettu virolaistrubaduuri Toomas Urbille, jonka vankileiriajat
muodostavat teoksen rungon. Sirola on pyrkinyt olemaan neuvostovankiloita ja
mielisairaaloita kuvatessaan mahdollisimman uskollinen totuudelle. Tdss4 suhtees-
sa romaani ldhestyy dokumenttia. Sirola kokosi Virosta hyvin laajan tosiasiamate-
riaalin romaaninsa pohjaksi.

Romaaninsa moton ja nimen Sirola on lainannut Charles Dickensin romaanista
Kaksi kaupunkia: "Englannin valtaistuimella oli leveileukainen kuningas ja ruma
kuningatar. Ranskan valtaistuimella oli levedleukainen kuningas ja kaunismuotoi-
nen kuningatar, ja kummassakin maassa oli niille korkeille herroille, jotka valtion
hyvinvoinnista vastasivat, pdivinselvdi, ettd vallitseva jdrjestys oli jarkdht4m4-
tén."

Né&inhdn kuviteltiin vield silloin, kun Sirola aloitti romaaninsa kirjoittamisen.
Neuvostoliiton valtakoneisto oli varma asemansa iankaikkisuudesta ja Suomessa
elettiin siind luulossa, ettd YYA-sopimuksen nimeen vannomalla Suomi voi eldd
turvallista hyvinvointiaan neuvostomaan kilttind naapurina.
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KGB-kiduttajat ja mielisairaalan sadistit pyrkivdt osoittamaan kaiken muuttu-
mattomuuden teoksen virolaiselle pddhenkildlle Ants Semperille, joka jd& kiinni
Suomenlahdella yrittdessdidn paeta Suomeen. Seuraus on tietysti pitkd4 vankeus-
tuomio, joka muuttuu pakkohoidoksi mielisairaalassa. Semperissi kiteytyy virolais-
ten sisukkuus vastustaa neuvostojirjestelmdd. Semper on tosin poikkeusyksild,
silld teoksen muut virolaiset eivit pysty samanlaiseen vastarintaan. He joutuvat
mukautumaan enemmadn tai vihemmaén jdrjestelmén ehtoihin - aina KGB:n vasikaksi
ryhtymiseen asti. Sirola ei suinkaan tee kaikista virolaisista "pyhimyksid". Heid4n
joukossaan on myds hdikdilemdttdmid oman edun tavoittelijoita, jotka kddntdvit
takkinsa kulloisenkin tilanteen mukaan.

Sirolan jonkinasteinen alter ego romaanissa on runoilija David Leija, joka
haluaisi tehdd jotain yht4 sankarillista kuin Ants Semperkin, mutta ei pysty siihen.
Nimens3 mukaisesti hin leijailee ilmassa. H4n el pysty edes auttamaan Semperii
uudestaan pakoon, vaan yrityksessd kuolee kalastaja Joni Jaakkola yhdessd
Semperin kanssa. Leija heijastaa suomalaisten intellektuellien romanttista
sankaruuden tavoittelua. Isdt olivat olleet sodassa, mutta poikien piti hakea
ihanteensa Vietcongin taistelijoista, neuvostomaan stahanovilaisista ja DDR:n
hormoniurheilijoista. Sirola itse ei tosin kuulu t4hdn joukkoon.

Teoksen rakenne on varsin vaativa. Siind kuljetetaan rinnan kahta tai kolmea-
kin juonta. Aluksi tuntuu silt3, ettd Sirola ei tdssd tdysin onnistu. Jotkut Suomen-
lahden kalastuskuvaukset tuntuvat hiukan tarpeettomilta lisukkeilta. Mutta
loppujen lopuksi romaanin osat loksahtavat paikoilleen, vaikka tiivistdmistd olisi
vieldkin voinut tehdd. Sirolan k#sikirjoitus oli aluksi ldhes kaksi kertaa niin pitk4
kuin lopullinen romaani.

Teosta lukiessa tuli aluksi hiukan samanlainen tunne kuin Vasili Grossmanin
tiiliskiviromaanin Eldmd ja kohtalo alkupuolella - t4std ei taida tulla mit##n.
Mutta Sirola onnistuu samassa kuin Grossmankin: tarina vetd4 vahitellen vakisin
mukaansa. Sirola itsekin uskoo yh4 juonellisen ja jinnittdvén tarinan vetovoimaan.
Ja ndin onkin. Huolimatta tajunnanvirtaan ja postmodernistisiin kokeiluihin
perustuvista juonen hdvittdmisistd peruseeppinen kertomus tulee aina sdilyttdm&4n
paikkansa. Siit4 Sirolankin romaani on osoitus.

Parhaimmillaan Sirola on mielestdni kuvatessaan Ants Semperin pdivdkirjan
muodossa tdmén vankeusaikaa. Sirola tekee saman rinnastuksen kuin Grossmankin:
kansallissosialismi ja kommunismi ovat kaksoset. Kun Auschwitzin portin p&illa
luki Arbeit macht frei, niin Semperin vankileirin portin p44dll4 lukee: Vain puhdas-
syddminen suhtautuminen ja ahkera ty® tuo vapauden.

Semperin leiri on maanpdillinen helvetti. Vaikka eletddn 1980-lukua, niin
tuntuu, ettd juuri mikddn ei ole muuttunut Stalinin ajoista. Ihmishenki on yht&d
halpa kuin ennenkin, ihminen on ihmiselle susi. Sirola on onnistunut kuvaamaan
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leirin oloja jopa realistisemmin kuin Kaugver Vorkutan kirjeissi#n, vaikka Sirolalla
on vain toisenkdden tietoa leirin oloista.

Leirikuvaus huipentuu juopuneen vartijan aloittamasta vankien teurastuksesta
puhkeavaan hurjaan kapinaan. Tdssd voi suorastaan ndhdd koko Neuvostoliiton
kohtalon symbolin, vaikka Sirola ei sitd vidlttdmi#ttd ole sellaisena ajatellut.
Mieletdn jidrjestelmd natisee liitoksistaan, kun kansat, tdssd tapauksessa eri
kansallisuuksia edustavat vangit, katkovat kahleitaan. Tuhon vertauskuvat, tuli ja
veri, tulevat kohtauksessa voimakkaasti esiin.

Ants Semper pdityy lopulta Tallinnaan Seevaldin mielisairaalaan. Hédnt4 ei ole
murtanut mik#&n: ei vankileirien pieksdmiset eikd mielisairaalan pakkold#kitykset.
Hénen turvansa on taolaisuus ja hdnen raamattunsa on kiinalainen ennustuskirja
I tsing. David Leija jdrjestdd vield ystdvilleen pakomahdollisuuden. Mutta pako
epdonnistuu - neuvostohelikopteri surmaa kumiveneeseen Semperin ja h#dntid
noutamaan tulleen kalastaja Joni Jaakkolan. Totalitaarinen jirjestelmi vie voiton
- vield - voi lukija sanoa itsekseen.

Ants Semperin hahmossa Sirola on luonut epésosialistisen realismin positiivisen
sankarin, joka ehdottomuudessaan muistuttaa Maksim Gorkin Aidin Pavel Vlasovia
ja tdmidn seuraajia. Puoluekantaisuuden tilalla on taolaisuus ja virolaisuus.
Moraalinen nuhteettomuus ei ulotu seksuaalieldmén alueelle, mutta pdémé&édrétie-
toisuus ja optimismi ovat yhtd vankkumattomia. David Leija taas muistuttaa
jossain mddrin "hoipertelevia" intellektuelleja tai vendldisen kirjallisuuden
tarpeettomia ihmisid, jotka kylld tiesivit, ettd jotain olisi tehtdvd, mutta eivit
tienneet, mit4 heiddn pitdisi tehdi.

Pako Virosta Suomeen ei toki ole aiheena ainutkertainen Suomen kirjallisuudes-
sa. Sotakirjailija Esa Anttala julkaisi vuonna 1970 teoksen Pako yli Suomenlahden,
mutta se ei kirjallisena suorituksena vedd vertoja Sirolan romaanille. Sirolan
kirjassa on kysymys paljosta muustakin - pohjimmiltaan siind on kysymys hyvén ja
pahan védlisestd ikuisesta taistelusta. Miksi paha on niin voimakas? Siihen ei
Sirolalla ole vastausta. Mutta kysymys on niin tdrked, ettd vastausta siihen on
aina etsittdva.

Harri Sirola on kirjoittanut ajankohtaisen ja tdrkedn romaanin. Hdnen aiheenva-
lintansa oli parempi kuin hdn romaania aloittaessaan saattoi aavistaakaan. Ajat
ovat muuttuneet niin paljon, ettd tdn#ddn ei kukaan pyri leimaamaan hdntd "neu-
vostovastaiseksi #ddrioikeistolaiseksi", kuten tietyt piirit Virossa ja Suomessa
olisivat varmasti tehneet vield viitisen vuotta sitten. Sirolan teos on kirjoitettu
syddnverelld. Vaikka siind on joitakin rosoja, niin se on lupaus siitd, ettd Suomen
proosa voi saada Harri Sirolasta vield merkittdvan tekijin.
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Ilmestynyt alunperin: Keskisuomalainen 1.10.1991 ja Surm Soome lahel, Sirp nr.
46, 15.11.1991.
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Dosentti Pekka Lilja (s. 1943) on kirjoittanut Viron kirjallisuudesta jo yli
“kahdenkymmenen vuoden ajan. Han on julkaissut veljeskansamme
kirjallisuudesta yli neljadkymmenta teosta ja artikkelia. Vaitéskirjassaan
Positiivisen sankarin tulo neuvostovirolaiseen romaanin (1980) hén kasitteli
stalinistisen kauden kirjallisuuspolitiikkaa ja sen ilmentymia. Sen liséksi han on
valottanut Suomen ja Viron kirjallisuussuhteita teoksessa Eino Leino ja Viro
(1981) seka Viron kirjallisuuden suuntauksia valikoimassa Virolaisesta
kirjallisuudesta (1983).

Téassé teoksessa annetaan tiivis ja tietorikas katsaus Viron kirjallisuuden
historiaan niin koti-Virossa kuin pakolaisuudessakin. Teoksen artikkeleissa
esitelladn monia Viron kirjallisuuden klassikkoja ja nykykirjallisuuden
huomattuja edustajia. Myds Viron ja Suomen kirjalliset suhteet saavat uutta
valaisua kirjassa. Teos sopii erinomaiseksi tietoldhteeksi kaikille Viron
kirjallisuudesta kiinnostuneille. Erityisesti on ajateltu Viron kirjallisuutta
yliopistoissa opiskelevien tarpeita. Viro — kirjallisuus kansakunnan kuvastimena
on ainoa ajantasalla oleva yleisesitys Viron kirjallisuudesta talla hetkella.
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