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A majusi Jelenkorban napvilagot latott Terézia Mora eddig németiil is publikalatlan novelldja,
valamint iréi miihelyesszéje, a Frankfurti Poétikai EIGadasok egy részlete. Ennek apropdjan a

Terézia Mora-életmii magyar forditdjaval, Nadori Lidiaval beszélgettiink.

A majusi lapszam novelldja és mithelyesszéje sz€pen rimel egymasra: a stilusjegyek,
amelyekkel Mora sajat irasmodjat jellemzi, megjelennek a Simon cimii novellaban is. Ilyen a
jelen idejli elbeszélésmod, a leiro, képi nyelv, a minimumra térekvo rovid mondatok. Hatasos
példa a novellabdl annak leirdsa, ahogyan Simon egy kdnyvvel arcon iiti a kislanyt: ,,Schnell:
Griff. Schlag.” Hogyan lehet az ehhez hasonl6 eseteket megoldani a magyar forditasban,
érzékeltetni Mora német nyelvének tomorségét?

Német-magyar viszonylatban gyakran visszatérd kérdésrdl van szo, és a két nyelv nyelvtani
szerkezetének kiilonbségeibdl adodik. A német kompozitumok példaul magyarul tébbnyire
szintagmakra fordithatok, vagyis az (adott esetben tobbszordsen) dsszetett szavakbol jelz0s,
birtokos és hasonl6 szerkezetek lesznek a célnyelvben. A konkrét példdban pedig a német
nyelv nominalizald tendenciaja mutatkozik, ami a magyarban elsé pillantasra megoldhatatlan
nehézségeket okoz. Amit idéz, az eredetiben hdrom névszo, a magyarban harom ige és egy
névszo. A ritmus azonban megmarad. En ezt a problémat viszonylag konnyedén kezelem. A
szOovegegészt nézem, ahogy az olvaso is szoveget olvas, nem pedig szavakat. Ha a magyar
(nyelvi és irodalmi) standardhoz képest rovidek, dobpergésszeriieck a magyar mondataim,
akkor elértem a célomat.

A forditasok néhany helyen archaizalobbak a német eredetinél: a Simonban példaul a ,,Geh
nach Hause” mondat ,,Eridj haza”-ként szerepel, a mithelyesszében pedig a ,,gehen” ige
kovetkezetesen ,,(el)mégy” alakban jelenik meg a semlegesebb ,,(el)mész” helyett, illetve egy
»sonst” kotdszoval bevezetett mellékmondatot a magyar szoveg jobban kifejtve az ,,aki ezt
elvéti” megoldassal ad vissza. Ha lehet ezeket az eseteket altalanositani: mi a funkcioja az
archaizalasnak, milyen fordit6i koncepcioba illeszkedik?

Nincs egységes forditoi koncepciom. Mindig beszéldben és beszédhelyzetben gondolkodom.
Az emlitett példak egyébként szerintem nem archaizmusok. Simon, az 6regedo, foltehetéen
vidéki tanitd, aki raripakodik a tanitvanyara, azt mondja: ,,Eridj”. Mora, az essz¢ besz¢ldje a
nyolcvanas évek végén elhagyta Magyarorszagot és a magyar nyelvteriiletet, és ugy
képzelem, jolesik neki azt mondani a ,,mész” helyett, hogy ,,mégy”. Pontosabban: nem tudom,
neki jolesik-e, nekem mindenképpen. Az utolsé példa valdszintileg kifejtd forditas. Nyilvan
nem éreztem elégnek illetve elégségesen érthetének a , kiillonben” szot. Tény, hogy ezek a
példak igy egyiitt valoban az archaizalas tendenciajat sugalljak a forditdsaimmal. Most el kell
gondolkodnom, hogy mozditottam-e a regiszteren ezekkel a megoldasokkal.



Mora miihelyesszéjében sajat ir6i nyelvének megtalaldsarol ir; forditoként éppigy feladat egy-
egy szerz6 magyar nyelvének megtalalasa. Mora elsé novellaskotetén, a Kiilonds anyagon
kiviil On az életmii forditja. Kijeldlhetd-e egy pont, amikor azt érezte, hogy megtalalta a
megfeleld nyelvet? Illetve mennyire alakult Mora nyelve az évek sordn, mashogy szolal-e
meg regényeiben és novelldiban?

Ez igy van: meg kell taldlni a szerz6 hangjat és nyelvét, ez sok iddbe telik. Ezért kiilondsen
becsiilendd, szinte kivaltsdgos helyzet, ha a fordité ugyanannak a szerzének egynél tobb
miivével dolgozhat. Erdekes parhuzam, hogy Moréanak (aki — talan nem mellékesen — egyidés
velem) az Alle Tage / Nap mint nap volt az els6 regénye; nekem nem az elsd
regényforditdsom ugyan, de 2005-6s dnmagamra mint viszonylag kezdd forditora tekintek
vissza. Ami akkor rettenetesen nagy problémanak tiint, mara nem az, és az online forrasokat is
rutinosabban hasznalom, mint akkoriban. A Nap mint nap forditasai problémair6l irtam
akkoriban egy muhelytanulmany-félét a Forditastudomany cimi folyobirat szamara (,,A vilag
mint szotar”, in Forditdstudomdny, 2006/15). Ujraolvasva azt a szoveget, csak megersodott
bennem a benyomas, hogy azok a megoldasok, amelyekre 15 évvel ezelott keriildutakkal,
faradsagosan talaltam ra, mostanra mar-mar trivialitdsoknak tlinnek. Mora két késébbi
regénye, Az egyetlen ember a kontinensen €s A szornyeteg 1ényegesen célratérobb,
okonomikusabb, mint a Nap mint nap. Utobbin érzddik az a mindent elsoprd lendiilet, amivel
¢lete addigi harminc évét beleirja egy hatalmasra duzzasztott torténetben. A széveg ezeknek
az elsé, meghatarozo é€letévtizedeknek a hordalékat hurcolja. De nem a kérdésre valaszoltam.
Azt hiszem, a Nap mint nap forditasa nagyjabdl arra ment ra, hogy megtalaljam Mora hangjat.
Sok keriildutakat tettem a stilusregiszter megtalalasa tekintetében is. A legnagyobb segitség a
szerzd maga volt ebben, hiszen kétnyelvii, raadasul 6 maga is forditd, vagyis pontosan tudja
egyrészt mindkét nyelv nlianszait, masrészt azt, mit lehet elvarni egy forditotol és mit nem
lehet, illetve nem érdemes. Szerintem 6 is a Nap mint nap-ban talalta meg a hangjat,
legalabbis azt a hangot, ami most is jellemzi 6t. Az elsé kotet még dvatosabb.

Forditott szdmos mas szerz6t, Herta Miillert, Ingo Schulzét, Martin Walsert, ifjisagi irodalmi
miiveket stb. Van-e olyan forditoi kihivas, amellyel specidlisan Mora szdvegeinél szembestil?

Az § szovegeiben vannak magyar nyelvii zarvanyok, amelyek az eredetiben idegen elemként
vannak jelen, hol magyardzattal, hol anélkiil. A magyar szovegben ezek a zarvanyok
természetesen nem tudnak idegeniil hatni, ezt masképpen kell megoldani. Hasonl6 —
ugyanakkor sok tekintetben mas, bonyolultabb — probléma volt 4 szornyeteg cimii regényben
Flora naploja, amely a fikcio szerint eredetileg magyarul irodott, és Flora férje, Darius
lefordittatja németre. Mora ezt a naplot magyarul irta meg, majd forditotta le sajat maga
németre az eredeti, német kiadas szamara. Ennek a magyar forditasa — amely klasszikus
értelemben nem forditas, hanem az eredeti magyar szoveg szerkesztett valtozata — kiilon
torténet, amit szeretnék elmesélni egyszer.

A miuhelyesszében hangsulyos gondolat, hogy az ir6i nyelvet nagyban meghatarozza az a
szocializacios kozeg, amelybdl a szerzo szarmazik. Mora magyar szarmazast, németil ird
szerzO. Magyar forditoként jelent-e ez barmilyen konnyebbséget? Mennyiben mas Morat
forditani, mint német szirmazasu, német anyanyelvii szerzoket?



Nem konnyebb attol, hogy magyar szdrmazasu; sot, olykor nehezebb — lasd az el6z6 kérdésre
adott valaszomat. Viszont mivel mindig rettenetesen érdekel, amirdl ir és ahogyan
gondolkodik, ez az érdeklddés mindig eldallitja azt a flow-t, amiben élvezetesebb, vagyis
konnyebb, jatékszeriibb dolgozni, mint egy olyan szdvegen, aminek a tétje szamomra kevésbé
izgalmas.

Egy 2011-es interjukérdésre azt vilaszolta, hogy az On 4ltal forditott szerzok koziil Terézia
Mora all a legkdzelebb a szivéhez. Azdta két ujabb kotet sziiletett és jelent meg magyarul is,
A szornyeteg és a Szerelmes ufok. Ez tovabbra is igy van? Hogyan latja az életmi alakuldsat?

A szornyeteggel ez nemhogy nem valtozott, inkabb er6sddott. Regényt eleve jobban szeretek
forditani, mint novellat, ezért a Szerelmes ufok alakjait is nehezebben tudtam szeretni, mint
Dariust ¢és Florat — akikkel raadasul mar a trilogia elso kotetében, Az egyetlen ember a
kontinensen ciml regényben 6sszekoltoztem. Az egyetlen ember a kontinensen egyébként
talan a legszebb regénycim, amivel valaha talalkoztam. Féleg magyarul.



