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Muuttaako koronakriisi asennetta
konkurssiin?

Riina Turunen

Poikkeuksellisia muutoksia ja lausuntoja

Covid-19 -pandemian vuoksi tehdyt rajoitustoimet ovat johtaneet
synkkiin skenaarioihin Suomen kansantalouden kehityksesta tulevina

kuukausina ja vuosina. Yksi keskeinen pelko on yritysten konkurssiaalto.
Yritysten romahdusten, tyottémyyden ja yksityishenkildiden
maksukyvyttéomyyden on arvioitu voivan kasvaa jopa 1990-luvun alun
lamakautta pahemmaksi. Vajaan kolmen vuosikymmenen takaisen

laman vaikutukset olivat pitkakestoiset. Tulo- ja varallisuuserot

kasvoivat vuosien ajan, pitkaaikaistyottomyys syveni, ja lukuisat yrittajat
menettivat luottotietonsa ja jaivat vuosikausien, pahimmillaan
loppuelaman, kestavan velkataakan alaisiksi.

1990-luvun lamakautta tutkinut valtiotieteiden tohtori Jaakko Kiander totesikin, ettd yksi 1990-luvun laman keskeisimmista

opeista nykyisen koronakriisin vaikutusten hallintaan on estaa konkurssiaalto. Suomen hallitus oli samoilla linjoilla ja julkisti
maaliskuun lopulla taloudellisen pelastuspaketin, johon sisallytettiin tietyt ehdot tayttavien yrittdjien tyottomyysturva.

Paatos on poikkeuksellinen, silla aiemmin yrittdjat ovat voineet saada tyottomyysetuutta ainoastaan tilanteissa, joissa
yritystoiminta on lopetettu konkurssin tai muun menettelyn kautta.

Konkurssi johtaa Suomessa usein varsin vakaviin taloudellisiin, sosiaalisiin ja inhimillisiin seuraamuksiin.
Konkurssilainsdadanto perustuu ennen kaikkea likvidointiin, ei rehabilitaatioon. Edellinen keskittyy siihen, etta velallisen
omaisuus muutetaan tehokkaasti rahaksi ja siirretdan velkojille. Jalkimmainen tukee maksukyvyttéman yritystoiminnan
jatkamista ja velallisen paluuta yhteiskuntaan. Luottosuhteeseen sisaltynyt riski on siis asetettu ensisijaisesti luotonottajan
kannettavaksi, eika laki ota huomioon lieventavia asianhaaroja, kuten ulkopuolisten tekijoiden vaikutusta.

Tata taustaa vasten oikeusministeri Anna-Maja Henrikssonin (r) taloudellisen pelastuspaketin julkistamisen yhteydessa

esittama toteamus "ei ole yrittdjan vika, ettd maailma on pandemian kourissa” on varsin poikkeuksellinen. Henrikssonista

olisi kohtuutonta antaa yritysten vapaasti kaatua konkurssiin tilanteessa, jossa kysynta on romahtanut pandemian vuoksi
tehtyjen rajoitustoimenpiteiden vuoksi. On siis tilanteita, joissa yrittdja on voimaton ulkopuolisia voimia vastaan. Talloin
yrittdjan ei pitaisi kohtuuttomasti karsia. Vaikka vastaavia ajatuksia on silloin talléin esitetty muun muassa yrittdjien

etujarjestojen ja entisen oikeusministeri Antti Hikkasen (kok.) toimesta, ovat suomalainen konkurssikasitys ja -lainsdadanto

edelleen kaukana rehabilitaationdkokulman omaksuneista oikeusalueista.

Vaiko sittenkaan niin poikkeuksellisia?

Vaikka koronapandemian seurauksena annetut yrittdjia tukevat lausunnot ja paatokset vaikuttavat ennenkuulumattomilta,
kuvastavat ne varsin osuvasti ennen teollistumista Suomessa vallinnutta ajatusmaailmaa vararikosta ja vararikkoisista
yrittdjista. Jo silloin lainattiin ja luototettiin. Kuten vaistamatonta oli, toisinaan lainat jaivat maksamatta, ja hakemus
konkurssista jatettiin oikeuteen. Se, miten konkurssin tehneelle kavi, riippui siitd, oliko han "hyva” vai "huono” velallinen.
Rehellisesti, ilman omaa syyta ja vaikutusta vararikkoon ajautuneita velallisia tuli kohdella eri tavoin kuin tuhlaavaisia,
huikentelevia, eparehellisia, petollisia tai muuten itse asiansa sotkeneita velallisia.
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Juho Rissanen: Rauta kaulassa, 1900. Kansallisgalleria, Ateneumin taidemuseo, Antellin kokoelma.

"Hyvat velalliset” piti sdastaa pahimmilta seurauksilta, joita olivat elinikdinen velkojen takaisinmaksuvastuu,
porvariyhteisdsta erottaminen seka vankeus vedella ja leivalla. Tatakin daarimmaisempi rankaiseminen oli mahdollista.
Nykyajan konkurssin tehneet yrittijat ovat toisinaan kuvailleet oloaan julkisessa hapeapaalussa olemiseksi, mutta

esiteollisena aikana hapeidpaalu saattoi odottaa velallista konkreettisesti. Tama koski tosin ainoastaan petollisuudesta

tuomittuja konkurssivelallisia.

Ankarimmat seuraamukset eivat kuitenkaan kohdanneet laheskaan kaikkia konkurssivelallisia. Painvastoin 1800-luvun
alkupuoliskolla useat konkurssin tehneet yrittdjat saivat vapauttavan tuomion, mika vapautti velallisen maksamasta velkoja,
joiden maksamiseksi pesan varat eivat riittineet. Uudelleen aloittaminen helpottui.

Jo 1600-luvun Ruotsissa ulkoisten voimien takia vararikkoon joutuneiden velallisten uudelleen aloittamista tuli tukea. Vaikka
1800-Iuvulle tultaessa ulkoisiksi voimiksi laskettiin enda tulipalo tai haaksirikko, kdytanndssa oltiin joustavampia.
Vapauttavia konkurssituomioita jaettiin myo6s esimerkiksi velallisen vanhuuteen, sairauteen ja sosiaaliseen asemaan

perustuen.
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Albert Edelfelt: Talvipdiva Kauppatorilla, harjoitelma, 1889. Kuva: Kansallisgalleria. Omistaja: Suomen valtio. Kokoelma: Rudolf ja Emilie Geselliuksen

testamenttikokoelma.

Vaikka konkurssioikeudenkaynti ei ollut paattynyt vapauttavaan tuomioon vaan elinikdiseen konkurssiin, konkurssin tehnyt
yrittdja syrjaytyi taydellisesti varsin harvoin. Tavallisempaa oli se, ettd konkurssintekija, usein jopa esimerkiksi puutteellisesta
kirjanpidosta rangaistu, [0ysi pian uuden pestin esimerkiksi kunnallishallinnon tai oikeudenhoidon parista. Monet
pienyrittdjat, niin kauppiaat kuin kasityolaiset, palasivat uudelleen entisiin elinkeinotoimiinsa.

Koska moderneja sosiaalietuuksia ei ollut, eika kunnallinen kéyhadinhoitokaan ollut hyva ratkaisu, oli jarkevampaa tarjota
vararikon kokeneelle sen ajan sosiaaliturvaa: tilaisuutta elattaa itsensa. Nain myos yritystoiminnassaan monenlaisia taitoja
oppineiden osaaminen hyodytti edelleen yhteiskuntaa. Kirjoitus- ja lukutaitoinen, numeroiden kanssa osaava ja
todennakoisesti kielitaitoinen entinen ulkomaankauppias soveltui erinomaisen hyvin kaupungin huutokauppakamarin
johtajaksi. Toisella kauppiaalla puolestaan oli laheiset suhteet lyypekkilaisiin ja hampurilaisiin tavarantoimittajiin, joiden
kautta maahan saatiin kaivattuja ylellisyystuotteita, aina tarpeellista viljaa ja rahoitusta. Jos kaupungin ainoa kultaseppa teki
konkurssin ja tata estettiin jatkamasta jalometallien tyostamista, mista saatiin nopeasti korvaava ammattilainen
tyydyttamaan kaupunkilaisten jalometallituotteiden tarve?

Tuhannen taalan paikka muutokselle?

Talouskriisit ovat usein kdynnistaneet talouden pelisdaantéjen muutoksen. Esimerkiksi 1800-luvun Yhdysvalloissa
liittovaltion konkurssilainsaadannon saatamista edelsi useamman kerran talouspaniikki. Suomessa 1860-luvun nalanhadan
aikainen talouskriisi vaikutti valillisesti siihen, millaiseksi konkurssilainsaadanto paapiirteissaan vakiintui meidan paiviimme
asti. 1990-luvun lama synnytti yksityishenkildiden velkajarjestelylain.
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T ameiil

1990-luvun lamasta toipuminen onnistui viennin avulla.

Koronapandemian aiheuttama konkurssiaallon uhka voikin olla mahdollisuus juurruttaa uudenlaista kasitysta konkurssista ja
yrittdmisesta suomalaiseen yhteiskuntaan. Velkojien etua ajavaa likvidointiparadigmaa ei ole tutkimuksissa voitu osoittaa
ainakaan talouskasvun kannalta paremmaksi kuin uutta alkua tukevaa velallisten rehabilitaatiota. Viime vuonna myos EU
antoi direktiivin, jonka mukaan lainsdadannossa tulisi siirtyd enemman kohti rehellisten velallisten saastamista ja
elinvoimaisten yritysten tukemista Yhdysvaltojen mallin mukaisesti. Lainsaadanto toki heijastaa yleista moraalia, mutta
kenties tulevaisuudessa kasitys konkurssin tekijasta "huonona” velallisena saa rinnalleen monipuolisempia savyija ja
vivahteita.

Kirjoittaja toimii Suomen historian tutkijatohtorina Historian ja etnologian laitoksella
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