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Katveesta keskioon - tilattomien maaseutuyhteiskunta

Arvio teoksesta Miettinen, Riikka & Ella Viitaniemi (toim.). Reunamailla.
Tilattomat Lansi-Suomen maaseudulla 1600-1800. Historiallisia Tutkimuksia
278. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura. 2018. 540 s. ISBN 978-951-
858-014-3.

Antti Raih&

FT, tutkijatohtori, Riikka Miettisen ja FT, tutkija, Ella Viitaniemen toimittama
artikkelikokoelma Reunamailla pureutuu kahdentoista artikkelin ja liki 550 sivun
voimin tilattomuuteen ja tilattomien eldamén kiemuroihin ja kipupisteisiin Lansi-
Suomen maaseudulla 1600-luvulta 1800-luvun alkuun. Maantieteellisesti tutkimusalue
ulottuu Varsinais-Suomesta Pohjanmaalle, Hameeseen ja osin Uudellemaalle. Teoksen
avaa tutkimustematiikkaan pureutuva johdanto-osuus, ja paattdad tiivis teoksessa
kasiteltyja tilattomuuden merkityksia ja mahdollisuuksia yhteenvetédva loppukatsaus.
Teoksessa on sen toimittajien lisdksi kaikkiaan kahdeksan eri Kirjoittajaa. Kuten jo
esipuheessa todetaan, Kkattava joukko Kirjoittajia tuo vaistaméattd mukanaan
“monipuolista ja laajaa osaamista tilattomuuden eri osa-alueista” (s. 7). Keskeinen
kirjoittajajoukkoa yhdistava tekija on nimenomaan se, ettd jokaisen tutkimusintressit
ovat kietoutuneet eri ndkdkulmista artikkelikokoelman tutkimustehtavaan. Kirjoittajien
aiemman tutkimuksen luettelointi ei palvele tdsséd tehtdvaansd, silld kunkin
asiantuntemus  aihepiiristda ~ kdy  yksinkertaisesti ilmi  jo  artikkeleiden
kirjallisuusluetteloista.

Koko teoksen ydinkysymys on, millainen merkitys ja asema tilattomilla oli Lansi-
Suomen maaseudulla ajanjaksolla 1600-1800. Sita ldhestytd&n neljan teeman kautta:
(1) tilattomien merkitys ja asema tydvoimana, (2) tilattomien suhde maaomistukseen ja
-kayttoon, (3) tilattoman vaeston kategorisointi, ja (4) sosiaalinen liikkuvuus ja
tilattomuus eldmanvaiheena (s. 9). Teoksen tutkimuskysymyksen motivointi lukijalle
ei vaadi suuria ponnisteluja, silla kuten heti johdannon alussa tuodaan esiin, perinteistéa
(suomalaista) historiakuvaa hallitsee kasitys maanviljelyn ja -omistuksen kautta
muotoutuneesta homogeenisesta ja staattisesta sdaty- ja talonpoikaisyhteiskunnasta.
Avrtikkelikokoelman kunnianhimoinen tavoite on kasitell& kaikkia tilattomien ryhmid ja
muodostaa kokonaiskuva tilattomuudesta sen kaikessa monimuotoisuudessaan (s. 8).
Heti perddn todetaan kuitenkin, ettd tilattomat muodostivat erittdin heterogeenisen
ryhman, jolloin kaikkien sen ryhmien erityspiirteiden tarkastelu kuulostaa
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mahdottomalta tehtavéltd. Omat rajoitteensa kaiken tutkimiselle asettaa jo sekin, etta
teos keskittyy lantisen Suomen tilattomaan véestdon. Nain ollen tarkastelun
ulkopuolelle jatetadn seka itdinen Suomi omine esimerkiksi valtapoliittisista
muutoksista johtuvine erityispiirteineen ettd kaupungit.

Erilaisten rajausten tekeminen on ymmarrettavasti valttamatonta, ja teoksen aika- ja
maantieteellinen perspektiivi on jo ndinkin véhintaankin tarpeeksi laaja ja uusia
nakokulmia tilattomuuden eri puoliin avaava. Teoksen johdanto antaa kaikkiaan hyvan
pohjan sitda seuraavien artikkeleiden lapikaymiselle, vaikka lukija jaa hieman
kaipaamaan liséa tietoa tilattomien tutkimusta yhdistavistd l&hdeaineistoista ja niita
koskevista (lahde)kriittisista havainnoista. Esimerkiksi seurakunnallista lahdeaineistoa
hyddynnetddn useassa teoksen artikkelissa. Kuten teoksen péatdnngssa todetaan, sen
artikkeleissa tehty tutkimus “edellyttdd monipuolisten lihdesarjojen ja menetelmien
luovaa yhdistelyd” (s. 518). Toisaalta olisi ollut mielenkiintoista lukea koko teosta
lapdisevid linjauksia siitd, kuinka artikkelien ndkokulmat eroavat “perinteisesti”
ylh&alta alaspdin rakentuvasta maalaisyhteiskuntaa kasittelevasta historiakasityksesta.

Tarpeellisia ja yhteisoissaan tunnettuja

Artikkelikokoelma osoittaa, ettei tilattomuudelle ole mahdollista antaa kaiken kattavaa
maadritelmaa. Teoksessa maaseudun tilattomiksi luokitellaan talonpoikaiseen vaestoon
kuulunut henkild, jonka erotti varsinaisista talonpojista sek& erindisten oikeuksien
(merkittavimpand maaomistus- ja hallintaoikeus ja sitd seuranneet muut poliittiset
oikeudet) etté velvollisuuksien puute. Teoksen ensimmaéisen osan, Ytimessa, avaava FT,
dosentti, Jorma Wilmin 1700-luvun jalkipuoliskon maaseudun palkollisia ja heidan
sosiaalista  nousuaan  késitteleva  artikkeli on  sananmukaisesti  teoksen
tutkimustematiikan keskitssd. Yleensa ialtdan nuoret 15-25-vuotiaat ja naimattomat
palkolliset olivat valttaméton ja ndkyvd osa Ldnsi-Suomen maaseutuvéestoa.
Palkolliset olivat 1600-1700-lukujen lantisen Suomen suurin tydikdinen maaton
joukko, joka kuten Wilmi toteaa, etsi koko ajan mahdollisuutta ankkuroitu paikoilleen
ja edetd sosiaalis-taloudellisessa turva-asteikossa” (s. 87).

FT, tutkijatohtori, Merja Uotila keskittyy artikkelissaan maaseutukasityolaisten
sosiaaliseen asemaan Hollolan pitdjassé Uudenmaan ja Hameen laanissa
pitdjankasityolaisinstituution vakiinnuttua 1700-luvun jalkipuoliskolta eteenpdin.
Vaikka pitdjankasityolaisten ryhma oli pitkaan yleisesti Suomessa varsin pieni ei se
tarkoittanut, etteikd maaseudulla olisi harjoitettu laajalti k&sity6td. Uotila osoittaa, ettd
kasityolaiset olivat yhteisdissdan arvostettuja jasenia erilaisten taitojensa vuoksi.
Tilattomaan vdestéon kuuluneet usein taustaltaan talonpoikaiset maaseudun
ké&sityolaiset olivatkin hierarkkisesti yleensé pitdjien tyo- ja itsellisvéeston ylapuolella.

FT, vapaa tutkija, Heikki Vuorimiehen artikkeli torppaansa viljelleista, mutta myos eri
tarpeisiin maaseutuyhteisgjen tyévoimana toimineista ruotusotilaista ja FT, tutkija,
Sofia Gustafssonin artikkeli ruotusotilaiden vaimoista ja leskistd muodostavat
mielenkiintoisen sotalaitoksen vélillisid vaikutuksia maaseutuyhteisoissa kuvaavan
kokonaisuuden. Paitsi ruotusotilaiden maara mutta myos se, ettd heistd oli yleisesti
naimattomia vain muutama prosentti, kertoo jo itsessddn Kkyseisten ryhmien
merkityksestd varhaismodernin ajan suomalaisella maaseudulla. Kuten molemmissa
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teksteissd kay ilmi, kyseessd olevia aiheita on sivuttu aiemmin vain niukasti
tutkimuksessa. Samalla, kuten Gustafsson tuo artikkelissaan esiin, 1700-luvun sotilaan
vaimon eldmaan saattoi osua niin leskeksi ja&dminen, avioero kuin myds uusi avioliitto.
Vaikka uusi liitto solmittiin useimmin entisen tapaan sotilaan kanssa, oli leskilla
muitakin sosiaalisia mahdollisuuksia uuden avioliiton suhteen. Perinteinen staattinen
nakemys maaseudun eldmankulusta varhaismodernilla ajalla tulee molemmissa
artikkeleissa usein eri tavoin haastetuksi.

Kaatoluokkaiset ja pohjasakka

Teoksen toisen osan, Kylanloppuiset, aloittaa Riikka Miettisen laaja artikkeli, joka
keskittyy itsellisyyden ja inhyses-mé&éaritelman sisaltoon ja merkitykseen. Itsellisten
ryhmaa yhdisti se, ettd kruunun nékokulmasta kyseinen joukko tilatonta védestoa ei
sopinut olemassa olleisiin perinteisiin luokitteluihin. Kuten Miettinen toteaa, he olivat
“maaoikeuksien hallinnan, sdétyjen ja vuositoimen ulkopuolella” (s. 211), miké rajasi
suuren osan muista tilattomien joukkoon kuuluneista henkildista pois itsellisten
kategoriasta. Mielenkiintoisena tietona Miettinen tuo esiin myos sen, etta 1600-luvun
lantisen Suomen maaseudun itsellisista suuri osa oli sotavéesséd palvelleiden miesten
leskid. Mikdli itselliset kuuluivat varhaismodernilla ajalla  hallinnolliseen
kaatoluokkaan” olivat irtolaiset, kuten FT, dosentti, Panu Pulma toteaa artikkelissaan,
“yhteiskunnan pohjasakkaa”. Irtolaisuus oli leima, joka oli miéritty hallinnollisella
tuomiolla. Irtolaisen asemasta ei ollut helppoa ponnistaa ylospdin 1700-luvun
lansisuomalaisella maaseudulla, sill& heid&n osoitteena oli armeija, kruunun pakkotyo
tai palvelus irtolaisen ilmiantaneen alaisuudessa. Ilmapiiri oli kuitenkin véhitellen
muuttumassa, tosin esimerkiksi tdiden perdssa pitdjia kiertdneiden nuorten miesten
nakokulmasta kehitys oli hyvin hidasta. Muutokseen oli omat vaikutuksensa niin 1700-
luvun Suomen véestonkasvulla kuin my6s vahitellen hankalaksi osoittautuneella
lansisuomalaisella perinteelld, jonka mukaan maatilan peri vanhin poika sisarusten
joutuessa hankkimaan elantonsa muin keinoin ja tavoin.

Riikka Miettisen toisessa artikkelissa vaivaisista ja tyokyvyttomista uuden ajan alun
maaseudulla kysytd&n, mitd oli vaivaisuus (aikalaismadritelma) tai tyokyvyttomyys
(nyky-termi, joka pitaa sisadllddn myos vaivaisuuden) ja keitda naihin kategorioihin
luettiin. Vaivaisuuden ja tyokyvyttomyyden madrittely osoittautuu yleisemmalla tasolla
ymmarrettavasti perin monisyiseksi. Tyokyvyttomien maaréksi voidaan yleisesti
kuitenkin arvioida 1600—1700-luvuilla noin 5-10 prosenttia pitdjien henkikirjoitetusta
vaestostd. Kuten Miettinen toteaa, joukko oli paikallisesti nakyva, silla vain harva
sairas, vammainen tai tyokyvyton oli tarpeen tai edes mahdollista eristédé yhteisoistaan
esimerkiksi hospitaaleihin tai vaivaistupiin. Teoksessa kasiteltyjen muiden
yhteiskunnan ja pienyhteisdéiden “reunamailla” eldneiden ryhmien tavoin
tyokyvyttomyyden tai vaivaisuuden leima ei ollut valttdmatta pysyva.

Viljelija vailla omaa maata

Teoksen kolmannen osan, Maanviljely ja tilattomat, tutkimustehtavaksi maaritellaan
artikkelikokoelman johdannossa (s. 18) keskittya tilattomien suhteeseen maankayttoon
ja viljelyyn. On tarkeda pitdd mielessd, ettd myos tilattomat osallistuivat l&hes
poikkeuksetta eri tavoin maanviljelyn ja maatalouden harjoittamiseen. FT,
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tutkijatohtori, Petri Talvitie nostaa isojaon vaikutuksia tilattomien asemaan tutkivassa
artikkelissaan esiin nelja tutkimuskirjallisuudessa esitettyd isojaon keskeista
haittavaikutusta. lIsojako oli tarked reformi, jolla oli omat vaikutuksensa myos
tilattoman véestdon asemaan, vaikka he eivdt maata omistaneetkaan. Aiempien
yhteismaiden jakaminen lohkoihin merkitsi sit4, etta tilattomien asumukset ja viljelmét
sijoittuivat jatkossa jonkun omistamalle yksityiselle maalle. Tilattomien “yldluokka”
eli torpparit, kasityoldiset ja ruotusotilaat selvisivét isojaosta usein tonttien ja tilusten
siirroilla. Itsellisten tulevaisuuden asuinjarjestelyt riippuivat sen sijaan siitd, miten
maanomistaja suhtautui heihin ja entisiin nautintaoikeuksiin. Kiistatilanteissa itsellisilla
ei ollut juuri laillisia keinoja puolustaa entistd asumustaan.

Ella Viitaniemi keskittyy artikkelissaan puolestaan vuokraviljelijavaeston eli
torppareiden ja lampuotien maanvuokraukseen erityisesti  tyovoima- ja
sosiaalikysymyksend. Kokonaista tilaa vuokranneiden lampuotien ryhmé syntyi
kaytanndssa 1600-luvulla, jolloin jatkuvat sotarasitukset ja toistuvat katovuodet ajoivat
tiloja ahtaalle. Maksukyvyttomat perintotilat menettivat sukuoikeuden kruunulle, joka
taas l&anitti ne eteenpdin aatelistolle. Perintdtalonpojasta kruununtalonpojaksi
muuttuneesta viljelijastd tuli n&in aateliston alainen vuokraviljelija (lampuoti).
Isoreduktiossa padosa talonpojista palasi takaisin kruunun verottamiksi talonpojiksi,
mutta lampuodiksi vajoamisen vaara vaistyi lopullisesti vasta vuoden 1789 yhdistys- ja
vakuuskirjan myo6td. Torpparilaitoksen kasvun Viitaniemi liittdd totutusti tarpeeseen
kasvattaa valtakunnan viljantuotantoa. Samoin torpilla nahtiin jo omana aikanaan
olevan véestonkasvua lisddva merkitys. Torpparilaitoksen ongelmien karjistyminen
rajautuu artikkelin tutkimusajan ulkopuolelle.

Aleneva sosiaalinen kierto

Lukijan ehdittya artikkelikokoelman loppupuolelle hénelle on kdynyt selvéksi, etta
tilattomaksi paatyminen tapahtui karjistden sanottuna heti syntyméssa. Sen jéalkeen
tilannetta oli toki mahdollista yrittd4 paikata eri tavoin. Teokseen paikoin sisadn
Kirjoitettu olettamus, jonka mukaan tilattomuus oli elamantilanne, josta piti pyrkia
ylOspéin saa erisuuntaisia esimerkkeja teoksen neljannessé osassa Kohti tilattomuutta.
Ella Viitaniemen artikkeli keskittyy Pirkkalan kirkkoherran tyttaren elaméankulkuun
esimerkkind pappisperheestd ja sosiaalisesta selviytymisestd 1700-1800-lukujen
taitteen Lansi-Suomessa. Aihe on mielenkiintoinen ja artikkeli tuo mukanaan tietoja
sdadyn merkityksestd ja sd&dyn odotusten téyttdmisestd. Lukija joutuu Kkuitenkin
pohtimaan tekstia lukiessaan, ovatko papiston koulutukseen, lukumaaraan,
palkkaukseen tai Kankaanpaan kappelin perustamiseen liittyvat tekstiosuudet
tarpeellisia tietoja koko teoksen tutkimuskysymyksen kannalta. Elamé kappalaisena
oppi- ja tai jopa osin pappissadadyn reunamailla osoittaa kuitenkin hyvin sen, etta
maaseudulla eli maanviljelyll4 eléneen tilattoman véeston ohessa muitakin maattomia
toimijoita.

FT, tutkija, Tiina Miettisen artikkeli 1700-luvun lopun epdsaatyiseistid suhteista ja
aviottomista lapsista keskittyy Hauhossa ja sen l&hialueilla syntyneiden aviottomien
lasten vanhempiin ja heiddn asemaansa yhteisOissadn. Epdsaatyisyys merkitsee
artikkelissa suhdetta, joka syntyi yleensé piian ja séétylaismiehen valille. Muistamisen
arvoista on myos se, ettd avioton lapsi seurasi aikuisena &itinsg séétyd. Kattavasti
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tutkimustehtavéansd suku- ja henkil6historiallisesta nékokulmasta tarkasteleva
artikkeli eksyy paikoin harmillisen kauas koko artikkelikokoelman tematiikasta.
Mielenkiintoista on toki lukea, ettd s&&tyjen reunamilla eldneet ihmiset pyrkivéat
avioitumaan keskendéan, mika merkitsi ilmeisté tarvetta vaalia edes syntyperan rippeitéa.
Toisaalta avioton syntyperd ei ainakaan l&hdeaineistojen perusteella vaikeuttanut tai
suuremmin  hdirinnyt  avioitumista tai eldmda tilattomien  keskuudessa
lansisuomalaisella maaseudulla.

Teoksen neljannen osan paattava FT, tutkijatohtori, Ulla Koskisen talonpoikaiseliitin
sosiaalista asemaa késitteleva artikkeli keskittyy, kuten Koskinen toteaa, tilattomuuden
sijaan “sosiaaliseen liikkeeseen”, ja tarkemmin mdidriteltynd sosiaaliseen laskuun.
Tutkimuskohteena on  1500-1600-lukujen  mahtitalonpoikien  ajautuminen
talonpoikaiston reunamaille heidan syyllistyttya vakivaltarikoksiin. Koskisen artikkeli
sitoutuu hyvin teoksen neljdnnen luvun yhteyteen, kun se tuo osaltaan esiin, etta
siirtyma ylhaalta alaspdin oli mahdollista paitsi omilla toimilla — kuten
vékivaltaisuudella—, mutta myds yhteiskunnallisten toimenpiteiden seurauksena. Niistéa
on esimerkkind vaikkapa 1600-luvun laanityspolitiikka, joka heikensi paikallisten
mahtitalonpoikien asemaa paikallisyhteisgissa.

Reunamailla - tuhti tietopaketti

Reunamailla on artikkelikokoelma, joka on ehdottomasti lukemisen arvoinen ja
ansainnut paikkansa tutkimuskentélld. Tekstit ovat yleisesti ottaen hyvin kirjoitettuja,
vaikkakin paikoin silmaan osuu aktiivin ja passiivin kdyton eroavaisuuksia artikkelien
vélilld&. Samoin muutamissa kohdin artikkelien tutkimusajat karkaavat reilustikin
teoksen alaotsikkoon sijoitetun aikavélin 1600-1800 ulkopuolelle. Yleisesti
artikkeleiden huomion keskipisteessé ovat 1700-luvun tapahtumat jo I4hdeaineistojen
luomien rajoitteiden vuoksi. Lopuksi on vield todettava, ettei teos tdytd sen
kunnianhimoista tavoitettaan kasitelld kaikkia tilattomien ryhmid ja muodostaa
kokonaiskuva tilattomuudesta sen kaikessa monimuotoisuudessaan. Sitd ei voi pitaa
kuitenkaan suurena puutteena, silla tdhank&éan asti kukaan ei ole pystynyt tutkimaan
kaikkea, ei edes tarkemmin rajatusta aiheesta! Sen sijaan Reunamailla tarjoaa lukijalle
aiheiden ja nakokulmien kattauksen, josta jokainen varhaismodernin ajan maaseutua
tutkiva tai siitd muuten vaan kiinnostunut henkilo 16yt44 jotain, mihin tarttua.
Jatkotutkimuksen kohteitakaan ei tarvitse etsid kaukaa, silla niitd riittdd niin 1600—
1800-lukujen kaupunkiyhteisOissé kuin itdisessd Suomessa. Jo reunamailla eléneiden
ihmisryhmien suuri Kkirjo osoittaa joka tapauksessa kaikkinensa sen, ettei nakemys
staattisesta talonpoikaisyhteiskunnasta kelpaa endéd ainoaksi selitykseksi menneesta
maailmasta.

FT, Dos. Antti Raiha tyoskentelee tutkijatohtorina Jyvaskylan yliopiston historian
ja etnologian laitoksessa.
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