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Maaseutukdsityoladisten sosiaalinen asema ja keskindinen hierarkia esimodernissa Suomessa

Merja Uotila

Loviisalainen sepankisalli Fredrik Rosenstréom perheineen muutti kaakkoishamalaiseen Hollolaan
1750-luvun lopulla. Hanet todennakoisesti houkuteltiin pitdjaan tarjoamalla kasityolaisen toimen
ohella viljeltavaksi oma torppa pappilan mailta. Hienotaesepaksikin toisinaan kutsutulla
Rosenstrémilld oli suuri merkitys uuden paikallisen seppasukupolven kouluttamisessa.® Hanen
vhdeksasta oppilastaan suurin osa paatyi takomaan jos ei Hollolaan niin muihin Iahiseudun pit&jiin
kasvattaen merkittavasti paikallista seppatarjontaa. Yksi hanen kouluttamistaan sepista oli
talonpojan poika Antti Jaakonpoika Jalkarannan kylan Marttilan talosta. Vaistyvana perillisena
Antilla ei ollut mahdollisuuksia nousta talonpojaksi. Sen sijaan hanet lahettiin Rosenstromin luo,
mista han neljan oppivuoden jdlkeen palasi ammattitaitoisena seppana kotikylaansa Jalkarantaan.
Siella Antti otti itselleen sukunimen Stranden ja palveli hollolalaisia talonpoikia aina kuolemaansa

asti, jonka jalkeen sepaksi ryhtyi hdanen poikansa Jaakko, isdan opissa taitonsa hankkinut kylaseppa.

Maaseudulla on tyoskennellyt kasityoldisia — kestokulutustyotuotteiden tekoon erikoistuneita
ammattilaisia — lahes aina, vaikka talonpoikaisvaestén omavaraisuusastetta on yleensa pidetty
hyvin suurena 1800-luvun jilkipuoliskolle saakka.? Osa heista oli kitevia talonpoikia, jotka tekivit
tuotteita naapureilleen korvausta vastaan, osa maata omistamattomia kasityosta padosan
toimeentulostaan kokoavia miehia. Lantisessa ja eteldisessd Suomessa ammattikasityolaiset
yleistyivat vahitellen 1600- ja varsinkin 1700-luvun aikana. Merkittavin syy tahan oli talonpoikien
lisaantyva varallisuus ja kulutustottumusten muutos, jotka loivat tarvetta ja tilaa maaseudulla
asuville ja tyoskenteleville kdsitydammattilaisille. Kdsityotuotteita ei tarvinnut enaa hankkia
yksinomaan kaupunkien mestareilta. Luonnollisesti my&s kasvava vaestd merkitsi kasityoladisten

maaran lisddantymista, joten kasityonharjoitus tuli vahitellen entista nakyvammaksi.

Kasityoldiset luettiin tilattomina muiden itsellisten joukkoon elleivat he suoranaisesti kuuluneet
johonkin talonpoikaistalouteen, jolloin heidat oli mahdollista kirjata suhteessa tilan pdamieheen

eli isannan veljend, vavyna tai poikana.? He olivat talldin osa talonpojan ruokakuntaa, eikd heidan

! Rosenstromista ks. Forsius ja Parland-von Essen 2010, 100.
2 Esim. Vilkuna 1953; Talve 1979, 85-92, 297-300.
3 Talonpoikaiset kasity6laiset on jatetty taman tarkastelun ulkopuolelle.



kdsitydammatin harjoitus paassyt nakymaan asiakirjoissa kuin satunnaisesti. Suurin osa
kasityolaisista oli kuitenkin maata omistamattomia miehig, joilla oli virallinen asema, tai heidat oli
muuten kirjattu aikalaislahteisiin kasitydohon viittaavilla ammattinimikkeilld. Maaseutukasityoldiset
olivat lahtokohtaisesti arvostettuja kylayhteisdnsa jasenia saavuttaen ammattiosaamisensa avulla
sellaista kunnioitusta, joka nosti heidat muun tilattoman vaestdénosan ylapuolelle. Varsinkaan
1600- tai 1700-luvulla ei joka kylassa viela asunut omia kasityolaisia, joten ammattilaiset erottuivat
seka talonpojista ettd muista itsellisista. Erityisesti pitdjankasityolaisia pidettiin toisinaan
pikkuvirkamiehing, jotka pystyivat kerryttdamaan varallisuutta, saamaan puolisokseen talonpojan
tyttaria ja lopulta mahdollisesti paatymaan jopa itse maanomistajaksi. Aseman arvostuksesta
kertoo myos se, etta kuka tahansa ei kelvannut pitdgjanmestariksi, eika toimi ollut erottamaton.

Huono tyo ja epakunnioittava kdytos saattoivat johtaa irtisanomiseen.

Selvitan tassa artikkelissa maaseutukasityolaisten ryhmittelya, heidan sosiaalista asemaansa seka
keskinaista hierarkiaa esimodernissa lansisuomalaisessa kyldayhteisossa. Tutkimus kohdistuu
padasiassa 1700-luvulle, koska analyysin keskidssa oleva pitajankasityolaisinstituutio virallistettiin
vasta 1600-luvun loppupuolella ja se vakiintui seuraavan vuosisadan alkupuoliskolla. Lahempi
kasittely koskee kaakkoista Hametta ja sielta erityisesti Hollolan pitdjaa, vaikka tutkimusta
laajennetaan mahdollisuuksien mukaan Uudenmaan ja Hameen ladnin alueelle. Keskeinen
kysymys kuuluu, mika oli maaseutukasityoldisten asema paikallisyhteisdssa ja miten se ilmeni
osana paikallista kulttuuria. Lisdksi analysoin, millaisia kasityolaisia maaseudulla tyoskenteli ja
miten eri ryhmat erosivat toisistaan. Tilattomuuteen ja maanomistukseen liittyen selvitan viela

sitd, mika oli maanviljelyksen asema esimodernin ajan maaseutukasityolaisten elamassa.

Tutkimuksessani keskeistda materiaalia ovat olleet perinteisten henkildhistoriallisten lahteiden
(henki-, rippi- ja historiakirjat) ohella tuomiokirjat ja kdsityonharjoitusta koskevat asetukset. Lisdksi
olen kayttanyt kokoamaani tietokantaa, joka koostuu alueella vaikuttaneiden kasityoldisten
pienoiseldmakerroista (1700-1890).* Tarkastelupohjan laajentamiseksi ja argumentoinnin tueksi
olen kayttanyt lahteena Uudenmaan ja Hameen ldanin seka osin Kymenkartanon laanin
pitdjanhistorioita. Niistd on huomioitu erityisesti pitdjanhistorioiden sisaltdon perinteisesti

kuuluvia kasityota koskevia alalukuja. Lukumaaradisen tarkastelun lisdksi niissa on usein selostettu

4 Tietokannan koostamisperusteista ja muodosta ks. Uotila 2014, 37-41.



kdsityoldisten asemaa ja toimintaedellytyksia valaisevia tuomiokirjatapauksia. N&itad historiateoksia
on tehty ldhes joka pitdjasts, joten kaikkiaan tutkimukseen on otettu yli 60 teosta.® Varsinaisesta
maaseutukasityota koskevasta tutkimuskirjallisuudesta on syyta erikseen mainita Raimo Rannan ja

Ulla Heinon vaitdskirjat seka samaan aihepiiriin luettava Veikko Laakson lisensiaatintyo.®

Maaseutukasityon historiallinen tausta

Esiteollisena aikana kasityo katsottiin kaupankaynnin tavoin urbaaniksi ammatiksi, jota olisi saanut
harjoittaa vain kaupunkiymparistossa ja ammattikuntien alaisuudessa. Kruunu pyrki esimerkiksi
muuttokehotuksin ja kdaskyin kokoamaan maaseudulla asuvia kasityoldisia kaupunkeihin, joissa
kadsityota pystyttiin paremmin valvomaan.’” Vanhaan merkantilistiseen oppiin perustuva jako
maaseudun ja kaupunkien tyonjaosta ei kuitenkaan toiminut kovin hyvin agraarisessa Suomessa,
jossa kaupunkeja oli vahan, niiden valiset matkat pitkia ja asukasmaarat pienia. Maaseutuvdesto
tarvitsi omia kasity6laisia, ja talonpojat pitivat aktiivisesti kiinni oikeuksistaan. Varsinkin 1600-
luvulla mutta vielda 1700-luvullakin talopojat vetosivat valtiopaivilla omien kasityoldistensa
puolesta. Esimerkiksi vuonna 1643 talonpojat valittivat kaupunkilaismestarien kyvyttomyytta
tehda maalla tarvittavia tuotteita. Lisdaksi matkoja ammattikuntakasity6laisten luo pidettiin liian
pitkina.® Vastaavasti porvariston edustajat, kaupunkikasityoldiset etunenéssa, vaativat
maaseutukasityon kieltdmistd.® Heikot ammattikunnat eivat kuitenkaan pystyneet estimaan

maaseutukasitydts, ja maalla harjoitettu kasityo tuli sallituksi.*?

Myonnytyksena porvariston ja vallitsevan talouspolitiikan vaatimuksille maaseutukasityota
ryhdyttiin kuitenkin monin tavoin rajoittamaan. Kaupunkikasity6ta suojasi muun muassa
pannapeninkulma eli alue, jolla maaseutukasityoldiset eivat saaneet tyoskennella. Lisaksi
maaseutuvaestolle tarpeelliset ammatit rajattiin aluksi suutariin ja raataliin. Muista Euroopan

maista poiketen maaseutukasity6ta ryhdyttiin myos organisoimaan omaksi instituutiokseen.

> Toki pitajanhistorioiden kirjo on suuri, ja toiset teokset ovat yksityiskohtaisempia kuin toiset. Olen kaytettyjen
pitajanhistorioiden kohdalla merkinnyt kirjoittajatiedon liséksi sulkeisiin, mista alueesta on kyse.

® Heino 1984; Laakso 1974; Ranta 1978.

" Gadd 1991, 221, 238; Heino 1984, 68-74; Lindberg 1947, 109-110; Ranta 1978, 88-89.

8 Heino 1984, 71-73.

% Talonpojat anoivat lupaa pitaa kasityolaisensa vuosina 1644, 1650, 1680 ja 1739. Kaupunkikasityolaiset puolestaan
valittivat maaseutukésitydlaisten sallimisesta muun muassa vuosien 1672, 1686 ja 1734 valtiopdivilla. Heino 1984, 71—
74; Ranta 1978, 87-89; Soderlund 1949, 137, 226-229.

10 Gadd 1991, 338.



Maaseutukasityon virallistamisprosessin alkuna toimii Norrkdpingin valtiopdivat vuonna 1604,
jolloin kihlakunnille annettiin lupa ottaa palvelukseensa valttamattémat ammattimiehet.!?
Varsinaisena pitdjankasityoldisinstituution syntyaikana pidetaan 1680-lukua. Vuonna 1680
kuningas vahvisti maaseudulla toimivien kasityoldisten oikeudet, mutta joka pitajaan oli lupa ottaa
vain yksi raatali ja yksi suutari. Tasta oikeudesta tuli heidan suorittaa erityistda maksua, niin
kutsuttua kasityolaisayria. Kuusi vuotta mydhemmin luvallisten kasityoldisten lukumaaraa
tarkennettiin sanalla tarpeellinen.'? Virallista tydskentelya varten pitdjankasityolainen tarvitsi

kuitenkin valtakirjan. Sitd anottiin maaherralta.!3

Maaseudun elinkeinolle tuiki tarpeelliset sepat eivat voineet hakeutua pitdjankasityolaisiksi viela
1600-luvulla tai 1700-luvun alkupuolella. Tima ei kuitenkaan tarkoita sita, ettei maaseudulla
tyoskennellyt seppia. Kylaseppien lisdksi takominen oli talonpoikaisvaeston luontainen oikeus
samaan tapaan kuin muu kotiteollisuuden harjoitus. Talonpoikaiset sepat eivat tarvinneet virallista
asemaa, koska he maksoivat veronsa talonpoikina. Tilanne oli silti epdselv, ja seppien toiminta
maaseudulla kiellettiin valiaikaisesti vuonna 1736. Talonpojat saivat kiellon kumottua muutama
vuosi myohemmin, ja vuodesta 1739 ldhtien oli mahdollista suoda pitajankasityoldisvaltuutuksia
myo0s sepille. Maaherrat saattoivat kayttda omaa harkintavaltaansa myontdessaan valtakirjoja
muiden alojen ammattilaisille, kuten puusepille, nahkureille tai kankureille.? T&ll6in vedottiin
tavallisesti vuoden 1604 paatokseen.'® Vihitellen sallittujen kdsitydammattien maaraa
kasvatettiin, vaikka tarkoitus oli edelleen suojella kaupunkikasityota. Vuodesta 1756 lahtien
muurarit ja vuodesta 1762 tiilenlydjat pystyttiin ottamaan pitajankasityolaisiksi. Lasimestarit
[aillistettiin vuonna 1766. Na&illad toimilla oli tarkoitus kohentaa maaseudun asumistasoa, silla kaikki
uudet ammatit liittyivat rakennuskannan parantamiseen. Oltiin siirtymassa savupirteista niin

sanottuihin valkeisiin tupiin.

Maaseudun asukkaiden nakokulmasta myonteinen kehitys paattyi vuonna 1789, jolloin palattiin

vanhoihin rajoituksiin: vain raatalit, suutarit ja sepat saattoivat hakeutua pitdjankasityolaisiksi.

11 Heino 1984, 69. Ks. myds Ranta 1978, 91.

12 Gadd 1991, 248-249; Heino 1984, 72-73.

13 Raatalien ja suutarien entiset oikeudet vahvistettiin vield v. 1719 valtiopaivilla. Maaherrojen valvontavastuuta
tdhdennettiin 1723, kuten myds maaherrojen ohjesadddksessd vuodelta 1734. Ranta 1978, 88.

14 Gadd 1991, 209, 304-306; Koukkula 1967, 94 (Ruovesi); Makela 1979, 319 (Nastola); Ranta 1978, 88-90.

15 Esim. KA: RT Hollola Il KO a:45, Hollola syyskarajat 1775, § 28, jossa puoltolause my6nnettiin saamiskantekijalle.
Viisi vuotta mydhemmin sama toistui nahkurin kohdalla. KA: RT Hollola Il KO a:57, Hollola syyskarajat 1780, § 1.
16 Ranta 1978, 90-94.



Paatoksen taustalla oli valtakunnan poliittinen tilanne, sillda maaseutukasityolaisten oikeuksia
kaventamalla Kustaa Ill havitteli uudistuksilleen porvariston tukea.!’ Kdytannossa tdma tarkoitti
sitd, etteivat muurarit ja lasimestarit voineet enda anoa pitdjankasityoldisen asemaa. Paatos ei
kuitenkaan ajanut kasitydammattilaisia kaupunkeihin vaan teki heista nakymattémia; muurarit ja
lasimestarit havisivat virallisista Idhteista. Ammatit laillistettiin uudestaan vuonna 1802. Seuraavat
maaseutukasityon uudistukset koskivat Suomen autonomian aikaa. Vuonna 1817 sorvarit
saattoivat hakeutua harjoittamaan ammattiaan maaseudulle. Suurempi muutos tapahtui vuoden
1824 jalkeen, jolloin pitajankasityolaiseksi voitiin ottaa muun muassa nahkureita, kelloseppia,

hatuntekijoits, satulaseppia ja maalareita.*®

Kasityoldisten lukumaara oli Suomen maaseudulla vield 1600-luvulla ja 1700-luvun alkupuolella
alhainen, eika heita ollut kaupungeissakaan kovin runsaasti.® Varsinkin 1600-luvun
vaestohistoriallisissa lahteissa, kuten henkikirjoissa, on harvoin merkint6ja kasityolaisista. Usein
joudutaan tyytymaan yksittaisiin tuomiokirjamerkintéihin.?° Tiedot kasityoldismaksun
suorittaneista ammattilaisista alkavat vuodesta 1680, mutta kdaytanndssa joka kihlakuntaan tai
pitdjaan ei heti hankittu virallisia ammattilaisia, vaan tyydyttiin tyollistamaan epavirallisia
kasityoldisia. Monessa pitdjassa, kuten hamaldisella Hausjarvella, ei ollut yhtaan laillistettua
késityolaista ennen isovihaa.?! Tamankin jalkeen monella paikkakunnalla ol
maaseutukasityoldisista puutetta, silla vuoden 1738 valtiopaivilla Uudenmaan ja Hdmeen rahvas

valitti joutuvansa turvautumaan kaupunkikasitydlaisiin jopa sepan palveluksissa.??

Maaseutukasityoldisten lukumaarainen tarkastelu voidaankin aloittaa usealla paikkakunnalla
vasta, kun pitajankasityolaislaitos oli ollut voimassa jo jonkin aikaa eli 1700-luvun alkupuoliskolta
lahtien.?® Pitdjankasitydliislaitoksen laajeneminen ajoitetaan tatakin mydhemmaéksi, vasta 1700-

luvun jalkimmaiselle puoliskolle. Usein ensimmaiset valtakirjan saaneet ammattilaiset olivat

17 Gadd 1991, 299-300; Ranta 1978, 90; Séderlund 1949, 230.

18 paloposki 1976, 366-367.

19 1600-luvun kasityolaismaarista Heino 1984, 46-54.

20 Koukkula 1972, 420 (Palkéane); Kuusi 1935, 279-284 (Hollola); Makela 1979, 319 (Nastola).

21 Ensimmainen Hausjarven pitajankasity6lainen oli vuodelta 1740 raatali Johan Spelman. Keskitalo 1964, 251-252.
Kalvolan ensimmainen pitdjankasityélainen oli vuodelta 1742. Suvanto 1992, 230. Nurmijarvella oli vain yksi
pitajankasitydlainen ennen isovihaa. Tommila 1959, 198. Toisaalta esimerkiksi Orivedelld ja Kangasalla oli yhteinen
pitajanraatali jo 1681. Jutikkala 1949, 295. Messukylassa ensimmainen pitdjanraatalianomus on vuodelta 1684. Arajarvi
1954, 410. Uudessakylassa ja litissé puolestaan pyydettiin v. 1682 saada ottaa oma pitéjanseppa. Makela 1979, 319.
22 Paloposki 1976, 366.

23 Nain esim. Jamsassa Luukko 1963, 454; Kuhmoisissa Suvanto 1965, 227-230.



raataleitd. Esimerkiksi Heinolan varhaisin pitdjankasityolainen, raatali Johan Borgelin, aloitti tyonsa
kirkonkylalld 1750-luvulla.?* Pitdjankasitydldisten vahdinen lukumé&ara ei kuitenkaan tarkoita sita,
ettei maaseudulla tyoskennellyt kasityolaisia. Kaikki kasityoldiset eivat halunneet tai pystyneet
hakeutumaan virallisiksi pitdjanammattilaisiksi.?> Epévirallinen kasityolaistoiminta onkin yksi syy

siihen, miksi pitajankasitydlaislaitos vakiintui hitaasti.?®

Kasityoldisten vahdinen maara 1700-luvun alkupuolella selittyy siis osin isovihan ja pikkuvihan
aiheuttamalla taloudellisella ja hallinnollisella tilanteella, osin kasitydnharjoituksen
epavirallisuudella ja nakymattomyydelld. Vuonna 1725 Uudenmaan ja Hameen |lddnin Himeen
puoleisissa viidessa kihlakunnassa?’ oli vain kymmenkunta pitajankasitydlaista. Kasityolaisten
lukumaara kasvoi 1700-luvun puolivalista ldhtien, vuonna 1765 samalla alueella oli jo [shemmas
300 virallista kasitydbammatinharjoittajaa. Kasvuvauhti oli vuosisadan jalkimmaisella puoliskolla
nopea, silld vuoteen 1805 mennessd maara oli jo ldhes tuplaantunut.?® N3ma luvut koskevat vain
virallista tyoskentelyd, samanaikaisesti maaseudulla toimi huomattava maara epavirallisia
kasityolaisia. Tarkkaa arviota heidan osuudestaan kasityopalvelujen tarjontaan on vaikea antaa,
mutta merkitys oli suuri. Esimerkiksi Hollolassa 1810-luvulla yli puolet kasityolaisista oli

epévirallisia.?®

Ammatillisiakin eroja ilmeni. Lisadntyvan raudankayton johdosta seppien lukumaara kasvoi ensin.
Raataleita oli 1700-luvulla yleensda enemman kuin suutareita, silla viralliset suutarit olivat toisinaan
jopa harvinaisia. Erikoiskasityo6laisia, kuten muurareita ja lasimestareita, oli viela vahan, silld he
pystyivat tyydyttamaan suurenkin alueen kasityotarpeen. 1800-luvun puolelle tultaessa valtaosa
suomalaisista kasityolaisista tyoskenteli maaseudulla ja ldhes jokaisessa lansisuomalaisessa isossa

ja vauraassa kylassa oli oma sepp3, suutari ja raatali.

24 Wilmi 1988, 358 (Heinolan maalaiskunta). Ks. myos Kuisma 1991, 253-254 (Helsingin pit4ja); Tommila 1959, 197
(Nurmijérvi).

2 Blomstedt 1981, 526 (Asikkala); Jutikkala 1949, 295-296 (Langelmavesi); Koukkula 1972, 422 (Palkane); Makela
1979, 323 (Nastola); Ojanen 1992, 273 (Tammela); Paloposki 1976, 367—-368; Saarenheimo 1974, 411-412 (Pirkkala);
Suvanto 1992, 230 (Kalvola); Tommila 1959 196-197 (Nurmijarvi).

% Koukkula 1967, 94 (Ruovesi).

2" Hollolan ylinen, Hollolan alinen, Saidksmaen ylinen, Sadksmaen alinen ja Y14-Satakunnan kihlakunta.

28 paloposki 1976, 370. Vertailu Pohjanmaahan ks. Ranta 1978, 200, 205. Yksittaisista pitajistd Saarenheimo 1974, 415
(Pirkkala); Tommila 1959, 200 (Nummijérvi).

2 Uotila 2014, 113-116.



Pitdjankasityolaisista sekatyoldisiin — maaseutukasityon eri muodot

Pitdjankasityolaiset eivat olleet ainoa ryhma, joka tyoskenteli maaseudulla, vaan jo aikalaiset
kayttivat kasityolaisista monenlaisia lisamaareitd.3° Puhekieleen ja paikalliseen perimatietoon
perustuvia nimityksia olivat muun muassa raja- ja pikisuutari, silkkiraatali seka lohko- ja
maaseppa.3! Tallaisia titteleitd ei kuitenkaan kirjattu 1700-luvun tai 1800-luvun alun asiakirjoihin,
vaan viranomaisten lisamaareet liittyivat yleensa kasityoldisten tyoreviireihin. Kasityoldiset

voidaan siis jakaa tyoskentelyalueiden, toimintatapojen seka oikeuksien mukaisesti ryhmiin.

Pitdjankasityolaiset olivat arvostetuin ja tunnetuin ryhma. Heidat oli hankkimansa valtakirjan
sanamuodon mukaisesti velvoitettu saapumaan kutsusta toihin, tunnollisesti ja kohtuullista
korvausta vastaan palvelemaan asiakkaitaan sekd muutenkin kayttaytymaan siivosti.3? Lisaksi he
maksoivat erityista kasityoldaismaksua. Vastavuoroisesti asemaan liittyi myds etuuksia,
pitdjankasityoldiset pystyivat muun muassa tarjoamaan itselleen ja perheenjadsenilleen laillisen
suojeluksen, he eivat olleet riippuvaisia talonpoikien palvelusvaelleen tai tilallaan asuvalle
viestolle tarjoamasta suojelusta.3? Tama kuitenkin edellytti virallisen aseman saavuttamista, eika
keta tahansa otettu pitdjankasityolaiseksi. Vaikka maaherra viime kadessa paatti
pitdjankasityoldisen valtakirjasta, vield tarkedmpaa kasityolaiselle oli saada paikallisyhteison tuki ja
puoltolause. Puoltolausetta eli paikallisvdaeston mielipidetta kasiteltiin karajilla. Usein
pitdjankasityolaisinstituution alkuvaiheessa asiakkaat olivat itse hakemusten alkuunpanijana tai
ainakin hakemus tehtiin paikallisyhteisén nimissa. Talloin pitdjalaiset, toisinaan paikallisen
saatyldiston aloitteesta tai tukemana, toivat ilmi tarpeen ja halunsa ottaa tietyn kdsitydammatin

edustaja pitdjaan, yleensa tietden tihin jo hyvan ehdokkaan.3*

Vuonna 1763 kornetti Johan Henrik Lang ja pitdjan kirjanpitdja Petter Burman yhdessa muutaman
Karkolan kappelin asukkaan kanssa valittivat edellisen sepan kuolleen ja asukkaiden nyt

tarvitsevan uutta kasityon taitajaa. Heilld oli my6s oma ehdokas, Tuomas Jaakonpoika Porkkalan

30 Edes kaupunkikasityolaiset eivat muodostaneet yhtendista ryhmaa. Edgren 1987, 111-120; Soderlund 1949, 111,
261-262.

31 Halila 1939, 603 (litti); Kaukiainen 1970, 429 (Virolahti); Myllyniemi 1990, 77 (Vihti); Pitkala 1976, 301 (Joutsa);
Saarenheimo 1974, 415 (Pirkkala); Suvanto 1954, 189 (Akaa); Tommila 1959, 205 (Nurmijérvi).

32 Valtakirjoja HMA: Hameen ldaninkanslian arkisto Er:4, saapuneet poytikirjanotteet 1855-1857. Ks. myds Arajarvi
1950, 236, 684 (Vesilahti); Kaukovalta 1931, 438-440.

33 Favorin 1996, 61 (Kalvola).

34 Jutikkala 1949, 297 (Langelmavesi); Makela 1979, 320 (Nastola); Ranta 1978, 104.



kylasta, josta haluttiin pitdjaan uusi seppa. Tahan karajilla myénnyttiinkin.3® Hakijoiden
lukumaaran lisdantyessa 1700-luvun jalkimmaisella puoliskolla kasityolaiseksi haluavien rooli
vahitellen itseniistyi ja enemmistd kdrdjien anomuksista tehtiin kasitydldisten omissa nimissa.3®
Paikallisvaeston tuki ja puoltolause olivat kuitenkin edelleen tarkeitd, silla ilman niita maaherra
lahetti hakemukset takaisin.3” Paikallisyhteisdn merkittavan roolin taustalla oli vuoden 1719
valtiopdivapaatos, jossa todettiin pitdajankasitydldisten tarvitsevan pitdjaldaisten kannatuksen —
heidan siis katsottiin tunteneen virkamiehid paremmin paikalliset olosuhteet.?® Puoltolause oli
myo6s merkki siitd, etta kasityolainen hyvaksyttiin yhteisonsa jaseneksi. Paikallisten asukkaiden
sananvalta pitdjankasityolaisanomuksiin sailyi koko instituution olemassaolon ajan 1800-luvun
jalkipuoliskolle saakka. Kielteisia paatoksia tuomiokirjoissa tapaa harvoin, mika viittaa siihen, etta

anomuksiin etsittiin tukijat jo ennen kéarajille menoa.

Pitdjankasityoladisen status toi haltijalleen arvostusta ja korkeamman paikan paikallisyhteison
hierarkiassa kuin muille maaseutukésityoliisille.? Toisinaan pitdjankasityolaiset rinnastettiin — jos
ei muuten niin leikilladn — virkamiehiksi, jolloin heidan asemansa muodollinen luonne
anomusmenettelyineen ja valtakirjoineen tunnustettiin.*! Instituution epdmuodollista puolta
kuvastaa kuitenkin se, etta aina ei toimittu saaddsten mukaan. Esimerkiksi lupaa asemasta
luopumiseen tai jopa paikkakunnalta poismuuttamiseen olisi pitanyt anoa seka kardjilta etta
maaherralta, mutta kdytdnndssa nain tehtiin harvoin.*? Pitajankasitydliset tunsivat oman arvonsa
ja pitivat itsedan muita kasityolaisia parempina. Yleensa asema virallisena ammatinharjoittajana
tuotiin selkeasti esiin, he eivat olleet pelkkia seppia tai suutareita, vaan pitdjanseppia ja
pitdjansuutareita. Toisaalta he eivat kuitenkaan pystyneet estdmaan uusien pitdjanammattilaisten

ottoa, silla alueella jo tyoskentelevien kasityoldisten mielipidettdaan ei kysytty puoltolauseiden

3 KA: RT Hollola Il KO a:18, Hollola talvikarsjat 1763 § 5.

% Arajarvi 1959, 298 (Lempéaald); Laakso 1974, 19-21; Ranta 1978, 110-114.

37 Ranta 1978, 98, 188.

38 Jutikkala 1949, 299 (Langelmaévesi); Ranta 1978, 98-101.

% Uotila 2014, 122-131.

40 Tommila 1959, 207 (Nurmijarvi).

41 Nallinmaa-Luoto katsoo pitajankasityolaisten olleen sosiaaliselta asemaltaan lahella pikkuvirkamiehia eli siltavouteja,
jahtivouteja, lukkareita ja kirkonvartijoita. Nallinmaa-Luoto 1990, 57 (Hadmeenkyrd). Kaukovalta kirjoittaa suutarista
maalaisten kannalta tdrkednd “virkamiehend”. My6s Onni Wiherheimo pitdd porvarillisen elinkeinon, siis myds
késityon, harjoittamista kaupungeissa viran hoitona. Kaukovalta 1931, 441; Laurila 1971 (1938), 42; Wiherheimo 1950,
33.

42 Ojanen 1992, 271 (Tammela); Ranta 1978, 75; Rosenberg 1995, 125-126, 131-132 (Suur-Tuusula); Uotila 2014, 67.



myéntdmisen yhteydessi.*® Tama poikkesi ammattikuntakasitydldisten asemasta, kaupunkien

kasityoldiset pystyivat paremmin pitimaan joukkonsa suljettuna.**

Pitdjankasityolaisten tyoreviiri oli alun perin sananmukaisesti koko pitaja. Viela 1600-luvulla ja
1700-luvun alkupuolella lukumaaraisesti vahaiset ammattikasityoldiset tyoskentelivat koko sen
karajakunnan alueelle, minne valtakirja oli myénnetty. Myohemmin ammattilaisten lukumaaran
lisdantyessa tosiasialliset tyoskentelyalueet pienenivat. Osa kasityolaisista oli kuitenkin niin
sanottuja kylakasityoldisia. Muun muassa kylasepat olivat kylan ja kylaldisten valtuutuksella
toimivia ammattilaisia. Heidan tyoreviirinsa kasitti kylan tai muutaman kylan alueen, eivatka he
tarvinneet valtakirjoja tydskennelldkseen koko pitdjdssa.*> Asiakirjoissa nimitys kylakasityoldinen
oli vield 1700-luvulla harvinainen. Tasta syysta kylakasityolaisjarjestelmaa pidetdaankin usein 1800-
luvun ilmiéna, jolloin kasityoldisten maaran lisddntyminen pienensi muutenkin ammattilaisten
tydskentelyalueita.*® Toisaalta on kuitenkin perusteltua pitda henkikirjoissa ilman
pitdjankasitydldismerkintaa olevia kasitydlaisia kylan valtuutuksella toimivina ammattilaisia.*’
Nama pelkalla ammattinimikkeelld esiintyvat kasityoldiset eivat maksaneet kasityélaismaksuja,
eika heista missaan yhteydessa kaytetty pitdjankasityoldismaaretta. Tavallisesti kyse oli sepista,
joilla oli kdaytdssaan kylien yhteisesti yllapitamia pajoja, mika myds viittaa kylaldisten valtuutuksella
toimimiseen.*® Varsinkin sepit olivat niin kiinted osa maaseudun kyldyhteisoa, etta heidan ei
tarvinnut hankkia erityista valtakirjaa arvostetun aseman saavuttamiseksi.** Taman huomaa myés

siita, ettd seppid oli pitdjankasitydlaisten joukossa vahemman kuin suutareita tai rastaleits.>°

43 Uuden kasityolaisen ottoa saatettiin kuitenkin protestoida. Laakso 1974, 19; Ranta 1978, 181-187.

4 Edgren 1987, 109-111; Soderlund 1949, 114-117.

4 Mikael Korhonen maarittaa kylakasityolaisiksi ne henkildt, jotka tydskentelivat siind kylassa, josta heille oli annettu
kylan yhteismaalta tontti ja siihen asuinrakennukset. Korhonen 1995, 505-506 (Lapinjérvi).

46 Jutikkala 1934, 470 (Sadksmaki); Korhonen 1995, 505-506 (Lapinjarvi).

47 Esim. Kuisma on todennut, etteivat verolahteet kerro kaikista sepista, vaan on ollut olemassa myos kylaseppia.
Kuisma 1991, 255 (Helsingin pitdjd). Olle Sirén puolestaan pitaa kylakasityolaisyytta vahintdan 1800-luvun alun,
mahdollisesti jopa titd vanhempana ilmiéna. Sirén 1981, 213 (Pernaja). Esko Aaltonen taas tulkitsee v. 1739 paatdksen
sallia seppien hakea pitajankasitydlaisyytta virallistaneen kyldsepét. Aaltonen 1958, 432 (Somero). Ks. myds Laurila
1971 (1938), 49; Peltovuori 1975, 157 (Suur-Tuusula); Sirén 1981, 213 (Pernaja); Uotila 2014, 68-71.

48 Kylasepista Mantyla 1976, 242 (Hattula); Oksanen 1981, 476 (Anjala); Pitkala 1976, 301 (Joutsa); Sirén 1981, 213
(Pernaja); Suvanto 1954, 189 (Akaa). Ruotsista Gadd on todennut perimatiedon kertovan, kuinka joka kylassa oli oma
kylaseppd. Soderlund puolestaan selittad, ettei maalla voitu olla ilman kylaseppid. Gadd 1991, 142, 184; Séderlund
1949, 36.

49 Aaltonen 1963, 31-43 (Suur-Jamsd); Ojanen 1992, 273-274 (Tammela); Ranta 1978, 88-89.

%0 Uotila 2014, 70-71.



Kyldkasityolaisten sopimuksiin kuului usein tontti ja asuinrakennus kyldan yhteismailta. He olivat
siten kylan vakituisia asukkaita ja kylalaisten laillisessa suojeluksessa. He eivat voineet siis olla
irrallista, lainsuojatonta viked, koska heilld oli kdytdssdan vakituinen asunto.®! Lisdksi
kylakasityolaisilla oli oma rooli yhteisonsa palveluksessa. Eras 1800-luvulta oleva esimerkki
valaisee sitd, kuinka kylaldiset saattoivat toimia kasityoldistensa suojelijoina. Hollolan talvikarajille
vuonna 1838 tuodussa jutussa eras pitdjansuutari syytti renki Enevald Mikonpoikaa laittomasta
kasityosta. Kylalaiset toivat jutun yhteydessa ilmi, kuinka syytetty oli kylan vakituinen asukas,
palvellut kylaldisia kasityolla jo vuosia ja hanella oli hallussaan torppa. Han oli siis ”liittoutunut
kylaldisten kanssa”, ja hdnta pidettiin tdysivaltaisena kasityoldisena, joten syyte hylattiin.>?
Kylakasityoladisten asema ei valttamatta ollut yhta arvostettu kuin pitajankasityolaisten, silla

toisinaan kylakasityolaiset hakivat pitdjankasityéliisen asemaa.>?

Kartanokasityolaisten, kuten myos ruukeissa, sahoilla tai manufaktuureissa toimivien
kasitydammattilaisten tyoskentely oli riippuvaista joko tuotantolaitosten omistajien toimiluvista
tai sadtyasemaan perustuvista erillisoikeuksista. Esimerkiksi kartanokasity6ldiset olivat aateliston
suojeluksessa, taman niin sanottuja suojelusmiehia, joilta ei vaadittu kasityoldismaksuja tai
valtakirjoja. He saivat kartanosta vuosipalkan, eika heilld ollut lupa palvella muita asiakkaita.>*
Valituksista paatellen niin kuitenkin tapahtui.® Valtaosa kartanoiden ammattilaisista oli
kartanonvaen jokapaivaisiin tarpeisiin tuotteita tekevia suutareita, raataleita ja seppia. Lisaksi
kartanoissa tyollistettiin tarpeen mukaan rakennusalan erikoiskasityolaisia, kuten puuseppia,

muurareita, kaakeliuunintekijoit ja lasimestareita.>®

Erdissa kartanoissa tehtiin tuotteita myos myyntia varten, silla esimerkiksi Hollolasta ja

Orimattilasta on 1700-luvulta merkint6ja kartanoissa tyéskentelevistad kankureista.>’ Kartanot

511770 luotiin lainsaadanto, joka mahdollisti itsellisvaeston kasvun ja laillisen suojeluksen. Haatanen 1968, 28—30.

%2 HMA: Hollolan karajakunnan varsinaisasiain poytikirjat Ca3:117, talvikarajat 1838, § 217.

53 Uotila 2014, 71.

5 QOikeus pitaa omia kasityolaisia oli osa aateliston privilegioita. Kartanokasityolaiset olivat isantansa laillisessa
suojeluksessa, joten heitd ei voinut esimerkiksi pakkovarvata. Gadd 1991, 228, 303; Heino 1984, 193-194; Sirén 1981,
204 (Pernaja). Aatelistolla ei ollut yksinoikeutta suojelusmiehiin, vaan my6s kaupunki saattoi tarjota suojaa
tydmiehilleen. Waris 1951, 102-103. Kartanokasitydlaisistda enemman Heino 1984, 193-201, Jutikkala 1932, 217-227.
%5 Halila 1939, 596 (litti); Jutikkala 1934, 472 (Saaksmaki); Sirén 1981, 206207 (Pernaja). Myos kaupunkikasityolaiset
valittivat aatelisten suojelusmiehista. Séderlund 1949, 226. Gadd esittaa, ettd kartanokasitydlaiset tydskentelivat myds
muille, koska heille ei maksettu tarpeeksi palkkaa. Gadd 1991, 245.

% Gadd 1991, 342; Rosenberg 1995, 126 (Suur-Tuusula); Sirén 1981, 205 (Pernaja).

57 Luonnollisesti kartanon vaki saattoi teettda omaan kayttoonsa myos tavallista hienompia kangaslaatuja.
Kartanokankureista Sirén 1981, 207 (Pernaja). Ks. myos Halila 1939, 601 (litti).



edistivat paikallista kasityotarjontaa muutenkin kuin tyollistamalla omia ammattilaisia.
Kartanoiden asukkaat olivat muun muassa mukana hankkimassa paikkakunnalle
pitdjankasityolaisia. Varsinkin 1700-luvulla aloite ottaa uusi pitdjankasityoldinen tuli usein
paikalliselta saatylaistolta, jolla oli myos paremmat verkostot |6ytaa pitajan ulkopuolelta
potentiaalisia ehdokkaita.>® Lisaksi oli tavallista, ettd kartanot toimivat vilietappeina tuleville
pitdjankasityoldisille, silla usein kartanokasityoldiset hakeutuivat myéhemmin palvelemaan koko

pitajaa.

Kartanokasityoldisten asemasta on ristiriitaisia kasityksia. Heita on toisaalta pidetty taitavampina
ammattilaisina kuin pitajan- tai kylakasityolaisia, koska heidan odotettiin valmistavan tuotteita
korkeaan laatuun tottuneelle saatyldistolle. Aimo Halilan mukaan saatylaisille ei kelvannut kuka
tahansa raatali tai suutari, vaan kasityolaisten tiytyi osata valmistaa muodinmukaisia tuotteita.>®
Toisaalta Antti Rosenberg pitaa kartanokasityoldisten ammattitaitoa vahaisempana, silla sita ei
valvottu samaan tapaan kuin pitdjankasityolaisten oppineisuutta, joka tuli esille viimeistaan
karajien puoltolausekasittelyn yhteydessa. Eino Jutikkala puolestaan perustelee
kartanokasityoldisten vahaisempaa ammattitaitoa silld, ettd useat kartanokasityolaiset hakivat
myS&hemmin pitdjankasity6laisen asemaa.®® Kartanokéasityoliisten asema oli kieltamatta
pitdjankasityolaisia alempi, silla he olivat kartanon suojeluksesta riippuvaisia palkollisia. Oli siis
luonnollista, etta useat halusivat nostaa asemaansa pyrkimalla pitdjankasityolaiseksi — tehtyaan
ensin taitonsa tunnetuksi kartanokasityoldisena. Toisaalta on vaikea kuvitella, ettad kartanoiden
palvelukseen olisi otettu toistaitoisia kasityolaisia, pikemmin pdinvastoin, heidan piti osata

ammattinsa. Tasta syysta kartanokasityoldiset kelpasivat hyvin pitajankasityolaisiksi.

Maaseudun kylissa tydskenteli paljon myds sellaisia kdsitydammatin harjoittajia, joiden toiminta
oli viranomaisnakokulmasta epavirallista, eli he eivat maksaneet kasityoldaismaksuja eivatka
esiintyneet verolahteissa kasityolaisnimikkeilld. Paikallisvaestolle tama
veronmaksuvelvollisuudesta laistaminen ei ollut ongelma, heille tarkeinta oli tuotteiden saatavuus.
Epaviralliset kasityolaiset merkittiin toistuvasti muihin kuin verolahteisiin ammattinimikkeilla, eli

he pitivat itsedan ja heita pidettiin kasityoldisind. He eivat olleet suoranaisesti laittomia, vaan

%8 Makeld 1979, 322-324 (Nastola); Nikander 1981, 179 (Espoo); Pulkkila 1947, 441, 444 (Padasjoki).

59 Halila 1939, 596 (litti).

60 Halila 1939, 603 (litti); Jutikkala 1932, 217-227; Rosenberg 1993, 125 (Mantséld); Rosenberg 1995, 126 (Suur-
Tuusula).



toimivat harmaalla alueella.®! Vain pitajankasitydldinen, tuntiessaan oman toimeentulonsa

uhatuksi, saattoi haastaa epavirallisen kasity6ldisen oikeuteen.5?

Epavirallisilla kasityolaisilla oli yleensa toinen asema ja nimike, joka tarjosi vakinaisen aseman
kyldayhteisossa. He saattoivat olla itsellisia, toisinaan sotilaita tai entisia sotilaita, 1750-luvulta
lahtien torppareita. Esimerkiksi sotilaat on perinteisesti yhdistetty kasityohon, koska heille oli
myonnetty oikeus harjoittaa oppimaansa kasityota omaksi hyédykseen ja toimeentulokseen.
Heidan tuli tydskennelld ilman aputydvoimaa, eivitka he saaneet ottaa oppipoikia.®® Sotilaat
toimivat yleensa suutareina tai raataleind, harvoin seppina. Taustalla oli usein armeijasta saatu
tyokokemus.®* Toisinaan epavirallisen toimijan virallinen status jd3 hamaran peittoon. Heit3 ei
joko 16ydy henkikirjoista, yksildinti ei onnistu tai sitten henkilot olivat vapautettuja henkiverosta

jonkin vamman takia ja siksi nimi puuttui verotiedoista.®>

Torpparien osuus epavirallisista kasityolaisista oli merkittava, voidaan puhua jopa
torpparikasitydliisista.®® Torppareita ei yleensa pidetty laittomina késitydnharjoittajina, vaan he
saivat laillisen suojeluksen kantatilan vuokralaisina, sen vakituisina asukkaina.®’” Torpparit
maksoivat pienempaa henkiveroa kuin kasityoldiset, joten pitdjankasityolaiset pyrkivat
mahdollisuuksien mukaan siirtymaan torppareiksi. Talldin velvollisuus suorittaa kasityoldismaksu
lakkasi ja samalla toimeentulopohja laajeni.®® Siirtyminen torppariksi ei kuitenkaan tarkoittanut
kasitydsta luopumista, vaan kyse oli kdsitydn ja maanviljelyksen yhdistamisest3.5°
Torpparikasityoldisilla oli siis kaksi tointa, jotka molemmat antoivat muuta tilatonta vaestoa
paremman sosiaalisen aseman. Torpparin sosiaalinen arvostus ei valttamatta ollut yhta hyva kuin

taidokkaan pitdjankasityolaisen, mutta taloudellisista syistd monet pitdjankasityolaiset pyrkivat

b1 Toisinaan tatd epavirallista toimintaa on kuitenkin pidetty lahtokohtaisesti laittomana. Ks. Arajarvi 1950, 232
(Vesilahti); Jutikkala 1949, 298-299 (Langelméavesi); Markkola 2006, 225 (Ikaalinen); Rosenberg 1993, 125-126
(Méntsald). Laakso puhuu sala-ammattilaisista. Laakso 1974, 25

62 Uotila 2014, 84.

83 Niemeld 1990, 127-128; Soderlund 1949, 226. Sotilaiden oikeudesta tehdi kasityota valitettiin usein. Edgren 1987,
138-139.

64 Ruotusotilaiden toimeentulokeinoista ks. Vuorimies ja Gustafsson tassa teoksessa.

5 L ext 1968, 47, 165.

86 Kasityolaisten siirtyminen torppareiksi lisaantyi 1700-luvun lopulla. Laakso 1974, 49, 107-109; Ranta 1978, 204,
256.

57 Henkikirjoihin ja verotustietoihin oli tarkeinta merkita suhde maahan, joten torpparien kasityotaidoilla ei ollut
merkitysta verotuksen kannalta. Ks. Gadd 1991, 21, 101; Ranta 1978, 58; Uotila 2014, 80-81.

6 Gadd 1991, 311-314.

89 Gadd 1991, 58. Torpparien kaksoisasemasta myos Nikander 1981, 180 (Espoo).



saamaan haltuunsa torpan. Yhdistelman arvostusta osoittaa se, ettd torpparinimike oli toisinaan
muissa kuin henkikirjalahteissa alisteinen kasitydonimikkeelle; kasitybammatti nakyi joko yhdessa

torpparinimityksen kanssa tai valilld koko torpparistatus jai merkitsematt3 lhteisiin.”®

Kasityonharjoitus oli erdille miehille vain satunnainen, valiaikainen tai yksi monista toimeentulon
lahteista. Heidan kohdallaan kasitydlaismerkinnat eivat muodostaneet jatkuvaa, yhtenaista sarjaa
— kuten epavirallisilla kasity6ldisilla — vaan merkinnat olivat Iahinna yksittdisia eldmantilanteesta
tai muista sattumista johtuvia kirjauksia. Esimerkiksi lapsen syntyman yhteydessa isa merkittiin
suutariksi tai henkil6 paatyi tuomiokirjojen sivuille kasityolaisnimikkeelld todistajana, syytettyna
tai hakemassa itselleen oikeutta. Kasityoldaismerkintdja |0ytyy eri lahteistd, ja monesti miehilla oli
my0s varsinaista kasityokoulutusta, nimitykset kuvastivat siis henkildiden todellisia
kasitydtaitoja.”t N&ita hyvalld syylla sekatydlaisiksi kutsuttuja henkildita kirjattiin Idhteisiin
samanaikaisesti itsellisiksi, rengeiksi, sotilaiksi tai erilaisilla sukulaisuussuhteilla talonpoikiin, mutta
myos satunnaisilla kasityoldisnimikkeilla. Heille kasityon merkitys ei ollut yhta selva kuin edelld
mainituille epavirallisille kasityolaisille. Pikemminkin painvastoin, kasityén merkitys toimeentulolle

ja3 hamaran peittoon. Kasityd oli yksi toimeentulon keino monien muiden joukossa.”?

Yleensa sekatyoldisten kasityonharjoitusta siedettiin, koska tyoskentely tulkittiin tavallisesti
pienimuotoiseksi ja harmittomaksi. Osittain kyse oli armeliaisuudesta, silla ilman omatoimisuutta
nama henkil6t olisivat voineet joutua pitdjalaisten huollettaviksi. Toki sekatydldisia haastettiin
laittomasta kasityosta, fuskauksesta, myos oikeuden eteen. Talldin usein fyysisia vikoja omaavat
tai iakkaat kasityolaiset saivat sakkotuomion tai velvoitettiin maksamaan korvausta
pitdjankasityolaiselle.”® Sekatyoliiset eivat kuitenkaan kilpailleet varsinaisten kasity6ldisten kanssa
samoilla reviireilla. He toimivat kenganpaikkaajina tai vaatteiden korjaajina. Lisaksi asiakaskunnat
olivat erilaiset: sekatyoldiset toimivat tavallisemmin vahavaraisen vdeston ja pitdjankasityolaiset
oman arvonsa tuntevien talonpoikaisisdantien palkkaamina. Epavirallisten toimijoiden puoleen

kaannyttiin myos silloin, kun varsinaisilla pitdjankasityo6laisilla ei ollut aikaa palvella kaikkia

0 Gadd 1991, 126; Uotila 2014, 76.

"L Toki toisinaan kyse oli itseoppineista kasityolaisistd varsinkin 1700-luvun alkupuoliskolla. Ranta 1978, 155, 173—
181.

72 |tsellisista ks. Miettinen tassé teoksessa.

73 Jutikkala 1949, 298-299 (Langelmavesi); Virrankoski 1963, 436.



asiakkaitaan.’ Sekatyoliisten asema kasityoldisten keskindisessa hierarkiassa oli kaikkein alhaisin,

heita ei aina edes katsottu kasityolaisiksi ja heidan uurastuksensa jai helposti nakymattomiin.

Kasityoldiset osana paikallisyhteis6a

Kasityolaiset olivat lahtokohtaisesti yhteisdnsa arvostettuja jasenia, silla he osasivat tehda
tarvittavia kulutustuotteita nopeammin, taitavammin ja ammattimaisemmin kuin muut.
Katevyytta ja kasityotaitoja pidettiin suomalaisessa talonpoikaisyhteisdssa perinteisesti suuressa
arvossa.’® Kasitydldisten arvostus nakyi muun muassa sananlaskuissa. Oli parempi olla papin
mustassa kirjassa kuin paikallisen sepan epasuosiossa tai muistutettiin, kuinka sepat, papit ja
paimenet piti pitda suuressa kunniassa.”® Kasity6laisia arvostettiin harjaantumisen kautta
syntyneen ammattitaitonsa vuoksi. He olivat tottuneempia tekijoita kuin vastaavaa satunnaisesti
ja talvisin puhdetdina tehneet talonpojat. Lisaksi suurin osa kasityolaisista oli kouluttautunut

ammattiin ja oppilasaikanaan vihkiytynyt ammatin saloihin.

Oppipoikakoulutuksen suorittaminen toimi erdana taidon vakuutena, mutta kyvykkyytta
todistettiin my6s omaan laskuun tydskentelemalld.”” Talldin késityodldinen oli jo ennen
pitdjankasityoldisanomustaan palvellut paikallisia asukkaita muutaman vuoden ajan. Sen sijaan
itseoppineiden kasityolaisten tuli toisinaan todistaa taitonsa karajilla tyonaytteiden avulla, muilta
tyd- ja mestarindytteita ei yleensa vaadittu.’® Tiedot ja taidot voitiin varmistaa myés suosituksilla
tai takaajilla. Kokonaisuudessaan 1700-luvulla pitdjankasityolaisten tarpeellisuutta, suosituksia ja
erinaisia todistuksia arvioitiin tarkemmin kuin seuraavalla vuosisadalla, silld 1800-luvulla

anomuksien késittely vaikuttaa olleen rutiiniluonteisempaa.”®

Maaseutukasityoldiset olivat paikallisvaeston palvelijoita, joiden toimintaehdoista ja jopa

olemassaolosta paattivat viime kddessa asiakkaat, talonpojat.?° Kasityolaisten alisteista asemaa

4 Halila 1939, 604605 (litti); Paloposki 1976, 368; Saarenheimo 1974, 414 (Pirkkala).

S Arvostuksesta mm. Keskitalo 1964, 544, 548 (Hausjarvi); Mantyla 1976, 242 (Hattula); Monkkonen 1990, 114
(Hirvensalo).

76 Siren 1983, 162-163.

7 Heidat merkittiin karajilla puoltolausekasittelyn yhteydessa yleensa kyseisen ammatin oppilaiksi. Uotila 2014, 122—
124, 131, 225. Esimerkki omaan laskuun tydskentelystd KA: RT Hollola Il KO a:45, Hollola syyskarajat 1775, § 12.
8 Ranta 1978, 155, 173-181. Mestarinaytteista kaupungeissa ks. Soderlund 1949, 114-116.

8 Uotila 2014, 119-121.

8 Uotila 2014, 135-136.



suhteessa asiakkaisiin osoittaa muun muassa pitajankasityolaisten velvollisuudet. Asiakkaiden
luona kiertavien kasityolaisten, kuten suutarien ja raatalien, tuli muun muassa saapua kutsusta
tekemaan tuotteita. Seppien puolestaan oletettiin olevan paikalla, kun talolliset toivat pajalle
kirveita teroitettaviksi tai hevosia kengitettaviksi. Viivyttely tai kieltaytyminen johtivat syytteisiin
tehtavien laiminlyonnist3.8! Tyéskentelyedellytykset olivat muutenkin riippuvaisia paikallisviestén
suosiollisesta suhtautumisesta. Pitajankasityoldisille maineen ja luottamuksen menetys johti
asemasta erottamiseen, muilla tyotehtavien vahenemiseen. Taman sai huomata pitajanraatali
Jaakko Sahlstedt, jota syytettiin ja joka tuomittiin varkaudesta vuonna 1823. Vankilasta paastyaan
Sahlstedt pyysi kardjilla eroa toimestaan vedoten vanhuuteen ja raihnaisuuteensa. Taustalla
saattoi vaikuttaa hyvinkin myds maineen ja omaisuuden kadotus. Vankilassaoloaikana raatali oli
menettdanyt asuntonsa ja hdnen omaisuutensa oli jaettu vahingonkorvauksena kylalaisten
kesken.®? Yleensi pitajankasitydldisen erottamisen syyna oli kuitenkin liiallisesta alkoholinkdytdsta
johtunut tyotehtavien laiminlydnti ja huono tyon jalki. Myds liiallinen keskittyminen

maanviljelykseen ja kasitydnharjoituksesta luopuminen antoivat aiheen erottamiseen.®?

Maaseutukasityoldiset eivat olleet aikalaisten mielesta yhta taitavia ja arvostettuja ammattilaisia
kuin kaupunkikasityoldiset. Maaseudulla saatu koulutus tai kokemus oli riittamaton
kaupunkivaatimuksiin, ja ammattikuntakasityolaiseksi haluava oppipoika tai mestari joutui
opiskelemaan kaupungissa lisda. Kaupungissa ilman mestarin asemaa jaanyt kisalli tai oppipoika
puolestaan paatyi usein pitdjankasityoldiseksi. Maaseutukasityoldisten taitotaso ei kuitenkaan
ollut huono, se riitti hyvin talonpoikaiseen tarpeeseen. Tuotteiden laadusta kiisteltiin harvoin
karajilla, eikd tuotekiistojen kannattanut antaa menné oikeuteen saakka.®* Oikeudenk&ynti vaikutti
negatiivisesti kdsityoldisen maineeseen, ja lopputuloksesta ei voinut menna takuuseen. Esimerkiksi
palkkaerimielisyyksissa asiakas oli karajilla vahvoilla. Erdissa karajakunnissa oli jopa maaritelty
tietyille tuotteille enimmaishinnat, joita pitdjankasitydldisten tuli noudattaa.®® Edelld mainitut

seikat vahensivat kasityoldisten itsendisyyttd, mutta oman arvonsa tunteva pitajanmestari ei

81 Nikander 1981, 180 (Espoo); Uotila 2014, 141.

8 Uotila 2014, 134-135, 278, 316.

8 Arajarvi 1954, 413 (Messukyld); Saarenheimo 1974, 412-413 (Vanha-Pirkkala).

8 Vaikka pitajanhistorioissa tuodaan helposti esiin ne tapaukset, joissa karajilla kiisteltiin tuotteiden laadusta, olivat ne
ennemmin yksittaistapauksia tai poikkeuksia kuin arkipdivaa. Arajarvi 1950, 234 (Vesilahti); Halila 1939, 604 (litti);
Kuisma 1991, 261 (Helsingin pitaja); Saarenheimo 1974, 412-413 (Pirkkala).

% Hintatietoja Manninen 1953, 244245 (Kangasniemi); Monkkonen 1990, 384 (Hirvensalmi); Oksanen 1995, 232-233
(Valkeala); Akerblom 1950, 330 (Sipoo).



luonnollisesti antanut tallaisten seikkojen hairita, vaan vaati asiakkailta asianmukaista

kunnioitusta.

Kasityoldisten arvostuksesta kertoo heidan muuta tilatonta vaesténosaa parempi asemansa
paikallisyhteison sosiaalisessa hierarkiassa — yleensa kasityolaisten on katsottu olleen talonpoikien
ja torpparien valissa.®® Tama nakyi myds yhteisdn sisdistd arvojarjestysta heijastavassa kirkon
penkkijarjestyksessa. Saatyldisten ja heidan perheidensa itseoikeutetut paikat ja penkkirivistot
olivat kirkon etuosassa. Taman jalkeen tulivat talonpojat kylittdin ryhmittaytyneena.
Talonpoikaisvaeston jalkeiset paikat oli monessa seurakunnassa varattu kasityo6laisille, joiden
jalkeen oli torppareiden vuoro. Istuinpaikka ei toki ollut kaikille kasityoldisryhmille sama,
sekatyolaiset olivat muiden itsellisten joukossa kirkon takimmaisissa penkeissa tai kuorissa — jos

niissa oli viela tilaa.®”

Toinen konkreettinen esimerkki maalaisvaeston sisdisesta arvojdrjestyksesta tulee ilmi
aikalaislahteiden kirjaamistavoissa. Esimerkiksi rippikirjoissa kasityoldiset saatettiin erottaa
talonpoikaisvaestosta laatimalla torppareille, kasityolaisille ja itsellisille oma nide. Kasityolaiset
saivat rippikirjoihin yleensd omat sivut; heidat oli merkitty kylittdin jarjestetyissa niteissa
kotikylansa loppusivuille otsikon ”Kasityolaiset” tai ”Kasityolaiset ja itselliset” alle. Henkikirjoissa
kasityolaiset rekisterditiin tavallisesti kylan talojen asukkaiden jalkeen. Silti kasity6laiset saivat
yleensa nimensa kirjoihin ennen muita itsellisia.® Tama voidaan nidhda osoituksena heidan
erityisestd asemastaan. Virallisen aseman myo6ta pitajankasityoldiset omasivat laillisen suojeluksen
ja pystyivat tarjoamaan sitd my6s muille taloutensa jasenille — toisin kuin monet muut tilattomaan

vaestonosaan kuuluvat.

Kasityoldiset on toisinaan luettu asumismuotonsa takia makitupalaisiksi, koska he eivdat omistaneet
maata ja asuivat vuokralla jonkin talon tontilla tai kyldn yhteismaalla.® Vield 1700-luvulla, kun joka
kyldssa ei ollut omia kasityolaisia, pyrkivat kdsitydbammattilaiset asettumaan pitdjan keskeisiin

kyliin tai kirkon seka pappilan ldheisyyteen, minne asiakkailla oli muutenkin asiaa. Nain teki myos

8 Kuisma 1991, 263 (Helsingin pitaja).

87 Kuusi 1937, 200 (Hollola); Nallinmaa-Luoto 1990, 57 (Hameenkyrd); Pulkkila 1947, 489 (Padasjoki).
8 Uotila 2014, 44-51.

8 Peltovuori 1975, 98 (Suur-Tuusula); Pulma 2007, 68—70.



Hollolaan pitajansepaksi hankittu Fredrik Rosenstorm, hanelle osoitettiin pappilan mailta oma
Mylly-niminen torppa. Myéhemmin kasityolaiset levittaytyivat asumaan laajemmalle alueelle.
Sukulaisuussuhteilla oli oma merkitys asunnon [6ytymiseen, silla moni kasityoldinen palasi, kuten
Rosenstrémin oppilas Antti Stranden, oppivuosien jalkeen ammattilaiseksi omaan kotikylaansa.
Myos ammatilla oli merkitysta kotipaikan valintaan. Esimerkiksi seppia pyrittiin saamaan kattavasti
ympari pitdjaa, silla sepalle tarkoitettuja tyotehtavia ei aina voitu kuljettaa pitkia matkoja.
Suutareiden tai raataleiden asuinpaikoilla ei ollut tyon kannalta suurtakaan merkitysta, hehan
kiersivat asiakkaidensa luona. Erikoisammattilaiset taas pyrkivat keskeisille seuduille, joissa oli

helpompi tavata asiakkaita ja saada uusia tilauksia.®®

Asunnon kasityoldiset saattoivat saada osana asiakkaidensa kanssa tehtyja sopimuksia, ja kyliin
syntyi vakiintuneita kasitydldisten kayttéon tarkoitettuja mokkeja ja torppia.®! Niiden asukkaat
vaihtuivat tarpeen mukaan — tai pikemminkin molemmat osapuolet pyrkivat valttamaan
vaihtuvuutta. Kasityoldisten tavoitteena oli pitdaa torpan eteen tehdyt uudistukset oman suvun
kdaytossa muun muassa kouluttamalla poika seuraajaksi tai naittamalla tytar torpan seuraavan
haltijan kanssa.®? Kasitydlaisen leski meni usein naimisiin edesmenneen miehensa seuraajan
kanssa, jolloin voidaan puhua konservoinnista, pappissukujen keskuudessa tunnetummasta
avioliittokdytanteesta. Asiakkaiden ndakokulmasta palvelusten saatavuus oli hyva turvata
takaamalla vakiintuneille kasityo6laisille kunnolliset ja houkuttelevat olosuhteet. Asunto ja siihen
liittyva pieni peltotilkku oli rekrytointivaltti. Asuinjarjestelyjen takia maaseutukasityolaiset olivat
asemansa vakiinnutettuaan hyvin paikallaan pysyva vaestéryhma.®3 Kasityoldisten torpista ja
pelloista kertovat esimerkiksi isojakokirjoihin kirjatut erillissopimukset seka pellonnimet. Sepilla oli
muita kasityolaisryhmia useammin kaytossdaan oma kasityolaistorppa, mika osoittaa seppien

tarpeellisuutta sek3 arvostusta.®*

Maanomistussaadokset eivat mahdollistaneet varsinaista omistussuhteen muodostumista

kasityolaisten kaytossa oleviin tontteihin tai peltoihin, vuokraamisen kylldkin. Kasityolaiset eivat

% Nallinmaa-Luoto 1990, 61 (Hameenkyrd); Paloposki 1976, 371-372.

%1 Laakso 1974, 71-88.

92 Pojan kouluttaminen samaan ammattiin oli todennakoéisempaa silloin, kun tarjolla oli torppa tai jokin muu kiintea
omaisuus. Juutila 1997, 148-151.

% Uotila 2014, 275.

% Keskitalo 1964, 254 (Hausjarvi); Oksanen 1991, 303-305 (Mantséld); Wilmi 1988, 464-465 (Heinola). Ks. myds
Talvitie tdssa teoksessa.



siis olleet suoranaisesti maattomia tai maanviljelyksesta osattomia, silla usein he omistivat jonkin
verran omaa karjaa ja harjoittivat pienimuotoisesti peltoviljelyd.®® Lisdksi moni kasitydldisperheen
jasen osallistui maatalouden vuotuistoihin palkallisena kausitydvoimana tai oli mukana talkoissa.
Ja kuten todettua, moni kasitydn harjoittaja oli samalla torppari eli osatilan vuokraaja.®® N&in
kasityoldiset turvasivat ja monipuolistivat omaa toimeentuloaan, mutta se oli luontevaa myds
kasityolaisten sukutaustan takia — maaseutukasityoldiset olivat 1700-luvulla monesti Antti
Strandenin tapaan talonpoikien vaistyvia perillisia. Nain ollen kasityolaiset olivat usein tilallisten
sukulaisia ja saattoivat viela paatya isanniksi, jos tilan ensin perinyt vanhempi veli ei pystynytkaan
jatkamaan maanviljelyksen parissa tai hanella ei ollut jalkeldisia. Toinen reitti paatya
tilanomistajaksi ja paasta osalliseksi sosiaalisen aseman noususta oli menna naimisiin talonpojan
tyttaren kanssa. Talonpoikainen tausta muuttui harvinaisemmaksi 1800-luvun aikana, ja
kasityolaiset tulivat yha useammin itsellisten ja sotilaiden jalkeldisistd, mutta sukuyhteys

tilanomistajiin sailyi, vaikka valimatka ehka kasvoikin.

Toisaalta kasityo6laisilla oli myos tapoja ja keinoja erottautua muusta vaestosta. Jo heidan
paatoimeentulokeinonsa erotti heidat muista. Kasityolaiset omistivat erikoistyovalineita, ja osa
heista oli kaupunkikouluttautuneita, jolloin he omasivat monia kaupunkilaisia tapoja. Seppa
Rosenstrom jopa palasi 20 maalla vietetyn vuoden jalkeen kaupunkiin. Kasityoldisten muusta
ympadristosta erottuvaa elintapaa on korostanut muun muassa ruotsalainen etnologi Borje
Hanssen. Hanen mukaansa tavallisilla maaseutukasityolaisilla oli kaupunkilaisia tapoja ja

pukeutumista.’’

Erds muusta vaestostd erottava seikka oli sukunimen kaytto. Kasityolaisilla ei eteldisessa Suomessa
ollut tilattomuuden vuoksi taloon viittaavaa nimea vaan joko kasitydammattia ilmentava sukunimi
(esimerkiksi Hammar tai Saxlin) tai tavallisesti ruotsinkielinen perhenimi, kuten Lindqvist,
Lindstrom tai Lindgren. Tama oli yleista varsinkin erikoiskasityoldisille seka suutareille ja raataleille,
jotka tunnettiin usein vain ammatti + sukunimi -yhdistelmalla. Sepilld puolestaan ei valttamatta
ollut vield 1700-luvulla erityista sukunimea tai sita ei kaytetty jatkuvasti. Sukunimen kaytté6notto

oli usein erdanlainen siirtymariitti, jossa oppipoika valitsi oppilasaikanaan tai heti valmistumisensa

% Pulkkila 1947, 445 (Padasjoki); Suvanto 1965, 231 (Kuhmoinen); Uotila 2014, 293-302.
% Torppareista ks. Viitaniemi tassa teoksessa.
9 Hanssen 1952, 412, 446-447, 458; Gadd 1991, 155.



jalkeen oman sukunimen. Jos kasityoldinen oli sotilaan jalkeldinen ja hdnelld oli tata perua jo

sukunimi, saatettiin se vaihtaa paremmin kasityo6ldiselle sopivaksi nimeksi.®®

Erottautumispyrkimyksistaan huolimatta maaseutukasityoldiset olivat osa paikallista kylayhteisoa,
johon he pyrkivat monin tavoin liittymaan. Kasityoldiset eivat vahadisen lukumaaransa ja
jarjestaytymattomyytensa takia pystyneet muodostamaan omaa yhteisda tai eristdaytymaan
muista. Tilanne oli padinvastainen kaupungeissa, joissa kasityolaisilta jopa edellytettiin
jarjestaytymista ja ammattikuntaan kuulumista. Ammattikunnat toimivat niin kasityolaisten
edunvalvojina kuin sosiaalisen kanssakdymisen organisoijina. Ne pitivat yhteisia kokouksia,
jarjestivat juhlia seka huolehtivat jasenistonsa hyvinvoinnista vanhuuden tai sairauden iskiessa.
Yhteenkuuluvuuden tunne oli kaupunkikasityolaisten keskuudessa suuri ammattikuntien mutta
myos lahekkdisten asuin- ja toimintaymparistdjen vuoksi. Kaupunkikasityolaiset olivat usein
keskittyneet asumaan samoihin kortteleihin ja samojen katujen varsille, kasityolaisvaesto oli
paivittdisessa kanssakdymisessa keskendan.®® Maaseutukasityéliisille tama ei ollut itsestdan
selvaa, vaan he saattoivat olla vain vahan tekemisissa virkaveljiensa kanssa, aina seudulla ei edes

ollut toista saman alan edustajaa.

Maaseutukasityoldisten verkostot olivat tavallisesti hyvin paikallisia. Puolisot olivat usein
talonpoikien tyttaria, ja varsinkin pitajankasityolaiset saattoivat olla haluttuja vavyja. Esimerkiksi
Stranden-suvun sepat valitsivat tai saivat puolisoikseen paikallisten talonpoikien tyttaria.
Kasityoldisten arvostus ja asema olivat riippuvaisia myos henkilokohtaisista ominaisuuksista ja
varallisuudesta. Tama nakyi kasityoldisten morsianten vaihtelevista sosiaalisista taustoista;
talontyttarista itsellispiikoihin ja aina alemman saatylaiston jalkeldisiin.1®® Kummivalinnassa
kasityolaisilla oli oma, tavoitelluksi katsottava asemansa. Varsinkin seppia pyydettiin usein

talonpoikaisten lasten kummeiksi.1%!

Kaikki ammatit eivat kuitenkaan olleet samanarvoisia, vaan maaseutukasityolaisilla oli oma

sisdinen arvojarjestyksensa. Sen ylapadssa olivat sepat, heitd ilman ei talonpoikaisyhteiso tullut

% Arajarvi 1954, 414 (Messukyld); Gadd 1991, 156; Hanssen 1952, 506; Moller 1936, 52; Narva 1987, 201
(Orimattila); Uotila 2014, 237-238.

% Kallio 1999, 41-45.

100 Monkkanen 1990, 114 (Hirvensalmi); Nikander 1984, 180 (Espoo).

101 Kasityolaisten kummiverkostoista Laakso 1974, 150-161; Uotila 2014, 193—200.



toimeen 1700-luvulla.1®? Seppien arvostuksen on katsottu johtuneen osin heidan kdyttamastaan
materiaalista, raudasta, jota kuka tahansa ei osannut kasitell4.19 Taidon ja tarpeellisuuden takia
sepat pystyivat kerryttdmaan varallisuuttaan. Ammatinharjoittaminen vaati lisdaksi pddomaa, silla
seppien tydkalut olivat arvokkaampia kuin suutarin tai raatalin valineet. Sepat erosivat muista
kasityolaisistda myos siind, ettd he saivat vuosipalkkaa, jonka suuruus ja sisdlto sovittiin asiakkaiden
kanssa. Erillistoista piti maksaa lisdkorvaus.'% Niin ollen ei ollut epatavallista, ettd seppien paikka
oli erilaisissa pidoissa, kuten haissa, paapoydassa.i®®> Myos erikoiskasitydldisten, kuten
muurareiden tai nahkureiden arvostus kumpusi erikoisosaamisesta.!% Heiddn asemansa johtui
osin siitd, etta heita oli vield 1700-luvun maaseudulla vdahan ja he erottautuivat joukosta. Lisaksi
erikoiskasityolaiset olivat tavallisesti hankkineet koulutuksensa kaupungeista. Esimerkiksi
Hollolaan otettiin pitdjankasity6ldiseksi Tukholmassa kouluttautunut nahkurinkisalli Gustaf

Kuhlberg.10”

Perinteisen kasityolaishierarkian alaosassa olivat raatalit ja suutarit. Heidan tydnkuvaansa kuului
asiakkaiden luona kiertaminen. Palkkaa he saivat tehtyjen tuotteiden mukaan, mutta palkka-
asioissa asiakkaat ndyttivat voineen hieman sanella hintapolitiikkaa ja yllapitaa hintalistoja.!%®
Toimeentuloa lisasi talosta saatava yllapito. Asiakkaan tuli ruokkia ja majoittaa seka toisinaan
my®s vaatettaa raatali tai suutari oppipoikineen, kun ndma tekivat asiakkaan luona tuotteita.l®
Tavallisesti raatalit on nostettu arvostuksessa suutarien ylapuolelle. Esimerkiksi kummeina raatalit
olivat arvostetumpia kuin suutarit.}19 Ratalit, varsinkin jos he pystyivat tekemain tuotteita myos
saatylaistolle, saivat puolisonsa talonpoikien tyttarista ja kerryttivat varallisuuttaan. Talonpojat
katsoivat raatalin ammatin sopivan omille jalkeldisilleen. Suutarien aseman arvostusta laski se,
ettd ammattia harjoittivat myos sotilaat. Heita oli myds paljon vahemman kuin raataleita, eika

heidan tuotteilleen ollut oletettavasti yhta paljon kysyntaa.

102 \/rt. kuitenkin Makela-Alitalo 2009, 567 (Hauho). Han pitaa seppia kasityoldisten alaluokkana.

103 Mantyla 1976, 244 (Hattula).

104 Arajarvi 1950, 234-235 (Vesilahti); Halila 1939, 601602 (litti); Jutikkala 1934, 472—-473 (Saaksmaki); Jutikkala
1949, 300-301 (L&ngelmévesi); Kaukovalta 1931, 445; Keskitalo 1964, 254255 (Hausjérvi); Koukkula 1967, 98-99
(Ruovesi); Suvanto 1954, 189 (Akaa).

105 Syvanto 1954, 190 (Akaa).

106 Nallinmaa-Luoto 1990, 57 (Hameenkyrg).

107 KA: RT Hollola Il KO a:57, Hollola syyskarajat 1780, § 1.

108 Oksanen 1995, 232-233 (Valkeala); Suvanto 1954, 189 (Akaa).

109 Keskitalo 1964, 255 (Hausjarvi); Koukkula 1967, 98 (Ruovesi); Rosenberg 1993, 129 (Méantsald); Suvanto 1954,
189 (Akaa); Uotila 2014, 140-141.

110 | aakso 1974, 154-155; Lamminmaki 1957, 408 (Askola). Vertaa kuitenkin Hollola 1810-1840. Uotila 2014, 201.



Lopuksi

Kasityoldiset olivat osa tilatonta vaestod, mutta tavallisen itsellis- ja sekatyovaeston ylapuolella. He
saattoivat luottaa kadsityotaitoonsa ja sen avulla saatavaan suhteellisen saannélliseen elantoon.
Maanviljelyksellad oli kuitenkin oma roolinsa kasityoldisten eldamassa, silla moni osallistui
maatalouden vuotuistdihin palkallisena kausitydvoimana tai otti osaa talkoisiin. Lisdksi
kasityolaiset palvelivat maanviljelijavdest6a ja olivat usein taustaltaan talonpoikaisia. Oli
luontevaa, ettad kasityoldaiset monipuolistivat toimeentulonsa lahteita kasvattamalla osan
tarvitsemastaan ravinnosta itse, osa elannosta tuli talonpojilta palkkasaatavina. Maanviljelys ei
ollut kasityolaisille vierasta, eivatka kasityoldiset olleet suoranaisesti maattomia. Heilla oli
mahdollisuus viljella vuokramaita, vaikka maanomistajia heista ei voinut tulla muuten kuin

sosiaalisen nousun avulla.

Maaseutukasityoladiset eivat olleet yhtendinen joukko, vaan mukana oli oman arvonsa tuntevia
pitdjankasityolaisia, tuiki tarpeellisia kylakasityolaisia, nykyajan nakdkulmasta harmaalla alueella
toimivia epavirallisia kasityolaisia seka niin kutsuttaja sekatyoldisia, jotka pyrkivat kokoamaan
toimeentulonsa monin eri tavoin. Aseman lisaksi ammattien valilla oli arvostuseroja, kylaseppa oli
arvokkaampi kuin pelkka paikkasuutari. Toki myos henkilokohtaisilla ominaisuuksilla oli oma
merkityksensa yksilon asemaan yhteisossa. Kasityolaisilla oli ja he myds tarvitsivat tyoskentelylleen
yhteison tuen. Pitdjankasityoldiset hankkivat puoltolauseen, kylakasityolaisilla oli sopimukset
kyldldisten kanssa. Kasityolaiset olivat paikallisvaeston palvelijoita, mutta he tunsivat oman
arvonsa. Katevyys ja kasityotaito olivat arvostettu asia maaseutuyhteisossa, ja ammattitaito
maaritti kasityoldisen paikan yhteison jasenend, oli kyse sitten virallisesta tai epavirallisesta

ammatinharjoittajasta.
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