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1 JOHDANTO

Vaatimus eri yhteiskuntaluokkien ja sukupuolten valisesta tasa-arvosta voimistui va-
hitellen 1800-luvun Euroopassa Ranskan suuren vallankumouksen seurauksena. Esi-
merkiksi tyovdesto ja naiset alkoivat ensin Ranskassa ja myohemmin muuallakin Eu-
roopassa puolustaa ja hakea oikeuksiaan.! Varsinainen modernin yhteiskunnan mur-
ros ajoittuu Euroopassa 1800-luvun loppuun. Niin Ranskan suuren vallankumouksen
kuin teollisen vallankumouksenkin kulttuuriset, poliittiset, sosiaaliset ja taloudelliset

vaikutukset alkoivat ndkya yhteiskunnassa, ihmisten elamassa ja suhteessa toisiinsa.?

Suomalainen 1800-luvun saaty-yhteiskunta oli hierarkkinen; kuilu saatylaisten ja rah-
vaan valilla oli levea ja syva.3 Euroopassa kdynnistyneet muutokset ulottuivat kuiten-
kin my6s Suomeen. Saaty-yhteiskunta hajosi 1800- ja 1900-lukujen taitteessa, ja sen
mukana monet vanhat perinteet ja ajattelumallit joutuivat tarkastelun ja kritiikin koh-
teiksi. Yhteiskunta muotoutui vahitellen kansalaisyhteiskunnaksi, jossa yhteiskunnal-
lisia asioita ajoivat esimerkiksi poliittiset puolueet, ammattiryhmat ja -yhdistykset
seka erilaiset kansanliikkeet. Yhteiskunnallisen paatoksenteon vaadittiin koskevan

aiempaa suurempaa osaa kansasta.*

Suomessa naisjarjestot pyrkivat 1800-luvun lopulta ldhtien kohentamaan naisten yh-
teiskunnallista asemaa ja edistimaan sukupuolten valistd tasa-arvoa.> Naisilla ajatel-
tiin olevan seka mahdollisuus ettd oikeus vaikuttaa omiin asioihinsa. Naisasianaiset
viittasivat puheissaan usein naisille luontaiseksi katsottuun ominaisuuteen, didillisyy-
teen. Naisten ajateltiin olevan hoivaajia ja huolehtijoita - jos ei oman perheensa ja
omien lastensa, niin yhteiskunnan heikko-osaisten. Opetus- ja hoiva-alan ammatit kat-
sottiin luontaisesti naisille sopiviksi, ja naisasianaiset kayttivit ndita ammatteja esi-

merkkeina ja perusteluina pitdmissaan puheissa.b

1 Lahteenmaki 2000, 15.

2 Meinander 2018, 27.

3 Lahteenmadki 2000, 16.

4 Meinander 2018, 32.

5 Blomberg 2018, 368-369.
6 Annola 2011, 70-71.



Naisten yhteiskunnallisen aseman ja naisammattien noustessa puheenaiheiksi alettiin
kiinnittdd huomiota my6s suomalaisten katiléiden yhteiskunnalliseen asemaan. Suo-
malaisilla naisilla oli 1700-luvun alusta lahtien ollut mahdollisuus kdyda katiléopissa
Tukholmassa. Ensimmaiset maininnat suomalaisista tutkinnon suorittaneista kati-
16ista ovat 1700-luvun alkupuoliskolta, mutta suurin osa Tukholmassa kouluttautu-
neista suomalaisnaisista suoritti katiléopintonsa 1700-luvun lopulla tai 1800-luvun
alussa. Suomen koulutetut katilot olivat 1700-luvulla kaupunkilaisnaisia, yleensa por-
varien tyttdrid ja vaimoja. He myos tydskentelivat kaupungeissa.” Pitkasta valimat-
kasta, taloudellisista seikoista ja kielitaidon puutteesta johtuen Tukholmassa katilo-

koulutuksen saaneiden suomalaisnaisten maara pysyi kuitenkin suhteellisen pienena.?

Kun Suomesta vuonna 1809 tuli Vendjan keisarikunnan autonominen suuriruhtinas-
kunta, katkesi Suomen ja Ruotsin valinen yhteys. Katilokoulu jai uuden rajan taakse
Tukholmaan. Pietarissakin kylla koulutettiin katiloitd, mutta suomalaiset eivat halun-
neet ldhted sinne hakemaan oppia, koska koulutus oli hyvin erilaista kuin mihin Tuk-
holmassa oli totuttu. Suomeen haluttiin oma katil6oppilaitos, ja siihen anottiin ja saa-
tiin lupa keisarilta. Marraskuun ensimmaisena paivana vuonna 1816 katilokoulutus al-
koi synnytyslaitoksessa Turussa.? Vuonna 1833 koulutus siirtyi Helsinkiin yliopiston

yhteyteen.10

Synnytysten hoidon historia ulottuu kuitenkin luonnollisestikin paljon katilokoulutuk-
sen historiaa pidemmalle. Perinteisesti synnytyksia olivat hoitaneet niin sanotut "vii-
saat muijat”, jotka olivat yleensa jo idkkdamman puoleisia, itseoppineita lapsenpaasta-
jid.11Vielda 1800-luvun loppupuolellakin Suomessa etenkin koyhimmat synnyttajat tur-

vautuivat kouluttamattomien lapsenpaastdjien apuun.!?

Koulutettujen katiloiden yhteiskunnallinen asema ei ollut kovinkaan arvostettu Suo-
messa 1800-luvun lopulla. Katiléiden ja heiddn tydskentelytapojensa arvostelu oli

yleistd, ja ihmiset saattoivat puhua katiloistd jopa halveksuen. Katilot ja ladkarit

7 Vainio-Korhonen 2010, 47; Vainio-Korhonen 2012, 36, 39.
8 Wichmann, S. E. 1923, 173-174.

9 Laiho (toim.) 1991, 23-24.

10 Raussi-Lehto & Ryttyldinen-Korhonen 2016, 9.

11 Hanninen 1965, 91.

12 Hanninen 1965, 165.



arvelivat tdman johtuvan yhtaalta siita, etteivat ihmiset tunteneet kitilon tyon vaati-
vuutta ja vastuullisuutta, ja toisaalta katiloiden omasta kaytoksesta seka joskus puut-
teellisistakin tiedoista. Kansan keskuudessa katilon ammattitaitoa ei pidetty tarpeelli-
sena, vaan ajateltiin, ettd lahes kuka tahansa nainen osaisi tarpeen tullen hoitaa synny-

tyksen.13

Suomen ladkarikunta alkoi 1800-luvun loppupuolella kiinnittdd huomiota siihen, ettad
vaikka ladketieteen ja sairaanhoidon aloilla edistyttiin nopeasti, ei katilolaitos kehitty-
nyt samassa tahdissa muun terveydenhuollon kanssa. Ladkarit ottivat tavoitteekseen
kohentaa erityisesti kdtiloiden ammattitaitoa, silla he uskoivat sen vaikuttavan myon-
teisesti suomalaisten aitien ja lasten terveyteen.l# Ladkarit painottivat koulutettujen
katiloiden ja itseoppineiden lapsenpaastdjien eroa etenkin aseptiikan suhteen. Uskot-
tiin, ettd koulutetut katilot pystyisivat ammattitaitoisella toiminnallaan vaikuttamaan

huomattavasti esimerkiksi synnytyksiin liittyvien infektioiden vihentymiseen.15

Katilot ja ladkarit alkoivat pohtia, miten katildiden yhteiskunnallista asemaa ja koulu-
tusta saataisiin kohennettua. Keskustelun helpottamiseksi ja katiléiden kollegiaalisuu-
den vahvistamiseksi perustettiin Kdtilélehti vuonna 1896.16 Pari vuotta my6hemmin
aloittivat toimintansa myds ensimmaiset paikalliset katiloyhdistykset. Ajatuksena oli,
ettd yhtendinen ja kollegiaalinen katilokunta saisi arvostusta osakseen myds oman am-
mattikuntansa ulkopuolelta.l” Keskustelun kautta kerattiin parannusehdotuksia, joi-
den pohjalta laadittiin ehdotus uudeksi katiloohjesddnnoksi. Lopulta tuo ehdotus paa-

tettiin esittaa paattijille.18

1.1 Tutkielman aihe ja tutkimuskysymys

Tutkielmani aihe on kitildiden jarjestaytyminen ja vaikutusmahdollisuudet 1800-lu-

vun lopun ja 1900-luvun alun Suomessa. Lahestyn aihetta tarkastelemalla katildiden

13 ’Katilonammatin arvosta’, Kdtilélehti 5/1896, 65-66.

14 Hanninen 1965, 112, 119.

15 'Katilonammatin arvosta’, Kdtilélehti 5/1896, 65-66; Hanninen 1965, 112, 119.

16 Heinricius, Gustaf, 'Esipuhe’, Kdtil6lehti 1/1896, 1-2.

17'Paikallisten katiloyhdistysten muodostamisesta Suomessa’, Kdtilélehti 1/1898, 2.

18 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katilotoimesta ja sen parantamisesta’, Kdtil6lehti 4/1899, 57-58.



vaikutusmahdollisuuksia seka katiloiden, ladkdreiden ja paattdjien katildasiasta kay-
maa keskustelua. Kdtiloasia tarkoittaa etenkin maaseudun katilotilanteesta seka kati-
l6iden koulutuksesta, palkkauksesta, tydoloista ja yhteiskunnallisesta asemasta kdytya
keskustelua. Lisaksi se tarkoittaa pyrkimyksia katiléiden ammattitaidon ja yhteiskun-

nallisen tilanteen kohentamiseksi.

Tarkastelen aihetta naisten aseman ja vaikutusmahdollisuuksien seka yhteiskunnassa
vallinneiden suhteiden ndakékulmasta. Tutkielman keskeisia kasitteitd ovat naisten jar-
jestdytyminen, ammatillistuminen ja professionalisoituminen, valta ja vaikuttaminen,

yhteiskuntaluokka seka yhteiskunnallinen hierarkia.

Aineistoa analysoidessani olen kiinnittanyt erityistd huomiota siihen, millaisia perus-
teluja on esitetty katil6asian puolesta ja sitd vastaan, keihin asiassa on vedottu ja miten
asiaa on viety eteenpdin. Ndiden kysymysten kautta olen eritellyt aineiston sisilto3,

mika on tukenut tutkimusmetodin rakentumista.

Aihe on tarke3, silla se ja tutkittava ajankohta kytkeytyvit suomalaisen saaty-yhteis-
kunnan sekd naisen aseman muutoksiin. Terveystyon ammatillistumiseen 1800- ja
1900-lukujen vaihteessa liittyi suuria muutoksia ja ilmi6itd: muun muassa naisten it-
sendistymispyrkimykset, yhteiskuntaluokkien, sukupolvien ja sukupuolten viliset
suhteet, valtiollisten hoiva- ja koulutuskdytdanteiden luominen seka kotia ja ditiytta
koskevien kasitysten maaritteleminen.1® Katiléiden ammatillistuminen liittyy 1800-1u-
vulla laajemmassakin mittakaavassa alkaneeseen professioiden syntymiseen ja am-
mattikuntien muodostumiseen.?? Naisasiaan aihe liittyy katiloiden aseman, synnytta-

jien, ditien ja perheiden seka naiskansanedustajien tyon tarkastelun kautta.

Katilélld tarkoitan tdssa tutkielmassa koulutuksen saanutta ja tutkinnon suorittanutta
katiloa. Vuonna 1878 perustettu yleista terveydenhuoltoa ja sairaaloita valvonut viran-
omainen, ladkintohallitus, valvoi myos katiléiden tyota ja myonsi naille luvan harjoit-

taa ammattia.?! Lapsenpddstdjdlld  puolestaan tarkoitan kouluttamatonta

19 Henriksson 1998, 57.
20 Rinne & Jauhiainen 1988, 6, 137.
21 Pesonen 1980, 325-326.



synnytysavustajaa. Lapsenpadstdjat olivat itseoppineita, usein vanhemman puoleisia

maalaispitdjien naisia.

Tutkimanani ajanjaksona katildita tyoskenteli Suomessa sekd kuntien palkkaamina
ettd yksityisesti. Kaupunkeihin oli alettu perustaa synnytyslaitoksia, joissa osa kati-
16ista tydskenteli. Synnytyksia hoidettiin kuitenkin yha myos kodeissa, ja valtaosa kau-
punkien katiloista tyoskenteli yksityisesti. Yksityiskatiloita oli joissain kaupungeissa
jopa niin paljon, ettei kaikille riittdnyt tarpeeksi toita. Maaseudulla puolestaan oli kati-
l6pula. Kyse ei ollut siita, etteiké maassa olisi ollut tarpeeksi koulutettuja katil6ita. Suu-
rin ongelma oli, etteivat kunnat halunneet palkata naitd.22 Hallinnollisesti katilot tyds-
kentelivat ladkareiden alaisuudessa, mutta etenkin maaseudulla katilon tyo oli todelli-
suudessa hyvin itsendistd. Synnytysten hoidon lisdksi katilon tehtadviin kuului myos ro-

kottaminen.23

Suomalaisten katildiden historiasta on kirjoittanut esimerkiksi Sisko-Liisa Hanninen
teoksessaan Kadtilotyén vaiheita. Hinninen kasittelee kattavasti Suomen katil6laitok-
sen kehitysta ja historiaa. Hdnnisen teosta alettiin ideoida Kdtilélehden 60-vuotisjuh-
lassa, ja luonteeltaan se on historiikki. Tallaisia ammattikuntien historiikkeja on hyva
tarkastella kriittisesti, silla tietylla tapaa ne aina tulkitsevat menneisyytta edustamal-
leen ryhmadlle myonteisessa valossa. Kuten sosiologi Lea Henriksson on todennut, ovat
niin ammattikuntien historiikit kuin ammattilehdetkin monesti melko jaykkia, ja niissa
on kaksijakoinen oikein-vaairin -asetelma.?* Omassa tutkielmassani olen kdyttanyt
Hannisen teosta lahinna apuna katilotyon merkittavimpien muutoskohtien ja saavu-

tusten kuvaamiseen.

Paula Aaltosen Suomen ja Pohjoismaiden historian pro gradu -tutkielma Himeenlinnan
lddkdripiirin koulutetut kdtilot vallan rakenteissa 1879-1920 kasittelee katiloiden ase-
maa ja vaikutusvaltaa paatoksenteossa lahinna keskus- ja kunnallishallinnon nakékul-
masta. Valta ja vallankayttd ovat keskeisid teemoja niin Aaltosen tutkielmassa kuin

omassanikin. Lisdksi molemmissa tutkielmissa aihetta tarkastellaan nimenomaan

22 Hanninen 1965, 122-124, 127.
23 Hanninen 1965, 114.
24 Henriksson 1998, 232.



katiloiden tilanteen kautta. Etnologian tutkija Hilkka Helsti puolestaan on perehtynyt
synnytyksiin ja ditiyteen liittyvan kulttuurin murrokseen 1900-luvun alkupuolella.
Tutkimuksessaan Kotisynnytysten aikaan - Etnologinen tutkimus ditiyden ja ditiysvalis-
tuksen konflikteista Helsti kasittelee muun muassa koulutettujen katiloiden ja koulut-
tamattomien lapsenpadstdjien eroja sekd kansan suhtautumista naihin kahteen ryh-
maan. Helstin tutkimus on nimenomaan etnologinen, minka vuoksi se keskittyy ennen
kaikkea synnytyskulttuurin ja -tapojen kuvaamiseen. Nakokulma on siis melko erilai-
nen kuin omassa tutkielmassani. Lisaksi Helsti on kdyttanyt tutkimusaineistonaan Mu-
seoviraston muistitietokeruun kautta kerattyja muisteluja kotisynnytyksista. Nain ol-
len aineistokin on hyvin erilainen kuin omassa tutkielmassani. Ndistad eroavaisuuksista
huolimatta Helstin tutkimus on avartanut kasitystdni tutkimusajankohtani kansan

suhtautumisesta koulutettuihin katiloihin ja kouluttamattomiin lapsenpaastajiin.

Lisdksi katiloiden historiasta on kirjoittanut Suomen historian professori Kirsi Vainio-
Korhonen. Teoksessaan Ujostelemattomat - Kdtil6iden, synnytysten ja arjen historiaa
Vainio-Korhonen kisittelee ensisijaisesti 1700-luvun katiléiden ammattia ja tyota.
Teos on keskeinen suomalaisten katiléiden historiaa kasitteleva tutkimus, ja vaikka
sen aikarajaus onkin eri kuin oman tutkielmani, se taustoittaa kasittelemaani aihetta
ja avaa etenkin sitd uskomus- ja kokemusmaailmaa, johon synnyttdjat olivat jo pitkdan

tottuneet ennen kuin koulutettujen katiloiden maara alkoi lisdantya.

Jdrjestdytymiselld tarkoitan katildiden liittymista yhteen, yhtendisen ammattikunnan
muodostamista ja pyrkimyksia ajaa yhteista asiaa. Jarjestdytymiseen liittyy yhteyden-
pitoa ja yhteisty6td helpottavien keinojen etsiminen ja pohtiminen. Historiantutkija
Irma Sulkunen on kasitellyt laajasti naishistoriaa ja naisten jarjestdytymista. Esimer-
kiksi artikkelissaan Naisten jdrjestdytyminen ja kaksijakoinen kansalaisuus han lahes-
tyy aihetta raittiusliikkeen nakokulmasta 1900-luvun alussa. Raittiusliikkeen tavoit-
teet olivat osin samankaltaisia kuin katildille asetetut: rahvaan maailmankuvan ja ela-
mantapojen muuttaminen sekd kansan moraalinen ja siveydellinen kasvattaminen. Li-
sdksi yhteiskunnallinen hierarkia on keskeinen teema Sulkusenkin artikkelissa. Myos
teoksessaan Naisen kutsumus - Miina Sillanpdd ja sukupuolten maailmojen erkaantumi-

nen Sulkunen Kkasittelee naisten jarjestdytymistd. Han tarkastelee aihetta



Palvelijataryhdistyksen kautta, ja teos antaa hyvaa vertailupohjaa omalle tarkastelul-

leni, silla seka palvelijattaret etta katilot olivat yksinomaan naisia.

Naisasialiikettd on tutkinut esimerkiksi sosiologi Riitta Jallinoja. Vaitoskirjassaan Suo-
malaisen naisasialiikkeen taistelukaudet ]Jallinoja mainitsee, etta liikkeessa painotettiin
etenkin naisten itsendistymistd, esimerkiksi naisten kansalaisoikeuksia sekad naisten
oikeutta tyohon ja koulutukseen.2> Muiden naisten kutsumusaloja koskevien keskus-
telujen tavoin myds katildasia sopi hyvin naisasialiikkeen tavoitteiden alle. Katil6asian
voi katsoa liittyneen nimenomaan naisten ty6hon ja koulutukseen seka naisten lisaan-

tyneisiin mahdollisuuksiin saada danensa kuuluviin yhteiskunnassa.

Ammatillistuminen ja jarjestaytyminen liittyvat tutkielmassani ja katiloiden tilannetta
tarkastellessa vahvasti toisiinsa. Ammatillistumisen kasitteeseen sisdltyy yhtendisen
ammattikulttuurin ihanteiden ja toimintakdytdntdjen rakentaminen sekd ammattitai-
don ja ammattikunnalle kuuluvien ty6tehtdvien puolustaminen ja perusteleminen.
Ammatillistumisprosessiin kuuluu ammattikunnan sisaisia kiistoja ja eriaviakin tavoit-
teita, mutta etenkin naisammattien ammatillistumiseen sisaltyvat usein yhtendiset,
tunnustuksen saavuttamiseen ja itsendistymiseen tahtadvat paamaarat.26 Tama lienee
korostunut etenkin 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa, jolloin naisen asema suomalai-
sessa yhteiskunnassa alkoi muuttua. Vuonna 1859 naimattomat naiset olivat saaneet
luvan harjoittaa kdsitybammatteja elattadkseen itsensd, ja muutamaa vuotta myohem-
min 15 vuotta tayttdneet naiset olivat saaneet oikeuden omaan palkkatuloon. Vuonna
1864 oli puolestaan annettu asetus, jonka mukaan 21 vuotta tdyttineet naiset saivat
jatkossa avioitua ilman naittajan suostumusta.?’” Vuoden 1898 holhouslaki taas tasa-
arvoisti miehen ja naisen asemaa yhtendisen taysivaltaisuusikarajan kautta, joskin
aviomiehet pysyivit edelleen vaimojensa edusmiehind. Merkittdvin muutos, joka nai-
sen asemassa tutkimusajankohtanani tapahtui, oli yleisen ja yhtdldisen ddnioikeuden

toteutuminen vuonna 1906.28

25 Jallinoja 1983, 58-59.

26 Henriksson 1998, 7.

27 Roiko-Jokela 2006, 52-53.
28 Roiko-Jokela 2006, 76.



Sosiologi Lea Henriksson kasittelee terveystyon ammatillistumista tutkimuksessaan
Naisten terveysty6 ja ammatillistumisen politiikka. Samalla Henriksson tarkastelee eri-
tyisesti naisten toimintaa suomalaisen hyvinvointivaltion rakentajina. Henriksson esit-
taa, ettd hoiva-ammattien ammatillistuminen liittyy muun muassa kansakunnan ra-
kentamiseen, valtiollisten hoiva- ja koulutusinstituutioiden luomiseen, naisten it-
sendistymispyrkimyksiin ja jarjestdytymiseen sekd sdatyjen ja yhteiskuntaluokkien

valisiin suhteisiin.2®

Ammatillistumisen rinnalla tarkeita kasitteita ovat professio ja professionalisoituminen.
Professio tarkoittaa erityista asiantuntijuutta. Historiantutkija Christina Florinin mu-
kaan professio on ammatti, johon liittyy seuraavanlaisia ominaisuuksia: korkea koulu-
tustaso, vankka teoreettinen tietimys ja erityinen ammattiosaaminen. Florinin mu-
kaan professiolle on ominaista, ettd tietoja ja taitoja testataan kokein, ja todistukseksi
osaamisestaan saa tutkinnon. Tutkintotodistuksen takaaman kompetenssin turvin
profession harjoittajat voivat vaatia monopoliasemaa omalla toimialallaan. Tuota ase-
maa yllapitavat usein valtiolliset, lakiin kirjoitetut ohjesaannot ja maaraykset. Usein
profession harjoittajat vaativat koulutustaan ja osaamistaan vastaavaa hyvaa palkkaa
seka korkeaa sosiaalista ja yhteiskunnallista arvostusta. Professioaseman omaksuneet
ammatinharjoittajat haluavat pitdd maallikot poissa ammatista ja kontrolloivat am-
mattiaan siksi sisalta kdsin tiukan ammattietiikan ja koodiston kautta.3? Sosiologi Te-
rence J. Johnson puolestaan on esittanyt, ettei professio tarkoita ammattia, vaan tar-
kemmin sanottuna keinoa, jolla ammattia voidaan kontrolloida.3! Professionalisoitu-

minen taas tarkoittaa prosessia, jossa ammatista tulee professio.3?

Henrikssonin mukaan koulutus liittyy vahvasti professioon: sen kautta muodostuu niin
profession itseymmarrys kuin julkinen asemakin. Professiolle maaritellyt laatu seka
tieto- ja taitotaso saavutetaan koulutuksen ja virallisesti tunnustetun patevyyden
myo6td. Ammatillistumiseen taas liittyy lisdksi kulttuurinen nakékulma, jonka kautta

tarkastellaan esimerkiksi ammattietiikkaa, keskindistda yhteenkuuluvuutta ja

29 Henriksson 1998, 57.

30 Florin 1987, 72.

31 Johnson 1972; Henriksson 1998, 19.
32 Florin 1987, 72.



kollegiaalisuutta seka yhteisid perinteitd.33 Ammatillistumisen ndakékulmasta kasitte-
len etenkin kitiloiden solidaarisuutta ja yhteishenked, yhteisid tavoitteita ja yhteis-
tyota asiansa hyvaksi. Toisaalta professionalisoitumisen kautta katilot perustelivat

omaa asemaansa ja tekivat eroa itsensa ja kouluttamattomien lapsenpaastdjien vilille.

Johanna Annolan historian véitdskirja Aiti, emdntd, virkanainen, vartija: kéyhdintalojen
johtajattaret ja yhteiskunnallinen ditiys 1880-1918 kasittelee ammatillistumista ja yh-
teiskunnallista ditiyttd. Vaikka Annola tarkastelee kdyhdintalojen johtajattaria ja mina
katiloitd, ovat keskeiset teemat samankaltaisia molemmissa tutkimuksissa. Yhteiskun-
nallinen aitiys oli etenkin sivistyneiston ajama kasite, jonka mukaan myo6s perheetto-
mat naiset voivat toteuttaa naiselle luontaiseksi katsottua ominaisuutta hoivata lahim-
maisidan.34 Kasittelen itsekin yhteiskunnallista aitiyttd, silla se liittyi siihen ihanneku-

vaan, jota katilot pyrkivat itsestdan luomaan.

Filosofi Hannah Arendtin mukaan valta tarkoittaa aina vallan mahdollisuutta, eika se
siis ole luonteeltaan muuttumatonta. Juutalaistaustainen Arendt muotoili teoriansa
1900-luvun alkupuoliskon kauheudet kokeneena. Han kirjoitti paljon totalitaristisesta
hallintotavasta, ja ndki, etta totalitaaristen valtioiden tavoitteena oli tehda ihmisista
yksiloind yhdentekevid.3> Arendtin mukaan valta syntyy, kun ihmiset toimivat yhdess3,
ja se myos katoaa, kun ihmisten vélinen yhteisty6 paattyy. Taman vuoksi valta ei ole
riippuvaista ainoastaan ihmisten maarasta tai varallisuudesta. Pienelld ja koyhallakin
ihmisryhmalla voi olla valtaa, kunhan ryhma on jarjestaytynyt hyvin.3¢ Lahestyn vallan
kasitettd tutkielmassani Arendtin teorian pohjalta. Ajatuksena on, ettd pienella ja ver-
rattain vahdn arvostusta osakseen saavalla ryhmalldkin on mahdollisuus vaikuttaa

omiin asioihinsa ja omaan tilanteeseensa.

Samankaltainen vallan kasitys tulee esiin my6s 1980-luvun sukupuolentutkija Aino
Saarisen esittdmassa ajatuksessa, ettd virallisen vallan lisdksi on olemassa epavirallista
vaikutusvaltaa. Ensimmadinen liittyy virallisiin instituutioihin ja valtarakenteisiin seka

valtion paattaviin elimiin. Toinen taas nadyttaytyy esimerkiksi kansalaisten puheissa ja

33 Henriksson 1998, 22.
34 Annola 2011, 250.

35 Hyvonen 2017.

36 Arendt 2017, 207.
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kannanotoissa.3” Saarisen esityksessa ajatus jatkuu 1980-luvun naistutkimukselle tyy-
pilliseen tapaan sukupuoleen liittyvdn vallan ja herruusinstituutioiden tarkastelulla.
Kyseista nakokulmaa en sisdllytd omaan tutkielmaani, mutta Saarisen ajatus luo pohjaa
myo6s omalle tarkastelulleni: epavirallinen vaikutusvalta antaa marginaaliryhmille
mahdollisuuksia vaikuttaa, vaikka nailla ei olisikaan virallista valta-asemaa yhteiskun-

nassa.

Yhteiskuntaluokka tarkoittaa ihmisia, joilla on keskendin samanlainen tausta esimer-
kiksi ammatin, koulutuksen ja varallisuuden suhteen. Nama tekijat takaavat yhteiskun-
taluokalle tietyt yhtenevaiset mahdollisuudet tydskennelld, edeta ja selviytya yhteis-
kunnassa.3® Yhteiskunnallisella hierarkialla viittaan eroihin, joita eri yhteiskunta-
luokilla oli mahdollisuuksiensa suhteen 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa. Puhun tut-
kielmassani ylemmista ja alemmista luokista. Jaottelu pohjautuu aikalaisten tekemaan
kahtiajakoon herrojen ja rahvaan valilla. Ndiden kahden luokan raja ei kyseisena aika-
nakaan ollut selked ja pysyva, mutta selvaa oli, ettd raja oli olemassa, ja etta se jakoi
ihmiset "meihin” ja "heihin”. Historiantutkija Pertti Haapalan mukaan raja oli sosiaali-
nen, ja se maarasi kenen kanssa oltiin tekemisissa ja milla tavoin.3° Yhteiskunnalliseen
hierarkiaan kuului, ettd ylemmat luokat suhtautuivat rahvaaseen holhoavasti.#? Yhteis-
kunnallisesta hierarkiasta puhuttaessa on sukupuolindkékulmakin syytd ottaa huomi-
oon, silld varallisuuden ja ammatin lisdksi my6s sukupuoli vaikutti henkilén yhteiskun-
nalliseen asemaan ja mahdollisuuksiin. Tutkimani ajanjakson suomalainen yhteis-
kunta oli patriarkaalinen. Lyhyen maaritelman mukaan patriarkaatti tarkoittaa mies-

ten ylivaltaa perheessa ja yhteiskunnassa.*!

Suomalaiset katilot tulivat keskenddn hyvin erilaisista taustoista, eivatka nain ollen
edustaneet selvasti tiettya yhteiskunnallista luokkaa. Esimerkiksi palvelijattaret voi
taustansa perusteella sijoittaa tiettyyn yhteiskuntaluokkaan, mutta katiléiden suhteen
sama ei ole mahdollista. Ndenkin, etta katiloiden sosiaalinen koheesio muodostui en-

nen kaikkea yhteisen ammatin kautta.

37 Saarinen 1987, 144.

38 Annola 2011, 12.

39 Haapala 1995, 99.

40 Annola 2011, 13.

41 Lahteenmaki 1995, 20-21.
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Aiempaan tutkimuskirjallisuuteen perehdyttyani paddyin keskittymaan nimenomaan
katiloiden vaikutusmahdollisuuksiin ja -keinoihin. Halusin selvittaa, oliko katil6illa vai-
kutusvaltaa maanlaajuisesti tarkasteltuna. Tutkielmani padkysymys on, miten katilot
lahtivat hakemaan oikeuksiaan ja kohentamaan ammattikuntansa asemaa. Tarkenta-
via lisdkysymyksia ovat miten katilot voivat kayttaa hyviakseen yhteiskunnallisia oloja
ja muuttuvaa tilannetta, sekd millaisia vaikutusmahdollisuuksia katil6illa oli ennen

kuin he olivat saavuttaneet tietyn yhteiskunnallisen aseman.

1.2 Tutkimusaineisto ja rajaukset

Tutkielmani paaasiallinen lahdeaineisto on Kdtildlehti. Lisdksi aineistoon sisaltyvat ka-
tildasiaan liittyvat valtiopdivaasiakirjat seka katiloasiaa koskevat lait ja asetukset. Nai-
den ohella olen tutkinut myds ladkarilehti Duodecimia. Omalta osaltaan lahdeaineistoa
taydentavat tutkimusajankohtanani tydskennelleen katilé Anna Niirasen muistelmat,
jotka on kirjoitettu 1930-luvulla. Ajallisesti tutkielmani rajautuu vuosiin 1896-1920.
Ajanjakso alkaa Kdtil6lehden perustamisvuodesta, silld lehdessa ruvettiin alusta alkaen
keskustelemaan katiléiden tilanteesta ja yhteiskunnallisesta asemasta. Lehden perus-
taminen oli merkittava alkutekija suomalaisten katildiden jarjestdytymisessa. Aikara-
jaus paattyy vuoteen 1920, jolloin katiléiden tyota koskevat uudet lait ja asetukset as-
tuivat voimaan. Tarkeimmat lain mukanaan tuomat muutokset olivat kuntien velvoit-
taminen palkkaamaan koulutettuja katil6ita alueelleen, kielto kayttaa kouluttamatto-
mia lapsenpdastdjia synnytysavustajina, katildoppilaitoksen paasyvaatimusten korot-
taminen ja koulutusajan pidentdminen seka katiloille myonnetty palkankorotus ja
elake.#2 Nain ollen katiloasiassa asetetut tavoitteet saavutettiin, mika on luonteva paa-

tepiste tutkielmani aikarajaukselle.

Kdtildlehdessd nakyy katiloiden ja ladkareiden aiheesta kdyma keskustelu. Lehdessa
julkaistiin muun muassa katiloyhdistysten kokousten poytakirjoja seka katildiden it-
sensad laatimia mielipidekirjoituksia. Lahes koko tutkimani ajanjakson ajan lehden paa-

toimittajana toimi Helsingin yliopiston synnytys- ja lastentautiopin professori Gustaf

42 Laki katiloiden asettamisesta maalaiskuntiin seka niiden palkkauksesta 18/1920.
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Heinricius, joka kirjoitti lehteen myo6s ladkareiden nakokulmasta. Ladkareiden viralli-
nen mielipide katil6asiasta kdy melko hyvin ilmi Kdtilélehdestd, silla Heinricius julkaisi
lehdessda muun muassa katil6aihetta koskevan keskustelun, jonka ladkarit kavivat Suo-
men ladkariseuran yleisessda kokouksessa vuonna 1897.43 Ladkareiden mielipidetta
tutkiessani olen Kdtildlehden liséksi tarkastellut kuitenkin myos ladkdreiden omaa am-
mattilehtea, Duodecimia, koska on mahdollista, etta ladkiareiden omassa lehdessa asi-
asta keskusteltiin eri tavalla ja eri nakékulmista kuin mita Kdtilélehdessd haluttiin jul-

kaista.

Kun on kyseessa lehti, kirja tai mika tahansa muu tuotos, on aina olemassa tekija, teos
ja teoksen kaytto. Tekijalla on jokin kasitys siitd, miten teosta tullaan kdyttdmaan, ja
tama vaikuttaa teoksen laatimiseen.#* Tekstin tausta ei ole koskaan merkitykseton,
silld lehtien tekstit kertovat asiansa aina tietystd ndk6kulmasta ja jossain tietyssa tul-
kintakehyksessa. Lehdet on tarkoitettu tietyn ryhman luettaviksi.4> Vaikka keskitynkin
tarkastelemaan Katil6lehden Kkirjoitusten sisalt6ja, olen pohtinut myos lehden taustaa
ja sitd, miten ja mihin lehden kautta pyrittiin vaikuttamaan. Kdtilolehti sisaltaa katiloi-
den itsensa laatimia mielipidekirjoituksia, jotka tuovat kitildiden ddnen kuuluviin.
Lehdessa on kuitenkin myd6s paljon paatoimittajan, professori Heinriciuksen, laatimia
artikkeleita, joiden tavoitteena on ollut vaikuttaa katil6iden mielipiteisiin ja lisatd am-
mattikunnan sisdistd yhteenkuuluvuuden tunnetta. Kyseiset kirjoitukset kertovat juuri
tuosta vaikuttamisty6std, mutta niiden kertomaa informaatiota esimerkiksi katiloiden
tyooloista on tarkasteltava kriittisesti. Kun tarkoituksena on ollut vaikuttaa mielipitei-
siin, ei tekstia ole valttamatta laadittu taysin sen mukaiseksi, miten asia on laatijalleen

todellisuudessa nayttaytynyt.

Koska Kaitil6lehden perustaja ja paatoimittaja oli laakari, on syyta pohtia lehden luotet-
tavuutta katiloiden ddnitorvena. Pdatoimittajalla on valta paattids, mita lehdessa jul-
kaistaan. Professori Heinricius perusteli lehden perustamista muun muassa sill3, etta
han halusi tarjota katiloille vaylan keskustella keskendan ja tuoda ajatuksiaan esiin.#6

Monessa kaddnteessda Heinricius myds kehotti katiloitd kirjoittamaan lehteen

43’Suomen ladkariseuran kokouksesta’, Kdtilélehti 5/1897, 105.
44 Salokangas 2012, 31.

45 Salokangas 2012, 33.

46 Heinricius, Gustaf, 'Esipuhe’, Kdtilolehti 1/1896, 1-2.
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enemmankin. Pdatoimittajana hanella oli toki myo6s mahdollisuus jattaa katiloiden kir-
joituksia julkaisematta, mutta olen lehtea tarkastelemalla paatellyt, ettd lahtokohtai-
sesti hdn ei tuota mahdollisuutta kayttanyt, vaan julkaisi katiloiden kirjoitukset sellai-
sina kuin ne toimitukselle saapuivat. Késittelen ja perustelen asiaa tarkemmin tuon-
nempana luvussa 4.1 Katil6iden dani kuuluviin. Paatoimittajan valta ndkyy esimerkiksi
kommentteina, joita toimitus toisinaan liitti kitildiden kirjoitusten yhteyteen. Heinri-
cius saattoi korjata jonkin katilon esittdman virheellisen tulkinnan tai vastata katilon
esittdmiin kysymyksiin. Yhta kaikki katilon kirjoitus julkaistiin lehdess3, joten Heinri-

ciuksen kommenteista huolimatta katilén oma ajatus ja mielipide paasivat esiin.

Katiloiden aani paasi kuuluviin mydos siten, ettad lehdessa julkaistiin paljon katiloyhdis-
tysten kokousten poytdkirjoja. Niihin oli kirjoitettu usein sanatarkasti puheenvuoroja,
joita katilot olivat kokouksissaan pitaneet. Pelkkada Kitilélehted tarkastelemalla ei voi
varmuudella paatelld, julkaistiinko poytakirjat kokonaisina vai oliko niita paadytty esi-
merkiksi kustannussyista lyhentdmaan. Joka tapauksessa kokouspoytakirjojen kautta

katiloiden omat mielipiteet - tai ainakin osa niista — paasivat kuuluviin.

On kuitenkin syytd huomioida, ettd suurin osa lehden ensimmaisten numeroiden kir-
joituksista on professori Heinriciuksen kasialaa. Katiloiden silloisesta tilanteesta ker-
tovat kirjoitukset on siis laadittu padsaantoisesti ladkarin nakokulmasta. Katilot kui-
tenkin vastasivat ndihin Heinriciuksen kirjoituksiin muun muassa kiittamalla profes-
soria katiléasian esille nostamisesta. Ndin ollen voi ajatella, ettd katilot tuskin olivat

asiasta ainakaan ratkaisevasti eri mielta kuin Heinricius.

Naistentautien ja synnytysopin ladkarit vaikuttavat yleisesti kannattaneen katildasiaa
ja katildiden yhteiskunnallisen aseman kohentamista. Muihin ladkareihin verrattuna
Heinricius oli ehka hiukan keskimaaraista liberaalimpi puhuessaan naisten oikeuksista
ja kannustaessaan katil6itd toimimaan asiansa eteen. Toisaalta on myds hyva huomata,
ettd luokkajaon suhteen Heinricius oli melko jyrkka: han teki selvan eron eri kansan-

luokista lahtoisin olevien ihmisten valille ja oli esimerkiksi sitd mieltd, ettd jokaisen
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synnyttdjan tulisi saada synnytysavustajakseen samasta yhteiskuntaluokasta lahtoisin

oleva katilo.4”

Kdtildlehden tarkoitus ei ollut toimia ainoastaan katiléiden aanitorvena vaan myos am-
mattilehtend, jonka avulla katilot voivat seurata alansa uusimpia saavutuksia ja paivit-
taa tietojaan. Monet lehdessa julkaistujen artikkelien kirjoittajista olivatkin naisten-
tauteihin ja synnytysoppiin erikoistuneita ladkareita. Vaikka en kasittelekaan kyseisia
naistentaudeista ja synnytysopista kertovia artikkeleita sen tarkemmin, on hyva huo-
mata, miten suuri osa lehden kirjoittajista oli ladkdrikunnan edustajia. Tama toi leh-
teen etenkin sen ensimmadisind ilmestymisvuosina tietynlaisen valta-asetelman:
vaikka kyse oli katiloiden ammattilehdestd, valtaosa kirjoittajista oli 1adakareitd. Tama
oli tietenkin luonnollista, koska ladkarit olivat naistentautien ja synnytysopin asian-
tuntijoita seka katiloiden esimiehia ja opettajia. Toisaalta myo6s jotkut katilot olivat 13-
hes alusta asti aktiivisia lehteen Kkirjoittajia. Esimerkiksi Viipurin lapsenpaastolaitok-
sen johtajakatilo Gunilla Lindahl kirjoitti lehteen paljon kokemuksistaan ja muun mu-
assa tekemistddn ulkomaanmatkoista, joilla han oli tutustunut eri maiden katilotyo-
hon. Vaikka katilot siis saivat itsekin kirjoittaa Kdtildlehteen ja tulkintani mukaan hei-
dan kirjoituksiaan my®ds julkaistiin ilman sensuuria, oli lehti pitkdan ladkareiden hal-
linnassa. Asiaan tuli kuitenkin muutos vuonna 1919, kun katilot paasivat mukaan leh-

den toimitusty6hon.48

Vuonna 1909 Suomessa alkoi ilmestya my6s ruotsinkielinen katilolehti, Tidskrift for
Barnmorskor i Finland. Professori Heinricius toimi myds tdman lehden perustajana ja
ensimmadisind vuosina sen paatoimittajana, ja tarkasteluni perusteella olen saanut sel-
ville, ettd lehti olikin sisall6ltdan hyvin samankaltainen suomenkielisen lehden kanssa.
Ruotsinkielinen lehti oli levikiltddn suomenkielistd pienempi. Suomenkielinen lehti il-
mestyi koko maassa, ja suomen kielen taitoiset katilot edustivat koko sita kirjoa, joka
Suomen katildiden keskuudessa esiintyi: maalla asuvia ja kaupungeissa tyoskentelevia,

yksityisia ja kuntien palveluksessa toimivia. Ndin ollen ruotsinkielinen katil6lehti ei

47 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katilotoimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilolehti 1/1900, 10-11.
48 ‘Poytakirja pidetty kahdeksannessa yleisessa kitilokokouksessa Helsingissa Lapsenpaastolaitoksella
syyskuun 25-27 p:na 1919’, Kitilolehti 10/1919, 146-147.
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anna merkittavaa lisdinformaatiota koko maata koskevaan tarkasteluun, enka siksi ole

ottanut kyseistad lehted mukaan aineistoon.

Kitiloasiaa kasiteltiin 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa jonkin verran myos sanoma-
lehtien sivuilla. En kuitenkaan ole sisallyttanyt kyseisia lehtia tutkimusaineistooni, silla
en varsinaisesti keskity kansan yleiseen mielipiteeseen asiasta, vaan tarkastelen ni-
menomaan katildiden, ladkareiden ja paattdjien keskusteluja. Kansan asenteilla oli kui-
tenkin merkityksensa katiloasiassa, ja kansan mielipiteeseen vaikuttaminen néahtiin
yhtena keinona saada katildiden yhteiskunnallinen asema kohentumaan. Siitd nako-
kulmasta kansan yleinen mielipidekin on tarkasteluni kohteena. Kasittelen tutkielmas-
sani myos katiloiden itseymmarrystg, ja sen seka katiléiden yhteiskunnallisen aseman
tarkastelun kautta heijastuvat yleinenkin kasitys ja mielipide katiloista sekd heidan
tyostaan. Kdtilélehdessd julkaistiin satunnaisesti myos alun perin muissa lehdissa il-
mestyneitd katiloasiaa koskevia kirjoituksia, ja ne olen luonnollisestikin ottanut mu-

kaan tarkasteluun.

Katiloasiassa poliittisen vaikuttamisen prosessi kulki yleensa siten, ettd senaatti pyysi
lausuntoa ladkintohallitukselta, joka puolestaan kaantyi asiassa professori Heinriciuk-
sen?’ puoleen. Heinricius taas keskusteli asiasta seka katiloiden etta toisten ladkarei-
den kanssa. Ketju oli samanlainen myo6s toiseen suuntaan: kitilot ottivat yhteytta ensin
ladkareihin tai ladkintohallitukseen, joiden kautta asia eteni valtiopdivien suuntaan.
Toisaalta tutkimani ajanjakson loppupuolella kitilot alkoivat ainakin pohtia mahdolli-

suutta lahted myos suoraan eduskunnan puheille.

Kisittelemdnani ajanjaksona Suomen valtiopaivat kokoontuivat ensin sdatyvaltiopai-
vind ja vuoden 1906 eduskuntauudistuksen jalkeen yksikamarisena eduskuntana. Ka-
tilokysymysta kasiteltiin valtiopaivilld useaan otteeseen, ja kasittelyja edelsivit ano-
musehdotukset sekd komiteanmietinnét. Valtiopadivaasiakirjoista kdy ilmi paattajien
katiloasiasta kayma keskustelu. Lisdksi paattdjien keskustelusta saa vihjeita Katiléleh-
den sivuilta. Esimerkiksi joidenkin naiskansanedustajien kaitiloasiaa ja naisten tilan-

netta koskevia kirjoituksia julkaistiin Kdtilélehdessd.

49 Myohemmin hdnen seuraajansa puoleen.
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Muistitieto on perinteisesti ollut etenkin etnologisen tutkimuksen ldahde, mutta viime
vuosina se on alettu yhda enemman hyvaksya myos historiantutkimuksen lahdeaineis-
toksi. Muistitiedossa korostuu mahdollisuus unohduksiin ja vajavaisuuteen, mutta toi-
saalta mitdan muutakaan ldhdeaineistoa ei voi automaattisesti pitaa puutteettomana.
Historiantutkija Heli Kanasen mukaan muistitieto voi syventda kasitysta etenkin ihmi-
sestd yhteison jasenend ja tukea ndin muidenkin ldhdeaineistojen kaytt6a.>? Olen la-
hestynyt katilo Anna Niirasen kirjoittamia muistelmia juuri tasta ndkékulmasta. Muis-
telmat on toki kirjoitettu jalkikateen, ja kirjoittaja on voinut muistaa jotain vaarin tai
unohtaa jotain kokonaan. Koen muistelmien kuitenkin syventdvan tulkintaani katiloi-
den omista kokemuksista seka vahvistavan sita kuvaa, jonka olen Kdtilélehted analy-

soimalla saanut katiloiden ty0sta, tilanteesta ja mielipiteista.

1.3 Tutkielman ldhestymistavat ja rakenne

Tutkielmassa on aineistoldhtdinen lahestymistapa. Tama tarkoittaa, ettd aineisto on
ohjannut analyysin tekoa, ja olen nostanut aineistosta esiin keskeisimmat asiat riippu-
matta siitd, miten ne suhteutuvat aiempaan tutkimustietoon. Olen kdynyt vuosien
1896-1920 Kadtilolehdet systemaattisesti lapi ja etsinyt niista katildiden yhteiskunnal-
liseen asemaan ja sen kohentamiseen, kitiloohjesaantoon, katildiden koulutukseen ja
tyooloihin, kitildiden jarjestdytymiseen ja vaikutuskeinoihin seka katil6asian etenemi-
seen liittyvat uutiset, artikkelit ja mielipidekirjoitukset. Analyysivaiheessa Kkirjoitin
namad aiheet yl6s, ja ryhmittelin kaikki lehdestd poimimani kirjoitukset sisdltonsa pe-
rusteella niiden alle. Suuri osa kirjoituksista sijoittui useammankin kuin vain yhden ai-

heen alle. Ryhmittelyn jalkeen sain helposti analysoitua kirjoituksia aihe kerrallaan.

Historiantutkimuksessa on tarkeaa asetella tutkimuskysymys tarkasti ja maaritella ka-
sitteet perusteellisesti, silld mita yleisemmiksi ja epdmaaraisemmiksi ne jatetdan, sita
suuremmalla todenndkoisyydelld lahdeaineistosta nousee esiin sellaisia ongelmia ja
kysymyksid, joihin ei ennalta osattu varautua. Tarkka kysymyksenasettelu ja kasittei-

den madrittely myos mahdollistavat ldhteiden kriittisen kdyton. Historiantutkija ja

50 Kananen 2018.
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professori Jorma Kalela on esittianyt, etta yksittdinen tieto on irrallinen ja siksi kaytto-
kelvoton. Tietoa voidaan kutsua ldhdetiedoksi vasta kun se on asetettu kontekstiinsa
muiden tietojen joukkoon.>! Huomasin kasitteiden maarittelyn tarkeyden tutkimusai-
neistoon tutustuessani. Kasitteet toimivat nakékulmina lahteiden tarjoamiin tietoihin,

ja auttoivat rakentamaan siltoja yksittdisten tietojen valille.

Lahdekritiikki on tarkea osa analyysia. Ulkoinen lahdekritiikki tarkoittaa, etta selvite-
taan, mika on ollut lahteen alkuperainen funktio. Tama edellyttda sen tilanteen selvit-
tamistd, jossa lahde on syntynyt. Sisdinen lahdekritiikki puolestaan tarkoittaa, etta sel-
vitetddn lahdetiedon tarkoitus ldhteen kokonaisuudessa. Tall6in pohditaan, mihin tar-
koitukseen ldhde on tehty ja mitad pyrkimyksia sen laatijalla on ollut.>2 Kdtilolehti on
katiloiden ammattilehti. Se perustettiin katiloiden kollegiaalisuuden ja yhteistyon li-
sdamiseksi seka tiedon valittamiseksi katiloiden keskuuteen. Lehden perustaja ja en-
simmainen paatoimittaja oli lddkari, jolla oli opettaja- ja esimiesasema katil6ihin nah-
den. Talla oli omat intressinsa katiléiden aseman parantamisessa. Yhta kaikki Kdtilo-
lehti kertoo lahtokohdista, tavoitteista ja keinoista, joiden kautta katiloasiaa lahdettiin
ajamaan. Sisdisen lahdekritiikin kautta on kuitenkin pohdittava, kuvaavatko professori
Heinriciuksen kirjoitukset katiloiden tilannetta autenttisesti vai onko joitain tiettyja
asioita painotettu tai vaaristelty vaikuttavuuden lisdidmiseksi. Tarkasteluni myoéta pi-
dan katiloiden itsensa laatimia kirjoituksia tassa suhteessa luotettavampina kuin Hein-

riciuksen teksteja.

Kaikki Kdtildlehden kirjoitukset eivit ole tasoltaan samanlaisia. Esimerkiksi mielipide-
kirjoitukset ja lehden paitoimittajan laatimat artikkelit eroavat toisistaan tdssa suh-
teessa paljonkin. Lehden ndakékulmasta ammatikseen kirjoittavan henkilon artikkeli
on korkeamman tasoinen kuin lukijan lahettama mielipidekirjoitus. Omassa tarkaste-
lussani vastaavaa vertailua kirjoitusten tasosta ei kuitenkaan voi tehdj, silla erityyppi-
set kirjoitukset kertovat eri asioista ja nakokulmista. Koska olen pyrkinyt ottamaan
kaikki ndkékulmat huomioon, ovat kaikki kirjoitukset samantasoisia. Katiléiden kirjoi-
tukset ja katilokokousten poytakirjat avaavat katiléiden ndakdkulmaa. Ensimmaiset

tuovat lisdksi esiin yksittdisten katiloiden mielipiteitd, jalkimmadiset puolestaan

51 Kalela 1976, 169-170.
52 Kalela 1976, 171.
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kertovat katiléiden yhteistyosta ja keskindisesta keskustelusta. Professori Heinriciuk-
sen kirjoitukset taas kuvaavat vaikuttamisty6td, jota tama teki kitil6iden suuntaan. Ne
kertovat myos Heinriciuksen henkilokohtaisista nakemyksistd, mikd on myds tarkeda
huomioida tekstien sisaltoja ja merkityksia tarkasteltaessa. Olen kasitellyt Kdtil6lehden
teksteja niin katiloéiden kuin ladkareidenkin mielipiteiden esille tuojina, mutta lisdksi
olen tulkinnut niiden kautta esimerkiksi katil6illa olleita vaikutuskeinoja ja -mahdolli-

suuksia seka katiloiden ja ladkareiden reaktioita katiloasian kaanteisiin.

Koska Kdtilélehti on padasiallinen lahteeni, ja koska olen sen kautta saanut kasityksen
myos ladkdreiden yleisesta mielipiteestd, en ole kdynyt kyseisen ajan Duodecim-lehtia
lapi yhta systemaattisesti. Kaytin lehden omalla internetsivustolla olevaa hakutoimin-
toa, johon laitoin aikarajaukseksi vuodet 1896-1920 ja hakusanaksi sanan kdtild. Sain
tulokseksi 42 artikkelia, jotka kdvin lapi ja joista poimin katiléasiaan liittyvat kirjoituk-
set. Nain jaljelle jai 11 artikkelia tai uutista, joissa kasiteltiin katildasiaa sellaisena kuin

tutkielmassani tarkoitan.

Duodecim-lehden digitoidut versiot 10ytyvat todella lehden omalta internetsivustolta
eivatka Kansalliskirjaston Digi.fi-palvelusta. Lehtia ei ole digitoitu kokonaisina, vaan
jokainen artikkeli on digitoitu erikseen. Lehdet on kylla sivustolla jarjestetty vuosiker-
roittain, ja jokainen yksittdinen artikkeli l6ytyy kunkin numeroidun lehden alta. Téllai-
nen ratkaisu helpottaa tietyn artikkelin tai aiheen hakemista. Samalla se kuitenkin te-
kee mahdottomaksi tarkastella lehted kokonaisuutena. On myds mahdotonta sanoa,
onko lehdesta jatetty jotain digitoimatta. Esimerkiksi Kdtilélehdessd julkaistiin erilaisia
mainoksia ja ilmoituksia, ja voisi olettaa, ettd samoin on ollut Duodecimin laita. Lehden
internetsivustolla digitoituna on kuitenkin vain artikkelit ja paivdn uutiset, joten koko-

naiskuvaa lehden sisallosta on mahdoton saada.

Kdtilélehden toimituksessa katiloasian etenemistd seurattiin tiiviisti ja asian kasitte-
lysta uutisoitiin kattavasti. Nain ollen Kdtilélehdessd hyvin todenndkdoisesti uutisoitiin
jokaisesta kerrasta, kun katiloasiaa valtiopdivilla kasiteltiin. Olen kaynyt lapi kaikki
valtiopaivaasiakirjat, joihin Kdtilélehdessd tutkimanani ajanjaksona viitattiin. Tutus-
tuin kyseisiin valtiopdivdasiakirjoihin painettuina teoksina. Kaikki Suomen valtiopai-

vaasiakirjat on digitoitu vuodesta 1907 eteenpdin, ja varmuuden vuoksi teinkin viela
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eduskunnan internetsivustolla olevan hakukoneen avulla haun sanalla kdtilé. Nain saa-
duissa hakutuloksissa ei ollut yhtdan sellaista katiloasiaan liittyvaa asiakirjaa, jota en
ollut jo l6ytanyt Kitilélehden viittausten perusteella. Samanlaista hakua en voinut
tehda vuotta 1907 edeltédneisiin valtiopdivaasiakirjoihin, mutta niiden osalta tutustuin
painettujen teosten yhteydessa oleviin hakemistoihin. Tamankaan tarkastelun kautta

en loytanyt yhtaan sellaista asiakirjaa, jota en ollut l16ytanyt jo aiemmin.

Kitilé Anna Niirasen muistelmat luin lapikotaisin. Samalla poimin tekstista katiléiden
yhteiskunnalliseen asemaan, ty6oloihin, vaikutusmahdollisuuksiin ja kollegiaalisuu-
den kohentamiseen liittyvat kohdat. Taman jalkeen ryhmittelin my6s nama poimimani

kohdat aiheiden mukaan ja kisittelin niita aihe kerrallaan.

Koska tutkin naisten vaikutusmahdollisuuksia, jarjestaytymista ja toimintaa, kuuluu
tutkimukseni kiistamatta sukupuolihistorian alaan. Sukupuolihistoriaa kutsuttiin
aiemmin naishistoriaksi, silld siind painottuu nimenomaan naisten historian tutkimi-
nen.>3 Sukupuolihistorian lisdksi tutkielmallani voi katsoa olevan myds feministisen
historian piirteitd. Feministisessa historiantutkimuksessa keskeisia teemoja ovat valta
ja vastarinta. Yksi sen tavoitteista onkin seka tunnistaa ettd muuttaa sukupuoleen liit-
tyvia valtasuhteita ja epadtasa-arvoisuutta.>* En kuitenkaan halua lahestya aihetta puh-
taasti feministisen historian nakoékulmasta, silla en painota tutkielmassani sukupuol-
ten vilistd epatasa-arvoa ja naisten asemaa suhteessa miehiin, vaan keskityn ennen
kaikkea naisten omaan toimijuuteen. Yksi tutkielmani keskeisista kasitteista on kui-
tenkin valta, ja koska tarkastelen sitd 1800- ja 1900-lukujen taitteen Suomessa, on mi-

nun vaistamatta otettava sukupuolindkékulmakin huomioon.

Tutkimusaineistoa on syyta tarkastella myos eettisestd nakokulmasta. On helppo aja-
tella, ettd yli sata vuotta sitten elaneiden henkildiden yksityisyydella ei ole merkityst3,
koska he eivit voi enda kokea yksityisyyttdan loukattavan.>® Tutkijalla on vapaus Kkir-
joittaa my0s arkaluontoisista asioista, mutta samalla hanelld on velvollisuus kirjoittaa

tutkittavistaan tilanteessa kuin tilanteessa kunnioittavaan savyyn.>¢ Vaikka nykyinen

53 Lahtinen 2018, 186.

54 Kurvinen & Timosaari 2016, 210-211.
55 Vainio-Korhonen 2017, 31.

56 Vainio-Korhonen 2017, 29.
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henkil6tietojen kasittelya ja asiakirjojen kayttoa koskeva lainsaddanto ei sido vanhojen
aineistojen parissa tydskentelevaa historiantutkijaa, on syytd huomioida, ettd vanhat
asiakirjat sisaltavat monesti sellaista tietoa, joka nykypaivana luettaisiin arkaluon-
toiseksi.>” Siksi on tarkeda pohtia, onko esimerkiksi henkilon nimen kertominen oleel-

lista asian yhteydessa, vai voisiko sen yhta hyvin jattda mainitsematta.

Omassa tutkielmassani arkaluontoiseksi laskettava asia voi olla vaikkapa henkilén po-
liittinen suuntautuminen. Toisaalta aineistoni koostuu julkaistuista asiakirjoista ja
mielipidekirjoituksista, joten voi ajatella, ettd puhuja tai kirjoittaja on ollut tietoinen
sanomansa paatymisesta julkisuuteen. Eri asia olisi, jos tutkimusaineistoni koostuisi
vaikkapa yksityisesta kirjeenvaihdosta. Kirjoitusten julkisuus ei silti oikeuta tutkijaa
kirjoittamaan henkilsta arvostelevaan tai epakunnioittavaan savyyn. Asia korostuu
etenkin historiantutkimuksessa, kun tutkittava henkil6 ei voi enda vastata tutkijan esit-

tamiin nakemyksiin.

Kdtildlehted tarkastellessa eteen tuli pari kdrkastakin mielipidekirjoitusta, joihin hen-
kil6 oli liittAnyt oman nimensa. Lisdksi sisdllissodan aikaan joidenkin katiloyhdistysten
kokouksissa esitettiin mielipiteitd sodan eri osapuolista, ja ndkemysten esittdjien ni-
met mainittiin katiloyhdistysten kokousten poytdkirjoissa. Henkildiden nimilla ei ole

merkitysta tutkimusaiheeni kannalta, joten olen jattidnyt ne mainitsematta.

Tutkielma rakentuu ennen kaikkea temaattisesti, mutta siihen sisaltyy myods kronolo-
ginen juonne. Jokaisen pdaluvun alussa on lyhyt johdanto, jonka tarkoituksena on taus-
toittaa kyseistd lukua ja johdattaa lukija kasiteltdvadn teemaan. Ensimmaiseksi tarkas-
telen katildasiaa ja katiloohjesddntoa seka tilannetta ja tekijoitd, jotka johtivat pyrki-
myKksiin parantaa katiloiden yhteiskunnallista asemaa. Seuraavaksi kasittelen naisku-
vaa, naiskansalaisuutta ja naisten jarjestaytymistd. Tassa yhteydessa tarkastelen 1a-
hemmin katiloistd luotua ihannekuvaa seka katildiden jarjestdytymistd. Tarkastelun
kohteena ovat etenkin katiloiden tavoitteet ja toiminta yhtendisend ammattikuntana.
Kolmanneksi kasittelen valtaa ja vaikuttamista. Pureudun aiheeseen vaikutusmahdol-

lisuuksien ja -keinojen kautta. Tarkastelen katiloiden vaikutusmahdollisuuksia ja

57 Frigren 2017, 51.
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tapoja saada danensa kuuluviin seka ladkareiden ja naiskansanedustajien vaikutusta
katiloasiaan. Kaiken tdman taustalla on ajatus hahmottaa, miten ja millaisissa olosuh-
teissa katiloasian kasittely valtiollisella tasolla lopulta lahti etenemaan. Tutkielmani lo-
pussa selvitdnkin merkittdvimpia tapahtumia, jotka lopulta vaikuttivat kitildasian la-
pimenoon eduskunnassa. Juuri timéan kronologisen juonteen vuoksi kasittelen valtio-
paivaasiakirjoja vasta tutkielman loppupuolella. Tarkastelen siis ensin katil6iden kei-
noja vieda asiaa eteenpdin ja sen jalkeen tilannetta, joka lopulta johti vuoden 1920 lain
sdatamiseen. Tutkielma paattyy paatantolukuun, jossa kokoan yhteen keskeisimmat

tutkimustulokset sekad pohdin niiden merkityksia ja yhteyksia toisiinsa.

1.4 Aineiston analyysi arkistonhallinnallisesta ndkékulmasta

Olen opiskellut arkistonhallinnan maisteriohjelmassa, minka vuoksi tarkastelen tutki-
musaineistoani myos arkistonhallinnallisesta nak6kulmasta. Arkistotoimen tehtavana
on varmistaa kulttuurihistoriallisesti ja yhteisollisesti tarkedksi koettujen aineistojen
sdilyminen ja kdytettavyys. Aineistot ja tieto on tarkeda sailyttda tulevia sukupolvia
seka tutkimuskayttoa varten.58 Digitoitujen aineistojen kohdalla kdytettavyyden var-
mistaminen korostuu. Digitaaliset tallennusmuodot ja -valineet kehittyvat jatkuvasti,
eika voida taata, ettda esimerkiksi nyt kaytettavat tiedostomuodot aukeavat vielda 50

vuoden kuluttuakin. Painettujen kirjojen kohdalla vastaavaa ongelmaa ei ole ollut.

Kasittelin aineistooni kuuluvia Kdtildlehtid digitoituina versioina Kansalliskirjaston
Digi.fi-palvelun kautta. Palvelu noudattaa arkistoteorian yleisend perusperiaatteena
pidettya provenienssiperiaatetta: digitoidut lehdet ovat omina kokonaisuuksinaan ja
alkuperdisessa jarjestyksessadn. Vaikka provenienssiperiaatetta sovelletaan yleensa
arkistojen asiakirja-aineistoon, voi sen kautta tarkastella myds sanoma- ja aikakaus-
lehtiarkistoa. Provenienssiperiaatteen noudattaminen lisdd aineiston kidytettavyytta.
Se lisda my0s aineiston luotettavuutta, koska sen mukaisesti jarjestetysta aineistosta

esimerkiksi mahdollisten puuttuvien lehtien huomaaminen on helppoa.>?

58 Kansallisarkisto 2011.
59 Henttonen 2015, 77.
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Kdtilélehdessd on sivunumerot, joista voi varmistaa sivujen oikean jarjestyksen. Aineis-
toa lapi kdydessa tuli valilla vastaan irrallisia ja kyseiseen kohtaan kuulumattomia si-
vuja, mutta sivunumeroita seuraamalla pystyi helposti taas 16ytdméaan oikean kohdan
ja sijoittamaan irralliset sivut paikoilleen. On hyva pohtia, esiintyvatko nuo vaarassa
jarjestyksessa olevat sivut alkuperaiskappaleissakin, vai onko tilanne syntynyt vasta
digitoinnin seurauksena. Tutkielmani aiheen kannalta talla ei sindnsa ole merkitysta,
mutta arkistonhallinnallisesta nakdkulmasta on hyva miettia, aiheuttaako digitointi
kyseisenlaisia virheitd aineistoon. Tuntuu uskottavalta, etta virhe on olemassa jo alku-
perdisessa aineistossa, koska digitoidut Kdtil6lehdet ovat oletettavasti olleet nidottuja
ja ehjia julkaisuja. Saattaa myds olla, etta lehdista on jossain vaiheessa irronnut tai ir-
rotettu sivuja, ja talloin on tietenkin mahdollista, ettd sivut ovat menneet epajarjestyk-

seen vasta digitoinnin yhteydessa.

Kdtilélehden digitoidussa versiossa nakyvat valilla 1api kaksipuolisen paperin kaanto-
puolen tekstit. Tama on todenndkdisesti ominaisuus myos alkuperdisessa asiakirjassa,
mutta digitoidun version huono puoli on, ettei sitd voi tarkastella esimerkiksi eri va-
lossa tai eri kulmista ja koettaa ndin minimoida paperin lapi kuultavan tekstin aiheut-
tamaa haittaa. Toisaalta digitoitua versiota voi esimerkiksi muokata erilaisilla kuvan-
kasittelyohjelmilla ja koettaa siten korostaa eri ominaisuuksia tekstin luettavuuden

parantamiseksi.

Tarkastelemani ajanjakson Kdtilélehtiin sisaltyy yksi puutteellinen lehti: vuoden 1919
viimeinen numero. Sivunumeroiden perusteella vaikuttaa silta, ettd lehdesta puuttuu
kokonaan yksi aukeama. Tama heratti pohtimaan digitoinnin riskeja. Aiheeni kannalta
puuttuvat sivut eivat sisdltdneet mitaan sellaista, jota en olisi saanut muualta selville;
ne kasittelivat Kdtilolehden ilmestymista vuonna 1920 ja katiloasian olemista kasilla
eduskunnassa. Ensimmainen asia selvida myds vuoden 1920 Kdtildlehdistd ja jalkim-
mainen valtiopaivaasiakirjoista. Koska Katil6lehti vuonna 1919 ilmestyi 16-sivuisena,
vaittaisin kyseessa olevan digitoinnissa tapahtunut virhe, tima kyseinen digitoitu nu-
mero kun sisdltaa vain 14 sivua. Lisdksi lehden ensimmaisella sivulla kuultavat hiukan
lapi paperin kdantopuolella olevat tekstit; tassa tapauksessa peilikuvana juuri toinen
noista puuttuvista sivunumeroista. Ndin ollen virhe todella lienee tapahtunut digitoin-

nin yhteydessa.
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Digitointiin liittyva vastuu tulee esiin tdllaisissa tapauksissa. Kyseessa lienee inhimilli-
nen huolimattomuusvirhe, mutta joka tapauksessa yksi aukeama kyseisesta lehdesta
on jaanyt kokonaan digitoimatta. Vahinko ei ole suuri, koska hyvin todennakdisesti
sama informaatio on saatavissa muistakin lahteistd. Toisissa tapauksissa tdllainen
pieni virhe ja kahden sivun puuttuminen saattaisi kuitenkin aiheuttaa tarkean ja oleel-

lisen tiedon katoamisen.

Kaiken kaikkiaan digitoidun aineiston hyvit puolet tulivat esiin monessa kohtaa kay-
dessdni lapi tutkimusaineistoani. Aineistonkeruuvaihe olisi ollut huomattavasti tyo-
ladmpi ja vienyt paljon enemman aikaa, jos aineistoa ei olisi 16ytynyt digitoituna. Ai-
neiston pariin on myds helppo palata milloin tahansa tutkimustyon aikana, koska sen
pystyy saavuttamaan kotikoneelta kdsin. Ndin pystyy tarkistamaan esimerkiksi mah-
dollisia epaselvia kohtia tai oletettuja virheitd, joita omiin muistiinpanoihin on saatta-

nut paasta livahtamaan.
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2 KATILOASIA 1800- JA 1900-LUKUJEN VAIHTEEN YHTEISKUN-
NALLISENA KYSYMYKSENA

Tietdmys bakteriologiasta ja hygieniasta lisaantyi 1800-luvun lopulla voimakkaasti.
Huomattiin, ettd ihmisten elinoloilla oli yhteys hyvinvointiin ja ettd sairastavuus ja
kuolleisuus eivat jakautuneet tasaisesti viestossa. Kdyhyys ja huonot olot aiheuttivat
sairautta etenkin maaseudulla, kun taas kaupungeissa teollistuminen toi mukanaan so-
siaalisia ongelmia.® 1800-luvun loppupuolella valtiollisen tason paattdjat halusivat li-
sata koulutettujen katiloiden maaraa Suomessa, silla etenkin maaseudulla toimivien
katiloiden maara oli pieni.t! Esimerkiksi vuonna 1900 Suomessa oli yhteensa 643 kou-
lutettua katiloa. Naistd noin 37 % tydskenteli kaupungeissa ja noin 63 % maalaispita-
jissd.®? Kun otetaan huomioon, ettd suurin osa (87 %©%3) suomalaisista asui maaseu-
dulla, ymmarretaan, ettd maalla katiloita oli vakilukuun suhteutettuna huomattavasti
vahemman kuin kaupungeissa. Koulutettujen katiloiden maaraa lisddamalla oli tavoit-
teena saada parempaa hoitoa synnyttdjille ja pikkulapsille. Vaikka etenkin ladkarit ym-
marsivat katiloiden tyon tarkeyden, ei katiloiden yhteiskunnallinen asema ollut kovin-
kaan korkea. Tdma ndkyi muun muassa palkan pienuutena seka katiléihin kohdistet-

tuna arvosteluna.t*

Seka ladkintohallituksen padjohtaja ettda Suomen kenraalikuvernoori esittivat 1800-lu-
vun puolivalissa senaatille huolensa maalaispitdjien katilotilanteesta. Huolta aiheutti-
vat etenkin synnytyksid hoitaneet kouluttamattomat lapsenpadstdjat, joiden tilalle
olisi kaivattu koulutettuja katiloitd.6> Katiloasia pysyi aktiivisena keskustelunaiheena
koko 1800-luvun loppupuoliskon ajan aina 1900-luvun alkuvuosiin saakka. Kdtiléleh-
den ja katiloyhdistysten kautta myos katilot itse ottivat osaa ammatistaan ja tilantees-
taan kaytyyn keskusteluun. Seka ladkareiden ja paattdjien huoli Suomen katilétilan-
teesta ettd katiloiden omat kokemukset tyohonsa liittyvistd ongelmista olivat alku-

sysays sille, ettd katildasiaa lahdettiin ajamaan.

60 Sarkio 2007, 52-53.

61 Hinninen 1965, 112.

62 Siirala 1933, 839.

63 Markkola 1989, 39.

64 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katilotoimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilélehti 1/1899, 4-7.
65 Hanninen 1965, 112-113.
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2.1 Katiloohjesaanto

Suomalaisten katildéiden tyohon liittyvia asioita sdddettiin ja maarattiin katiléohjesaan-
nolla. Ruotsin ensimmadinen katiloohjesdadntod annettiin vuonna 1711, ja se uusittiin
vuonna 1777. Viranomaisten kiinnostus ja kontrollinhalu katiléiden ty6ta kohtaan joh-
tui suuresta lapsikuolleisuudesta ja sen vaikutuksista vaestonkehitykseen.®®¢ 1800-lu-
vun puolivalissa ladkintohallituksen ja kenraalikuvernéorin senaatille 1ahettadmien kir-
jeiden seurauksena laadittiin uusi katiléohjesdanto, joka astui voimaan syksylla 1859
ja korvasi ndin aiemman, vuodelta 1777 perdisin olleen ohjesdannon. Tama uusi ohje-
sdanto sisalsi katiloiden koulutusta, velvollisuuksia ja tydhonottoa koskevia asioita. Se
esimerkiksi maarasi, etta katilooppilaitoksen sisddnpaadsyvaatimuksena oli luku- ja kir-
joitustaito ja ettd koulutuksen kesto oli kaksi vuotta. Lisdksi se maarasi, ettei koulutta-

mattomia lapsenpadstdjia saanut kdyttda synnytysavustajina.t’

Lapsenpaastijia koskevan maarayksen toteutumista oli kuitenkin vaikea valvoa, eika
ohjesdaannolla ollut mainittavaa merkitystd maaseudun katilotilanteen kannalta. Ohje-
sdanto koettiin muutenkin monin paikoin vanhentuneeksi jo ilmestyessaan. Niinpa ka-
tildasia pysyi vastedeskin puheenaiheena, esimerkiksi vuoden 1866 Suomen Ladkari-
seuran kokouksessa sekd vuoden 1872 valtiopaivilla. Kyseisia valtiopaivia seuraavana
vuonna senaatti pyysi ladkintohallitukselta ehdotusta uudeksi katiloohjesadannoksi, ja
toukokuussa 1879 lapsenpaastotaidon ja lastentautien professori Josef Adam Pipping-

skoldin esitykseen perustunut uusi ohjesadnto hyvaksyttiin.68

Vuoden 1879 katiléohjesdaannon seurauksena katildille ryhdyttiin opettamaan aiem-
paa ladketieteellisempia synnytyksenhoitotapoja; erilaisten instrumenttien, esimer-
kiksi synnytyspihtien, kaytto tuli vahitellen tutuksi katildillekin. Tama oli merkittava
muutos katiléiden koulutuksessa aiempaan verrattuna. Se myos lisasi katiloiden mah-
dollisuuksia toimia itsendisesti ilman laakarin apua. Lisdksi ohjesdadntd maarasi, ettd

katilooppilaitokseen pyrkivian oli toimitettava papinkirja todisteeksi idstddn ja

66 Laiho (toim.) 1991, 9; Parviainen (toim.) 1999, 7.
67 Hanninen 1965, 112-114, 119.
68 Hinninen 1965, 118.
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maineestaan, ladkarintodistus varmistukseksi riittavasta terveydestd seka luotettava
selvitys siitd, etta hakijalla oli varaa eldttda itsensa opiskeluaikanaan. Katiloksi halua-
via myos muistutettiin velvollisuudesta noudattaa tarkasti katildoppilaitoksen johta-
jan maarayksia. Jos katilooppilas kayttaytyisi tottelemattomasti tai epasiveellisesti,
olisi johtajalla mahdollisuus erottaa tima ja ilmoittaa asiasta ladkintéhallitukselle. Oh-
jesdannossa maarattiin lisaksi, ettd tutkinnon suorittaneiden oli annettava katilévala
ladkintohallitukselle, joka piti kirjaa tutkinnon suorittaneista katiléista. Katilon oli
myo0s oltava koko ajan tavoitettavissa ja ilmoitettava tarkoin, mihin han oli kulloinkin
lahtenyt. Vuoden 1879 kitiloohjesdanto ei kuitenkaan sisdltanyt pelkastaan lisayksia
aiempaan: ohjesddanndsta oli poistettu aiemmin voimassa ollut kielto kayttaa koulutta-

mattomia lapsenpadstdjid synnytysavustajina, koska kielto katsottiin tehottomaksi.®®

Nama madraykset vaikuttivat katilonammatin muodostumiseen ja katildiden yhteis-
kunnallisen aseman hahmottumiseen. Kuitenkaan uuden ohjesddnnoén julkaisemisen
lisdksi ei muuten vield ryhdytty konkreettisiin toimiin katiléiden aseman ja katildlai-
toksen tilanteen kohentamiseksi. Etenkin maaseudun katildtilanne pysyi yha keh-
nona.”’% Katiléiden oma kokemus oli, ettd heitd kohtaan esitettiin paljon vaatimuksia,
mutta he eivit saaneet tarpeeksi vastinetta tekemalleen tyo6lle.”! On vaikea arvioida,
mitkd ohjesddnnon madradmat asiat katilot kokivat pelkiksi vaatimuksiksi, ja mitka
taas tavoiksi yrittdd kohentaa ammatin arvostusta. Esimerkiksi katiloiden omaan kay-
tokseen liittyvat asiat voivat helposti tuntua pelkiltd vaatimuksilta ja maarayksilt3,

mutta niiden taustalla oli pyrkimys kohentaa kitil6iden arvostusta ja asemaa.

On hyva huomioida, ettd maaseudun kehno tilanne ei liittynyt ainoastaan katil6ihin,
vaan maaseudun tilanne koko terveydenhuollon suhteen oli heikko. Myds ladkareita
oli maaseudulla verrattain vahan, ja ladkdreiden maaraa haluttiin lisatd. Maaseudun
terveyspalvelutilanteen korjaaminen ei ollut yksinkertaista, koska oli keskusteltava
ensinndkin siitd, oliko vastuu asian jarjestamisesta valtiolla vai kunnilla.”? Vuonna

1901 Duodecim-seuran vuosikokouksessa keskusteltiin siitd, ettd vaikka

69 Laiho (toim.) 1991, 33-35.

70 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katil6toimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilélehti 2 /1898, 23.

71 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katilotoimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilélehti 2/1899, 28; Heinricius,
Gustaf, 'Suomen katilotoimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilolehti 3/1899, 45.

72 Jauho 2004, 90.
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kunnanladkareiden maara oli alkanut edellisind vuosina lisddntyd, edelleen kaksi kol-
masosaa maalaispitdjista oli ilman kunnanlddkaria. Lisdksi piiriladkareita oli liian va-
han. Koettiin, ettd tdman vuoksi etenkin yleinen terveydenhoito ja tartuntatautien vas-

tustaminen olivat maaseudulla huonolla tasolla.”3

2.2 Katiloiden kokemat tyohonsa liittyvat ongelmat

Kun naisille tarkoitetut ammatit alkoivat 1800-luvulla kehittya, niiden asema oli alusta
alkaen huonompi kuin miehille suunnattujen ammattien. Tata perusteltiin muun mu-
assa silla, ettd naisten ajateltiin muutaman vuoden tydnteon jidlkeen menevan naimi-
siin ja jadvan kotiin hoitamaan lapsia. Kuitenkin etenkin hoiva-ammateissa toimineet
naiset omistautuivat tyolleen usein koko eldméansa ajaksi.”# Vaikka tilanne vaikuttaa
olleen hyvin samanlainen kaikkien naisammattien kohdalla, kokivat katil6t oman ar-

votuksensa ja asemansa huonommaksi kuin esimerkiksi sairaanhoitajien.”

Katilonammatin arvostuksen puolestapuhujat perustelivat omaa kantaansa sill3, etta
jokainen hyddyllinen ty6 on kunnioituksen arvoinen. Lisdksi koska ladkarit ja sairaan-
hoitajat nauttivat ihmisten arvostusta, pitdisi katiléidenkin saada sitd osakseen. Tata
perusteltiin sillg, ettd kaikkien ndiden kolmen ammattiryhméan katsottiin palvelevan
samaa tarkoitusta: auttaa lahimmaista seka torjua sairauksia ja kuolemaa.”’®¢ 1800-lu-
vulla ndlanhadat ja kulkutaudit seka toisaalta teollistuminen, modernisaatio ja ladke-
tieteellisen tietdmyksen lisdantyminen vaikuttivat siihen, ettd kansalaisten terveyden-
huoltoon liittyvat ammatit kavivat tarkeiksi.”” Ranskan suuren vallankumouksen jal-
keen oli yha enenevissa maarin alettu ajatella, etta terveys oli jokaisen kansalaisen oi-
keus, ja valtiolla katsottiin olevan velvollisuus huolehtia kaikkien kansalaisten tervey-

desta.”8

73 ‘Duodecim-seuran vuosikokous 18 ja 19 p. marrask. 1901.", Duodecim 2 /1902, 63-64.
74 Sarkio 2007, 55-56.

75 Niiranen 1935, 65-67.

76 ’Katilonammatin arvosta’, Kdtildlehti 5/1896, 66.

77 Rinne & Jauhiainen 1988, 69.

78 Helén & Jauho 2003, 25.
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2.2.1 Yleinen suhtautuminen katiloihin

Kitilon tyonsa 1880-luvulla Himeessa aloittanut Anna Niiranen kertoo muistelmis-
saan kohdanneensa toisinaan niin huonoa arvostusta ammattinsa vuoksi, ettei kehdan-
nut aina edes myontaa mita teki tyokseen. Niiranen kuvasi asuinpitdjaansa saapunei-
den sairaanhoitajien saaneen osakseen katiloitd parempaa kohtelua. Sairaanhoitajat
saivat muun muassa hyvat asunnot sekd asianmukaiset tyovalineet ja -tilat, mutta ka-
tiloille tallaisia etuja ei tarjottu. Niiranen uskoi tdmdn johtuvan ennen kaikkea siit3,
ettd sairaanhoitajien tyotd ja asemaa ohjasivat seka turvasivat selkeat lait ja ohjesdan-
not, joihin ndma saattoivat ongelmatilanteissa vedota. Niiranen katsoi kitiléiden ole-
van tdman suhteen paljon turvattomammassa asemassa, silla katildiden ohjesaanto
asetti katiloille vaatimuksia, mutta palkasta tai muista eduista ei mainittu mitaan. Ka-
tiloille laki ei esimerkiksi turvannut vapaapaivia ja lomia kuten sairaanhoitajille. Niira-
sen mukaan kuntien johtavissa asemissa olevat henkil6t perustelivat katiloiden vapaa-
paivien vahyyttd muun muassa silla, ettd katiloita kaivattiin ympari vuorokauden ja

vuoden, eikd kukaan muu voinut heita tydssa korvata.”?

Voidaan pohtia, miksi kitiléiden asema ja arvostus eivat olleet samalla tasolla kuin
muiden terveydenhuollon toimijoiden. 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alussa kati-
16nkin ty6 tuli aiempaa ladketieteellisemmaksi ja modernimmaksi.8? Synnytysten hoito
muuttui totutusta niin paljon ja niin nopeasti, ettd se aiheutti kansan keskuudessa var-
masti epdilysta ja epdvarmuutta. Kuten Helsti on tuonut esiin, suvuilla ja perheilla oli
omat synnytysperinteensd, jotka muokkautuivat yksilollisten kokemusten ja olosuh-
teiden mukaan.?! On ymmarrettiavas, jos synnyttdjat ajattelivat perinteisten, ditien ja
isoditienkin suosimien synnytystapojen olevan parempia kuin niiden uusien, joita kou-

lutetut katilot nyt halusivat kdytettavan.

Monet synnyttdjat eivat ehka myoskadn ajatelleet katilon tyon kuuluvan ladkareiden ja
sairaanhoitajien tyon tapaan lddketieteeseen ja terveydenhuoltoon, silla valtaosa syn-

nytyksista hoidettiin vield 1800-luvun lopullakin kodeissa eikd synnytyslaitoksissa.8?

79 Niiranen 1935, 65-67.
80 Laiho 1991 (toim.), 10.
81 Helsti 2000, 61.

82 Hanninen 1965, 125.
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Vasta jos synnytyksen kulussa oli jotain poikkeavaa, kutsuttiin ladkari paikalle. Ehka
monet ajattelivat, ettd normaalisynnytys sen sijaan oli luonnollinen tapahtuma, jonka
hoiti luonto, eika siihen tarvinnut puuttua ainakaan uusin synnytysopillisin menetel-

min.

Helsti on esittdnyt, ettei synnyttdjan turvautuminen kouluttamattomaan lapsenpdaas-
tdjadn valttamatta suoraan kertonut koulutettujen kitiléiden vastustamisesta. Hinen
mukaansa lapsenpaastdjat omaksuivat paljon kdytdnteitd koulutetuilta katiloilta 1900-
luvun alussa, eivatka synnyttdjat valttdmattd huomanneet minkaanlaista eroa koulut-
tamattoman lapsenpaastdjan ja koulutetun katilon valilla. Helsti kirjoittaa, etta 1900-
luvun alussa synnyttdjat olivat itse asiassa jo pitkalti luopuneet esimerkiksi vanhoista
synnytyksiin liitetyista loitsuista ja taioista.83 Kun etenkdan maaseudulla ei valttamatta
ollut koulutettua kitiléa tarjolla, on ymmarrettdvaa, ettd synnyttdja turvautui mie-

luummin osaavaksi koetun lapsenpaastijan apuun kuin synnytti yksin.

Helstin ndkemys on ristiriidassa tutkimusajankohtani aikalaisten ndkemysten kanssa.
Tutkimissani lahteissa toistuu ajatus, jonka mukaan kansa oli nimenomaan liian sivis-
tymatontd ymmartadkseen koulutettujen katiloiden tarkeyden. Esimerkiksi laakari
Gustaf Vaino Levander toi vield vuonna 1911 esiin, ettd etenkdan Ita-Suomessa synnyt-
tajat eivat olleet viela oppineet kutsumaan koulutettua katiléa avukseen vaan synnyt-
tivat perinteiden mukaisesti saunassa.?* Toisaalta myohemmin tutkimuksessaan
Helstikin esittdd, ettd kansalaisten suhtautuminen katiloihin oli toisinaan vastaha-
koista, ja tima saattoi selittya silla, etta katilot miellettiin kuuluviksi yhteiskunnan

ylempiin luokkiin ja edustavan niiden suosimaa kulttuuria.8>

Aaltonen on tuonut esiin, ettd vuoteen 1900 mennessa oli Himeenlinnan ladkaripiiriin
kuuluneista yhdestatoista kunnasta kahdeksaan palkattu koulutettu katilo. Tasta huo-

limatta samana vuonna vain hieman yli 24 % alueen synnyttdjista kaytti katiloa

83 Helsti 2000, 86.
84 Levander, G. V., 'Kétil6-oloista maaseudulla’, Duodecim 9/1911, 339-340.
85 Helsti 2000, 352.
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synnytysapunaan.8¢ Aaltonenkin esittda ilmion syyksi sen, ettei kunnissa ollut viela

ymmarretty koulutettujen katildiden tarkeytta.8”

Toisaalta maaseudulla alkeellisissa oloissa asuneet naiset saattoivat pitda Helsingissa
koulun kayneita katiloita liilan hienoina ja herraskaisina omiin tarpeisiinsa. Jos he kui-
tenkin turvautuivat katilon apuun, olivat heiddn odotuksensa ja vaatimuksensa mo-
nesti kohtuuttoman korkeita. Koska synnyttdjien oma tietimys aiheesta oli heikkoa,
saattoivat he helposti ajatella, ettd koulutettu kitilo pystyisi hoitamaan tilanteen kuin
tilanteen. Katilo saatettiinkin kutsua paikalle vasta sitten, kun synnytys oli jo muuttu-
nut epasadnnolliseksi. Talloin katilon osaaminen ei valttimattd enda riittadnytkaan,
vaan paikalle olisi ollut syyta kutsua ladkari. Jos tdllainen tilanne paattyi synnyttdjan

tai lapsen kannalta huonosti, oli silla helposti katilon arvostusta laskeva vaikutus.88

Osa katiloista ja laakareista arveli huonon arvostuksen johtuvan myoés ainakin osittain
joidenkin katiléiden sopimattomasta kdytoksesta ja alhaisesta sivistystasosta. Katilo-
oppilaitoksen pdasyvaatimukset eivit olleet yhtd korkeat kuin esimerkiksi sairaan-
hoito-oppilaitoksen. Jotkut katilot kokivat, ettd timan vuoksi ammattiin hakeutui myos
naisia, jotka eivat olleet aidosti alasta kiinnostuneita vaan halusivat vain helpon toi-
meentulon lahteen.8? Ajatus on kiinnostava, silla kitildiden palkan sanottiin nimen-
omaan olevan huono ja tyon vaativaa. Siksi kuulostaa epduskottavalta, etta alalle olisi
hakeutunut naisia vain rahan perdssa. Toisaalta koulutus ja oppineisuus itsessaan an-
toivat toki tietynlaisen aseman, mika saattoi houkutella varsinkin alemmista kansan-
luokista lahtoisin olevia naisia. Lisdksi 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa etenkin maa-
seudulla oli tarjolla vain vahan naisille sopivaksi koettuja ammatteja. Annolan mukaan
ndita olivat piian, karjakon, meijerinhoitajan tai emannoitsijin ammatit, tai jos ky-
seessa oli vihan enemman oppia saanut nainen, vaihtoehtoina olivat myd6s esimerkiksi

kauppa-apulaisen, diakonissan, postineidin, opettajan tai juuri katilon ammatit.?°

86 Aaltonen 2011, 51.

87 Aaltonen 2011, 52-53.

88 Hanninen 1965, 165-166.

89 Heinricius, Gustaf, 'Suomen kéitilotoimesta ja sen parantamisesta’, Kdtildlehti 3/1898, 42.
90 Annola 2011, 135.
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Yhteiskunnallinen hierarkia onkin tarkea ndakokulma katildiden yhteiskunnallista ase-
maa tarkasteltaessa. Etenkin osa ladkareista koki, etta oppilaitokseen péaasi liian sivis-
tymattomia ja alaluokkaisia naisia. Naiden rahvaanomaisuutta ja oppimattomuutta ko-
rostava kdytos miellettiin osasyyksi katiloiden kokemaan huonoon arvostukseen.
1800-luvulla katiléoppilaitoksen ainoana opillisena paasyvaatimuksena oli luku- ja
kirjoitustaito.’! Koska yhteiskunnan hierarkia oli vahva, saatettiin ajatella, ettd korkea-
syntyisemmat naiset kokivat arvonsa laskevan, kun heidat rinnastettiin alemmista

kansanluokista perdisin oleviin kollegoihinsa.

Joidenkin liian alhaisiksi kokemista paasyvaatimuksista huolimatta katil6oppilaitok-
seen padseminen ei ollut kaikille mahdollista, silla vaikka papiston kerdamien tietojen
mukaan 85 % yli 10-vuotiaista suomalaisista osasi lukea 1880-luvulla, kirjoitustaidon
hallitsi vain vajaa 13 % samasta vaestonosasta. Kirjoitustaito kuitenkin lisaantyi mer-
kittavasti 1800-luvun viimeisinad vuosikymmening, ja vuonna 1900 luku- ja kirjoitus-

taitoisia oli lahes 40 % yli 15-vuotiaista suomalaisista.??

Helsti on paatynyt tutkimuksessaan siihen tulokseen, etta osa katiloista seurusteli mie-
lelladn paikkakunnan herrasviden kanssa, ja tdma sai alempiin kansanluokkiin kuulu-
neet synnyttajat vierastamaan kitil6itd.?3 Aaltonen puolestaan on todennut, etta jois-
sakin Himeenlinnan ladkaripiirin kunnissa katil6ita kdytettiin runsaastikin synnytys-
avustajina synnyttdjan yhteiskuntaluokasta riippumatta.®# Oma nakemykseni on, etta
asiaan ei vaikuttanut ainoastaan synnyttdjan yhteiskuntaluokka, vaan myo6s katilon
taustalla, luonteella ja maineella oli merkitysta. Katilot edustivat taustoiltaan eri yh-
teiskuntaluokkia, ja katilon luokkataustalla oli varmasti synnyttdjan luokkataustan

ohella vaikutusta siihen, miten paljon katilon ammattitaitoa hyddynnettiin.

1800-luvun lopulla kaupungeissa oli suhteellisesti enemman katiléitd kuin maaseu-
dulla. Ladkintohallituksen tekeman selvityksen mukaan ldhes neljasosasta maalais-
kunnista puuttui koulutettu katilé vuonna 1897. Lukumaarallisesti tima tarkoitti 109

kuntaa. Ladkintohallituksen mukaan asia ei voinut johtua ainakaan katilépulasta, silla

91 Heinricius, Gustaf, 'Suomen kéatilotoimesta ja sen parantamisesta’, Kdtildlehti 3/1898, 44.
92 Leino-Kaukiainen 2011, 198.

93 Helsti 2000, 352.

94 Aaltonen 2011, 83.
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maassa toimi 247 yksityista katil64, ja lisdksi ammattiin valmistui joka vuosi lahes 40
henkil6a lisaa. Myoskaan taloudelliset seikat eivat ladkintohallituksen mukaan voineet
olla syyna siihen, ettei katiloita palkattu, silld ndiden palkka oli pieni, eivatkd kunnat

tarjonneet muitakaan merkittavia etuja korvaukseksi tyosta.?>

Laakintohallituksen ndkemyksen mukaan syy katiléiden palkkaamattomuuteen olikin
se, ettei kansa vield ymmartanyt koulutettujen katildéiden tarkeytta ja tarpeellisuutta.
Tasta todisti sekin, ettei kaikilla taloudellisesti vaurailla kunnillakaan ollut palkattua
katiloa, vaikka palkan pienuuden vuoksi niilla olisi kylla ollut varaa tallainen alueelleen
hankkia. Ladkintohallituksen ehdotuksen mukaan jokainen kunta voitaisiin velvoittaa
palkkaamaan katilg, ja valtionapua voitaisiin antaa niille kunnille, joissa oli pieni asu-

kasluku ja siten oikeasti huonot taloudelliset resurssit.?®

Yksi syy katiloiden kokemaan huonoon arvostukseen saattoi olla myd6s heidan teke-
mansa tyon luonne. Hyvamaineisten naisten ei 1800-luvun lopulla katsottu sopivaksi
puhua seksuaalisuuteen liittyvista asioista. Esimerkiksi siveellisyystyohon ja ohjesdan-
toisen prostituution vastustamiseen osallistuneita naisia ei aina katsottu hyvallg, vaan
heiddn ajateltiin astuneen alueelle, joka ei kuulunut siveellisille naisille. Vaikka kyse oli
prostituoitujen auttamisesta, jotkut ajattelivat seksuaalisuus- ja siveellisyysasioiden
parissa tyoskentelemisen tahraavan auttajien omankin maineen.?? Katiléiden tyo oli
aitien, vauvojen ja perheiden auttamista, mutta liittyi vahvasti myos sukupuoli- ja sek-
suaalisuusasioihin. Siksi saatettiin ajatella, etta katilona tydskentelevien naisten maine

ja tausta eivat olleet kaikkein puhtoisimmasta paasta.

2.2.2 Katiloiden toimeentulo

1800-luvun lopun ja 1900-luvun alun Kadtilolehtien tyopaikkailmoitusten perusteella
katilon vuosipalkka oli noin 200-300 markkaa. Kuntien valilla oli kuitenkin suuriakin
eroja katiloille maksettavan palkan suuruudessa, ja osa kunnista maksoi jopa 500 mar-

kan suuruista vuosipalkkaa, joskin tdma oli harvinaista. Lisdksi katilot saivat ennalta

95 ’Katilolaitoksen jarjestaminen’, Kdtilélehti 5/1899, 88.
96 ’Katilolaitoksen jarjestaminen’, Kdtil6lehti 5/1899, 88-89.
97 Markkola 2002, 317.
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madratyn taksan mukaisen palkkion jokaisesta hoitamastaan synnytyksestd, ja taksan
suuruus maaraytyi synnyttdjan yhteiskunnallisen luokan seka taloudellisen aseman
mukaan. Myo6s tama taksa oli eri suuruinen eri kunnissa. Kaiken lisdksi katiloilla oli
velvollisuus hoitaa kaikkein kéyhimmat synnyttdjat ilmaiseksi.?® Yleiseen palkkata-
soon verrattuna katilon palkka oli alhainen, silla 1900-luvun alussa esimerkiksi rengit
saivat vuodessa 500-700 markkaa ja piiat 300-500 markkaa.?® Ammattitutkinnon
suorittaneet katilot saivat siis pienempaa tai saman suuruista palkkaa kuin talojen pal-

velusvakeen kuuluneet henkilot.

Voidaan pohtia, miten paljon kétilon toimeentuloon vaikutti se, millaisella alueella han
tyoskenteli. Jos kunnassa esimerkiksi oli paljon talollisia, katilon palkka muodostui
suuremmaksi kuin niilla alueilla, joilla asui vihdvaraisempaa vaked. Tama kertoo kati-
l6iden palkkauksen epdvarmuudesta ja epatasaisuudesta seka kaikkia katil6ita koske-

van palkkoihin liittyvan maarayksen puuttumisesta.

Kitiloiden oman kokemuksen mukaan palkka oli niin pieni, ettd he joutuivat monesti
elamdan puutteellisissa oloissa, eika heilla siksi ollut mahdollisuutta sivistda itsedan
tai seurata ammattialansa kehitysta. Lisdksi kehno palkka pakotti kitilot suorittamaan
arkipaivaisia askareita enemman kuin heidan ammattinsa olisi sallinut. Ajateltiin, etta
kotityot olisi parempi jattaa kotiavustajan tehtavaksi, koska esimerkiksi pyykinpesu ja
lattioiden kuuraaminen rikkoivat helposti katiléiden kdsien ihon, mika ei tietenkaan
ollut suotuisaa hygienian kannalta. Kuitenkaan katil6illa ei ollut varaa palkata koti-
avustajia.190 Katilot siis kokivat, ettd matalan palkkansa vuoksi he eivit kyenneet suo-

rittamaan ty6tadn niin hyvin kuin olisi muuten ollut mahdollista.

1800-luvun lopussa noin 35 % Suomen katil6ista toimi yksityisesti. Heita oli seka kau-
pungeissa ettd maaseudulla. Yksityisten katiléiden toimeentulo oli usein vield epavar-

mempaa kuin kunnan- tai kaupunginkatiloiden, silla palkkio tuli suoraan synnyttajilta,

98 Heinricius, Gustaf, 'Suomen kéatilotoimesta ja sen parantamisesta’, Kdtildlehti 6/1898, 114.

99 Hanninen 1965, 168.

100 Pyranen, Sofia, 'Katilolehden hyodyllisyydesta ja katilditten olosuhteista nykyaikana’, Kdtilolehti
3/1897, 57-58; Heinricius, Gustaf, 'Suomen katilotoimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilolehti 2 /1898,
22.
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mutta ndma saattoivat kieltdytyd maksamasta sitda. Ohjesdanto kuitenkin velvoitti ka-

tiloitd auttamaan jokaista synnyttdjaa.1ot

Vuodesta 1859 lahtien my6s rokottaminen oli kuulunut kéatilén tehtéviin, ja rokotusten
hoitaminen lisdsi hiukan katildiden toimeentuloa. Kahden tyon hoitaminen johti kui-
tenkin siihen, ettd katilé joutui monesti laiminlydmaan jommankumman tehtdvansa,
silld molempiin saatettiin tarvita ammattilaista samaan aikaan. Laakarit pitivat tar-
kednd, ettd katilo olisi aina valmis lahtemdadn synnyttdjan luo, ja siksi heiddan mieles-

taan rokottamisesta kertyneet tulot pitdisi saada jotenkin muuten.102

Katiléiden palkan pienuus aiheutti ongelmia myos eldkkeiden suhteen. Koska katilot
eivat pystyneet sddstimaan rahaa, he kokivat, ettd heitda uhkasi vanhuudenpaivillaan
koyhyys. Vaihtoehtona oli tyonteon jatkaminen vanhanakin, mutta sita ei pidetty suo-
tuisana synnyttdjien eika yleisen terveydenhuollon kannalta. Tuohon aikaan Suomessa
oli olemassa sairaanhoitajattarien elakekassa, johon myds katilot saivat liittya. Kdtilo-
lehden toimitus my06s muistutti katil6ita tuosta mahdollisuudesta vuonna 1897. Tuossa
yhteydessa kassaa myods kutsuttiin “Sairaanhoitajattarien ja katiloiden eldkekas-
saksi”.103 Kuitenkin vain hyvin pieni osa katiloista oli tarttunut tdhdan mahdollisuuteen
ja liittynyt kassan jaseneksi.1% Toisaalta Kdtilélehden perusteella ei kdy ilmi, miten
suurin joukoin sairaanhoitajat olivat kyseiseen eldkekassaan liittyneet. Saattaakin olla,

ettd elakekassalla ei ylipdataan ollut kovin suurta jasenistoa.

Voidaan kuitenkin pohtia, miksi katilot eivat liittyneet eldkekassaan, vaikka heilla oli
siihen mahdollisuus. Saattaa olla, ettei heilla ollut varaa maksaa liittymismaksua. Tai
kenties taustalla oli katildiden halu vahvistaa omaa ammattikuntaansa sairaanhoita-
jista erillisend ryhmana. Hoivatyon naisammatteihin liittyy monia muita aloja vahvem-
min eriytyminen omiksi ammattiryvhmikseen. Miksei kyseisten ammattien yhteinen su-
kupuoleen liittyva yhteiskunnallinen asema ole yhdistanyt niita? Henriksson selittda

tata esimerkiksi kilpailulla tyémarkkinoista ja yhteiskunnallisesta asemasta. Lisdksi

101 ’K3tilolaitoksen jarjestaminen’, Kdtildlehti 5/1899, 89-90.

102 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katil6toimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilolehti 1/1899, 6; ’Katilolai-
toksen jarjestaminen’, Kdtilolehti 5/1899, 88-89.

103 Palmu, Louise, 'Katilolehden toimitukselle’, Kdtil6lehti 3/1897, 59; Heinricius, Gustaf, 'Suomen kati-
l6toimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilolehti 2/1899, 25-26.

104 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katil6toimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilélehti 2 /1899, 25-26.
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Henriksson tuo esiin, ettd eroa sairaanhoitajan ja kitilon ammattien valille loi katilo-
tyolle omaleimainen kulttuurinen ldheisyys kansaomaisen perinteen kanssa.195 Siina
missa sairaanhoitajat tyoskenteliviat yha enenevissa maarin sairaaloissa ladkareiden
tyopareina, toimi suuri osa katiléista yha hyvin itsendisesti kansan keskuudessa, syn-

nyttdjien kodeissa.

Palkkaus ja arvostus liittyivat myos laheisesti toisiinsa. Ajateltiin, ettd taloudellinen
riippumattomuus toisi mukanaan kunnioitusta, kun ei tarvitsisi ottaa vastaan al-
muja.1% Tavoitteena ei siis ollut pelkdstdan kohentaa katiléiden taloudellista toimeen-
tuloa, vaan palkka-asian katsottiin liittyvan laajemminkin kysymykseen katiléiden yh-
teiskunnallisesta asemasta ja arvostuksesta. Myds Aaltonen on todennut, etta elatuk-
sen lisdksi raha vaikutti katiloiden arvostukseen ja asemaan. Tutkielmassaan han paat-
telee, etta katilolle maksettu peruspalkka oli korkein juuri niissa kunnissa, joissa kati-
16n palveluita kadytettiin eniten.197 Toisaalta Aaltonen on tuonut my®s esiin, ettd vaikka
Hameenlinnan kaupungissa ei enda 1800-luvun lopulla kyseenalaistettu koulutettujen
katiloiden tarkeyttd, pysyi katiloiden palkkaus silti keskustelunaiheena eivatka kaikki
paattajat olleet halukkaita nostamaan katiléiden palkkoja.198 Arvostus ei siis kuiten-

kaan automaattisesti tarkoittanut riittdvan korkeaa palkkaa.

Voidaan todeta, etta alkusysayksen katiloasian eteenpdin viemiselle antoivat yhtaalta
huoli synnyttdjista, vastasyntyneista ja sita kautta vdestonkasvusta, ja toisaalta katiloi-
den huonoksi koetut palkkaus ja asema muihin ammattiryhmiin verrattuna. Kun on-
gelmat ja epakohdat oli havaittu ja lausuttu daneen, oli seuraavaksi pohdittava, mita

asialle voitaisiin tehda. Tassa kohtaa katiloiden jarjestaytyminen osoitti tirkeytensa.

105 Henriksson 1988, 176-177.

106 "Pajkallisten katiloyhdistysten muodostamisesta Suomessa’, Kdtilélehti 1/1898, 3.
107 Aaltonen 2011, 93.

108 Aaltonen 2011, 31-32.
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3 KATILOIDEN AMMATILLISTUMINEN OSANA NAISTEN JARJES-
TAYTYMISTA

Saaty-yhteiskunta alkoi hajota Suomessa 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa, ja sen ti-
lalle muodostui vahitellen kansalaisyhteiskunta. Vanhan hierarkkisen mallin vdistymi-
nen heratti kysymyksia uusista valtasuhteista seka oikeuksista ja tasa-arvoisuudesta.
Tassa yhteydessa keskusteltiin aktiivisesti my6s naisen asemasta, ja tuota keskustelua
kutsuttiin naiskysymykseksi.1%? Etenkin kaunokirjallisuus sekd sanomalehtikirjoituk-
set toivat naisten poliittiset toiveet ja vaatimukset julkisuuteen ja yleiseksi puheenai-

heeksi.110

Suomalaisen naisasialiikkeen keskeisimpia yhdistyksida 1800- ja 1900-lukujen vaih-
teessa olivat vuonna 1884 perustettu Suomen Naisyhdistys seka siitd vuonna 1892
omaksi jdrjestokseen eronnut Unioni Naisasialiitto Suomessalll. Jarjestojen tavoit-
teena oli saada taydet kansalaisoikeudet naisille. Naihin oikeuksiin katsottiin yleisesti
sisdltyvan muun muassa oikeus koulutukseen ja kaikkeen ansiotyohon, taloudellinen
tasavertaisuus miesten kanssa seka yhtaldiset yhteiskunnalliset oikeudet ja mahdolli-
suudet. Lisdksi naisjarjestot pitivat tarkedana niin naisten kuin koko yhteiskunnankin
tiettyd moraali- ja sivistystasoa. lhanteellinen sivistynyt kansalainen kuvattiin hilli-
tyksi, raittiiksi, uutteraksi ja terveeksi. Terveys nahtiinkin seka kansalaisoikeutena etta
-velvollisuutena.l12 Kitil6asian kannalta terveyden korostaminen oli merkittavaa. Ka-
tildasian puolestapuhujat perustelivat kantaansa nimenomaan kansalaisten terveyden

ja siitda huolehtimisen kautta.

Kasittelen 1800-luvun lopun ja 1900-luvun alun naiskuvaa naisasialiikkeen niakékul-
masta, silla katilot viittasivat itsekin Kdtilélehdessd kdymissaan keskusteluissa toisi-
naan naisasianaisten perusteluihin. Lisdksi osalla katiloasiaakin ajaneista naiskansan-

edustajista oli taustaa naisasialiikkeessa.

109 Jallinoja 1983, 33-35; Uimonen 2003, 197-198.

110 Helén 1997, 144; Uimonen 2003, 198-199.

111 Myohemmin Naisasialiitto Unioni.

112 Jallinoja 1983, 13; Helén 1997, 144; Uimonen 2003, 198-199.
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3.1 Thannekuva katildista pohjautui naisasialiikkeen naiskuvaan

Kansalaisuuskasitys ymmarrettiin 1900-luvun alussa sukupuolen mukaisesti kaksija-
koisena. Oli tarkeda erottaa mies- ja naiskansalaisuudet toisistaan seka korostaa mo-
lempien omia tavoitteita ja luontaisia ominaisuuksia.l3 Naisasialiikkeessa siis hyvak-
syttiin sukupuolten viliset erot ja niitd jopa painotettiin. Naisista ei ollut tarkoitus
tehda miesten kaltaisia, vaan naisten omia luontaisia piirteitd korostettiin ja tuotiin
esiin. Toisaalta miehista otettiin myds mallia: naisasianaiset vastustivat turhamaista ja
keimailevaa ulkondkoa ja suosivat sen sijaan vaatimatonta pukeutumista ja yksinker-

taista elamantyyli, joka muistutti miehista asiallisuutta.114

Saaty-yhteiskunta kuvataan usein patriarkaaliseksi. Irma Sulkunen on tuonut esiin,
ettd sukupuolten vilisestd tyonjaosta ja yhteiskunnan patriarkaalisesta rakenteesta
huolimatta naisen alisteinen asema ei kuitenkaan ollut yhteiskunnan hallitseva perus-
piirre. Kollektiivisuus oli merkittdva ihmiskuvaa maarittava tekija, ja molemmilla su-
kupuolilla ndhtiin olevan tarkea rooli yhteiskunnassa. Sulkusen sanoin "erilaisuudesta
huolimatta toinen sukupuoli koettiin pikemminkin olemukselliseksi vastapariksi kuin

antagonistiseksi vastakohdaksi”.115

Seka kitilot etta laakarit olivat 1890-luvulla sitd mielta, etta kitilon ammatin arvostus
voi kohentua ainoastaan, jos muut ihmiset ymmartavat ammatin arvon ja merkityksen
ja ammattiin valitut henkil6t ovat alalle soveltuvia. Talla tarkoitettiin, etta katilon am-
matissa toimivien henkiloiden oli osattava kayttaytya ja toimia kunnioitusta ja luotta-
musta herattavalla tavalla seka olla velvollisuudentuntoisia tydssaan.116 Kdtilolehdessd
pohdittiin niitd ominaisuuksia, joita katil6illa tulisi olla ammatin arvostuksen lisaa-
miseksi. Kitiloita kehotettiin kiayttaytymaan tyynesti, hillitysti ja varmasti, eli luotta-
musta herattivisti. Painotettiin, ettei katilo saa sanoa sellaista, mita ei tieda, eika lu-

vata sellaista, mitd ei voi varmuudella toteuttaa. My0s hatdtilanteissa katiloita

113 Sulkunen 1989b, 162.

114 Jallinoja 1983, 62-63.

115 Sulkunen 1991, 63.

116 'Katilonammatin arvosta’, Kdtilélehti 5/1896, 68-69.
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neuvottiin kiyttdytymaan rauhallisesti. Synnyttdjien sekd ndiden perheiden kanssa

keskustellessaan katil6itd ohjattiin olemaan hienotunteisia ja harkitsevaisia.l1”

Lisaksi katiloita ohjattiin elamaan kaikin tavoin siveellistd elamaa, mika tarkoitti, ettei
katilo saanut toiminnallaan antaa aihetta epdilyihin "ylonsyomisestd, juoppoudesta,
haureudesta, eparehellisyydesta tai epaluotettavuudesta”. Kdtilélehden kautta kati-
16ille haluttiin painottaa, ettei kyseisiin asioihin syyllistyva henkil6 lokaa ainoastaan
itseddn, vaan vaikuttaa epaedullisesti koko ammattikunnan maineeseen.!!8 Tassa pai-
notettiin katiloiden ammatillista yhteenkuuluvuutta ja yhteisvastuuta. Haluttiin tuoda
esiin, etteivat tietyn ammatin edustajat edusta ainoastaan itseddn, vaan kyse on isom-
masta mittakaavasta. Tallaisilla ajatuksilla oli vaikutusta katilon ammatti-identiteetin

muodostumiseen seka katilon profession syntymiseen ja vahvistumiseen.

[Imi6 ei koskenut ainoastaan katil6itd. Diakonissalaitosta tutkineen historiantutkija
Pirjo Markkolan mukaan diakonissoilta vaadittiin 1900-luvun alussa nuhteettomuutta
ja esimerkillista kdytosta, ja tatd perusteltiin nimenomaan sill3, ettd diakonissat eivat
edustaneet ainoastaan itseddn vaan koko ammattikuntaansa. Yhden naisen perusteella
voitiin luoda kuva koko ryhmasta, minka vuoksi oli tarkeaa kayttaytya hyvaksyttavalla
tavalla.l1® Sama ajatus oli esilld my06s naisasialiikkeessa. Esimerkiksi Suomen Naisyh-
distyksen pitkdaikainen puheenjohtaja ja yksi ensimmaisistd naiskansanedustajista,
Alexandra Gripenberg, oli huolissaan naisten parjaamisestd eduskuntatyossa, silla ha-
nen mukaansa Suomen naiskansanedustajien perusteella arvosteltaisiin maailmanlaa-
juisesti naisia ja koko danioikeusasiaa.l?? Sama ajatus pati katiloihinkin: naiden kay-
toksesta oltiin huolissaan, koska silld oli vaikutusta koko ammattikunnan maineeseen

ja arvostukseen.

Kitilon hyvalla maineella oli todellista merkitystd. Aaltonen on tuonut esiin, ettd
useissa Hameenlinnan laakaripiirin kunnissa oli motivoiduttu katiloiden palkkaami-
seen. Ndiden kuntien avoimiin katilon paikkoihin my6s saapui paljon hakemuksia,

minka johdosta tehtdvaan voitiin valita miellyttavalta vaikuttanut henkil6. Aaltosen

117 ’Katilonammatin arvosta’, Kdtilélehti 5/1896, 68.
118 ’Katilonammatin arvosta’, Kdtilélehti 5/1896, 69.
119 Markkola 2002, 296-297.

120 Hinkkanen & Lintunen 1997, 197.
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mukaan molemminpuolinen viihtyvyys ennusti pitkaa virkauraa ja sai myds kunnan

synnyttdjat turvautumaan katilén apuun.121

Koska tietdmys hygienian merkityksestd sairauksien ehkdisemisessa lisdantyi 1800-
luvun aikana voimakkaasti, liittyi osa katiloiden ty6ta koskevista ohjeista juuri puhtau-
teen. Katiloita kehotettiin huolehtimaan puhtaudesta niin tyovalineidensa ja tyoympa-
ristonsa kuin oman kotinsakin suhteen. Tdman tavoitteena oli vahentad bakteerien
joutumista synnyttdjien ja vastasyntyneiden pariin. Lisdksi katil6illa katsottiin olevan
suuri vastuu hygieniatietamyksen levittimisessa seka esikuvana toimimisessa kansan
parissa liikkuessaan. Synnyttdjien kodeissa tydskentelemisen suhteen kitildille annet-
tiin paljon ohjeita. Tyopuvun tuli olla siisti ja puhdas, mutta kuitenkin vaatimaton, jot-
tei katiloa voitaisi syyttaa turhamaisuudesta. Katiloita neuvottiin mukautumaan kun-
kin kodin tapoihin, jotta myéhemmin ei olisi aihetta huomauttaa joko liian ylvaasta tai
alhaisesta kaytoksestd.l??2 Katiloiden tdytyi eri yhteiskuntaluokkiin kuuluvissa per-
heissa tyoskennellessdan olla hyvin perilld yhteiskunnallisista asioista ja ihmisten
oloista kyetakseen myotaelamaan perheiden asioissa ja ymmartamaan naiden mahdol-
lisesti kohtaamia vaikeuksia. Ei siis ollut lainkaan perusteetonta, etta katiléiden keh-
noista tyooloista ja -ajoista seka palkkauksesta puhuttaessa katilot viittasivat huonoi-

hin mahdollisuuksiinsa sivistaa itsedan ja pysya mukana yhteiskunnallisissa asioissa.

Kdtildlehdessd muistutettiin, ettd vaikka tyonsa hoitaisi kunnolla, ei kiitosta aina kuu-
lunut, ja tdhéan oli vain osattava varautua ja tottua. Painotettiin, etta oli jaloa tehda niin
hienoa ja tarkeaa tyotd, vaikkei tiedossa olisikaan palkkaa tai kiitosta.123 Talla haluttiin
luoda kuvaa noyrasta katilosta ja kutsumusammatista. Tama oli hyva keino tietynlai-
sen arvostuksen saamiseksi, mutta katiléiden palkka-asiaa tuskin auttoi, ettd katilo
teki tyonsa noyrasti ilman ansaitsemaansa korvausta. Asia oli hankala, koska seka vel-
vollisuus ettd moraali ohjasivat katiloa tekemaan tyonsa, vaikka tama olisikin kokenut,

ettei palkkaa maksettu riittavasti.

121 Aaltonen 2011, 60.
122 ’Katilonammatin arvosta’, Kdtilélehti 5/1896, 68-69.
123 ’Katilonammatin arvosta’, Kdtilélehti 5/1896, 68.
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Naisasianaiset ja naiskansanedustajat korostivat puheissaan usein aitiytta ja naisen
asemaa perheessd, uusien kansalaisten kasvattajana. Koteja pidettiin toimivan ja hy-
vinvoivan yhteiskunnan kulmakiving, ja naisia puolestaan kotien rakentajina ja yllapi-
tdjind. Sen vuoksi ajateltiin, ettd naisen aseman kohottaminen saisi myos yhteiskunnan
kohoamaan ja kukoistamaan.!?4 Koska kodin katsottiin olevan aktiivisen ja tarmok-
kaan naisen omaa aluetta, oli selvaa, ettd naisella oli my0s oltava mahdollisuus vaikut-
taa kotia, lapsia ja perhetta koskeviin asioihin.12> Terveyden lisdksi myds ditiyden, ko-
tien ja perheiden tarkeyden korostaminen oli katildasian kannalta merkittavaa. Katilot
tyoskentelivat kodeissa ja perheiden parissa, mika antoi heidan tydlleen yhteiskunnal-

lista merkitysta.

Naisjarjestoille ei ollut tarkeda ainoastaan perheellisten, vaan myds naimattomien
naisten aseman parantaminen. Naisasianaiset ajattelivat yhteiskunnan yhdeksi suu-
reksi kodiksi, jossa naisen tehtdva oli hoivata nuorempiaan ja heikompiaan. Alettiinkin
puhua yhteiskunnallisesta ditiydestd, jonka kautta myds naimattomat naiset paasivat
toteuttamaan aidillista kutsumustaan.12¢6 Kisite voimistui entisestdain, kun se alettiin
nahda poliittisena valineena.'?” Naisten luontaiseksi ymmarretty kyky hoivata ja kas-
vattaa haluttiin valjastaa kdytt6on koko yhteiskunnan hyvdksi. Naimattomat naiset
paasivat toteuttamaan yhteiskunnallista aitiytta ryhtymalla esimerkiksi opettajiksi tai
sairaanhoitajiksi. Hoivaamistehtdvien lisdksi naisille katsottiin luontaisesti sopivan
yhteiskunnassa esiintyneen kurjuuden viahentdminen. Naisasianaiset olivatkin aktiivi-
sia muun muassa raittius- ja siveellisyyskysymysten suhteen. Joka tapauksessa paaaja-
tus oli, ettei nainen ollut enda passiivinen ja alistettu, vaan miehen lailla aktiivinen yh-

teiskunnallinen toimija - omalla alueellaan ja omien ominaisuuksiensa rajoissa.128

Naisasianaisten mukaan yhteiskunnallinen &itiys ei kuitenkaan sopinut kaikille nai-
sille. On syyta ottaa huomioon, ettd naisjarjestoissa aktiivisesti toimineet naiset olivat
yleensa ylaluokkaisia. Heidan tehtdvanadn oli koordinoida ja ideoida toimintaa seka

tehdd naisasiaa tunnetuksi yhteiskunnallisella tasolla. Keskiluokkaisetkin naiset

124 Jallinoja 1983, 63; Sulkunen 1989b, 162.
125 Helén 1997, 146.

126 Annola 2011, 70.

127 Pohls 1997, 254.

128 Jallinoja 1983, 63-65; Annola 2011, 70-71.
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hyvaksyttiin mukaan - toteuttamaan naisasiaa ja yhteiskunnallista aitiytta kaytan-
nossd. Alimpiin luokkiin kuuluvien naisten sen sijaan katsottiin kuuluvan kokonaan
kotiin, ja ylempien luokkien naiset nakivat velvollisuudekseen valistaa ja ohjata naita
mokkien emantia ja tyttaria.12° Valistustyota tehtiin muun muassa jakamalla ohjekirja-
sia ja -lehtisia seka jarjestamalld maaseudun naisille luento- ja opetustilaisuuksia.l30
Jarjestojen julistama naisen rooli kansalaisena ei siis valttdmatta koskenut etenkdan
maaseudulla eldneitd naisia milldan tavalla. Kuten Pertti Haapala on tuonut esiin, kan-
san omaksuma maailmankuva oli vield hyvin patriarkaalinen, eika siind valttamatta
nahty sijaa kaikille naisille yhteiskunnallisina vaikuttajina. On kuitenkin syyta painot-
taa, ettei kyse ollut suinkaan vain sukupuolten vilisesta hierarkiasta, vaan ennen kaik-
kea asia nakyi eri yhteiskuntaluokkien valilla.131 Ylempdan luokkaan kuuluneella nai-
sella oli monesti enemman vaikutusvaltaa ja mahdollisuuksia kuin vaikkapa tilatto-
maan vaestoon kuuluneella miehella. Naisten keskindinenkin yhteiskunnallinen jarjes-
telma oli hyvin hierarkkinen, ja siina jokaisella katsottiin olevan oma paikkansa ja teh-
tavansa. Tamakin lahtokohta on hyva muistaa, kun tarkastellaan katiléiden jarjestay-

tymista.

Katiloista luotu ihannekuva vastasi pitkalti naisliikkeen naiskuvaa. Ahkeruutta, didilli-
syytta ja noyryyttd painotettiin. Jopa ohjeet kitilon tydpuvusta ja ulkoisesta olemuk-
sesta muistuttivat naisjarjestojen julistamaa ihannetta: vaatimattomuutta, puhtautta ja
asiallisuutta. Katiloiden haluttiin olevan esimerkillisia naisia, koska siten nama voisi-
vat uskottavasti perustella vaatimuksiaan ja vakuuttaa ulkopuoliset tyonsa tarkey-

desta.
3.2 Katiléiden jarjestaytyminen
Suomalaisten katildiden valinen yhteenkuuluvuuden tunne ja yhteisty6 eivat olleet it-

sestadnselvyyksia 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa. Kaitilot olivat hajaantuneet ym-

pari maata eivatka olleet useinkaan tekemisissa keskenadn. Kaupungeissa katiloita oli

129 Annola 2011, 71.
130 Sulkunen 1991, 33.
131 Haapala 1995, 128.
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sen verran paljon, ettd kilpailu tydsta saattoi joskus aiheuttaa kiistoja ja erimielisyyk-

sidkin heidan valilleen.132

Merkittavin yksittdinen henkil6 katildiden jarjestaytymisen taustalla on Gustaf Heinri-
cius, joka toimi Helsingissa naistentautien ja synnytysopin professorina 1800-luvun lo-
pulta lahtien.133 Heinricius teki useita opintomatkoja ulkomaille ja tutustui ndilla mat-
koillaan muun muassa Ruotsin, Ranskan ja Saksan katil6laitosten toimintaan seka ka-
tiloiden koulutukseen ja yhteiskunnalliseen asemaan. Ndiden esimerkkien pohjalta
Henricius ottikin tehtdvakseen Suomen katilokunnan ammattitaidon kohentamisen ja

yhtendisyyden vahvistamisen.134

3.2.1 Katilolehti

Kdtilélehti alkoi ilmestyd Suomessa tammikuussa 1896 kuuden numeron vuosivauh-
dilla. Vuodesta 1900 lahtien, tilaajamdarien kasvettua, lehti ilmestyi kuukausittain.
Lehden perustaja ja ensimmainen paatoimittaja oli Gustaf Heinricius. Han oli kiinnitta-
nyt huomiota siihen, ettd etenkdin suomenkielisilla katiloilla ei ollut kaytettdavissaan
mitadn julkaisua, josta he olisivat voineet lukea alansa kehityksestd ja tirkeimmista
puheenaiheista. Suomessa asuvat ruotsinkieliset katilot lukivat ainakin joissain maarin
Ruotsin, Norjan ja Tanskan katilolehtia. Alan kehittymisen seuraamisen mahdollista-
minen ei ollut kuitenkaan Heinriciuksen ainoa motiivi lehden perustamiselle.13> Han

kirjoitti lehden ensimmaisen numeron esipuheessa seuraavasti:

Se [Kidtil6lehti] tulee sisdltdmadn sellaisia kirjoituksia, jotka ovat katilélle hyddyksi ha-
nen tointansa harjoittaessaan, jotka lisddvat hdnen tietojaan, yllapitavat sitd hyvaa,
minka hin on oppiaikanaan oppinut. Se on myds oleva avoinna sellaisten kysymysten
pohtimiselle, jotka koskevat kitilon yhteiskunnallisen aseman ja hdnen jalon toimensa
arvonannon kohottamista.136

Heinriciuksen tavoitteena oli siis paitsi lisata katiloiden ammattitaitoa ja tietimysta,

myos tarjota naille kanava keskustella keskenddn. Ajatuksena oli, ettd kun katilot

132 Hanninen 1965, 171.

133 Railo 2001.

134 Hanninen 1965, 170-171; Railo 2001.

135 Heinricius, Gustaf, 'Esipuhe’, Kdtil6lehti 1/1896, 1-2.
136 Heinricius, Gustaf, 'Esipuhe’, Kdtilélehti 1/1896, 2.
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alkavatlehden valityksella jarjestdytya, ryhtyvat he myos pohtimaan yhteisia asioitaan
ja asemaansa. Heinriciuksen ajatuksen taustalla oli varmasti tavoite parantaa Suomen
naisten ja lasten terveydenhuoltoa, mutta on hyva pohtia, oliko han kiinnostunut myos
katiloiden yhteiskunnallisesta asemasta sindnsa. Hierarkkisessa sdaty-yhteiskunnassa,
jossa sukupuoliroolitkin ovat vahvat, ei liene itsestdan selvaa, ettda korkeassa asemassa

oleva mies alkaa ajaa naisten asiaa ndiden aseman parantamiseksi.

Kdtildlehdessd julkaistiin yleensa ladkdreiden laatimia artikkeleita naisten- ja lasten-
taudeista sekd synnytysopista. Lisdksi katiloasiaa pohdittiin ja kasiteltiin lehdessa ak-
tiivisesti alusta alkaen. Heinricius kirjoitti my6s muiden Euroopan maiden katil6laitos-
ten toiminnasta ja tydskentelytavoista. Han todella kaytti aikaansa katildiden ammatil-

lisen tietdmyksen lisddmiseen.

Heinricius esitti lehdessa toiveen, ettd etenkin maaseudulla tydskentelevat katilot toi-
sivat esiin ehdotuksiaan kitildiden aseman parantamiseksi.!37 Katildiden jarjestayty-
misen ja katildon ammatin institutionaalistumisen kannalta onkin huomattavaa, etta
ladkarikunnan edustaja pyysi ehdotuksia katildilta itseltddn eika vain ladellut sddnto6ja
jamaarayksia ylhaalta kasin. Katilot haluttiin mukaan ammattikuntansa tilannetta kos-

kevaan keskusteluun.

Katilot alkoivatkin lahettad lehteen omia kirjoituksiaan, jotka koskivat esimerkiksi hoi-
dettuja synnytystapauksia, oman kotikunnan ty6oloja tai palkkausta. Katilot kertoivat
omista kokemuksistaan ja osakseen saamastaan kohtelusta. He toivat esiin epdkohtia
ja ongelmia muun muassa tydntekoon, palkkaukseen ja asumisoloihin liittyen. Monet
kirjoitukset olivat yhteiséllisyyteen ja kollegiaalisuuteen vetoavia. Kirjoittajat uskoi-

vat, ettd yhdistamalla voimansa katilot voisivat paremmin saada danensa kuuluviin.!38

Myd6s Hanninen on tutkimuksessaan huomannut katiléiden oman panoksen Kaitiléleh-
den alkuvuosista lahtien. Mielestdani Hanninen kuitenkin korostaa katiléiden osuutta
perusteettoman paljon kirjoittaessaan, etta lehti tuli katilokunnalle laheiseksi, koska

”sen avustajiin kuului alusta alkaen useita ammattikunnan valveutuneimpia katiloita”.

137 Heinricius, Gustaf, 'Tilausilmoitus vuodeksi 1897’, Kdtilélehti 6/1896, 81-82.
138 Kitilélehdet 1897-1900.
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Hannisen mukaan oli katiléiden ansiota, ettd lehdessa kiinnitettiin huomiota juuri nii-
hin asioihin, joita tuli esiin katildiden ty6ssa.13° Oman tarkasteluni perusteella painot-
taisin pikemminkin professori Heinriciuksen osuutta. On totta, etta katilot itse kirjoit-
tivat lehteen omista kokemuksistaan, mutta on syyta muistaa, ettd Heinricius jatku-
vasti kannusti heitd siihen. Tietenkdan ei pida unohtaa tai vaheksya yksittdisten kati-
l6iden panosta, mutta mielestani sita ei myodskaan ole perusteltua tdssa kohtaa koros-

taa niin paljon kuin Hanninen on tehnyt.

Ensimmaisind perustamisensa jalkeisind vuosina Katildlehti jai kuitenkin levikiltdan
melko pieneksi. Enimmakseen lehtea tilasivat maaseudulla tyoskennelleet katilot. Kau-
punkilaiskatiloiden keskuuteen lehti alkoi levitd kunnolla vasta vuoden 1909 jilkeen.
Asiaa selittdd muun muassa kaupungissa tydskennelleiden kitildiden paremmat yh-
teydenpitomahdollisuudet toisiinsa.1#0 He eivat siis tarvinneet lehted yhta kipeasti
kuin maaseudulla enimmdkseen omissa oloissaan tydskennelleet ammattisisarensa.
Lisdksi maaseudun katilot ehka kokivat asemansa huonommaksi kuin kaupungeissa
tyoskennelleet katilot, minka vuoksi heilla oli suurempi tarve jarjestaytya ja ottaa osaa
asemastaan kaytyyn keskusteluun. Kitildiden lehteen ldhettdmien kirjoitusten perus-
teella tallaiselle ammattilehdelle ja keskustelukanavalle tuntuu kuitenkin suhteellisen

pienestd levikista huolimatta olleen tarvetta.

Professori Heinricius kuoli vuonna 1915, ja hanen pyytaméanaan Kdtilélehden uudeksi
paatoimittajaksi tuli ladketieteen tohtori ja synnytysopin professori Carl Hahl.141 Hein-
riciuksen tavoin myds Hahl ndki katiloasian tarkeyden ja teki tyotd sen hyvaksi.
Vuonna 1915 Hahl kirjoitti, ettd Ruotsissa, Tanskassa ja Norjassa tehtiin aktiivisesti
toita katiloiden taloudellisen aseman vahvistamiseksi ja ettd Suomessa olisi pyrittava
samaan. Han korosti, ettd nimenomaan katiloiden itsensa olisi oltava aktiivisia asian

suhteen.142

Lokakuussa 1918 Katilolehden toimitus ilmoitti, ettd lehden jatkuminen oli epdvarmaa,

koska paperin hinta ja painokustannukset olivat nousseet niin paljon. Samoista syista

139 Hanninen 1965, 173.

140 Hanninen 1965, 174.

141 Hahl, Carl, ’Katilolehden tilaajille’, Kdtilolehti 7-8/1915, 97.

142 Hahl, Carl, ’Kehotus maamme katiloille’, Kdtilolehti 11/1915, 159-161.
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lehti oli jo muutaman numeron ajan ilmestynyt vain kahdeksan sivun paksuisena.l43
Katilot keskustelivat asiasta ympari maata. He olivat yleisesti sitd mieltd, ettd lehti oli
tarked eika sitd saisi lakkauttaa. Toisaalta esimerkiksi Viipurin seudulla tuotiin esiin
myos tyytymattomyyttad lehtea kohtaan: katiloiden mielesta yksikdan toinen ammatti-
lehti ei ollut yhtd vaatimattoman kokoinen ja ndkdinen kuin Kdtilolehti.14* Katilot kui-
tenkin toivoivat lehden ilmestyvan jatkossakin, vaikka hinta nousisikin.14> Tama ker-

too, etta lehti koettiin tarkedksi eika siita haluttu luopua.

Lehden silloinen pdatoimittaja, tohtori Hahl, vastasi tahén, ettd lehden toimittaminen
oli raskasta ja vaativaa, ja ettd han oli tosissaan harkinnut lehden lakkauttamista. My6s
taloudelliset asiat varmasti mietityttivat Hahlia, silld han vastasi henkil6kohtaisesti
lehden kustantamisesta kuten professori Heinriciuskin oli tehnyt. Hahl mainitsi, etta
katiloiden pienten palkkojen vuoksi lehden tilaushintaa ei ollut mahdollista pitaa niin
korkeana kuin kustannukset olisivat vaatineet. Katil6iltd saapuneiden kiitosten ja eten-
kin maaseudun suurten tilaajamaarien perusteella Hahl oli kuitenkin todennut lehden

olevan tarked ja paattanyt siksi jatkaa sen julkaisemista.l46

3.2.2 Katiloyhdistykset

Katiloyhdistysten perustaminen otettiin puheeksi Kdtil6lehdessd vuoden 1898 alussa.
Yhdistysten tarkoituksena katsottiin olevan katildiden sivistyksen ja tiedon kohotta-
minen, heidin yhteiskunnallisen ja taloudellisen asemansa parantaminen seka kollegi-
aalisuuden vahvistaminen. Lehdessa katiloita itseddn kehotettiin perustamaan paikal-
lisia yhdistyksia. Asiasta kirjoitti professori Heinricius, joka painotti, ettd katiloiden it-
sensa oli tarkeda nousta huolehtimaan omista asioistaan. Han kirjoitti, ettd "ei mikaan
sdaty ajanpitkddn voi hankkia itselleen arvonantoa ja vakavaa asemaa, jos se jattaytyy
ainoastaan toisten kannatettavaksi”. Lisaksi Heinricius korosti, etta kokouksista olisi

hyotya, vaikkei olisikaan taitoa johtaa niita tdysin tasmallisesti ja mallikelpoisesti. Han

143 ’Katilo-lehden lukijoille’, Kdtilélehti 10/1918, 109.

144 Viipurin laanin katiléyhdistyksen kokouspoytakirja, Kdtilélehti 1/1919, 3.

145 'Vaasan laanin k. yhd. kokouksessa 2. p. jouluk. 1918’, Kdtilélehti 1/1919, 11; 'U. L. K. y. Jouluk. Ko-
kouksessa tehty poytakirja, joka pidettiin 2/12 18. Synnytyslaitoksen oppilas kodissa’, Kdtilélehti
1/1919,11-12.

146 Hahl, Carl, 'Vastaus V. L. Y:lle’, Kdtilolehti 1/1919, 5-7.
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myo6s huomautti, ettd koska katilot ulkomailla olivat perustaneet yhdistyksid, pystyisi-
vat Suomenkin katilot sithen.#” Heinricius kannusti ja ohjasi katiloita jarjestaytymaan
seka tekemadn yhteistyota keskenadn. Han uskoi, etta nain katilot saisivat asiansa par-
haiten kuuluviin ja yhteiskunnallisen asemansa nousemaan. Heinricius osasi myos ot-
taa huomioon, ettad kyseessa oli naisryhmad, jolla ei luultavasti ollut ainakaan paljoa ko-
kemusta kokousten pitdmisesta tai niissd puhumisesta. Hin pyrkikin kannustamaan

katiloitd naiden omat lahtokohdat huomioiden.

1800-luvun lopulla kétilét olivat monesti toistensa kilpailijoita, eivait niinkdan kolle-
goita, ja tata pyrittiin katiloyhdistysten perustamisen ja katil6iden ammatillisen lahen-
tamisen kautta muuttamaan. Ajateltiin my®os, ettd katiléiden valilla vallitsevat yksimie-
lisyys ja yhteisollisyys lisdisivat ulkopuoleltakin tulevaa arvostusta ammattikuntaa
kohtaan. Lisdksi arveltiin, ettd yhdistykset vaikuttaisivat myonteisesti katiloiden am-
mattitaitoon, kun ndma paasisivat aiempaa paremmin jakamaan tietojaan, taitojaan ja
kokemuksiaan toistensa kanssa. Uskottiin, ettd etenkin harvoin eteen osuvista riski- ja
ongelmatilanteista selvidd paremmin, kun asiasta on kuultu etukiteen ja keskusteltu
tyotovereiden kanssa.148 Tama oli tarkea tekija, silla katiloiden oppiaikaa pidettiin liian
lyhyena eika siksi koettu, ettd kaikkia tarkeitd taitoja ehdittiin koulutuksen aikana

opettaa.l4?

Koyhdaintalojen johtajattarien kohdalla oli kyse samanlaisista asioista, kuten Annola on
tuonut esiin. Johtajattaret olivat hyvillidan 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa jarjeste-
tyistd oppikursseista, koska ndin he saivat ohjausta ja neuvoja, mutta paasivat lisaksi
pitdimadan yhteytta toisiinsa. Oppikursseja jarjestettiin kuitenkin verrattain harvoin,
minka vuoksi syntyi ajatus koyhdinhoitotyontekijoiden omasta yhdistyksestd.1s0 Esi-
merkit osoittavat, miten tirkeda on saada pitda yhteytta kollegoihinsa ja jakaa tietoja
ja kokemuksia ndiden kanssa. Katiloyhdistyksetkin syntyivat osin tarpeesta kohentaa

katiloiden yhteis6llisyytta.

147 "Pajkallisten katiloyhdistysten muodostamisesta Suomessa’, Kdtilélehti 1/1898, 2.

148 "Pajkallisten katiloyhdistysten muodostamisesta Suomessa’, Kdtilélehti 1/1898, 2-3.

149 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katilétoimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilolehti 3/1898, 41.
150 Annola 2011, 224.
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Heinricius oli pohtinut katiléyhdistysasiaa perinpohjaisesti. Han oli laatinut ehdotuk-
sen katiloyhdistysten maarasta ja sijoittumisesta ladneihin. Lisdksi Heinricius julkaisi
lehdessa ohjeita yhdistysten perustamiseksi ja esimerkiksi valmiita pohjia yhdistysten
sdantojen laatimista varten.151 Heinricius teki taas kerran paljon tyota katildiden oh-

jaamiseksi ja neuvomiseksi.

Vuonna 1898 Suomessa perustettiin viisi paikallista katiloyhdistysta: maaliskuussa
Hameen, elokuussa Viipurin ja Vaasan, syyskuussa Oulun sekd marraskuussa Turun ja
Porin ladnien katiloyhdistykset.152 Seuraavien vuosien aikana yhdistyksia syntyi lahes
jokaiseen ladniin. Katiloyhdistysten perustajia olivat katilot itse, vaikka professori
Heinriciuksen merkitys ajatuksen alullepanijana ja katiloiden kannustajana olikin
suuri. Katiloiden ammatillinen ja yhteiskunnallinen asema olivat suosituimpia puheen-
aiheita jo katiloyhdistysten perustamiskokouksista lahtien. Katil6t pohtivat muun mu-
assa, miten kouluttamattomien lapsenpdastdjien osallistuminen synnytyksiin saatai-
siin estettyd ja miten katiloiden palkka ja taloudellinen tilanne saataisiin parem-

miksi.153

Kaikki katilot eivat kuitenkaan olleet kiinnostuneita yhdistyksistd niiden ensimmai-
sinad toimintavuosina. Esimerkiksi Viipurin seudulla ihmeteltiin joidenkin katiléiden
haluttomuutta liittyd yhdistykseen, ja ilmiota pidettiin itsekkyyden ja valinpitdmatto-
myyden ilmentymana. Viipurin laanin katiloyhdistyksen tavoitteena oli muun muassa
kaventaa nuorten ja vanhojen katiloiden valista kuilua, ndma kun eivat juurikaan ha-
lunneet olla tekemisissa keskendan. Yhdistyksen mukaan yhteistyo olisi tarkeda ja mo-
lemmat ryhmat voisivat oppia toisiltaan. Sitten synnyttdjatkdan eivat voisi niin hel-
posti vaittdd uusia katiloitd osaamattomiksi tai kokeneempia katiloitda vanhanaikai-
siksi.15* Pyrkimyksend oli ndin yhdenmukaistaa katiloiden osaamista ja tietoja seka
vahvistaa kollegiaalisuutta ja taman kautta vaikuttaa synnyttijien asenteisiin katiloita

kohtaan.

151 "Pajkallisten katiloyhdistysten muodostamisesta Suomessa’, Kdtilélehti 1/1898, 4.

152 "Jalkikatsaus’, Kdtilélehti 1/1899, 1.

153 Esim. 'Mikkelin ladnin katiloyhdistyksen perustava kokous, 6.7.1899’, Kdtilélehti 5/1899, 93.

154 'Viipurin ldanin katiloyhdistyksen vuosikokouksen poytakirja, 25.8.1899’, Kitilolehti 6/1899, 116-
117.
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Vuonna 1903 Viipurin ldanin katiloyhdistyksen vuosikokouksessa keskusteltiin edel-
leen katiloyhdistysten pienista jasenmaarista. Yhdistyksen mukaan Suomessa oli tuol-
loin yli 600 koulutettua katil64, joista vain 208 kuului katiloyhdistyksiin. Kokouksessa
katiloille muistutettiin, ettd mitd enemman jasenia yhdistyksiin kuuluisi, sitd enemman
vaikutusvaltaa niilld olisi. Edelleen painotettiin, ettd oli turha odottaa kunnioitusta ja
arvonantoa ulkopuolisilta, ennen kuin katilot itse ymmartaisivat yhdistymisen ja jar-
jestaytymisen tarkeyden.!>> Samoin esimerkiksi vuoden 1907 Hameen laanin katiloyh-
distyksen vuosikertomuksessa mainittiin, ettd kokousten osallistujamaarat olivat edel-

leen pienid, etenkin maaseudulla asuvien osalta.156

Osa katiloista siis suhtautui yhdistyksiin aluksi epdilevasti. Saattaa olla, etta he kokivat
yhdistykset tarpeettomiksi, koska olivat tyytyvaisia tyohonsa ja asemaansa. Tai ehka
he eivat ndhneet katil6illa juurikaan olevan mahdollisuuksia vaikuttaa tilanteeseensa,

eivatka siksi pitdneet yhdistyksia tarkeina.

Vuosisadan vaihteen Katilolehtien kirjoituksista on havaittavissa erimielisyytta kau-
punkilais- ja maalaiskatildiden valilla. Vaitettiin, ettd kaupunkilaiskatilot pitivat maa-
seudulla tyoskentelevida ammattisisariaan osaamattomina ja sivistymattomind, mutta
kaupunkilaiskatilot kiistivat timan.157 Katiloiden pakallisyhdistykset eivat kyenneet
riittdvasti lahentamaan kaupungeissa ja maaseudulla tydskentelevia katiloita keske-
naan. Katilé Anna Niirasen muistelmien mukaan katiloyhdistykset koskivatkin alku-
vuosinaan ldhinnad kaupunkilaiskatiloita. Yhdistykset jarjestivat kokouksia kaupun-
geissa, joten maalaiskatiloilla ei valttamatta ollut pitkien valimatkojen vuoksi edes
mahdollisuuksia osallistua niihin.’>® Kuitenkin 1900-luvun ensimmaisessa Katiléleh-
dessd todettiin, ettd katilot koko maassa olivat 1dhentyneet toisiaan ja etta katiloyhdis-
tyksia oli perustettu kiitettdvan paljon.1>® Yhdistyksilla oli varmasti katiloita yhdistava
vaikutus, mutta luultavasti se ei ainakaan viela tuolloin ollut niin voimakas, kuin Kati-
l6lehden kirjoitus antaa ymmartad. Tasta kertoo sekin, ettd useissa 1900-luvun alun

Kdtilélehden numeroissa valiteltiin yhdistysten pienid jasenmadria. Kirjoituksen

155 ’Katiloyhdistyksistd’, Kdtilélehti 6/1903, 122.

156 'P3ivan uutisia’, Kdtilélehti 3/1907, 50.

157°’Vahan vastinetta "Maalaiskatilolle™, Kdtildlehti 3/1900, 65-67.
158 Niiranen 1935, 75-77.

159 "Vuosisadan vaihteessa’, Kdtilolehti 1/1900, 2.
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tarkoitus olikin varmasti lahentaa katiloita keskenaan katiloyhdistysten hyvia puolia

alleviivaamalla.

Jarjestaytyminen ja yhdistysten perustaminen oli aktiivista Suomessa 1800-luvun lo-
pulla. Sadty-yhteiskunnan hajotessa kaikille kansalaisryhmille avautui mahdollisuus
jarjestaytyd, ja yhdistystoiminta levisi ndin myds alempien kansanluokkien keskuu-
teen eika jadnyt vain sivistyneiston aktiviteetiksi.1®0 Jonkinasteista jarjesto- ja yhdis-
tystoimintaa esiintyi kaikkien kansanosien keskuudessa - vaikka tietenkddn kaikki
kansalaiset eivat olleet kiinnostuneita yhteiskunnallisista asioista siind maarin, etta
olisivat toimineet aktiivisesti jarjestdissa.1®! Joka tapauksessa katiloyhdistysten perus-
taminen liittyy tdhdn laajemmassakin mittakaavassa esiintyneeseen jarjestaytymi-
seen. Alkukankeuksista huolimatta katiloyhdistyksilla oli varmasti merkitysta alem-
pien ja ylempien yhteiskuntaluokkien ammatillisessa lahentdamisessa. Laajemmin koko
terveystyon ammatillistuminen voidaan ndhda vuorovaikutuksellisena prosessina,

joka yhdisti ihmisia eri sukupuolesta ja yhteiskuntaluokasta riippumatta.162

Paikallisyhdistysten perustamisen lisdksi alusta asti pohdittiin, olisiko syyta perustaa
myo6s koko maan kattava yleinen katiloyhdistys. Koko Suomen katiloyhdistyksen us-
kottiin voivan ajaa katildiden asiaa paikallisyhdistyksia korkeammalla tasolla.163 Ylei-
sessd katilokokouksessa syksylla 1908 maan kaikkia katiloyhdistyksia yhdistavan kes-
kushallituksen perustaminen otettiin ensimmaistd kertaa kunnolla keskustelunai-
heeksi. Ajatuksena oli, ettd keskushallituksen kautta varsin itsendisesti toimineet pai-
kalliset katiloyhdistykset ldhentyisivat toisiaan aiempaa enemman. Lisdksi ajatuksena
oli, ettd yleisissa katilokokouksissa paatetyt asiat tulisivat keskushallituksen valvo-
mina paremmin tdytantoon. Kokouksessa paadyttiin siihen, ettd keskushallitus olisi
muodostettava. Sen sddntoja laatimaan perustettiin valiokunta, johon kuului jokaisen
paikallisyhdistyksen puheenjohtaja sekad yksi kunkin paikallisyhdistyksen itse valit-

sema lisdjasen.164

160 Henriksson 1998, 57; Saukkonen 2006.

161 Haapala 1995, 40, 46.

162 Henriksson 1998, 35.

163 'Pajkallisten katiloyhdistysten perustamisesta Suomessa’, Kdtilélehti 1/1898, 3.

164 ’Kolmas yleinen Katilokokous Helsingissa syyskuun 25 ja 26 p:na 1908’, Kitilolehti 3/1909, 44-46.
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Suunnitelmista huolimatta keskushallitusta ei kuitenkaan viela tdssa vaiheessa saatu
perustettua. Suomessa ja maailmalla 1910-luvulla vallinneiden epavakaisten olojen
vuoksi keskushallituksen sdantdja ei virallisesti vahvistettu vield vuosiin. Hinninen on
lisdksi arvellut, ettd yhteisen toiminnan aloittaminen oli hankalaa, koska valiokuntaan
valitut jdsenet asuivat kaukana toisistaan, mika teki yhteydenpidosta ja keskustelusta

vaikeaa.165

Lopulta yleisessa katilokokouksessa syyskuussa 1919 asetettiin Suomen Katiloyhdis-
tysten keskushallitus!®t. Keskushallituksen puheenjohtajaksi valittiin Helsingin yli-
opiston synnytys- ja naistentautien dosentti, tohtori Seth Edvin Wichmann, varapu-
heenjohtajaksi katilo Lindahl, sihteeriksi katilo Edgren ja varasihteeriksi sekd rahas-
tonhoitajaksi katilo Ekman. Muut kahdeksan jasenta olivat paikallisten katiloyhdistys-
ten valitsemia. Lisdksi kokouksessa paatettiin, ettd Kdtil6lehden toimittaminen siirtyi
jatkossa keskushallituksen tehtdvdksi.l6? Tama oli katiloille merkittava askel eteen-
pain, silla he saivat nyt aiempaa paremmin vaikuttaa itse ammattilehtensa sisaltoon ja
muotoon. Vaikka keskushallituksen puheenjohtaja oli 1adkari, olivat katil6t itsekin mu-

kana seka sen toiminnassa etta ammattilehtensa toimittamisessa.

Jarjestaytyminen ja yhdistysten perustaminen oli Suomessa vilkasta 1800-luvun lo-
pulla. Useimpiin muihin vastaavanlaisiin yhdistyksiin verrattuna katiloyhdistykset
poikkesivat valtavirrasta siina, ettd jasenisto koostui yksinomaan naisista. Sama koski
Irma Sulkusen tutkimaa Palvelijataryhdistystd, joka perustettiin Helsingissa 1898. Ai-
van kuin katiléiltakin, palvelijattarilta puuttui kiinted yhteys oman ammattikuntansa
muihin jaseniin, silld he tydskentelivat yksin tai pienind ryhmina eri perheissa. Vaikka
Palvelijataryhdistys muodostuikin alun perin muusta tyovaestosta erillisend, palveli-
jattaret kuitenkin jarjestaytyivat poliittisesti toisin kuin katilot. Palvelijataryhdistys
liittyi ensin vuonna 1903 Tyd6ldisnaisten liittoon, vuonna 1904 paikallisjarjestdon ja

lopulta vuonna 1905 Suomen sosiaalidemokraattiseen puolueeseen.1%8 Palvelijattarien

165 Hanninen 1965, 182.

166 Vuodesta 1920 Suomen Katiloyhdistysten Keskusliitto, ja myéhemmin Suomen katiloyhdistys.
167 ‘Poytakirja pidetty kahdeksannessa yleisessa katilokokouksessa Helsingissa Lapsenpaastdlaitok-
sella syyskuun 25-27 p:na 1919’, Kdtilolehti 10/1919, 146-147.

168 Sulkunen 1989a, 19-20, 23.
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ohella toinen varhain jarjestaytynyt naisten ammattiryhma olivat ompelijattaret, jotka

niin ikdan liittyivat tyovaenliikkeeseen.16?

Tassa palvelijattarien ja ompelijattarien ero katildihin syntyi siitd, etta palvelijattaret
ja ompelijattaret olivat luokkataustaltaan homogeeninen ryhm4, kun taas katilot edus-
tivat taustoiltaan eri yhteiskuntaluokkia. Tutkimanani ajanjaksona Ktilélehden kirjoi-
tuksissa ja katiloyhdistysten kokouksissa kasiteltiin muutamaan otteeseen mahdolli-
suutta poliittiseen jarjestdytymiseen. Esimerkiksi vuonna 1917 nimimerkki "H. H.” kir-
joitti lehteen ja ehdotti tydvaenjarjestdon liittymista. Ehdotuksensa perusteluna hin
mainitsi, ettd jarjestdssa oli voimaa ja etta sithen kuulumalla olisi mahdollisuus saada
katiloasia paremmin nakyviin ja eduskuntaan.!’? Ehdotus ei ainakaan Katildlehden kir-
joitusten perusteella herattanyt kovin paljon keskustelua. Kétilé Hirvonen vastasi, etta
tyovdenjarjestoon kuulumisen kautta katiloasian eteenpdin saaminen olisi liian hi-
dasta ja mieluummin olisi turvauduttava nopeampiin keinoihin, kuten lakkoon.171 Uu-
denmaan ldanin katiloyhdistyksen kokouksessa toukokuussa 1917 puolestaan paadyt-
tiin toteamaan, etteivat katilot halunneet kuulua sosialisteihin, koska ndma miellettiin
vakivaltaisiksi. Kokouksessa painotettiin, ettd aseman kohentamiseen olisi parempi
pyrkia laillisten keinojen kautta.l7? Kdtil6lehden sivuilla poliittiseen suuntautumiseen
tai puoluekantoihin ei juurikaan viitattu tutkimanani ajanjaksona. Koska katilot edus-
tivat eri yhteiskuntaluokkia ja myds tydskentelivat kaikkiin kansanosiin kuuluneiden
naisten ja perheiden parissa, oli varmasti tietoinen paatos olla valitsematta katiloyh-
distyksille mitddn poliittista kantaa. Irma Sulkunen onkin todennut, etta vaikka ty6lais-
naiset organisoituivat nopeasti poliittisesti, valtaosa naisista valitsi kuitenkin mie-

luummin jarjeston, joka ei ollut poliittisesti suuntautunut.173

Palvelijattarilla ja katiloilla oli kuitenkin myo6s paljon yhteistd. Sulkunen on esittényt,
ettd palvelijattarien jarjestdytyminen liittyi yleisesti vanhan saity-yhteiskunnan ha-
joamiseen. Tarkemmin ottaen taustalla vaikutti se, ettd palkollisten tyon muoto oli py-

synyt ennallaan, vaikka muu tyovaesto oli ammatillisessa mielessd vapautunut vuoden

169 Valkonen 1989, 210.

170 "Toimitukselle lahetetty’, Kdtilolehti 4/1917, 44-46.
171 "Toimitukselle lahetetty’, Kdtilolehti 6 /1917, 76.

172 ’Katilokokouksista’, Kdtilolehti 6/1917, 77.

173 Sulkunen 1991, 41-42.
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1879 elinkeinovapautta koskevan asetuksen myo6ta. Asetus ei koskenut palvelijattaria,
jotka olivat edelleen pysyneet isantavakensa vallan alla. Lisdksi saddty-yhteiskunnan
hajoaminen vaikutti niin, ettd talojen palvelusvidkea vahennettiin. Tama ei kuitenkaan
vahentdnyt tyon kokonaismaaraa, joten yhdelle palvelijattarelle jai enemman tyoteh-
tavia kuin aiemmin. Tama sai palvelijattaret kokemaan, ettd heiddn arvostuksensa
laski.174 Katiloiden tilanne oli loppujen lopuksi hyvin samankaltainen. Ammattikunnan
yhteiskunnallinen arvostus ei ollut kovinkaan korkea, eivatka katilot voineet vaikuttaa
tyomaaraansa tai palkkaukseensa, silla heilla oli velvollisuus hoitaa kaikki synnyttdjat,
vaikka palkkaa ei olisi maksettukaan. Nailla tekijoilld oli varmasti vaikutusta niin pal-
velijattarien kuin katildidenkin jarjestaytymiseen. Toisaalta katil6illa ei kuitenkaan ol-
lut samanlaista patriarkaalista suhdetta tydnantajaansa, kuin palvelijattarilla. Vaikka
katiloiden esimiehina toimi ladkareita, eivat katilot asuneet ndiden taloudessa ja olleet

siten suoraan naiden vallan alla.

Sulkunen on tuonut esiin, ettd koko palvelijatarkysymys henkil6ityi melko vahvasti
palvelijattarien johtohahmoon, Miina Sillanpadhan. Talle esimerkiksi ldhetettiin vuo-
sien mittaan herjaus- ja syyttelykirjeitd.l’> Katiloiden ja Heinriciuksen suhteen ei il-
mennyt samanlaista ongelmaa. Tadma voi johtua siitd, etta Sillanpaa oli sukupuoleltaan
nainen ja taustaltaan palvelijatar, kun taas Heinricius oli miespuolinen ja ladkari.
Vaikka katilot saivat osakseen huonoa arvostusta, ehka juuri Heinriciuksen asettumi-
nen katildasian taakse toi omalta osaltaan katildasialle myonteistd nakyvyytta ja sai

kiatiloiden aseman kohentumaan.

3.2.3 Yleiset kitilokokoukset

Yleisia katilokokouksia alettiin jarjestad vuodesta 1900 lahtien noin neljan vuoden va-
lein, myohemmin tihedmminkin. Kokouksiin osallistui katiloitd ympari maata. Usein
paikalla oli myo6s ladkareita sekd edustaja ladkintohallituksesta. Esimerkiksi vuonna
1904 yleisen katilokokouksen toista osaa oli kuuntelemassa ladkintohallituksen paa-
johtaja, valtioneuvos Carl Ferdinand von Wahlberg. Kokouksessa professori Heinricius

esitti toiveen, ettd von Wahlberg tukisi tulevaisuudessa katiléiden pyrkimyksia

174 Sulkunen 1989a, 25-28.
175 Sulkunen 1989a, 18-19.
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parantaa asemaansa.l’¢ Joinakin vuosina katilokokouksiin osallistui kutsuttuina myos
naisasianaisia ja naiskansanedustajia sekd sanomalehtien edustajia.l’” Tallaisten kut-
suvieraiden pyytaminen paikalle oli katil6ilta viisas teko, silla ndin katiléasia sai huo-

miota myos sanomalehtien sekd vaikutusvaltaisten henkil6iden kautta.

Ensimmadinen yleinen katilokokous pidettiin Helsingissa kesdakuussa 1900. Keskuste-
lukysymyksia kerattiin etukiteen paikallisten katiloyhdistysten kokouksissa, ja niita
julkaistiin myos Kadtilélehdessd.l’® Yleisen katilokokouksen avasi professori Gustaf
Heinricius, joka avauspuheessaan kertoi katildiden tilanteesta seka asioista, joita sii-

hen mennessa oli kitiloasian suhteen tehty ja saavutettu.l”®

Luonnollisestikin katildasia oli kokouksen tarkein keskustelunaihe. Ensimmadinen kes-
kustelukysymys oli, miten katildiden taloudellinen asema saataisiin paremmaksi. Pro-
fessori Heinricius kertoi Ruotsin, Tanskan ja Norjan katiloéiden palkoista ja vertasi niita
Suomen katiloiden tilanteeseen.180 Kokoukseen osallistuneet katilot olivat sitd mielt3,
ettd nykyisella palkalla pystyi kylla elamaan, mutta ei hoitamaan tyétaan kunnolla. He
painottivat, etta katilon tyo oli raskasta niin henkisesti kuin fyysisestikin, ja lisdhuolta
aiheuttivat taloudelliset ongelmat. Palkankorotuksen lisdksi katilot kaipasivatkin

my0s vapaapaivia ja vuosilomaa.18!

Kokouksessa pohdittiin katiloille sopivaa palkkaa. Jonkinlaista tydtaisteluhenkedkin
oli joidenkin katiléiden osalta havaittavissa. Katilo Lindahl ehdotti, ettei kukaan hakisi
sellaista paikkaa, josta luvattiin vain 200-300 markkaa vuodessa. Lindahl tiesi kertoa,
ettd joissakin Karjalan pitdjissa oli jouduttu korottamaan palkkoja, koska yksikdan ka-
tilo ei ollut suostunut tulemaan tyéhon pienella palkalla. Lindahlin ehdotus sai kanna-
tusta, ja kokouksessa paatettiin, ettd katilon vahimmaispalkaksi pyydettdisiin 600

markkaa vuodessa ja lisdksi asunto lammityksineen.182 Myds vuonna 1909 oli

176 "Toinen Katilokokous Helsingissa Syyskuun 26-27 p. v. 1904’, Kdtilolehti 3/1905, 61.

177 Esim. 'Poytakirja tehty Suomen Yleisessa katilokokouksessa, pidetty Helsingissd 11-13 paivana
marrask. 1917’, Kdtilolehti 4-5/1918, 41.

178 ’Katiloyhdistyksistd’, Kdtilélehti 3/1900, 61-63.

179 ’Yleinen katilokokous Helsingissa Kesakuun 19-20 p. v. 1900’, Kdtilolehti 4/1900, 77-83.

180 "Y]einen katilokokous Helsingissa Kesak. 19-20 p. v. 1900’, Kqtilolehti 5/1900, 101-102.

181 "Y]einen katilokokous Helsingissa Kesak. 19-20 p. v. 1900’, Kqtilolehti 5/1900, 98-100.

182 ’Y]einen katilokokous Helsingissa Kesak. 19-20 p. v. 1900, Kdtilélehti 5/1900, 106.
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havaittavissa samanlaista henkea: Turun ja Porin ladnin katiloyhdistyksen kokouk-

sessa puhuttiin, ettei kenenkaan tulisi suostua alle 500 markan palkkaan.183

Yleisessa katilokokouksessa paatettiin lisdaksi ehdottaa, etta kitilooppilaitoksen paasy-
vaatimuksia nostettaisiin ja katilokoulutuksen kestoa pidennettdisiin sekd oppimaaraa
laajennettaisiin.’® Annolan mukaan yksi askel kohti kdyhdintalojen johtajattarien am-
matillistumista olivat juuri varhaiset oppikurssit.18> Koulutuksen keston pidentdminen
ja oppimdirdn laajentaminen liittyivat katiléiden ammattitaidon kohentamiseen,

mutta myos katiloiden ammatillistumispyrkimyksiin.

Kokouksessa katsottiin my0s, ettd kuntien olisi myonnettava katiloille eldke, joko val-
tion avustuksella tai ilman.186 Lisdksi kokouksessa keskusteltiin voimassa olleesta ka-
tiloohjesadanndsta seka katilovalasta. Katilot paatyivat keskustelussaan siihen, etta olisi
saatava uusi kitiloohjesaanto, joka vastaisi tiedossa olleisiin epakohtiin. Tuotiin esi-
meriksi esiin, ettd ohjesiannon mukaan katilot olivat ladkintohallituksen valvonnan ja
suojeluksen alaisia, mutta katilot eivat kokeneet asian olevan nain. Heiddn mukaansa
katilot saivat parjata parhaansa mukaan itsekseen heti sen jalkeen, kun olivat saaneet
tutkinnon suoritettua. Katiléiden mukaan oli taysin tuurista kiinni, millaisen ladkarin
sattui saamaan esimiehekseen. Esimiehen lisdksi ei ollut olemassa tahoa, jolle olisi voi-
nut kannella vaikkapa kokemastaan huonosta kohtelusta. Katilot toivatkin keskuste-
lussaan esiin, miten katiloohjesdaanto sisdlsi vaatimuksia, mutta katiléiden turvasta tai

eduista ei mainittu mitaan.18”

Yleisten katilokokousten sisallot ja keskustelunaiheet pysyivat hyvin muuttumatto-
mina koko tutkimani ajanjakson ajan, eli niin kauan, kunnes katildasia saatiin etene-
maan. Esimerkiksi toisessa yleisessa katilokokouksessa syyskuussa 1904 keskusteltiin
jalleen mahdollisuuksista estda kouluttamattomien lapsenpaastijien paasy mukaan
synnytyksiin. Tarkeand vaikutuskeinona pidettiin edelleen synnyttdjien ja perheiden

valistamista. Osa katil6ista kertoikin jo jakaneensa lasta odottaneille naisille raskautta

183 ’Katilokokouksista’, Kdtilélehti 1/1909, 10.

184 ’Y]einen katilokokous Helsingissa Kesak. 19-20 p. v. 1900, Kdtilélehti 5/1900, 109.

185 Annola 2011, 114.

186 'Y]einen katilokokous Helsingissa Kesak. 19-20 p. v. 1900, Kdtilélehti 6/1900, 119.

187 ’Yleinen katilokokous Helsingissa Kesak. 19-20 p. v. 1900’, Kdtilolehti 6/1900, 123-125.
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kasittelevia ohjekirjasia, ja taman katsottiin vdhentdneen kouluttamattomien lapsen-
paastdjien kayttamistd synnytysavustajina. Kokouksessa sovittiin, ettd kukin katilo
pyrkisi omalla toiminta-alueellaan neuvomaan kansalaisia terveydenhoidollisissa asi-

oissa ja jakamaan tietoa koulutettujen katildiden tarkeydesta.188

Katilot toivoivat, ettd lapsenpdastijien tyoskentely synnytysavustajina kiellettdisiin
lailla. Toisaalta osa katil6ista piti ehdotonta kieltoa liian jyrkkana keinona, silla jos ka-
tiloa ei jostain syysta saatu paikalle, oli toki parempi turvautua kouluttamattoman lap-
senpdastdjan apuun kuin jaada tyystin ilman apua. Kouluttamattomien lapsenpaasta-
jien ammatinomainen toiminta katsottiin kuitenkin tarpeelliseksi kieltda jo synnytta-
jien turvallisuudenkin takia. Kokouksessa mukana olleista lddkareista professori Hein-
ricius ja tohtori Forsman huomauttivat, ettei lakiin turvautuminen valttdmatta ollut
paras mahdollinen keino asian ajamiseksi. Ladkarit tiesivat omasta kokemuksestaan
kertoa, ettd esimerkiksi ladkarin tointa ilman koulutusta ja lupaa harjoittaneita puos-
kareita saatiin oikeusteitse vain harvoin vastuuseen teoistaan. Siispd Heinricius ja
Forsman painottivat, ettd kansan sivistdminen ja valistaminen oli katiléasiankin suh-

teen huomattavasti tehokkaampi keino kuin lakiin turvautuminen.18?

Lisdksi kokouksessa pohdittiin, miten maaseudulle saataisiin useampia synnytyslai-
toksia. Keskustelukysymyksen alustaja, katilo Lindahl, toi esiin, ettd esimerkiksi
vuonna 1902 Suomessa oli synnyttanyt 88 406 naista. Koulutetut katilot olivat hoita-
neet ndista 20 703 synnytystd, ja synnytyslaitoksissa oli hoidettu 3 834 synnyttdjaa.
Koulutetut katilot olivat hoitaneet siis vain noin 23 % synnytyksistd, ja synnytyslaitok-
sissa oli hoidettu vain alle 5 % kaikista synnytyksista. Ongelma oli todellinen. Kokouk-
sessa todettiin, ettd ennen kansaa pitdisi kuntien paattijat saada ymmartamaan kou-
lutettujen katiloiden seka synnytyslaitosten tdrkeys, silla paattdjien mielipiteista ja
paatoksista riippui, palkattiinko katiloita. Kokouksessa tuumittiin, ettd katiloiden itse
oli otettava asia ajaakseen ja ryhdyttava puuhaamaan synnytyslaitoksia niin maaseu-
dulle kuin kaupunkeihinkin. Suunniteltiin, ettd katilot kdantyisivat pyyntonsa kanssa

ensin valtion ja sitten kuntien sekd tarvittaessa esimerkiksi tehtaanomistajien ja

188 'Y]einen katilokokous Helsingissa Syyskuun 26-27 p. v. 1904’, Kitilolehti 1/1905, 10, 13, 18.
189 "Y]einen katilokokous Helsingissa Syyskuun 26-27 p.v. 1904’, Kdtilolehti 1/1905, 16-17.
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muiden yksityishenkil6iden puoleen. Professori Heinricius antoi kokouksessa tukensa

katiloiden ajatuksille ja ehdotuksille.190

Kokouksessa painotettiin toistuvasti, ettd katiloiden itse olisi aktivoiduttava asiansa
ajamisessa. Esimerkiksi katilo Frodén toi puheenvuorossaan esiin, miten tirkeaa oli
taistella tavoitteiden saavuttamiseksi. Frodén huomautti, ettd koska nyt oli olemassa
toivoa, ettd kansan aani paasisi maassa aiempaa paremmin kuuluviin, voisivat katil6t-
kin tehda eldkeasiasta esityksen tuleville valtiopaiville. Keskusteluun osallistunut toh-
tori Clopatt sanoi, ettd asiassa tosiaan voitaisiin kddntya kaikkien sadtyjen valtiopaiva-
miesten puoleen, mutta samalla hdn huomautti, ettei asiassa kannattanut odottaa lii-
koja. Clopattin mukaan saattoi menna vuosikymmenkin, ennen kuin asiassa tapahtuisi
mitadn edistymistd. Joka tapauksessa kokouksessa pdatettiin valita komitea viemaan
katiloiden asiaa valtiopdivdamiehille. Komiteaan valittiin yksi katilé kustakin katiloyh-
distyksestd.1®1 Kdtildlehdessd ei myohemmin kirjoitettu kyseisesta komiteasta, joten
epaselvaksi jaa, kaviko se valtiopdivamiesten puheilla. Huomionarvoista kuitenkin on,
ettd katilot pohtivat tdllaistakin vaihtoehtoa ja olivat valmiita puhumaan katildasiasta

paattijille.

Voidaan todeta, ettd katiloiden jarjestdytyminen ja ammatillistuminen liittyivat vah-
vasti toisiinsa. Jarjestdytymiseen johti tahto ja tarve ajaa katiloasiaa. Siihen liittyvat
pyrkimykset katildiden yhteiskunnallisen aseman kohentamiseksi puolestaan johtivat
katiloiden ammatillistumiseen. Henriksson on tuonut esiin, ettd 1800-luvun lopulta
lahtien naiset osallistuivat julkiseen palkkatyohon ja rakensivat terveysalalle omat
paikkansa. Katilotyon Henriksson katsoo avanneen koko terveysalan ammatillistumi-

selle tietd.192

Alustana katildiden jarjestaytymiselle toimivat etenkin Kdtil6lehti seka katiloyhdistyk-
set. Katildoppilaitos oli toki naitd aiemminkin yhdistanyt katil6itd, mutta valmistumi-
sensa jalkeen katiloilla ei pitkien valimatkojen vuoksi ollut juurikaan yhteytta toisiinsa.

Vaikka lehden tilaajamaara ja yhdistysten jasenmaarat pysyivat ensimmaisina vuosina

190 "Y]einen katilokokous Helsingissa Syyskuun 26-27 p.v. 1904’, Kdtilolehti 1/1905, 19-23.
191 "Toinen Katilokokous Helsingissa Syyskuun 26-27 p. v. 1904’, Kdtilolehti 3/1905, 54, 59-62.
192 Henriksson 1998, 177.
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piening, oli tallaisilla keskustelukanavilla kuitenkin merkittava vaikutus katiléiden jar-

jestdytymiseen ja ammatilliseen 1dhentymiseen.
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4 VALTA JA VAIKUTTAMINEN KATILOASIAN AJAMISESSA

Kenelld tai milld ryhmilla oli valtaa katil6asiassa? Ketka olivat katilotyén asiantunti-
joita 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa? Katiloilla oli ammattilehti ja -yhdistykset,
mutta katilotyohon liittyvaa asiantuntijavaltaa oli enemman ladkareilla seka katiloiden
tyota valvoneella laakintohallituksella. Etenkin 1900-luvun alusta lahtien alkoivat laa-
kareiden vaikutus- ja asiantuntijavalta lisddntya yhteiskunnassa. Esimerkiksi kaupun-
ginlddkareiden merkitys asiantuntijoina lisdantyi huomattavasti.'®3 On myos esitetty,
ettd ladkarit nimenomaan tavoittelivat valtaa, ja kansan valistaminen ndhtiin yhtena
keinona paasta tuohon tavoitteeseen.194 Katilotyon ja kitiloasian ajamisen suhteen laa-
karikunnalla oli omat motiivinsa. Ladkareiden oikeudet toimia katiléiden esimiehinad ja
valvoa katilotyota seka vield tuohon aikaan yhteinen koulutuspaikka Helsingin yliopis-
ton ladketieteen osastolla tarjosivat ladkareille tilaisuuden oppia katilotyosta ja synny-

tyksistd enemman ja eri nakokulmasta kuin pelkat ladketieteen opinnot.19°

Henriksson on tarkastellut kitildasiaa myos kansanterveyden ja maanpuolustuksen
nakokulmista. Hinen mukaansa etenkin Suomen itsendistymisen jalkeen katildasiaan
kiinnitettiin huomiota myds siksi, etta kyse oli tulevista sukupolvista. Koko kansakun-
nan olemassaolo myds tulevaisuudessa riippui syntyvien sukupolvien runsaudesta ja
terveydestd.1?¢ Nailla perusteilla valtiovallan oli pakko kiinnittda katiléasiaan huo-
miota. Toisaalta voidaan ajatella, etta kun kitildasia sai ndin suuria ja tarkeitd merki-

tyksia, lisasi se katiloiden epavirallista vaikutusvaltaa.
4.1 Katiloiden aani kuuluviin

Kdtilélehdelld oli tarkea rooli katiloiden nakemysten ja mielipiteiden esille tuojana
seka katiloiden danitorvena. Esimerkiksi vuoden 1897 lehden toisessa numerossa ka-
tilo Anna Yletoja kertoi kokemuksiaan ja ajatuksiaan kitiléiden huonosta palkkauk-

sesta seka tyooloista. Lopuksi han toi viela esiin, ettd katiléiden kehno tilanne pitaisi

193 Rinne & Jauhiainen 1988, 97.
194 Sarkio 2007, 54.

195 Henriksson 1998, 112.

196 Henriksson 1998, 108.
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saada sellaisten henkil6iden tietoon, joilla olisi valtaa ja mahdollisuuksia tehda asialle
jotain.1%7 Saman vuoden seuraavassa lehdessa katilo Sofia Puranen taas kehotti kati-
16itd yhdessa pohtimaan keinoja, joilla ammattikunnan tilanne saataisiin paremmaksi.

Han myds ehdotti, ettd katilot yhdessa esittdisivat asiansa paattajille.198

Lehtea tarkastelemalla ei ole mahdollista saada tarkkoja lukuja siitd, miten paljon ka-
tildiden kirjoituksia toimitukselle saapui ja miten suuri osa niista julkaistiin. Lehden
toimitus kuitenkin aina valilla kehotti katil6ita kirjoittamaan enemmankin. Lisdksi
muutamaan otteeseen mainittiin pahoitellen, etta jotain kirjoitusta ei nyt ollut voitu
julkaista. Joissain kohdin toimitus myds mainitsi, ettd katilon kirjoitus julkaistiin sel-
laisena kuin se oli toimitukselle saapunut, joten siind saattoi olla joitain kirjoitusvir-
heitd. Ndin ollen voi paatelld, ettei katiloiden kirjoituksia ainakaan suurissa méaarin
sensuroitu tai hylatty. Lisdksi lehdessa julkaistiin karkkaitakin kirjoituksia, ja valilla
kirjoittajien valilla esiintyi selvasti eripuraa.l?? Katilot siis saivat kirjoittaa lehteen hy-
vin vapaasti. Tdma olikin ollut professori Heinriciuksen ajatuksena ja toiveena silloin

kun hédn lehden perusti.

Tietyt yksittaiset katilot olivat tutkimusaineiston perusteella erityisen aktiivisia kati-
l6asian ajamisen ja esille tuomisen suhteen. Viipurin lapsenpaastélaitoksen johtajatar-
katiloé Gunilla Lindahl piti Viipurin katiloyhdistyksen kokouksissa usein esitelmid, jotka
liittyivat synnytysten hoitoon tai esimerkiksi Lindahlin tekemiin opintomatkoihin ul-
komaille. Lindahl jakoi aktiivisesti oppimiaan asioita muille katiloille sekd kehotti ja
kannusti naitd yhteistyohon katiloasian hyvaksi. Hin my6s lahetti usein kirjoituksiaan
julkaistavaksi Kdtildlehteen.?%0 Aaltonen kirjoittaa tutkielmassaan, etta Lindahlia voisi

kirjoitusten runsaan madran perusteella kutsua jopa ammattiyhdistysaktivistiksi.201

Hameen ldanin alueella kitilé Anna Niiranen toimi tarmokkaasti katil6asian puolesta.
Niiranen puhui Himeen laanin katiloyhdistyksen kokouksissa seka kirjoitti usein Kati-

lolehteen. Niiranen toi esiin etenkin katilon tyohon liittyvid epadkohtia seka

197 Yletoja, Anna, 'Katilon mietteitd’, Kdtilolehti 2/1897, 35-36.

198 Pyranen, Sofia, 'Katilélehden hyo6dyllisyydesta ja katilditten olosuhteista nykyaikana’, Kdtilolehti
3/1897, 58-59.

199 Esim. Lindahl, Gunilla, 'Vahan vastinetta "Maalaiskatilolle™, Kdtilolehti 3/1900, 65-67.

200 Esim. "Wiipurin laanin katiloyhdistyksen perustava kokous’, Kdtilélehti 5/1898, 103-105.

201 Aaltonen 2011, 45.
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maaseudulla tydskennelleiden katiléiden huonoksi katsottua asemaa ja kehnoiksi ko-
ettuja tyooloja. Niiranen myds puhui paljon kouluttamattomien lapsenpaastijien ja
koulutettujen katildiden eroista seka pyrki saamaan lapsenpadstdjat pois synnytyksia
hoitamasta.?92 Seka Niiranen ettd Lindahl osasivat kirjoittaa hyvin ja kayttaa kielta te-
hokkaana vaikutusvalineend. Molemmat naiset vaikuttavat pohtineen monipuolisesti
erilaisia vaikutuskeinoja sekda myos kokeilleen niitd rohkeasti. He eivat peldnneet pu-

hua asioista suoraan vaan toivat epakohdat esiin sellaisina kuin ne nakivat.

Vuoden 1905 Viipurin ladnin katiloyhdistyksen vuosikokouksessa Gunilla Lindahl toi
esiin, ettd vaikka katiléiden tilannetta ja asemaa ei vield ollut saatu konkreettisesti ko-
hennettua, olivat yhdistykset ldhentdneet niihin kuuluneita katil6itd keskendan. Lin-
dahl kannusti muita katil6ita ja kehotti ndita jatkamaan jo aloitettua tyota asioiden pa-
rantamiseksi.?03 Ty¢ katiloiden aseman kohentamiseksi alkoi katiloyhdistyksissa vahi-
tellen. Katiloiden innostuminen asiansa ajamiseen riippui pitkalti yksittaisista toimi-
joista yhdistyksissa - esimerkiksi juuri Viipurin laanin katiloyhdistyksen kohdalla Gu-
nilla Lindahlin aktiivisuudesta. Vaikka Arendtin teorian mukaan valta syntyy, kun ih-
miset toimivat yhdess3, ei silti saa unohtaa yksittaisten henkil6iden merkitysta. Kati-
16illa jarjestaytyneend ryhmana oli valtaa, mutta jarjestdytymisen ja ryhmdn koossa
pysymisen suhteen yksittdisten toimijoiden teoilla oli paljonkin merkitysta. Esimer-
kiksi juuri Lindahlin toiminta auttoi katil6itd pysymaan yhdessa ja nain yllapitdmaan

valtaa.

Lindahl pyrki edistimaan katiloiden asiaa myo6s kirjoittamalla maaseudun katildtilan-
teesta Karjala-lehteen vuonna 1907. Kirjoituksessaan Lindahl painotti vastasyntynei-
den hoidon olleen huonolla tolalla maalaiskunnissa, vaikka yhteiskunnassa muuten oli-
kin alettu ymmartaa tulevien sukupolvien tiarkeys ja merkitys. Huonon tilanteen Lin-
dahl katsoi johtuvan kansan tietimattdmyydesta, katiloita koskevan lain puutteesta
seka paattdjien pelosta kustannusten suhteen. Lindahl kirjoitti samassa yhteydessa
myos imetyksen ja didinmaidon tiarkeydesta ja hyodyllisyydestd.2%4 Lindahl lahestyi

kansaa sanomalehden valityksella kertoen suoraan maaseudun huonosta

202 ’K3tilo Anna Niiranen’, Kdtilélehti 3/1915, 44-45.
203 ’Katiloyhdistyksistd’, Katilélehti 6/1905, 122-123.
204 Lindahl, Gunilla, 'Sananen maaseudun katilo-oloista’, Kdtilélehti 4/1907, 58-64.
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katilotilanteesta ja sen vaikutuksista. Samassa kirjoituksessa han kaytti myos valistus-
keinoa ja vetosi vastasyntyneiden terveydestda huolehtimiseen. Tavoitteena oli saada
kansa ndin ymmartamaan koulutettujen katiloiden tarkeys. Katiloasiasta kirjoitettiin
Kdtildlehdessd, mutta on hyva pohtia, koostuiko Kdtilélehden lukijakunta pelkdstdan
katiloista ja laakareista, vai lukivatko lehted muutkin. Asiasta ei ole mahdollista saada
tietoa ainakaan taman tutkielman puitteissa, mutta voisi ajatella, ettei pieni ammatti-
lehti ainakaan kovin suurissa maarin levinnyt ulkopuolisten luettavaksi. Muihin lehtiin

kirjoittaminen oli tarkea keino yrittaa vaikuttaa yleiseen mielipiteeseen katiloista.

Viipurin ldanin katiloyhdistyksessa pohdittiin vuonna 1906, miten hyvin katil6asia
saisi nakyvyytta, jos eduskunnassa olisi kdtil6. Omaa ehdokasta mietittiin, mutta todet-
tiin, ettd asian suhteen oltiin jo my6hdassa tulevien vaalien osalta. Kokoukseen osallis-
tuneet katilot pitivat kuitenkin tarkeadns, ettd jatkossa koko Suomen katilot yhdistaisi-
vat voimansa tdssa asiassa ja pyrkisivat saamaan oman edustajansa eduskuntaan.20>
Toisaalta on hyva pohtia, miten hyvin katilot ymmarsivat, ettd kyseessa oli todella koko
kansan, ei yksittdisen painostusryhman edustaja. Joka tapauksessa katilot olivat val-
miita tarttumaan uusiin vaikutuskeinoihin heti kun niita tuli tarjolle. Omaa ehdokasta
mietittiin jo ensimmaisiin vaaleihin eduskuntauudistuksen jalkeen, mika kertoo aktii-
visesta politiikan ja yhteiskunnallisten asioiden seuraamisesta sekd omien vaikutus-

mahdollisuuksien kartoittamisesta.

Katilot pohtivat myds, miksi sairaanhoitajien yhteiskunnallinen asema oli parempi
kuin katiléiden. Isona tekijana pidettiin edelleen pienta palkkaa, silla sen vuoksi katilot
eivdt voineet esimerkiksi osallistua tietojaan kartuttaviin tilaisuuksiin ja koulutuksiin.
Kitilé Anna Niiranen toi esiin, ettd yleensa esimiehet pyrkivat auttamaan alaisiaan am-
mattitaidon ja aseman kohentamisessa. Niirasen mukaan katiléiden esimiehind toimi-
neet ladkarit koettivat kuitenkin etenkin maaseudulla pikemminkin pitaa katil6t pai-
kallaan kuin kannustaa naita pyrkimaan eteenpdin. Niirasen mukaan laakarit pelkasi-
vat katiloiden ammatillista kehittymista, koska taitojen ja tietojen kartuttua katilot voi-
sivat vieda ladkareiden toitd. Professori Heinricius vastasi Kdtilolehdessd Niirasen

kommentteihin. Heinricius huomautti, ettd ladkarit olivat tehneet paljon katil6iden

205 "Viipurin laanin katiloyhdistyksen vuosikertomus’, Kdtildlehti 1/1908, 16.
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asian edistimiseksi.2% Huomionarvoista on, etta ladkareihin kohdistuneesta kritiikista
huolimatta Niirasen kirjoitus julkaistiin Kdtilélehdessd. Professori Heinricius todella
kannusti katiloitd keskustelemaan asemastaan ja siihen liittyvista tekijoista, eika esi-
merkiksi tdssa tapauksessa jattanyt Niirasen kirjoitusta julkaisematta, vaikka hanella
olisi ollut siihen mahdollisuus. Toisaalta julkaisemalla Niirasen kirjoituksen Heinricius
pystyi my06s vastaamaan siihen. Vaikka kirjoitusta ei olisi julkaistu lehdessa, olisivat
katilot silti voineet keskendan puhua vastaavanlaisista aiheista, eikd Heinriciuksella

talloin olisi ollut mahdollisuutta sanoa omaa vastinettaan asiaan.

Hameen laanin katiloyhdistyksen kokouksessa vuonna 1910 katilot paattivat lahettaa
padkaupunkiseudun yleisiin sanomalehtiin paheksuvan lausuntonsa siita, ettd senaatti
suhtautui kielteisesti kitiloille pyydettyihin palkankorotuksiin.207 Kitilot eivat jdaneet
murehtimaan palkankorotusasian etenemisen katkeamista itsekseen, vaan halusivat

kertoa sen julkisesti ja osoittaa kansalle, miten vahan katiloita asiassa arvostettiin.

Katil6 Niiranen oli vuonna 1914 sitd mielt3, etta didit pitdisi saada kirjoittamaan lehtiin
katiloasian puolesta. Lisdksi katildiden itsensa olisi hyva kirjoittaa asiasta maan ylei-
siin lehtiin.20® Tama kertoo siitd, ettd tassa vaiheessa naisilla katsottiin jo olevan vai-
kutusvaltaa. Uskottiin, ettd jos naiset yhdistdisivat voimansa ja ajaisivat asiaa yhdesss,
katiloasia saisi yleisemminkin kannatusta ja alkaisi edetd aiempaa paremmin. Myos
Irma Sulkunen on todennut raittiusliikkeista kirjoittaessaan, ettd 1800- ja 1900-luku-
jen vaihteesta lahtien kuva naisista ja ndiden mahdollisuuksista alkoi muuttua. Siina
missd naiset oli raittiusliikkeen alkuvaiheessa ndhty lempeing, anteeksiantavina ja kar-
sivallising, alettiin heidat nyt ndhda pikemminkin ratkaisuja tekevina, tahtovina ja toi-

mivina.209

Vuonna 1917 katilot kavivat Kadtilélehden sivuilla keskustelua palkoista. Keskustelu
kavi kiivaaksi, ja lopulta lehden toimitus kieltdytyi enda julkaisemasta erdan katilon

kirjoitusta, koska se naytti

206 ‘Katiloyhdistyksistd’, Kdtilélehti 10/1909, 154-156.
207 ’Katiloyhdistyksistd’, Katilélehti 11/1910, 165.

208 "Lahetettyja kirjoituksia’, Kdtilélehti 5/1914, 76-77.
209 Sulkunen 1989b, 158.
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olevan sopimaton julaistavaksi tdssa lehdess3, syysta ettd hian ei ndhtavasti ole ymmar-
tanyt esikuvaksi kelpaavalla tavalla kirjoittaa lahimmista esimiehistddn, joiden kanssa
on toiminut, eika oikein kasittanyt katilonvelvollisuutta turvautua ladkariin, seka viela
kirjoittanut halventavasti virkatovereistaan; sen vuoksi emme ole ottaneet kirjoitusta
tdhan numeroon.210

Tama oli tutkimanani ajanjaksona ainoa kerta, kun lehden toimitus mainitsi jatta-
neensa katilon lahettdman kirjoituksen julkaisematta sen sisallon vuoksi. Toimitus -
tassa tapauksessa tohtori Hahl - kaytti valtaa paattaessaan, etta kyseinen kirjoitus oli
loukkaava ja sopimaton. Sopimattomuus ndyttaa johtuneen sekd oman virkakunnan

halventamisesta ettd ldakareiden aseman kyseenalaistamisesta.

Kitilo Niiranen piti Himeen lddnin katiloyhdistyksen vuosikokouksessa vuonna 1917
alustuksen, jossa hdn pohti, miksi katilot eivat vahvemmin olleet yhdistyneet ja alka-
neet ajaa asiaansa. Niirasen mukaan muut ammattiryhmat olivat paljon katil6ita innok-
kaampia omien asioidensa ajamisessa. Niiranen mainitsi, ettd kokouksissa kylla oli pu-
huttu katiloasiasta, mutta moitti katiloita siitd, ettd keskustelun jalkeen oli vain jaaty
odottelemaan esimiesten lupausten tayttymista ilman etta oltiin itse vaikkapa koetettu
puhua asiasta kansalle. Lisdksi Niiranen toi esiin tyytymattdmyytensa senaatin rea-
gointiin. Huonosta reagoinnista Niiranen teki johtopaatoksen, ettei ditien ja lasten ela-

maa arvostettu niin paljon kuin olisi pitanyt.211

Niirasen alustus heratti paljon keskustelua, ja vuosikokouksessa paatettiinkin lahettaa
kiertokirje jokaiseen katiloyhdistykseen. Kiertokirjeen aiheena oli yhden tai kahden
edustajan valitseminen viemdan katildasiaa eduskuntaan ja senaattiin seka joudutta-
maan asian kasittelya.?12 Aiheesta ei myohemmin enda kirjoitettu Kdtilélehdessd, eika
sen perusteella voi tietda, kavivatko katilot eduskunnan puheilla. Joka tapauksessa ka-

tilot taas kerran pohtivat mahdollisuutta kdyda suoraan paattdjien juttusilla.

Katilot puhuivat asiastaan aktiivisesti niin niin omissa kokouksissaan kuin ammatti-
lehdessaankin. Lisdksi he toivat asiaa esiin kirjoittamalla siitd yleisiin sanomalehtiin

sekd muistuttamalla paattdjia asian tarkeydestd. Voidaan todeta, ettd katilot

210 "Toimitukselle 1ahetetty’, Kdtilélehti 2 /1917, 25-26.
211 'Toimitukselle lahetetty’, Kdtilélehti 8-9/1917, 111-112.
212 ’Katilokokouksista’, Kdtilélehti 8-9/1917, 117.
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kartoittivat laaja-alaisesti vaikutusmahdollisuuksiaan ja kdyttivat monipuolisesti eri-

laisia keinoja saadakseen danensa kuuluviin.

4.2 Katiloiden vaikutusmahdollisuudet ja -keinot

Niin Kdtilolehdessd kuin katiloyhdistysten kokouksissakin painotettiin useaan ottee-
seen, ettd asiat alkavat edetd parhaiten sitten, kun katilot itse alkavat valvoa omia etu-
jaan. Toki tassa yhteydessa aina myds muistutettiin, ettd lisaksi tarvittiin professori
Heinriciuksen ja muiden vastaavien henkil6iden apua.?13 Katiloiden oma panos nahtiin

kuitenkin tdrkedna ja jopa ensisijaisena tekijana asian etenemisessa.

Kdtilélehden ja paikallisten katiloyhdistysten perustamisesta ldhtien katilot pohtivat
aktiivisesti keinoja, joilla he voisivat vieda katildasiaa eteenpdin. Esimerkiksi vuonna
1897 katilo Lovisa Palmu ehdotti, ettd koko katilokunta yhdessa pyytaisi ladkariseuraa
esittelemaan katildasian seuraaville valtiopaiville. Palmu Kkirjoitti yhteistyon ja yhteis-
hengen tarkeydestd. Hin mainitsi, etta paatoksentekovalta oli loppujen lopuksi kun-
nilla, eika yksil6é voinut vaikuttaa asioihin juurikaan. Palmun kirjoituksen yhteydessa
lehden toimitus muistutti, ettei ladkariseurallakaan ollut valtaa esittaa tuollaista asiaa
valtiopaivilld, vaan anomuksia ja ehdotuksia voivat tehda ainoastaan valtiopdivamie-
het.?14 Ennen yleisen ja yhtadldisen danioikeuden toteutumista Suomen poliittinen kult-
tuuri olikin melko jaykkaa. Se esimerkiksi madritteli, millaisessa vuorovaikutuksessa
kansan oli mahdollista olla valtiovallan kanssa.21> Saadyilla ja niiden edustajilla oli oi-
keus tehdd anomuksia ja valituksia hallitsijalle, mutta muilla ei ollut varsinaisesti mah-
dollisuuksia ottaa yhteyttd suoraan hallitsijaan. Esimerkkina voidaan mainita vuoden
1899 Suuri adressi. Sen allekirjoitti yli 520 000 suomalaista, mutta keisari ei ottanut
sita lainkaan vastaan.216 Toisaalta katilo Palmun esittama ehdotus osoittaa, etta vaikka
tietdmys vaikutuskanavista olikin valilla puutteellista, ei se silti estdnyt erilaisten vai-

kutustapojen pohtimista.

213 Esim. 'Ote poytakirjasta Uudenmaan ladnin katiloyhdistyksen kokouksessa, joka pidettiin Helsin-
gissa Lapsenpaastolaitoksella Helmikuun 25 p. v. 1899”, Kitilélehti 3/1899, 50.

214 Palmu, Lovisa, 'Kéatilolehden toimitukselle Helsingissd’, Kdtilolehti 2 /1898, 38.

215 Karonen, Roitto & Ojala 2018, 87-88, 90.

216 Karonen, Roitto & Ojala 2018, 90-91.
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Tilanne muuttui yleisen ja yhtdldisen danioikeuden toteuduttua, silla sen jalkeen kan-
salaisilla oli mahdollisuus tehda itse aloitteita. Uudenmaan laanin katildyhdistyksen
kokouksessa helmikuussa 1907 valittiin kolme katil6d viemaan katildiden elakekysy-
mysta valtiopaiville. Valitut katilot kavivatkin puhumassa kansanedustaja Hedvig Geb-
hardille, joka uskoi, etta elakeasia otettaisiin huomioon katiléiden palkka-asiaa pohdit-
taessa. Gebhard kuitenkin kehotti katiloita viela varmuuden vuoksi esittimaan asiansa
myo0s senaattori Frans Oskar Liliukselle. Lilius sanoi seuraavansa katiléiden asiaa mie-
lenkiinnolla ja mainitsi, ettd olisi varmasti kiinnittdanyt elakeasiaan huomiota ilman ka-
tiloiden muistutustakin. Samalla han kuitenkin kehotti katiloita suhtautumaan asiaan
varauksella, silld valtiolta pyydettiin jatkuvasti rahoitusta moniin muihinkin asioihin,
ja katiloiden eldkeasia oli tdssa joukossa suhteellisen uusi. Kétilot olivat kuitenkin tyy-
tyvaisia, koska tiesivat asian nyt olevan vireilld ja koska asia oli lisdksi saanut kanna-
tusta niin eduskunnassa kuin senaatissakin.?!” Etenkdan eduskuntauudistuksen toteu-
tumisen jalkeen katilot eivat vaikuta epardineen ldhtemistd eduskunnan tai senaatin

puheille. He tuntuvat tietdneen oikeutensa ja my6s hyodyntaneensa niita.

Vuonna 1917 valittiin Uudenmaan ladnin katiloyhdistyksen kokouksessa kaksi katiloa
valvomaan, ettd ehdotus katiléiden uudeksi ohjesdadnnoksi etenisi eduskunnassa.?!8
Tassa katilot jo katsoivat itsellddn olevan valtaa: katilot voivat nimenomaan valvoa,
ettd asia etenisi. Enaa ei ollut kyse pelkista toivomisesta, etta jotain tapahtuisi, vaan

valvomisesta, etta asialle oikeasti tehtiin jotain.

Vuonna 1907 professori Heinricius kirjoitti, ettd katiloilla itsellaan oli loppujen lopuksi
melko vdhdn mahdollisuuksia saada asiaansa eteenpdin, silld nailla ei ollut paatosval-
taa yhdessdkdan ammattikuntaansa ja sen yhteiskunnallista asemaa koskevassa asi-
assa. Katiloiden taloudellisesta tilanteesta paattivat kunnat, ja katiléiden kelpoisuus-
ehdoista, velvollisuuksista ja vastuista puolestaan paatti ladkint6hallitus.?1® Kyseinen
Heinriciuksen kirjoitus on savyltddn yllattdvdn pessimistinen, etenkin kun otetaan
huomioon, ettd yleinen ja yhtdldinen aanioikeus oli tuossa vaiheessa jo toteutunut.

Heinricius kuitenkin edelleen muistutti, ettd vaikka suoranaista paiatdsvaltaa ei ollut,

217 ’Katiloyhdistyksistd’, Kdtildlehti 3/1908, 66-67.
218 ’Katilokokouksista’, Kdtilélehti 7/1917, 91.
219’Suomen katilolaitoksen parantamisesta’, Kdtilélehti 3/1907, 26.
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katiloilla oli kuitenkin mahdollisuus yrittda vaikuttaa asioihinsa. Kétilot voivat etenkin
maaseudulla tyoskennellessadn puhua kansalle koulutettujen kitildiden tarkeydesta.
Lisdksi he voivat omalla kdytoksellaan ja hyvatapaisuudellaan vaikuttaa ihmisten asen-
teisiin ja arvostukseen ammattikuntaa kohtaan. Katil6illa oli my6s mahdollisuus huo-
mauttaa kuntien paattdjia katiloiden huonosta palkkauksesta ja kehnoista tyo6-
oloista.?20 Heinricius pohti keinoja, joita katilot voisivat kayttaa tilanteensa paranta-
miseksi. Hin my0s osoitti katildille niitad tahoja, joihin nailla oli mahdollisuus vedota ja

ottaa yhteytta.

Yksi katiloiden tarkea vaikutuskeino olikin kansan asenteisiin vaikuttaminen. Syksylla
1899 Uudenmaan ladnin katiloyhdistyksen kokouksessa pohdittiin konkreettisia kei-
noja, joilla katilot itse voisivat vakuuttaa synnyttajat koulutettujen katiléiden tarkey-
destd. Tarkedna pidettiin, ettd etenkin maaseudulla katilot koettaisivat mahdollisim-
man paljon keskustella kansalaisten kanssa sekd neuvoa naisia ja diteja terveyteen ja
lastenhoitoon liittyvissa asioissa. Lisdksi katiloiden ehdotettiin kddntyvan maaseutu-
ladkareiden puoleen, jotta namakin puhuisivat perheille katiléiden merkityksestd.221
Katilot vaikuttavat olleen melko hyvinkin perillda omista vaikutusmahdollisuuksistaan.
He tuntuvat miettineen tapoja, joilla voisivat vieda katiloasiaa eteenpdin mahdolli-

suuksiensa rajoissa.

Kansan asenteisiin vaikuttamisessa tarkeda oli myos tehda selva ero koulutettujen ka-
tildiden ja kouluttamattomien lapsenpadstdjien valille. Luettelo kaikista Suomessa vir-
kaa harjoittaneista katildista julkaistiin Kdtilolehdessd vuonna 1906.222 Tama oli oival-
linen keino kouluttamattomien lapsenpaastdjien alleviivaamiseksi. Kyse oli niin sano-
tusta sosiaalisesta sulkemisesta. Kasite on perdisin sosiologi Frank Parkinilta, ja se tar-
koittaa tilannetta, jossa tietty ammattiryhma sulkee joukosta pois epapateviksi koke-
mansa henkil6t ja korottaa ndin omaa asemaansa.??3 Sosiaalinen sulkeminen liittyi

tassa selvasti katilon profession vahvistamiseen.

220’Syomen katilolaitoksen parantamisesta’, Kdtildlehti 3/1907, 27.

221 ’Katiloyhdistyksistd’, Kdtilélehti 1/1900, 17.

222’Luettelo Suomessa katilon virkaa harjoittavista henkil6ista vuoden 1906 alussa’, Kdtilélehti
6/1906,110-117.

223 Annola 2011, 21.
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Annola on tuonut esiin, etta koyhaintalojen johtajattarien ammatillistumisen kohdalla
ei ollut kyse kamppailusta, silld viranomaisten lahtokohtana oli naisjohtajuus, eika
ndin ollen syntynyt kilpailua asemasta miesten kanssa.??4 Toisin oli esimerkiksi ompe-
lijattarien laita, he kun joutuivat kamppailemaan asemastaan raatileiden kanssa.225
Katilotkin olivat yksinomaan naisia, mutta he joutuivat kamppailemaan asemastaan

kouluttamattomien lapsenpaastdjien kanssa.

Eron tekeminen koulutettujen kitiloiden ja kouluttamattomien lapsenpadstdjien va-
lille kiinnosti monia eri ryhmid, koska katilotyd liittyi suoraan syntyvyyteen seka vaes-
ton maaraan ja terveyteen. Kuten Henriksson on todennut, terveysalan ammatillisen
koulutuksen suhteen suurinta kamppailua kaytiin juuri katilokoulutuksen kohdalla.?26
Katilot saivat epavirallista vaikutusvaltaa ammattinsa luonteen ja aihepiirin kautta,

mika oli huomattava etu moniin muihin ammattiryhmiin verrattuna.

Vuonna 1909 viipurilaiset katilot lahettivat Eteld-Karjalan ladkariseuralle kirjeen,
jossa he pyysivat ladkareitd kiinnittdmaan huomiota siihen, ettei kouluttamattomia
lapsenpaastajia enaa padstettdisi hoitamaan synnytyksia. Katilot pyysivat, ettad ladkarit
itse kutsuisivat synnytyksiin tutkinnon suorittaneen kitilén aina kun huomaisivat, etta
synnytystad on hoitamassa kouluttamaton lapsenpaastaja. Lisaksi katilot toivoivat, etta
ladkarit puhuisivat kunnissa koulutettujen katiloiden palkkaamisen tdrkeydestd.??”
Pirjo Markkola on tuonut esiin, miten Suomen Naisyhdistyksen naiset kdyttivat mies-
ten apua tietoisesti hyviakseen. Esimerkiksi vuonna 1895 Uudenmaan ladnin kuver-
noorille jatettiin anomus ohjesaantoisen prostituution lakkauttamiseksi. Markkolan
mukaan Alexandra Gripenberg oli paljastanut, ettda vaikka anomuksen allekirjoittajina
oli 60 helsinkildistd miestd, oli asian takana ja liikkeelle panijoina todellisuudessa
joukko naisia.??8 Naiset siis tiesivdt mistd naruista kannatti vetad, kun heilla itselldan
ei ollut suoraa mahdollisuutta vaikuttaa asioihin. My6s katil6illa oli kasitys siitd, keiden
puoleen kannatti kdantya, jotta sai asialleen nakyvyytta. Laakarit olivat ldheinen ja

luonnollinen taho, jonka puoleen kdantya apua pyytaakseen.

224 Apnnola 2011, 251.

225 Valkonen 1989, 218.

226 Henriksson 1998, 111.

227 ’Katiloyhdistyksistd’, Katilélehti 12 /1909, 179-180.
228 Markkola 2002, 188.
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Vuonna 1910 alettiin Kdtil6lehdessd mainostaa katilo Alma Forsiuksen laatimaa ohje-
kirjasta, joka oli nimeltddn 'Raskauden viimeiset paivat — Lyhyitd neuvoja tuleville ai-
deille’.229 Tallainen ohjekirjanen oli hyva vaikutuskeino niin ditien valistamisessa kuin
koulutettujen katiloiden tarkeyden osoittamisessakin. Ohjekirjasten avulla oli mahdol-
lista korostaa koulutettujen kitildiden osaamista kouluttamattomiin lapsenpaéastdjiin
verrattuna seka vakuuttaa synnyttajat, ettd oli turvallista jattaytya katilon hoidetta-

vaksi.

Kuitenkaan ei pyritty vaikuttamaan ainoastaan kansan asenteisiin, vaan myds ammat-
tikunnan sisdistd asennetta ja mielipidetta pidettiin tarkeina. Kdtil6lehdessd julkaistiin
kevaalla 1910 Gunilla Lindahlin kirjoitus 'Nuorille katildille’. Lindahl pohti, ymmarsi-
vatko kaikki alalle pyrkivat nuoret edelleenkddn, miten tarkeasta ja vastuullisesta am-
matista oli kyse. Hin muistutti, miten tarkeaa oli hankkia kunnolla tyokokemusta ja
osaamista ennen kuin otti tyon vastaan maaseudulta, jossa tydskenneltiin paljon itse-
ndisemmin kuin kaupunkien synnytyslaitoksissa. Toisaalta Lindahl myos moitti eten-
kin nuoria katiloita siita, etteivit ndma tahtoneet menna toihin maaseudulle, vaikka
kaupungeissa esiintyi jopa tyottomyytta.230 Lindahl ei eparoinyt puhutella virkasisari-
aan tiukasti, jos naki siihen tarvetta. Han pyrki jatkuvasti saamaan kaikki katilot asian

taakse ja toimimaan yhdessa sovituilla tavoilla.

Mahdollisina vaikutuskeinoina pohdittiin myo6s tydstda eroamista ja tyosta kieltayty-
mistd. Kevaalla 1901 Viipurin lapsenpdaastolaitoksen johtajattarena toiminut kitilo Gu-
nilla Lindahl seka laitoksen molemmat alikétilot erosivat tehtavistdan, koska heidan ja
laitoksen ladkarin valille oli syntynyt erimielisyyksia. Asiaa kasiteltiin Viipurin ladnin
katiloyhdistyksen kokouksessa. Yhdistys paatti lahettaa asiasta kirjeen Terveyslauta-
kunnalle ja esittda paheksuntansa, koska ero oli myonnetty asiaa sen kummemmin sel-
vittamatta. Lisdksi kokouksessa paatettiin, ettei kukaan kaupungin katiloista hakisi nyt
auki tulleita paikkoja lapsenpéaastolaitoksesta.231 Kitiloiden yhteydenoton jdlkeen Ter-
veyslautakunta lupasi tehda kaikkensa, jotta eropyyntdon johtaneet ongelmat saatai-

siin  selvitettyd. Lopulta katild6 Lindahl suostui palaamaan Viipurin

229 Mainos, Katilélehti 3/1910, 46.

230 Lindahl, Gunilla, ‘Nuorille katiloille’, Kdtilélehti 5/1910, 65-67; Lindahl, Gunilla, 'Nuorille katiloille’,
Katilélehti 6/1910, 87-89.

231 ’Paivan uutisia’, Kdatilélehti 3/1901, 56.
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lapsenpaastolaitoksen johtajattareksi.?3? Tama osoittaa, ettd katiloilla oli ainakin jon-
kin verran valtaa ja mahdollisuuksia vaikuttaa tydoloihinsa ja asemaansa. Tydsta eroa-
minen oli voimakas vaikutuskeino, silld varsinkaan lapsenpaastolaitoksen johtajatta-

ren tehtdvaan ei varmasti olisi helposti loytynyt toista patevaa henkil6a.

Huhtikuussa 1913 Katilélehdessd uutisoitiin, ettd norjalaiset katilot uhkasivat lakolla,
jos heidan palkkojaan ei korotettaisi.?33 My0s suomalaiset katilot pitivat tata varteen-
otettavana vaikutusmahdollisuutena. Esimerkiksi vuonna 1915 Kokemaen kunnan ka-
tilot irtisanoutuivat tehtdvistaan liian pienen palkan vuoksi. He kirjoittivat asiasta Kd-
tilolehteen ja pyysivat, ettei kukaan hakisi heiddn tilalleen nyt vapautuneisiin paikkoi-
hin.?34 Suomessa naiset menivat ensimmaisen kerran lakkoon marraskuussa 1899 pai-
tatehtaalla Turussa. Tydnantaja alensi palkkoja tuntuvasti, minka seurauksena 80 om-
pelijatarta aloitti lakon. Lakko paattyi kuuden viikon jalkeen tyontekijoiden osittaiseen
voittoon.23> Tallainen nimenomaan naisten ammattiryhméan saavuttama tyotaistelu-
menestys oli varmasti omiaan lisddmaidn myos katiloiden kiinnostusta lakkoja koh-

taan.

Kitilon tyo ajateltiin kuitenkin kutsumusammatiksi. Kuten Annola on tuonut esiin,
etenkin sivistyneiston mielestd esimerkiksi palkkaukseen sekd ammattikunnan ase-
maan ja arvostukseen liittyvien tekijoiden tuli olla toissijaisia, kun kyseessa oli altruis-
tinen kutsumustehtava. Ndin ollen sen ei ollut my6skaan sopivaa johtaa tyotaistelui-
hin.23¢ Taman suuntaisia ajatuksia esiintyi katiléidenkin keskuudessa, vaikka yleisesti
katilot vaikuttavatkin suhtautuneen lakkoehdotuksiin myoénteisesti. Esimerkiksi
vuonna 1917 katil6 Elvi Hilden kirjoitti lehteen ja huomautti, ettd kun kyse oli elamasta
ja kuolemasta, ei kai voinut kieltdytyad antamasta apua. Hildenin mukaan lakon sijaan
olisi jatettava hakemasta niihin paikkoihin, joissa palkka oli alle 1000 markkaa vuo-

dessa.237

232 ’Paivan uutisia’, Kdatilélehti 4/1901, 77.

233 *Sekalaista’, Kdtilolehti 4/1913, 60.

234’ ahetettyja kirjoituksia’, Kdtilélehti 2/1915, 28.

235 Valkonen 1989, 211.

236 Annola 2011, 251.

237 Hilden, Elvi, "Hyvat toverit!’, Kdtilolehti 7/1917, 83-84.
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Yleisessa katilokokouksessa paatettiin vuonna 1917 ldahettaa kaikkiin Suomen kuntiin
kiertokirje, jossa pyydettiin, ettd katiloiden palkka-asia otettaisiin kunnissa kasittelyyn
niin pian kuin mahdollista. Katiléiden vahimmaispalkaksi ehdotettiin 1200 markkaa
vuodessa ja lisdksi pyydettiin 100 prosentin korotusta rokotuspalkkioihin seka il-
maista kyytia ja yllapitoa rokotuspaivind.23® Rahan reaalinen arvo oli 1900-luvun al-
kuun verrattuna laskenut. Inflaatiota olivat aiheuttaneet muun muassa ensimmainen
maailmansota ja Vendjan vallankumous.?3° Tilastokeskuksen rahanarvonmuuntimen
mukaan 1200 markkaa vuonna 1917 vastasi 330 markkaa vuonna 1900.240 Kitilot ei-
vat siis pyytaneet mitdan suurta palkankorotusta 1800- ja 1900-lukujen vaihteen palk-

kaan verrattuna.

Kiertokirjeessa esitettiin myds uhkaus: jos palkkavaatimuksiin ei kunnissa suostut-
taisi, katilot irtisanoutuisivat. Synnytysten hoidon turvaamiseksi kunnankatilén toi-
mestaan irtisanoutuneet katilot kuitenkin hoitaisivat synnytykset katilokokouksessa
madriteltyjen taksojen mukaisesti. Kirjeessa vedottiin siihen, ettd ehdotuksen olivat
hyviksyneet muun muassa ladkintaneuvos Akseli Koskimies, katilooppilaitoksen opet-
taja tohtori Carl Hahl sekd muutamat kansanedustajat.?4! Tdssa nakyy Arendtin esit-
tama teoria ihmisten yhdessa toimimisen synnyttdmasta vallasta. Yksittdisten katiloi-
den irtisanoutumisuhkauksilla tuskin olisi ollut suurtakaan merkitystd, mutta kun yh-

tendinen ammattikunta julisti samaa, oli silla jo huomattavasti vaikuttavampi kaiku.

Kiertokirjeen mahdollisista vaikutuksista ei kirjoitettu Kdtilélehdessd ainakaan tutki-
manani ajanjaksona, joten jaa arvailujen varaan, oliko kirjeelld vaikutusta kuntien
paattdjien ajatuksiin ja asenteisiin. Vaikutuskeinon tehokkuutta on tietenkin mielek-
kdintd punnita juuri sen aikaansaamien muutosten perusteella, mutta vaikka vaikutuk-
sista ei tassa tapauksessa ole tietoa, voidaan todeta, ettd ainakin katil6illa oli tdllainen

vaikutusmahdollisuus ja he my®és tarttuivat siihen.

238 'Tjetoja Katilokokouksesta 11-13 p. marrask. 1917’, Kitilolehti 12/1917, 140-150, 152.

239 Rasila 1982, 165.

240 Tilastokeskus. Rahanarvonmuunnin [https://www.stat.fi/tup/laskurit/rahanarvonmuunnin.html]
Luettu 26.5.2019.

241 'Tjetoja Katilokokouksesta 11-13 p. marrask. 1917’, Kdtilolehti 12/1917, 149-150.
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Vuoden 1918 ensimmaisessa Kdtilolehdessd lehden toimitus muistutti, ettd kaikkien
katiloiden oli noudatettava yleisessa katilokokouksessa tehtya paatosta olla hakematta
paikkoihin, joista luvattiin liian pienta palkkaa tai jotka olivat tulleet haettaviksi palk-
kakiistojen vuoksi.24? Samassa lehdessa julkaistiin lisdksi useita kirjoituksia, joissa ka-

tilot ilmoittivat sanoneensa itsensa irti, koska palkkaa ei ollut suostuttu korottamaan.

Yhtena vaikutuskeinona katilot kayttivat myos vertailua muihin samankaltaisiin am-
mattiryvhmiin. Vuonna 1912 nimimerkki "Kunnan katilé” pohti, eiké katiléoppilaitos
voisi puhua katildiden palkankorotusten puolesta. Han perusteli ehdotustaan sillg, etta
esimerkiksi Diakonissalaitos oli ajanut sairaanhoitajien palkka-asiaa. Lisaksi han esitti,
ettd valtion olisi syytd huolehtia katildiden taloudellisesta asemasta samalla tavalla
kuin se oli huolehtinut kansakoulunopettajienkin riittdvasta toimeentulosta. "Kunnan
katilo” naki, ettda palkkaus oli silla hetkellda kaikkein polttavin puheenaihe katiléiden
keskuudessa.?43 Yhdenvertaisuuteen ja samankaltaisuuteen vetoaminen oli tehokas
perustelukeino, koska osoittamalla katiloiden paikka muiden vastaavanlaisten toimi-
joiden joukossa voitiin perustella, miksi aseman ja palkkauksenkin pitdisi olla samalla

tasolla kuin muilla vastaavilla ammattiryhmilla.

Marraskuussa 1918 kitilo6 Emmi Lindstrom puolestaan kirjoitti lehteen ja esitti toi-
veen, ettd ladkintohallitus osallistuisi aktiivisemmin katil6asian ajamiseen. Lindstrom
muistutti, ettei kyse ollut ainoastaan katiloiden asemasta ja toimeentulosta, vaan tule-
vien sukupolvien terveydestd. Lindstrom myo6s huomautti, ettd kun apteekkialalla oli
uhannut lakko palkkojen pienuuden vuoksi, oli ladkint6hallitus ollut heti yhteydessa
senaattiin asian suhteen. Samaa Lindstrém toivoi nyt katiléasian osaltakin.?44 Muiden
ammattiryhmien tilanteisiin vertaaminen myos osoittaa, ettad katilot seurasivat aktiivi-
sesti muidenkin ammattikuntien saavuttamia etuja seka naiden vaikuttamispyrkimyk-

sid ja -keinoja.

Edelld mainitut vaikutuskeinot osoittavat, etta katilot pohtivat aktiivisesti erilaisia ta-

poja, joilla pystyisivat vaikuttamaan asiansa etenemiseen. Heiddn pohdintansa

242 Paakirjoitus, Kdtilélehti 1/1918, 1.
243 "Lahetettyja kirjoituksia’, Kdtilélehti 6/1912, 94-95.
244 Lindstrom, Emmi, 'Katiléasetuksen kiirehtimisesta, Kdtilolehti 11/1918, 114-115.
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kulkivat kahteen suuntaan: niin kansan pariin kuin paattdjiinkin pdin. Tama kertoo,
ettd katilot eivat suinkaan jadneet odottamaan, ettd jotain tapahtuisi, vaan olivat aktii-
visia ja innokkaita tekemdadn parhaansa asiansa eteen. Vuosien kuluessa aukeni uusia
mahdollisuuksia, joihin katilot ymmarsivat tarttua. He jatkoivat vuodesta toiseen paat-
tdjien muistuttamista katildasian tarkeydesta. Vaikka asia eteni hitaasti, katilot jaksoi-
vat perustella asiaansa seka valistaa ja neuvoa kansaa synnytyksiin ja aitiyteen liitty-
vissa asioissa. Joukkoon mahtui tietysti niitdkin katil6itd, jotka suhtautuivat asian ete-
nemiseen epdilevasti, kun taas osa katiloista erottui joukosta aktiivisuudellaan. Tassa
nden katilot kuitenkin yhtendisenda ammattikuntana: katilot yhdessa - tai yksittaiset
katilot koko ammattikuntansa edustajina - pitivat asiaa vireilld ja muistuttivat muita

sen tarkeydesta.

4.3 Ladkareiden vaikutus katiloasian ajamisessa

Katilokysymys otettiin esiin Suomen ladkariseuran kokouksessa vuonna 1897. Kysy-
myksen ensimmainen alustaja oli professori Heinricius. Hian puhui alustuksessaan ka-
tilooppilaitoksen padasyvaatimusten nostamisesta, katiléiden oppiajan pidentamisests,
kertauskursseista, katiloiden taloudellisen aseman parantamisesta seka kuntien ke-
hottamisesta palkkaamaan koulutettuja katil6itd. Kysymyksen toinen alustaja oli 1aa-
kintoneuvos Karl Bergstedt, joka oli havainnut voimassa olleen katil6ohjesdadnnon niin
puutteelliseksi ja vanhentuneeksi, ettd ehdotti kokonaan uuden ohjesdannoén laati-
mista.24> Bergstedt ehdotti, ettd ladkariseura esittaisi yhdessa toivomuksen, jotta kati-
l6ohjesaanto uusittaisiin.?46 Tassa nakyy taas ajatus, ettd asia saataisiin parhaiten kuu-

luviin, jos isompi ryhma lahtisi yhteistuumin sitd ajamaan.

Professori Heinricius kaytti paljon aikaa katiloasian esittdmiseen ja sen tirkeyden pe-
rustelemiseen kollegoilleen. Heinricius toi ladkariseuran kokouksessa pitdmassaan
esitelmassa esiin, ettei katiloasiaan liittyvien puutteiden korjaaminen ollut mahdollista
katiloille itselleen, vaan nama tarvitsivat asiassa apua. Hin my6s huomautti, ettad suo-
malaisten katiléiden hyvaksi oli tehty vain hyvin vahdn vuoden 1879 katil6ohjesdan-

non  julkaisemisen  jdlkeen. Lisdksi  Heinricius  vetosi  esitelmdssiaan

245 ‘Suomen laakariseuran’, Kdtilélehti 5/1897, 105.
246 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katil6toimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilélehti 4/1899, 64.
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ladkintohallitukseen ja hallitukseen; han painotti, ettd katiléasian hoitaminen oli lop-
pujen lopuksi kyseisten tahojen vastuulla.?4” Heinricius tiesi, ettd ladkareilla oli asiassa
enemman sanavaltaa kuin katil6illa, ja hdn vetosi ladkarikuntaan, jotta nama auttaisi-
vat katiloita. Vaikka Heinricius muistutti katiloitd, etteivat nima saaneet luottaa asi-
assa ainoastaan muiden apuun, ei hdn mydskadan olettanut, ettd katilot olisivat lahte-

neet pelkdstddan omin avuin viemaan asiaa eteenpain.

Laakarit pitivat katiloiden tyota tarkedna ja halusivat kouluttamattomat lapsenpaasta-
jat pois synnytyksia hoitamasta. On kuitenkin hyva huomata, ettd ensisijaisesti he toi-
voivat jokaiseen synnytykseen ladkaria paikalle. Tama oli kuitenkin mahdotonta to-
teuttaa, joten oli turvauduttava toiseksi parhaaseen vaihtoehtoon, eli koulutettuun ka-

tiloon.248

Heinricius oli laatinut seikkaperdisen ehdotuksen Suomen katil6laitoksen tilanteen pa-
rantamiseksi ja esitti tuon ehdotuksensa Suomen ldadkariseuran kokouksessa. Esityk-
sensa yhteydessa han vetosi kollegoihinsa, ettd ndma yhtyisivat esitettyihin parannuk-
siin ja pyytaisivat ladkintohallitusta huolehtimaan asian etenemisesta. Heinriciuksen
ehdotus koski padosin katilooppilaitoksen padsyvaatimusten korottamista katiléiden
sivistystason nostamiseksi, katiléiden palkan korottamista joko valtion avustuksella
tai ilman, kuntien velvoittamista palkkaamaan koulutettuja katil6itd seka katiloiden

elakeasiaa.?4?

Professori Heinriciuksen ja ladkintoneuvos Bergstedtin alustusten jalkeen ladkariseu-
ran kokouksessa kaytiin vilkasta keskustelua katiloasiasta. Vaikka oppiajan pidenta-
mistd pidettiin yleisesti hyvana ajatuksena, osa ladkareista kuitenkin pelkasi pidem-
man koulutusajan aiheuttavan kitildille entista pahempia taloudellisia vaikeuksia. Toi-
saalta pelattiin my®ds, etta liian pitka oppiaika aiheuttaisi katilooppilaitokseen hakija-
pulaa. Esimerkiksi tohtori Otto Appelbergin mielesta oli parempi, etta katiloita oli suu-
rempi maara olemassa olleilla tiedoilla kuin pienempi maara paremmilla tiedoilla. Han

painotti, ettd synnyttdjien edun oli mentava katiléiden edun edelle.250

247 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katil6toimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilélehti 2/1898, 22-24.
248 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katil6toimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilélehti 2 /1898, 21.

249 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katil6toimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilélehti 3/1899, 44-45.
250 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katil6toimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilélehti 6/1899, 102, 108.
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Katilooppilaitoksen sisddnpaasyvaatimusten kasittelemisen yhteydessa ladkarit pohti-
vat myds oppilaitokseen hyvaksyttavien henkil6iden yhteiskuntaluokkaa. Ladkarit oli-
vat yhta mielta siitd, ettd oppilaitoksen padsyvaatimuksena tulisi olla vahintaan suori-
tettu ylemman kansakoulun oppimaara, mutta katiléiden sopivasta luokkataustasta ei
oltu niin yksimielisid. Osa ladkareista oli sitd mieltd, etta katiloiden sivistystason tur-
vaamiseksi tulisi oppilaita valita vain ylemmistd yhteiskuntaluokista. Heiddn mu-
kaansa sivistyneemmistékin luokista lahtoisin olevat katilot kylla mukautuisivat erilai-
siin oloihin. Mukanaolollaan ndma tekisivat hyvaa koko ammattikunnalle. Kuitenkin
katiloiden senhetkinen asema nahtiin sen verran kehnoksi, ettei ylemmistd kansan-
luokista 1aht6isin olleiden naisten uskottu haluavan kouluttautua kyseiseen ammat-

tiin.251

Ajatuksen vastustajat sen sijaan pelkasivat, ettd jos kaikki katilot olisivat 1ahtoisin
ylemmista luokista, kasvaisi kuilu katiléiden ja tavallisen kansan valilla.252 Muun mu-
assa professori Heinricius oli sitd mieltd, ettd synnyttdjan olisi hyva saada avukseen
samasta luokkataustasta lahtoisin oleva kitil6. Yhtena perusteluna Heinricius mainitsi,
ettd ndin oli toimittu Ruotsissakin. Heinricius teki selvan eron eri kansanluokista ole-
vien ihmisten vilille ja painotti, etteivat nama useinkaan osanneet asettua toistensa
asemaan tai ymmartdneet toistensa tilanteita. Lisdksi Heinriciuksen ajatuksena oli, etta
ylemmista kansanluokista lahtoisin olevat naiset jattivat useammin katilokoulutuksen
kesken, koska eivat kestdneet raskasta ja kuluttavaa ty6ta. Tohtori Adolf Térngren oli
kuitenkin eri mieltd ja painotti, etta sivistyneet henkilot olivat yleensd nimenomaan

parhaita oppilaita.253

Laakarit myos uskoivat, etta sivistyneitd, ylemmista kansanluokista lahtoisin olevia ka-
tiloita oli vaikea saada toihin maaseudulle, jossa katilotilanne oli jo valmiiksi huono.
Sen vuoksi katilooppilaita oli valittava myo6s alemmista yhteiskuntaluokista. Naiden si-
vistys- ja tietotaso taas ajateltiin sen verran alhaiseksi, ettd kertaus- ja jatkokurssien

jarjestiminen varsinaisen katilokoulutuksen jalkeen olisi tdrkedi. Esimerkiksi

251 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katil6toimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilélehti 3/1898, 45-46; Hein-
ricius, Gustaf, 'Suomen katil6toimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilélehti 1/1900, 10.

252 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katil6toimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilélehti 3/1898, 45-46.

253 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katil6toimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilélehti 1/1900, 10-11.
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professori Otto Engstrom toi puheenvuorossaan ilmi, ettd ladkareiden oma kokemus
oli osoittanut Suomen katildiden tietojen ja taitojen olevan huonolla tasolla.25* Ladkarit
olivat yhta mielta kertauskurssien tarkeydestd, mutta kokouksessa kuitenkin todettiin,
etteivat ladkarit voineet tehdd mitdan varmaa suunnitelmaa asiasta, vaan se oli jatet-

tava laakintohallituksen hoidettavaksi.2>5

Jatkokurssien lisdksi ehdotettiin myo6s jalkikuulusteluja, joita katildille pidettdisiin
sdannollisesti, ja ndin valvottaisiin heidan tietotasoaan myds tutkinnon suorittamisen
jalkeen. Tohtori Appelberg kuitenkin vastusti tatd ajatusta huomauttamalla, ettd muut-
kaan virkamiehet eivat alistuneet sellaiseen. Appelbergin mukaan olisi mieluummin
jarjestettava vapaaehtoisia kertauskursseja ja annettava stipendeja niille, jotka noille

kursseille haluaisivat osallistua.256

Keskustelun jalkeen paadyttiin ehdottamaan, ettd alemmista yhteiskuntaluokista lah-
toisin olevat katilot voisivat tydskennelld maaseudulla, kun taas ylaluokkaisemmat ka-
tilot sopisivat paremmin kaupunkeihin.2>7 Tdma kuvastaa hyvin kyseisen ajan yhteis-
kunnallista hierarkiaa. Ajatuksena oli varmasti saada jokaiselle synnyttdjalle hanen
tarpeisiinsa parhaiten vastaava katilo ja toisaalta turvata myos alemmista yhteiskun-
taluokista lahtoisin olevien naisten paasy katilooppilaitokseen. Silti pidettiin tarkeana,
ettd eri yhteiskuntaluokat pysyivit toisistaan erilladan. Tallainen ehdotettu rajanveto ei
ainakaan lisdnnyt katil6iden kollegiaalisuutta, vaan aiheutti luultavamminkin pienem-

pien ryhmien muodostumista ammattikunnan sisalle.

Annolan mukaan myo6s kdyhaintalojen osalta pohdittiin 1800-luvun lopulla, mista yh-
teiskuntaluokasta talon johtajattaren olisi hyva olla lahtoisin. Esitettiin ajatus, ettd vaa-
timattoman taustan omaava henkil6 ei ainakaan pyytdisi liian korkeaa palkkaa, ja li-
sdksi palvelijatartaustaiset henkil6t olisivat tottuneet kaikkiin niihin raskaisiin maata-
lon askareisiin, jotka koyhdintalon johtajan piti hallita.2>8 Toisaalta ajateltiin my0s, etta

sivistynyt nainen olisi paras ratkaisu kunnallisen kéyhdinhoidon ongelmiin, koska

254 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katil6toimesta ja sen parantamisesta’, Kdtil6lehti 6/1899, 105-106.
255 ’Kertauskursseja katiloita varten’, Kdtilélehti 6/1897, 114.

256 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katil6toimesta ja sen parantamisesta’, Kdtil6lehti 6/1899, 108-109.
257 Heinricius, Gustaf, 'Suomen katil6toimesta ja sen parantamisesta’, Kdtilélehti 3/1898, 45-46.
258 Annola 2011, 68.
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tama olisi kuin luotu valistamaan varattomia, kaikkein alempiin kansanluokkiin kuu-
luvia hoidokkeja.2>° Voimakkaan yhteiskunnallisen hierarkian vuoksi tillainen ajattelu

oli kyseiselle ajalle tyypillista.

Katiloiden tilannetta pohtiessaan ja katiloasiasta keskustellessaan laakarit kayttivat
asiantuntijavaltaa. He painottivat, ettd paras henkil6 synnytyksia hoitamaan oli ehdot-
tomasti ldakari, mutta he ymmarsivat myos katiloiden tyon tarkeyden. Ladkareiden ja
katiloiden suhdetta on syyta tarkastella niin yhteiskunnallisen hierarkian kuin ammat-
tihierarkiankin nakokulmista. Laakarit olivat ammatillisesti katiloita korkeammassa
asemassa, mutta lisdksi he olivat yleensa lahtoisin korkeammasta yhteiskuntaluokasta
kuin monet katilot. Molemmat nakokulmat tulevat selvasti esiin ladkareiden keskuste-
lua tarkastellessa. Keskustelussa yhtdalta ymmarrettiin katiloiden arvo koulutettuina
ammattilaisina, toisaalta taas muistutettiin monien katiloiden olevan 1ahtoisin koulut-
tamattomista ja jopa alkeellisista oloista. Haluttiin myds painottaa, ettei koulutettu-
kaan katil6 ollut missadn tapauksessa samanveroinen kuin ladkari. Joka tapauksessa
ladkareiden mielipiteelld oli merkitysta, ja katiloasian kannalta oli merkittavaa, etta

kokouksessa paadyttiin lopulta kannattamaan professori Heinriciuksen ehdotusta.

Helmikuussa 1905 professori Heinricius jatti ladkintohallitukselle ehdotuksen katilo-
koulutuksen uudistamisesta. Endotuksessaan Heinricius toi esiin, etta katiloiden ase-
man parantamiseksi oli seka katiloiden ettd kansan sivistystasoa saatava kohotettua.
Han kuitenkin korosti, ettei katilooppilaitoksen padsyvaatimuksia saanut nostaa liikaa,
koska vaarana olj, ettei maaseudulle sitten l6ytyisi sopivia katil6ita. Heinricius painotti
edelleen, etta kunkin synnyttdjan olisi hyva saada synnytysavustajakseen omasta yh-
teiskuntaluokastaan lahtdisin oleva katil6.269 Nain puhuessaan Heinricius kaytti hol-
hoavaa valtaa. Yhtaalta han huolehti, ettd jokainen synnyttdja saisi parhaan mahdolli-
sen katilon synnytystaan hoitamaan, mutta toisaalta han ajatteli, etteivat synnyttajat ja
katilot itse osanneet arvioida asiaa vaan héan koki tarpeelliseksi tehda tallaisia paatok-
sid ndiden puolesta. On myo6s kiintoisaa, ettei kukaan - ainakaan Kadtilélehden perus-

teella - puuttunut Heinriciuksen esittdmiin ajatuksiin. Heinriciuksen ehdotus

259 Annola 2011, 75.
260 "’Katilonopetuksen uudistuksen ehdotus’, Kitilélehti 5/1905, 96-99.
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kasiteltiin 1adkintohallituksessa toukokuussa 1906, mutta uudistuksia ei ndhty tar-

peelliseksi ryhtya toteuttamaan.261

Kdtilélehdessd julkaistiin vuonna 1906 ladketieteen ja kirurgian tohtori Konrad Relan-
derin Kkirjoitus, joka oli alun perin ilmestynyt Suomen terveydenhoito-lehdessd. Kirjoi-
tuksessa tuotiin esiin kuntakokouksissa istuvien miesten valinpitdamattomyys vaimo-
jaan ja lapsiaan kohtaan, koska katiloita ei paatetty palkata kuntiin. Relander Kkirjoitti,
ettd koska miehet eivat ymmartaneet asian tarkeyttd, pitdisi naisilla olla danioikeus.
Koska ddnioikeutta ei ollut, pitdisi miesten ajatella asiaa miesten kunniana, miesten
tehtdvana huolehtia naisista ja lapsista.?62 Relander lienee laatinut kirjoituksensa jo
ennen vuotta 1906, koska juuri tuona vuonna yleinen ja yhtéaldinen danioikeus toteutui
Suomessa. Relanderin kirjoitus on kiinnostava etenkin sukupuolindkékulmasta tarkas-
teltuna. Miehen kunnian ajateltiin velvoittavan miehia huolehtimaan my®6s naisten asi-
oista, ja naisten vaikutusmahdollisuuksien kannalta tdma oli hyvin merkittavaa. Vaikka
naisilla ei ollut mahdollisuuksia puhua asioistaan suoraan yhteiskunnallisella tasolla,
oli heilld mahdollisuus vedota miehen kunniaan ja saada niin asioitaan eteenpain.
Tama osoittaa, ettei patriarkaalinen yhteiskunta kuitenkaan tarkoittanut absoluuttista
miesten valtaa. Samankaltaiseen johtopaiatokseen patriarkaalisuuden monimuotoi-

suudesta on paadytty myos historiantutkimuksellisessa Arjen valta -teoksessa.?63

Sukunimensa Relanderista ReijoWaaraksi vaihtanut tohtori kirjoitti vuonna 1910 Duo-
decim-lehteen Suomen kansallisen Terveysliiton kehityksestd, synnystd ja toiminnasta.
Kirjoituksessaan ReijoWaara painotti, ettei kansa ymmartdnyt, ettd jokaisella oli oi-
keus vaatia hyvaa hoitoa.?64 Lisaksi ReijoWaara toi esiin, ettd lasten hoito oli Suomessa
huonolla tolalla. Etenkin pienia lapsia kuoli syihin, jotka olisivat olleet valtettavissa oi-
keanlaisella hoidolla. ReijoWaaran mukaan pienten lasten vaatetus oli usein puutteel-
lista ja ravinto epdsopivaa, ja lisdksi lasten keskuudessa liikkui tarttuvia tauteja. Hinen

mukaansa koulutetut katilot voisivat olla omalta osaltaan mukana kohentamassa

261’Pajvan uutisia’, Kdtilélehti 4/1906, 76.

262 Relander, 'Riittavasti katiloita joka kuntaan’, Kdtilélehti 2 /1906, 29-31.

263 Karonen 2002, 256.

264 ReijoWaara, Konrad, 'Kertomus Suomen kansallisen Terveysliiton synnysta, kehityksesta ja toimin-
nasta 1906-1910’, Duodecim 10/1910, 403.
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tilannetta.26> Vaikka ReijoWaara Kirjoitti ladkareille eika kirjoituksen aihe varsinaisesti
liittynyt katiloasiaan, oli silla valillisesti merkitysta katiléidenkin asian kannalta. Mita
enemman ladkarit keskustelivat vastasyntyneiden huonosta tilanteesta, sita tarkedm-
maksi kdvi koulutettujen katiloiden tyo heidadn silmissaan, ja sita aktiivisemmin he al-

koivat puhua kétiléasian puolesta.

Vuonna 1912 Kitilélehdessd julkaistiin ladkari Gustaf Vdino Levanderin maaseudun ka-
tilotilannetta kasitteleva kirjoitus, joka oli alun perin ilmestynyt Duodecim-lehdessa.
Kirjoituksessaan Levander kavi kattavasti ja yksityiskohtaisesti lapi kuntien katiloti-
lannetta ja toi ilmi, ettd vielda vuonna 1912 koulutetut katilot hoitivat vain noin 27 %
kaikista maaseudun synnytyksista. Han toi my0s tilastotietoihin vedoten esiin, miten
koulutettujen katiloiden lisdidminen maaseudulle oli vaikuttanut myodnteisesti esimer-
kiksi lapsikuolleisuuden vihenemiseen.?6¢ Levander myods huomautti, ettd kaupun-
geissa katiloiden ja synnyttdjien olosuhteet olivat huomattavasti paremmat kuin maa-
seudulla, joten kaupungeissa katilokysymys ei ollut enda niin oleellinen.?67 Levander
toi myos esiin ndkemyksensg, jonka mukaan kuntien haluttomuus palkata koulutettuja
katiloita ei voinut riippua kuntien sivistystasosta, koska ei voitu osoittaa, etta sivistys-
taso olisi alhaisempi esimerkiksi Savossa kuin Himeessa. Tilastojen mukaan koulute-
tut katilot kuitenkin hoitivat vahemman synnytyksia [ta-Suomessa kuin Lansi-Suo-
messa, ja tamdn Levander uskoi johtuvan [td-Suomen pinta-alaltaan suuremmista kun-
nista, pidemmista valimatkoista ja vesistdjen aiheuttamasta asutuksen hajanaisuu-
desta. Levander olikin tilastoja tarkastellessaan huomannut, ettd mitd pienempi kunta
tai katilopiiri, sitd suurempi prosentuaalinen osuus synnytyksista oli koulutettujen ka-
tildiden hoitamia.?68 Sivistystasosta puhuessaan Levander vaikuttaa tarkoittaneen ni-
menomaan kunnan sivistystasoa, silla han katsoi kuitenkin kansan tietdmattoémyyden
ja sivistymattdmyyden olevan suurin syy olla kutsumatta koulutettuja katil6ita synny-
tyksid hoitamaan.?6® Taltd osin Levanderin kirjoituksen tavoitteena lienee nimen-

omaan ollut havahduttaa ladkarikunta ajattelemaan asiaa ja keskustelemaan siita. Han

265 ReijoWaara, Konrad, 'Kertomus Suomen kansallisen Terveysliiton synnysta, kehityksesta ja toimin-
nasta 1906-1910’, Duodecim 10/1910, 419-420.

266 Levander, G. V., 'Katildoloista maaseudulla’, Kdtilélehti 5/1912, 73-83; Levander, G. V., 'Katilooloista
maaseudulla’, Ktilolehti 6/1912, 89-91.

267 Levander, G. V., 'Katilo-oloista maaseudulla’, Duodecim 9/1911, 324.

268 Levander, G. V., 'Katil6-oloista maaseudulla’, Duodecim 9/1911, 338-339.

269 Levander, G. V., 'Katil6-oloista maaseudulla’, Duodecim 9/1911, 339-340.
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varmasti tiedosti, ettd ladkareilla oli katiloita paremmat mahdollisuudet vaikuttaa asi-

aan ja puhua siita paattajille.

Lisdksi Levander halusi kirjoituksessaan kasitella asioita, joita oli ehdotettu katiloti-
lanteen kohentamiseksi. Hin kannatti katiléiden oppiajan pidentdmista. Lisaksi hdn oli
sitd mieltd, ettd synnytyspihtien kiayton koulutus pitdisi sisallyttda katilokoulutukseen
- joskin talle kurssille pitiisi ottaa vain parhaita arvosanoja saaneet oppilaat. Sen si-
jaan kertauskursseja Levander ei pitinyt kovinkaan tarpeellisina, koska hanen mu-
kaansa kaytdnnossa opituilla tiedoilla ja taidoilla pystyi kompensoimaan kaikkea sit3,
minka ehka oli kouluajoiltaan unohtanut. Lisdksi Levander koki, etta katilot ja 1adkarit
keskustelivat paljon keskendan hoitamistaan synnytyksista, mistd molemmat osapuo-
let oppivat ja hyotyivat. Katildiden yhteis6llisyyden kannalta Levander piti tarkeadna,
ettd katilooppilaitoksessa olisi oppilaille asuntola. Hinen mukaansa yhdessa asumisen
kautta katilot oppisivat ihmisille puhumisen taidon seka yhteisen ammattikielen ja -

hengen, joiden avulla saisivat kansan luottamuksen.270

Levanderin mielestad oli liian epatarkkaa sanoa, ettd kuntien oli palkattava riittava
madara katiloitd. Han painotti, ettd vdlimatkojen vaihtelun vuoksi tuo riittdva maara oli
ihan eri esimerkiksi [ta-Suomessa kuin Lansi-Suomessa. Hanen mukaansa riittavaa ka-
tiloiden maaraa ei siis voisi paattda pelkdstdan kunnan vakiluvun perusteella, vaan
myos valimatkat olisi otettava huomioon.?’! Tekemiensa laskelmien perusteella Le-
vander oli todennut, ettd koko Suomeen olisi palkattava yhteensa 255 uutta katiloa,
jotta jokaisella synnyttdjalla olisi mahdollisuus saada koulutettu kitilé synnytystdaan

hoitamaan.272

Kdtilélehden ja Duodecimin kirjoitusten perusteella ladkarit alkoivat 1910-luvun puo-
livdlin paikkeilla enenevissd maarin ajaa katiloasiaa. Taustalla vaikuttivat varmasti laa-
kdreiden keskenddn kdaymat katiloasiaa koskeneet keskustelut. Esimerkiksi vuonna

1916 salolainen ladketieteen ja kirurgian tohtori Kaarlo Warén kirjoitti alueensa

270 Levander, G. V., 'Katil6-oloista maaseudulla’, Duodecim 9/1911, 347-350.
271 Levander, G. V., 'Katil6-oloista maaseudulla’, Duodecim 9/1911, 350-351.
272 Levander, G. V., 'Katilo-oloista maaseudulla’, Duodecim 9/1911, 358.
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paikallislehtiin, ettad katil6ille tulisi myontaa palkankorotus.?’3 Samana vuonna tohtori
Hahl kavi laakintohallituksessa puhumassa katiléiden palkasta ja asemasta muutenkin.
Katiloiden taloudellinen asema oli entisestddn huonontunut, kun eldminen oli kdynyt
yhteiskunnassa vallitsevien olojen vuoksi aiempaa kalliimmaksi. Ladkintéhallituksessa
asiaan suhtauduttiin myonteisesti ja kannustavasti. Lisdksi Hahl teki asian suhteen yh-
teistyotd Uudenmaan ladnin katiloyhdistyksen kanssa. Yhdistyksen johtokunta laati
senaatille lahetettdvaksi katiléiden palkankorotuksia koskevan anomuksen, jonka liit-
teeksi pyydettiin kaikkien maan katiléiden allekirjoituksia. Tohtori Hahl painotti Kdti-
l6lehdessd, miten tarkeda oli saada kaikkien katiloiden allekirjoitus anomukseen. Hahl
kirjoittaa: "Tallaisissa kysymyksissa on yhteistoiminta ja samanlainen menettelytapa
erittdin tarkeatd joten samalla kertaa koko maassa esitetty anomus luultavastikin joh-
taa suotuisaan tulokseen”.?’# Taas kerran tulee esiin, ettd jarjestdytymiselld ja yhteis-
toiminnalla ndhtiin olevan vaikutusta asioiden ajamisessa. Uskottiin, ettd mita suu-

rempi joukko asian taakse saataisiin, sitd paremmin saataisiin dani kuuluviin.

Seuraavana vuonna Savonlinnan seudun laakirit olivat saaneet lukea sanomalehdist3,
ettd katilot vaativat itselleen palkankorotusta. Paikallisen ladkariseuran kokouksessa
paatettiin tukea katiloiden asiaa. Ladkarit lahettivat toiminta-alueensa kunnanvaltuus-
toille kiertokirjeitd, joissa he pyysivat katiloille vahintaan 1200 markan?75 palkkaa. Pe-

rusteluna oli katiléiden vaativa ja vastuullinen tyo seka pitka koulutusaika.?76

Vuonna 1919 Katilélehdessd julkaistiin Suomen Yleisen Ladkariliiton jasenilleen lahet-
tama ohje. Siina kehotettiin, ettei kukaan hakisi sellaisia ladkarin paikkoja, joissa pal-
kan suuruutta ei ollut selkedsti mainittu. Kdtilélehden toimituksessa ajateltiin, etta ka-
tildidenkin olisi hyva tuntea kyseinen menettelytapa ja ottaa ehka mallia siitd.?”” Sa-
mana vuonna ladkintohallitus ldhetti kaikkien ladnien maaherroille kiertokirjeen, joka
koski katiloéiden palkkausta. Kirjeessa kerrottiin, miten paljon katil6iden palkat vaihte-
livat eri alueiden kesken ja huomautettiin, ettei riittavan palkan maksaminen nykypai-

vana aiheuttaisi kunnille kohtuuttomia vaikeuksia. Niinpd maaherroilta toivottiin, etta

273 Flinkman, Nanna, 'Kysymykseen mista Katilot saavat kalliinajan palkan koroitusta’, Kdtilolehti
1/1917,11.

274 ’'Maaseudulta’, Kdtilolehti 10/1916, 141-145.

275 Summa vastasi noin 330 markkaa vuonna 1900, kts. sivu 69.

276 ‘“Toimitukselle lahetetty’, Kdtilolehti 7/1917, 83.

277 Suomen Yleisen Laadkariliiton jasenille lahetetty kiertokirje, Kdtilélehti 2/1919, 28-29.
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nama pyytaisivat ldaniensa kuntia parantamaan katiléiden palkkaa ja asemaa.?”8 Kati-
l6iden tyota valvovana viranomaisena ladkint6hallitus teki osuutensa katiloiden palk-

kakysymyksen ajamisessa.

Katiloasia pysyi lddkareiden keskustelunaiheena usean vuoden ajan ja laakarit pyrki-
vat edistdmaan katildasiaa monin eri tavoin. Ladkareiden - eli arvostettujen ja vaiku-
tusvaltaisten miesten — puuttumisella asiaan oli varmasti pelkkia katiloiden sanoja
enemman merkitysta esimerkiksi kuntien asioista paattdneille ja danioikeutetuille
miehille. Ladkarit halusivat kohentaa ennen kaikkea synnyttdjien ja vastasyntyneiden
tilannetta ja turvallisuutta. Katildiden asia sai kannatusta ikdan kuin siinad sivussa,
vaikka voidaan toki pohtia, pitivatko laakarit katiloasiaa itsessddnkin tarkedna. Esi-
merkiksi naisten danioikeutta kannattivat myds monet miehet. On mahdollista, etta ai-
nakin osa ladkareistakin piti kitildiden yhteiskunnallisen aseman kohentamista tar-

kednd myos katiloiden itsensa vuoksi.

Aaltonen on todennut, ettd lddkarit puhuivat katiloasian puolesta kehittadakseen kati-
l6kunnan ammattitaitoa kansalaisten hyvaksi. Han uskoo, etta asia liittyi niin asiantun-
tijavallan kdyttdmiseen kuin vilpittomdan tahtoon auttaa synnyttijia ja vastasynty-
neitd. Aaltonen on paatynyt siihen, ettd ladkarit pyrkivat nimenomaan vahvistamaan
katiloiden ammattikuntaa eivatka heikentamaan sita.?’° Oma tutkielmani tukee Aalto-
sen nakemyksid. Vaikka lddkarit monessa kohtaa painottivatkin oman ammattikun-
tansa paremmuutta katiloihin verrattuna ja vaikka katilé Niiranen vaitti laakareiden
toisinaan pitdvan katil6ita kilpailijoinaan, ldhdeaineistosta ei tule sellaista kuvaa, etta

ladkarit olisivat pyrkineet saamaan katilot pois rinnaltaan synnytyksia hoitamasta.

4.4 Naisasianaisten ja naiskansanedustajien vaikutus katiléasian ajami-

sessa

Venadjan poliittinen tilanne kiristyi 1900-luvun alkuvuosina, ja sen seurauksena Suo-
men autonomisen aseman mahdollistaneita lakeja ja asetuksia alettiin purkaa. Tama

sai suomalaiset havahtumaan tilanteeseen ja liittymaan jarjestoihin ja liikkeisiin, joista

278 Laakintohallituksen kiertokirje maaherroille, Kdtilélehti 3/1919, 33-34.
279 Aaltonen 2011, 95.
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monien tavoitteena oli estdd laittomat toimet ja sailyttdd Suomen itsehallinto. Tassa
yhteydessa myo6s aanioikeuskysymys nostettiin mukaan poliittiseen keskusteluun.
Toisin kuin monissa muissa maissa, Suomessa adnioikeusasiassa ei ollut kyse ainoas-
taan miesten ja naisten valisestd epatasa-arvosta, vaan vastakkainasettelu koski ennen
kaikkea eri yhteiskuntaluokkia, joista yksi oli politiikan suhteen selvasti toiselle alis-
teinen. Yleinen ja yhtdldinen dadnioikeus oli 1900-luvun alkuvuosina etenkin tyévaen-

liikkeen ajama asia.?80

Kuitenkin sukupuolikin liittyi vaistamatta danioikeuskysymykseen. Ennen eduskunta-
uudistuksen toteutumista naiseus politisoitui vahvasti. Vaikka naisia herateltiin ja kan-
nustettiin omien oikeuksiensa puolustamiseen, ei naisten tai naisasianaistenkaan kes-
ken ollut itsestdaan selvaa haluttiinko yleista ja yhtaldistd danioikeutta ylipaataan kan-
nattaa.?81 Ei siis pida ajatella, ettd yleisen ja yhtéldisen ddnioikeuden toteutuminen olisi
alusta asti sujunut mutkattomasti ja ennakkoluulottomasti. hmisten asenteiden ja aja-

tusmallien muuttuminen vaatii enemman aikaa kuin lakimuutosten toteuttaminen.

Vuoden 1906 eduskuntauudistuksen jalkeen aloitti toukokuussa 1907 tehtdvansa kan-
sanedustajina 19 suomalaista naista. Tama oli ensimmainen kerta, kun naiset osallis-
tuivat talla tavoin eduskuntatyéhon Euroopassa. Nima suomalaiset naiskansanedus-
tajat tulivat kaikista yhteiskuntaluokista ja edustivat ndin koko maan naisia.?8? Todel-
lista valtaa eduskunnalla ei kuitenkaan juurikaan ollut. Keisari hajotti eduskunnan la-
hes vuosittain, ja asioita oli siksi pakko siirtaa aina seuraavan eduskunnan kasittelyyn.
Asioilla ei ollut juurikaan edes mahdollisuuksia edeta.?83 Kaitilgasian kannalta on kui-
tenkin merkittavaa, ettd eduskuntauudistuksen jalkeen naiset ja didit paasivat ensim-
maista kertaa puhumaan aitien asioista valtiollisella tasolla. Aliemmin tdman puhumi-
sen olivat hoitaneet miehet. Vaikka naistd miehistd monet olivat perheellisi, oli ndako-
kulma synnyttédjien, ditien ja perheiden asioihin kuitenkin varmasti erilainen kuin nai-

silla.

280 Sulkunen 1997, 18-19.
281 Sulkunen 1997, 22.

282 Sulkunen 1997, 11.

283 Haapala 1995, 24.
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Yhteiskunnallisen hierarkian nakékulmasta vuoden 1907 eduskuntavaalien tulos oli
joillekin yllatys. Porvarilliset naiset olivat yllattyneitd tyovaenluokan vaalimenestyk-
sestd, ja esimerkiksi aatelistaustainen Aleksandra Gripenberg puhui asiasta myds aa-
neen. Han oli huolissaan siitd, ettd palvelijatartaustaiset naiset paasivat osallistumaan
parlamentaariseen ty6hon tasavertaisina ylempiarvoistensa kanssa. Gripenbergin mu-
kaan palvelijatartaustaisten kansanedustajien lasnadolo teki koko eduskunnasta liian
rahvaanomaisen.?84 Luokkarajoista huolimatta naiskansanedustajat pitivat kuitenkin
esimerkiksi juuri katiléasiaa tarkednd ja puhuivat sen puolesta. Eduskunnassa nais-
kansanedustajien yhteiseksi alaksi muodostuikin juuri naisten ja lasten asemaa koske-
vien lakien ajaminen.285 Vaikka katiloasiassa korostuukin juuri naiskansanedustajien
panos, ei pida ajatella, ettd eduskunnassa olisi ollut selked sukupuoleen perustuva
kuilu asian kannattajien ja vastustajien valilla. Koen, ettd naiskansanedustajien osuus
korostuu juuri siksi, etta katiloasia sopi niin hyvin yhteen naiskansanedustajien ylei-

semminkin ajamien teemojen kanssa.

Eduskunnan rajallisista toimintamahdollisuuksista huolimatta katiloasiaa koetettiin
saada eteenpdin. Heti vuoden 1907 kesdkuussa valtiopaivilla kasiteltiin anomusehdo-
tusta, jonka olivat jattdneet Suomalaisen puolueen kansanedustajat Aleksandra Gri-
penberg, Hedvig Gebhard, Eveliina Ala-Kulju, Liisi Kivioja ja [ida Vemmelpuu. Oliko aja-
tus anomuksen laatimiseksi virinnyt naisten keskuudessa itsestdan, vai vaikuttivatko
sen taustalla esimerkiksi ladkintohallituksen ponnistelut kitiléasian puolesta? Ano-
mus koski kuntien velvoittamista palkkaamaan katil6ita kuhunkin kuntaan. Anomuk-
sessa tuotiin esiin, ettd synnyttdessian uusia kansalaisia didit palvelivat isitnmaataan,
mutta saivat siitd huolimatta huonoa hoitoa tuossa tilanteessa.?8¢ Perusteluna oli siis
nimenomaan koko yhteiskunnan etu. Anomusehdotuksessa tuotiin esiin tilastotietoja
koulutettujen katildiden ja ndiden hoitamien synnytysten maarista. Lisdksi tuotiin ilmi,
ettd lapsikuolleisuus oli Suomessa edelleen korkea ja my0s diteja kuoli synnytysten yh-
teydessa. Taman katsottiin selvasti johtuvan kouluttamattomien katiléiden puutteesta
etenkin maaseudulla. Ehdotuksen laatijoiden mukaan kunnissa ei ollut ymmarretty ka-

tiloiden tarkeyttd. Asiaan olisi syytd saada muutos jo yleisen terveydenhuollon ja

284 Sulkunen 2007, 8.
285 | adhteenmaki 1995, 193.
286 Anomusehdotus 121/1907 vp, 61.
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kansantalouden vuoksi - tietenkdan inhimillistd nakokulmaa unohtamatta. Anomus-
ehdotuksessa esitettiin, ettd jokaiseen kuntaan olisi palkattava vahintdan yksi katilo ja

isoimpiin kuntiin lddkintohallituksen harkinnan mukaan kaksi tai kolmekin katil6a.287

Ehdotusta kasiteltiin anomusvaliokunnassa lokakuun alussa 1907. Valiokunnan enem-
misto kannatti ehdotusta. Keskustelussa tuotiin esiin, ettad lapsivuoteeseen kuolleiden
maara oli vihentynyt samassa tahdissa kuin koulutettujen katiloiden maara oli lisdan-
tynyt. Valtion kunnille my6ntdma taloudellinen tuki katildiden palkkaamiseen koettiin
hyvaksi keinoksi vaikuttaa asiaan ja saada katil6 jokaiseen kuntaan.288 Jotkut kuitenkin
myo0s vastustivat ehdotusta. Epailijat pelkasivat, ettei aika viela ollut kypsa tillaiseen
muutokseen ja kuntien pakottamiseen. Huolena oli, etta vaikka katil6 olisi kuntaan pal-
kattu, ei tata kutsuttaisi mukaan synnytyksiin, koska pakottaminen aiheuttaisi yleista
artymysta katilod kohtaan. Vastustajien mukaan asiassa olisi parempi odottaa muu-
tama vuosi, jotta kunnissa kypsyttdisiin ajatukseen, ja jotta vastahakoisten kuntien

maara vahenisi valtion rahallisen tuen turvin.28°

Lokakuun lopulla anomusvaliokunnan mietinndsta keskusteltiin eduskunnassa. Suo-
malaisen puolueen kansanedustaja Hedvig Gebhard kaytti pitkdn puheenvuoron kati-
l6asian puolesta. Gebhard oli kaikessa toiminnassaan ennen kaikkea naisasianainen.
Naisen aseman parantaminen oli hinelle hyvin tarked3, ja han sisallytti ajatukseensa
nimenomaan kaikki naiset kaikista yhteiskuntaluokista. Gebhard puolusti ja ajoi kan-
sannaisten asiaa.??? Hinen mielestdan oli poyristyttavaa, ettd synnyttdjien tilanne oli
maassa niin kehno. Gebhardin mielestd ei mydskaan ollut lainkaan varmaa, ettei kati-
16itd kaytettdisi synnytysavustajina maaseudulla. Han viittasi tietdmansa saksalaisen
kirjailijan sanoihin "mitd enemman kirkkoja, sitd enemman kirkonkavijoitd, mita
enemman kapakoita, sitd enemman juoppoja, mitd enemman saastopankkeja ja sdas-
totilaisuuksia, sitd enemman saast6ja”. Gebhardin mukaan tdman perusteella voisi

myo0s sanoa, ettd mitd enemman katildita, sitd enemman synnyttajat kayttaisivat naita

287 Anomusehdotus 121/1907 vp, 61-62.

288 Anomusvaliokunnan mietinté 5/1907 vp, 2-3.
289 Anomusvaliokunnan mietinté 5/1907 vp, 3.
290 Kaarninen 1997, 185-187.
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synnytysapunaan. Gebhard toi myos esiin tilastotietoja koulutettujen katildiden ja hoi-

dettujen synnytysten maarista.2?1

Sosiaalidemokraattien kansanedustaja Maria Raunio toi tassa keskustelussa esiin ole-
vansa osittain eri mieltd kuin Gebhard. Raunion mukaan kaikki kylla ymmarsivat Geb-
hardin esittamat tilastot lapsi- ja aitikuolleisuudesta, mutta asiaa ei voinut ratkaista
ihan niin yksinkertaisesti kuin oli esitetty. Han toi ilmi, etta tydlaisperheiden elinolot
olivat kehnot, ja silla oli vaikutuksensa lapsikuolleisuuteen, vaikka synnytyksen olisi-
kin hoitanut koulutettu katilé. Han painotti, ettei suinkaan halunnut vaheksya koulu-
tettujen katiléiden merkitystd, mutta pyysi huomioimaan, ettd asiaan vaikuttivat muut-
kin tekijat.2?2 Toisaalta Raunio toi myos esiin, ettd vain 3 % koulutetuista katildista oli
suorittanut koneellisen lapsenpaddstoopin tutkinnon??3. Han kaytti tasta termia "tdy-
dellinen tutkinto”, mistd saa sen kuvan, ettei hdn pitdnyt muita katiloita valttamatta
riittdvan osaavina hoitamaan synnytyksid itsendisesti. Raunio sanoi, etta jos aiottiin
velvoittaa kunnat palkkaamaan katil6ita, olisi myos huolehdittava, ettd nama katilot
olisivat riittdvan ammattitaitoisia hoitamaan tehtdavaansa.?®* Vaikka siis on havaitta-
vissa ja joissain paikoin painotetustikin tuotu esiin, ettd naiskansanedustajat yleisesti
kannattivat katil6asiaa ja puhuivat sen puolesta melko lailla yhtena rintamana, eivat
hekain olleet tdysin yksimielisid asiassa. Esimerkiksi edustaja Raunion tavoitteena vai-
kuttaa olleen painottaa nimenomaan tyélaisperheiden oloja ja tilannetta. Han ei halun-
nut, ettd kaikkia perheita ajateltaisiin tassdakadn asiassa tasavertaisina, koska erot esi-
merkiksi asuinoloissa ja toimeentulossa olivat todellisia. Raunio olikin itse kasvanut
kasityoldaisperheessa. Han oli ammatiltaan ompelijatar ja hdnella oli taustaa tyovaen-

lilkkeessa. Raunio puhui etenkin kdyhien ditien ja lasten puolesta.z%>

Samassa keskustelussa niin ikddn sosiaalidemokraatteihin kuulunut kansanedustaja
Anni Huotari toi esiin, ettd kunnissa oli esimerkiksi valtion palkkaamia karjanhoidon
neuvojia, mutta ihmislasten hoidosta ei pidetty ldheskdan yhta hyvaa huolta. Huotari

painotti, ettei kansakunnalla ollut varaa menettda niin suurta joukkoa "ihmistaimia”,

291 Keskustelu 1907 vp, 2259-2260.

292 Keskustelu 1907 vp, 2262.

293 Koneellisella lapsenpaastolla tarkoitettiin synnytyspihtien kayttoa.
294 Keskustelu 1907 vp, 2265.

295 Katainen 1997, 47, 55-56.
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vaikka kyseessa olisivatkin koyhien perheiden lapset. Han sanoi, ettd katilot olisivat
pikkulastenhoidossa parhaita asiantuntijoita. Katil6illa olisi kansan keskuudessa kul-
kiessaan mahdollisuus valistaa ja ohjata diteja seka lisdksi jarjestdd maaseudun dideille
esimerkiksi kursseja ja keskustelutilaisuuksia, joissa lastenhoitoon ja synnytyksiin liit-
tyvistd asioista puhuttaisiin. Tassa yhteydessa Huotari myds painotti, ettd ennen kuin
tallaista toimintaa voitaisiin katiloilta vaatia, olisi valtion huolehdittava katiléiden riit-
tavasta toimeentulosta.??¢ Anni Huotari oli tydldisnaisten liiton puheenjohtaja, ja kan-
sanedustajana hin koki edustavansa etenkin tydldisnaisia ja -perheita. Huotari muis-
tutti monessa kdadnteessa kansanedustajakollegoitaan siita, ettd kaikki tehdyt paatok-
set koskettivat viime kiddessa perheitd, koska loppujen lopuksi kaikki kansalaiset kuu-

luivat jonkinlaiseen perheeseen.2%”

Maalaisliiton kansanedustaja Kalle Pykala huomautti, etteivat naisasianaiset olleet teh-
neet mitdan konkreettisia toimia katildasian hyvaksi, vaikka nyt puhuivat siita ja halu-
sivat oikopdata ruveta laatimaan uutta lakia asiasta.??8 Naiskansanedustajat vastasivat
Pykalalle oitis. Suomalaisen puolueen Hilda Kékikoski toi esiin, etta katiloiden tarpeel-
lisuudesta ja maaseudun kitildoloista oli vuosien saatossa useaankin otteeseen Kkirjoi-
tettu esimerkiksi Suomen Naisyhdistyksen perustamassa Koti ja Yhteiskunta -leh-
dessd.??” Hedvig Gebhard puolestaan huomautti Pykalalle, ettd oli olemassa raskau-
teen, synnytykseen ja koulutettuihin katiloihin liittyvia ohjekirjasia, joista Pykalankin
kuuluisi olla tietoinen, tallda kun oli kahdeksan lasta kotonaan. Gebhard tiesi myoés ker-
toa, ettd katiloiden mukaan kyseisia ohjekirjasia lukeneet naiset olivat alkaneet pyytaa

nimenomaan koulutettuja katil6itd synnytyksidan hoitamaan.300

Koska kitiloasia ei kuitenkaan vielakdan lahtenyt etenemadn, vuonna 1914 sosiaalide-
mokraattien Hilja Parssinen teki 21 muun kansanedustajan kanssa ehdotuksen "ase-
tukseksi katiloista ja katilotoimen jarjestamisesta maassa”. Ehdotuksen allekirjoitta-
neiden kansanedustajien joukossa oli myds miehid. Parssinen painotti, ettd asian tar-

keys oli tunnustettu eduskunnassa jo vuonna 1907, mutta etta sille ei siita huolimatta

296 Keskustelu 1907 vp, 2266-2268.
297 Markkola 1997, 145.

298 Keskustelu 1907 vp, 2268.

299 Keskustelu 1907 vp, 2272-2273.
300 Keskustelu 1907 vp, 2275.
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ollut varsinaisesti tehty mitaan.3%1 Parssinen oli tunnettu lasten eldman puolesta pu-
huja. Han viittasi puheissaan usein siihen, ettd huolenpito didista ja lapsista kuului
koko yhteiskunnalle.3%2 Kdtilolehden lisaksi Parssisen tekema esitys julkaistiin vuonna
1914 ainakin Tydnainen-lehdessa.393 Tama osoittaa, etta katiloasia koettiin kiinnosta-
vaksi. Lisdksi se osoittaa, ettd katiloasia liittyi naisasiaan laajemminkin, ja muun mu-
assa siksi katilot saivat naisasianaisilta ja naiskansanedustajilta tukea. Asiat ovat har-
voin mustavalkoisia ja irrallisia, vaan yleensa ne liittyvat laajempaan kontekstiin ja
saavat sen kautta merkityksid. Toisaalta etenkin sosiaalidemokraatit ajoivat esimer-
kiksi tydsuojelua ja tydsopimuksia koskevia asioita.34 Katildasia sopi tahdn yhteyteen

siina missa vaikkapa palkolliskysymyskin.

Eduskuntatyon liséksi naiset ajoivat kitildasiaa muutenkin. Erdit tunnetut ja vaikutus-
valtaiset naiset puhuivat katiloasian puolesta ja tekivat sitda tunnetuksi muun muassa
sanoma- ja aikakauslehtien sivuilla. Esimerkiksi vuonna 1911 Katilélehdessd julkaistiin
alun perin Koti ja yhteiskunta -lehdessa ilmestynyt Maria Furuhjelmin kirjoitus katiloi-
den asemasta. Furuhjelm oli Alexandra Gripenbergin sisko ja tunnettu kansanvalistaja.
Furuhjelmin mukaan se, ettei koulutettuja katiloita palkattu, osoitti naisen aseman ole-
van huono niin katiléiden kuin synnyttdjienkin ndkékulmasta. Furuhjelm kehotti nai-
sia kdyttamaan ddnioikeuttaan ja toimimaan sen puolesta, ettd jokaiseen kuntaan saa-
taisiin koulutettu katil6.3%> Furuhjelmin kaltaisen tunnetun vaikuttajan tuki oli var-
masti merkityksellistd katiloasian etenemisen ja ndkyvyyden kannalta. Furuhjelmilla
oli kirjoituksensa kautta mahdollisuus vedota seka kansaan etta paattajiin. Mita enem-
man katiloasia sai ndkyvyytta lehdissa ja keskusteluissa, sitd vaikeampi paattajien oli

tyystin sivuuttaa se.

Vuonna 1912 Suomen Naisyhdistys pyysi useita eri naisyhdistyksia ja -jarjest6ja lahet-
tamaan edustajansa Naisyhdistyksen kokoukseen. Sama pyynto6 tuli myos Uudenmaan
laanin katiloyhdistykselle, josta lahetettiinkin kokoukseen kaksi jasentd. Suomen Nais-

yhdistyksen tavoitteena oli, ettd kaikki naisten yhdistykset yhdessa perustaisivat

301 Eduskunnan esitys N:o 26/1914 vp, 839.

302 Qjkarinen 1997, 127-128.

303 ’Katilokysymys eduskunnassa’, Kdtildlehti 7/1914, 102.

304 Sulkunen 19893, 33.

305 Furuhjelm, Maria, 'Katiloiden asemasta sananen’, Kdtilélehti 4/1911, 56-58.
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Suomen Naisten Kansallisliiton.3%¢ Naisyhdistyksessa nahtiin, ettd katilot olivat mer-
kittdva osa naisasiaa ja ettd ndma oli tirkeda saada mukaan toimintaan. Katilasia oli
hyva ja ndkyva keino myo6s naisasian ajamiseksi. Katilot hyotyivat naisjarjestoista ja
naisasianaisten toiminnasta, mutta samaan tapaan myo6s ndma hyotyivat katiloista ja

katiloasiasta oman asiansa ajamisessa.

Naisvaikuttajat olivat yhteydessa katiloihin muutenkin kuin vain edelld mainitun ko-
kouskutsun kautta. Esimerkiksi Suomalaisen puolueen kansanedustaja Hedvig Geb-
hard ja sosiaalidemokraattien kansanedustaja Miina Sillanpaa osallistuivat yleiseen
katilokokoukseen vuonna 1919. Ehdotus uudesta katiloohjesdannosta oli tassa vai-
heessa lahetetty eduskunnan kasittelyyn, ja edustaja Gebhard halusi kuulla katil6iden
ajatuksia valtioneuvoston ehdottamasta pohjapalkasta.39” Nain katiloiden nakemys ja
aani paasivat esiin. Kansanedustaja halusi kuulla nimenomaan katiléiden itsensa mie-
lipiteen asiasta, eikd paatoksia haluttu tehda vain ylemmalla tasolla katil6ita kuule-

matta.

4.5 Mita yhteiskunnallisella vaikuttamisella saatiin aikaan?

Lokakuussa 1907 eduskunta lahetti keisarille kdtiloasiaa koskevan anomuksen. Siina
kerrottiin koulutettujen katiloiden vahaisestd maarasta seka perusteltiin, miksi olisi
syytd palkata katilo jokaiseen Suomen kuntaan. Anomuksessa myds mainittiin, etta ta-
man mahdollistamiseksi olisi saatava valtiolta taloudellista apua. Lisdksi anomuksessa
tuotiin esiin, etta katiléiden taloudellinen tilanne vaati kohennusta. Eduskunta pyysi

keisarilta, etta katilokysymys otettaisiin valmisteltavaksi.308

Taman seurauksena senaatin siviilitoimituskunta pyysi katilokysymyksesta lausuntoa
ladkintohallitukselta, joka puolestaan pyysi lausuntoa professori Heinriciukselta. Hein-
ricius lahettikin ladkintohallitukselle kattavan selonteon siitd, mita oli jo tehty katiloi-
den yhteiskunnallisen aseman ja taloudellisen tilanteen kohentamiseksi sekd mita

viela olisi syyta tehda. Heinricius myos perusteli ehdotuksiaan monipuolisesti. Han toi

306 ’Katiloyhdistyksistd’, Kdtildlehti 5/1912, 85.

307 ‘Poytakirja pidetty kahdeksannessa yleisessa katilokokouksessa Helsingissa Lapsenpaastolaitok-
sella syyskuun 25-27 p:na 1919’, Kdtilolehti 10/1919, 147-148.

308 ’Katilokysymys Suomessa 1908’, Kdtilolehti 4/1908, 74-76.
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muun muassa esiin, etta valtio oli velvollinen valvomaan maan yleista terveydenhuol-
toa. Epaselvaa kuitenkin oli, kuinka paljon valtio voi puuttua asiaan sortamatta kuntien
itsemadrdaamisoikeutta. Taman vuoksi oli tarkeda, ettd laadittaisiin laki, jonka perus-

teella katiloasia saataisiin jarjestettya tasapuolisesti koko maassa.399

Laakintohallitus tuki Heinriciuksen lausuntoa ja lahetti asiaa koskevan kirjeen keisa-
rille kesdkuussa 1908. Kirjeessa tuotiin esiin, ettd kunnat olisi velvoitettava palkkaa-
maan koulutettuja katil6ita ja valtion tulisi tdssa asiassa tukea rahallisesti kaikkein
koyhimpia kuntia. Lisdksi katiloiden vahimmaispalkka olisi asetettava 500 markkaan
ja heille olisi perustettava eldkerahasto. My6s vuoden 1879 katiloohjesadnto olisi tar-

kastettava ja tarvittaessa muutettava.310

Vuonna 1910 senaatti kuitenkin paatti, ettei vield ollut aika ryhtya toimenpiteisiin ka-
tildiden palkkaamiseksi jokaiseen kuntaan. Samalla senaatti ehdotti, ettd asetettaisiin
komitea selvittdmadn voimassa olleen katiloohjesddnnon ajanmukaisuutta ja uudista-
mistarpeita. Katilot ottivat uutisen vastaan pettyneina. Kdtilélehdessd keskusteltiin,
ettd kyseisen komitean asettaminen olisi tdysin tarpeetonta, koska katiloohjesaantoa
ja sen puutteita oli jo pohdittu niin valtiopaivilla kuin ladkint6hallituksessakin.31!
Vaikka katildasia ei siis saanut senaatilta taystyrmaysta, ei se lahtenyt varsinaisesti
etenemadnkaan. Kdtilolehteen kirjoittaneet olivat turhautuneita asian paikoillaan py-
symisesta seka siitd, ettd taytyisi selvitelld asioita, joita oli jo useamman vuoden ajan

kattavasti pohdittu ja kasitelty.

Joka tapauksessa senaatti asetti komitean, joka aloitti toimintansa maaliskuussa 1911.
Komiteaan nimitettiin viisi jadsenta: professori Gustaf Heinricius, lddkarit Gustaf Vaino
Levander ja Akseli Koskimies, kitilé Gunilla Lindahl sekd Suomalaisen puolueen kan-
sanedustaja Taave Junnila. Heti valinnasta kuultuaan Lindahl kirjoitti Kdtildlehteen ja
kehotti kaikkia katiloitda pohtimaan yhdistyksissd, mitd muutoksia katiloohjesdant6on

olisi syytd tehda sekd lahettdmaan ehdotuksiaan asiasta komitealle.312 Lindahl

309 ’Katilokysymys Suomessa 1908’, Kdtilolehti 4/1908, 76-91.

310 "Katilokysymys Suomessa 1908’, Kdtilélehti 5/1908, 100, 104.

311’Pdivan uutisia. Kuntien velvoittaminen palkkaamaan katiloita.’, Kdtilolehti 6/1910, 91-92.

312 Lindahl, Gunilla, 'Katiloyhdistyksille huomattavaal’, Kdtilélehti 11/1910, 165; 'llmoituksia’, Kdtil6-
lehti 4/1911, 61.



90

kannusti edelleen kaikkia katiléita aktivoitumaan ja toimimaan yhdessa seka pohti-

maan yhteista asiaa. Han halusi saada maan kaikkien katildiden danen kuuluviin.

Kitilot anoivat senaatilta, ettd komiteaan nimitettdisiin myos yksi maaseudulla tyos-
kenteleva katild. Taman perusteella vaikuttaa siltd, ettd kaupunkilais- ja maalaiskati-
l16iden valilla aiemmin vallinneet erimielisyydet olivat lieventyneet. Ladkintohallitus
puolsi kitiléiden anomusta, mutta siitdkin huolimatta senaatti hylkasi sen.313 Vaikka
komiteaan kuului enimmadkseen miehia ja ladkareitd, on huomionarvoista, etta siihen
nimettiin myos yksi katilo. Ensimmaista kertaa katiloiden ammattikuntaa koskevaa
paatoksentekoa ei annettu tyystin paattdjien tai ladketieteen asiantuntijoiden tehta-

vaksi, vaan yksi katilo otettiin virallisesti mukaan paatoksentekoon.

Katiloohjesaannon uudistamisesta keskusteltiin katiloyhdistysten kokouksissa, mutta
komitealle lahetettiin vidhemman toivomuksia ja ehdotuksia kuin oli etukateen ole-
tettu. Tata selitettiin silla, ettd Heinriciukseen ja Lindahliin luotettiin. Koska nama
kaksi kuuluivat komiteaan, monet kitilot ajattelivat, etta katiloasiasta kylla huolehdit-
taisiin, eivatka siksi pitdneet tarpeellisena lahettda komitealle omia esityksidan. Ne eh-
dotukset, joita komitealle saapui, koskivat vuosien myo6ta tutuiksi tulleita aiheita: kati-
l6oppilaitoksen sisddnpadsyvaatimusten korottamista, oppiajan pidentamistd, ker-
tauskursseja, palkankorotuksia ja elakettd seka vuosittaista loma-aikaa. Lisadksi ylei-
send toivomuksena oli, ettd kunnat velvoitettaisiin palkkaamaan tutkinnon suoritta-
neita katiloita ja synnytysten hoitaminen kiellettdisiin kouluttamattomilta lapsenpaas-
tajilta. Toisaalta osa katiloista oli my0s sitd mieltd, ettd lapsenpadstdjien kieltaminen
olisi turhaa, koska jokainen kai saisi kdyttdd synnytysapunaan ketd haluaisi. Lisaksi
jotkut katilot eivat ndhneet mahdollisena, ettd kunnat voitaisiin pakottaa palkkaamaan
katiloita. Heiddn mukaansa asia riippui tdysin kuntien omasta tahdosta ja mielivaltai-

suudesta.314

Komitea teki uutterasti tyota ja julkaisi vuonna 1912 ehdotuksensa katiléohjesadantoon

tehtdvistd muutoksista. Ehdotuksen ensimmadinen kohta oli, ettd synnytyksia saisi

313 ’Pajvan uutisia’, Kdtilélehti 3/1911, 43.
314’Katilokomitealle lahetettyja toivomuksia’, Kdtilolehti 1/1912, 6-13; ’Katilokomitealle ldhetettyja
kirjoituksia’, Kdtilolehti 2/1912, 20-26.
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hoitaa vain katilon tutkinnon suorittanut henkild. Katiléiden opetukseen liittyi monta
ehdotusta, tdrkeimpina naista oppiajan pidentdminen 15 kuukauteen ja kertauskurs-
sien jarjestaminen. Lisdksi ehdotus sisdlsi maalaiskuntien velvoittamisen palkkaa-
maan palvelukseensa koulutettuja katiloitd. Katiloiden velvollisuuksia kasittelevassa
kohdassa lueteltiin hyvin yksityiskohtaisestikin saant6jd, joiden mukaan katilon oli
tyotaan hoidettava. Lisaksi ehdotuksessa oli saant6ja koskien yksityisia synnytyslai-

toksia ja niiden perustamista.315

Komiteaan kuulunut katilo Lindahl ei ollut ehdotuksesta kaikilta osin samaa mielta ko-
mitean muiden jasenten kanssa. Lindahl esitti, ettd oppilaitokseen otettaisiin komitean
ehdotusta vihemman oppilaita, jotta kitiloiden jo etenkin kaupungeissa nakyva tyot-
tomyys ei paasisi lisdidntymaan. Lisdksi Lindahl ehdotti katiloiden vuosipalkkaa suu-
remmaksi kuin muu komitea. Lindahl toi laatimassaan vastalauseessa esiin, etta eten-
kdan maaseudulla katiléiden vuosipalkka ei ollut kyllin suuri. Tdma johtui pohjapalkan
lisdksi maksetusta taksasta, joka maaraytyi synnyttdjien yhteiskunnallisen aseman
mukaan. Maaseudulla asui koyhempaa vakea kuin kaupungeissa, joten maaseudun ka-
tilot joutuivat auttamaan alueensa synnyttdjia joko hyvin pienta korvausta vastaan tai
jopa tdysin ilmaiseksi. Myo6s katiloéiden eldkkeen suuruudesta Lindahl oli eri mielta
kuin muu komitea. Komitean ehdotuksen mukaan katil6ille tulisi maksaa elakettd, joka
olisi suuruudeltaan puolet kitilon vuosipalkasta. Lindahl kuitenkin huomautti, etta sai-
rashuoneissa yli 20 vuotta tyoskennelleiden sairaanhoitajien eldke vastasi taytta poh-

japalkkaa, ja saman tulisi koskea katiloitakin.316

Lindahlin vastalause sai kannatusta muiltakin katiloilta. Nimimerkki "Katilo Ha-
meesta” kirjoitti Kdtilélehteen olevansa pettynyt komitean ehdotukseen, mutta kiitta-
vansa Lindahlia tdman vastalauseessa esittdmista ajatuksista ja huomioista. Kirjoitta-
jan mukaan komitean ehdotus paljasti, miten kuntien ja suuren yleison edut menivat
katiloiden etujen edelle.31” Muut katilot vaikuttavat olleen tyytyvaisia Lindahlin toi-
miin komiteassa. Lindahl toi ilmi mielipiteensd muiden komitean jasenten ehdotuk-

sista, ja perusteli ne hyvin esimerkiksi juuri sairaanhoitajien tilanteeseen vertaamalla.

315 "Ehdotus asetukseksi katildista ja katilontoimen jarjestamisesta maassa’, Kdtilélehti 9/1912, 137-
151.

316 Lindahl, Gunilla, 'Vastalause’, Kdtilolehti 9/1912, 152-156.

317’Lahetettyja kirjoituksia’, Kdtilélehti 10/1912, 170-171.
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Lindahl osasi hyvin kayttda niita mahdollisuuksia, joita hanelle oli komiteaan valitse-

misen myota auennut.

Laakintohallitus ldhetti komitean ehdotuksen senaattiin vain pienilla muutoksilla. Syk-
sylla 1912 pidettiin neljas yleinen katilokokous, jossa professori Heinricius kehotti ka-
tiloitd keskustelemaan komitean laatimasta ehdotuksesta. Kitilo Lindahl kysyi, oliko
katiloiden lausuntoa pyydetty, koska jos ei ollut, olisi keskustelun kdyminen turhaa.318
Lindahl halusi osoittaa, etteivat katilot olleet halukkaita keskustelemaan, jos silla ei ol-
lut mitddn vaikutusta asioihin. Ndin hadn perasi valtaa katiloille. Lindahl ei selvastikdan
endd tdssa vaiheessa halunnut, ettd katiloiden mielipidettd kysyttdisiin ikaan kuin

muuten vain. Han vaati, etta kitildiden sanalla olisi oikeasti merkitysta.

Yleisessa katilokokouksessa oli mukana myds ladkintohallituksen paatireht6ori, pro-
fessori Taavetti Laitinen, joka Heinriciuksen tapaan kannusti katil6itd keskustelemaan
komitean ehdotuksesta. Laitinen painotti, ettd vaikka katildiden sanomisilla ei ollut-
kaan paattavaa vaikutusta asiassa, saattoi katiloiden kdymalla keskustelulla olla kui-
tenkin merkitysta lopullisen ratkaisun tekemisessa.31° Laitinen siis suhtautui katiloi-
den keskustelun vaikutuksiin rauhallisemmin ja maltillisemmin kuin Lindahl. Ajatuk-
sena ndyttaa olleen, ettd katiléiden kannatti joka tapauksessa tehda asiassa oma osuu-
tensa, koska oli mahdollista, ettd vahitellen katiloiden mielipiteilld alkaisi olla merki-
tysta paatoksenteossa. Lindahl sen sijaan tuntui odottavan nopeampia tuloksia ja
enemman valtaa katildille. Hanella vaikuttaa olleen paalla tietynlainen taisteluhenki;

jos ei suoraa tai varmaa vaikutusta ole tiedossa, ei mydskaan tehda mitaan.

Katilot keskustelivat kokouksessa myos siitd, ettei katiloasia ollut edennyt niin hyvin
kuin oli toivottu. Kitil6iden eldkeasia oli otettu puheeksi vuoden 1904-1905 valtiopai-
villa, mutta asian kasittely oli jadnyt kesken. Vuonna 1907 taas ei katildasian suhteen
ollut keskusteltu juuri muusta kuin kuntien velvoittamisesta palkkaamaan koulutet-
tuja katiloitd. Vuoden 1911 katilokomitea oli sen sijaan ottanut myds eldkeasian pu-
heeksi, mutta jattdnyt ehdotuksessaan yksityisesti tyoskentelevat katilot elakkeen ul-

kopuolelle. Katilot toivat kokouksessa esiin, ettd vuoden 1911 syksylla jarjestetyt

318 'Neljas yleinen katilokokous Helsingissa 27-28 p:na syyskuuta 1912’, Kdtilélehti 2/1913, 20-21.
319 'Neljas yleinen katilokokous Helsingissa 27-28 p:na syyskuuta 1912’, Kdtilélehti 2/1913, 21.
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arpajaiset katiloiden eldkekassan hyvaksi olivat olleet suuri menestys. Kitildiden mu-
kaan tama osoitti kansan ymmartdneen asian tarkeyden, vaikka se ei ollutkaan viela
valjennut paattdjille. Katiloilla oli uskoa tilanteen kohentumisen suhteen. Uskottiin,
ettd maan aidit tai muutkaan naiset eivat sallisi katiléiden aseman jatkumista huonona.
Luotettiin siihen, ettd naisten mielipide vaikuttaisi lopulta yleiseenkin mielipiteeseen
ja ettd etenkin naiskansanedustajien kautta katil6illa oli mahdollisuus saada aanensa
kuuluviin eduskunnassa.329 Tassa kohtaa on nahtavissa, etti usko naisten vaikutus-
mahdollisuuksiin oli selvdsti kasvanut. Siihen oli varmasti vaikuttanut yleinen ja yhta-
lainen ddnioikeus seka naiskansanedustajien ty6 eduskunnassa. Siind missa vield vuo-
sikymmen aiemmin oli ajateltu, etta asialle ei ollut paljonkaan tehtavissa, uskottiin nyt

ihan eri tavalla omiin vaikutusmahdollisuuksiin.

Kitiloasia ei kuitenkaan viela tdssdkaan vaiheessa lahtenyt kunnolla eteneméaan. Ko-
mitean tekema ehdotus ei johtanut hallituksen tekemaidn esitykseen asiasta, joten
vuonna 1914 joukko kansanedustajia teki Hilja Parssisen johdolla ehdotuksen "ase-
tukseksi katiloista ja katilotoimen jarjestamisestd maassa”. Ehdotus pohjautui katilo-
komitean esitykseen.321 Parssisen ehdotusta ei kuitenkaan lainkaan otettu eduskun-
nan kasittelyyn. Kdtilélehden lukijoille kerrottiin tdmdn johtuneen “muodollisista
syista”.322 Parssisen esiteltyd ehdotuksensa eduskunnan puhemies ilmoitti, ettei ehdo-
tusta voinut lahettda Lakivaliokuntaan, koska se sisilsi lakiehdotuksia, joista eduskun-
nalla ei ollut oikeutta maarata. Perustuslakivaliokunta kasitteli asiaa ja totesi, etta
Parssisen tekeman eduskuntaesityksen kisiteltavaksi ottaminen olisi perustuslain

vastaista.323

Koska asian eteneminen taas pysahtyi, eikd vuoden 1911 katilokomitean tekemédan eh-
dotukseen ollut kahteen vuoteen vastattu millaan tavalla, kirjoitti katilo Lindahl ke-
vaalla 1914 Kdtilélehteen ja kehotti kaikkia pohtimaan, olisiko syyta lahettaa jonkinlai-
nen lahetysto senaattiin tiedustelemaan asian etenemisesta. Lindahl halusi lisdksi pai-

nottaa, ettei kyse olisi minkddnlaisesta "kumarrusmatkasta” vaan ihan suorasta

320 'Neljas yleinen katilokokous Helsingissa 27-28 p:na syyskuuta 1912’, Kdtilélehti 4/1913, 51 - 52.
321 Eduskunnan esitys N:o 26/1914 vp, 839.

322’Katilokysymys Eduskunnassa’, Kdtildlehti 7/1914, 102

323 Perustuslakivaliokunnan mietint6 2/1914 vp, 1, 5.
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pyynnosta nopeuttaa asian kasittelyd.32* Muut kitiloét kannattivat Lindahlin ehdo-
tusta.32> Lindahlin huomautus osoittaa, ettd katilot nakivat jo itsellddn olevan sanan-
valtaa. He olivat perilld oikeuksistaan ja mahdollisuuksistaan, eivitka epardineet ve-

dota niihin.

Kesalla 1914 myds ladkari Ohman ehdotti Kdtilolehdessd, ettd senaattiin lahettaisiin 13-
hetysto, joka koettaisi saada katiloasian kasittelya joudutettua. Lisdksi lahetysto voisi
kdyda laakintohallituksessa pyytamassd, ettd myos se painottaisi senaatille katil6asian
tarkeyttd. Ohman myos korosti, ettd katiloihin kuului henkildits, jotka olisivat sopivia
ja luotettavia tillaista asiaa hoitamaan.326 Ohman oli selvisti pannut merkille tiettyjen
yksittdisten katiloiden ponnistukset kitiloasian hyvaksi. Tama oli merkittavaa, silla vii-
meistddn nyt ammattikunnan ulkopuolella oli alettu ndhda katiléiden voima ja mah-
dollisuudet, ja juuri se oli yksi katildiden alkuperaisista pyrkimyksista asemansa ko-

hentamisessa.

Ohmanin ja Lindahlin ehdotusten seurauksena Uudenmaan lainin kitiloyhdistys pe-
rusti loppuvuonna 1914 ldhetyston ja nimesi siihen Gunilla Lindahlin, koska tdma oli
ollut jasenenda myos vuoden 1911 katilokomiteassa. Lindahlin lisdksi lahetystoon toi-
vottiin kahta maaseudulla tyoskentelevaa katil6a.327 Tutkimanani ajanjaksona Katilo-
lehdessd ei kuitenkaan endd my6hemmin viitattu kyseiseen lahetystoon tai sen toimin-
taan. Ei siis ole varmaa, kaviko lahetysto senaatin puheilla. Joka tapauksessa huomion-
arvoista on, ettd katilot pohtivat tallaistakin vaihtoehtoa. He olivat valmiita muistutta-

maan paattajia katiloasian kasittelyn tarkeydesta.

Aktiivisista ponnisteluista huolimatta kitiloasian eteneminen oli hidasta. Vuoden 1914
jalkeen kului edelleen vuosia, ennen kuin asia alkoi kunnolla edetad eduskunnassa. Kd-
tilolehdessd julkaistiin aika ajoin yhteenvetoa katiloiden tilanteesta ja kaikesta siita,
mitad oli jo saatu aikaiseksi.3?8 Tama oli asian esilld pitamista ja rohkaisua keskusteluun,

vaikka katiloasian eteneminen eduskunnassa olikin pysahtynyt. Kdtilélehted

324 Lindahl, Gunilla, 'Avoin kysymys’, Ktilolehti 4/1914, 61.

325 "Lahetettyja kirjoituksia’, Kdtilélehti 5/1914, 76-77.

326 Ohman, K. H., "Katiloohjesdadannon kasittelya senaatissa olisi kiirehdittava’, Kdtilélehti 6 /1914, 94.
327 ’Katiloohjesdannostd’, Kdtilolehti 11/1914, 174.

328 Esim. 'Mietelmia Suomen katilooloista’, Kdtildlehti 11/1914, 161-163.
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tarkastelemalla voi paatella, etta positiivista mielialaa ja uskoa asian ratkeamiseen py-

rittiin pitdmaan ylla.

Turun ja Porin ldanin katiloyhdistyksen vuosikokouksessa lokakuussa 1918 alkoi kui-
tenkin jo ilmetd hiukan epduskoa katiloasian etenemisen suhteen. Asia oli seissyt pit-
kaan, eivatka kaikki enda jaksaneet uskoa, ettd sen suhteen tapahtuisi mitdan. Kokouk-
sessa pohdittiin, oliko enda jaljella mitdan uusia keinoja, joita katilot voisivat kdyttaa.
Kitilo Laine ehdotti, etta pyydettdisiin apua naisyhdistyksilta. Keskustelun jdlkeen
paadyttiin kuitenkin edelleen kadntymaan ladkintohallituksen puoleen. Kaksi katiloa
valittiin viemaan ladkintohallitukseen pyynto4, etta se koettaisi vaikuttaa kuntiin kati-
l6iden palkkausasiassa.32 Kun epatoivoa alkoi esiintyd, yhdessa keskustelemalla ja

vaikutuskeinoja kartoittamalla saatiin kuitenkin pidettya uskoa ja luottamusta ylla.

Samat aiheet kitiloiden tilanteesta seka keinoista ndiden yhteiskunnallisen tilanteen
parantamiseksi toistuivat Kdtil6lehdessd ja katiloyhdistysten kokouksissa saannolli-
sesti, kunnes uudistukset lahtivat kunnolla etenemain. Vaikka asiat eivit menneet
eteenpdin valtiollisella tasolla, kitiloasia pysyi kuitenkin jatkuvasti tirkedana puheen-
aiheena. Asian esilla pitdmisessa etenkin professori Heinricius ja katilé Lindahl tekivat

tarkeaa tyota.

Vuonna 1919 tohtori Hahl kavi valtioneuvoston ladkintdasiain esittelijan luona selvit-
tamassa, mika oli uudesta katiloohjesddnnosta tehdyn esityksen senhetkinen tilanne.
Hanelle kerrottiin, etta hallitus tulisi jattamaan asiasta esityksen valtiopaiville heti val-
tiopaivatyon taas alkaessa. Asiasta Kdtilolehteen kirjoittaessaan Hahl mainitsi, etta
naiskansanedustajat tulisivat kannattamaan asiaa heti kun se otettaisiin kasittelyyn.

Taman uutisen katilot ottivat iloisina ja toiveikkaina vastaan.330

Kun katiloasia sitten lopulta otettiin eduskunnan kasittelyyn, alkoi se edetda hiukan
odottamattomallakin vauhdilla. Vuonna 1919 hallitus jatti katilokomitean ja ladkinto-
hallituksen kommenttien pohjalta laaditun lakiehdotuksen. Hallitus katsoi, ettd ehdo-

tuksessa mainitut muutokset voitiin toteuttaa hallinnollisessa jarjestyksessa,

329 ’Katiloyhdistyksistd’, Katilélehti 4/1919, 52-53.
330 Hahl, Carl, 'llahduttava uutinen’, Kdtilélehti 4/1919, 61-62.
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perustuslakia rikkomatta. Hallituksen ehdotuksessa katiloiden vuosipalkaksi maarat-
tiin 1200 markkaa.33! Suuri valiokunta halusi kuitenkin korottaa summan 3000 mark-
kaan vuodessa.33? Inflaation vaikutus oli taas ollut suuri. Tilastokeskuksen rahanar-
vonmuuntimen mukaan 1200 markkaa vuonna 1919 vastasi noin 110 markkaa vuonna
1900, ja 3000 markkaa vastasi noin 275 markkaa.333 Mistddn suuresta palkankorotuk-
sesta ei siis voi puhua. Alkuvuodesta 1920 uusi laki astui voimaan. Se oli nimeltdan
”"Laki katiloiden asettamisesta maalaiskuntiin seka niiden palkkauksesta”. Sen mukaan
jokaisessa kunnassa oli oltava yksi katilé aina 5000 asukasta kohti. Kuntien oli laadit-
tava katilon virkaa varten ohjesaanto, josta ilmenivat muun muassa katilon toiminta-
piiri, virkaanottamis- ja irtisanomisehdot, loma-ajat seka palkkaus. Katilon palkan oli
oltava vahintdan 3000 markkaa vuodessa, ja lisdksi katilolle oli tarjottava asunto,
sauna ja polttopuut. Kymmenen vuoden valein katilo oli velvollinen osallistumaan ker-
tauskursseille. Katilooppilaitoksen padsyvaatimuksia korotettiin, ja kidtilokoulutuksen
kestoksi madrattiin 15 kuukautta. Katilo velvoitettiin luopumaan tehtavastian taytet-
tyaan 60 vuotta, ja jos palvelusvuosia oli tuolloin kertynyt vahintdaan 30, tille myon-

nettiin eldke, joka oli suuruudeltaan puolet katilon vuosipalkasta.334

Lisdksi kevaalla 1920 astui voimaan asetus katilontoimen harjoittamisesta ja synny-
tyslaitoksista. Asetus kumosi useita lukuja vuoden 1879 kitiloohjesadanndsta. Se muun
muassa maarasi, ettd katilontointa sai harjoittaa ainoastaan sellainen henkild, joka oli
opiskellut katiloksi ja siten saanut oikeuden toimia ammatissa. Vain hatatilanteissa
synnytyksia sai hoitaa joku muu kuin koulutettu katilo tai ladkari. Katilot maarattiin
ladkintohallituksen valvonnan ja suojeluksen alaiseksi. Asetuksessa mainittiin, etta ka-
tilolla oli oikeus valittaa esimiehelleen tai laakintohallitukselle, mikali koki oikeuksi-
aan loukatun. Asetus sisdlsi paljon maarayksia katiloiden velvollisuuksista, esimerkiksi
sen, etta katilon oli lahdettdva synnyttdjan luo viipymatta ja ettd katilon oli pidettava
kirjaa kaikista hoitamistaan synnytyksistd sekd raportoitava niista esimiehelleen.335

Asetuksen myota kitilon tyo tuli aiempaa tarkemman saatelyn ja valvonnan alaiseksi.

331 Hallituksen esitys 30/1919 vp, 1-2, 4.

332 Suuren valiokunnan mietinté 45/1919 vp, 1.

333 Tilastokeskus. Rahanarvonmuunnin [https://www.stat.fi/tup/laskurit/rahanarvonmuunnin.html]
Luettu 26.5.2019.

334 'Maalaiskuntien katil6iden palkkakysymys eduskunnassa’, Kdtilélehti 12 /1919, 187; Laki katiloiden
asettamisesta maalaiskuntiin seka niiden palkkauksesta 18/1920.

335 Asetus katilontoimen harjoittamisesta ja synnytyslaitoksista 91/1920.
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Tama oli merkittavaa katilonammatin professionalisoitumisen kannalta, silld nain ka-
tildiden ja kouluttamattomien lapsenpaastdjien valille tehtiin eroa lainsdadannénkin
tasolla. Vaikka asetus sisalsi paljon maarayksia katildille, piti se myds sisallaan katiloi-
den oikeuksia koskevia maarayksia. Merkittavaa oli, ettd nyt katilot saivat lakiin kirja-

tun oikeuden kaantya esimiehen tai ladkintohallituksen puoleen ongelmatilanteissa.

Kun uusi laki oli vihdoin hyvaksytty eduskunnassa ja se oli saanut myds hallituksen
vahvistuksen, tahtoi Kdtilolehden paitoimittaja tohtori Seth Edvin Wichmann heti
muistuttaa, ettd uudet katiloasetukset toivat kitildille turvan lisdksi myos velvollisuuk-
sia. Vuoden 1920 Kdtilélehden ensimmaisessd numerossa hdn painotti, ettd jokaisen
katilon oli pyrittdva parhaansa mukaan yllapitdmaéan ja paivittdmaan tietojaan, taito-
jaan ja sivistystasoaan. Taman Wichmann katsoi etenkin maaseudulla onnistuvan par-
haiten liittymalla katiloyhdistyksen jaseneksi ja olemalla yhteydessd ammattisisar-
tensa kanssa. Toinen hyva keino oli Kdtilélehden tilaaminen ja lukeminen. Wichmann
toi esiin, ettd vain neljasosa koko maan katiloista kuului johonkin katiloyhdistykseen,
ja tdhan oli saatava muutos, jotta ammattikunta olisi mahdollisimman yhtendinen seka

tiedoiltaan ja taidoiltaan tasapuolinen.336

Lain hyvaksymisen lisdksi kitil6asia eteni samoihin aikoihin muutenkin. Suomen Kati-
l6yhdistysten Keskusliitto ry perustettiin virallisesti vuonna 1920, kun sosiaalihallitus
viimein tammikuussa hyviksyi sille esitetyn sdantéehdotuksen ja laillisti liiton. Liiton
tehtdvana ja tavoitteena oli alusta alkaen katiléiden asian ajaminen kaikilla mahdolli-
silla aloilla. Liitto siis huolehti niin kitildiden sivistykseen ja ammattitaitoon kuin yh-
teiskunnalliseen ja taloudelliseen asemaankin kuuluvista asioista. Tassa painotettiin,
ettd liiton tehtavakentta oli paljon laajempikin kuin vain saada katil6iden taloudellinen
tilanne paremmaksi. Edelleen korostettiin, ettd kaikkien katiloiden oli syyta liittya yh-
distykseen. Ajateltiin, ettd mitd suurempi jasenmadrg, sitd enemman arvovaltaa kes-

kusliitolla olisi ajaa katiléiden asiaa.337

Kun tieto uudesta laista levisi, heratti se paljon kysymyksia katiloiden keskuudessa.

Monet lahettivatkin Kdtilélehteen tiedusteluja, milloin laki astuu voimaan, milloin sitad

336 Wichmann, S. E., 'Vuoden vaihteessa’, Kdtilélehti 1/1920, 1-2.
337 Wichmann, S. E., 'Suomen Katildyhdistysten Keskusliitto r. y.’, Kdtilolehti 2/1920, 25-27.
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aletaan soveltaa ja mita tdma kaikki kdytanndssa tarkoittaa. Lehden toimitus laati ai-
heesta kaikille yhteisen vastauksen ja tiedonannon, joka julkaistiin Kdtilélehdessd maa-
liskuussa 1920.338 Kun katil6asia oli saatu lapi, osoitti Kdtilolehti yhta tarkeytensa, kun
lehden toimitus jatkoi kitiloiden neuvomista ja ohjaamista uuteen lakiin liittyvissa ky-

symyksissa ja pohdinnoissa.

Katiloasiassa valtaa oli monella eri tasolla. Vaikka kitiloilla ei ollut virallista valtaa,
heilld voi katsoa olleen epdvirallista vaikutusvaltaa, jonka avulla he saivat paattdjat
kiinnostumaan asiastaan. Katilot kartoittivat vaikutusmahdollisuuksiaan ja kayttivat
monipuolisesti erilaisia vaikutuskeinoja. Ladkarit puolestaan keskustelivat katiloasi-
asta omissa kokouksissaan seka puhuivat sen puolesta paattdjien suuntaan. Kitil6asia
sai huomiota myos kansanedustajilta, ja etenkin naiskansanedustajien kautta asia

eteni lopulta eduskunnan kasittelyyn ja johti uusiin lakeihin ja asetuksiin.

338 'Toimituksen tiedonantoja’, Kdtilélehti 3/1920, 54-55.
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5 PAATANTO

1800-luvun lopulla suomalaisten koulutettujen katiléiden yhteiskunnallinen asema ei
ollut kovinkaan arvostettu. Myo6s katildéiden palkka ja tydolot koettiin kehnoiksi. Katilot
kamppailivat toistd ja synnyttdjien suosiosta kouluttamattomien lapsenpaastijien
kanssa. Katilot eivat myoskaan olleet yhtendinen joukko, vaan heidan valillaan esiintyi
jopa erimielisyyksia ja kiistoja. Ammattikunnan heterogeenisyys saattoi olla yksi syy
sithen, ettei yhteishenkea aluksi l6ytynyt ja ettd katilot kokivat muiden ammattiryh-
mien olevan heitd innokkaampia oman asiansa ajamisessa. Suomalaiset katilot tulivat
erilaisista luokkataustoista eivatka ndin ollen muodostaneet sosiaalisesti yhtendista

ryhmaa toisin kuin vaikkapa ompelijattaret ja palvelijattaret.

Monien muiden ammattiryhmien tapaan katilot kuitenkin perustivat yhdistyksia ja al-
koivat sitd kautta jarjestaytya. Koska jarjestaytyminen oli Suomessa 1800- ja 1900-lu-
kujen taitteessa yleistd, on luonnollista, ettda katiloyhdistyksidkin perustettiin juuri
tuolloin. Yhdistysten lisdksi katilot saivat oman ammattilehden. Jarjestdytyminen oli
edellytys sille, ettd ammattikunnan yhteista asiaa pystyttiin ajamaan. Tutkimusaineis-
tostakin on havaittavissa, kuinka tutkimusajankohdan alkuvuosina painottuivat jarjes-
taytymiseen ja yhteistyon vahvistamiseen liittyvat kirjoitukset, ja vasta myéhemmin
alettiin pohtia ja kasitella enemman konkreettisia vaikutuskeinoja. Tasta on paatelta-
vissd, ettd ensin piti yhdistya ja jarjestaytya, ja vasta sitten oli kunnolla mahdollisuus
saada aani kuuluviin. Tama kay yksiin filosofi Arendtin teorian kanssa, etta valta syntyy
toimittaessa yhdessa. Voidaan todeta, etta katilot lahtivat hakemaan oikeuksiaan ja aja-
maan asiaansa nimenomaan jarjestaytymalla. Katilot eivat olisi saaneet niin paljon ai-

kaiseksi, jos eivat olisi toimineet yhdessa.

Katilot eivat kuitenkaan olleet tdysin vailla vaikutusmahdollisuuksia my6skaan silloin,
kun eivat olleet viela saavuttaneet yhteiskunnallista asemaa, jota lahtivat jarjestayty-
essddn tavoittelemaan. Vaikka heilla ei viela ollut esimerkiksi ddnioikeuden mukanaan
tuomaa virallista mahdollisuutta vaikuttaa asioihin, oli heilld epavirallista vaikutusval-
taa. Pohdittiin esimerkiksi, miten katildiden tulisi kdyttaytya ja toimia voittaakseen
kansan luottamuksen ja arvostuksen. Katiléiden haluttiin olevan sivistyneitd, ahkeria,

raittiita ja maineeltaan kaikin puolin puhtoisia. Oli tirkeaa, ettd he ymmarsivat eri
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taustoista tulevia perheita ja osasivat mukautua kunkin talon tapoihin. Katilot myos
valistivat naisia synnytyksiin ja lastenhoitoon liittyvissa asioissa sekad puhuivat koulu-
tettujen katildiden tarkeydesta. Kaiken timan mahdollistamiseksi ja katiléiden arvos-
tuksen kohentamiseksi haluttiin kitil6iden koulutusta parantaa ja pidentaa. Katil6iden
sivistyksen seka tietojen ja taitojen vahvistamisen uskottiin auttavan arvostuksen saa-

misessa.

Vaikka Arendtin teoriaan viitatenkin voidaan todeta, ettd joukossa on voimaa, ei pida
kuitenkaan viaheksya yksittdisten henkildiden merkitysta katiloasian ajamisessa. Kati-
16t kylla jarjestdytyivat yhtendisend ammattikuntana ja yhteistyon merkitysta paino-
tettiin monessa kddnteessd, mutta yhteishengen luomisen ja jarjestaytymisen alullepa-
nijoina toimi aktiivisia yksityishenkil6itd. Naita olivat esimerkiksi katilé6 Gunilla Lin-
dahl Viipurista ja katilé Anna Niiranen Hameestd, samoin Helsingin yliopiston synny-

tys- ja lastentautiopin professori seka Kdtil6lehden perustaja Gustaf Heinricius.

Heinriciuksen lisdksi laakarikunnasta yleisestikin oli apua katil6asian ajamisessa. Laa-
karit alkoivat kiinnittda huomiota katiléiden yhteiskunnalliseen asemaan 1800-luvun
loppupuolella. Heidan mukaansa katildasia liittyi vahvasti yleiseen terveydenhuoltoon,
minka vuoksi sithen oli puututtava. Kouluttamattomien lapsenpaastajien toiminta syn-
nytysten parissa haluttiin lopettaa. Tutkinnon suorittaneiden katiléiden yhteisollisyy-
den ja kollegiaalisuuden lisdidminen koettiin tarkedksi, koska sen kautta katiléiden us-
kottiin saavan arvostusta myos ammattikuntansa ulkopuolelta. Kun kansa ymmartaisi
katilokunnan tarkeyden, katiléiden asema ja toimeentulo kohentuisivat, milla olisi po-
sitiivisia vaikutuksia naisten ja lasten terveyteen ja hyvinvointiin. Ladkarit kasittelivat
katiloasiaa omissa kokouksissaan ja esimerkiksi puhuivat kitiléiden palkkaamisen tar-
keydestd kuntien paattdjille. Ladkareiden motiiveita asiassa voidaan pohtia. Synnytyk-
siin sekd naisten- ja lastentauteihin liittyen heilla oli asiantuntijavaltaa, ja ehka osittain
kontrollin halusta he halusivat ottaa kantaa katildiden tilanteeseen. Laakareiden in-
tresseissa oli lisdksi synnyttdjien ja vastasyntyneiden terveyden ja turvallisuuden var-
mistaminen sekd etenkin maaseudun yleisen terveydenhuollon tilan kohentaminen.

Tahan kaikkeen katildasia sopi hyvin.
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[tse asiassa katil0asia alkoi kiinnostaa monia eri tahoja, kun sen alettiin nahda liittyvan
vaestonkasvuun ja sitd kautta yhteiskunnan tulevaisuuteen ja maanpuolustukseen.
Vastasyntyneiden terveyteen ja tulevaisuuden sukupolviin viittaaminen oli tehokas
perustelukeino, ja niinpa naisasianaiset ottivat katiléasian yhdeksi teemakseen puhu-
essaan naisten ja lasten asioista yleisemminkin. Katil6asiaan tarttuminen oli naisasia-
naisille oivallinen keino ldhted ajamaan omaa asiaansa, silla katiloasian voi perustella
loppujen lopuksi koskeneen koko yhteiskuntaa, sen kaikkia kerroksia, kaikkia suku-
puolia ja kaikenikaisia kansalaisia. Katildasian kautta pystyttiin siis vetoamaan suu-

reen osaan yhteiskunnasta.

Katiloista luotu ihannekuva vastasi naisliikkeen naiskuvaa. Katilokunta koostui yksin-
omaan naisista, ja lisdksi katildiden tydala liittyi vahvasti juuri naisiin ja perheisiin.
Siksi ei ole tavatonta, ettd naisasianaiset ja naiskansanedustajat kiinnostuivat katilo-
asiasta. Katilot myos itse kdantyiviat naiskansanedustajien puoleen. He huomasivat,
ettd koska naisten asioista puhuttiin, voisi sen kautta saada naisten edustaman kati-
lonammatinkin huomioiduksi. Myds professori Heinricius naki, ettd nama asiat kan-
natti yhdistag, jotta katiloasia saisi tuulta siipiensa alle. Kdtildlehdessd julkaistiinkin
usein naisasianaisten ja naiskansanedustajien kirjoituksia. On kuitenkin vaikea sanoa,
kiinnostuivatko naisasianaiset katiloasiasta omatoimisesti, vai vasta sitten, kun katilot
ja professori Heinricius alkoivat aktiivisesti puhua heille asiasta. Tutkimusaineistoni
perusteella ei pysty varmuudella sanomaan, kumpi tapahtui ensin, ja asian selvitta-

miseksi pitdisikin tutkia aikarajaustani vanhempia aineistoja.

Katil6asian kannalta ei loppujen lopuksi ole suurtakaan merkitystd, mitka olivat ladka-
reiden tai naiskansanedustajien perimmaiset motiivit asian ajamiselle. Jos asiaa tar-
kastellaan puhtaasti katiloasian etenemisen kannalta, tarkeinta oli, ettd asia sai positii-
vista huomiota ja ladkareiden sekd naiskansanedustajien tuen. Naiskansanedustajiin
vedotessaan katilot kayttivat hyviakseen yhteiskunnallisia oloja ja muuttuvaa tilan-
netta. Katilot vaikuttavat seuranneen yhteiskunnan tilannetta ja tarttuneen uusiin vai-
kutuskeinoihin heti kun niita tuli saataville. Tastd kertoo esimerkiksi se, etta katilot
pohtivat oman kansanedustajaehdokkaan asettamista jo ensimmaisiin vaaleihin edus-

kuntauudistuksen jalkeen.
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Kitiloiden oma tavoite puolestaan vaikuttaa olleen ennen kaikkea parantaa oman am-
mattikunnan asemaa. Huolena oli kuitenkin varmasti myos yleinen terveydenhuolto
seka ditien ja lasten tilanne. Synnyttdjien tilanteesta ja lapsikuolleisuudesta puhues-
saan katilot pyrkivat myos yhteiskunnalliseen vaikuttamiseen, mutta perimmainen syy
katiloasian esiin tuomiselle vaikuttaa kuitenkin olleen pyrkimys kohentaa oman am-

mattikunnan tilannetta.

1910-luvulta lahtien katil6asian suhteen haluttiin kiirehtia ja ettd painostus paattajia
kohtaan lisaantyi. Tahan vaikuttivat varmasti yhteiskunnan tilanne ja kiristyneet olot.
Huomattiin, ettd nyt oli mahdollista saada jotain aikaiseksi - toisin sanoen tilanne kavi
otolliseksi. Yleisen ja yhtdldisen danioikeuden myodta naiset olivat jo saaneet naky-
vyyttd sekad valtaa, ja kitilot saivat tasta rohkeutta lahted entistd aktiivisemmin aja-
maan asiaansa. Nahtiin siis, ettd yhteiskunnan muuttuneiden olojen vuoksi oli aiempaa

enemman mahdollisuuksia vaikuttaa asioihin.

Sukupuolihistoriallisestikin on kiinnostavaa, ettd yksinomaan naisista koostunut kati-
l6kunta jarjestaytyi liittymatta silti mihinkddn suurempaan taustajarjestoon tai -liik-
keeseen. Esimerkiksi tyovaenliikkeeseen liittyneisiin ompelijattariin ja palvelijattariin
verrattuna katilot jarjestaytyivat ilman taustajarjeston - ja sithen kuuluneiden miesten
- apua. Nakemykseni mukaan tdssa suuri merkitys oli nimenomaan sill3, ettd katiloi-
den ty0 liittyi vahvasti koko yhteiskuntaan ja sai siksi nakyvyytta. Katilot eivat tarvin-
neet esimerkiksi tyovaenliikettd taustalleen, joskin sitdkin mahdollisuutta ainakin jot-
kut katilot pohtivat. Ladkarit kuitenkin olivat katiléasian puolestapuhujia, joten sen
kautta katilot saivat miehiltdkin apua. Vaikka haluan korostaa katildiden, eli naisten,
omaa toimijuutta, ei miesten osuuttakaan voi sivuuttaa. Kuitenkaan naiset eivat jaa-
neet odottamaan miesten avunantoa, vaan hakivat ja pyysivat sita aktiivisesti itse. Ka-
tilot ottivat monesti itse yhteyttd ladkareihin ja pyysivat ndita puhumaan katil6asian

puolesta.

Mielestani voi nahda, ettd katilot jarjestdytyivat ennen kaikkea ammatillisesti, eivat po-
liittisesti. Laheinen suhde ladkareihinkin syntyi nimenomaan ammatin kautta. Lisdksi
katiloiden jarjestaytyminen liittyi vahvasti katiloiden ammatillistumiseen ja professio-

nalisoitumiseen. Eron tekemiselld koulutettujen katiléiden ja kouluttamattomien
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lapsenpaastajien valille oli tavoitteena vahvistaa katiléiden asemaa ja vakuuttaa kansa
ammattikunnan tarkeydesta. Katilon professio alkoi muodostua jarjestaytymisen ja sii-
hen vahvasti liittyneen ammatillistumisen myo6ta. Voidaan sanoa, etta toimet katiloi-
den yhteiskunnallisen aseman kohentamiseksi johtivat kitildiden ammatillistumiseen.
Ammattikunnan oman lehden ja yhdistysten kautta katiléiden dani paasi kuuluviin, ja
alkukankeuksien jalkeen katilot lahentyivat toisiaan ammatillisesti. Nykypaivan katilot
ovat vahva ammattikunta, mika nakyy esimerkiksi katiléiden valmiutena nousta puo-
lustamaan ammattiinsa ja tyohonsa liittyvia asioita.33° Pohja nykyiselle vahvalle am-
mattikunnalle rakennettiin 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa katildiden ammatillistu-

miskehityksen myota.

Valtaa tarkastellessa on hyva huomioida, ettd vaikka katiloiden omaa panosta asian
ajamisessa pidettiin tarkedna, oli katil6iden ylapuolella kuitenkin aina jokin taho naita
madraamassd, ohjaamassa tai neuvomassa. Kuitenkin katilot uhkasivat esimerkiksi ir-
tisanoutumisilla, jos heidan mielipiteitdan ja toiveitaan ei otettu lainkaan huomioon.
Samoin kétilot sopivat yhdessa, ettei kukaan hakisi sellaisiin paikkoihin, joista luvattiin
lilan pientd palkkaa. Ndin ollen katilot eivat myoskaan olleet tyystin ylempiensa ar-
moilla, vaan heilla oli mahdollisuus vaikuttaa asioihin. Etenkin siina vaiheessa, kun ka-
tildasiasta oli jo kirjoiteltu sanomalehdissa ja se oli saanut paljon huomiota, eivat paat-
tajat voineet jattda katiloiden mielipiteitd taysin huomioimatta, silld se olisi voinut

saattaa paattajat itsensa huonoon valoon kansan silmissa.

Tutkimustulokset osoittavat, ettad jarjestidytyminen sekd ammattikunnan olojen ja ase-
man parantaminen saatiin aikaan katilokunnan yhteishenkea ja yhteydenpitomahdol-
lisuuksia parantamalla. Taman suhteen katilot tekivat itse paljon, mutta ladkareiden-

kin osuus oli suuri. Nailld oli korkean ja arvostetun asemansa kautta hyvat

339 Esimerkiksi vuonna 2014 Katiloliitto jarjesti Matkasynnytyspaiva-nimisen tapahtuman, jonka kautta
katilot esittivat kritiikkia synnytyssairaaloiden lakkautuksia kohtaan. Mansikka, Heli, 'Katil6liiton mat-
kasynnytyspaiva kerad tukea netissd’, Yle 10.9.2014 [http://yle.fi/uutiset/katiloliiton_matkasynnytys-
paiva_keraa_tukea_netissa/7462929]. Luettu 18.4.2019; Syksylla 2015 katilot puhuivat mediassa halli-
tuksen suunnittelemien vuorotyo6laisia koskevien leikkausten vaikutuksista. Dahl, Paivi, 'Sipildn mielen
muuttanut katilo: "Tama oli illan paras uutinen - kiitos Sipila!”’, Yle 28.9.2015 [https://yle.fi/uutiset/3-
8338650]. Luettu 18.4.2019.
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mahdollisuudet ottaa asia puheeksi ylemmalldkin tasolla. Liséksi professori Heinri-
ciuksen osuus kitildiden lahentamisessa ja yhdistamisessa oli huomattava. Katiléiden
vaikutusmahdollisuudet lisdantyivat vahitellen ammattikunnan vahvistumisen ja toi-
saalta yhteiskunnassa tapahtuneiden muutosten myo6td, mutta alussa katilot tarvitsivat
apua asiansa ajamisessa. 1900-luvun alussa naisten seka alempien yhteiskuntaluok-
kien vaikutusmahdollisuudet alkoivat lisdadntya Suomessa, ja pyrkimykset katiloiden
ammatillistumiseen seka yhteiskunnallisen aseman kohentamiseen kytkeytyivat tihan
suurempaan kokonaisuuteen. Katildiden asemaa pyrittiin muuttamaan ennen kaikkea
kansan asenteisiin vaikuttamalla. Tama kuvastaa, miten 1800- ja 1900-lukujen vaih-
teessa kansanvaltaisuus lisddntyi Suomessa. Katildiden tyohon ja palkkaamiseen liitty-
via madrayksia ei haluttu antaa pelkadstaan ylhaalta kasin, vaan pyrittiin siihen, etta
kansa todella ymmartaisi katildiden tyon tarkeyden ja haluaisi itse pyytaa koulutettuja
katiloita synnytyksia hoitamaan. Katildiden epavirallista vaikutusvaltaa voisi jatkossa
tutkia enemmankin. Voisi esimerkiksi selvittda, oliko katiloiden laatimilla kiertokir-
jeilla vaikutusta kuntien halukkuuteen palkata koulutettuja katiloita. Lisaksi voisi tut-
kia, miten ja milld vauhdilla synnyttdjien suhtautuminen koulutettuihin katil6ihin alkoi
muuttua katiloiden tekeman valistustyon seka vuoden 1920 lakien ja asetusten seu-

rauksena.

Jarjestaytymisen seka ammattikunnan olojen ja aseman parantamisen kautta saatiin
paljon aikaiseksi. Jarjestaydyttyaan katilokunta alkoi kartoittaa vaikutusmahdolli-
suuksiaan ja pohtia uusia vaikutuskeinoja. Yhteiskunnassa tapahtuneiden muutosten
myo6ta lisddntyivat esimerkiksi kitiloiden yhteydenotot eduskunnan ja senaatin suun-
taan, sanomalehtien edustajien ja naiskansanedustajien kutsuminen mukaan yleisiin
katilokokouksiin, konkreettiset ehdotukset ja vaatimukset katiloohjesaannon uudista-
misen suhteen sekd katiloasiaa koskevien kiertokirjeiden lahettiminen ladkariseu-
roille ja kunnille. Katilot myo6s Kkirjoittivat asiastaan yleisiin sanomalehtiin ja saivat
ndin sille nakyvyytta. Lisdksi katilot jakoivat naisille synnytyksista ja lastenhoidosta
kertovia ohjekirjasia seka puhuivat perheille kansan parissa kulkiessaan. Kdytettyjen
vaikutuskeinojen runsaus osoittaa, etta katilot eivat jadneet passiivisina odottamaan
asioiden tapahtumista, vaan toimivat aktiivisesti sen eteen. Asian julkiseksi tekeminen
oli tehokas vaikutuskeino, koska se pakotti paattdjat kiinnittdmaan asiaan huomiota.

Suuri osa naistd vaikutuskeinoista oli katiléiden kaytettdvissd jo ennen kuin he
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saavuttivat tavoittelemansa yhteiskunnallisen aseman. Vaikutuskeinot saivat kuiten-
kin entistd enemman voimaa nimenomaan katildiden jarjestaytymisen ja yhteistyon

kautta.

Epavirallisen vaikutusvallan lisdksi myds katildiden virallinen valta lisdantyi 1910-lu-
vulla. Katilo Lindahlin valitseminen yhdeksi katilokomitean jaseneksi oli merkittava
saavutus katiloille, silla nyt heiddn mielipidettddn kysyttiin ensimmaisen kerran viral-
lisesti. Lindahl toikin komiteassa omat nakemyksensa esiin eikd pelkastadn myotaillyt
komitean muiden jasenten sanomisia. Katildéiden virallisen vaikutusvallan lisdantymi-
selld juuri 1910-luvulla lienee yhteys yleisen ja yhtadldisen ddnioikeuden toteutumiseen

ja sitd kautta naisten aseman kohentumiseen.

Tutkimustuloksia tarkastellessa on havaittavissa, etta vaikutuskeinojen lisddntymisen
lisdksi ajan mydta lisdantyi myos katiloiden taito perustella asioitaan. Tahdn vaikutti-
vat varmasti yhteiskunnallisten asioiden seuraaminen sekd esimerkkien omaksumi-
nen muilta ammattiryhmiltd. Katilot alkoivat esimerkiksi verrata omaa tilannettaan
muiden vastaavien ammattiryhmien tilanteisiin ja vaatia itselleen samaa kuin ndmakin
olivat saaneet. Lisdksi katilot alkoivat ajan my6ta yha enemman peraankuuluttaa oi-
keuksiaan ja valtaansa. Tasta kertoo esimerkiksi se, kun katilo Lindahl ilmoitti, etteivat
katilot keskustelisi komitean tekemasta ehdotuksesta, ellei katiloiden lausuntoa erik-
seen pyydettdisi. Lindahl ei halunnut antaa katiloiden nakemyksia paattijille ikdan
kuin ilmaiseksi, vaan han vaati, etta katiloiden lausuntoa pyydettaisiin virallisesti, jol-

loin siihen olisi myos eri tavalla velvollisuus vastata.

Voisi helposti tulkita, etta katiloasian etenemisen pysdahtyminen eduskunnassa johtui
yksinomaan paattijien vastustuksesta ja siitd, kun ajateltiin, ettei aika viela ollut otol-
linen esimerkiksi kuntien pakottamiseen palkkaamaan koulutettuja katiloita. Kuiten-
kaan eduskuntauudistuksen jilkeen eduskunnalla ei ollut juurikaan mahdollisuuksia
vieda asioita eteenpdin, koska eduskunta hajotettiin timén tdstd. Ensimmaiset vuodet
Suomen itsendistymisen jalkeen taas olivat levotonta aikaa muun muassa sisallissodan
vuoksi, mika omalta osaltaan vaikeutti asioiden etenemista eduskunnassa. Katiloasian
lapimeno vaikuttaa tapahtuneen lopulta melko odottamattomallakin vauhdilla, ja ta-

man katson johtuneen nimenomaan siitd, ettd maan sisdiset olot alkoivat rauhoittua ja
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asioita paastiin ndin eduskunnassakin taas kasittelemaan. Nakisin siis, etta katiloasian
suhteen oltiin suopeampia kuin asian kasittelyn hitauden perusteella voisi ensin aja-

tella.

Vaikka katilot siis eivat aluksi olleet yhtendinen ryhmd, vahan kerrallaan ja olemassa
olevia vaikutuskeinoja monipuolisesti kayttden he ajoivat asiaansa. He saivat lisaksi
apua laakareiltd ja myohemmin myo6s naiskansanedustajilta. Katiloilla ja 1adkareilla it-
sellaan oli kasitys, etta katiloasia lahtisi etenemadn parhaiten, kun isompi ryhma yh-
dessa alkaisi sitd ajaa. Tama sopii edelleen yhteen Arendtin teorian kanssa: valta syn-

tyy, kun ihmiset toimivat yhdessa.
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