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1 JOHDANTO

Tutkielmani edustaa etymologista historiallis-vertailevaa kielentutkimusta, jossa vertaan pohjoisten
aluemurteiden poroviitteisid sanoja saamenkielisiin vastineisiin lainautumisen ndkokulmasta. Tut-
kielmassani saamella viitataan p&&sééantoisesti pohjoissaameen tai yleisemmin kaikkiin saamelaiskie-
liin; muulloin kieli on erikseen nimetty (esim. “inarinsaame”). Saame on suomen etésukukieli ja toi-
saalta suomen kanssa osin samoilla alueilla kaytettava vahemmistokieli. Kielten yhteiselo ja kieli-
sukulaisuus tuovat omat lisdnsa lainautumiseen, mité tutkielmani pyrkii havainnoimaan. Aineisto va-
likoitui ’poro’-merkityksen perusteella, silld lainautumista kyseisen merkitysryhmén osalta oli mah-
dollista pitaa odotettavana; aiemmin todetuista saamelaislainoista noin neljannes liittyy poronhoitoon
(Aikio 2009: 48). Poroviitteiset sanat ovat sanoja, joilla viitataan tietynlaiseen poroon tai porojen
joukkoon. Ne muodostavat alaryhméan porosanastolle, joka kasittad laajemmin poronhoitoon liittyvéaa
sanastoa, kuten tyovalineita ja verbejé (vrt. Tiesmaa 1937).

Saamelaiskielten puhuma-alueet muodostavat valtiorajat ylittdvan saamelaisalueen, joka kurot-
tautuu Keski-Ruotsista Venajan puolelle Kuolan niemimaalle (ks. kartta 1), joskin ajan mittaan alueen

kielellinen jatkumo on pirstaloitunut ja osa saamelaiskielista havinnyt.

Saami - Inan Saami
h Saam: - Skolt Saamu

Mixed Inan Saamu - Skolt Saami
Area

Kartta 1: Saamelaiskielten puhuma-alueet (Sammallahti 1998: 5).

Pohjoissaame, johon tutkielmani vertailu padosin kohdistuu, on saamelaiskielisté suurin ja sen asema

on suhteellisen vakaa ja turvattu verrattuna muihin saamelaiskieliin (Sammallahti 1998: 3-5; Aikio



2009:7). Pohjoisilla aluemurteilla viittaan l&nsipohjan ja perdpohjalaisiin murteisiin, joiden puhuma-
alueet nakyvét kartoissa 2 ja 3. Murteet valikoituivat levikin perusteella, silla niitd puhutaan saamen

kanssa osin samoilla alueilla.

Suomen murteiden aluekartta Suomen murteiden aluekartta

(Vuoden 1938 pitajat) (Vuoden 1938 pitajat)
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Kartta 2: Lansipohjan murrealue (SMS= Suomen murteiden sanakirja).
Kartta 3: Perépohjalainen murrealue (SMS).

Tutkimuksen tavoitteena oli etsid aineistosta lainasanoja ja analysoida vertailtavien sanojen
aannevastineita. Lisaksi tutkin merkityksen kehitystd. Tutkimus perustuu murteiden osalta Suomen
murteiden sanakirjaan (=SMS) ja saamen osalta enimmakseen Pekka Sammallahden pohjoissaamen
sanakirjoihin (Sammallahti 1989; 1993). Merkitysten analyysiin otin mukaan muillakin murrealueilla
tavattuja merkityksid. Tutkimuskysymykseni ovat: 1) Millaisia 4dnnevastineita on murteisiin levin-
neissd poroviitteisissa saamelaislainoissa?, 2) Millaisia johtimia lainoissa on ja miten ne ovat mah-
dollisesti valikoituneet? ja 3) Onko aineiston sanoissa tapahtunut merkityksen muutoksia ja millaisia
ne ovat? Tutkin muun muassa sité, liittyykd adnnevastineisiin sellaista kehitysta, mika olisi erityisesti
saamesta suomeen lainautuneille sanoille ominaista. Esimerkiksi etymologisen nativisaation tapauk-
sessa &dnnevastineet eivét selity fonologisesti, vaan ne ilmentavat kielisukulaisuuteen viittavia muo-
toja, mika on mahdollisesti seurausta kielten puhujien kyvysta hahmottaa kielten valisia eroja ja tuot-
taa niitd (Aikio 2007a: 17-18, 21-22; Aikio 2007b:164-165, 167). Tutkielmassa mainitut lyhenteet

on selitetty alla:

LanP = lansipohjan murteet

PerP = perépohjalaiset murteet

SaaN = pohjoissaame (engl. North Saami)
PS = kantasaame (engl. Proto-Saami)
SaaS = eteldsaame (engl. South Saami)
SaaU = uumajansaame (engl. Ume Saami)
SaaP = piitimensaame (engl. Pite Saami)
SaaL = luulajansaame (engl. Lule Saami)
Saal = inarinsaame (engl. Inari Saami)
SaaSk = koltansaame (engl. Skolt Saami)
SaaK = kiltindnsaame (engl. Kildin Saami)
SaaT = turjansaame (engl. Ter Saami)



2 AIEMPAA TUTKIMUSTA SAAMELAISLAINOISTA

2000-luvulla suomen ja saamen etymologista tutkimusta on tehnyt erityisesti Ante Aikio. Esimerkiksi
Aikion The Saami Loanwords in Finnish and Karelian -véitoskirjassa (Aikio 2009) selvitetddn saa-
melaisetymologioita lukuisille suomen murteiden sanoille ja liséksi sithen on koottu aiemmin todet-
tuja etymologioita. Aikio on tehnyt tutkimustensa kautta tunnetuksi my6s etymologista nativisaatiota
koskien saamen ja suomen vélilla tapahtuvaa lainautumista (ks. Aikio 2009; 2007a; 2007b).

Oman tutkielmani aineistosta aiemmin todettuja lainoja ovat kermikka, kisura, kollos, kosatus
ja kunteus (SSAL; SKES 1; SKES 2; Aikio 2009; Aima 1908; Tiesmaal1937). Muun muassa kermikan
lainautumista saamesta taustoittaa Frans Aiman vuonna 1908 julkaisema tutkielma Lappalaisia lai-
nasanoja suomen murteissa (Aiméa 1908), jossa on kuvattu yhteensa 101 lainaetymologiaa. Aiman
aannevastaavuuksien havainnointi ja analyysi 1908 ilmestyneessé tutkielmassa tekee siita nykyajan
tutkimuskaytantoihin verrannollisen, kuten myos Aikio toteaa (Aikio 2009: 36).

Kisura, kollos ja kosatus todetaan saamelaislainoiksi Erkki Tiesmaan artikkelissa Lappalaisia
lainoja Kittilan porosanastossa (Tiesmaa 1937: 168, 170). Artikkeli kokoaa yhteen nimeltd mainitse-
mattomien sanakirjojen ja Sanakirjasaation Sodankylan, Inarin, Muonion, Kemijérven ja Kuolajarven
sanastojen tietoja seka Frans Aiman suullista tietoa (mts. 168). Tiesmaan artikkelia ei kuitenkaan
nykytieteen valossa ole lahteistetty erityisen tarkasti ja lainautumisen perusteluja, kuten &&nnesuh-
teita, ei tuoda ilmi. Toisaalta Aiman aiempaan tutkielmaan pohjaten voidaan Aiméan asiantuntemusta
ja siten myo6s Tiesmaan artikkelia pitad jokseenkin luotettavana.

Edelld mainittujen etymologioiden luotettavuutta lisad, ettd ne on Kkirjattu l&hteineen ja siten
my0s saaneet tunnustusta Suomen sanojen alkupera 1 -sanakirjassa (=SSA 1). Kunteuksen ja kollok-
sen lainautumisessa ensisijaisten lahteiden (ks. mts. 391,438) sijaan turvauduin Aikion véitoskirjan
taulukkoon, johon on koostettu erindisissa julkaisuissa todetut etymologiat saamelaistaustaisille sa-
noille. Taulukko on koottu Suomen kielen etymologisen sanakirjan (=SKES), SSA:n seka ensisijais-
ten lahteiden tiedoista, joten taulukon voidaan katsoa vastaavan ensisijaisia lahteitd. Taulukon ohessa
mya0s perustellaan aiempien tietojen luotettavuutta tutkimuksen nédkdkulmasta. (Aikio 2009: 243.)

Oman tutkielmani tavoitteena on syventya aineiston lainasanojen aannevastineisiin ja niiden
perusteisiin. Lisdksi analysoin merkityksen kehitysté aineiston sanoissa. T&mén ohella selvitan ety-
mologiaa juovatille ja sen rinnakkaisvastineille; aiemmissa tutkimuksissa on rekonstruoitu etymolo-

gia yksistaan juovoa-verbille (Aima 1908: 13).



3 TEORIA

3.1 Etymologia

Etymologia on ala, joka selvittdd kielen historiaa, kuten esimerkiksi sanojen alkuperdista muotoa ja
merkitystd (Hakkinen 1985: 7, 32, 34). Etymologia on paitsi tieteenala my6s nimitys yksittdisen sanan
maéaritellylle kehitykselle. Etymologiassa keskeisié kriteerejd, joiden nakokulmasta yksittaisen sanan
etymologiaa aletaan rakentaa, ovat muoto eli &&nneasu, merkitys ja levikki. Naista keskeisimpéna on
pidetty adnneasua, vaikka kaikkia kolmea tarkastellaan rinnakkain. Kahden sanan toteaminen tois-
tensa vastineiksi vaatii 44nneasun ja muodon tarkastelua yhdessd, joskin muoto on ndista merkitta-
vampi juuri siité syysta, etta se on kielellisten lainalaisuuksien saantelema ja siten varmemmin perus-
teltavissa kuin merkitys. (mts. 34.) Levikki on paitsi &anneasua ja merkitysta taydentava kriteeri, sen
perusteella voidaan my0s tehd& paatelmia sanan ajallisista vaiheista (ks. mts. 21-22). Etymologinen
tutkimus on monialaista kielentutkimusta, jossa hyodynnetdén eri kielitieteen suuntauksia ja histori-
allista tietoutta myds muilta tieteenaloilta (mts. 7; Itkonen 1966: 344-347). Tassa tutkielmassa tar-

kastelen erityisesti lainasanojen dannevastineita ja sanan merkityksen kehittymista.

3.2 Lainautuminen

Lainautumisella tarkoitetaan jonkin kielenaineksen siirtymista toiseen kieleen. Lainautumisen kautta
voi siirtya erilaisia kielenaineksia, mutta usein silla viitataan sanojen lainautumiseen (Itkonen 1966:
130). Lainautumista voidaan luokitella lainautuvan aineksen mukaan muun muassa suoriksi lainoiksi,
kaannoslainoiksi tai merkityslainoiksi, joskin lainautumisessa erilaiset prosessit voivat sekoittua kes-
kendén (Itkonen 130-136; Durkin 134-139). Tutkielmassani tarkastelen suoria lainoja, joissa seka
muoto ettd merkitys ovat siirtyneet saamesta suomeen.

Kielten rakenteellinen samankaltaisuus maérittdd, missa maérin kielenaines voi lainautua. Kie-
lenaineksista tavallisimmin lainautuvat sanat — substantiivit verbeja tai adjektiiveja herkemmin. Lai-
nautumisen syyna on lahdekielen jossain suhteessa vahvempi asema kohdekieleen nédhden, kuten esi-
merkiksi puhujamaéara tai vahvempi kulttuuri; tdmén tutkielman osalta poronhoito muodostaa tallai-
sen kehyksen lainautumiselle. (Itkonen 1966: 129-131.) Tavallisesti lainautumisen seurauksena sana
alkaa muotoutumaan kohdekielen mukaan, ik&an kuin kasvamaan erilleen ldhdekielestd. Téaten &an-
nevastineiden ja merkityksen kehitysta tarkastelemalla pystytdan havainnoimaan lainautumisproses-
sia. (Itkonen 1966: 88-91.) Saamen ja suomen tilanne lainautumisen suhteen on hiukan poikkeava,

sill& useimmat saamen puhujat osaavat molempia kielia (ks. Aikio 2007b: 164-165).



3.3 Adnnevastineet (substituutiot)

Lainautumiseen liittyy olennaisesti substituution eli a4nnevastineen kasite. Adnnevastineilla viitataan
aanteisiin tai &dnnejonoihin, joiden katsotaan korvaavan lainasanan vieraita adnteita (esim. Itkonen
1966: 130-131). Korvaaminen sindnsé on huono sana kuvaamaan ilmiota, silla kyse ei sindnsé ole
adnteiden tietoisesta ja johdonmukaisesta muuttumisesta, vaan osana sanojen lainautumisprosessia
tapahtuvasta muutoksesta, missé sanat muovautuvat kohdekielen fonologian mukaisiksi (ks. Aikio
2009: 12). Adnnevastine on toisin sanoen kisite danteille tai dannejonoille, joita on toisaalta perus-
teltua vertailla sanan &anneasun ja merkityksen pohjalta ja jotka toisaalta voidaan vertailun kautta

osoittaa olevan &anteellisesti yhteydessa toisiinsa.

3.4 Semantiikka, semasiologia ja onomasiologia

Semantiikka eli merkitysoppi tutkii kielen merkityksid. Semantiikassa kieli rakentuu Saussuren teo-
rian mukaisista kasitteistd, joissa yhdistyy kielellinen nimitys ja merkitys. Kasite puolestaan yhdistyy
merkityksen kautta kielen ulkoisessa todellisuudessa olevaan tarkoitteeseen (Iltkonen 1966: 353.). Se-
mantiikka toisin sanoen kuvaa kieltd ulkoisen todellisuuden merkityksellistajana. Kéasitehierarkial-
taan semantiikka on hiukan ongelmallinen, silla se on toisaalta rinnakkainen kasite onomasiologialle
(Itkonen 1966: 342), mutta toisaalta se on myos ylakasite kaikelle kielen merkityksellisyyden tutki-
miselle. Kuitenkin semantiikan synonyymina kaytetty semasiologia (Kangasniemi 1997: 26) nayttaisi
eriytyneen onomasiologialle rinnasteiseksi alakéasitteeksi (esim. Winter-Froemel 2013: 79), ja tahan
ratkaisuun itsekin paadyin.

Taten semasiologia ja onomasiologia ovat rinnakkaisia semantiikan suuntauksia, joiden tutki-
muskohteena on kasite. Semasiologia tutkii kielen rakenteiden (esim. sanojen ja morfeemien) poh-
jalta niiden merkityksia. (Winter-Froemel 2013: 79; vrt. Itkonen 1966: 342.) Omassa tutkielmassani
merkityksen kehityksen tarkastelu on diakronista semasiologista tutkimusta, silla tarkastelen ajan
mittaan muuttuvaa sanan tarkoitejoukkoa. Lisaksi &innevastineiden semanttinen analyysi on se-
masiologista tutkimusta. Onomasiologia eli nimitysoppi puolestaan on semanttisen tutkimuksen osa-
alue, joka tutkii asioiden nimityksi& merkityslahtdisesti. Onomasiologiassa merkityksen pohjalta ale-
taan tutkia niihin viittaavia sanoja, kun semasiologiassa nakokulma oli painvastainen. (Winter-Froe-
mel 2013: 79; vrt. Itkonen 1966: 342-343.) Tassa tutkielmassa onomasiologia nékyy aineiston valin-

nassa ja tulosten tarkastelussa, silld *poro’-merkitys yhdistaa aineiston kaikkia sanoja.



4 AINEISTO JA MENETELMAT

Aineisto on koottu 9.12.2018 SMS:sta. SMS paéivittyy jatkuvasti ja keruuhetkelld livikko oli aakko-
sissa viimeinen poroviitteinen sana. Rajaamattomana aineisto sisélsi kaikki SMS:n poroviitteiset sa-
nat, jotka esiintyivat joko perdpohjalaisten tai lansipohjan murteiden alueella. Aineisto on keréatty
erillisilla SMS-hauilla, joissa haettiin erikseen kummankin murrealueen poroviitteisid sanoja. Merki-
tyksen selitteend oli *poro ja murrealueena ensin perédpohjalaismurteet ja toisessa haussa lansipohjan
murteet. Sanoista sivuutin ne, jotka eivét viitanneet poroihin (tydvalineet, kahvin porot yms.). Aineis-
tohaku ja rajaamaton aineisto ovat néhtévissa liitteissé 1 ja 2.

Tutkielmani perustuu enimmakseen SMS:n sekd kahden pohjoissaamen sanakirjan tietoihin
(Sammallahti 1993; 1989); tarvittaessa olen kayttanyt myds muita lahteitd. Aineisto rajautui kuuteen
tarkasteltavaan sanaan: juovokas, kermikké, kisura, kosate, kunteus ja kollos. Ndmé kuusi valikoitui-
vat siksi, ettd niille oli pohjoissaamen sanakirjoissa vastine. Elo ("porotokka’) ji tutkielman aineis-
tosta pois, silld kyse on omaperdisesta sanasta, jonka etymologiaa on jo kattavasti selvitetty; merki-
tyksilla *porotokka’ ja ’eldma’ on polyseeminen yhteys, silld elon tarkempi merkitys on ’jonkun omis-
tama porotokka, omaisuus, elanto’. (SSAL: 103, Turunen 1979: 30; Vuorela 1979: 36.).

Tutkielmassani sanoja verrataan keskendan perustuen etymologisiin kriteereihin. Lahdin liik-
keelle poroviitteisista pohjoisten aluemurteiden sanoista, joille hain vastineita saamen sanakirjoista
merkityksen ja muodon perusteella. Aineisto rajautui kuuteen sanaan, joiden osalta kokosin yhteen
murresanojen tiedot danneasusta, merkityksestd ja naiden levikistda SMS:n artikkeleista ja vertailin
niitd saamenkielisiin vastineisiin. Koostin murresanojen ja saamen aannevastineet taulukoihin aan-
nevastaavuutta analysoiden; jo t&sséd vaiheessa piti hahmotella, miten saamen ja suomen &annejarjes-
telmét suunnilleen vastaavat toisiaan, silla yksittdiset danteet tai sanojen tavutus eivat vastaa toisiaan
yksi yhteen. Sikali, kun lainautumista oli kéasitelty kattavasti jo aiemmissa tutkielmissa, hyddynsin
néitd tietoja. Tarvittaessa pyrin hakemaan kunkin sanan perusteella lisatietoa, joka selittaisi danteiden,
merkitysten ja levikin eroja. Epdsddnnonmukaisten &annevastineiden kohdalla erojen selittdminen
vaati taustatietoa esimerkiksi johdoksista. Tiedon keruussa auttoivat myds SSA 1:n sana-artikkelit,
joiden l&hteistd etsin lisatietoa. Kutakin sanaa késitelldan tutkielmassa omina kokonaisuuksinaan ja

jokaisen etymologia on kuvattu niitd ké&sittelevien lukujen alussa.



5 AINEISTON ANALYYSI JA TULOKSET

5.1 Juovokas ja sen rinnakkaismuodot

PerP juovokas ~ juovakki ~ juovatinporo ~ juovo ~ juovolainen ~ juovoporo ’hyvin seuraava poro’
LanP juovatti *hyvin seuraava poro tai hevonen’ (SMS s.v. juovatti; juovokas; juovakki; juovatin-
poro; juovo; juovolainen; juovoporo).

< SaaN cuovvovas ~ cuov’vovas ’seuraava (adj.)’, cuovvut ’seurata, tulla perdssi, juovoa, noudattaa,

johtua’ (Sammallahti 1989: 95), PerP, LanP juovoa (SMS s.v. juovoa; Aimi 1908: 13-14).

Kuten myds etymologiasta nahdaén, murrevastineet juovokas, juovatti, juovakki, juovatinporo, juovo,
juovolainen ja juovoporo ovat merkitykseltd&dn (melko yksikantaisesti) *hyvin seuraavaan poroon’
viittaavia. Levikiltddn juovokas on yleisin; sen levikiksi on merkitty perapohjalaisalueen liséksi Posio
ja Ylitornio. (SMS s.v. juovatti; juovokas; juovakki; juovatinporo; juovo; juovolainen; juovoporo.)
Pohjoissaamen vastineissa merkitys on laajempi ja sanasta 16ytyy erilaisia vakiintuneita johdoksia.
Suora merkitysvastine pohjoissaamessa on cuovvovas ’seuraava (adj.)’. Lisdksi cuovvut-verbille
(’juovoa, seurata’) on sanakirjassa mainittu muun muassa johdokset cuovostit *seurata vihian matkaa’,
cuovuhallat *panna seuraamaan, tuoda perdssddn’ ja cuovuhit ’johdattaa, tuoda perdssddn johonkin’.
(Sammallahti 1989: 95.) Frans Aima on aiemmin todennut suomen verbin juovua (tai juovoa) saame-
laislainaksi (Aima 1908: 13—-14). Analyysissa taulukoin kaikkien saamen ja murresanojen aannevas-
tineet vertailun helpottamiseksi, kuten taulukossa 1 on tehty juovokkaan osalta. Aédnteet vaikuttavat
fonologisesti toisiinsa sanan siséllg, joten téllaisen erittelyn tarkoitus on selkiyttéda yksittaisten &an-

nevastineiden vertailua, mutta samalla tdytyy huomioida koko sanan danteellistd muotoa.

Taulukko 1: Juovokkaan ja sen rinnakkaismuotojen &annevastineiden vertailu pohjoissaameen (SMS s.v. juovatti;
juovokas; juovakki; juovatinporo; juovo; juovolainen; juovoporo; Sammallahti 1989: 95).

pohjoissaame | murrevastineet dannevastineiden vertailu

c¢uovvovas juovatti ¢>j wuo>uo v >V o>a vas>tti
juovokas ¢>j wuo>uo v >V o>0 vas>Kkas
juovakka ¢>j wuo>uo v >V o>a vas$>kka
juovakki ¢>j wuo>uo vV >V o>a  vas>kki
juovatinporo ¢>j wuo>uo vV >V o>a vas>tin poro
juovokki ¢>j wuo>uo vV >V o>0  vas>kki
juovo ¢>j wuo>uo vV >V 0>0 vas>-
juovoporo ¢>j wuo>uo w >V 0>0 vas$>- poro
juovolainen ¢>j wuo>uo vV >V 0>0 vas$>- lainen




C:t4 vastaa cuovvovas:in murteissa poikkeuksetta j. Tama vastaa tavanomaista dannesuhdetta,
silld saamelaissanojen suomalaisvastineissa ¢:té vastaa tyypillisesti j silloin, kun sit4 seuraa labiaali-
nen takavokaali. Aikion mukaan ¢-dénteelld on luontainen taipumus palatalisoitua, mika selittdnee j-
vastinetta. (Aima 1908: 57; Aikio 2009: 69.)

Uov-&annejonoa vastaa usein suomessa ou, mutta vv-aédnnejonon edelld uo, kuten nakyy myos
tapauksessa juovva > juova ’kivikko, louhikko’ (vrt. Sammallahti 1989: 241; YSS: 38-39). Késittelen
uo -diftongia vield yhdessé vv-vastineen kanssa, silla diftongi tuntuisi vaikuttavan fonotaktisesti sii-
hen, ettd vv:ta vastaa v. Suomen kielessa pitkét vokaalit tai diftongit eivat yhdisty raskaisiin” konso-
nanttiyhtymiin samalla tavoin kuin saamessa, silla diftongin jalkeiset konsonanttiyhtymaét eivét aanny
yhtenaisiné (Aikio 2009: 71.). Puolivokaalisen v-d4nteen vastineisiin vaikuttaa mahdollisesti se, etta
suomen kielessa ei ole niin kutsuttuja triftongeja, kuten saamessa. Siind missé saamessa uov-aanne-
jono aantyy triftongimaisesti ja yhdistyy liukumalla sananloppuosaan, suomessa &annejonoon uovvo
liittyy &énteité erillistavé tauko (engl. heterorganic stop), mika saa suomalaisittain aannetyn cuovvo-
vas:in kuulostamaan erilaiselta.

Cuovvovas.issa ensitavua myohempéaa o:ta vastaa suomessa o ja a, joista jalkimmaisen taustaa
kuvataan Aiméan tutkielmassa epavarmaksi (Aima 1908: 55-56). Cuovvovas:issa jalkimmainen o dan-
tyy vajaasti, mita on sanakirjassa kuvattu o-kirjoitustavalla (ks. Sammallahti 1989: 95). Siten se saat-
taa assimiloitua seuraavan a-adnteen kanssa, miké selittdnee a-vastinetta murteissa. a-vastinetta se-
littdvat myos syntaktiset muutokset, joita johtimet, kuten -tti tai -kki aiheuttavat, joten palaan aanne-
vastineisiin vield tuonnempana (ks. 9).

Sanan loppuosan vastineet selittyvat &dnnevastaavuuden liséksi semanttisin perustein, silla -tti,
-kas, -kka, -kki. -tin ja -lAinen ovat tyypillisida nominijohtimia, joita tavataan myos lainasanoissa
(VISK: 8152, §153). Murteissa -tti-johdinta tavataan verbikantaisissa sanoissa, kuten elattaa ~ elatti,
mutta my0s ominaisuutta ilmaisevissa sanoissa, kuten sanassa karvatti (Hakulinen 1968: 179-180).
-kAs -johdinta ilmenee substantiiveissa ja nomineissa, ja silla ilmaistaan usein omaavuutta tai omis-
tajuutta (Hakulinen 1968: 129), eli merkitys "hyvin seuraava’ 0sin motivoi muotoa talta osin. -kkA-
johdin on yleinen johdin paitsi omaperaisissd myos lainasanoissa (Hakulinen 1968: 108-109). -kki-
johtimelle on jossain méaarin tyypillista eléinviitteisyys (Hakulinen 1968: 130, 170); tassa tapauksessa
poroviitteisyys (vrt. lypsykki lehmastd). -tin-johdin tai -in esiintyy verbikantaisissa sanoissa, jotka
ilmaisevat tekemisen valinetta (esim. avain) (Hakulinen 1968: 158). Taten on mahdollista, ettd juo-
vatin-vastineen merkitys on osittain yhteydessa juovattaa-verbiin ja sen merkitykseen ’saada seuraa-
maan’, jos merkitystd verrataan esimerkkilauseeseen vasitut ne juovokhat jolla tokkaa veeth&. So-
dankyld.” (SMS s.v. juovattaa). Esimerkissa merkityksend on nimenomaan poro ik&an kuin véli-

neend, juovatinporona, jonka avulla saadaan muita poroja seuraamaan.



-lAinen-johtimen tapauksessa voi myds havaita affektiivisia ja murteellisia perusteita, jos juovolaista
(Sodankylad, Kemijarvi) verrataan esimerkiksi keijulaiseen, jota k&ytetdan keijukaisen synonyymina
osin samoilla alueilla (Sodankyl&, Kainuu, Pohjois-Karjala) (VISK §207; SMS s.v. juovolainen; kei-
julainen).

Johdosvastineiden kohdalla on haastavaa sanoa, missa madrin dadnnevastineet ovat saamelais-
tai suomalaispohjaisia, silla saamen vastine vaikuttaa &anteellisesti ja ehk& myos semanttisesti johti-
men valintaan. Esimerkiksi voidaan esitt&4, ettd juovatti-vastineen taustalla olisi cuovvovas:in sijaan
saamen verbi cuovvut, jolloin tti-vastine olisi muodostunut loppu-i:std ja geminoituneesta t:sta — mika
olisi lainasanalle hyvin tyypillinen &anteellisesti perusteltu kehityskulku (esim. Hakulinen 1968: 185)
— ja toisaalta -tti-johdoksen verbiviitteisyys yhdistyy saamen vastineen merkitykseen. -tin-johdoksen
semanttinen suhde juovattaa-verbiin antaa viitteit4 siité, etta se olisi ennemmin johdos aiemmin mur-
teisiin lainautuneesta verbista kuin cuovvovas-sanan vastine, mutta kyse voi olla myés molempien
vaihtoehtojen sekoittumisesta. vas-adnnejonon johdosvastineita selittdd myds sanahahmo yhdessé
adnteellisen ja semanttisen vastaavuuden kanssa, jos verrataan vaikkapa johdoksiin ajokas tai vaih-
dokas, missa kantana on kaksitavuinen substantiivi ja johdin -kAs, jolloin my6s ¢uovvovas mahdolli-
sesti asettuu tallaiseen muottiin siten, ettd vas:in tilalla on johdin. Tama selittdisi toisen tavun 0 > a -
kehitystd, silla tietyissa johdoksissa kaksitavuisen o-vartalon o voi vaihdella a:n kanssa (vrt. lahjoa —
lahja, halkoa — halkaista) (VISK § 159). Samasta syystd on toisaalta my6s mahdollista, ettd a:lliset
murrevastineet ovat johdoksia juovoa-verbistd, josta tavataan myods rinnakkaismuotoa juovattaa

(SMS s.v. juovoa).

5.2 Kermikka ja sen rinnakkaismuodot

kermikk& ~ kiermikka ~ siermukka ‘one-year old reindeer’
< PS *cearmVkké (S—K)?!, vrt. SaaS tjiermehke (nykykielesta kadonnut), SaaN cearpmat, Saal
ciermih (Aikio 2009: 251; Aima 1908: 19.)

Kermikka, kermikka tai kermikko merkitsee SMS:n mukaan ’poronvasaa syntymavuotensa syksysta
seuraavaan kes&an’, ’pientd heikkoa poroa’ tai ’vield vanhassa karvassa olevaa poroa’ (SMS s.v. ker-
mikka). Pohjoissaamen vastine sanalle on cearpmat ’kermikké eli poro n. vuoden vanhasta seuraa-
vaan syksyyn tai ensimmaéisestd talvestaan seuraavaan syksyyn asti’ (Sammallahti 1989: 80). Taulu-
kossa 2 on Suomen murteiden sanakirjan mukaiset vastineet listattuna levikkeineen ja merkityksi-

neen, sill& sekd merkityksen ettd muodon levikissa oli jonkin verran vaihtelua.

! Sulkujen merkinti ”S—K” tarkoittaa, etti sanalle 16ytyy vastineita etelisaamesta kiltininsaameen alueellisen
kielijatkumon mukaisesti.
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Taulukko 2: Kermikén kaikki rinnakkaismuodot levikkeineen sekd niiden merkitykset. (SMS s.v. kermikka;
kermi; kermikés; kermu; kermukka; kersi; kertsi; kertsikka; SMSA s.v. siermukka).

murrevastineet | levikki merkitykset (& eriytynyt levikki tarvittaessa)

kermikka PerP, LanP poronvasa syntymavuotensa syksysta seuraavaan

kermikka kesdan

kermikko pieni heikko poro (LanP, Pelkosenniemi)

kertsikka Jukkasjarvi vield vanhassa karvassa oleva poro (Rovaniemi)

siermukka Salla, Pelkosenniemi, Sodankyla

kermi pienikokoinen poro, kermikka (Savukoski)
viimevuotinen vasa, kermikka (Ylitornio)

kermikas toisen kesan urosporo (Rovaniemi)

kermu joitakin tietoja PerP, Posio, Kuu- | pieni ja heikko poronvasa, kermikka (joitakin tie-

samo toja PerP, Posio, Kuusamo)

kermukka vuoden ikdinen poronvasa, kermikka (Salla)

kersi pieni heiverdinen urosporo (Kuusamo)

kertsi pieni kivulloinen poronvasa (Posio, Kemijarvi, Savu-
koski)

Kermikka — myds kermikka tai kermikko — on vastineista levinnein. Samanmerkityksisia
adnneasuja ovat myos kertsikka ja siermukka. Ensisijainen merkitys kyseisille vastineille on
’poronvasa syntymavuotensa syksystd seuraavaan keséddn’ ja lisdksi muita merkityksid ovat
"pieni heikko poro’ seké ’vield vanhassa karvassa oleva poro’. My6s kermi, kermikas, kermu,
kermukka, kersi ja kertsi merkitsevit ainakin osittain ’poronvasaa syntymavuotensa syksysta
seuraavaan kesdin’ tai "vuoden vanhaa poroa’, mutta niilld on liséksi tiettyjé paikallisia merki-
tyksid, joiden takia niita kasitellaan erikseen. Merkityksen poikkeavuudet johtunevat ikahaaru-
koinnin laveudesta, silld verrattavia poikkeavuuksia ilmenee myds muissa ikdperusteisissa ni-
mityksissa (ks. 17). (SMS s.v. kermikkéa; kermi; kermikas; kermu; kermukka; kersi; kertsi; kert-
sikka; SMSA s.v. siermukka.)

Sikali kun Aima toteaa kermikan lahimmaksi vastineeksi inarinsaamen ¢iermih-muodon,
on luontevaa ottaa tima vastine myos dannevertailuun mukaan. Toisin kuin Aimalla, Kirjoitus-
asu vertailussa on ciermih, joka vastaa inarinsaamen Kirjoitusasua (ks. Aima 1908: 19; Aikio
2009: 251; Algu-tietokanta s.v. kermikk&). Tarkastelen ensin murrevastineiden dannesuhteita
inarinsaameen, minka jalkeen tarkastelen viel& murrevastineita suhteessa pohjoissaameen, silla
kuten edelld kuvattu etymologia ilmentda, kermikka ja sen eri vastineet eivéat selity ainoastaan

inarinsaamen pohjalta.
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Taulukko 3: Kermikan ja sen rinnakkaismuotojen dannevastineiden vertailu inarinsaameen (SMS s.v. kermikka;
kermi; kermikés; kermu; kermukka; kersi; kertsi; kertsikka; SMSA s.v. siermukka; Aikio 2009: 251).

inarinsaame murrevastineet dannevastineiden vertailu

ciermih kermikka ¢>k ie>e rm>rm i>i h > kka
kermikka ¢>k ie>e rm>rm i>i h > kka
kermikko ¢>k ie>e rm>rm i>i h > kko
kermi ¢>k ie>e rm>rm i>i h>-
kermikas ¢>k ie>e rm>rm P> h > kas
kermu ¢>k ie>e rm>rm i>u h>-
kermukka ¢>k ie>e rm>rm i>u h > kka
kersi ¢>k ie>e rm>rs i>i h>-
kertsi ¢>k ie>e rm > rts i>i h>-
kertsikka ¢>k ie>e rm > rts i>i h > kka
siermukka ¢>s ie>ie rm>rm a>u h > kka

Taulukko 4: Kermikan ja sen rinnakkaismuotojen aannevastineiden vertailu pohjoissaameen (SMS s.v. kermikka;
kermi; kermikéas; kermu; kermukka; kersi; kertsi; kertsikka; SMSA s.v. siermukka.; Sammallahti 1989: 80).

pohjoissaame | murrevastineet dannevastineiden vertailu

¢earpmat kermikka ¢>k ea>e rpm >rm a>i t > kka
kermikka c>k ea>e rpm >rm a>i t > kka
kermikko ¢>k ea>e rpm >rm a>i t > kko
kermi c>k ea>e rpm >rm a>i t>-
kermikas ¢>k ea>e rpm >rm a>i t > kas
kermu c>k ea>e rpm >rm a>u t>-
kermukka ¢>k ea>e rpm >rm a>u t>kka
kersi ¢>k ea>e rpm >rs a>i t>-
kertsi >k ea>e rpm > rts a>i t>-
kertsikka c>k ea>e rpm > rts a>i t > kka
siermukka ¢>s ea>ie rpm >rm a>u t>kka

Kuten vertailusta huomataan, ¢:t& vastaa k kaikkien murrevastineiden osalta lukuun otta-
matta siermukkaa. k esiintyy ¢:n vastineena sdannénmukaisesti silloin, kun sitd seuraa etuvo-
kaali, ja tata voidaan pitdd myos varmana merkkina lainautumisen suunnasta (Aiméa 1908: 57;
Aikio 2009: 78). Muut mahdolliset vastineet, s ja h ovat Aiman tutkielman mukaan harvinai-
sempia (Aima 1908: 57).

ie:n vastineina e, 4 ja 44 ovat johdonmukaisia (ks. Aima 1908: 51). Taméa on fonologisesti
perusteltua, silld ie &&ntyy 4-maéisesti. Pohjoissaamen vastineessa takavokaalisen lopun edelld
aantamys on lahempéna a:t4 kuin inarinsaamen vastineessa. Siermukan katsoisin inarinsaa-
mesta lainautuneeksi, sill& pohjoissaamen ja suomen *ea > ie -4dnnesuhde olisi poikkeava (vrt.
inarinsaamesta suomeen ie > ie). Tata vahvistaisi myos itdinen levikki: Salla, Sodakyla ja Pel-

kosenniemi (SMSA s.v. siermukka).
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Inarinsaamen vertailussa rm-dénnejonoa edustaa useimmissa murrevastineissa yhdenmu-
kaisesti rm. Pohjoissaamen &annevastine on rpm, missd ddnnevastaavuutta rpm > rm selittaa
p:n assimiloituminen sitd seuraavaan m:an. Rs- ja rts-vastineet murteissa selittyvat suomen Kie-
len kautta, silld etenkin jalkimmaista tavataan lyhentyneissa sananmuodoissa, kuten esimerkiksi
nurtsi “nurmikko’ tai partsi "parveke’ (ks. Kielitoimiston sanakirja s.v. *rts*), joten kertsissa
ja kersissa nakisin samanlaista kehitystd. Rs- ja rts-dannejonot siséltavéat toisinaan myds huo-
nouteen viittaavaa deskriptiivisyyttd, jos verrataan esimerkiksi sanoja myrtsi myrtynyt, har-
mistunut’, nirso ’turhan tarkka’ ja kartsy ’karttyisd, dkdinen’ (Kielitoimiston sanakirja s.v.
myrtsi; nirso; SMS s.v. kartsy). Se, etté juuri ndiden muotojen merkityksina erityisesti maini-
taan ’pieni heiverdinen urosporo’ ja ’pieni kivulloinen poro’, tukisi talldista deskriptiivistd mo-
tivoitumista.

-kka, -kka, -kko ja -kas selittyvét semantiikan kautta johdoksina, joita kasittelin jo juovok-
kaan &annevastineita analysoitaessa (ks. 8-9). Kermik&s -muotoa saattaa motivoida se, etta
merkitykseen *vuoden ikdinen poro’ (yms.) liittyy myos idn tunnistamiseen liittyvat poron omi-
naisuudet, mika vastaisi -kKAs-johtimen tyypillista kayttoa (ks. Hakulinen 1968: 129). t:n puut-
tumista suomalaisvastineista selittanee, etta se aantyy heikommin raskaan rpm-konsonanttikes-

kuksen jaljessa.

5.3 Kisura ~ kisu

kisura ‘small, lean reindeer’ < SaaN gissor ~ gisor ‘small draught reindeer’ (suom. ’pieni tyo-

poro, juhta’) (Aikio 2009: 253; Tiesmaa 1937: 168).

Kisuralle ja sen rinnakkaismuodolle kisulle on kirjattu useita merkityksia (SMS s.v. kisura;
kisu). Erkki Tiesmaan Lappalaisia lainoja Kittilan porosanastossa -artikkelin mukaan kisura
esiintyy Kittilan murteessa merkityksessé ’opettamaton poro’ sekd Muoniossa myos merkityk-
sessd “pieni, laiha poro’ (Tiesmaa 1937: 168). SMS:ssa ensisijainen merkitys on ’pieni kitukas-
vuinen (naaras-)poro’ tai ’nuori opettamaton poro’, mitd tavataan seka lansipohjan etta peréa-
pohjalaismurteissa laajalti. Kisuran pohjoissaamen vastine on gisor, gissor tai gis sor, jonka
merkitykseksi mainitaan ’kisura, pieni ja heikkokuntoinen poro’ (Sammallahti 1989: 177; Sam-
mallahti 1993: 306). Murrevastineiden SMS:ssa mainitut tarkemmat merkitykset ja merkitysten

levikit on eritelty taulukkoon 5.
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Taulukko 5: Kisuran ja kisun merkitykset levikkeineen (SMS s.v. kisura; kisu).

murrevastineet | merkitykset merkitysten levikki

kisura pieni kitukasvuinen (naaras-)poro; (nuori) opetta- |PerP, LdnP, Kuusamo, Posio
maton poro
pieni arvoton kala joitakin tietoja Kymenlaaksosta
muu pieni heikkokasvuinen eldin LanP itapuoli, Raisi

Muita merkityksia: "kylld miné kerran komahutan | esimerkit Himangasta ja Kal-
(= lyén) ettd melekein kisura (= henki) menee", 25 | vialta

pennin raha
kisu kuivattu kuore tms. (arvoton pikkukala) Keski-Karjalan pohjoispuoli,
Pohjois-Karjalan etelapuoli, Kan-
gasniemi

muu pieni vahdpatdinen olento (myo6s ihmisestd) | esimerkit Rovaniemeltd ja Polvi-

vrt. kisura jarvelta

Huono kortti korttipelissa Terijoki, Kangasniemi

Muita merkityksia: "kisu (viinapullo) taskuun", esimerkit Polvijarvelta ja Alator-
"ujo joukossa, kisu (vallaton) loukossa" niosta

Kuten taulukosta ndhdaan, kisuran tai kisun merkitys vaihtelee paljon. Yhteista eri mer-
kityksille tuntuisi olevan ’vidhdarvoinen’, "heikko’ tai ’pieni’. Toisaalta alkuperéiseksi Kirjat-
tuun, ’pieni tyoporo’-merkitykseen voisi liittdd merkityksen *ty6hon kelpaamaton’, jos sitd ver-
rataan Vittangin kisuravakeen, jolla viitataan ’tyohon kykeneméttomiin lapsiin’. Samankal-
taista taustaa eri merkityksille saadaan myos lause-esimerkeistd, silla esimerkiksi *véhépatoi-
nen olento’ -merkitys liittyy osin saamattomuuteen: ”Osovaapaan jo tuo tytto tehak kiusoo ai-
tilleen, vaikkeijj uok kummanen kisu. Polvijarvi”. Samaa merkitysta on ehk& myods ’huono pe-
likortti’-kdytossé: ’nyt pelataan kisuilla”. On kuitenkin huomattava, ett4 merkityseroissa sattu-
manvaraisuus on mahdollista. Sattumana voidaan kaiketi pitad ainakin henki’- ja ’viinapullo’-
merkityksid. (SMS s.v. kisura; kisu; kisuravaki.)

Kuitenkin Karjalan alueilla tavattava kisu merkityksesséd ’arvoton pikkukala’ ja kisura
samassa merkityksessa Kymenlaaksossa ovat yhdistettavissa saamen gissor-sanaan. Tata tukisi
se, ettd pohjoisissa aluemurteissa merkitys ei viittaa yksiselitteisesti poroon, vaan merkityksia
nayttéaisi myos pohjoisessa yhdistdvén ’heikkokuntoisuus’ tai *vdhdarvoisuus’. Lisdksi Samuli
Paulaharjun kansanhistoriallisessa teoksessa Takalappia saamen gisur-vastineelle on Kirjattu
merkitys ’pieni, kurja’, ja sitd kdytetddn yhteydessd, missd kyse on poron arvosta: - - ei kos-
kaan anna vieraalle porojansa, ei pahaista kisuraakaan, ei rahasta eika ilman.” (Paulaharju
2015: 101; 326).
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m pieni kitukasvuinen (naaras-)poro; (nuori) opettamaton poro
® pieni arvoton kala
B kuivattu kuore tms. arvoton pikkukala
muu pient heikkokasvuinen eldin
® huono kortti korttipelissa

B muut merkitykset

Kartta 4: Merkitysten levikit koottuna SMS:n pohjalta samaan karttaan (SMS s.v. kisura; kisu).

Kartasta 4 nahdaan, ettd kisuran ja kisun eri merkitysten levikki painottuu pohjoisten aluemur-
teiden ja Karjalan seutuville, mutta puuttuu muilta murrealueilta; Himangan ja Kélvian nastat
ovat merkityksisté "henki’ ja *25 pennin raha’. Idempé&ad Laatokan pohjoispuolelta on myds mai-
ninta kisusta yhdyssanan osana: ’Tana iltana taijamma keittia (kuivatuista pikkukaloista) ki-
susoppua iltaseks. Impilahti” (SMS s.v. kisusoppa). Karjalan murteisiin saamesta lainautunutta
kalasanastoa ovat esimerkiksi cole fish guts’, satta *angleworm’ ja junta "row of fishing nets’,
joten kisuran tai kisun esiintymista kalaviitteisend samoilla alueilla voisi tastd ndkdkulmasta
pitdd mahdollisena (ks. Aikio 2009: 208-209, 298, 357, 372). Epavarmuutta kisuran tai kisun
kalamerkityksiseen lainautumiseen aiheuttaa se, ettd saamen gissor nayttaisi sanakirja-artikke-

leissa vakiintuneen yksin poroviitteiseksi. Lisaksi kalamerkitysten kuvauksessa toistuu
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“kuivattu’, jonka yhteys kisuraan ei ole taysin lapinakyva. Mahdollisesti timé voi liittya siihen,
ettd roskakalaa, kuten sarked on tapana valmistaa kuivaamalla.
Aannesuhteiltaan kisura ja kisu ovat saameen verrattaessa i:n ja r:n osalta suoraviivaisia, kuten

taulukosta 6 nahdaan. Myds aannesuhteet g > k ja 0 > u ovat fonologisesti johdonmukaisia.

Taulukko 6: Kisuran ja kisun adnnevastineiden vertailu pohjoissaameen (SMS s.v.kisura; kisu; Sammallahti 1989: 177).

pohjoissaame murrevastineet dannevastineiden vertailu
gisor ~ gissor ~ gis'sor | kisura g>k i>i o>u r>ra
kisu g>k i>i o>u r>-

k on &anteellisesti g:ta laheisin ja sdéd&nndnmukainen vastine, mitd voidaan verrata esimerkiksi lai-
naetymologioihin kaasu < gaasoe, kahlata < gaeledh, gdlliid, kdd’lled. g ~ k -vaihtelu ei maarité
lainautumisen suuntaa, silla se on mahdollista my®ds suomesta saameen tai saamelaiskielten valill,
kuten kaasu ja kahlata -etymologioissa nakyy (vrt. ¢ > k). (Aikio 2009: 72—73.) Saamen vastineen
jalkitavun o:ta vastaa tyypillisesti u, o tai a (ks. Aima 1908: 55-56).

5.4 Kosatus ja sen rinnakkaismuodot

kosatus ~ kosotus ‘five-year old reindeer bull’

< PS ?*koasVttées, vrt. SaaS guesehke ~ goesehke ~ goesehts, SaalL goasedis,
SaaN goasohas, SaaSk kooiskds. (S-Sk; YSS 483?). The SaaS and SaaSk
forms are phonologically irregular. (Aikio 2009: 255; ks. YSS: 58-59).

Murrevastineista kosatus ja kosotus ovat levinneimpid; niita tavataan lansipohjan murteissa, perépoh-
jalaisissa murteissa seka Pudasjarvelld, Kuusamossa ja Posiolla. Muita rinnakkaisia muotoja ovat
kosate, kosake, kosetto ja kosotin. Merkitys on kaikissa sama ’viisivuotias poro’. (SMS s.v. kosatus;
kosate; kosake; kosetto; kosotin.). Pohjoissaamen vastineeksi on p&&osin kirjattu goasohas (’noin vii-
sivuotias poro’), mutta SSA1:ssa mainitaan myos ddnneasu goaistas (Sammallahti 1989: 183; SSAL:
410), joten otin molemmat adnneasut vertailutaulukkoon mukaan (ks. taulukko 7).
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Taulukko 7: Kosatuksen ja rinnakkaismuotojen dannevastineiden vertailu pohjoissaameen (SMS s.v. kosatus; kosotus;
kosate; kosake; Sammallahti 1989: 183; SSA1: 410).

pohjoissaame | murrevastineet dannevastineiden vertailu

goasohas kosatus g>k oas>os o>a has>tus
kosotus g>k o0as>os 0>0 has>tus
kosate g>k oas>os o>a has>te
kosake g>k oas>os o>a has>ke
kosetto g>k oas>os o>e has>tto
kosotin g>k o0as>os 0>0 has>tin

goaisttas kosatus g>k oais>osa ttas > tus
kosotus g>k oais>o0so ttas > tus
kosate g>k oais>osa ttas > te
kosake g>k oais>osa ttas > ke
kosetto g>k oais>ose ttas > tto
kosotin g>k oais>o0so ttas > tin

G:td vastaa murteissa k; tdma on aanteellisesti laheisin ja sadnndnmukainen vastine, mita kasittelinkin
jo kisuran aannevertailussa (ks. 15). My6s oa > o ddnnesuhde on tavanomainen (Aima 1908: 52),
missa saamen ensitavun diftongi on lyhentynyt o:ksi. oa-diftongia ei tavata suomen kielessd muuten
kuin savolaismurteissa, esimerkiksi sanassa maa ~ moa (ks. VISK § 21), joten o on l&hin &annevas-
tine, mistd heikommin aéntyva a on jaanyt pois. Kuitenkin oa-diftongi saattaa vaikuttaa siihen, etta
toisessa tavussa esiintyy o ~ a -vaihtelua; sanahahmoa vertaillessa alkuosan vastineina ovat goaso-,
goais- ja kosa-. Goasohas:issa vajaasti dantyvé jalkimmainen o (tai o) osin assimiloituu ympargiviin
aanteisiin, mika tekee goaso-alusta hahmoltaan samankaltaisen kosa-vastineen kanssa (ks. Sammal-
lahti 1993: 313, 8).

Sanan loppuosan johdosvastineet ovat tassakin tapauksessa motivoituneita paitsi d&nteellisesti
niin myos semanttisesti (ks. 8-9). Alkuperdinen tt-aines goaisttasissa todennékoisesti vaikuttaa t:n
sisaltdvien johdinten runsauteen murrevastineissa, ja toisaalta as-loppu molemmissa saamen sanoissa
on saattanut tukea s-loppuisen johtimen valikoitumista murteissa. e*-loppu on hyvin tyypillinen suo-
men Kielen sanoissa, kuten esimerkiksi aine, kide ja kone; pieni x viittaa loppukahdennukseen (Ha-
kulinen 1968: 102). Mallin mukaisesti muotoutuneilla -e*-johdoksilla etenkin murteissa on myos jos-
sain maarin hiukan halventava tai arjellistava merkitys: elate ’kasvatti’; aute apuviline; ahdike *va-
lipala’; asuke ’asukas’ (SMS s.v. *te; *ke). Hakulinen kuvaa johdoksen kyseistd merkitysta deminu-
tiiviseksi tai sen sukuiseksi, mutta sen sijaan katsoisin sanoissa olevan tiettya arkista deskriptiivi-
syytté (vrt. Hakulinen 1968: 130). -tus-johdin on -e*-johtimen kanssa hyvin samankaltainen, silla se
on samanaikaisesti neutraali johdin ja toisaalta silld on myds samankaltaista deskriptiivista kéyttoa
(esim. ajatus vs. kuvatus, kapistus). -tto-johdin yhdistyy Hakulisen kuvauksessa paikan nimityksiin,

kuten esimerkiksi pihatto tai pyhatt6 (Hakulinen 1968: 151), mik& poikkeaa kosetto-sanan
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merkityksestd. Murteista l0ytyy kuitenkin sellaisia johdoksia, missa -tto-johdin tuo oman lisénsa suh-
teessa kantasanaan: ahvatto ’ahne, hanakka’ < ahva ahkera, halukas’; havetto ’pystyyn kuivanut ha-
vupuu’ < havu “havupuun oksa’, havunneulanen’ (SMS s.v. ahvatto; ahva; havetto; havu). tin-joh-
dinta késittelin jo juovokkaan osalta, mutta tdssa sama merkitys ei sindnsa tule kyseeseen, silla kosotin
ei yhdisty verbiin. Sen sijaan katsoisin samankaltaista semanttista motivaatiota 16ytyvan esimerkiksi

sanoista elétin ’elatti’ tai hurotin *tasainen tuuli’ (SMS s.v. *tin; elétin; hurotin).

5.5 Kunteus ~ kuntuus ~ kuntus

kunteus ~ kuntuus ‘three-year old reindeer bull’

< PS *kontuntes ~ *kontos (S-K), vrt. SaaS godteds, SaaN gottodas, Saal kodos, SaaSk kaaddas
‘four-year old reindeer bull’. Johdos kantasaamesta *konté ‘wild reindeer’ (S—T, YSS 450). (Aikio
2009: 256; ks. YSS: 54).

Kunteusta tavataan lansipohjan ja perdpohjalaisella murrealueella seka Pudasjérvella. Muita muotoja
ovat kuntuus ja kuntus, joista ensimmaisté esiintyy perapohjalaisalueen itdpuolella ja jalkimmaista
eteldampéna Pohjois-Kainuun tietdmilld. Merkitys eri murrevastineilla on suunnilleen sama, kuten ety-
mologiastakin ilmenee, mutta vaihtelua 16ytyy siitd, onko ika 3 vai 4 vuotta vai silta vélilta tai viita-
taanko sanalla erityisesti urosporoon vai yleisesti kumpaankin sukupuoleen. (SMS s.v. kunteus; kun-
tuus; kuntus.) Pohjoissaamen vastine on gottodas ’nelivuotias urosporo’. Saamessa on erikseen sana
gottodasaldu ’kunteusvaadin’, jolla viitataan naarasporoon. (Sammallahti 1989: 191.) Voidaan siis
huomata, etta gottodas sisaltyy kumpaankin sanaan, vaatimelle on kuitenkin erityisesti tunnusmerk-
kinen sana gottodasaldu. Tama epdsymmetria mahdollisesti myds nakyy siind, ettd murrevastineiden
merkityksissa kunteus voi tarkoittaa yleisesti kumpaakin sukupuolta tai sitten erityisesti urosporoa.
Merkitys vaihtelee i&n suhteen muissakin ikaperusteissa nimityksissa (vrt. kermikkd), mika liittyy
kaiketi idn maérittdmisen laveuteen.

Gottodas:in adnnevastineet, jotka nékyvét taulukossa 8, ovat tavanomaisia ja paaosin fonologi-

sesti perusteltuja.

Taulukko 8: Kunteuksen, kuntuuden ja kuntuksen &annevastineiden vertailu pohjoissaameen (SMS s.v. kunteus; kuntuus;
kuntus; Sammallahti 1989: 191).

pohjoissaame | murrevastineet adnnevastineiden vertailu

gottodas kunteus g>k o>u tt>nt odas>eus
kuntuus g>k o>u tt>nt odas>uus
kuntus g>k o>u tt>nt odas>us
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nt-vastinetta esiintyy seka tt:n ettd samankaltaisen dd:n vastineena esimerkiksi vastinepareissa tunturi
~ duottar, hinta ~ haddi seka ventaa ~ veaddit *pitda sidottuna’; huomattakoon, ettd hinta ~ haddi -
tapauksessa kyse on etymologisesta nativisaatiosta, vaikka vastinepari nt ~ ht tavallisesti viittaa yh-
teiseen kantamuotoon (ks. Aikio 2009: 15-17, 283, 287). n-danne on kuitenkin I0ydettavissa kiltinan-
ja turjansaamen sanoista ka'nd ja konde villi peura’ (YSS: 54), mika vahvistaa kehitysta kantasaa-
mesta asti (ks. etymologia edelld).

d:té& vastaa tyypillisesti t. Gottodas:in tapaukseen liittyy todennakdisesti sopeutuminen suoma-
laiseen muottiin sekd mahdollisesti dissimilaatiota, silla *(t)tVt-4dnnejonoa sisaltavia sanoja ei juuri-
kaan 10ytynyt sanakirjahauissa, jos sivuutetaan yhdyssanojen ja johdosten rajoilla esiintyvat aanne-
jonot.

0- ja u-a4anteen suhde saamen ja suomen valilla on systemaattinen, kuten esimerkiksi tuli — dolla
-vastineparista voidaan nahda (Aikio 2009: 15). Liséksi odas-lopun vastineissa eus, uus ja us edusta-
vat kaikki samaa suomen kielen johdinta -us, jolla usein luodaan jotain pienta merkityseroa suhteessa
kantasanaan (ks. Hakulinen 1968: 116, 154). Kunteuksen tapauksessa tdmé merkitysero lienee se, ettéa
johdin tekee sanasta suomenkielisen ja toisaalta vastaa alkuperéisté s-loppuista sanahahmoa.

5.6 Kollos ~ kolhos

kollos ‘reindeer caravan’

< PS *koallss (S, P-T; YSS 469), vrt. SaaS gaallese ‘strap between reindeer hitched into a cara-
van’, SaaN goallus, SaaSk kuéallas ‘reindeer caravan’

(Aikio 2009: 253; vrt. Tiesmaa 1937: 170.).

Kollos tai kolhos merkitsee SMS:n mukaan ’jonoa toisiinsa sidottuja vetokuormattomia poroja’. Kol-
hoon levikki ulottuu lansipohjan ja perapohjalaismurteiden liséksi Kainuun pohjoisosaan, ja myods
Pudasjarvi ja Puolanka mainitaan. (SMS s.v. kollos.) Pohjoissaamen vastineita kolhoolle ovat goallus
jagollos, ’jono (esim. perdkkdin sidottuja taakkaporoja), kollos; kytkdos; liitos’. (Sammallahti 1989:
180). SMS:n mukaan kolhoolla on viitattu myds muun muassa toisiinsa sidottuihin, kuljetettaviin
sotavankeihin, minka perusteella kollos nayttaisi liittyvan nimenomaan kuljettamistapaan kytkoksissé
(SMS s.v. kollos). Siten myds sanan laajempi (ei ainoastaan poroviitteinen) merkitys nayttaisi siirty-
neen murteisiin. Muita merkityksia on ’verkon tai nuotan lyhennyssolmu’ ja *vaatteeseen tehty laskos
tai poimu’, jotka vaikuttavat poroviitteiseen kasitteeseen liittymattomilta sek& merkityksen etta levi-
kin suhteen (SMS s.v. kollos; ks. s.v. kolle).
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Aannesuhteet ovat kolhoon kohdalla suoraviivaisia; osin dannevastineet ovat samoja ja muu-

tenkin fonologisesti perusteltuja; vertailu on nahtévissa taulukossa 9.

Taulukko 9: Kolhoon ja sen rinnakkaismuotojen dannevastineiden vertailu pohjoissaameen (SMS s.v. kollos; kolhos;
Sammallahti 1989: 180).

pohjoissaame | murrevastineet aannevastineiden vertailu

goallus kollos g>k 0oa>o >l u>o s>s
kolhos g>k oa>o [1>1h u>o s>s

gol'los kollos g>k 0>0 "> 0>0 s>s
kolhos g>k 0>0 I'I'>1lh 0>0 s>s

Aannesuhteita g > k ja 0oa > o0 on kasitelty aiemmin tutkielmassa kisuran (ks. 15) ja kosatuksen

(ks. 16) tapauksissa; lisaksi u > o -dannesuhdetta esiintyy molempiin suuntiin kielissa, joten aan-
nesuhde vertautuu kisuran aannesuhteeseen o > u (ks. 15; Aima 1908: 55-56). Aannevastineista h
edustaa suomen kielen Il > Ih -vaihtelua (esim. alla > alhainen), jota esiintyy &&nneasemassa, missa
svaavokaali on mahdollinen (ks. Hakulinen 1968: 46). Sikéli kun h on pohjoisille aluemurteille omi-
nainen téllaisessa asemassa, se tuo semanttisesti murteellista sdvya sanalle. SMS:n esimerkeissé kol-
hoosta tavataan myods svaavokaalillinen muoto: “kolohoksesa kuljetettiin harkaporoja teurastetta-
vaksi. Rovaniemi.” (SMS s.v. kollos). Svaavokaalillista muotoa kuitenkin ndyttaisi SMS:n perusteella
esiintyvén vain satunnaisesti, joten muoto kolhos lienee kehittynyt suoraan pohjoisten aluemurteiden
mallin mukaan ilman svaavokaalillista vélivaihetta, joskin kollos-muodon luontainen astevaihtelu Il

- Ih on saattanut vaikuttaa kehitykseen myos.
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6 PAATANTO

Saamen ja suomen keskindisistd adnnesuhteista aineiston sanojen osalta ei oikeastaan 16ytynyt risti-
riitaisuuksia, silla ne vastaavat (mm.) Aikion ja Aiman aiempia havaintoja. Sen sijaan lainojen mu-
kautumisessa johdosmuotteihin I0ytyi yllattavan paljon vaihtelua; tulevaisuudessa voisi tutkia joh-
dinten runsautta suhteessa muihin lainasanoihin. Lahdekielen konsonanttiloppuiset sanat usein mu-
kautuvat kieleen siten, ettd sanan loppuun lisdtéén i ja sitd edeltava konsonantti kahdentuu (VISK:
828, 8151), mutta késitellyissa sanoissa néin ei ollut. Sen sijaan lainasanoissa esiintyi seuraavia,
VISK:ssa kuvattuja lainajohdoksia:

1) e*: ee-: hame, herne (kosate, kosake)

2) kkA: etikka, kapakka, lusikka (juovakka, kermikka, kermikka)
3) kkO: evakko, laatikko, lompakko (kermikko)

4) rA: antura, haikara (kisura). (VISK: 8152.)

Tutkielman lainoissa valikoituneet johdinpaatteet eivét ole yksinomaan aanteellisesti motivoituneita,
paitsi kisuran tapauksessa (r > ra). Onomasiologian kannalta nayttaisi silté, ett& poroviitteisyys saat-
taa lisatd sanojen deskriptiivista tai murteellista motivoitumista. Johdosten valikoitumista poroviit-
teisyyden perusteella tukee, ettd esimerkiksi eldinviitteisissé SMS:n sanoissa tavataan jonkin verran
samoja johdoksia, kuten elikko, elokas, elokkainen ja eldke (SMS s.v. ’eldin’). Epatyypillisten ja eri-
laisten johdoksien runsaaseen esiintyvyyteen saattaa vaikuttaa myos kielten puhujien kasitys molem-
mista kielistd, mik& mahdollisesti tuo enemmén kielellisia resursseja lainautumisprosessiin.

Merkityksissa oli vaihtelua, mutta enimmékseen erilaiset merkitykset limittyivét toisiinsa ei-
vatka ne vaatineet syvempaa selvitysta. Jossain mééarin johdokset tuovat murresanoille eridvaa mer-
Kitysta siind, missd saamen sana on neutraalikayttdinen. Kisuraa (~ kisua) kasittelin laajemmin, silla
sen merkitys nayttéisi kaventuneen laajemmasta *arvoton, heikko, tyokyvyton olento’ -merkityksesta
toisaalta poroviitteiseksi ("heikkokuntoinen poro’) koskien saamea ja pohjoisia aluemurteita ja toi-
saalta eteldmpéand Karjalan murre-esiintymien osalta kalaviitteiseksi ("arvoton kuivattu kala’). Kol-
hoon tapauksessa on myds jonkin verran havaittavissa merkityksen kaventumista poroviitteiseksi;
muut merkitykset olivat harvinaisempia.

Sanakirjoihin perustuvalla tutkimuksella on rajoituksensa, silla tiedot ovat rajalliset ja tausta-
tiedon I6ytaminen muusta Kirjallisuudesta on satunnaista. Esimerkiksi saame-suomi-sanakirjat kerto-
vat sanojen vastineet suomessa ja saamessa, mutta merkityksen kuvaus on suppeampaa verrattuna
SMS:an, jossa merkityksen kuvaus on monipuolisempi esimerkkeineen. Tutkimustulokset kuitenkin
taydentavat johdonmukaisesti aiempaa tutkimusta, joten sanakirjojen tiedon rajallisuus vaikutti enim-

méakseen vain siihen, miten varmoina merkityksen kehityksesta tehtyja tulkintoja voidaan pitaa.
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LIITTEET

Liite 1: SMS:n aineistohaku

Tarkennettu haku

hakusana v
merkityksenselite  *poro

asimerkki murreaineksesta ¥ pitdjasta

» Valitse erikoismerkki

sanaluokka v
kayttoala v
murrealue  PerP v
pitaja v



Liite 2: Rajaamaton aineisto (koottu SMS:sta 9.12.2018)
YKksittaisiin poroihin viittaavat sanat:

hankosarvi PerP, L&nP

hienosarvi PerP

hupakka, huparakorva LanP

juovokas, juovakki, juovatinporo, juovo, juovolainen, juovoporo PerP
= juovatti LanP

jurokas PerP

kaitasarvi PerP, LanP

kallipaa PerP, LanP

kampasarvi PerP, LanP

kaskakka PerP, LanP

kelosarvi, kelu PerP, LanP

kermikké, kermi, kermikas, kermu, kermukka PerP, LanP
kerikka, kerokaula PerP

kesakko, kesékko (kesén pihassa oleva poro) PerP, LanP
kilo, kilosarvi, kilokas PerP

kisura, kisu PerP, LanP

kolla (sarvensa pudottanut t. aina sarveton poro) LanP
kosate, kosatus, kosetto PerP, LanP

kunteus, kuntus, kuntuus PerP, LanP

kurtsa, kurtsi PerP

kusikas, kusikka, kusimus PerP, L&nP

késiporo, kasiharka PerP

laakko, laakkosarvi PerP, LanP

laidikas, laitis, laitisporo PerP, LanP

leipéporo, leipuri PerP

livikko PerP, LanP

Porojen joukkoja:
kollos (jono toisiinsa sidottuja vetokuormattomia poroja) PerP, L&4nP
elo PerP, L



