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Taman tutkimuksen tarkoituksena on selvittad, millaiset kirjalliset ruotsin kielen taidot
suomenkielisilla yliopisto-opiskelijoilla on. Tutkimuksen teoreettisena pohjana on kéytetty
Manfred Pienemannin prosessoitavuusteoriaa (1998). Tutkimuksessa selvitetaan, mille
prosessovoituvuusteoriassa madritellylle kehitysasteelle opiskelijat sijoittuvat ja kuinka
opiskelijat hallitsevat tutkittavat kieliopilliset rakenteet. Tutkittavat kielioppirakenteet ovat
kieltosanan paikka, adjektiivi attributiivisena ja predikatiivisena lauseenjésenend seka
verbimorfologia.

Tutkimus on toteutettu kvalitatiivisena sisallénanalyysind, mutta siind on myos
kvantitatiivisia piirteitd. Tutkimuksen aineistona on kaytetty kymmenen matemaattis-
luonnontieteellisessa tiedekunnassa opiskelevan opiskelijan tutkintoon kuuluvan
ruotsinkurssin lopputentin esseevastauksia. Informantit on valittu sattumanvaraisesti kurssin
osallistujista, eiké ennakkotietoja ole keratty.

Tutkimus osoittaa, ettd nelja kymmenesta tutkitusta opiskelijasta saavutti korkeimman
kehitysasteen ja kuusi kymmenesté tutkitusta opiskelijasta saavutti toiseksi korkeimman
kehitysasteen. Opiskelijat onnistuivat keskimaéarin hyvin tutkituissa kieliopillisissa
rakenteissa seka tekivat ndissa rakenteissa vahan kieliopillisia virheita. Tutkituista
rakenteista eniten vaikeuksia tuotti kieltosanan paikka lauseessa ja vahiten ongelmia tuotti

adjektiivi attributiivisena ja predikatiivisena lauseenjasenena.
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1. Inledning

Ar 2005 blev svenska ett valfritt &mne i studentskrivningarna. Efter det har flera finldndska
medier rapporterat om den forsamrade sprakkunskapen i svenska hos finska
universitetsstudenter. De forsamrade sprakkunskaperna &r ett resultat av att svenskans
popularitet som ett &mne i studentskrivningarna och motivation mot studier i svenska spraket

hos elever i den grundldggande utbildningen har minskat.

Det ingar krav pa det andra inhemska spraket i alla finlandska hdgskoleexamina. Hogskolorna
ska erbjuda undervisning i det andra inhemska spraket, sa att studenterna har sadana kunskaper

som det krévs enligt lagen. (Juurakko-Paavola & Palviainen 2011: 18)

Uutissuomalainen fragade direktorer vid nio olika sprakcenter vid finska universitet om de
forsamrade sprakkunskaperna hos universitetsstuderande. Direktorerna var av den asikten att
spridning har vuxit och att sprakkunskaper i genomsnitt har férsamrats. De séger ocksa att en
del av studenter bérjar fran noll nar de kommer till universitet och studenter har till exempel
svarigheter med att skilja mellan olika ordklasser och med ordbdjning. Flera studerande &r
tvungna att géra om den obligatoriska kursen i svenska eller néja sig med de lagsta vitsorden
(Laatikainen 2017).

Enligt min egen uppfattning haller jag med det som sags av direktorerna vid sprakcenter. Den
obligatoriska kursen i det andra inhemska spraket orsakar flera problem och méanga studerande
ser det mera som ett tvang an som en mojlighet. Flera studerande maste ta om kursen flera

ganger och den &r ofta det enda som star mellan studenter och utexaminering.

Direktorerna sager ocksa att, den forsamrade sprakkunskaperna ar ett resultat av en mer
langvarig nedmontering av undervisningen av svenska i den grundlaggande utbildningen och i
gymnasieutbildningen. Nu borjar man se effekten av detta och universiteten och sprakcentren
ar tvungna att reagera med att vidare utveckla svenskkurser som de erbjuder (Laatikainen
2017).



Pa grund av denna utveckling ville jag ta reda pa om saken verkligen ar sa. | denna studie
kommer jag att ta reda pa hurdana fardigheter de finska universitetsstuderandena har nar det
galler skriftliga kunskaper i svenska spraket. Undersokningen baserar sig pa Manfred
Pienemanns processbarhetsteori (1998) och de utvecklingsstadier som presenteras i teorin (se

vidare avsnitt 2.1.1).

Syftet med denna avhandling &r att undersoka skriftliga sprakkunskaper i svenska spraket hos
finsksprakiga universitetsstuderande efter att de har avlagt den obligatoriska kursen i svenska.
Studenterna placeras pa en utvecklingsniva som presenteras i processharhetsteorin utarbetad
av Manfred Pienemann (1998). | studien fokuserar jag enbart pa skriftliga sprakkunskaper i
svenska och studien omfattar en granskning av tre olika grammatiska strukturer: negationens
placering bade i huvudsats och i bisats, adjektivkongruens samt verbmorfologi. Jag har valt att
undersdka de ovannamnda grammatiska strukturerna for att de &r tydliga markorer av
utvecklingsstadier och &r enkla att plocka fram fran materialet. Jag har ocksa valt tre olika

grammatiska strukturer for att ge en mer mangsidig bild av studenternas sprakkunskaper.

Mina forskningsfragor &r foljande:

1. Hur klarar studenterna av de grammatiska strukturer som undersoks?

2. Pavilket/vilka utvecklingsstadier befinner sig studenter enligt processbarhetsteorin?

Under de senaste aren har man gjort flera undersékningar pa basis av processbarhetsteorin, till
exempel Philipsson (2007), Eklund Heinonen (2009), Nyqvist (2013), Paavilainen (2015). Fa
av dem (med undantag av Eklund Heinonen) fokuserar dock pa studenter pa hogskoleniva. Det
ar viktigt att fa reda pa vilken spraklig niva studenterna har tillagnat sig efter att ha utfort den
obligatoriska kursen i svenska och om de har natt den niva i deras sprakkunskaper som
forvantas efter kursen. Det ar ocksa viktigt att fa veta hur bra studenter klarar av de olika

grammatiska strukturerna for att kunna vidare utveckla undervisningen.



2. Teoretisk bakgrund

| detta avsnitt presenterar jag Manfred Pienemanns processbarhetsteori och var teorin placeras
pa faltet inom andraspraksforskningen av en historisk synvinkel. Efter det presenterar jag
processbarhetsteorins utvecklingsstadier samt de grammatiska strukturer som jag undersoker:
negationens placering, adjektivkongruens och verbmorfologi. | detta avsnitt presenterar jag
aven vad kénnetecknar skrivutveckling hos avancerade inlérare och vad borde tas i beaktande
vid undervisning av avancerade inlarare. Till slut presenterar jag nagra tidigare undersokningar

som har gjorts pa basis av processbarhetsteorin.

2.1 Processbarhetsteorins uppkomst och utveckling

Under de senaste fyrtio aren har andraspraksforskningen visat att inlarare av andrasprak gar
igenom utvecklingsstadier, oberoende av modersmal. I slutet av 1960-talet lanserade Pit Corder
felanalysen, som utgar fran de fel som inlararen gor. Till skillnad fran tidigare analyser sag
Corders analys pa felen mera som ett uttryck for spraksystemets utveckling vid en viss punkt,
istallet for daliga vanor som ska tranas bort. Felen utgjorde alltsd en del av
spraklarningsprocessen, for att med hjalp av felen stéllde inlararen hypoteser som sedan kunde
forkastas eller bekraftas (Flyman Mattson & Hakansson 2010: 13).

Men felanalysen var inte utan kritik. Kritiken riktade sig mot att felanalysen inte gav en bild
av hela verkligheten i sprakinlarningen, utan man blev utan information av det som inlararen
faktiskt hade lart sig om spraket. Vad som ocksa lamnades utanfor felanalysen var det faktum,
att en del inlarare strategiskt undvek mera komplicerade strukturer i spraket. Pa grund av
kritiken minskade betydelsen av felanalys, men den anvénds fortfarande (Flyman Mattson &
Hakansson 2010: 13).

Nagot som ocksa fick stor betydelse for forskningen av andraspraksinlarning var synen pa
sjalva inlararspraket. Man borjade se inlararspraket som ett antal stadier pa vagen mot
malspraket. Fran denna synvinkel lanserade Larry Slinker (1972) uttrycket interimsprak (eng.
interlanguage) for spraksystemet som innehaller delar bade fran modersmalet och fran
malspraket, i stallet for att vara antingen det ena eller det andra. Interimspraket ar en process

dar inlararen tar till sig malspraket genom att anpassa sig till de nya hypoteser hen gor om



sprakets konstruering och genom dem utvecklar inlararen nya grammatiska regler. Det finns
ocksa flera andra drag som kannetecknar interimsprak, sa som forenklingar, transfer,

helfrasering och fossilisering. (Flyman Mattson & Hakansson 2010: 13).

Den tyska Manfred Pienemann utarbetade Processharhetsteorin (PT), som bygger pa Levelts
modell for sprakprocessning och sprakproduktion. Levelts modell gar ut pa att talprocesser
sker i olika steg, medan Pienemanns modell bygger pa att stadierna utgér en implikationell
hierarki. Det innebdr att stadierna kraver en hogre processningskapacitet. For att na den hogsta

nivan, maste alla foregaende nivaer passeras. (Flyman Mattson & Hakansson 2010: 15).

| Pienemanns modell ska man dock gora skillnad mellan vad det innebér att processa strukturer
pa ett visst stadium och att konsekvent anvanda strukturer felfritt. Inlararens
processningskapacitet racker bara till ett stadium i taget och nya strukturer laggs pa successivt.
Nér ett stadium har processats lamnas dessa strukturer for att automatiseras medan resurser
frigors for att inlararen kan borja processa nasta stadium. (Flyman Mattson & Hakansson 2010:
15).

2.2 Utvecklingsnivaer enligt processharhetsteorin

Tanken bakom processbarhetsteorin ar att andraspraksutvecklingen ar kombinerad med den
grammatiska processningen och de procedurer som ligger bakom talproduktion. Det har
innebdr att inlararen kan processa bara sadant som kan anvéandas ocksa i vardagligt tal.
Utvecklingen sker enligt en processbarhetshierarki som motsvarar de fem utvecklingsnivaer
som presenteras i processbarhetsteorin (tabell 1). Utvecklingsstadierna maste genomgas i tur
och ordning, och for att inlararen kan na en hogre utvecklingsniva kraver det en hogre
processningskapacitet (Abrahamsson 2009: 124).

Den forsta utvecklingsnivan motsvarar nyborjarstadiet i sprakinlarningen. Inlararen kanner till
enskilda lexikala enheter, det vill siga enskilda ord, och ndgon grammatik existerar tillsvidare
inte. Pa denna niva bestar inlararens yttranden av enskilda konstitueter och hens
uppmarksamhet gar till att observera och ta in malsprakets lexikala enheter (Abrahamsson
2009: 125-126).



Den andra utvecklingsnivan handlar om lexikala kategorier, ordklasser och lexikal morfologi,
det vill sdga grammatiska processer hos enskilda ord. Inlararen boérjar anvéanda
flerordsyttranden och en kanonisk ordféljd ar typisk, oftast subjekt — verb — objekt. P4 den
andra nivan borjar inlararen boja enskilda ord, men kan annu inte 6verfoéra kongruens till fras-
eller satsniva (Abrahamsson 2009: 126).

Pa den tredje utvecklingsnivan kan inlararen dverfora grammatisk information inom frasen, till
exempel attributiv adjektivkongruens. Grammatisk information kan dock inte dverféras mellan
olika fraser. Adverb topikaliseras, men ordfoljd &ndras inte for att den grammatiska
informationen inte kan 6verforas till verbfraser. (Abrahamsson 2009: 126).

Pa den fjarde utvecklingsnivan kan grammatisk information 6verféras mellan olika fraser, men
inte mellan olika satser. Grammatisk information kan aven overforas fran nominalfraser till
verbfraser tack vare den oOkade processningskapaciteten. Det innebdr att adjektivets
predikativkongruens kan tillampas. Pa den fjarde nivan framkommer inversion, for att adverb-

och frageordsframflyttning till verbfrasen signaleras (Abrahamsson 2009: 126-127).

Den femte och sista nivan nds da alla andra nivaer har processats fardigt och grammatisk
information kans 6verféras mellan satser. Inléraren kan skilja mellan huvudsatser och bisatser,
negationsplaceringen i bisatser ar korrekt och temporal kongruens mellan verb i huvud- och
bisats &r mojlig (Abrahamsson 2009: 127).

Tabell 1: Utvecklingsnivaer enligt processbarhetsteorin

Nivd | Underliggande procedur Morfologi Sytax
Negation efter verbet
Niva 5 | Grammatisk information mellan satser. i huvudsats,
Skillnad mellan huvud- och bisats fore verbet i bildats
Nivé 4 | Grammatisk information mellan fraser | Predikativ kongruens Rak och omvénd ordfdljd

Initialplacerat

Nivéa 3 | Grammatisk ingormation inom fraser Attributiv kongruens adverbial/objekt,
rak ordféljd
Nivéa 2 | Ordklass, lexikal morfologi Suffix for plural, presens, preteritum Kanonisk ordféljd

Niva 1 |Enstaka ord Obdjda former Enstaka konstituenter




2.3 Negationens placering

Jamfort med andra sprak i vérlden har svenskan en relativt enkel markering av negation i satser.
Negationen markeras med den obdjda negationspartikeln inte. Pa grund av detta ar det for
inlarare av svenska relativt latt att 1ara sig hur negationen uttrycks i svenska. Vad daremot
orsakar svarigheter ar placeringen av negationspartikeln i satser. Till skillnad fran flera andra
sprak placeras negationen efter det finita verbet i satsen och negationens placering varierar
beroende pa om det ar fraga om huvudsats eller bisats (Flyman Mattson & Hakansson 2010:
54).

Hyltenstam (1978) och Bolander (1988) (refererad i Flyman Mattson & Hakansson 2010) fann
i sina studier en utvecklingsgang for negationens placering for inlarare av svenska. | det forsta
stadiet av utvecklingen placerar inldararen negationspartikeln framfor verbet, oberoende av om
det ar fraga om finita eller infinita verb. | fall inlararen redan pa det forsta stadiet har borjat
anvanda bisatser blir placeringen av negationen pseudokorrekt eftersom negationen i bisatser
placeras just fore det finita verbet. Det betyder alltsd inte att bisatsordféljden har blivit
automatiserad, utan ar en foljd av att pa det forsta stadiet placeras negationen fore verbet.
(Flyman Mattson & Hakansson 2010: 55)

Pa det andra stadiet forflyttas negationen efter det finita verbet. Det géller dock bara hjalpverb,
och negationen placeras fortfarande fore verbet i huvudsatser utan hjalpverb, till exempel Jag
vill inte leka/ Jag inte leka. Pa det andra stadiet gor inlararen fortfarande ingen skillnad mellan
huvudsatser och bisatser. Det innebar att placeringen av negationen dr den samma i bada
satserna och den pseudokorrekta placeringen av negationen férekommer ocksa har fore ett
enkelt verb men efter hjalpverbet blir placeringen inkorrekt i bisatser (Flyman Mattson &
Hakansson 2010: 55).

Pa det tredje stadiet har den postverbala placeringen av negationspartikeln gallande alla finita
verb automatiserats, men huvudsatser och bisatser skiljs fortfarande inte at och negationens
huvudsatsplacering overfors till bisatsen (Flyman Mattson & Hakansson 2010: 55). Pa det
fjarde stadiet borjar huvudsatser och bisatser skiljas at och de olika reglerna for negationens
placering borjar tilldmpas. Nu placerar inléraren negationspartikeln korrekt efter det finita
verbet i huvudsatser och fore det finita verbet i bisatser. Det blir dock inte helt korrekt, eftersom

inl&raren gor en inkorrekt tolkning av placeringen av negation i bisats, for att den kopplas ihop
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med huvudverb istéllet for det finita verbet. | bisatser placeras negationen fore huvudverbet,
och ordféljden blir inkorrekt vid anvandning av hjalpverb (Flyman Mattson & Hakansson
2010: 56). Pa det femte och sista stadiet har alla inkorrekta former rattats till och placering av
negation bade i huvudsatser och i bisatser ar korrekt (Flyman Mattson & Hakansson 2010: 56).

2.4 Adjektivkongruens

I svenskan betyder kongruensbdjning att adjektivet bojs enligt det beskrivna substantivets
genus, numerus och bestamdhet. Det ar saledes mycket tydligt markerat hur adjektivet hor ihop
med sitt huvudord (Bolander 2011: 118).

Adjektiv &r i attributiv stallning nar det star framfor substantivet och bojs enligt substantivets
genus, numerus och species. Adjektivet ar i predikativ stallning da den star efter substantivet

och da paras den ofta ihop med verbet vara eller bli (Nikander & Jantunen 1978: 41-42).

En gul bil — Den gula bilen (adjektiv som attribut)

Bilen &r gul — Bilarna ar gula (adjektiv som predikativ)

Nér det galler processbharhetsteorins processbarhetshierarki dar fraser processas fore satser lars
den attributiva kongruensen pa PT-nivan 3 och den predikativa kongruensen pa PT-nivan 4
(Flyman Mattson & Hakansson 2010: 48)

Den hér inlarningsgangen har bland annat bekréaftats i en studie av Glahn m.fl. (2001) dar
forskarlaget studerade inlarningsgangar gallande adjektivkongruens i svenska, norska och

danska.

2.5  Verbmorfologi

Nar det galler verb i svenskan stoter inlarare pa flera olika svarigheter. Verbkonjugationer delas
in i fem olika grupper. I den forsta och vanligaste gruppen far verbet suffixet -de i preteritum.
Det ar dessutom suffixet -de som blir mest dveranvént innan inldraren borjar sortera verben i

svaga och starka verb (Flyman Mattson & Hakansson 2010: 49).
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Verbets tempus daremot &r enklare for inlararen pa grund av att man inte behdver boja verbet
enligt genus eller numerus. Det som kan orsaka problem géllande verbets tempus &r att utrycka
datid. 1 inlarningens tidiga stadier ar dock inte valet av olika da- eller framtids-tempus ett
aktuellt problem, utan anvéandningen begransas till former som fattar det finita verbet, presens
och preteritum och darmed begransas processandet endast till den lexikala morfologin. 1
enlighet med processbarhetsteorin ndr man kan hantera grammatisk information inom en fras
kan man processa sammansatta tempus, det vill s&ga tempus som kraver ett hjalpverb och ett
huvudverb (Flyman Mattson & Hakansson 2010: 50).

2.6 Skrivutveckling hos avancerade skribenter

| dagens andraspraksforskning anses skrivutveckling pa ett andrasprak vara en sarskild del av
andraspraksutvecklingen. Skrivutveckling pa ett andrasprak ar ett komplicerat fenomen som
paverkas bade av skribentens alder och av skribentens las- och skrivformaga pa forstaspraket

samt forstas andraspraksnivan (Magnusson 2013: 633).

Skillnader som har funnits i undersokningar av texter skrivna av andraspraksanvandare har
pedagogiska konsekvenser, som att lararen maste kanna till vad som skiljer andrasprakstexter
fran forstasprakstexter for att kunna bedéma eleverna rattvist (Magnusson 2013: 634). Nar
skribenterna redan ar las- och skrivkunniga pa sitt forstasprak, ser skrivutvecklingen pa
andraspraket annorlunda ut, och nar det galler ungdomar eller vuxna som redan ar vana lasare
och skribenter pa forstaspraket blir skillnaderna annu stérre. Kunskaper om text, lasning och
skrivande pa forstaspraket kan utnyttjas ocksa pa andraspraket. Det innebar fordelar for aldre
inlarare (Magnusson 2013: 636).

Cummins interdependenshypotes (refererat i Magnusson 2013) utgdr en viktig grund for
forskningen i litteracitetutsvecklingen (las- och skrivutveckling) pa andrasprak. Enligt
interdependenshypotesen utnyttjar inlararen de formagor och kunskaper som hen har pa sitt
forstasprak nar hen skriver (och laser) pa sitt andrasprak. En undersokning som stodjer
hypotesen &r en experimentellt upplagd studie av Cummings (1988, refererat i Magnusson
2013) dar han studerade individer med forstaspraket franska och andraspraket engelska. |
studien skiljde Cummings de drag som relaterade till erfarenhet av skrivande, till exempel

textstruktur och helhetsperspektiv fran allman kunskap om malspraket till exempel syntax och
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korrekt stavning. | sin studie kom Cummings fram till att de skribenter som hade hdg
skrivkompetens i forstaspraket ocksa skrev mer valstrukturerade texter pa andraspraket medan
de som hade en lagre skrivkompetens fokuserade mer pa ord och satser (Magnusson 2013:
637-639).

2.7  Tidigare forskning

Philipsson (2007) bekraftade verbmorfologins utvecklingsgang i sin studie av 36
gymnasieungdomar med annat modersmal &n svenska. Han undersokte anvéandning av
verbmorfologi samt direkta och indirekta fragor. | sin studie kom Philipsson fram till att
beharskning av grundlaggande verbmorfologi och ordfoljd i direkta fragor ar en forutsattning
for att inldrare kan tillagna sig underordningen av indirekta fragor. Han kom ocksa fram till att
inlarare maste beharska enkla finita verbformer for att kunna tilligna sig sammansatta
verbformer. Inlarning av finita verb férekommer pa PT-nivan 2 medan sammansatta tempus

forekommer forst pa PT-nivan 3 (Philipsson 2007)

Paavilainen (2015) forskade i sin doktorsavhandling grundskoleelevers inlérning och
beharskning av verb- och adjektivbojning samt negationens placering i svenska spraket. Syftet
med hennes studie var att fa reda pa hur finsksprakiga elever klarar av olika strukturer,
morfologiska och syntaktiska. | sin avhandling granskar hon verbmorfologi, adjektivkongruens
i attributiv och predikativ stallning och negationens placering bade i huvud- och bisats och om
dessa strukturer foljer processbarhetsteorins inlarningsgangar.

Paavilainens resultat stodjer till viss del de inlarningsgdngar som presenteras i
processbarhetsteorin. Né&r det galler verb inlérs strukturen hjalpverb + infinitiv forst, sedan
presensformer och till sist perfekt. Enligt PT ska de finita verbformerna tillagnas fore de infinita
formerna, men att perfekt lars forst efter presens stodjer PT:s inlarningsgangar. Néar det galler
adjektiv (som attribut och som predikativ) kom Paavilainen fram till att inlarningsgangen vid
attributiva adjektiv féljde monstret pluralis — utrum — neutrum medan vid predikativa adjektiv
var inlarningsgangen utrum — pluralis — neutrum. Resultatet ger skal att tro att det finns
mellanliggande nivaer pa processbarhetshierarkins nivaer 3 och 4. Till sist Iar negationens

placering (Paavilainen 2015).
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Nyqvist (2013) gjorde i sin doktorsavhandling en longitudinell undersékning om hur species
och artikelbruk utvecklas hos eleverna i arskurserna 7-9. Som material i sin undersékning
anvande Nyqvist bade skriftligt och muntligt material fran fyra olika grundskolor som hon hade
samlat under aren 2006-2009. I sin undersokning kom Nyqvist fram till att eleverna i
arskurserna 7-9 bast klarar av fraser med nakna former, possessiva attribut och obestamd form
pluralis, som saknar bade artiklar och andelser som markerar bestamdhet. Hon konstaterar
ocksa att nominalfraser ar desto svarare for inlarare ju flera grammatiska morfem den
innehaller. Nyqvist kom ocksa fram till att det inte sker en stor utveckling i elevernas
korrekthetsprocent, vilket kan bero pa att korrekhetsprocenten ar hog redan pa arskurs 7 nar

det géller fraser med naken form och bestdmd form singularis (Nyqvist 2013)

Eklund Heinonen (2009) gjorde en undersékning om hur processharhetsteorin kan tillampas
for bedémning av muntliga kunskaper. Som material anvande hon transkriberade delar av en
intervju som gjordes som en del av det sa kallade TISUS-testet. Enligt Institutionen for svenska
och flersprakighet vid Stockholms Universitet ar TISUS-testet ett behorighetsgivande prov i
svenska spraket. Testet ar avsett for sadana studerande med utlandsk gymnasieutbildning som
soker till akademiska studier i Sverige men saknar ett betyg i svenska. For att klara TISUS-

testet maste individen ha mycket goda kunskaper i svenska spraket.

Eklund Heinonen undersokte ocksa pa vilken PT-niva testtagarna befann sig och om det finns
nagon skillnad mellan de godkenda och underkenda testtagarna. | sin studie kom Eklund
Heinonen fram till att den storsta delen av de godkenda testtagarna befann sig pa PT-nivan 4
eller hogre, eftersom de klarade av att processa strukturer pa de nivaerna. Av de underkenda
testtagarna kunde nastan ingen processa strukturer pa niva 4, och saledes befinner sig hogst pa
PT-nivdn 3. Eklund Heinonen konstaterar ocksa, att den fjarde nivan pa
processbarhetshierarkin ser ut att vara en vattenledare och ar en stor utmaning for flera

andraspraksinlarare (Eklund Heinonen 2009).

Flera undersokningar har gjorts pa basis av processbarhetsteorin och teorin har mycket
empiriskt stod. En stor del av studierna, till exempel tre av de tre som jag har presenterat,
fokuserar pa inlarare pa grundskole- eller gymnasieniva. Darfor fokuserar min studie pa
avancerade inlarare som befinner sig pa hogskolenivan. Min studie kan ge ny och aktuell
information om finska universitetsstudenternas sprakkunskaper som kan tas i beaktande i

undervisning i framtiden.
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3. Material och metod

| detta avsnitt presenteras materialet som anvéndes i studien. Sedan presenteras hur och med

vilka metoder materialet analyserades.

3.1 Material

Materialet i denna studie bestar av 10 uppsatser skrivna av studerande vid den matematisk-
naturvetenskapliga fakulteten vid Jyvaskyla universitet. Uppsatserna ar arbitrért valda bland
deltagare pa kursen och deltagande i studien var frivilligt. Jag valde att inte samla eller ta i
iakttagelse nagon bakgrundsinformation fran informanterna som till exempel kon,
sprakbakgrund, tidigare studier eller studiedr vid universitetet. Jag valde att i analysen fokusera

mig i enbart pa informanternas skriftliga sprakkunskaper som férekommer in uppsatserna.

Uppsatserna ar en del av sluttentamen i den obligatoriska svenskkursen for studenter vid den
matematisk-naturvetenskapliga fakulteten och samlades in under varen 2017. Kursen
innehaller muntliga och skriftliga uppgifter om vardagliga kommunikationssituationer,
relevanta teman samt ordférrad inom studenternas eget amne. Efter kursen borde studenter ha
natt fardighetsnivda B1 pa skalan i Gemensam europeisk referensram for sprak.

(www.korppi.jyu.fi)

Tentamensuppgiften var att skriva en uppsats pa minst 200 ord om de givna rubriksalternativ.
Uppgiftens syfte var att testa studenternas fardighet att skriva sjalvstdndig text och att
studenterna behdarskar &mnesrelaterade ord och uttryck, terminologi och grammatiska regler i

svenska.

Rubriksalternativen var:
1. Relationen mellan teori och praktik i mina studier
2. Sadana har kunskaper behover naturvetare/matematiker i arbetslivet
3. Darfor ar X viktigt (= fyll i ditt huvudédmne)
4. Enligt sammanfattningstexten kan svart sprak hindra elever att lara sig naturvetenskap.

Vad &r din asikt? Undervisas matematisk- och naturvetenskapliga @mnen pa ett for
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teoretiskt satt? Pa vilket satt skulle du vilja forandra undervisningen i naturorienterande
amnen? Du kan sjalv fundera en passande rubrik till texten.

5. Déarfor ar det viktigt att popularisera vetenskap

Tre av tio informanter skrev om rubrik nummer 1, fyra av tio informanter skrev om rubrik
nummer 4, tva av tio informanter skrev om rubrik nummer 3 och en informant skrev om rubrik

nummer 5.

Allt material behandlas konfidentiellt och foérvaras omsorgsfullt enligt goda forskningsetiska
praxis samt forstors efter att studien ar klar. Deltagande i studien var frivilligt och alla
informanter har skrivit under ett forskningstillstand. Igen sadan information lamnas ut som
skulle gora det mojligt att identifiera informanterna och de forblir anonyma under hela studiens

gang samt efter att studien &r fardig.

3.2 Metod

Materialet i denna studie analyserades bade kvalitativt och kvantitativt. Jag laste igenom alla
uppsatser och granskade dem. Vid analysen och granskningen tog jag hansyn bara till de tre
grammatiska strukturer som granskades, det vill sdga negationens placering, adjektivkongruens
samt verbmorfologi och jag lamnade ut alla andra grammatiska strukturer och mdjliga fel, som
kunde vara evidens om informanternas spakkunskapsniva. Jag markerade, rdknade ut och
granskade alla forekomster av negationen inte, adjektiv bade som attribut och predikat samt
finita verb och sammansatta tempus for att fa reda pa vilken utvecklingsniva de undersokta
studenterna befinner sig pa. Alla uppsatser lastes igenom och granskades enligt

processharhetsteorins utvecklingsnivaer.

Enligt Nyberg och Tidstrom (2012) ar innehallsanalysen ett vanligt sétt att analysera
kvalitativa data. Innehallsanalysen bygger pa systematisk gruppering av text och metodens
idé ar att reducera mangden material fran enskilda enheter till storre grupper, klasser eller
helheter. Grupperna, klasserna eller helheterna kan vara fria utgaende fran materialet eller
bestamda pa basen av en teoretisk referensram. (Nyberg & Tidstrom 2012: 135) | min analys
grupperas de enskilda enheterna enligt processbarhetsteorin. Nyberg och Tidstrém (2012)
konstaterar dock att innehallsanalysen har fatt en del kritik som metod for att den ibland

uppfattas som enkel. Metoden har kritiserats ocksa for att den ibland lamnar ut material



avsiktligt, till exempel nar gruppering av materialet utgar fran en teoretisk referensram som
har faststéllts pa forhand (Nyberg & Tidstrom 2012: 136).

16
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4. Resultat

| detta avsnitt presenterar jag resultaten av analysen av materialet och jag svarar pa mina

forskningsfragor:
1. Hur klarar studenterna de grammatiska strukturer som undersoks?
2. Pavilket/vilka utvecklingsnivaer befinner sig studenter enligt processharhetsteorin?

| avsnitt 4.1 analyserar jag informanternas placering av negationen. | avsnitt 4.2 analyserar jag
adjektivkongruens i materialet. | avsnitt 4.3 analyserar jag verbmorfologin, det vill séga finita
verb och sammansatta tempus i materialet. Slutligen i avsnitt 4.4 sammanfattar jag

informanternas placering pa utvecklingsnivaer enligt processbarhetsteorin.

4.1 Negationens placering

En av de grammatiska strukturer som granskas ar negationens placering. Negationens placering
granskades bade i huvudsatser och i bisatser. Ratt placering av negation i bisatser hittar man

pa textnivan, eller niva 5 i processharhetsteorins utvecklingsstadier (se avsnitt 2.2).

Bland de 10 uppsatser som granskades hittades 28 forekomster av negationen inte. | genomsnitt
forekom negationen tva ganger per uppsats, men variation forekom ocksa. | tva uppsatser

forekom negationen inte alls medan i en uppsats forekom negationen atta ganger.

Av alla 28 forekomster av negationen var den placerat ratt sammanlagt 13 ganger. Den rtta
placeringen belyses med exempel (1) och (2).

(1) Antibiotiker fungerar endast mot bakterier och det finns inte ldkemedel mot

virus eller dess infektioner.
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(2) Det ar sant att man maste studera mycket teori vid universitet och vi har inte

sd mycket praktik an pa andra undervisning institutioner.

En felaktig placering av negationen férekom sammanlagt 15 ganger av de 28 forekomsterna.

Den felaktiga placeringen belyses med exempel (3) och (4).

(3) Matematik kan vara ganska svart och darfér manga manniskor inte tycker om
det.

(4) Utan av cell- och molekylarbiologi inte hade man hitta av bakterier eller virus.

Hélften av informanterna anvande negationen ratt konsekvent, medan resterande halften av
informanterna anvande negationen bade ratt och fel. Nar det galler negationens placering nadde
fyra av tio informanter den hogsta nivan — niva 5 — i processharhetsteorin medan de resterande

sex informanterna nadde niva 4 i processbarhetsteorin.

4.2 Adjektivkongruens

Den andra av de grammatiska strukturer som granskades var adjektivkongruens, som innebar
att behérska korrekt anvandning av adjektiv som attribut och som predikativ. Den korrekta
anvandningen av adjektiv som attribut férekommer pa PT-nivan 3 och den korrekta
anvandningen av adjektiv som predikativ forekommer pa PT-nivan 4 (se avsnitt 2.3).

Alla tio informanter klarade av att anvanda adjektiv i attributiv stéllning, det vill sdga bdja

adjektivet enligt substantivets genus och numerus. Detta kan man se i exempel (5) och (6).

(5) Méanniskor anvander manga olika teknologiska tillampningar varje dag.

(6) Sa kan det fororsaka ett stort epidemi som kraver manga unga liv.

| exempel (6) han informanten anvant fel genus med ordet epidemi, men adjektivkongruensen
av adjektivet stor enligt genus forblir ratt. Pa grund av detta raknas det som ett ratt svar i

stallet for fel.
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Dessutom klarade nio av alla informanter av att anvanda adjektivet ocksa i predikativ

stéllning, som man kan se i exempel (7) och (8).
(7) Nagra tanker att alla gener &r natruliga och farliga [- - -]

(8) [- - -] &r det forsta som kommer upp att bakterierna ar daliga.

Majoriteten (9/10) av informanterna klarade av att anvanda adjektiv korrekt bade som attribut

och som predikativ men en av informanterna anvénde inte alls adjektiv som predikativ.

4.3 Verbmorfologi

Den tredje grammatiska strukturen som granskades var verbmorfologi, nérmare sagt
anvéandning av finita verb och sammansatta tempus. Enligt processbarhetsteorin kan inlérare
processa det finita verbet och tempusformerna presens och preteritum pa niva 2. Daremot kan
inlarare processa sammansatta tempus pa niva 3, dar grammatisk information kan processas

inom satser (se tabell 1).

Den mest anvanda tempusformen av verb i materialet var presensformen och det anvandes
generellt korrekt. Den enda inkorrekta anvandningen av verb var éveranvandning av suffixet

-ar i presensformen, som man kan se i exempel (9).

(9) Biologi &r en kunskap vad vi alla behévar varje dag:

Sju av alla tio informanter anvande sammansatta tempus korrekt i sina uppsatser och nadde
utvecklingsnivan 3. Det enda sammansatta tempus som anvéandes var perfekt, det vill séga har
+ verb. Pluskvamperfekt, det vill sdga hade + verb, forekom inte alls i materialet. Exempel

(10) och (11) fran materialet visar korrekt anvandning av sammansatta tempus.

(10) Jag har studerat 1,5 ar och har fatt bara tva laboratoriekurser i mitt eget
omrade.

(11) Jag kan anvénda vad jag har lart mig fran teori...
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Dessutom forekom hos en informant korrekt anvandning av futurum av verb med

konstruktionen ska + verb vid flera tillfallen, som exempel (12) och (13) visar.

(12) Nér jag ska fa min pro gradu avhandling...

(13) Sjukdomarna ska véxa och det kan ocksa komma nya sjukdomarna...

De tre informanter som inte kom upp till utvecklingsniva 3 anvéande inte alls sammansatta

tempus i sin text och darfor placeras de pa utvecklingsniva 2.

4.4 Informanternas utvecklingsnivaens enligt processbarhetsteorin

| tabellen (tabell 2) nedan kan man se vilka utvecklingsnivaer informanterna nadde enligt
processbarhetsteorin nar det géller de tre olika grammatiska strukturerna som undersoktes. Som
man kan se i tabellen nadde storsta delen av informanterna de hdgsta nivaerna pa skalan, det
vill sdaga PT-nivan 5 nar det géller negationens placering, PT-nivdn 4 nar det galler

adjektivkongruens samt PT-nivan 3 nar det galler verbmorfologi.

Tabell 2: Informanternas placering pa utvecklingsniva

Negation

(PT- Adjektiv | Verb

niva) (PT-nivd) | (PT-niva)
informant1 |4 3 3
informant2 |5 4 3
informant3 |5 4 3
informant4 |4 4 2
informant5 |5 4 3
informant6 |5 4 3
informant7 |4 4 2
informant8 |4 4 2
informant9 (4 4 3
informant 10 (4 4 3

Fyra av tio informanter nadde den hdgsta nivan och kunde konsekvent placera negationen pa
ratt plats bade i huvud- och i bisatser. Sex av tio informanter kunde placera negation rétt i
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huvudsatser, men negationsplacering i bisatser var inkorrekt vilket ledde till att
utvecklingsnivan forblev niva 4. Nar det géllde adjektivkongruens hade nio av tio informanter
ratt adjektivkongruens nar det géllde adjektiv som bade attribut och som predikativ och pa
grund av det var redan pa niva 4 i processbarhetshierarkin. En av informanterna anvande inte
alls adjektiv som attribut och av den anledningen nadde hen bara utvecklingsniva 3. Dessutom
sju av tio informanter nadde utvecklingsniva tre nar det gallde verbmorfologi och kunde
anvanda bade finita verb och sammansatta tempus korrekt. Tre av informanterna nadde bara
niva 2 nar det galler verbmorfologi pa grund av att de anvéande enbart det finita verbet och

anvande inte alls sammansatta tempus.
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5. Avslutande diskussion

| detta avsnitt besvarar jag pa mina forskningsfragor och sammanfattar samt diskuterar
resultaten. Dartill diskuterar jag studiens validitet och reliabilitet samt hur man kunde vidare

undersOka temat.

Min forsta forskningsfraga var hur studenter klarar de grammatiska konstruktioner som
undersoks, det vill sdga negationens placering, adjektivkongruens och verbmorfologi Studenter
hade i allmanhet bra sprakkunskaper i svenska nar det géllde de grammatiska konstruktioner
som undersoktes. Storsta delen av informanterna anvande de grammatiska konstruktionerna
ratt konsekvent, och bara nagra fel forekom i materialet. Det som orsakade mest problem hos
informanterna var placering av negationen i satser. Ddremot orsakade adjektiv som attribut
minst problem och alla informanter kunde boja adjektivet ratt enligt bade substantivets genus
och numerus. Nar det géller verbmorfologi var tempusvariation vid verb sallsynta och storsta
delen av de anvénda verben forekom i presensform. A andra sidan kunde en stor del av
informanter anvanda ocksa sammansatta tempus, det vill sdga perfekt. En av informanterna

kunde aven anvanda futurum korrekt.

Min andra forskningsfraga var att ta reda pa vilken utvecklingsniva universitetsstudenter
befinner sig pa enligt processharhetsteorins utvecklingsnivaer. | min studie kom jag fram till
att fyra av tio studerande nadde den hogsta utvecklingsnivan enligt processbarhetsteorin, niva

5, medan resterande sex av tio studerande nadde utvecklingsnivan 4.

Enligt mina egna antaganden och erfarenheter forvantade jag mig att studenter inte skulle ha
natt sa hoga utvecklingsnivaer. Jag forvantade mig att studerande skulle ha haft mera fel i deras

texter och de olika grammatiska strukturerna skulle ha orsakat flera problem.

De hoga utvecklingsnivaerna kan dock forklaras med att min studie handlade om studenter pa
hogskoleniva, vilket betyder att de redan ar langre i sin sprakutveckling. Vad ocksa kan paverka
resultaten ar att uppsatserna som anvandes som material ar fran sluttentamen pa den
obligatoriska kursen i det andra inhemska spraket och alla de undersokta strukturerna har

studerats pa kursen och studenter kommer bra ihag dem. Resultaten kan ocksa paverkas av att
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jag valde att undersoka bara studenternas skriftliga kunskaper och jag studerade inte alls

studenternas muntliga kunskaper.

For att vidare undersoka detta amne skulle man kunna ha ett storre sampel av informanter. Man
skulle dessutom kunna goéra en jamforelse mellan olika fakultet eller till och med universitet
eller yrkeshdgskolor. Man skulle kunna ta hénsyn till informanternas bakgrundsinformation,
som till exempel alder, kon, studietid och tidigare kontakt med malspraket. Da skulle man fa
en djupare bild av universitetsstudenternas sprakkunskaper i svenska spraket.

Det storsta problemet med min undersékning var att samplet var for litet for att kunna
generalisera resultatet. Med flera informanter skulle man kunnat fa mer reliabla resultat.
Resultatet kan variera ocksa mellan olika fakultet och kurser. Alla mina informanter var fran
samma fakultet och gick pa samma kurs, s& samplet var relativt homogent. A andra sidan var
det bra att jag analyserade tre olika grammatiska strukturer som gav en mer omfattande bild av
informanternas sprakkunskaper. Jag tog inte heller hansyn till bakgrundsfaktorer som till
exempel studenternas sprakbakgrund, studietid eller alder. De ovannamnda faktorerna skulle
eventuellt kunnat tas i iakttagelse for en mer holistisk analys. For en &ven mer omfattande
analys skulle jag dessutom ha kunnat inkludera ocksa muntligt material i stallet for bara det
skriftliga materialet.
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