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KAKSIMODAALLINEN KAKSIKIELISYYS JA SEN VARHAINEN
KEHITYS

Laura Kanto
Kieli- ja viestintétieteiden laitos

Jyviskylédn yliopisto

Tutkimus erityislaatuisen kaksikielisyyden varhaisesta kehityksesta

Kaksikielisten lasten osuus yksikielisiin lapsiin verrattuna on viimeisten
vuosikymmenten aikana kasvanut selvidsti (Paradis, Genesee & Crago, 2011 s.
27). Muutos nédkyy lasten parissa tyoskentelevien eri ammattiryhmien arjessa,
mutta my0s kaksikielistd kielen kehitystd tarkastelevien tutkimusten selkednd
lisddntymisend 2000-luvun aikana. Kaksikieliset lapset muodostavat kieli- ja
kulttuuritaustaltaan hyvin heterogeenisen ryhmén, miké asettaa erilaisia haasteita
sekd lasten parissa tyOskenteleville ammattiryhmille ettd aihetta kisitteleville
tutkimukselle.

Tama artikkeli tarkastelee kaksikielisten lasten joukossa esiintyvii
erityistd kaksikielisyyden muotoa: kuurojen vanhempien kuulevien lasten eli
KODA-lasten (engl. kids of deaf adults) kaksimodaalisen kaksikielisyyden
kehitystd ikavalillda 1;0-3;0. Tutkimuksessani tarkastelin 10 KODA-lapsen
kaksikielisyyden varhaista kehitystd (Kanto, 2016 s. 44). Aineistoa kerittiin
vanhempien teemahaastattelulla, varhaisen kommunikaation ja kielen kehityksen
arviointimenetelméin avulla (Lyytinen, 1999) sekd leikkihetkid videoimalla.
Puolivuosittain toteutetut aineistonkeruukdynnit toteutettiin lasten kotona.
Aineistonkeruu kdynnistyi lapsen tdytettyd 1 vuotta ja paittyi 3-vuoden idssa.
Aineistonkeruukdynnin aikana lasten kotona videoitiin yhteensad kolme erilaista
leikkitilannetta, joissa lapsi ensin leikki kuuron vanhemman kanssa, sen jalkeen
yhdessd kuuron vanhemman ja kuulevan aikuisen kanssa sekd lopuksi vield
kahdestaan kuulevan aikuisen kanssa. FErilaisia leikkitilanteita kuvaamalla
pyrittiln ~ selvittimdidn lapsen kykyd mukauttaa kéyttimaidnsa kieltd



vuorovaikutuskumppanin  kédyttdimidn  kielen =~ mukaan.  Tutkimukseen
osallistuneista lapsista viidellda molemmat vanhemmat olivat kuuroja ja viidella
lapsista toinen vanhemmista oli kuuro ja toinen kuuleva.

KODA-lapset omaksuvat samanaikaisesti viittomakielen, joka on
modaliteetiltaan  visuaallis-gesturaalinen, ja puhutun kielen, joka on
modaliteetiltaan auditiivis-oraalinen (Kanto, 2016 s. 64; Lillo-Martin, de
Quadros, Chen Pichler, & Fieldsteel, 2014). Eri modaliteetteja edustavien kielten
samanaikainen omaksuminen on varsin erityinen kaksikielisyyden muoto, kun
siti vertaa pelkistddn puhuttuja kielid omaksuvien lasten kaksikielisyyteen.
Tamaian artikkelin tavoitteena on tarkastella tutkimukseni esiin tuomia piirteitd
KODA-lasten kieliymparistossa, varhaisessa kielten rinnakkaisessa kehityksessa
sekd kielten kaytossd. Samalla vertaan saamiani tuloksia aikaisempiin
kaksikielisyystutkimuksiin.  Teoreettisen  tutkimustiedon pohjalta  pyrin
tarjoamaan kliinisida ndkokulmia kaksikielisten lasten kielten kehityksen
arviointiin.

Kielen kehityksen arviointi alkaa kieliymparistosta

Lapsi omaksuu kielid vuorovaikutuksessa ympariston kanssa. Kaksikielisen
lapsen kohdalla erilaiset vuorovaikutustilanteet, joissa lapsi kuulee ja nikee
omaksumiensa kielten kéyttdjid seka pystyy itse kiyttiméadn omaksumiaan kielid,
mahdollistavat ja tukevat lapsen kaksikielisyyden ja -kulttuurisuuden kehitysta.
Lasten saama kielellisen syotoksen madrda vaikuttaa kielten rinnakkaisen
kehityksen etenemiseen sekd kaksikielisyyden saavuttamiseen (Cote & Bornstein,
2014). Saadun syotoksen madrad ja kielen kehitys eivat kuitenkaan ole tdysin
suoraviivaisessa suhteessa keskendin. Useissa aikaisemmissa tutkimuksissa on
havaittu, ettd kielten enemmisto-vihemmistdstatus ympéroivassd yhteiskunnassa
ndyttdd vaikuttavan tarvittavaan kielellisen syotoksen mééradn kielen suotuisan
kehityksen takaamiseksi (Gathercole & Thomas, 2009; Hoff, ym., 2012).
Yhteisossd vahemmistoasemassa oleva kieli saattaa tarvita enemmistokieleen
verrattuna maééréllisesti enemmén syotostd sekd lapsen ympdiristoltd tietoisia
toimia sen kehityksen tukemiseksi (Gathercole & Thomas, 2009).



KODA-lasten kieliympéristd6 muodostuu viittomakielisestd seka
puhuttua kieltd kéyttivastd kieliyhteisostd, jossa kielten enemmisto-
vihemmistOstatus saattaa vaikuttaa monin tavoin kieliympériston piirteisiin,
kuten kielistd saatavan syotoksen maardan (Kanto, 2016 s. 62). Viittomakieli on
valtavieston kayttdmiin puhuttuihin kieliin nidhden aina
vihemmistokieliasemassa. Viittomakielisessd yhteisossd on kuitenkin muthin
kieliyhteisOihin verrattuna erityispiirteitd, jotka myos KODA-lasten kohdalla on
otettava huomioon. Yksi tdllainen erityispiirre on kielen siirtyminen
kieliyhteisossd kayttdjien valilla.

Viittomakielisessd yhteisossd kielen ja kulttuurin tavanomaista
stirtymistd sukupolvien vélilli tapahtuu muthin kieliyhteisoithin verrattuna
harvoin. Suurin osa (90%) kuuroista lapsista syntyy kuuleville vanhemmille,
joilla ei useinkaan ole ennen lapsen syntymdd aikaisempaa kokemusta
viittomakielestd (Mitchell & Karchmer, 2004). Néin ollen vain harva kuuro lapsi
saa syntyperdisen viittomakielisen mallin omilta vanhemmiltaan, ja
viittomakielen kehitys voi siten olla perhekohtaisesti hyvin erilaista. KODA-
lasten kuurot vanhemmat saattavat olla myos ldhisukunsa ainoat viittomakieliset
henkilot, eiki KODA-lapsilla aina ole mahdollisuutta kiyttdd viittomakieltad tai
saada viittomakielistd syotostd kodin ulkopuolelta. Tutkimuksessani (Kanto, 2016
s. 44) mukana olleista kymmenesté lapsesta viidelld oli ldhisuvussaan pelkistdin
kuulevia henkil6ité. Liséksi kodin ulkopuoliset kontaktit viittomakielisten kanssa
vaihtelivat tutkittujen lasten vélilld suuresti. Vain neljélla lapsella vanhemmat
raportoivat olevan viikoittaisia kontakteja muihin viittomakielisiin henkil6ihin
heiddn lisdkseen. Puhuttua kieltd lapset puolestaan kuulivat ympéristossadn
paivittdin, siitdkin huolimatta, etti osa lapsista oli pdivdhoidon sijaan kotona
kuuron vanhemman kanssa.

KODA-lasten saamaa sy0tostd eri kielistd arvioitiin tutkimuksessani
vanhempien  teemahaastattelujen  pohjalta.  Sisdllonanalyysin  keinoin
haastattelusta nousi esiin viisi kieliympdristoon liittyvdd muuttujaa, jotka
ndyttivit olevan yhteydessd lasten saamaan kielellisen syotoksen médrddn.
Muuttujat on esitetty Taulukossa 1, ja ne voidaan jakaa kodin sisdiseen ja kodin
ulkoiseen kieliymparistoon.



Taulukko 1. KODA-lasten kieliymparistossd havaitut kielellisen syotoksen

muuttujat
Kodin sisdinen kieliympérist6 Kodin ulkoinen Kkieliympéristo
Vanhempien kuulostatus ja Lahisukulaisten kuulostatus ja heiddn kanssa
heiddn kanssa vuorovaikutuksessa kaytetty kieli
vuorovaikutuksessa kdytetty
kieli
Sisarusten kuulostatus ja Péivéhoitojarjestelyt ja sielld kéytetty kieli

heidén kanssa

vuorovaikutuksessa kdytetty

kieli
Kontaktit kodin ulkopuolisiin muihin viittomakielen ja
puhutun kielen kéyttdjiin

KODA-lasten kieliympariston tarkastelu Taulukossa 1 esitettyjen
muuttujien kautta osoitti, ettd kieliympéristdissd esiintyi huomattavan paljon
vaihtelua, mika nékyi kielellisessd syotoksessd (Kanto, 2016 s. 62). Lapset, joilla
molemmat vanhemmat olivat kuuroja, saivat ympiristostidan myds enemméin
viittomakielistd syotostd sekd kodin sisdlld ettd kodin ulkopuolella. Kuuron ja
kuulevan vanhemman lapsista kaksi ndytti saavan syotostd molemmista kielista
varsin yhtd paljon ja kolmella lapsella kielellinen syotos oli enimmikseen
puhuttua kielta.

Tulokset osoittivat, ettd kuurot vanhemmat olivat tarkeimmat ja
joissain tapauksissa ldhes ainoat KODA-lapselle viittomakielistd syotosti
tarjoavat henkilot. Viittomakielisen syotoksen saaminen erityisesti kodin
ulkopuolelta oli selvdsti vaikeampaa. Viittomakielinen perhe hyotyisikin heille
tarjotusta tuesta, jossa kiinnitettdisiin huomiota lapsen ymparistossa
vihemmistond olevan kielen riittdvddn syotoksen takaamiseen. Siten lapselle
voitaisiin turvata viittomakielen suotuisa kehitys.

Kielet kehittyvit rinnakkain

Kielen omaksumiseen ja kehitykseen vaikuttavat lapsen ympéristoon liittyvien
tekijoiden lisdksi lapsen yksilolliset ominaisuudet ja valmiudet omaksua kielia.



Sanavarastoa rakentaessaan kaksikieliset lapset omaksuvat kielten sanoja, jotka
ovat merkitykseltddn samankaltaisia kuten englannin kielen sana dog ja suomen
kielen sana koira (Genesee, & Nicoladis, 2007). Tdma piirre eroaa yksikielisten
lasten kehityksestd, silla kielen kehityksen varhaisessa vaiheessa heididn on
havaittu omaksuvan synonyymisid sanoja hyvin vdhin, jos ollenkaan (Clark,
1988). Kahta puhuttua kielti omaksuvien lasten sanavaraston kehitysta
tarkastelleissa tutkimuksissa tulokset vaihtelevat suuresti. Osassa tutkimuksista
kaksikielisten lasten molempien kielten sanavarastot on havaittu vastaavan
yksikielisten lasten sanavaraston kehitystd (esim. De Houwer, Bornstein, &
Putinck, 2013). Osa tutkijoista (Hoff, ym., 2012) on puolestaan havainnut, ettd
kaksikielisen lapsen eri kielten sanavarastot tyypillisesti kehittyvit yksikielisten
lasten sanavarastoa hitaammin, mutta kielten yhteenlasketun sanavaraston laajuus
eli kokonaisleksikko vastaa yksikielisten lasten tyypilliseksi tunnettua kehitysta.

Tutkimuksessani KODA-lasten tuottavan sana- ja viittomavaraston
kehitystd arviointiin Varhaisen kommunikaation ja kielen kehityksen
arviointimenetelmén (Lyytinen, 1999) avulla. Kuten Kuvio 1 osoittaa, lasten
sana- ja viittomavarastot kehittyivat keskiméérin 1dhes samassa tahdissa, mutta ne
jaivat 24 ja 30 kuukauden idssd selvdsti suomen kieltdi omaksuvien lasten
keskiarvosta. Lasten kokonaisleksikko eli lasten tuottamien viittomien ja sanojen
kokonaisméérd, puolestaan kehittyi keskiméarin suomen kieltd omaksuvien lasten
kehityksen tahdissa tai sitd jopa hieman nopeammin.

30kk = |

24kk @ Yksikielisten lasten keskiarvo
(Lyytinen, 1999)*

B Kokonaisleksikko

O Vviittomat
12kk E

0 100 200 300 400 500

Tuotettujen sanojen ja viittomien keskiarvo

Kuvio 1. KODA-lasten tuottamien viittomien ja sanojen sekd kokonaisleksikon
keskiarvo 12-30 kk:n 1dssd.

*Yksikielisten suomen kieltd omaksuvien lasten keskiarvo on liitetty kuvioon mukaan
vertailuarvoksi (Lyytinen, 1999).



Tulosten perusteella niytti, ettdi KODA-lapset omaksuivat kokonaisleksikon
perusteella kielellisid yksikditd, viittomia ja sanoja, keskiméérin samassa tahdissa
kuin yksikieliset suomen kieltd omaksuvat lapset suomen kielen sanoja.
Tutkittujen KODA-lasten kohdalla kokonaisleksikon kielelliset yksikot kuitenkin
jakaantuivat viittomakielen ja puhutun kielen vélille. Mikili lasten tuottavan
sanavaraston kehitystd olisi tarkastellut ainoastaan toisen kielen osalta
esimerkiksi vain tuottavan sanavaraston osalta, 1so osa lasten kielellisesti taidosta
eli tuottava viittomavarasto olisi kokonaan jddnyt huomioimatta. Néain tulos
osoittaa selkedsti sen, ettd kaksikielisen lapsen kohdalla kielitaitoa tulisi arvioida
mahdollisimman kokonaisvaltaisesti molemmissa kielissa.

Kielten taitavaa kayttoa

Taito molemmissa kielissd sekd ymparistostd saadut kielen kéyttomallit
luonnollisesti vaikuttavat sithen, miten kaksikielinen lapsi kieliddn kéyttaa
erilaisissa vuorovaikutustilanteissa. Aikaisemmat tutkimukset ovat kuitenkin
osoittaneet, ettd lapset pystyviat kidyttimaddn kieliddn eriytyneesti ja siten
mukauttamaan kielten kayttdd vuorovaikutuskumppaninsa kéayttimén kielen
mukaan noin 2 vuoden idsté ldhtien (Genesee, Nicoladis, & Paradis, 1995). Kun
lapsi alkaa tuottaa sanoja kahden tai useamman sanan ilmauksiksi, alkaa
kaksikielisen lapsen ilmauksissa esiintyd wusein myods kielten koodien
yhdistdmistd. Tdmé ndkyy esimerkiksi kielen vaihtamisena kesken ilmauksen,
toisen kielen kieliopillisen muodon yhdistdmisend toisen kielen sanaa tai sanan
korvaamisena toisen kielen sanalla. (Paradis, Nicoladis, & Genesee 2000.) Kielten
koodien yhdistimisen on kuitenkin aikaisemmissa tutkimuksissa havaittu olevan
hyvin systemaattista ja synkronista sekd pyrkivin noudattamaan molempien
kielten kieliopillisia rakenteita (Lillo-Martin et al., 2014; Paradis ym., 2000).

KODA-lasten omaksumat kielet tuotetaan eri modaliteeteissa. Néin
ollen pienten KODA-lasten kielten kéyttéd ja kielen valintaa on helpompi
tarkastella verrattuna puhuttua kieltd omaksuvien lasten ilmauksiin, joissa
molemmat kielet tuotetaan samassa auditiivis-oraalisessa modaliteetissa. Pienten
kahta puhuttua kieltd omaksuvien lasten ajoittain varsin epaselvistd ilmauksista ei
voida aina padtelld kumpaan kieleen lapsen tuottama sana kuului. Tdmén vuoksi



aikaisemmissa tutkimuksissa on pystytty osoittamaan, ettd lapset pystyvit
mukauttamaan ilmauksiaan vuorovaikutuskumppanin kédyttaméan kielen mukaan
vasta noin 2 vuoden idssd (Genesee ym., 2000). Tutkimuksessani pystyin
kuitenkin osoittamaan, etti KODA-lapset kayttivat kieliddn eriytyneesti jo 1-
vuoden idssd. Lapset pyrkiviat mukauttamaan kielten kdyttodéan siten, ettd kuuron
vanhemman kanssa kommunikoidessaan lapset kdyttivit padsaantoisesti viittomia
ja eleitd (55% kaikista tuotetuista ilmauksista), kun taas kuulevan aikuisen kanssa
lapset pyrkivat kayttdmdan &dantelyd ja sanoja (67% kaikista tuotetuista
ilmauksista) (ks. Kuvio 3). Tadma tulos osoittaa, ettd kaksimodaalisesti
kaksikielisten lasten kielet nédyttdvit eriytyvdn aikaisemmin kuin mitd kahta
puhuttua kieltd omaksuvien lasten kielten kiytostd tehdyissd tutkimuksissa on
pystytty osoittamaan.

Olimauksessa ainoastaan viittomia ja eleita

O limauksissa viittomia, eleitd ja ddntelya,

sdNoja

B limauksessa ainoastaan dantelya ja sanoja

Kuuron kanssa

Kuulevan kar

0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %

Kuvio 3. KODA-lasten ikévalilla 1;0-3;0 kiyttiméa kommunikointimuoto kuuron
ja kuulevan kanssa kiydysséd keskustelussa.

Myods KODA-lasten kielten koodien yhdistiminen osoittautui
erilaiseksi kahta puhuttua kieltd omaksuviin lapsiin verrattuna. Kielten
modaliteettieron vuoksi viittomia ja sanoja voidaan tuottaa samanaikaisesti.
Kahden puhutun kielen sanoja e1 kuitenkaan voi tuottaa yhti aikaa, jolloin lapsi
joutuu puheen tuottoprosessin aikana aina valitsemaan toisen kielen ja estimiin
toisen (Paradis ym., 2000). Tutkimukseeni osallistuneet KODA-lapset pyrkivét
kuitenkin tuottamaan semanttisesti samankaltaisia viittomia ja sanoja
samanaikaisesti noudattaen molempien kielten kieliopillisia sdidntdja, kuten



esimerkit 1 ja 2 osoittavat. Esimerkeissd kapitaaleilla kirjoitetut sanat osoittavat
tuotettuja viittomia.

1) Méki syon aina pullaa
SYODA osoitus-MINA AINA PULLA
2) Se yrittis

YRITTAA KAVELLA

Kielten tuottoprosessin aikana lasten ei siis tarvitse tehdd valintaa
kielten vélilld, vaan he voivat tuottaa viittomia ja sanoja samanaikaisesti. KODA-
lasten kielten koodien samanaikaista kdyttod ohjasivat myos kielten kayton
sosiaaliset normit, silld lapset yhdistivdat kielten koodeja selvdsti enemmén
kommunikoidessaan kuuron vanhempansa kanssa kuin kuulevan aikuisen kanssa.
Tama tulos tukee aikaisempien tutkimusten havaintoja siitéd, ettd kielten koodien
yhdistiminen on varsin yleinen piirre kuurojen ja kuulevien viittomakielisten
aikuisten kielen kiytossd (Emmorey Borinstein, Thompson, & Gollan, 2008;
Lillo-Martin ym., 2014). Kaksikielisyystutkimuksissa on lisdksi havaittu, etti
lapsilla kielten koodien yhdistiminen on yleisempdd vdhemmistokielestad
enemmistokieleen kuin toisin péin (Paradis & Nicoladis, 2007).

Tutkimukseni (Kanto, 2016 s. 71-85) tulokset osoittivat selkedsti, ettid
KODA-lapset pystyivat mukauttamaan kielten kayttodan
vuorovaikutuskumppaninsa mukaan hyvin varhaisessa kielen kehityksen
vaiheessa. Lisdksi lapset yhdistivdt hyvin samanaikaisesti ja systemaattisesti
kielten koodeja toisiinsa, jota ndytti vahvasti ohjaavan ympiriston
kielenkdyttonormit.

Kliinisia nikokulmia kaksikielisten lasten kielten kehityksen arviointiin

Kaksikielisten lasten kielen kehitystd tarkastelevissa tutkimuksissa on pyritty
kuvaamaan ja analysoimaan kielten kehityksen etenemistd, sithen vaikuttavia
tekijoitd sekd kehityksen ominaispiirteitd. Tutkimusten tarjoama tieto on
kaksikielisten lasten parissa tyOskentelevien ammattiryhmien edustajille
ensiarvoisen tdrkedd erityisesti tilanteissa, joissa kahta tai useampaa kieltd
omaksuvan lapsen kehityksestd on herdnnyt huoli ja kehitystd tulisi arvioida



suhteessa tyypilliseen tai poikkeavaan kehitykseen. Kaksikielisten lasten kielen
kehityksen heterogeenisyys vaikeuttaa arviointia. Kielen kehityksessd ilmenevin
suuren variaation vuoksi tutkimuksiin perustuvia tyypillisen kaksikielisen kielen
kehityksen tunnuspiirteitd ei ole pystytty médrittelemadn, mutta joitain evéiitd
kliinisiin ratkaisuihin erityisesti kaksikielisen lapsen kielen kehityksen arviointiin
tutkimustieto kuitenkin tarjoaa.

Lapsi tarvitsee syotostdi molemmista kielistd kielten suotuisan
kehityksen takaamiseksi. Selkedd vdhemmistokieltd omaksuvan kaksikielisen
lapsen kohdalla tulisi kuitenkin kiinnittdd erityistd huomiota kieliympériston
piirteisiin ja toteuttaa tietoisia toimia erityisesti vahemmistokielen tukemiseksi.
Néin ollen kaksikielisen lapsen kielen kehityksen arviointi tulisi aloittaa
tarkastelemalla hénen kieliympériston piirteitd. Tutkimuksessani KODA-lasten
kieliympariston piirteiden tarkastelussa kiytetty menetelma saattaisikin tuoda
joitain eviitd kliiniseen tyohon kaksikielisen lapsen kieliympériston tarkasteluun.
KODA-lasten kohdalla kuuron vanhemman ja lapsen vilisen sujuvan
vuorovaikutuksen takaamiseksi lapsen viittomakielen omaksuminen ja sen
kehityksen turvaaminen on ensiarvoisen tirkedd. Sujuvan ja esteettomén
vuorovaikutuksen tai yhteisen kielen puuttuminen lapsen ja vanhemman valilla
on sietiméton tilanne missé tahansa perheessa, ja tilanteella saattaa olla erityisen
haitallisia ja pysyvid seurauksia. Viittomakielen taito tarjoaa KODA-lapselle
kaksikielisyyden ja -kulttuurisuuden sekd tdrkedn yhteyden hédnen seka
perheenjasenten ja muun viittomakielisen yhteison vilille.

Kaksikielisen lapsen kielen kehitystd arvioitaessa tulisi huomioida
kielelliset taidot molemmissa kielissa mahdollisimman kokonaisvaltaisesti.
Selvédd kuitenkin on, ettd kaksikielinen lapsi ei ole kahden yksikielisen lapsen
kehityksen summa. Lisdksi kielen kehityksen arvioinnissa kidytetyt menetelmét
ovat padsaantoisesti kehitetty arvioimaan yksikielisten lasten kielen kehitysta,
minkd vuoksi arviointimenetelmédn antamiin tuloksiin kaksikielisen lapsen
kohdalla on suhtauduttavat korkeintaan suuntaa-antavasti. Tdmén vuoksi
kaksikielisten lasten kehityksen vertaamista yksikielisiin lapsiin on kritisoitu
(Thordardottir, Rothenberg, Rivard, & Naves, 2006). Kahden kielen koodien
yhdistdminen ilmauksen sisdlld on hyvin tyypillinen piirre kaikilla kaksikielisilla
henkil6illa. Tutkimukseni tulokset tukevat aikaisempien tutkimuksen tuloksia
kehottaen, ettd kielten koodien yhdistdmiseen ei tulisi automaattisesti suhtautua
poikkeavana piirteend, vaan kaksikielisen lapsen kykynid hyoddyntdd kielellista
taitoaan molemmissa kielissd mahdollisimman tehokkaasti.
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