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Juuso Koponen

Yhteiskuntaetnologia on nimensa mukaisesti katsaus suomalaisen
yhteiskuntaetnologian teoreettisiin l&htékohtiin, metodologiaan ja tutkimuskohteisiin.
Kirja esittelee yhteiskuntaetnologian tutkimuskohteita sekd -menetelmia johdantoluvun
ja kymmenen artikkelin verran, jotka muodostavat informatiivisen ja monipuolisen
kokonaisuuden. Na&in teos toimii varsin kattavana johdantona yhteiskuntaetnologian
keskeisiin kysymyksenasetteluihin. Kirjan artikkelit pohjaavat yhteiskuntaetnologiseen
tutkimukseen, jota Kirjoittajat ovat tehneet niin Suomessa kuin muuallakin. Aihepiirit
ovat monipuolisia ja yhteiskunnallisen keskustelun kannalta ajankohtaisia:
Artikkeleissa tarkastellaan esimerkiksi niin somalien perheenyhdistamistd Suomessa
kuin naisten toimeentulon haasteita tansanialaisessa slummissa. Mukana on myos
esimerkiksi kaupunkietnologiaa kasitteleva teksti seka artikkeli meéankielen
monimutkaisesta asemasta Tornionlaaksossa. Teos on ensisijaisesti tieteellinen
puheenvuoro, mutta informatiivisuutensa ja selkeytensd vuoksi se sopii hyvin myos
oppikirjaksi yliopistoon. Kirjan erdéné tarkoituksena on nostaa yhteiskuntaetnologian
profiilia Suomessa.

Yhteiskuntaetnologia tieteiden kentassa

Yhteiskuntaetnologia  asettuu  tutkimusalana humanistisen  tutkimuksen ja
yhteiskuntatieteiden valimaastoon. L&htékohtaisesti yhteiskuntaetnologinen tutkimus
perustuu laadulliselle ja aineistolédhtdiselle tutkimusotteelle, pyrkien kytkem&én
havaintonsa laajempiin yhteiskuntaa késitteleviin teorioihin ja kysymyksenasetteluihin.
Liikutaan siis tieteenalojen rajamaastossa ja tasta syystd tutkimuksen perustelu niin
rahoittajille  kuin laajemmalle tiedeyhteisOlle voi toisinaan olla haastavaa.
Kvantitatiivisempia menetelmia kéyttdvien yhteiskuntatieteiden né&kokulmasta
yhteiskuntaetnologinen tutkimus ei ole valttdmatta tarpeeksi yhteiskuntatieteellista.
Toisaalta perinteisemmistd aiheista etnologista tutkimusta tekevien nakokulmasta
yhteiskuntaetnologia voi olla tutkimusaiheidensa puolesta liian yhteiskuntatieteellista.
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Né&in yhteiskuntaetnologiaa harjoittavan tutkijan vaarana on ajautua erdanlaiseen
tieteiden valiseen marginaaliin tiedeyhteistssa. Kysymys yhteiskuntaetnologian
asemasta liittyy laajempaan kysymykseen siitd, tuleeko yhteiskuntatieteen olla
luonteeltaan kvantitatiivista vai kvalitatiivista.

Yhteiskuntaetnologisella lahestymistavalla on omat vahvuutensa. Metodologisista
syista yhteiskuntaetnologian etuna on se, etta sen keinoin voidaan antaa aani niille
ithmisille, joiden aini yhteiskunnassa ja toisinaan myos tieteellisessé diskurssissa
vaiennetaan. Yhteiskuntaetnologian avulla voidaan tuoda esille vaihtoehtoista,
kokemuksellista ja usein vaiettua tietoa. Esimerkiksi koyhyystutkimuksessa
tutkittavien &ani ja kokemus voi paéastd paremmin esille kuin tilastollisempia
menetelmid kayttavassa koyhyystutkimuksessa, kuten naisten toimeentuloa tutkinut
yliopistotutkija Tiina-Riitta Lappi huomauttaa (erityisesti s. 125 ja 140-144).
Tilastollisissa vertailuissa on vaarana se, ettd tutkija asettuu epistemologisesti
tutkimiensa ihmisten yldpuolelle ja lopulta olettaa tietdvdnsa ndiden asiat néitd
paremmin vaientaen samalla eletyn kokemuksen. Etnologisen tutkimuksen
ldhtdkohtana taas on konkreettinen ihminen. Tasté syysta yhteiskunnan marginaalissa
elavien ihmisten kokemusten esilletuominen ja reflektointi on yhteiskuntaetnologeille
luontevaa ja tdrkedd. Kuten Lappi omassa artikkelissaan toteaa, juuri
yhteiskuntaetnologian keinoin voidaan tavoittaa ne sosiokulttuuriset kontekstit, joissa
ihmiset jokapdivdisessd elamassdédn toimivat. Tansaniassa koyhyyttd tutkinut
etnologian professori Laura Stark puolestaan huomauttaa, ettd yhteiskuntaetnologian
keinoin voidaan paljastaa esimerkiksi kdyhyyden taustalla vaikuttavia tekijoita, joista
ei tiedeyhteison piirissd ole aiemmin oltu edes tietoisia. Kyetessdén tuottamaan téllaista
uutta tietoa voi tutkimus parhaimmillaan toimia myos asioiden kehittdmiseen tahtaavan
politiikan apuvélineend.

Yhteiskuntaetnologian vahvuutena on se, ettd etnologisen katseen ja laadullisten
tutkimusmenetelmien avulla on mahdollista luoda arkinen, mutta kriittinen katse
maailmaan. Samalla yhteiskuntaetnologi tai -antropologi voi kyseenalaistaa sellaisia
rakenteita ja diskursseja, joita arkiajattelussa pidetaan itsestdanselvyyksina ja
kyseenalaistamattomina. N&in yhteiskuntaetnologinen tutkimus voi motivoitua
emansipatorisesta tiedonintressistéd kasin. Vaikka ensisijaisena tarkoituksena on tuottaa
tietoa, voidaan tata tietoa hyddyntdd ihmisten elaménlaadun parantamisessa. Samalla
yhteiskuntaetnologin on luonnollisesti huolehdittava siitd, ettd tutkimusetiikkaan
Kiinnitetaan riittavasti huomiota. Erityisesti arkaluontoisten tai traumaattisten aiheiden
tutkiminen vaatii tutkijalta erityistd tutkimuseettista herkkyyttd, kuten tutkijatohtori
Kirsi-Maria Hytonen ja tohtorikoulutettava Paula Salenius yhteiskunnallisen
tutkimuksen etiikkaa ja suomalaisen lastensuojelun menneisyyttd koskevassa
artikkelissaan muistuttavat.

Yhteiskuntaetnologia ja ympar6ivan yhteiskunnan paine

Monissa  kirjan  artikkeleissa ~on  mielenkiintoista  keskustelua tutkijan
yhteiskunnallisesta asemasta, joka voi olla haavoittuva. Kirjassa kuvataan hyvin sitd,
miten yhteiskuntaetnologinen tutkimus saattaa herattadd kansalaisissa jopa vihaa, mikéli
tutkimusaiheet koetaan véaariksi ja jos tallainen tutkimus on saanut tuntuvaa rahoitusta.
Tamén oli saanut kokea somalialaisten perheenyhdistdmisia tutkinut etnologian
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professori Outi Fingerroos, jonka tutkimushanke oli heréttanyt kielteisia tuntemuksia
ja aikaansaanut suoranaista vihapuhetta ja uhkailua. Tutkijoihin kohdistuva
vainoaminen ja verbaalinen vakivalta ei ole onneksi toistaiseksi Suomessa erityisen
vakava ongelma. Toisaalta asiaton ja uhkaava palaute ei ole milloinkaan hyvéksyttévaa.

Y hteiskuntaetnologiset tutkimusaiheet lienevét yleensa tulenarempia kuin niin sanotut
perinteiset ja epdpoliittisemmat etnologiset tutkimusaiheet. Poliittisesti tulenarkoja tai
voimakkaasti mielipiteitd jakavia aiheita tutkittaessa aiheettoman negatiivisen
palautteen riski voi kasvaa. Talla hetkelld Suomessa juuri maahanmuuttoon,
turvapaikanhakijoihin ja monikulttuurisuuteen liittyvat aiheet jakavat ihmisia
voimakkaasti. Samalla yhda  monikulttuurisemmaksi  kdyvdssd  Suomessa
yhteiskuntaetnologia on tutkimusalana kuitenkin korvaamattoman tarked, silld sen
avulla voidaan saada erilaisten ihmisten arjen realiteetit nakyviksi ja siten voidaan
lievittdd sosiaalisten ryhmien vélisia jannitteitd. Toisaalta tdmdan tavoitteen
saavuttaminen edellyttdd usein myos tutkimustulosten popularisoimista. Tutkijan tulisi
laskeutua norsunluutornista ja kyettdvé palauttamaan tutkimustieto yhteiskuntaan niin,
ettd se lisdisi ihmisten valistd ymmarrysté ja vahvistaisi siten yhteiskunnassa vallitsevaa
sosiaalista koheesiota. Asia on kuten kirjan toimittajat esipuheessaan toteavat:
“ympérdivé yhteiskunta tarvitsee [yhteiskuntaetnologien asiantuntemusta]” (s. 23).

Fingerroosin artikkelin mukaan yhteiskuntaetnologi voi joutua kohtaamaan yleison
taholta syytoksen nollatutkimuksesta, eli tutkimuksesta, joka ei tuota uutta tieteellista
tietoa. Arkikielessd kasitettda kdytetddn kuitenkin laajemmassa merkityksessa ja
vahemman selvarajaisesti. Jos tutkimustulokset tai tutkimuksen lahtokohdat eroavat
merkittavasti siitd, miten ihmiset ajattelevat asian olevan, tutkimus kompromettoidaan
helposti hélynpolynd. Joskus taas pelkéstdan tutkimusaiheen marginaalisuus riittaa
leimaamaan sen nollatutkimukseksi. Toisaalta myos silloin, jos sindnsa relevantin ja
akateemisessa mielessa hyvin perustellun tutkimuksen tulokset ja tutkijan esittdmat
tulkinnat ovat vallitsevan arkitiedon mukaisia, voi tutkimus maarittya tarpeettomaksi
nollatutkimukseksi.

Tutkijan ja tutkittavien valinen suhde

Etnologisessa ja etnografisessa tutkimuksessa korostuu tutkijan ja tutkittavien valisen
suhteen merkitys ja kompleksisuus. Tutkijan on usein alati pohdittava omaa asemaansa
ja vuorovaikutussuhdettaan tutkittavien kanssa. Tutkimusprosessit saattavat olla pitkia
ja stressaavia, eivatka aina vain tutkijalle itselleen. Usein tutkimus tuottaa
emotionaalista painolastia myos tutkittaville ja esimerkiksi haastattelutilanteisiin voi
liittya sellaista valtadynamiikkaa, joka tutkijan on syytd tiedostaa. Erityisesti silloin, jos
tutkija tyoskentelee heikommassa asemassa olevien ihmisten, esimerkiksi kdyhien tai
maahanmuuttajien kanssa, tutkimuseettiset kysymykset on syytd ottaa erityisen
vakavasti.

Myos tutkimukseen liittyvia kielivalintoja on syytda pohtia. Tornionlaaksoa ja
meénkieltd tutkinut kansatieteen professori Helena Ruotsala muistuttaa omassa
artikkelissaan, ettd tiedon palauttaminen kentélle on tdrke& osa tutkimusta. Tamén
vuoksi tutkimuksen raportoinnissa kaytetyt kielivalinnat eivét ole triviaaleja tai
yksinkertaisia, vaan niihin liittyy monimutkaista problematiikkaa. N&iden kysymysten
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kohdalla tiedeyhteison ja tutkimuksen informanttien intressit eivat valttdmatta ole
yhtenevid. Joissakin tilanteissa tutkijalla voi olla paine Kkirjoittaa esimerkiksi
englanniksi, vaikka informanttien kieli olisi suomi. Tutkijan ja tutkimuksen kohteena
olevien ihmisten valinen vuorovaikutussuhde on aina monimutkainen ja monella tapaa
arvolatautunut. Jokaisen tutkijan on parhaansa mukaan luovittava tassa
vaikeakulkuisessa maastossa.

Yhteiskuntaetnologian merkitys ja ajankohtaisuus

Teos  tarjoaa  mainion  johdatuksen  yhteiskuntaetnologian keskeisiin
kysymyksenasetteluihin ja ajankohtaisiin keskusteluihin. Taman vuoksi Kirjaa voi
suositella kaikille yhteiskunnallisia aiheita etnologisin tai etnografisin menetelmin
tutkiville seka etnologian ja lahitieteiden perustutkinto- ja jatko-opiskelijoille.

Mikrotasolta nousevia havaintoja kontekstualisoimalla yhteiskuntaetnologi voi
parhaimmillaan ymmartaa ihmisten tilannetta kokonaisvaltaisesti ja kytked yksilon
nykytilanteen osaksi laajempaa historiallista ja kulttuurista jatkumoa. Nain
yhteiskuntaetnologinen tutkimusote voi asettaa eri ilmiot keskindisyhteyteen
hedelmallisella tavalla. Yhteiskuntatieteellinen tutkimus tarvitsee myos kvalitatiivisia
metodeja. Osallistuvan havainnoinnin, syvéhaastattelujen ja etnografian keinoin
voidaan tavoittaa sellaista tietoa, joka tilastollisin menetelmin jéisi saavuttamatta.
Viime vuosina laadulliset ja etnografiset metodit ovat olleet nousussa useammalla
tieteenalalla, koska on herétty oivaltamaan, ettd yksinomaan kvantitatiivinen tutkimus
jattdéd  kuvan  yhteiskunnallisesta  todellisuudesta  yksipuoliseksi.  Siksi
yhteiskuntaetnologialla on oma tarked paikkansa tieteiden kentélla — se kykenee
yhdistdaméaan ihmisten arkielaman laajempiin yhteiskunnallisiin prosesseihin.

Juuso Koponen on valtiotieteiden maisteri ja vaitoskirjatutkija Helsingin
yliopistossa sosiaali- ja kulttuuriantropologian oppiaineessa.
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