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Tutkimuksessa selvitetddn Helsingin Sanomissa kéaytya syrjaytymiskeskustelua ajalla syys
lokakuu 2012 seka koko vuosi 2013. Syyskuun 2012 alussa presidentti Sauli Niiniston syr-
jaytymisen vastainen kampanja, Ihan tavallisia asioista, julkistettiin mediassa. Tama kam-
panja oli osa presidentti Niiniston vaalilupauksen lunastamista. Samaan ajankohtaan ajoit-
tuivat myos kunnallisvaalit. Vuosi 2013 ei sen sijaan ollut vaalivuosi Suomessa. Tutki-
muksen teoreettismetodologisena viitekehyksend on sosiaalinen konstruktionismi. Tutki-
muksen aineisto analysoitiin diskurssianalyyttisesti. Sosiaalisessa konstruktionismissa so-
siaalista todellisuutta tuotetaan erityisesti kielen avulla. Konstruktionistinen ndkemys sosi-
aalista ongelmista kiinnittdd huomion prosesseihin sekad niihin ké&ytantoihin, joissa tietyt
ilmi6t, kuten syrjaytyminen méaaritellaan ongelmaksi.

Tutkimuksessa on kaksi aineistoa, jotka ovat analysoitu eri tavoin. Tutkimusaineistosta
yksi muodostui viisi erilaista syrjaytymisdiskurssia. N&it4 olivat syrjaytyminen politikoin-
nin diskurssina, toisista valittamisella syrjaytymista vastaan, koulutus ja tyo pitavat syrjay-
tymisen loitolla, syrjaytyminen la&ketieteellisend sairautena sekd positiosidonnainen dis-
kurssi, jota kaytettiin kirjoituksissa, kun haluttiin ajaa omaa intressia lapi. Vahvimpana
sek&d madrallisesti eniten aineistossa esiintyvét syrjaytyminen politikoinnin diskurssina
sekd lahimmaisesta valittamisella syrjaytymistd vastaan. Diskurssit, jotka muodostuivat
tarkasteluajankohtana, olivat poliittisesti vérittyneitd ja osin paallekkaisia. Diskurssit eivat
olleet puhetta asiantuntija positiosta, eivatka ne olleet puhetta omasta tai laheisten koke-
muksista. Ne olivat 1&hinn& neuvoja ihmisten arkeen, lahes itsestdénselvyyksia. Poikkeuk-
sena syrjaytyminen laéketieteellisend sairautena diskurssi.

Tutkimusaineistosta kaksi piirtyi kuva, jossa syrjaytyneeksi méaérittyivat yksiselitteisesti
ne, jotka eivét ole koulutuksessa, tyoelamassa eivatkd TE-palveluissa asiakkaana. Osassa
Kirjoittelua syrjaytymisen nahtiin olevan yksilon omaa kyvyttomyyttd. Toisaalta, todettiin
olevan asioita, joihin ei voi itse vaikuttaa, kuten vaikea lapsuus ja sairaudet. Ammattilaisil-
ta, jotka tydskentelevat syrjaytyneiden kanssa vaadittiin asennemuutosta, jotta aitoa koh-
taamista tapahtuisi. Keinoksi syrjaytymisen ehkéisemiseen sekd vahentdmiseen tarjottiin
ylivoimaisesti eniten koulutusta, jonka nahtiin olevan nuoren pelastus jo sinédll&&n. Vas-
tuullinen tekij&, joka voisi tehda syrjaytymisen asialle jotain, kétkeytyi lahes kaikissa Kir-
joituksissa passiivi muotoon.

Asiasanat: syrjaytyminen, syrjaytymiskeskustelu, sosiaalinen konstruktionismi
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1 JOHDANTO

Valitsin tutkimusaiheeksi tahén pro gradu- tutkielmaan syrjaytymi-
sesta kaytavan lehtikirjoittelun Helsingin Sanomissa vuoden 2013
aikana. Vuosi 2013 ei ollut vaalivuosi Suomessa. Halusin selvitta,
miten syrjaytymisesta kirjoitetaan yleisemmin, kun vaaleja ei ole
l&hitulevaisuudessa. Tein vuonna 2013 kandidaatintutkielman Hel-
singin Sanomien syrjaytymiseen liittyvasté Kirjoittelusta. Tarkaste-
lujakso oli talldin syys- ja lokakuu 2012. Téhan ajankohtaan sijoit-
tui presidentti Niiniston syrjaytymisen vastaisen kampanjan lansee-
raus. Kampanja oli nimeltdan Ihan tavallisia asioita. Tulevien kun-
tavaalien laheisyys myos osaltaan vauhditti syrjaytymisaiheen ka-

sittelya Helsingin Sanomien Kirjoittelussa.

Téssa pro- gradu tutkielmassa on mukana myds aiemmasta kandi-
daatintutkielmasta aineisto ja sen analyysia. Viitatessani aiempaan
kandidaatintydhoni osoitan sen lahdeviitteelld Hollari 2013, sivu-
numero. Kandidaatintyon aineiston olen nimennyt téssa tutkimuk-
sessa aineistoksi yksi. Muodostin pro gradututkielmassa viisi tois-
taan selkeésti erottuvaa diskurssia kandidaatin tyon analyysin poh-
jalta. Aineisto kaksi sisaltdd koko vuoden 2013 mittaisen tarkaste-
lujakson, joka on jo ajallisesti pidempi kuin aineiston yksi tarkaste-
lujakso. Vaikka analyysit yksi ja kaksi on toteutettu eri tavoin, niin
ne kuvaavat kuitenkin yhdessa Helsingin Sanomissa kéytavaa syr-
jaytymiskeskustelua. Aineistoa yksi voidaan kuvata erityisena ta-
pauksena, koska sen tarkastelujaksoon ajoittuivat presidentti Nii-
niston kampanja sekéd lahestyvét kuntavaalit 2012. Sen sijaan ai-
neistoa kaksi voidaan kuvata yleisend, koska tarkastelu jakson ai-
kana ei ollut vaaleja, eika merkittavié poliittisia kampanjoita.

Nuorten syrjaytyminen puhuttaa erityisesti politiikassa ja mediassa.

Ladkkeeksi syrjaytymisen vaivaan ja sen ehkéisyyn tarjotaan usein
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mm. koulutusta, tyopajoja, oppisopimusta, kuntouttavaa tyotoimin-
taa, nuorisotakuuta, erilaisia kansallisia ja EU-tason osallistavia
hankkeita jne. Omana havaintona olen huomannut, ettd mediassa
kaytavaa syrjaytymiskeskustelua leimaa usein se, etta siitd puhuvat
kaikki muut paitsi itse asian osalliset. Varmaankaan kukaan meista
ei haluaisi ottaa tata syrjaytyneen leimaa itselleen, koska se koetaan
havettdvand. Syrjaytyminen on késitteend epaméaéardinen seké jos-
sain madarin jopa kiistanalainen. Helnen (2002, 7) mukaan ilmitna
syrjaytyminen on kadottanut kykynsa hatkéhdyttdd ja kuitenkin
samaan aikaan se otettaan liian kirjaimellisesti. Syrjaytymisté kasi-
teltdessé ainoastaan yksilon tilana, jad huomaamatta sen olevan

suhde, jossa syrjayttéja ei ole kykenevéd ndkemaan itseaan.

Olen kaivannut vallitsevan aktivointi syrjaytymisdiskurssin vasta-
voimaksi vaihtoehtoisia diskursseja. Sellaisia, joissa yksilon oman
vastuun korostamisen, koulutuksen ja tydelamén eetoksen sijaan
puhuttaisiin toisenlaisesta nakokulmasta. Tatd toisenlaista nako-
kulmaa edustaa mm. prekaariuden késite. Julkusen (2008, 112-114)
mukaan prekariaatin kasite voidaan rinnastaa proletariaattiin. Tdma
pitaa sisdlladn yhteiskuntateoreettisen vaitteen, ettd prekariaatti on
noussut proletaarin sijaan riistetyksi luokaksi ja yhteiskunnallisen
kehityksen dynaamiseksi voimaksi. Nakokulma, jota prekaarius-
keskustelukin edist&d, siséltad toisin valitsemisen mahdollisuuden
ilman, ettd yksild tulee leimatuksi tai jopa lopulta tuomituksi syr-
jaytyneeksi. Syrjaytymiseen liittyvassa yhteiskunnallisessa keskus-
telussa yksilon tarkastelun sijaan, pitdisi huomio kiinnittdd myos

vallitseviin yhteiskunnan rakenteisiin.

Toisaalta, Suutari (2002, 35-40) toteaa, ettd syrjaytymisriskit eivat
valttamatta liity poikkeavaksi méérittyvan henkilon henkilokohtai-
siin ominaisuuksiin, vaan syrjaytymista tuottavat toisten tavat rea-

goida poikkeavaksi koettuun, luokiteltuun kéyttdytymiseen tai ole-
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miseen. Onkin siis perusteltua kysyd, olemmeko tuottamassa syr-
jaytymistd asenteillamme, ennakkoké&sityksillamme sek& moraali-
sella nadrkastykselld, joissa korostetaan samanlaisuuden hyvaksy-

mista.

2 MISTA PUHUMME, KUN PUHUMME SYRJAY-
TYMISESTA?

2.1 Taustaa

Syrjaytyminen on kasite, joka tulee nékyvaksi vastakohdassaan eli
mistd joku on syrjaytynyt tai syrjaytetty. Syrjaytymispuhe voi myos
olla kohdettaan stigmatisoiva. Syrjaytyminen kasitteend sisaltaa
joitakin paradokseja seka yksiloa syyllistdvaa puhetta, joita tuon
seuraavassa kappaleessa esiin. Olen ottanut mukaan téhan tutkiel-
man kirjallisuusosaan my0ds prekariutta késittelevan kappaleen,
vaikka siihen liittyen ei aineistossa yksi, eika aineistossa kaksi ollut
yhtaan kirjoitusta. Mielestani prekariuskésite ansaitsisi paikkansa
syrjaytymiskeskustelun rinnalla, koska syrjaytymiseen liitetadn
vahvasti juuri tyon puuttuminen. Keskitalon (2013, 66) mukaan so-
siaaliturva, ty0 ja koulutus kytkeytyvat toisiinsa, hyvinvointivaltion
legitimiteetti vaatii korostamaan tyon ensisijaisuutta, vaikka palk-
katyota ei olisi kaikille. Liséksi tydmarkkinoiden rakennemuutos
on horjuttanut palkkatyotd, mutta palkkatydon merkitysta se ei ole
vahentanyt.

Syrjaytymisen nahdaan olevan myos merkittdvé kansallinen turval-
lisuusuhka Suomessa, jopa siind maarin, ettd kansallisessa sisaises-
s& turvallisuudenohjelmassa koulupudokkuus ja nuorten tyo6tto-
myys on mainittu merkittavaksi riskiksi syrjaytymiselle ja jopa ri-

kolliselle uralle ajautumiseen. (Sisaministerio 2017.)
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Myos maahanmuuttokeskusteluun liitetddn syrjaytymiseen ja ulko-
puolisuuteen liittyvid uhkakuvia. Forsander (2004, 211) toteaa, etta
Pohjoismaista hyvinvointivaltion sosiaaliturvajérjestelmaé pidetaan
inklusiivisena, mutta palkkaty6hon perustuva hyvinvointiyhteis-
kunta ei sitd ole. Palkkatydyhteiskunnan nakdkulmasta maahan-
muuttajat ovat suomalaisen yhteiskunnan laitamilla. He eivat ole

taysin sisalla, mutta eivat sen ulkopuolellakaan.

2.2 Syrjaytymiskeskustelusta ja sen paradokseista

Syrjaytymisen termi on l&htdisin Ranskasta 1970-luvulta, josta se
on levinnyt muualle Eurooppaan. Syrjaytymisesta puhuminen nousi
keskiton Britanniassa 1997, jolloin tydvaenpuolue nousi valtaan ja
sen politiikka muuttui oikeistolaisemmaksi. Syrjaytymisella poliiti-
kot ja tutkijat tarkoittavat keskusteluissa yksilon ja yhteiskunnan
suhteen katkeamista. Tultaessa 1990-luvun lopulle syrjaytyminen
oli saavuttanut EU:ssa keskeisen aseman, jossa syrjaytyneet maari-
teltiin ihmisiksi, joilla ei ole nykyaikaisen yhteiskunnan etuoikeuk-
sia, eivétkad he ole mukana nykyaikaisen yhteiskunnan toiminnassa.
Koyhyyteen viitattiin mieluummin termilla syrjaytyminen, vaikka

kasite oli kiistanalainen. (Davidson 2014, 1-2.)

Kandidaatin tydsséni Hollari (2013, 2) tuon esiin Matti Heikkilan
tiivistdaman keskeisen havainnon 1980- ja 1990-luvun suomalaises-
ta syrjaytymiskeskustelusta. Heikkilan mukaan 1980-luvun puoli-
valissa syrjaytymisen tutkimus alkoi kehittyé véhitellen kdyhyyden
problematiikan ympérille. Seuraavana tutkimuksen k&annekohtana
oli késitteellinen muutos, joka tapahtui perinteisesta koyhyydesta
syrjaytymisen késitteeseen. Hallinnon ja politiikan suhtautuminen
syrjaytymisen kasitteeseen oli tuolloin Heikkilan mukaan edelleen
pensedd. Tieteellisessd keskustelussa kiinnostus syrjaytymisen te-

matiikkaan herasi 1980-luvun lopussa. Heikkilan mukaan ehka sik-
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si, ettd syrjaytymisen epamaéaéraisyys salli metodologista monimuo-
toisuutta sekd mahdollisti kielen ja mielikuvituksen vapaata lentoa.
1990-luvun alussa syrjaytymisen kasite alkoi nékya eurooppalai-
sessa keskustelussa koyhyyden kaésitettd enemman. Kaytannossa
tdma muutos nadkyi mm. Suomen Akatemian ja Euroopan Unionin
komission tutkimusohjelmien rahoituksessa. Heikkildn mukaan syr-
jaytymisen késite oli otettava kayttoon, mikéli halusi saada tutki-
mukselle komission rahoitusta. (Heikkila 2000, 168-179.)

Nykyaan syrjaytymisellé tarkoitetaan Idhinn& yksilod ja yhteiskun-
taa yhdessé pitévien siteiden heikkenemistd. Mé&éaritelmé&an on vai-
kuttanut voimakkaasti Euroopan Unionin yhteiskuntapoliittinen lin-
jaus seka sen syrjaytymisen vastainen toiminta. (Raunio 2006, 9.)
Se, mitd syrjdytymisen ulottuvuuksia milloinkin korostetaan, on
osin aikakauteen ja sen henkeen sidottua. Syrjaytyminen tyGsta syr-
jaytymisend on ollut tavanomaisin tapa lahestya huono-osaisuuden
prosessia. Myos yhteiskuntapoliittisen paatoksenteon nakdkulmas-
sa syrjaytyminen yksil6a yhteiskuntaan yhdistavien siteiden heik-
koutena jasentyy usein yksiselitteisesti tyostd syrjaytymiseksi.
(Raunio 2006, 125.)

Syrjaytymisriskiin liitetddn erityisesti osallisuuden puute sosiaali-
sissa verkostoissa. Vaikka syrjaytymiskehityksen taustalla voi olla
joidenkin eldmanalueiden ongelmia, niin ne eivét ole yleensé nuo-
ren kannalta eldman kohtalon kysymyksid. Toisaalta, jos nuoren
elamdssa on useampien eldmdanalueiden ongelmia samaan aikaan,
niin syrjaytymisriski lisdéntyy. Riski syrjaytymiseen kasvaa myos,
mikali nuoren sosiaalinen verkosto rajoittuu vain jollakin eldamén-
alueella muodostuviin sosiaalisiin kontakteihin. Erityisen suuri ris-
ki on, mikali kiinnikkeet yhteiskunnan valtavirtaan puuttuvat koko-
naan. (Suutari 2002, 109-114.)



9

Syrjaytyminen kasitteena on vaikeammin hahmotettava silloin, kun
sitd ldhestytaan yhteiskunnallisista rakenteista yksiloon péin. Tuula
Helne (2002) onkin artikkelivéitoskirjassaan “Syrjdytymisen yh-
teiskunta” nostanut esiin tarkeitd syrjaytymiseen liitettavid para-
dokseja. Hanen mukaansa syrjaytymisen ndhdaan tuottavan yhteis-
kunnalle ongelmia, vaikka syrjaytyminen pitéisi mieltdd yhteiskun-
nan ytimesta nousevista ristiriidoista. Syrjaytymisdiskurssi kaantaa
nain ollen jarjestyksen vaarinpéin. Syrjaytymisen nahdéén olevan
yksilon syytd, vaikka lopulta syrjaytyminen onkin miellettdva mo-
nimutkaisten asioiden summaksi. Myos alati muuttuvan tydeldman
ja globalisoituvan maailman vaatimukset asettavat ihmiset ase-
maan, jossa tulevaisuutta on mahdotonta ennakoida. Tyodntekija
nahdaan usein tydmarkkinoilla hyddykkeend, jonka arvo mitataan
taloudellisin tunnusluvuin tyonantajille. Tamé nékyy kaytannossa
kvartaalitaloutena, yhteistoimintaneuvotteluina sek& tyosté irtisa-
nomisina yhteiskunnassamme. Helne (2002) toteaa, ettd syrjayty-
neet halutaan palauttaa yhteiskunnassa yhteyteen, mutta mihin syr-
jaytyneet liitetddn? Helne kysyy, onko yhteys, johon syrjaytynyt
palautetaan realistinen? Helnen (2002) mukaan syrjaytyneisiin lii-
tettdvat madreet ovat nykyaan valttdmattomia ominaisuuksia yh-
teiskunnassa selviamiseen. Helne toteaa (2002) joustavuuden seka
epéatyypillisten tyodsuhteiden tulleen jaddékseen. Vaikka syrjayty-
neet nahtdisiinkin yhtend joukkona, joka etadntyy normaaliudesta,

lopultakaan kukaan meistd ei ole "turvassa” normaaliudessaan.

Hvvéri ym. (2010, 11-13) toteavat syrjaytymisen késitteeseen liitet-
tdvan negatiivisen latauksen, jossa syrjaytymiselld ilmaistaan yh-
teiskunnallisia ongelmia seké yhteiskunnallista epdoikeudenmukai-
suutta. Kun taas Helnen (2002, 52) mukaan kyse on siitd, etta syr-
jaytymisen dilemma projisoidaan toisiin, koska kysymys on hanka-

la. Lisaksi Helnen mukaan hyvinvointivaltion viranomaisverkostot
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ovat kykeneméttdmid saamaan huono-osaisimmat normaaliuden

piiriin.

Syrjaytymisdiskurssin tavoitteena voidaan pitdd epajarjestyksen
muuttamista jarjestykseksi. Syrjaytyminen on kuitenkin itsessaan
epéjarjestysta. Syrjaytyneiden pitdisi 10ytdd paikkansa yhteiskun-
nassa, mutta toisaalta taytyisi pysyd myos liikkeessd, ndin ollen
vaatimukset asettuvat keskendén ristiriitaan. Syrjaytyneiden ajatel-
laan olevan usein eréénlaisia aikansa tuotteina, heille ei kuitenkaan
I0ydy sijaa tassa ajassa. Menestymisen vaatimus l&péisee kaikki
kansalaiset. He, jotka eivat 10yda paikkaansa nykyajassa ajassa,
horjuttavat kaikkea sitd, mille nykyinen hyvinvointi on rakennettu.
(Helne 2002, 79, 81, 85.)

Syrjaytymisen voidaan ajatella olevan metodologisesta nakokul-
masta sosiaalinen konstruktio. Syrjaytyneet eivat ole keskidssé, eli
he eivat ole normaaleja. He ovat marginaalissa, eli nain ollen epa-
normaaleja. Heitd koskeva puhe on savyltdan patologisoivaa. Syr-
jaytyneet jaavatkin toisen” asemaan kulttuurisessa, tutkimukselli-
sessa seka palvelujarjestelmén puhetavassa. Syrjaytymiskeskustelu
Kiinnittdd huomion syrjaytyneisiin, eika rakenteisiin, joilla tuote-
taan syrjayttamistad. Palvelujérjestelméssa tarkoittaa tallainen pa-
himmillaan sitd, ettd vain pinta huomataan. Syrjaytymisen ndhdaan
olevan ainoastaan yksilén oma syy. Liséksi pahimmillaan liitetdan

tdhan mukaan vield moraalista aspektia. (Helne 2002, 118-121.)

Toiseutta luodaan ja yll&pidetddn madrittelemalla tietyt ihmisryh-
mét syrjaytyneiksi. Kuitenkin samaan aikaan syrjaytyneet halutaan
palauttaa oletettuun yhteisyyteen, jota ei ole. Tamén kaltainen pa-
radoksi eldé syvalla yhteiskunnassamme ja saa aikaan eriarvoisuut-

ta. Toiseuden kasitte viittaa sosiologisessa tutkimuksessa alempiar-
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voiseen tai johonkin negatiivisesti poikkeavaan. Toiseudella luo-
daan yhteiskunnassamme negatiivisia symbolisia merkityksid, syr-
jaytyneeksi kategorioiminen leimaa talloin yksilon koko olemusta,
eikd vain tiettyja elamanalueita. (Helne 2002, 113—-117.)

2.3 Syrjaytymisen ulottuvuudet

Syrjaytymiseen liitettdvat maéreet ovat luonteeltaan negatiivisia.
Lamsa (2009, 29) toteaa, ettd syrjaytymisen tarkastelu pelkéstéén
tilana on ihmisté leimaava, koska silloin sita kasitelldaan yksilopsy-
kologisena ongelmana tai henkilon kayttdytymistaipumuksena.
Lamsa (2009, 32) on jaotellut syrjaytymisen eri ulottuvuudet viiden
eri kategorian avulla. Naita ovat: 1) normatiivinen, 2) vallankaytol-
linen, 3) sosiaalinen, 4) tyémarkkinallinen sek& 5) koulutuksellinen
ulottuvuus. L&ms& (2009, 32) toteaakin, ettd syrjaytyminen on pro-
sessiluonteista, jossa usein erilaiset ongelmat ovat kietoutuneina

yhteen.

Syrjaytymistd voidaan ldhestyd suhdekasitteend, prosessina tai hy-
vinvoinnin ongelmana. Taloudellisella huono-osaisuudella tarkoite-
taan riittamattomia tuloja seké toimeentulotukikdyhyyttd, josta seu-
raa usein jaaminen kulutuksen ulkopuolelle. Sosiaalinen huono-
osaisuus syrjaytymisen nékokulmasta tarkoittaa yksilon aseman
huonontumista yhteisoissa, joihin liietadn usein tietynlainen sosiaa-
linen leima. Vallankédyttsta ja osallistumisesta syrjaytymisella tar-
koitetaan yksilon joutumista vallankayton ja kontrollin erityiskoh-
teeksi vailla osallistumismahdollisuuksia. Huono-osaisuus tervey-
den suhteen tarkoittaa pitkdaikaissairauksia ja puutteellista tyo- ja
toimintakykyé, josta voi seurata tyokyvyttomyyttd. Tyomarkkinoil-
ta syrjaytyminen tarkoittaa huonoja tytoloja, epdvakaata tyomark-
kina asemaa, tyottomyyden uhkaa tai tyottomyyttd. AsuntomarkKki-

noilta syrjaytymistd kuvaa asuminen puutteellisissa oloissa tai toi-
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saalta vaikeudet itsendisessd asumisessa tai sen rahoittamisessa.
Koulutuksellinen syrjaytyminen voi tarkoittaa kouluvaikeuksia, ali-
suoriutumista, jatkokoulutuksen ulkopuolelle jaamisté tai puutteel-
lista tai keskeytynyttd koulusta. (Lamsé 2009, 42-44.)

Vaikka syrjaytymisestd puhutaan ja Kirjoitetaan paljon niin se ei
vield tarkoita sitg, ettd ongelma tulee talla ratkaistuksi. Saksalaisen
sosiologin ja filosofin Georg Simmelin (s.1858 - 1918) kaésite kon-
fliktin positiivisesta funktiosta sisdltdd mahdollisuuden ndahda ’syr-
jaytyminen” pikemminkin oireena jostain sairaudesta. Martti Sii-
sidisen luennolla ilmeni, ettd yhteiskunta, jossa konfliktit toistuvasti
estetddn muodostaa uhan yhteiskunnan vakaudelle. Néiden ajatus-
ten valossa syrjaytyminen olisikin nahtdva meidan yhteiskunnas-

samme olevan sairauden oireena. (Siisidinen 2013.)

Mikali syrjaytymistd pidetddn vain nuoren omana syyna johtaa se
lopulta siihen, ettei huomiota kohdisteta yhteiskunnassa oleviin ra-
kenteellisiin ongelmiin, eikd yhteiskunnalliseen vallankaytt6on ja
sen seurauksena tapahtuvaan yksilon tai jonkin ryhman leimaami-
seen. Mité itsestddn selvempéna alamme pitaa kasitysta siita, etta
yksikd on vastuussa, omista valinnoista, sitd vahemman muunlai-
selle keskustelulle j&a tilaa. T&ménkaltaisesta tilanteesta eivét hyo-
dy muut kuin ne, jotka haluavat pitad ylla olemassa olevaa tilannet-
ta. Martti Siisidisen luennolla kansalaisyhteiskunnasta esiin nousi
kasite kaksoiskarsimyksesta, jossa yksilo leimataan ja yksil6 leimaa
Né&in voi tapahtua myods syrjaytymisen kasitteen kanssa. Syrjayty-
miseenkin liitettavassa kaksoiskarsimyksessa ikavinté on, etté yksi-
16 syyllistad itsensd olosuhteista, jotka olisivat kaikille yhtd mah-

dottomat tai mahdolliset.
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2.4 Syrjaytymispuhe palkkatydyhteiskunnassa

Julkusen (2009, 22) mukaan Pohjoismaita on yleisesti pidetty vah-
voina tyOyhteiskuntina, jossa yhdistyvat agraarinen sekéd sosiaali-
demokraattinen tydneetos. Julkunen viittaa (2009, 22) Pauli Kettu-
seen (2001), joka on havainnut Pohjoismaisessa tyon eetoksessa
poikkeavuuden Suomen ja Ruotisin vélill&. Ruotsissa tyon eetos
merkitsee ensisijaisesti oikeutta tyéhén, kun Suomessa taas koros-
tuu velvollisuus tyéhon. Suutari (2002, 27) toteaa myos, ettd Suo-
messa syrjaytymiseen liittyvad yhteiskunnallista keskustelua leimaa
vahva tyon eetos. Yksilon yhteiskuntaan ja yhteiséon sitoutunei-
suudessa keskeistd on nimenomaan Kiinnittyminen tyémarkkinoi-

hin palkkatyon ja sen tuottaman toimeentulon avulla.

Suomessa yhteiskunnallisia suuria muutoksia on kuvattu l&hinna
luokka- ja elinkeinorakenteen muutoksina, eikd niinkaan palkka-
tyon laajenemisen nakokulmasta. Maatydvaki edusti Suomen suu-
rin luokkaryhmaa vield 1800-luvun lopulla ja 1900 luvun alussa.
Maatalouden pientilojen asteittainen vaheneminen oli vield 1940-,
1950- ja 1960-lukujen suurimpia rakennemuutoksia. Vaeston kau-
punkeihin siirtyminen sai aikaan palkkatyon yleistymisen. Palkka-
tyosta tuli tyonteon vallitseva muoto. Palkkatyon yleistymisen
myo0ta siitd tuli normi, jolla viitataan lahinnd ansiotyohon. (Julku-
nen 2009, 18.)

Teollisuusmaiden ja kehitysmaiden ihmisten toimeentulo seka ta-
loudellinen toiminta poikkeavat suuresti toisistaan. Lantisessé mer-
Kityksesséd palkkatyd edustaa hyvin pientd osaa kehitysmaiden ta-
loudellisesta toiminnasta. Virallista palkkatyttd tekevid kehitys-
maissa saattaakin olla ainoastaan muutama prosentti kaikista tyo-

ikaisistad. Kehitysmaissa suurin osa tyontekoa sijoittuukin Kansain-
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valisen tyojarjeston mukaan osaksi kotitaloussektoria. (Julkunen
2009, 20.)

Pohjoismaita pidetddn vahvoina tyOdyhteiskuntina, joissa on ollut
vahva tydvaenliikkeen eetos. Sosiologiassa vakaata palkkatyon yh-
teiskuntaa kutsutaan palkkatydyhteiskunnaksi sek& tydyhteiskun-
naksi, josta jalkimmé&inen on Hannah Arendtilta omaksuttu alun pe-
rin kriittiseksi tarkoitettu kasite. Tydyhteiskunnan mielletdan jaot-
televan ihmiset erilaisiin identiteetteihin, jotka maarittyvat joko an-
siotyon tai toimeentuloldhteen mukaan. Ty6yhteiskunnan identi-
teetteja ovat mm. tyollinen, tyoton, lapsi, opiskelija, tyokyvyton,
kotitaloutta hoitava seké eldkeldinen. TyOyhteiskunta maarittaa yk-
silon sosiaalisen identiteetin ja paikan, antaessaan toimeentulon yk-
silolle. Naisten suhteellisen korkea osuus kaikista tyollisistd on
tyoyhteiskunnalle leimallista. Tydyhteiskunnan on ajateltu jasenté-
van yksilon arkea seka taman elamankulkua. Myos aktiivinen tyo-
voimapolitiikka on tydyhteiskunnalle ominaista. (Julkunen 2009,
20-21.)

2.5 Vakaasta palkkatyosta kohti prekaariutta

Prekariaatti-sana tulee latinan kielesté precarius. Téll4 tarkoitetaan
armoilla olemista ja rukoilemista. Yleensa prekariaatista puhuttaes-
sa tarkoitetaan tai viitataan epavarmuuteen, muuttuvuuteen, valiai-
kaisuuteen, hetkellisyyteen tai turvattomuuteen. Englannin kielessa
kasite esiintyy yleisesti adjektiivina precarious, jolla tarkoitetaan
epavarmuutta ja vaarallisuutta. Armon anominen englanniksi eli
pray, juontaa myos juurensa precariukseen. Prekariaatilla tarkoite-
taan ryhmad, jonka eldméaa maéarittavat projektiluontoiset tyot seka
epdvarmat tydsuhteet, niihin liittyva toimeentulon epavarmuus ja
epaluottamus eldmén taloudelliseen kantavuuteen. (Korhonen, Pel-
tokoski, Saukkonen 2009, 13.)
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"Sekatyoldisyys on nykyaikaista ammattitaitoa puhtaimmillaan. On
kehitettdvd sisdistd yrittdjyyttd”, mutta mielenterveyden nimissd
on my0s valtettava sitoutumista. Selvitéakseen tydelamasta on kehi-
tettdva valinpitamattémyyden ja kameleonttisia valmiuksia, mutta
myés kyynistd asennetta ja opportunistista kdarkkymistd. ”On oltava
kiinnostunut kaikesta vilittdmdttd mistddn.” (Korhonen, Peltokos-
ki, Saukkonen 2009, 8.)

Tassa ylldolevassa sitaatissa kirjoittajat kuvaavat niitd joustavia
ominaisuuksia, joita tyontekijaltd vaaditaan parjatdkseen epdvar-

massa tyoelaméssa.

Korhonen, Peltokoski ja Saukkonen kuvailevat prekaaria oman
elaménsa kulkukauppiaaksi, joka kauppaa itseddn tyOpaikasta toi-
seen, asiakkaalta ja paikkakunnalta toiselle. Vililla on kouluttau-
duttava tai haettava ulkomaankomennukselle. Joillekin tdma sopii,
useimmille ei. Ainakin jos haaveissa on taloudellisesti turvallinen
ydinperheen idylli, prekarius kuluttaa nopeasti turhat haaveet pois
(Pyoria, 2009.) Prekaarius tarkoittaa my0s joustamista. Toisin sa-
noen ailahtelevat tyomarkkinat seka heikot tyoehdot pakottavat
prekariaatin toihin, silloin kun t6itd on tarjolla. Outi Alanko-
Kahiluoto (2006, 164-165) on kuvannut artikkelissaan tyéeldamén
joustavuuden vaatimusta, joka lapaisee koko eldmén. Muutosta on
kuvattu siirtyméksi hyvinvointiyhteiskunnasta (welfare) tyokyky-

yhteiskuntaan (workfare).

Suomessa ty6ta pidetddn ihmisarvon ja hyvinvoinnin mittana. Tyon
puuttuminen ihmisen eldmassé nayttaytyy usein taloudellisena sin-
nittelynd, niukkuutena ja jopa suoranaisena koyhyytend. Nuoren
ihmisen tulevaisuuden haaveisiin kuuluvat usein ajatus perheests,
lapsista, tyostd, omasta asunnosta jne. Kuitenkin patka- tai silppu-

toissd olevan on usein epdrealistista haaveilla omasta asunnosta.
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Outi Alanko-Kahiluodon (2006, 165) mukaan tyén murros on ai-
heuttanut sen, ettd on syntynyt uusi kdyh& luokka myos tyodssa kay-
vien joukkoon. Tama tarkoittaa kaytanndssa sité, ettd tehdaan use-
ampaa tyotd, jotta saadaan kuukausiansiot kokoon. Outi Alanko-
Kahiluoto (2006, 166) toteaa myds, etta turvaverkkojen valiin pu-
toavien nakokulmasta hyvinvoinnin ideologia néyttéda rakentuneen
viime sijassa tyonideologian varaan. Né&in silti, vaikka tyokyky—
yhteiskunnassa eldman oikeutus on yha enemmaén sidoksissa tyo-

hon ja samalla varma tyésuhde on yha harvemman oikeus.

Jussi Vahamaéki (2009, 52-53) toteaa kirjassaan “Itsen alistus”, ettd
prekariaatin ongelma ei ole vakituisen tyopaikan puuttuminen, vaan
yleisen alyn alistaminen, vapaan liikkumisen ja yhteistyon estami-
nen, elaman mahdollisuuksien kahlitseminen jo ennalta. Prekarisaa-
tion ongelmat ovat siis syvemmalla kuin miltd pé&allisin puolin
nayttad, ehka juuri mahdollisuuksien kahlitseminen on yleisen alyn
alistamista jollekin mekaaniselle. Vahamaki (2009, 52) toteaa
myo0s, ettd prekaarissa tydssa ihminen ikaan kuin pakotetaan ih-
miseksi, pakotetaan kykenem&&n omiin kykyihinsa, vailla mahdol-
lisuutta tulla muuksi. Prekariaatin tydssa ei siis ole mahdollisuutta
luovuuteen, innovatiivisuuteen ja kokeiluihin. Franco Berardi
(2006, 23) toteaa puolestaan Kkirjassaan tietoty0 ja prekaari mielen-
tila, “ettd epéavakaiden arvojen sattumanvaraisessa valtakunnassa
prekaarisuudesta tulee yhteiskunnan olemassaolon yleinen muoto.
Prekaarisuus on elementti, joka muuttaa tuotantosyklin ja tyémark-
kinat. Prekaarisuus ei ole tuotantosuhteen erityinen ainesosa vaan

’

tuotantoprosessin musta syddn.’

Kansallisen kilpailukyvyn ja yhteiskunnallisen kehityksen turvaa-
jana prekariaatti joutuu seuraamaan siis ikddn kuin “ulkokehéaltd”
sitd, miten vaurautta jaetaan muualle. Vahdan kannattaa tyytya, mi-
kali vaihtoehtona on ja&d& kokonaan ulkopuolelle, siis nykykasi-
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tyksen mukaan paatya syrjaytyneeksi. Prekaarista tydvoimasta ei
voida puhua yhtend joukkona, he eivat ole jérjestaytyneet niin kuin
esim. ay-liikkeiden jasenet. Franco Berardi (2006, 26) kuvaa preka-
risaatiota osuvasti Kirjassaan tietoty0 ja prekaari mielentila, jossa
han kuvailee, ettd “prekaarin tyon kokemuksessa ei ole mitddn jat-
kuvuutta, endd ei mennd samaan tehtaaseen joka paiva, ei kuljeta
samoja reitteja, tavata samoja ihmisig, kuten teollisena aikana ta-
pahtui. Taman vuoksi on mahdotonta muodostaa kestavan yhteis-
kunnallisen organisaation muotoja. Yhteiskunnan kontrolli toimii
velvoitteiden sisdistdmisen ja vapaaehtoisen mutta, vaistamatto-

mien automatismien ketjulle alistumisen kautta. ”

Vastikkeeton perustulo voisi olla yksi ratkaisu uuden tyon murrok-
sessa, se tunnustaisi jokaisen oikeuden toimeentuloon riippumatta
siitd onko tyo- tai ammattiyhdistyssuhteessa. Perustulo tasaisi arjen
epavarmuutta ja sovittaisi paremmin yhteen tyollisyyden ja tyotto-
myyden jaksot sekd palvelisi niitd, jotka haluavat eldd vahemman
kuluttaen mutta itse valitsemallaan tavalla. Erityisen tarke&na seik-
kana voidaan pitaa sitd, ettd perustulo poistaisi tarveharkinnan kes-
keisimmista tulonsiirroista ja véhentaisi yhteiskunnan kannalta te-
hotonta ja yksilon kannalta ndyryyttavaa luukulta luukulle kulke-
mista. (Alanko-Kahiluoto 2006, 167.)

Hénninen (2004, 286) toteaa, ettd suomalaisessa mentaliteetissa on
voimakas tyonteon eetos, eikéd perusturvan suuri kannatus Suomes-
sa kerro siitd, perustulolla haluttaisiin luoda mahdollisuuksia kansa-
laistoiminnalle tai sellaiselle autonomialle, joka auttaisi ihmisia va-

litsemaan tyokeskeiselle “raadannalle” vaihtoehtoisia eldméantapoja

ja -tyyleja.

Hénnisen (2004, 277) mukaan perustuloa voi lahestyd myos peri-
aatteellisesta ndkokulmasta, jolloin edistetddn mm. taloudellista ta-
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sa-arvoa, oikeudenmukaisuusperiaatteen ja kohtuullistamisperiaat-
teen mukaisesti. Keskustelu perustulosta ja nuorten syrjaytymisen
ehkdisemisestd asettuu mielesténi jonkinlaiseen ristiriitaan keske-
naan. Keskustelussa nuorten syrjaytymisen ehkdaisemisesta akti-
vointitoimenpiteet, vastikkeellisuus seka osallistaminen nahdéaén
keskeisind keinoina pdamaaran saavuttamiseksi. Perustulossa taas
ei ole néit4 edelld mainittuja elementteja, vaan siiné lahtokohtaises-
ti luotetaan enemmaén yksilén omiin kykyihin ja keinoihin 16ytaa it-
selleen sopiva ratkaisu toimeentulonsa turvaamiseen kuitenkin niin,

ettd minimi toimeentulo on jo turvattu.

2.6 Laake syrjaytymista vastaan: ty6

Yhteiskuntaan integroituminen tyota tekemélld on yhteydessa laa-
jempaan eurooppalaiseen tyénteon eetokseen. EU:n sosiaalinen Eu-
rooppa tarkoittaa hyvén elaman toteuttamista ennen kaikkea palk-
katyohon integroitumisena. Tyollisyys madarittda pitkalti yksilon
sosiaalista arvoa. Kiinnittyminen Suomalaiseen yhteiskuntaan ta-
pahtuu tyonteon avulla. Kéytdnndssé tydeldmaan kiinnittyminen
tarkoittaa lahinnad aktivointitoimenpiteita tyottdmien seka pitkaai-
kaistyottdmien kohdalla. Suomalaiseen korkean tyoetiikan yhteis-
kuntaan tyon tekemisen eetos sopii hyvin. Lisdksi sen katsotaan
olevan keskeisin osallistumisen vayla. Perusteluna tdmé on vahva,
jopa siind méaarin, ettd toimenpiteiden katsotaan olevan perusteluja
silloinkin, kun ne saattavat johtaa yksilon oikeuksien ja itsemaa-
rédmisen véhenemiseen. Toimenpiteet, joilla tyollisyyttd edistetadn,
ovat valikoituneet helposti tyollistettavien eduksi. Sen sijaan, vai-
keammin tyollistettdvien kohdalla tdmé& on tarkoittanut sitd, ettd
tyottémyyden rakenne on muuttunut hankalimmaksi. (Raunio 2006,
83-84.)
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Palkkatytkeskeisyyden liséksi ja erityisesti sen rinnalla syrjayty-
miskeskustelussa nousee esiin ndkemys, jonka mukaan jokainen on
yhteiskuntaan Kkiinnittymisissadn oman onnensa seppé, eli vastuul-
linen omista valinnoistaan seka niiden seurauksista. Suutari (2002,
29) viittaa Pajuun ja Vehvildiseen (2001, 65) jotka véittavat, ettd
varsinkin julkisessa keskustelussa syrjaytyminen méaritelld&n usein
yksilon omaksi syyksi. Julkisessa keskustelussa esiin nousee vanha
jaottelu “’kunniallisiin” ja “kunniattomiin” kansalaisiin sekd “an-
saitseviin” ja “ansaitsemattomiin”. Tdmén taustalla vaikuttaa mora-
lisoiva uusliberalistinen ndkemys, jonka mukaan nuoret ovat koulu-
tuksen ja tyomarkkinoiden ulkopuolella ennen muuta oman lais-
kuutensa ja kelvottomuutensa vuoksi. Taman kasityksen turvin
voidaan perustella vastikkeellista sosiaaliturvaa. (Suutari 2002, 28-
29.)

Suomessa eurooppalaista syrjaytymisretoriikkaa noudattaen syrjay-
tyminen maaritelladn seuraukseksi siitd, etta yksilod yhteiskuntaan
kiinnittdvat sosiaaliset sidokset heikkenevat ja hajoavat asteittain.
Keskeisimmaksi elamaa maarittavaksi sosiaaliseksi sidokseksi ja
normiksi jasentyy palkkatydn tekeminen. Palkkatyon arvoa menes-
tyksen mittarina ei ole heikentédnyt edes sen tuottamat kielteiset
piirteet kuten tyduupumus ja vanhempien tyoeldmassa menestymi-
nen omien lasten hyvinvoinnin kustannuksella. (Suutari 2002, 27-
29.)

Yhteiskuntaan integroitumista ja syrjaytymistd ei pitéisi Suutarin
mukaan nuorten kohdalla tulkita vain taloudellisesta nakokulmasta,
koska se on tulkintana liian suppea. Tyo ja koulutus eivat yhdessa-
k&&n muodosta riittdvaa integraatioperustaa, koska kaikille nuorille
el yksinkertaisesti riitd pelkéstdan palkkatyohon johtavia eldman-
polkuja. Nuorten integraatiossa yhteiskuntaan on kysymys enem-

mastd, niin kuin syrjaytymisessakin on kyse enemmastd kuin vain
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tyén puuttumisesta. Useimmat tutkijat nakevét nuorten syrjaytymi-
sen monitahoisena ja laajana kumuloituvana ongelmakenttina. T&s-
t&4 huolimatta nuorten syrjaytymisestd on muodostunut varsin sup-
pea kuva. Yhtena syyné tdhan voidaan pitad tutkimusta, joka tar-
kastelee lahinnd nuorten marginaaliasemaa tyon ja tyéttdmyyden
aspektista tai vaihtoehtoisesti koulutuksen nékokulmasta. (Suutari
2002, 104-105.)

Yksiléllinen saa olla tiettyyn rajaan asti. Poikkeamat palkkatyolai-
syyteen johtavilta poluilta, esimerkiksi koulutusten keskeyttdmiset,
tulkitaan usein vahintdankin tilapéiseksi karsiutumiseksi yhteis-
kunnan valtavirrasta. Toisaalta joidenkin tutkimusten valossa nayt-
taa, ettd koulutuksen keskeyttaminen ei valttamatta johda laajem-
paan yhteiskunnasta syrjdytymiseen, vaan on pikemminkin osa
nuoren oman paikan etsiskelyprosessia. Nuorelle koulutuksen kes-
keyttdminen ja vaihtoehtoinen, tyomarkkinoiden ulkopuolella pol-
veileva elaménpolku ei vélttdmattd ole kohtalonkysymys. Tahén
oman paikan ja identiteetin etsiskelyyn syrjaytymiskeskustelu ei
juuri jata tilaa. Esimerkiksi perheen ja ystavien tarjoamat sosiaali-
set verkostot voivat t&lldin olla nuorelle merkittava sosiaalisen tuen
ldhde. Niiden kautta voi my6s rakentua hyvinvointia edistavéa luot-
tamusta, sosiaalista padomaa ja kumppanuutta. Myoskaan opiskeli-
joita ei voida pelkan pienituloisuuden perusteella pita syrjaytynei-
na. He ovat itse valinneet opiskelun ja kyse on valiaikaisesta tilan-
teesta, joka ei heiddn eldmanvaiheessaan poikkea normaalista. Té&-
man perusteella voidaan kysyd, onko yksil6 syrjaytynyt silloin, jos
han tietoisesti valitsee eldmisen valtakulttuurin ulkopuolella.
(Suutari 2002, 30-35.)
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2.7 Lisaa laaketta: aktivointia ja vastikkeellisuutta

Rekommodifikaatiolla tarkoitetaan sellaisia pyrkimyksid, joilla
kansalaisten toimeentulo pyritdén siirtdmaan sosiaaliturvasta tyo-
hon, asettamalla tyo etusijalle. Tyosta tehdaan kaikissa tapauksissa
sosiaaliturvaa kannattavampaa, liséksi sosiaaliturvaa muotoillaan
tyohon kannustavaksi sekd “tyOystivilliseksi”. Tatd nimitetddn
my06s workfare politiikaksi. Suomessa mentaalinen siirtyma tasa-
arvoisesta kannustavaan sosiaalipolitiikkaan on ollut yksi viime
vuosikymmenten merkittdvimmistd sosiaalipoliittisista siirtymisis-
tad. Poliittiselle agendalle kannustavuusajattelu ilmaantui viime
vuosikymmenen puolivélissa. Poliitikot pitivat tatd kannustinlouk-
ku-uudistusta merkittdvana sosiaalipoliittisena uudistuksena. Tyos-
kentelyd ohjasi nimetty kannustinloukkutyoryhmd, jossa vanha ja
uusi sosiaalinen mentaliteetti joutuivat tormayskurssille. Ns. van-
haa mentaliteettia edustivat huoli kdyhyydesta seké eriarvoistumi-
sesta, kun uutta mentaliteettia edusti ndkdkulma liian anteliaasta
sosiaaliturvasta. Lisaksi vield edustettuna oli niitd, joiden mielesta
pysyvia ratkaisuja saadaan aikaiseksi siirtdméalla kansalaisia sosiaa-
liturvan varasta tydelamaan. Kohderyhmina olivat erityisesti tyot-
tomaét, toimeentulotuen saajat, ikaantyvat ja pienten lasten van-
hemmat. (Julkunen 2005, 352 - 353.)

Kannustinuudistusten ohella myds rekommodifikaatiopolitiikan
aluetta ovat aktivointiuudistukset, joilla pyritddn uudistamaan sosi-
aali- sekd tyovoimapolitiikan aktiivisuutta. Suomessa aktivointiuu-
distusten alulle panijana voidaan pitaa tyémarkkinatuen kayttéonot-
toa vuonna 1994 seké siihen liitettyja erityisesti nuoria koskevia
sanktioita. Tata uudistusta seurasivat mm. toimeentulotuen saajien
velvollisuudet ja sanktioiden tarkastaminen, tyéhallinnon palvelu-
jen uudistaminen ja siihen liittyva yhdistelmatuen kéyttdonotto,

kuntoutusuudistukset sek& sosiaalipolitiikan uudistus, joka piti si-
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séllddn mm. lain kuntouttavasta tydtoiminnasta. (Julkunen 2005,
353-354.)

Julkunen (2006, 210) toteaa, ettd aktiivisuus on viranomaisten méaa-
rittelemad, eika nain ollen ole omaehtoista ja itse luotua aktiivisuut-
ta. Aktivointia voidaan tarkastella myos toisesta ndkdkulmasta. Se
voidaan kasittdd pakon ja pakottamisen sijaan mahdollisuutena, jo-
ka kohentaa yksilon tyémarkkinakelpoisuutta tai oikeutena tyotto-

myysturvaan ja toimeentulotukeen.

Aktivointipolitilkkaa voidaan pitéa erilaisten ideologioiden hybri-
dind. Aktivointipolitiikan taustalta voidaan paikantaa sosiaaliriip-
puvuusdiskurssia, huolta tydllisyydestd, sosiaalipolitiikan kustan-
nuksista sek& tyottomien moraalisesta ja ammatillisesta tyovalmiu-
desta. Aktivoinnin keinoin pyritddn luomaan vaylid ns. normaalei-
hin rutiineihin. Aktivointi ei onnistu kuitenkaan pelkastaan kehot-
tamalla, aktiivisuuteen on velvoitettava. Sosiaaliturvan muuttamista
osittain vastikkeelliseksi voidaan pitda yleisend suuntauksena Eu-
roopassa ja sen ulkopuolellakin. Sosiaaliturvan vahimmaisturvaan
on liitetty tyd- tai muita aktiivisuusvastikkeita. (Julkunen 2006,
206-207.)

Tyo6ttdman oikeuksia korostava puhe sosiaalipolitiikassa péaattyi
lamaan 1990-luvulla, jolloin tapahtui yleisemminkin kaanne suh-
tautumisessa ty6ttdmiin. Laman aikaan ja sen jalkeenkaan tyopaik-
koja ei ollut tarjolla riittavéasti. Tilapdinen ty6ttdmyys muuttui pit-
kaaikaistyottomyydeksi ja osan kohdalla se tarkoitti ajautumista
kokonaan tyomarkkinoiden laidoille. T&ssd vaiheessa EU-ajattelun
mukaisesti ongelma maééritettiin ty6ttdmyyden sijasta syrjayty-
miseksi ja toimeentulon turvaaminen méaritettiin aktivoinniksi tai
inkluusioksi. Suomessa laman jalkeen tiukkenevassa talouden il-

mapiirissa lisddntyi keskustelu tyota vieroksuvista ihmisista. Aiem-
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pi myotatuntoisempi ilmapiiri vaihtui ty6tontd vastuuttavaan pu-
heeseen. Aktiivinen tyévoimapolitiikka sai rinnalleen aktiivisen so-
siaalipolitiikan. (Julkunen 2006, 206 - 208.)

Julkunen (2006, 209) toteaa, ettd vastikkeellisesta sosiaaliturvasta
kaydyissa keskusteluissa on ollut poliittisia seka sosiaalieettisid yh-
teenottoja, mutta keskustelu on hiljalleen vaimentunut. Julkunen
(2006, 209) nakee, ettd tassa on kyse laajemmasta rakenteellisten
ongelmien yksilollistdmisesta. Julkusen (2006, 210-211) mukaan
vastikkeellinen ja vastikkeeton “raha” eivit ole selkeitd kategorioi-
ta, vaan tarkastelun alle ovat joutuneet ei-ansaitut ja tarpeen to-
teamiseen nojaavat perus- ja vdhimmadisetuudet, kuten tyomarkki-
natuki ja toimeentulotuki. Vaikka ndma etuudet on suojattu perus-

oikeuksissa, silti ne ovat vahiten legitiimeja.

Nuorisotakuu ja etsivat nuorisotyontekijat ottavat koppia naista
“huilaavista tai putoavista” nuorista. Lukuisat ESR:n ohjelmat ja
hankkeet pyrkivat nuoren syrjdytymisen ehkaisemiseen juuri akti-
voivan osallistamisen avulla. Lis&ksi sosiaaliturvaan nédiden nuor-
ten osalta on kytketty yha enenevassa maarin sellaisia vastikkeelli-
sia etuuksia, jotka perustuvat siihen, ettd nuori osallistuu johonkin
aktivointitoimenpiteeseen saadakseen vélittbméan toimeentulon.
Osallistumisessa ja osallistamisessa on selked kasitteellinen seké
tosiasiallinenkin ero. Martti Siisiainen (2010) on erottanut osallis-
tumisen ja osallistamisen siten, ettd osallistuminen on toimijan it-
sensd generoimaa toimintaa oma-aloitteellista ja ndin ollen ideaali-
sesti vapaaehtoista. Edelld mainitun méarittelyn mukaan osallista-
vien toimenpiteiden tavoitteena ei ole nuoren oman &énen kuulemi-
nen, vaan toimeenpanijaa ohjaava intressi. Tama tarkoittaa sitd, etta
kyseiset nuoret tulevat madritellyiksi jonain muuna kuin oman ela-
mansé subjekteina. He ovat kohteita, joihin kohdistetaan osallista-

via toimenpiteitd sellaisen tahon toimesta, jolla on valta maarittaa,
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minkalainen osallistuminen on oikeanlaista. T&ll6in mahdollisuudet
ovat rajalliset ja pitkélti ennalta mééritellyt. Liséksi tdma on selke&
viesti siitd, ettd kaikkien olisi siséistettava yhteiskunnan konventiot.
Nuori, joka toimii aktiivisesti jollain areenalla ja osallistuu, voi kui-

tenkin olla samaan aikaan koulutuksen ja tydeldman ulkopuolella.

2.8 Syrjaytyminen kansallisena turvallisuusuhkana

Suomessa marraskuussa 2011 valtioneuvoston asettaman hankkeen
toimesta laadittiin kansallinen sisaisen turvallisuuden ohjelma, jon-
ka tavoitteena on lisaté arjen turvallisuutta ja puuttua niihin ongel-
miin, jotka vahentavéat kansalaisten turvallisuutta tai turvallisuuden
tunnetta. Sisdisen turvallisuuden ohjelma on valtioneuvoston peri-
aatepaatts, joka on osa hallituksen ohjelman toimeenpanoa. Talla
hankkeella pyritdén tavoitteisiin, jotka varmistavat suomalaisen yh-
teiskunnan hyvinvointia ja kilpailukykyé tulevaisuudessa. Siséisen
turvallisuudenohjelman valmisteluun ja toimeenpanoon osallistuvat
kaikki ministeriot sekd niiden hallinnonalat. Valmistelussa olivat
mukana myos jarjestdjen ja elinkeinoeldman edustajia. Siséisen
turvallisuuden ohjelma toimeenpantiin osana ministerididen ja nii-
den hallinnonalojen toiminnan ja talouden suunnittelua seka tulos-
ohjausta. Ohjelman toimeenpanoa tukevat alueelliset toimeenpano-
suunnitelmat, joissa ohjelmassa péatettyjen toimenpiteiden toi-
meenpano on esitetty kaytannon toimina aikatauluineen.
(Sisaministerio 2011.)

“Valtioneuvosto asetti 3.11.2011 hankkeen laatimaan siséisen tur-
vallisuuden ohjelmaa vuosille 2011-2015. Hallitusohjelman tavoit-
teena on, ettd Suomi on Euroopan turvallisin maa, jossa ihmiset ja
eri vaestoryhmat kokevat yhteiskunnan yhdenvertaisena ja oikeu-
denmukaisena. Sisaisen turvallisuuden ohjelman sisélté muodostuu

arjen turvallisuuden ongelmien ennaltaehkéisysta ja ratkaisusta.
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Keskeisimmat kotimaiset haasteet ovat syrjaytyminen ja yhteis-
kunnan jakautuminen. Ohjelman koordinoinnista vastaa sisaisen
turvallisuuden ministeriryhmd, jonka puheenjohtaja on siséasiain-
ministeri Paivi Rasanen. Ohjausryhma huolehtii siitd, etté hallitus-
ohjelman linjaukset ja ministeriryhman paatokset otetaan ohjelman
valmistelussa huomioon. Sisaisen turvallisuuden ohjelma valmistui
14.6.2012. Toimeenpanon varmistamiseksi laaditaan alueelliset
toimeenpanosuunnitelmat laajassa yhteistyossa aluehallintoviras-

tojen johdol/a. ” (Sisaministerio 2011.)

Y1l& olevasta tekstista ilmenee, ettd suomalaisessa yhteiskunnassa
syrjaytyminen ja yhteiskunnan eriarvoistuminen koetaan huomatta-
vana riskind maan sisdiselle turvallisuudelle. Sisdisen turvallisuu-
den ohjelmassa on omana erillisena asiakokonaisuutena nostettu
esiin syrjaytymisestd johtuvat turvallisuushaasteet. Syrjaytymisen
nahdaan olevan keskeinen riskitekijé turvallisuusongelmien taustal-
la. Syrjaytymiseen tassd ohjelmassa liitetdan Kiintedsti paihteiden
ongelmakayttd. Paihteiden kayton ndhdaan olevan yhteydessd mui-
den syrjaytymista edistéviin tekijoéihin kuten rikollisuuteen. Syrjay-
tymisen nadhdaan vaikuttavan negatiivisesti yksiléon ja lahipiiriin ja
laajemminkin koko yhteiskunnan turvallisuuteen. Ohjelmassa mai-
nitaan myos, ettd “koulupudokkuus ja ty6ttdmyys lisdavat nuoren
riskia syrjaytya ja joutua mukaan rikolliseen toimintaan. Tieto kou-
lupudokkuuden ja tyottdmyyden merkityksesta nuoren tulevalle
elamalle on lisdantynyt, ja tama on tehostanut tyota koulupudok-
kuuden ennalta ehkaisemiseksi ja torjumiseksi. ”

(Sis&ministerio 2011.)

Viimeisin siséisen turvallisuuden strategia hyvéksyttiin valtioneu-
vostossa 5.10.2017. Strategia on laadittu siséisen turvallisuuden se-
lonteon pohjalta toukokuussa 2016. Strategian tavoitteena on ohjata

koko suomalaisen yhteiskunnan toimintaa turvallisemmaksi. Tur-
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vallisuus on tdsséd raportissa enemméan kuin viranomaisverkoston
toiminta. Selonteossa todettiin, ettd kansallinen siséisen turvalli-
suuden strategia toimenpiteineen tulee valmistella kuntien, maa-
kuntien, jarjestojen, elinkeinoeldamén seka hallinnon eri alojen asi-
antuntijoiden yhteistyoné. Strategian nimi on Hyva eldamé — turval-

linen arki. Sisdisen turvallisuuden strategia. (Sisdministerio 2017.)

Kansallinen sisdisen turvallisuuden strategia, Hyva eldma - turval-
linen arki korvaa siis aiemman edelld esitellyn ohjelman vuodelta
2011. Syrjaytyminen on tissd strategian johtop&atoksissa nostettu
merkittdvimmaksi sisdisen turvallisuuden uhkaksi. ”Suomen kes-
keisin sisaisen turvallisuuden haaste on laajeneva, monimuotoi-
nen syrjaytyminen. Se lisda yhteiskunnallisten hairididen riskia ja
maadrittelee suurelta osin turvallisuusviranomaisten tuottaman re-
aktiivisen palvelun tarpeen. Radikalisoituminen ja &ariliikkeiden
voimistuminen ovat monimuotoisen syrjaytymisen aarimmaisia
seurauksia.” (MALTO, Valtioneuvoston julkaisuarkisto 2017, 29.)

Strategiassa otettiin kantaa my06s kansakunnan polarisoitumiseen,
jonka todettiin olevan monimuotoista. ”’Nykyisen kaltaisen kehityk-
sen jatkuessa taloudellinen hyvinvointi polarisoituu eri vaestoryh-
mien ja alueiden valilla. My0s sosiaalinen, sivistyksellinen ja ter-
veydellinen polarisaatiokehitys haastaa turvallista hyvinvointiyh-
teiskuntaa. Eriarvoistuminen ja syrjaytyminen ovat suurimpia pe-
rinteisten turvallisuusuhkien kuten rikollisuuden ja sen uhriksi
joutumisen taustatekijoitéa. Syrjaytymisilmiossa erilaiset ongel-
mat, kuten sosioekonomiset, pdihde- ja mielenterveysongelmat
kasautuvat usein samoille henkilGille. Nuoret miehet tekevat ika-
ryhmén kokoon néhden suhteellisesti eniten rikoksia ja syrjayty-
misuhan piirissa olevien nuorten aikuisten osuus on kasvamas-
sa.” (VALTO, Valtioneuvoston julkaisuarkisto 2017, 30.)
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Syrjaytymista pidettiin siis sisdisen turvallisuuden merkittavimpana
uhkana sisaisen turvallisuuden ohjelmassa vuosina 2011-2015.
Edelleen vuonna 2016 syrjaytyminen nostettiin merkittavimmaksi
siséisen turvallisuuden uhkaksi valtioneuvoston selonteossa seké&
vuonna 2017 laaditussa kansallisessa sisdisen turvallisuuden strate-
giassa, Hyvéa elamé& - turvallinen arki strategiassa, syrjaytymisen
todettiin olevan edelleen merkittavin kansallinen uhka.

2.9 Maahanmuutto ja syrjaytymiskeskustelu

Maahanmuuttajien tyollistymiseen ja tydttdmyyteen on kiinnitetty
huomiota yhteiskunnallisessa keskustelussa. Suomalainen maa-
hanmuuttopolitiikka ei ole tydémarkkinaléhtoistd, vaikka maahan-
muuttajien tyollisyys on saanutkin runsaasti huomiota osakseen.
Suomeen maahanmuuttajat tulevat useammin humanitéérisista ja
perhesyistd kuin tyOperéisistd syistd. Suomeen tulevassa maahan-
muuttajavéestdssa on vain véahan niitd, joilla on tydpaikka Suomes-
sa, toisin kuin muissa Euroopan maissa. Kris Clark (1999) toteaa
suomalaisen monikulttuurisuuspuheen olevan polarisoitunutta. Toi-
saalla ovat suomalaiset ja toisaalla maahanmuuttajat, ndmé katego-
riat mielletdan toisiaan poissulkeviksi. Monikulttuurisuus, eli ul-
komaalaiset ovat vieras asia, joka taytyisi saada hallintaan erilaisin
toimenpitein, jotta saavutettaisiin toivottu tila, eli suvaitsevaisuus.
(Forsander 2004, 199-201.)

Maahanmuuttajien lasnéolon yhteiskunnassa odotetaan automaatti-
sesti aiheuttavan ristiriitoja. Maahanmuuttajien ja suomalaisten
kulttuurien kohtaamisessa ajatellaan piilevan kulttuurikonfliktien
siemenen. Asenteet ulkomaalaisia kohtaan heijastavat kansallisval-
tion omakuvaa. Kansalaisuuden kattavuus seka oikeus hyvinvointi-
palveluihin nousevat uudella tavalla keskustelun aiheeksi. Ulko-
maalaisasennetutkimuksissa Pohjoismaista saadut tulokset kertovat,

ettd enemmistd vastaajista pitdd maahanmuuttajia korkean elintason
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hyvaksikayttdjind. Maahanmuuttajan vakaata tydsuhdetta pidetdan
integraation mittarina. Ajatuksena maahanmuuttajien integroimi-
sesta yhteiskuntaan on olettamus siitd, ettd on jokin keskus, johon
maahanmuuttajien tulee integroitua. Maahanmuuttajat taytyy kiin-
nittda yhteiskuntaan yhteison koheesion nimissa. Integraatio on tas-
s& yhteydessa kuitenkin ongelmallinen kasite, koska ei ole mit&an
keskustaa yhteiskunnassa, johon maahanmuuttajat tulee kiinnittaa.
Tassa yhteydessa integraatio kasitteeseen liittyy normatiivinen vaa-
timus sosiaalisesta jarjestyksestd, joka otetaan yleensa annettuna.
(Forsander 2004, 204-205.)

Maahanmuuttokeskustelussa integraatiokasite on politisoitunut, sita
ohjaa oma maahanmuuttoa koskeva integraatiopolitiikka lainsaa-
dannon ja hallinnon tasolla. Maahanmuuttajat tulevat méaéritellyiksi
hallittavina objekteina, joita pyritddn ottamaan hallintaan. Lopulta
maahanmuuttajien integraation méaarittaa hallintokoneisto, joka tu-
lee samalla maarittdneeksi integroimattomuudenkin, eli syrjaytymi-
sen. Kansallinen integraatiopolitiikka sanktioi integroimattomuu-
den eli syrjaytymisen omin keinoin. Integroituminen tarkoittaa siis
normin mukaista toimintaa, johon kuuluvat opiskelu ja tyollistymi-
nen. Maahanmuuttajat eivat ole useinkaan yhteiskunnan keskiossa,
vaan heidat pitad kiinnittada sinne eli integroida. Keskiosta katsottu-
na reunoille jaédminen ei ole suotavaa, koska se edustaa yhteiskun-
nallista epéjarjestystd seka normin vastaista toimintaa. Forsander
(2004, 206) viittaa Mark Grahamiin (1999), jonka mukaan Poh-
joismaissa maahanmuuttajien Kkiinnittyminen yhteiskuntaan tapah-
tuu sosiaaliturvan eikd tydmarkkinoiden kautta ja tasta seuraa legi-
timiteettiongelma protestanttista tyOetiikkaa korostavissa Pohjois-
maissa. (Forsander 2004, 205-206.)

Maahanmuuttajia koskeva integraatiopuhe on negatiivista savyl-
taan, koska sité hallitsee ongelmallisuuden ja irrallisuuden logiikka,
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joka edustaa tietynlaista normivajetta suomalaisessa yhteiskunnas-
sa. Tata voisi kutsua erdénlaiseksi suomalaisuusvajeeksi. Kuitenkin
tdman suomalaisuusvajeen korjaaminen on loputon, koska se sisal-
t&a asioita, joihin ei voi itse paljoakaan vaikuttaa. Naitd voivat olla
mm. erilainen aksentti, hiusten vari, pukeutuminen ja nimi. Poh-
joismaissa tyoté pidetddn ensisijaisena tulojen turvaajana ja se on
my0s yksilon arvon mittari. Siihen eivat kuuluu niinkdan suku, pe-
ritty omaisuus tai perheen asema yhteiskunnassa. Kuitenkin usei-
den tutkimusten mukaan Pohjoismaissa maahanmuuttajat integroi-
tuvat ensi sijassa sosiaaliturvariippuvuuteen. (Forsander 2004, 209-
211)

3 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS
3.1 Aineisto yksi ja sen syntykonteksti

Asetin aiemmassa kandidaatin tutkielmassani ensimmaiseksi tut-
kimuskysymyksesi: Minkéalaisia diskursseja Helsingin Sanomissa
syrjaytymisesta tuotettiin syys- ja lokakuussa 2012? Helsingin Sa-
nomat on valtakunnallinen sanomalehti, jonka levikkialuetta on ko-
ko valtakunta. Helsingin Sanomat ovat omalta osaltaan kirjoittelul-

laan tuottamassa kuvaa syrjaytymisesta.

Kandidaatin tydssani (Hollari 2013, 15) toinen tutkimukselle ase-
tettava kysymys oli: Mika tai mitka sitaatit nousivat Helsingin Sa-
nomien kirjoittelussa syys- ja lokakuussa vallitseviksi? Toisin sa-
noen, mik& tai mitka sitaatit saivat aineistossa hegemonisen ase-
man. Jokinen ja Juhila (1993, 89) pitavat tarkeand kysymysta, mi-
ten aineistosta tunnistettuja hegemonisoituneita diskursseja tuote-
taan ja miten niitd uusinnetaan. Tavoitteena on analysoida proses-
seja, joissa itsestédan selvina pidettdvat asiat rakentuvat niin, etta ne
syrjayttavat muut vaihtoehdot. Hegemonisoituneen diskurssin tun-
nistaminen aineistosta voidaan aloittaa pohtimalla, onko aineiston

moninaisuus, kompleksisuus ja sen ristiriitaisuus vaistyneet yksin-
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kertaistamisen tieltd? Yksinkertaistamisessa on usein kyse kaytan-
t0jen tai tietojen naturalisoinnista. Analyysille voi esittdd kysymyk-
sen, miten tiettyjen tietojen tai kdytant0jen sosiaalisesti tuotettu al-
kuperd haviaa ja ne alkavat nayttaytya luonnollisina itsestaan sel-
vyyksiltd. Myos yhteiseen hyvéaksyntdan seka jaettuihin kulttuuri-
siin konventioihin voidaan vedota diskurssin hegemonisen aseman
savuttamiseksi. (Juhila, Jokinen 1993, 89-96.)

Kolmas tutkimukselle asetettava kysymys oli: Miten syrjaytymis-

puhetta tuotettiin todeksi Helsingin Sanomien kirjoittelussa.

Kandidaatin tyéssani (Hollari 2013, 15-16) tuon esiin erilaisia dis-
kurssianalyyttisia metodeja, joilla syrjaytymispuhetta tuotettiin to-
deksi. Juhila (1993, 152) nimedd faktuaalistamisstrategiat erdéan-
laiseksi vakuuttelun muodoksi, jossa jonkin tiedon totuusarvosta tu-
lee niin suuri, ettd se saadaan nayttdmaan ainoalta oikealta ja Kiis-
tattomalta totuudelta. Taman kaltaisen puheen vastakohtana néyt-
taytyy epavarmalta kuulostava tai hyvin spekulatiivinen puhe. Joki-
sen ja Juhilan (1999, 77) mukaan retorisuutta tutkittaessa huomio
keskittyy niihin tapoihin, joilla asioita ajetaan. Edelleen Jokisen ja
Juhilan mukaan retorisuus tarkoittaa kielen kayton avulla tietylle
yleisélle suunnattua vakuuttelua ja suosittelua, jossa tavoitteena on
saada kohderyhma asian taakse. Tasta vield askeleen pidemmalle
menee faktan konstruoinnin retoriikka. Juhilan ja Jokisen (1999,
78) mukaan faktan konstruoinnin ideassa sen sijaan, ettd keskityt-
téisiin pohtimaan miten hyvin kieli kuvaa olemassa olevia tapah-
tumia sekd asiantiloja kysytaankin, miten tietynlaiset versiot asian-

tiloista argumentoidaan faktuaalisiksi.
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3.2 Aineisto kaksi ja sen syntykonteksti

Aineistoksi tdhan pro gradututkielmaan valitsin kandidaattityoni
aineiston lisaksi Helsingin Sanomien lehtikirjoittelun syrjaytymi-
sestd koko vuoden 2013 ajalta. Vuoteen 2013 ei sijoittunut edus-
kunta- eikd kunnallisvaaleja, joten aineisto kaksi ei sisalla niin poli-
tisoitunutta keskustelua syrjaytymisesta kuin aineisto yksi, johon
sijoittui presidentti Niiniston, lhan tavallisia asioita kampanja seké
kunnallisvaalit. Aineistoa yksi voi kuvata erityiseksi, koska aineisto
sijoittuu erityiseen ajanjaksoon. Aineisto kaksi sen sijaan sijoittuu
yleisemp&én kontekstiin.

Hakusanalla syrjaytyminen” tuli Helsingin Sanomien hakukonees-
ta yhteensé 51 osumaa ajalla 1.1.2013 - 31.12.2013. Kolme artikke-
lia jatin tdssa vaiheessa suoraan pois, koska ne olivat mainoksia,
joissa mainittiin sana syrjaytyminen. Aineistoon kaksi sisaltyy siis
yhteensd 48 artikkelia. Naistd Helsingin Sanomien toimittajien Kir-
joittamia artikkeleita oli kaikkiaan 17 kappaletta. Muiden toimitta-
jien kuin HS:n toimittajien artikkeleita oli viisi kappaletta. HS:n
teettamia analyyseja oli kolme kappaletta. Kolumneja oli kaksi
kappaletta. Mielipidekirjoituksia oli kaikkiaan 18 kappaletta. Li-
séksi oli kolme artikkelia, jotka jatin analyysin ulkopuolelle, koska
en loytanyt niista kosketuspintaa késiteltdvaan aiheeseen. Aineiston
rajaus liittyykin lahinnd Kirjoitusten kaytettavyyteen tutkimuksessa.
Vuoden tarkastelujakso Helsingin Sanomien Kirjoittelusta sisaltaa
keskustelua syrjaytymistematiikasta jo siind méaérin, etta asetta-

mieni tutkimuskysymysten tarkastelu onnistuu.

3.3 Tutkimukselle asetetut tutkimuskysymykset

Olen asettanut tahan pro gradututkielmaani seuraavat lisatutkimus-
kysymykset;



32

1) Kuka on syrjaytynyt? Etsin vastausta tahan kysymykseen, koska
syrjaytyminen ei ole laaketieteellinen diagnoosi tai selkea fakta,
vaan perustuu jonkinlaiseen maéérittelyyn. Etsin aineistosta naita
madrittelyja, joiden avulla henkil6 tulee madaritellyksi syrjaytyneek-
si.

2) Mista syrjaytymisen katsotaan johtuvan? Téhén kysymykseen
pyrin 16ytdmé&an vastausta niistd argumenteista, joita liitetddn syr-
jaytymisen syihin.

3) Mité keinoja syrjaytymisen torjumiseksi katsotaan olevan? Mi-
kali ihminen méaaritellaén syrjaytyneeksi, niin taytyyhan siihen olla
keinoja, joilla voidaan ehkaista ja auttaa syrjaytynytta. Etsin aineis-
tosta, niitd konkreettisia keinoja seké niit4 keskusteluja, joissa talle
syrjaytymisen asialle on tehtévissé jotain.

4) Kuka voi tehda syrjaytymisen asialle jotain? Téssa viimeisessa
tutkimuskysymyksessa etsin vastausta siihen, ketkd ovat niita taho-
ja, jotka voivat toimia syrjaytymisen vahentamiseksi. Ovatko niita
kaikki kansalaiset vai asiantuntijat?

Vaéliverronen (1993, 32-33) esittad, ettd joukkoviestimissa valta ei
tule pelk&stéan esille siind, miten asioita merkityksellistetd&n vaan
my0s siind, keiden ajatellaan olevan oikeutettuja puhumaan toisten
nimissé ja keiden puhetta pidetaan legitiimina tai oikeana ja milla
perustein. Fairclough (1997, 58-59) toteaa, ettd tiedotusvalineet
séatelevat, kuka saa osallistua tekstien ja todellisuuden tuottami-
seen. Esille paasevét usein ne, joilla on taloudellista, poliittista tai
kulttuurista valtaa. Fairclough (1989, 49) korosta, ettd vuorovaiku-
tuksessa tapahtuvassa keskustelussa puhumisen tavat valitaan usein
sen mukaan, miten toisen osapuolen ajatellaan puheeseen reagoi-
van. Kun taas julkisissa tiedotusvélineissa puhe suunnataan suurelle

joukolle, ideaalille yleisolle.

Tiedotusvalineiden puolueellisuudesta, manipuloivuudesta ja ideo-
logiasta kaytavassa keskustelussa kysymys representaatiosta on py-
syva aihe, mutta sen sijaan identiteetteihin ja suhteisiin on kiinnitet-
ty vdhemman huomiota. Tiedotusvélineiden laaja sosiaalinen vai-

kutus ei ole yhteydessd vain siihen, miten valikoivasti maailmaa
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niissa esitelladn, vaan minkalaisia sosiaalisia identiteetteja ja itsen
versioita ne projisoivat ja minkalaisia kulttuurisia arvoja ne tuovat
mukanaan. Tekstia kirjoitettaessa muodolliset valinnat, kuten kie-
lelliset ja sanastolliset maaréavat, mik& merkitys valitaan ja kuinka
tietty tapahtuma tai asiaintila representoidaan. Milla tavoin teksti
osoitetaan jollekulle ja mitd identiteettejd tuodaan esiin? (Fair-
clough 1997, 30.)

3.4 Media-aineisto tutkimuksen aineistona

Kandidaatin tydsséni (Hollari 2013, 6-7) totean, ettd syrjaytymisen
yksi merkittava ilmenemismuoto on juuri sen runsas kaytté medias-
sa. Sanomalehtiaineiston vahvuus l6ytyy sen kattavuudesta. Tar-
kastelun alla ovat mm. ne syrjaytymiseen liitetyt esi- ja taustaole-
tukset, joihin sanomalehtikirjoittelussa usein viitataan. (Jokinen
1999, 41). Tutkimuksessani analysoin seka tulkitsen Helsingin Sa-
nomien kirjoitusten tuottamia kuvauksia todellisuudesta. Tulkitsen
naiden sanomalehtikirjoitusten tuottamia merkityksid ja samalla
tuotan niitd itse. Kielenkayttoni tutkijana ei ole faktojen raportoin-

tia, vaan yhta lailla sosiaalisen todellisuuden luomista.

Pro gradututkielmani on siis tulkintaa Helsingin Sanomien syrjay-
tymista késittelevien kirjoitusten merkityksellistimasta todellisuu-

desta.

Kandidaatin tyodsséni (Hollari 2013, 14) todetaan, ettd Foucault'n
mukaan tieto ja valta kytkeytyvat toisiinsa. Tieto tuottaa valtaa ja
valta tuottaa tietoa. Foucault tarkoittaa vallalla hallintaa ja tiedolla
hén viitaa tieteellisiin diskursseihin. IThmistieteelld on tehtdva pato-
logisen ja normaalin rajan vetdmisessa. Tahan liittyy luokittelut se-

k& luonnehdinnat poikkeavuudesta. Tuotettu tieto liittyy osaksi
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normalisoivia toimenpiteitd, vahvistaa kasitysta niiden tarpeesta

seka luo lopulta pohjaa suunnittelulle. (Juhila 2009, 58-61.)

3.5 Teoreettismetodologisena viitekehyksena sosiaalinen kon-

struktionismi ja syrjaytyminen

Pro gradututkimuksen teoreettismetodologisena viitekehyksend on
sosiaalinen konstruktionismi. Tarkastelun keskidssa ovat kieli seka
sen merkitykset. Nédiden avulla tuotetaan ja yllapidetdan kasitys-
tdmme todellisuudesta. Kielen merkityksilla saamme tietoa meita
ympéroivésta maailmasta. Bergernin ja Luckmannin (1995, 13, 32)
mukaan sosiaalisen konstruktionismin perusidea on tarkastella pro-
sesseja, joiden kautta mistd tahansa tietokokonaisuudesta voi tulla
sosiaalisesti hyvaksyttya todellisuutta. Heiddn mukaansa kieli toi-
mii koordinaattina, joka tekee ympéaréivasta maailmasta merkityk-

sellisen.

Kandidaatin tydssani (Hollari 2013, 9) tuon esiin sosiaalisen kon-
struktionismin l&htokohdat, sen kehittajana tunnetun Vivien Burrin
mukaan. Sosiaalisessa konstruktionismissa suhtaudutaan Kriittisesti
itsestaan selvyytend pidettyyn tietoon. Toiseksi késityksemme asi-
oista ja ilmidista ovat kulttuurissamme syntyneitd seka historialli-
sesti rakentuneita, joten tasta ndkokulmasta katsottuna asioita ja il-
midita voidaan siis pitdd suhteellisina eika ainoana totuutena. Kol-
manneksi totuutta tuotetaan ja synnytetddn ihmisten valisissa sosi-
aalisissa prosesseissa, jotka eivat vélttdmattd vastaa parhaiten ul-
koista todellisuutta. Neljanneksi Burr asettaa oletuksen siitd, etta
tieto ja sosiaalinen toiminta kuuluvat yhteen. Esimerkkind han
mainitsee poikkeavuuteen suhtautumisen. Suhtautumiseen vaikut-
taa miten poikkeavuus ymmarretadn, méaéaritelld&dn ja minka ajatel-
laan olevan sen syynd. Tahan méérittelyyn sisdltyy valtaa ja nain
tiedosta tuleekin osaltaan poliittinen kysymys. Tutkijallakin on t&s-
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sé prosessissa oma vastuunsa tiedosta, jota hén tuottaa. (Burr, 1995,
2-5.)

Burr jatkaa ettd, sosiaalisen konstruktionismin perusoletuksiin kuu-
luu ajatus, ettd sosiaaliset prosessit myos yllapitavét tietoa. Thmiset
rakentavat vélill4&n tietoa ja yhteisid ymmarrystapoja paivittaisessa
vuorovaikutuksessa, eli tieto ja sosiaalinen toiminta ovat kiintedssa
yhteydessé toisiinsa. Totuus ei ole absoluuttinen vaan pikemminkin
sosiaalisten prosessien sekd vuorovaikutusten aikaansaama tuote.
Sosiaalisessa konstruktionismissa ajatellaan, ettd on olemassa lu-
kuisia mahdollisia sosiaalisia konstruktioita maailmasta, joista ku-
Kin tuo mukanaan erilaista toimintaa tai kehottaa erilaiseen toimin-
taan. Erilaiset pysyvammat selitykset maailmasta yllapitavat sosi-
aalisen toiminnan malleja ja samalla sulkevat toisia pois. (Burr
1995, 4-5.)

Havaitsin jo kandidaatin tutkielmassa ettd, syrjaytymisen merkitta-
va ilmenemismuoto on sen runsas kayttd mediassa. Lehdissé syr-
jaytymisen riskeistd ja syrjaytymisestéd kirjoitetaan yleensd melko
kritiikittomasti. Siitd kirjoitetaan ja puhutaan, kun halutaan perus-
tella jotain omaa nakemysta oikeaksi tai ajaa jotain asiaa eteenpain
tai halutaan perustella vaikkapa henkiloresurssin lisdédmistd alueel-
le, jolla ajatellaan olevan yhteys syrjaytymisen ehkaisemiseen.

Mediassa tuotettua puhetta tai kirjoittelua voidaan tutkia esimerkik-
si diskurssianalyysin avulla. Mediatutkija Fairclough (1997, 14-15)
jakaa diskurssianalyysissa mediatekstille asetettavat kysymykset
aihepiireihin. Naita aihepiireja ovat, miten aihepiiri liittyy siihen
mita tekstissa on ldsné ja mité tekstista puuttuu. Toiseksi, mita ai-
hepiirissé kysytddn ja minkalaisia identiteetteja tekstissa esiintyvil-
le on annettu. Kolmannessa aihepiirissa kysytaan, minkalaisia suh-

teita on rakennettu osallistujien valille. (Fairclough 1997, 14-15.)
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Se, miten mediassa puhutaan syrjaytymisen ehkdisemisesta tai syr-
jaytymisesté ei siis ole yhdentekevad, koska puhumalla ja kirjoit-

tamalla tuotamme ja luomme ympéroivéa todellisuutta.

3.6 Diskurssianalyysi tutkimusmetodina

Menetelmaksi Pro gradu tutkielmaani olen valinnut diskurssiana-
lyysin, koska se sopii erityisen hyvin sanomalehtiaineiston tutkimi-
seen. Tutkimuksen aineistona toimivat lehtitekstit soveltuvat dis-
kurssianalyyttiseen tarkasteluun sen vuoksi, ettd tekstit ovat luon-
nollisia, eli sellaisenaan olemassa olevia riippumatta tutkimukses-
tani. Median tuottamat tekstit ovat herkkiéd heijastelemaan yhteis-
kunnallista tilannetta ja ylipdansa sosiokulttuurisen ilmaston muu-
toksia. Mediatekstejé tutkimalla voidaan saavuttaa arvokasta tietoa
meneilldan olevasta yhteiskunnallisesta tilanteesta. Tekstit ennuste-
levat myo6s tulevia muutoksia ilmapiirissa. (Fairclough 1997.) Tut-
kimuksen aineistosta on siis mahdollista tuoda esiin sellaisia kult-

tuurisia merkityksig, jotka muuten olisivat nakymaéttomia.

Tutkimuksessa analysoin aineistossa esiintyvia diskursseja, eli Hel-
singin Sanomissa kéaytya keskustelua syrjaytymisestd. Keskustelu
tarkoittaa tassa tutkimuksessa kaikkia kirjoituksia, joissa on kirjoi-
tettu syrjaytymisestd tarkastelujakson aikana. Né&ité ovat paékirjoi-

tukset, uutiset, analyysit, kolumnit seka mielipidekirjoitukset.

Kandidaatin tydssani (Hollari 2013, 13) totean, ettd diskurssiana-
lyysissa tarkastellaan sitd, millaiset kuvaukset ja selitykset ovat eri-
laisissa tilanteissa ymmarrettavid sekda millaisia asiaintiloja tai seu-
rauksia selityksilla kulloinkin rakennetaan. Diskurssianalyysi tar-
kastelee kielenkayttod siis tekemisend. Diskurssianalyysi on kie-
lenkdyton ja muun merkitysvélitteisen toiminnan tutkimusta, silla

siind analysoidaan yksityiskohtaisesti, miten sosiaalista todellisuut-
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ta tuotetaan erilaisissa sosiaalisissa kdytannoissa. (Suoninen 1999,
18-19.)

Diskurssianalyysi on luonteeltaan ontologinen seka spekulatiivinen,
eikd sen tarkoituksena ole tavoitella lopullista totuutta. Diskurssi-
analyysi onkin joutunut tdman vuoksi tieteen kentdssa puolustele-
maan asemaansa. Diskurssianalyysi on kuitenkin varteenotettava ja
erilainen tapa tarkastella ilmi6itd. Etenkin kun lopullinen totuus on
usein aikakautensa ja kulttuurinsa tuotos. (Jokinen, Juhila & Suoni-
nen 1999, 281.)

Kielenkaytolla on seurauksia tuottava luonne. Tama tarkoittaa, etta
kaikilla lausumilla kuitenkin aina paitsi kuvataan jotain, niin myos
tehdaan jotain. Kielenkéayt6lla voi olla tilannekohtaisten funktioi-
den lisdksi laajoja, yksittéisia tilanteita ylittavia ideologisia seu-
rauksia, jolloin diskurssit ja valta ovat yhteen kietoutuneina. Ideo-
logisia seurauksia tuottavat diskurssit voivat pitad ylla alistussuh-
teiden legitimiteettid. Kuitenkaan néiden alistussuhteiden tuottami-
nen ei ole aina ilmiselva4. Sitd voi olla vaikea havaita arjen kaytan-
noissa, silld puhe voi olla myds eriarvoisuutta yllapitavassa tilan-
teessa kaunista ja hyvaa. Toisaalta samalla diskurssilla voi olla ris-
tiriitaisiakin seurauksia ndkokulmasta riippuen myonteisia tai kiel-
teisid. Diskurssianalyysin tehtdvand on pyrkid jaljittamaéan naita
toisinaan selkeitd, mutta useimmin piilossa olevia seurauksia. (Jo-
kinen & Juhila 1999, 57-50.)

Diskurssianalyysissa keskeisin tarkastelun kohde on sosiaaliset
kéaytannot, eivat yksilo tai sen teot. Minan olemuksen erittelemisen
sijasta kiinnostuksen kohteena diskurssianalyysissa ovat minan ra-
kentamisen ja rakentumisen tavat seka prosessit. Yhden yhtendisen
min&n sijasta kullekin yksildlle voi rakentua monta eri kontekstissa

realisoituvaa minaé. (Jokinen, Juhila & Suoninen 2016, 44.)
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4 PRESIDENTTI SAULI NIINISTON SYRJAYTYMISEN
VASTAINEN KAMPANJA

4.1 Aineiston yksi analyysi ja tulkinta

Helsingin Sanomissa syrjaytymisesta Kirjoitettiin syys- ja loka-
kuussa 2012 yhteensa 28 erilaista kirjoitusta. Syyskuun 2012 alussa
presidentti Sauli Niiniston syrjdytymisen vastainen kampanja Than
tavallisia asioita”, julkistettiin mediassa. Presidentti Sauli Niinisto
lupasi presidenttikampanjassaan vauhdittaa lasten ja nuorten syr-
jaytymisen ehkaisemistd. Tamé kampanja oli siis osa vaalilupauk-
sen lunastamista. Kampanja ndkyi Helsingin Sanomissa kirjoittelu-
na lahinnd kampanjan puolesta tai sit4 vastaan. Aineistossa yksi on
mukana yhteenséa 28 kirjoitusta syrjaytymisestd, joista 13 Kirjoitusta
koskee suoraan lhan tavallisia asioita-kampanjaa. Lisaksi kampan-
jan aikaan syrjaytymisestd Kirjoitettiin muutoinkin kuin pelkén
kampanjan ndkokulmasta.

Ensimmainen tutkimuskysymys oli siis: Minkalaisia diskursseja
Helsingin Sanomissa syrjaytymisesta tuotettiin syys- ja lokakuussa
2012? Luin aineiston useampaan kertaan lavitse ja tein niisté erilai-
sia kategorioita, Kirjoituksissa esiintyvien toistuvien teemojen mu-
kaan. Lopulta sain Kirjoitukset jarjestymadn niin, ettd sain muodos-
tettua kokonaiskuvan Kirjoituksissa esiintyvistd diskursseista.
Toiseksi, mika tai mitk& sitaatit nousivat Helsingin Sanomien kir-
joittelussa syys- ja lokakuussa vallitseviksi? Tassd pyrin tunnista-
maan hegemonisoituneen diskurssin ainestoista sen runsaan esiin-
tyvyyden, mutta toisaalta myoés Kirjoituksen vahvuuden perusteella.
Jokinen ja Juhila (1993, 80-81) toteavat, ettd sitd vahvemmasta he-
gemonisoituneesta diskurssista on kyse, mité itsestdan selvempéna
sekd vaihtoehdottomampana se esiintyy, vaikkei se olisi aineistossa
lukumaéaraltaén eniten esiintyvd. Kolmanneksi analysoin tutkimus-

kysymystd, miten syrjaytymispuhetta tuotettiin todeksi Helsingin
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Sanomien kirjoittelussa? Taman analysointiin kaytin lahinn kol-
mea eri faktuaalistamisstrategiaa. Naita strategioita ovat vaihtoeh-
dottomuusstrategia, kvantifioiva strategia ja sosiaalisiin normeihin
tukeutuva strategia. Pyrin etsiméan néita kolmea asiaa systemaatti-

sesti lukemalla aineistoa l&pi.

Tutkimusaineistosta yksi muodostin viisi erilaista syrjaytymisisdis-
kurssia. Naita diskursseja olivat: 1) syrjaytyminen politikoinnin
diskurssina, 2) syrjaytyminen laaketieteellisend sairautena, 3) kou-
lutuksella ja tyolla syrjaytymistd vastaan 4) toisista vélittdmisella
syrjaytymista vastaan sek& 5) positiosidonnainen diskurssi, jossa
syrjaytymisen késite palvelee eri tarkoitusperia sen mukaan, mista

positiosta kasin puhutaan.

Aineiston kaksi analysoin erikseen aineiston yksi jalkeen. Pidin
nama aineistot erillaén, koska ne on analysoitu eri tavoin. Aineisto
yksi sijoittui ajallisesti kuntavaalien seka presidentti Niinistén
kampanjan, Ihan tavallisia asioita, julkaisemisen aikaan ja aineisto-
ton kaytettavyys sopi mielestani paremmin télle aineistolle esitet-
tyihin tutkimuskysymyksiin. Kun taas aineiston kaksi tarkastelu-
jakso on koko vuoden 2013 ajalta, jolloin ei ollut valtakunnallisia
vaaleja nakopiirissé. Aineistolle kaksi esitetyt tutkimuskysymykset
sopivat mielestani paremmin vuoden mittaiseen tarkastelujaksoon,
koska tulosten tavoitteena oli muodostaa kuvaa suhteessa laajem-

paan syrjaytymiskeskusteluun.

4.2 Syrjaytyminen politikoinnin diskurssina

Matti Apunen, elinkeinoeldmén valtuuskunnan johtaja, Kirjoitti pre-
sidentin syrjaytymiskampanjaa puolustavan kolumnin, joka sisélsi
vahvaa poliittista kannanottoa. ”’Kirjanen nostatti punavihrealla

suunnalla ihan tavallisia marinoita. Niiden mukaan kampanja on
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holhoava, alentuva, setdmainen, oikeistolainen, tarpeeton ja nau-
rettava.” Syrjdytymisvaarassa oleva nuori ei ole kyvyton potilas.
Ne, jotka ovat jo masentuneet vakavasti tai murentaneet elamansa
viinalla ja huumeilla, ovat luku erikseen. Vaarassa oleva nuori
kaipaa nimenomaan sitd, mité tydryhma ehdottaa. Aikaa, huomiota
ja luontevia puhevaleja. On raikean ylimielista verrata nuorta poti-
laaseen, joka karsii parantumattomasta aivojen toimintahairiosta. ”
(Helsingin Sanomat 11.9.2013 ”Sedilld on asiaa”. Hollari 2013,
16.)

Tassa kirjoittaja méaarittdd syrjaytymisvaarassa olevan nuoren sel-
laiseksi, joka on autettavissa antamalla télle aikaa, huomiota ja
keskustelua. Sen sijaan Kirjoittaja sivuuttaa ne nuoret, jotka ovat jo
masentuneet vakavasti tai pilanneet elaménsa paihteilld. Kirjoittaja
viittaa my0s paheksuvasti vertaukseen, jossa syrjaytymisvaarassa
olevaa nuorta verrataan parantumattomasti sairaaseen. Han syyttaa
vertaajan tekoa rdikean ylimieliseksi. Vertauksen esittdjéa oli puna-
vihredltd suunnalta. Tassa kirjoituksessa syrjaytyminen kohdentuu
syrjdytymisvaarassa oleviin nuoriin. Sen sijaan ndmi ’jo” pudon-
neet eivat tule maaritellyiksi eivatkd myoskaan késitellyiksi ollen-
kaan. Jokinen (1999, 156) huomauttaa myos ironian kdytén olevan
tehokas hyokkadvan retoriikan keino, jos silld kyetddn nolaamaan
kilpailevaa versiota puheesta. N&in voisi olettaa tadssd yhteydessa
olevan. Huumoriksi tarkoitetussa lausahduksessa, jossa kolumnin
Kirjoittaja toteaa punavihredlta suunnalta tulleen ihan tavallisia ma-
rinoita. Kirjoittaja maarittdd punavihreat tassa kirjoituksessa mari-
sijoiksi, jotka ovat kirjoittajan mukaan odotettavissa olevia kom-

mentoijia talta poliittiselta suunnalta. (Hollari 2013, 17.)

Tassa Kkirjoituksessa vasemmistonuorten puheenjohtaja ja toimittaja

ottavat kantaa presidentin syrjaytymisen vastaiseen kampanjaan.
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”"Hammentéavinta on kokoomuslaisten yhteiséllisyyden haikailu. Jos
jokin on rapauttanut yhteisollisyyden, se on viime vuosikymmenten
aikana toteutettu hyvinvointivaltion alasajo seka tulo- ja terveys-
erojen kasvu. Yha harvemmalla on tunne siitd, ettd suomalaiset
“istuvat samassa veneessd”. Eivdt istu.” (Helsingin Sanomat

17.9.2012 ”Kampanja ei ehkiise syrjaytymistd”. Hollari 2013, 18.)

Tassa Kirjoituksessa syyllistetddn kokoomusta hyvinvointivaltion
rapauttamisesta. Kirjoittajat kokevat ristiriitaisena ja outona ko-
koomuksen kaipuun yhteisollisyyteen. Kirjoittajat kokevat olevansa
kasvavan enemmiston puolella asiassaan. Kirjoituksessa samassa
veneessd istuminen rinnastuu solidaarisuuteen. “Eivit istu” viittaa
siihen, ettd solidaarisuus on hylatty kokoomuksen poliittisten toi-
mien ansiosta. (Hollari 2013, 18.)

4.3 Syrjaytyminen laaketieteellisena sairautena

Helsingin Sanomien syrjaytymiseen liittyvissa kirjoittelussa tarkas-
teluajanjaksona toistuivat kirjoitukset, joissa viitattiin syrjaytymi-

sen taustalla oleviin neurologisiin hairidihin ja sairauksiin.

“lhan tavallisia asioita esite sivuttaa hyytdvan kylmasti vakavan
syrjaytymisen suurimman yksittéisen aiheuttajan: ihmisen aivojen
toiminnan héiriét”. (Helsingin Sanomat 19.9.2012 “nimimerkkKi
Isd”. Hollari 2013, 18.)

“Missa viipyy neurologisten hairididen vakavasti ottaminen ja sen
ymmartaminen, miten suurta tuhoa ja tuskaa ne aiheuttavat nuorel-
le ihmiselle ja héanen ymparistdlleen? Myds minun poikani on syr-
jaytetty. Olemme tai olimme aivan normaali akateemisesti koulutet-
tu perhe. Poikani alkoi oireilla jo paivakoti-idssa, mutta asiantun-

temusta hanen ongelmilleen ei 16ytynyt, vaikka sité kuinka etsit-
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tiin.” (Helsingin Sanomat 21.9.2012 “nimimerkki Aiti”. Hollari
2013, 18.)

Tassa nimimerkissd ”isd” viittaa vakavaan syrjaytymiseen. Han kri-
tisoi presidentin kampanjan sivuuttaneen tdman asian kokonaan. Isa
kayttaa tassa kirjoituksessa sanaparia “hyytavéan kylmasti”. Metafo-
rana sanapari viittaa valinpitdmattémaan ja jopa epainhimilliseen
toimintaan. Nimimerkki “iti” kayttdd syrjaytymisesta sanaa syr-
jaytetty. Tassa kirjoittaja viittaa siihen, ettd syrjaytyminen on ta-
pahtunut jonkun muun, kuin hénen poikansa tai heiddn perheena
toimesta. Kirjoittaja viittaa siihen, ettd he ovat olleet tai ainakin
olivat aivan normaali hyvin koulutettu perhe. Kirjoittajan mukaan
pojan syrjayttdjana on toiminut puuttuva asiantuntemus, joka on
seurannut heitd jo paivakoti-iasta. Naissa kirjoituksissa nakyy Kir-
joittajien puhutteleva omakohtainen kokemus asiasta. (Hollari
2013, 18-19.)

Jokisen (1999, 134) mukaan omakohtaiseen kokemukseen perustu-
vassa argumentoinnissa on vaikeaa esittd4 vastavéitettd tai kumota
sitd. Tama sen vuoksi, koska puhujan kokemukseen ei toisella osa-
puolella ole padsya. Tatd vaitetta tukee se, ettd naiden nimimerk-
kien kirjoitusta kommentoi asiantuntijana neurologian ja lasten-
neurologian erikoisladkari, joka totesi: “Kiitokset todellisten asian-
tuntijoiden nimimerkkien Isa ja Aiti kirjoituksista monivuotisista
kokemuksistaan ADHD-lastensa syrjaytymisestd.” (Helsingin Sa-
nomat 24.9.2012 ”Syrjdytymisen ytimeen pitdd pureutua”. Hollari
2013, 19.)

4.4 Koulutuksella ja ty6lla syrjaytymisté vastaan

Helsingin Sanomien Kirjoittelussa syrjaytymisen ehkéisyksi ja
la&kkeeksi tarjottiin koulutusta ja tyota useissa kirjoituksissa. Toi-
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saalta syrjaytymisen uhka, joka aiheutuu tyottdmyydestd, néhtiin

pelkona, jonka yh& useampi kansalainen voi tuntea.

"Tyottomaksi jadminen ei ole talla kertaa normaalia vaan poikkea-
vaa. Koyhyyden ei ajatella johtuvan huonosta arpaonnesta vaan
jonkinlaisesta itse aiheutetusta syrjaytymisesta. Jos 1990—Iuvun
lamasta puuttui sosiaalinen media, talla kerralla meilta puuttuu so-
siaalinen omatunto.” (Helsingin Sanomat 30.10.2012 Tyotto-
myyttd Facebookin aikaan”. Hollari 2013, 19.)

Tassa syrjaytymisesté rakennetaan kuva, joka on pikemminkin tas-
s ajassa annettava tuomio. Tuomiolle joutuu, jos jaa tyottomaksi.
Kirjoittaja viittaa yhteiskunnan koveneviin arvoihin ja siihen, etta
tassd ajassa syrjaytyminen nahddédn omana vikana. Kirjoittaja tote-
aa myos, ettd talla kertaa tyottomaksi jadminen on poikkeavaa ja
talla kerralla meiltd puuttuu sosiaalinen omatunto. Téalla Kirjoittaja

tarkoittaa, etta asiat olivat ennen paremmin. (Hollari 2013, 19-20.)

“Ammatillisen koulutuksen tiedetdan ehkaisevan tehokkaasti syr-
jaytymista. Perusasteen koulutuksen varassa olevien nuorten mies-
ten tyollisyysaste on noin 60 ja naisten 40 prosenttia., kun ammatil-
lisen koulutuksen kayneiden tyollisyysaste vaihtelee 80 ja 90 pro-
sentin valilla. Mit4 kauemmin siirtyminen ammatilliseen koulutuk-
seen kestaa, sitéa vaikeampaa opintojen aloittaminen on.” (Helsin-
gin Sanomat 3.10.2012 “Ty0 otettava tavoitteeksi tutkinnon si-
jaan”. Hollari 2013, 20.)

Tassa kirjoituksessa otetaan vahvasti kantaa ammatillisen koulut-
tautumisen ja katkeamattoman koulutuspolun puolesta syrjaytymi-
sen ehkaisemisessa. Kirjoituksen vakuuttavuutta lisdévat numeeri-
set tiedot, jotka Juhilan (1999, 168) mukaan ovat tarkedssé asemas-
sa, kun halutaan nostaa tiedon totuusarvoa. (Hollari 2013, 20.)
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4.5 Lahimmaisesta valittamisella syrjaytymista vastaan

Hegemonisoituneen diskurssin tunnistamisessa tietynlaisen dis-
kurssin palat toistuvat useammin ja useammassa yhteydessa. Sitd
vahvemmasta hegemonisoituneesta diskurssista on kysymys, mité
itsestdan selvempénd ja vaihtoehdottomampana se esiintyy, vaikka
aineistossa se ei olisi lukumé&éraltdan eniten esiintyva. lhan tavalli-
sia asioita-kampanjan kéynnistama keskustelu syrjaytymisen ehkai-
semisesta aiheutti Kirjoittelua kampanjan puolesta ja vastaan. Kam-
panjaa puolustava puhe oli voimakasta. Sen sijaan kirjoittelua ih-
misistd, jotka ovat pudonneet “turvaverkkojen” ldpi ei kéyty.
Myaoskadn nuorten oma aani ei kuulunut juuri ollenkaan. Poikkeuk-
sena pidettiin presidentin syrjaytymiskampanjan mukana kulkevaa
nuorta naista, joka oli ollut melkein syrjaytynyt. Tdma nuori kertoi
I0ytdneensd kampanjan esitteesta laheisid ohjeita itselleen. Kam-
panjan siivittamat syrjaytymisen ehkaisemiseen tahtaavat Kirjoituk-
set sisélsivat toimenpide-ehdotuksia. Naissd ehdotuksissa tarjottiin
yksinkertaisia l&hes itsestdadn selvyyksiltd vaikuttavia ratkaisuja
syrjaytymisen ehkéisemiseksi, kuten yhdessdoloa nuoren kanssa.
Tama yhdessdolo tai vélittdminen nuoresta voisi toteutua esimer-
Kiksi yhteisena harrastuksena nuoren kanssa. Jokisen ja Juhilan
(1993, 91) mukaan yksinkertaistamisessa on usein kyse kaytant6jen
ja tietojen naturalisoimisesta. Heiddn mukaansa analyysille voidaan
esittda kysymys, miten tiettyjen tietojen tai kaytantdjen sosiaalisesti
tuotettu alkuperd hamaértyy ja miten ne alkavat nayttaa luonnollisil-
ta itsestddnselvyyksilta. (Hollari 2013, 20-21.)

“Presidentti Sauli Niiniston mukaan nuorten syrjaytymisen ehkai-
semiseen ei valttamatta tarvita erityistd ammattitaitoa, vaan syrjay-
tymiskehityksen pysayttamiseen voi osallistua kuka tahansa. “"Me

kuulumme kaikki jonkin kasvatusyhteisoon. Satunnaiset nuoren ta-
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paavat aikuiset voivat vaikuttaa nuoren olemiseen.” (Helsingin Sa-

nomat 8.9.2012 ”Apua arjen pienistd asioista”. Hollari 2013, 21.)

Jokinen ja Juhila (1993, 91) toteavat, ettd jaettuihin kulttuurisiin
konventioihin vetoaminen uusintaa tehokkaasti hegemonisoituneita
diskursseja. Téssé sitaatissa korostetaan kaikkien aikuisten kasva-
tusvastuuta ja valittdmista nuorista. Tata kasitystd on vaikea kumo-

ta ja sitd on vaikea vastustaa. (Hollari 2013, 22.)

“Julkisuudessa on kayty kiivasta keskustelua presidentti Sauli Nii-
nistbn kampanjasta syrjaytymisté vastaan. Erityisesti on esitetty,
ettd ohjelma ei suhtautuisi vakavasti syrjaytymisongelmaan esitta-
essdan sen korjaamiseen suhteellisen pienia arjen tekoja. Tama ar-
vostelu on ollut kohtuutonta. Kampanja on ansiokkaasti korostanut
valittdmisen merkitysta syrjaytymisen ehkaisyssa. Keskindinen va-
littaminen on meille yksilonad ja yhteiskuntana erittdin tarkeaa ja
valttamaton ehto syrjaytymisen torjumiselle.” (Helsingin Sanomat
18.9.2012 ”Syrjaytymiskampanjaa on arvosteltu epéreilusti”. Hol-
lari 2013, 22.)

Tassa edellisessa sitaatissa kolme hallituksen ministerida (Maria
Guzenina-Richardson (sd.), Lauri Ihalainen (sd.) ja Jukka Gustafs-
son (sd.)) puolustavat presidentti Niiniston kampanjaa. He syytta-
vat kampanjan arvostelua kohtuuttomaksi. He nostavat toisista ih-
misista valittamisen keskioon syrjaytymisen ehkaisyssa ja toteavat
sen olevan ehdon syrjaytymisen ehkaisemiselle. Jokinen & Juhila
(1993, 93) toteavat yhteiseen hyvaksyntédan vetoamisella rakennet-
tavan konsensusta, jota voidaan k&yttdd myos tiedon legitimoi-
miseksi. (Hollari 2013, 22.)
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4.6 Positiosidonnainen diskurssi

Vaihtoehdottomuusstrategiassa Juhilan (1993, 163) mukaan vakuu-
tetaan lukijoita siitd, ettd asiat ovat jarkevid ja mahdollisia hoitaa
vain yhdella tavalla. Toiseksi kvantifioivassa strategiassa Juhilan
(1993, 168) mukaan on kyse asioiden ja tapahtumien kvantifioimi-
sesta. Kolmanneksi kiinnitdn huomiota joihinkin tekstissa esiinty-
viin vaikeasti kumottaviin yleisiin periaatteisiin, joilla rakennetaan
sosiaalisiin normeihin tukeutuvaa strategiaa. Juhilan (1993, 172)
mukaan tdmé strategia faktuaalistaa yleisia yhteisesti jaettuja sosi-
aalisia normeja ja perustuu usein ajatukseen enemmiston etujen en-
sisijaisuudesta. (Hollari 2013, 22.)

”Kohtuuhintaisen asumisen edistdminen on puolestaan keskeista,
kun puhutaan syrjytymisen ja huono-osaisuuden kasautumisen eh-
kaisemisesta kaupunkiseudulla. Jos asuminen on liian kallista, ei-
vat mitkaan hyvan arjen edellytyksista toteudu.” (Helsingin Sano-
mat 29.10.2012 ”Kohtuuhintainen asuminen ehkéisee eriarvoistu-

mista” Hollari 2013, 23.)

Tassa sitaatissa kirjoittaja tarjoaa helsinkilaisille syrjaytymisen eh-
kaisemiseen kohtuuhintaista asumista. Han ei kirjoituksessaan ota
huomioon tydssakayvid, jotka myods hyotyvat kohtuuhintaisesta
asumisesta. Kirjoittaja toteaa vaihtoehdottomasti, ettei hyva arki
ole mahdollinen, mikali asuminen ei ole kohtuuhintaista. Hyvéasta
arjesta ei puhuta, ennen kuin asuminen on saatu kohtuuhintaiseksi.
(Hollari 2013, 23.)

“Arvioiden mukaan Suomessa on noin 50 000 syrjaytynytta nuorta.
Yleensd he ovat kdyneet vain pelkan peruskoulun. Pelkan perus-

koulun suorittaminen ei nykyisin enaa riita, jos haluaa saada hyvan
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tyopaikan.” (Helsingin Sanomat 8.9.2012 ”Syrjaytyvd voi jaada
jalkoihin”. Hollari 2013, 24.)

”Suomessa oli vuonna 2010 yhteensa noin 51300 ialtdan 15-29-
vuotiasta nuorta, joilla ei ollut tyo- tai opiskelupaikkaa eika perus-
koulun jalkeista koulutusta. N&ista nuorista 32500 ei ollut rekiste-
roitynyt edes tyonhakijaksi.” (Helsingin Sanomat 3.10.2012 Ty

otettava tavoitteeksi tutkinnon sijaan”. Hollari 2013, 24.)

Y114 olevissa sitaateissa tiedon totuusarvoa nostetaan lukujen avul-
la. Jalkimmainen sitaatti sisaltdd pessimistisen latauksen: “ei ollut
rekisterditynyt edes tyonhakijaksi”. Edes-sanalla lisataén tahan toi-
vottomuuden aspektia. Sen sijaan ylempi sitaatti on enemmankin
toteava ja vahan houkutteleva. Opiskele, niin saat hyvén tyopaikan.
(Hollari 2013, 24.)

“Varhaiskasvatuksella on tarkea rooli syrjaytymisen ja kiusaami-
sen ehkaisemisessd. Vanhanaikaiset kurinpitotoimet eivat kuulu
laadukkaaseen varhaiskasvatukseen. Pelkka lakeihin ja ohjeisiin
perustuva normiohjaus ei riitd. Varhaiskasvatukseen tarvitaan
my0s riittdva maara koulutettuja lastentarhanopettajia.” (Helsin-
gin Sanomat 19.10.2012 ”Rangaistukset eivit auta pikkulapsia”.
Hollari 2013, 24.)

Tassa sitaatissa kirjoittaja kytkee voimakkaasti varhaiskasvatuksen
osaksi syrjaytymisen ehkaisya. Kirjoittajan mukaan vanhat kurinpi-
totoimet eivét ole endd tatd paivad, vaan tdhan paivaan kuuluu laa-
dukas varhaiskasvatus. Tdss& kirjoittajan on helppo saada enem-
misto puolelleen. On vaikeaa ja jopa oikeudellisesti arveluttavaa ol-
la tasté eri mieltd. Kirjoittaja kritisoi pelkkiin ohjeisiin ja normioh-
jaukseen perustuvaa varhaiskasvatusta, joka viittaa hennosti nykyti-
laan. Laadukkaan varhaiskasvatuksen edellytyksené ovat koulutetut
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lastentarhanopettajat, joita olisi oltava riittdvd maara. Tastakin on

vaikeaa olla eri mielta. (Hollari 2013, 24.)

“Harrastukset erityisesti koulun kerhotoiminnassa vahentavat tut-
kitusti kiusaamista ja parantavat koulumenestysta. Harrastusmah-
dollisuuksien tasa-arvoinen tarjoaminen lapsille ja nuorille on
merkittdva yhteiskuntapoliittinen asia. Olisi huolehdittava, etta
lapsella ja nuorella on ainakin yksi pysyva harrastus.” (Helsingin
Sanomat 1.10.2012 “Harrastukset suojaavat syrjaytymiseltd”. Hol-
lari 2013, 25.)

Tassa sitaatissa kirjoittajat, jotka edustavat harrastustoiminnan
ammatillista asiantuntijuutta vetoavat tutkimustietoon saadakseen
sanottavalleen lisdd painoarvoa. Kirjoittajat rinnastavat tasapuoliset
harrastusmahdollisuudet yhteiskuntapolitiikkaan. Kirjoittajat jopa
holhoavasti vetoavat siihen, ettd lapsella tai nuorella pitéisi olla ai-

nakin yksi pysyva harrastus. (Hollari 2013, 25.)

“Koulutustakuun toteutumisessa joustava ja nuorten tarpeista léh-
teva ammatillinen erityisopetus on avainasemassa. Parhaan loppu-
tuloksen — sen, ettei kukaan syrjaydy — saavuttamiseksi tarvitaan
my0Os rakenteiden purkamista, raja-aitojen kaatamista ja yhteisol-
listd luovuutta.” (Helsingin Sanomat 3.10.2012 “Ty0 otettava ta-
voitteeksi tutkinnon sijaan”. Hollari 2013, 25.)

Syrjaytymisell& voidaan siis perustella hyvinkin erilaisia tarkoitus-
perié. Silla voidaan edistdd omaa asiaa tai sen avulla voidaan poli-
tikoida. Toisaalta, silld voidaan hakea selitystd johonkin itselleen
Kipeddn asiaan, vaikka ldheisen hoitamattomaan riippuvuuteen tai
oman lapsen putoamiseen yhteiskunnan turvaverkon l&pi. Syrjay-
tymisen ehkéisemisen tarpeellisuudella voidaan perustella mm.

henkiloston lisaédmisen tarpeellisuus jollekin tydalalle. Kirjoituksis-
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sa nahtiin edullisen asuntotuotannon, koulun kerhotoiminnan, kou-
lutuksen ja tyon olevan térkeéssa roolissa syrjaytymisen estamises-
S&.

Alla olevassa kuviossa on esilla syrjaytymisdiskurssit, jotka esiin-
tyivéat tarkastelujaksolla Helsingin Sanomissa. Vrt. Hollari (2013).
Syrjaytyminen politikoinnin diskurssina seka lahimmaisesta valit-
tdmisella syrjaytymistd vastaan, diskurssit esiintyivat maaréllisesti
eniten aineistossa. Ne olivat myos osittain paallekkaisiékin, koska
presidentti Niiniston kampanjaa puolustavassa Kirjoittelussa esitet-
tiin toimenpiteitd, jotka eivat maksa mitédén euroissa. Vahvana dis-
kurssina esiintyi myos koulutusta ja tyota puolustava diskurssi syr-
jaytymisen ehkaisemisessa. Myds positiosidonnainen diskurssi si-
sélsi kirjoittelua, jossa ajettiin jotain itselle tarkedksi koettua asiaa,
kuten harrastustoiminnan lisdamista tai lisresurssia omalle tyopai-
kalle. Syrjaytyminen laaketieteellisend diskurssina oli huomattavas-
ti muita vahalukuisempi. Siita kirjoitettiin ammatillisena asiantunti-

jana sek& omakohtaisena kokemuksena vanhemman roolista.

Lahimmaisesta Koulutus ja tyd
valittamisella pitavat
syrjaytymista syrjaytymisen

vastaan loitolla

Syrjaytyminen
politikoinnin
diskurssina

Syrjaytyminen
ldaketieteelliseni
diskurssina

Positiosidonnainen
diskurssi

Kuvio 1. Syrjaytymisdiskurssit Helsingin Sanomissa ajalla
1.9.2012- 30.10.2012.
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4.7 Johtopaatokset aineistosta yksi

Kandidaatin tydsséni (Hollari 2013, 26) paattelen, ettd presidentti
Sauli Niinistd lunasti presidentinvaalikampanjassaan antamansa lu-
pauksen, jossa han antoi kansalle lupauksen puuttua lasten ja nuor-
ten syrjaytymiseen. Tama syrjaytymisen vastaisen kampanja ja sen
lanseeraus julkisuuteen oli ajallisesti hyvin lahelld tulevia kunta-
vaaleja. Kuntavaalien laheisyys nékyikin Helsingin Sanomien Kir-
joituksissa, useissa kirjoituksissa oli poliittinen aspekti mukana.
Poliittisissa puheissa nuorten syrjaytymisestd kannettiin erityisesi
huolta. Presidentti Niiniston kampanjaa puolustavat Kirjoittivat syr-
jaytymisen ehkéisemisen nakokulmasta. Kampanjaa vastustavat
Kirjoittivat l&hinna yhteiskunnallisten epakohtien esilletuomisesta

seka eriarvoistumisesta.

Helsingin Sanomissa ei tarkastelujakson aikana ollut nuorten oma-
kohtaisia kokemuspohjaisia Kirjoituksia, jossa olisi Kirjoitettu
omasta kokemuksesta kasin. Tahén vaikutti varmasti osaltaan myos
se, ettd Helsingin Sanomien mielipidepalstalle voi olla korkea kyn-
nys kirjoittaa oman elaménsa kokemuksista. Yhdenlaisessa syrjay-
tymisdiskurssissa korostui syrjaytymisen laéketieteellinen ulottu-
vuus. Tassa diskurssissa syrjaytymisen taustalla nahtiin olevan neu-
rologisia syitd, joihin ei ole ollut tarjota riittdvaad asiantuntemusta.
Tata diskurssia vahvisti ladketieteellisen asiantuntijan kommentoin-
ti. Syrjaytyminen laéketieteellisend diskurssina, sisalsi omakohtai-
sen kokemuksen syrjaytyneen nuoren vanhempana. Kirjoitukset

olivat surullisia ja jopa katkeriakin.

Kandidaatin tydssani (Hollari 2013, 27) erottui selkedna diskurssi
koulutuksen ja tyon merkittavasta roolista syrjaytymisen ehkaise-
misessé. Syrjaytyminen kasitetddn diskurssin perusteella palkka-
tyon tai koulutuksen ulkopuolelle jadmiseksi, josta kannetaan suur-

ta huolta.
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Kandidaatin tydssani (Hollari 2013, 27-28) totean, etta presidentti
Niiniston lhan tavallisia asioita kampanjan aikaansaama Kkirjoittelu
Helsingin Sanomissa jakautui tarkasteluajankohtana kirjoituksiin,
joissa kampanjaa joko lahinna puolustettiin tai vastustettiin. Lahes-
tyvat kuntavaalit vauhdittivat kirjoittelussa vastakkainasettelua, 1&-
hinnd oikeistovasemmisto akselilla. Erityisesti esiin nousi kampan-
jaa puolustava puhe, jossa kasiteltiin nuorten syrjaytymisen ehkaéi-
semistd. T&ssd puheessa nuorten syrjaytymistd kasiteltiin nimen-
omaan syrjaytymisen ehkéisemisen nakokulmasta. Syrjaytymisen
ehkdisemiseksi tarjottiin lahiyhteisdjen tukea, sek& ihan tavallisia
asioita, niin kuin kampanjan nimestakin kay ilmi. Sosiaalipoliitti-
sista ratkaisuista tai yhteiskunnallisista rakenteista ei Kirjoitettu tas-
sé diskurssissa ollenkaan. Kampanjaa puolustava eika sita vastusta-
va Kkirjoittelu ollut puhetta asiantuntijuuspositiosta. Né&issa Kirjoi-
tuksissa oli vahva poliittinen sdvy. Pikemminkin asiantuntijuus
nayttaytyi tuskastuttavan teoreettisena, josta ei ole nyt apua. Naissa
kampanjaa puolustavissa seké vastustavissa Kirjoituksissa ei myos-
kadn puhuttu rahasta tai kustannuksista. Kampanjan kohde, eli syr-
jaytymisvaarassa olevat nuoret eivdat madrittyneet toivottomiksi,
vaan pikemminkin vaarassa oleviksi, joita jokaisen vastuullisen ai-
kuisen tulee ohjata ja kannustaa. Syrjaytymisvaarassa oleva nuori
tarvitsee tdman diskurssin perusteella aikuista, jonka kanssa voi
keskustella ja jolla olisi aikaa nuorelle. Samaan diskurssiin liittyi
toisista vélittdmisen aspekti. Lahimmaisesta vélittdmisella syrjay-
tymistd vastaan diskurssin tavoitteena olikin haastaa aikuisia vélit-

tdmé&an nuorista sek& antamaan enemman aikaa yhdessé olemiselle.

Syrjaytyminen laéketieteellisend diskurssina nayttaytyi tassa aineis-
tossa kaikkein humaaneimpana diskurssina, johon ei tarkastelujak-
son aikana tullut yhtaan poliittista tai toimittajan tekeméaé Kirjoitus-
ta. Kirjoitukset olivat 1ahinnd omaisten tai asiantuntijoiden Kirjoi-

tuksia Kirjoituksista kuvastui jonkinlainen kuulluksi tulematto-
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muuden kokemus. Tassé diskursseissa ei puhuttu endé syrjaytymi-

sen ehkaisemisestd, vaan syrjaytymisesta ja syrjayttdmisesté.

Kandidaatin tydssani (Hollari 2013, 28-29) totean, ettd tarkastelu-
jaksolla syrjaytymisesta kirjoitettaessa kévi ilmi, etteivat Kirjoittajat
ajatelleet useinkaan mitd syrjaytyminen sanana, tai konkreettisesti
voisi tarkoittaa. Syrjaytymisen aste-eroja ei ilmennyt kirjoituksissa,
kuin syrjaytymisvaarassa oleva, syrjaytynyt ja syrjaytetty. Posi-
tiosidonnaista diskurssia kaytettiin Kirjoituksissa, kun haluttiin ajaa
omaa intressié 1api. Nama intressit liittyivat mm. henkilGresurssien
lisdédmiseen omalla tydalalla. Erityisesti faktualistamisen kautta pu-
heen totuusarvoa liséttiin lukijan silmissa. Syrjaytymisen ehkéise-
misesta kirjoitettiin, kun haluttiin saada vaikkapa tydntekijaresurs-
sia lis&a aloille, joilla ajateltiin olevan yhteys syrjaytymisen kehit-
tymiseen. Presidentti Niiniston kampanjan, lhan tavallisia asioita,
aikaansaama keskustelu syrjaytymisesta tai lahinna sen ehkaisysta,
aiheutti myrskyn vesilasissa. Kielikuvaa kéayttden mieleeni tuli sa-
nonta, jossa “toinen puhuu aidasta ja toinen seipdéstd”. Tédhdn vai-
kutti varmasti osaltaan juuri syrjaytymiskésitteen epamaaraisyys.
Tuula Helne (2002, 55) onkin todennut, ettd Syrjaytymisesta pu-
humisen sijaan olisi mielekkdampaa puhua yhteiskunnan patologi-
asta, johon me kaikki olemme jollain tavalla sidoksissa.” Syrjay-
tymiskésitteen ymparille on siis mahdollista rakentaa erilaisia tar-
koituksia ja kayttda sitd, oman intressin lapiviemisen tehostami-
seen. Tuula Helne (2002, 51) onkin todennut, ettd “syrjdytymiskes-
kustelun taustalta 16ytyy usein hallinnollisia pyrkimyksia seka ta-
loudellisia intressejc”. Taman tutkimuksen perusteella voidaan to-
deta, ettd Helsingin Sanomissa kayty syrjaytymiskeskustelu syys-
ja lokakuussa 2012 oli enimmékseen poliittisesti latautunutta. Lo-
puksi vield yksi mielenkiintoinen sitaatti, joka kuului tarkastelujak-

son aineistoon.
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“Jos syrjdytymisen vastaisessa taistelussa on kyse siitd, ettd “ihan
tavallisilla asioilla” pidetddn ihmiset kiinni yhteiskunnan arvoissa
ja osina monimutkaisia yhteiskunnallista tekojen yhteisvastuuta,
niin ovatko ainoastaan nuoret syrjaytymisvaarassa? Viime vuosien
valossa nayttaa nimittain silta, ettd myos suomalaisen yhteiskunnan
poliittinen ja taloudellinen johtoporras on syrjaytymisvaarassa. ”

"Syrjdytymisryhmdd mukaillen: Jokainen pddttdjd typerehtii jos-
kus. Se kuuluu kasvuikdan, mutta jossain menee raja. Puutu siis ti-
lanteeseen ja auta.” Pddttdjien syrjdytymiseen on puututtava! Teh-
tava on vaikea, silla edes tyelama ja hyva koulutus eivat nayta is-
kostaneen arvoja heihin kaikkiin. ~ (Helsingin Sanomat 19.9.2012

“Paattajien syrjdytymiseen on puututtava! Hollari 2013, 29.)

Tassa sitaatissa avataan huumorin avulla kuilua, joka on kansalai-
sen ja paattgjan valissa. Sitaatti sisaltdd myos vahvaa kritiikkid po-
liittista eliittia seka talouden johtoporrasta kohtaan. Toisaalta, kir-
joittaja anoo armoa niille paattajille, jotka tekevét typeria paatoksia
tiedoistaan ja taidoistaan huolimatta. Kirjoittajan mielesta he eivat
tieda mité tekevat, joten Kirjoittajan mielesta tehtdva on lahes mah-

doton.

5 TILANTEIDEN VAIKUTUS SYRJAYTYMISPUHEESEEN

5.1 Aineiston kaksi analyysi ja tulkinta

Aineisto kaksi eroaa aineistosta yksi siinad suhteessa, ettei tarkaste-
lujakson aikana ollut yhtaan poliittista kampanjaa, eika vaaleja ol-
lut tulossa. Aineistojen erilaisuuden havaitsin selkedsti jo siind vai-
heessa, kun luin aineistoa kaksi ensimmaista kertaa 1&pi. Selkeda
poliittista vastakkainasettelua ei aineistosta noussut ollenkaan. Toi-
sin kuin aineistosta yksi, joka oli politisoitunutta Kirjoittelua kunta-
vaalien alla sekd presidentti Niiniston, lhan tavallisia asioita-

kampanjan nostattamana.
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Aineistolle kaksi esitetyt tutkimuskysymykset ovat siis: 1) Kuka
on syrjaytynyt? 2) Mista syrjaytymisen katsotaan johtuvan? 3)
Mit& keinoja syrjaytymisen torjumiseksi katsotaan olevan? se-
ka 4) Kuka voi tehda syrjaytymisen asialle jotain? Vien analyy-
sia eteenpéin tutkimuskysymysten avulla. Perustelen tété ratkaisua
sillg, ettd asettamani tutkimuskysymykset Helsingin Sanomien Kir-
joittelussa ovat niin perustavaa laatua olevia, etté niit4 tulee voida
esittdd syrjaytymiseen liittyvéssa Kirjoittelussa. Etsin aineistosta
kaksi niitd kirjoituksia, jotka vastaavat parhaiten tutkimuskysy-
myksiin. Juhila ja Suoninen (2016, 450) toteavat, etta kielenkéaytol-
I& diskurssianalyysissa on térked rooli, koska toimijat puhuessaan
ja kirjoittaessaan tekevat selkoa asioista ja saavat asiat tapahtumaan

tavoilla, jotka voivat olla hyvin voimakkaasti seurauksellisia.

Jokinen & Juhila (1999, 57) toteavat, ettd yksi tapa ratkaista tilan-
teisuuden seka kulttuurisen jatkumon valinen suhde on sulkeistaa
kulttuurisuus tutkimuksen analyysivaiheessa ja palata siihen johto-
paatoksissa. Jokinen & Juhila (1999, 60) toteavat myos, ettd ana-
lyysin jalkeen tutkimustuloksia pohditaan osana jotain konkreettista
aineistoa laajempaa kokonaisuutta, kdydaan keskustelua rajatun ai-
neiston analyysin pohjalta 16ytyneiden tulosten suhteesta laajem-
piin kontekstuaalisiin tekijoihin tai kulttuurisiin ilmidihin, esimer-
kiksi institutionaalisiin ehtoihin tai julkisuudessa kaytyyn keskuste-
luun tai mihin tahansa, mika oman tutkimuskohteen kannalta osoit-

tautuu relevantiksi.

5.2 Kuka on syrjaytynyt?

"Tdssd joukossa, jota yhteiskunnallisessa keskustelussa usein kut-
sutaan syrjaytyneeksi, on nuoria, joiden koulutie on jaanyt perus-
kouluun tai jo peruskoulu on jaanyt kesken. Tie jatkokoulutukseen
ja toihin on katkennut. Heita ei hyvaksyta tydnhakijoiksi, jos koulut
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ovat jaaneet kesken tai he eivat ole hakeneet peruskoulun jélkeen
jatkokoulutukseen, mitd viranomaiset edellyttavat, Myrskyla sa-
noo.” (Helsingin Sanomat 24.2.2013 ”Missé he ovat?”)

Tassa ylla olevassa sitaatissa asiantuntijakategorian oikeuttamana
Tilastokeskuksen syrjaytymisen asiantuntija toteaa syrjaytyneeksi
he, jotka eivat ole hakeutuneet jatkokoulutukseen peruskoulun jal-
keen. Tyo6llistyminen ei ole mahdollista, koska kirjoittajan mukaan
ensin pitadd olla koulutus, jonka viranomaiset edellyttavat toihin

paasemisen edellytykseksi.

”Tyb- ja elinkeinoministerion kotoutumisen kokonaiskatsauksessa
nousee esiin huoli maahanmuuttajataustaisista nuorista. Ulkomaa-
laisten peruskoulun kéyneiden nuorten syrjaytymisriski on arvioitu
kuusinkertaiseksi muihin nuoriin verrattuna.” (Helsingin Sanomat
25.11.2013 ”Maahanmuuttajanuorten koulutus estéé syrjdytymis-
ta”)

"Vailla koulutusta tai tyotd olevista nuorista useampi kuin joka
neljas on ulkomaalainen, kertoo raportti. Ulkomaalaistaustaisten
nuorten riski joutua koko yhteiskunnan ulkopuolelle on suuri. Vaa-
rana on, ettd merkittava osa ulkomaalaistaustaisista nuorista syr-
jaytyy eika koko elaménsé aikana paase kiinni suomalaiseen yh-
teiskuntaan.” (Helsingin Sanomat 24.10.2013 Syrjaytyminen uhkaa

maahanmuuttajanuoria)

Tassa ylléolevassa sitaatissa toimittaja maalailee maahanmuuttaja-
taustaisten nuorten syrjdytymiskierteen olevan pahimmillaan el&-
méanmittainen. Huoli kohdistuu suomalaiseen yhteiskuntaan kiinnit-
tymiseen. Mikéli ndin ei tapahdu, niin maahanmuuttajataustainen

nuori on vaarassa joutua yhteiskunnan ulkopuolelle. Jokinen &
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Juhila (1999, 153) toteavat, etta kontrastiparin kaytt6 on myos va-
kuuttavaa ja suostuttelevaa retoriikkaa.

“Paradoksaalisesti instituutio, jonka tarkoitus on turvata yhteis-
kuntarauha, kéantaa selkénsa kaikkein vakavimmalle uhalle. Sisa-
ministerion mukaan syrjaytyminen on suurin yksittainen turvalli-
suusriski yhteiskunnalle. Syrjaytymisuhassa ovat ennen kaikkea he,
jotka eivar kelpaa palvelukseen tai jdttdivit sen kesken.” (Helsingin
Sanomat 7.11.2013 ”Armeija sulkee ulos ne, jotka sitd eniten tar-

vitsevat™)

Tata yllaolevaa paradoksia on vaikea kumota. Sitaatissa puhutaan
syrjaytymisuhasta, jolla tarkoitetaan, ettd asialle olisi vield jotain
tehtdvissé. Sitaatissa tuodaan selkedasti esille systeemin syrjayttava

vaikutus.

"Kaikille kouluampujille ja muille vikivallantekijoille on yhteistd
se, ettd he ovat syrjaytyneet. Muutoin heidan taustansa voivat olla
hyvinkin erilaiset. Syrjaytyminen on ongelma, josta on syytd huo-
lestua toden teolla.” (Helsingin Sanomat 12.2.2013 ”Syrjdytymi-

nen aiheuttaa tragedioita)

Tassa ylldolevassa sitaatissa kirjoittaja niputtaa kaikki kouluampu-
jat ja muut vakivallantekijat syrjaytyneiksi. Vaikka kirjoittaja tote-
aa syrjaytyneiden olevan taustoiltaan muutoin hyvinkin erilaisia.
Tassa kirjoituksessa syrjaytyminen liitetddn hirvittaviin tekoihin,
jolloin epdilyn alaiseksi joutuvat kaikki syrjaytyneet, koska kukaan
el voi tietdd, kuka on seuraava vékivallantekija, muutoin kuin ettg
se on syrjaytynyt henkil6. Kirjoitus on voimakkaan stigmatisoiva

tata kuviteltua joukkoa kohtaan.
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”Taponen sanoo, ettd esimerkiksi Helsingissd syrjaytyminen ja
eriarvoisuus keskittyvat jonkin verran laitakaupunkeihin ja Ita-
Helsinkiin, mutta syrjaytyneiden maarat ovat sen verran pienig,
etteivit ne ole aiheuttaneet vakavia ongelmia.”” (Helsingin Sanomat

23.5.2013”Poliisi ei odota Suomeen mellakoita™)

Tassa sitaatissa syrjaytyneille halutaan paikantaa osoite ja néyttaa
konkreettinen paikka, jossa syrjaytyneet ovat. Sitaatissa ei kuiten-
kaan todeta keitd ndma syrjaytyneet ovat? Samassa yhteydessé to-

detaan, ettei vakavia ongelmia ole ollut.

”Syrjaytymiseen perehtynyt kehittamispaallikkd Pekka Myrskyla Ti-
lastokeskuksesta sen sijaan tunnisti heista heti 32000, siis neljas-
osan. He ovat syrjaytyneita nuoria, jotka eivat opiskele, kay tdissa,
eivatka ole tyottomia tydnhakijoita: Heitd ei ndy tilastoissa.” (Hel-
singin Sanomat 24.2.2013 ”Missé he ovat?”)

Tassa sitaatissa asiantuntijakategoriasta kasin todetaan, etta syrjay-
tynyt nuori on koulutuksen, tydelaman ja tyonvalityksen ulkopuo-
lella. Kirjoituksen vakuuttavuutta lisddvat numeeriset tiedot, jotka
Juhilan (1999, 168) mukaan ovat tarkedssa asemassa, kun halutaan
nostaa tiedon totuusarvoa. Tilastokeskuksen asiantuntijan mukaan
syrjaytyneitd ei ndy tilastoissa, vaikka h&n tunnisti heista heti

32 000 eli neljasosan.

“Arvelen, ettd tdssd peldtddn sitd, mitd Britanniassa on tapahtunut.
Siella on kehittynyt uusi syrjaytyneiden luokka, welfare mothers.
Suomessakin eniten kotihoidon tukea kayttavat vahan koulutetut
ty6laisammateissa olevat naiset, jotka eivat aiokaan palata toihin,
Jja tastd on nyt huolestuttu.” (Helsingin Sanomat 24.3.2013 Kotiéiti

Kiipelissd)
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Tassa sitaatissa kirjoittaja esittdd huolensa, ettd kotihoidontuella
olevat &idit eivat palaisi endé toihinsa vaan jaisivat kotiin. Nama
kotiin jaavét &idit edustavat tassé yhteydessa alempaa tydvaenluok-
kaa. Kirjoittaja kayttaa tassa esimerkkind Britanniaa, johon on Kir-
joittajan mukaan syntynyt uusi syrjaytyneiden luokka. Kirjoittaja
sijoittaa tassa vahaisella koulutustaustalla olevat kotihoidontuen
saajat uuteen syrjaytyneiden luokkaan “welfare mothers”. Jokinen
& Juhila (1999, 142) toteavat, ettd kategorioita voidaan kayttaa ti-
lanteisesti riippuen siitd, onko tekstin tavoitteena hakea oikeutta-

mista tai kritisoimista.

Tarkastelujakson aikana Helsingin Sanomien Kirjoittelussa koulu-
tuksen puuttumisesta tai sen keskeyttamisesta kannettiin suurta
huolta, erityisesti nuorten kohdalla. Huolen taustalla oli ajatus siité,
ettei palkkatyohon péaése, mikali ei ole peruskoulun jalkeistd koulu-
tusta. Kirjoituksissa nostettiin usein esiin myds huoli maahanmuut-
taja taustaisten nuorten syrjaytymisriskistad. Toisaalta, pitkaan jat-
kuva kotiditiys seka asepalveluksen kaymattomyys miesten kohdal-
la nahtiin riskind syrjaytymiskehitykselle. Useissa kirjoituksissa
kannettiin huolta nimenomaan syrjaytymisriskistd. Varsinaisesti
syrjaytyneeksi tulivat madaritellyksi ne, jotka eivéat olleet koulutuk-

sessa, ty0ssé eivétka tyonhakijoina TE- palvelussa.

5.3 Mista syrjaytymisen katsotaan johtuvan?

“Kenelldkddn ei ollut tuntumaa kokonaisuuteen. 20 -vuotiaana
Kalle on kaikista auttamisyrityksistéa huolimatta onneton, hyddyton,
avuton ja osaton, laitos karjistad. Hanella ei ole koulutusta eik&
osaamista, asuntoa eika yhteis6a, mutta vaarat kaverit. Han viettaa
yot koneella. Han on ahdistunut, terveys on huono, mielentervey-

den ja pdihteiden kanssa on ongelmia. Eikd hdn osaa mitddn.’

(Helsingin Sanomat 12.3.2013 ” Syrjdin avusta huolimatta™)
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Tassa ylla olevassa sitaatissa kirjoittaja kuvaa Kallen tilanteen toi-
vottomana. Kalle tulee kategorioiduksi toivottamana tapauksena,
johon viranomaisten auttamisyritykset eivét ole tehonneet. Autta-
jatkin maarittyvét tassa hukassa oleviksi, joilla ei ole kokonaiskasi-
tysta Kallen tilanteesta. Jokinen & Juhila (1999, 151) toteavat, ettd
adri-ilmaisujen kayton avulla voidaan tuottaa kuvaa jonkun toimin-
nan sadnnénmukaisuudesta. Kirjoittajan kuvaaman perusteella Kal-

len eldmassa ei ole mitadn hyvad, vaan kaikki on toivotonta.

“Eldmd on valintoja, vastuuta ja vapautta, aivan totta. Mutta se on
my0s sairauksia, konkursseja, turvatonta lapsuutta, henkista vaki-
valtaa. Paljon tulee tilaamatta. Pyytamatta. Yllattden. Kokoomus-
nuorten mainostama mahdollisuuksien tasa-arvo on utopia, huo-
mattavasti epdarealistisempi kuin Marxin parjatut nakemykset.”
(Helsingin Sanomat 21.9.2013 Sind voit olla syrjdytynyt™)

Kirjoittaja tuo tassa esiin nakemyksen, ettd syrjaytyminen ei ole ai-
na ihmisen oma vika. Kirjoittajan mukaan syrjaytymiseen ei voi
valttamatta varautua, joten syrjaytyminen ei ole yksilon omaa syy-
ta. Kirjoittajalla on humaani aspekti syrjaytymiseen, kunnes Kirjoit-
tajan narkastys kokoomusnuorten teesia kohtaan tulee ilmi siing, et-
t4 han nimittaa sitd utopiaksi, joka on vield eparealistisempi kuin
Marxin ndkemykset. Nimenomaan Marxiin viittaamalla kirjoittaja
pyrkii sivaltamaan kokoomusnuoria. Jokinen & Juhila (1999, 156)
esittavat, ettd erds keskeinen hyokkaavan retoriikan keino on ironi-
an kaytto, se kaivaa maata kilpailevan version alta hyvinkin tehok-
kaasti osoittaessaan sen naurettavaksi, ei vakavasti otettavana vaih-
toehtona.

"Suomessa ei Kiviniemen mielestd uskalleta sanoa suoraan, ettd
syrjaytymisen ytimessd ovat pdihteet, autettavaksi valitaan hel-
poimmat tapaukset. Mielenterveysongelmat uskalletaan sanoa ja
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maahanmuutto uskalletaan sanoa, mutta paihteista poliitikot eivat
puhu, Kiviniemi sanoo. Suurin yksittéinen asia, jonka pitaisi muut-
tua on ammattilaisten ja poliittisten paattajien asenne syrjaytymis-
ta kohtaan. Kiviniemi sanoo, etté todellisessa syrjaytymistilantees-
sa olevilla nuorilla on paihde- ja mielenterveysongelmia. He karsi-
vdt pitkdaikaisasunnottomuudesta.”

(Helsingin Sanomat 20.10.2013 ”Sininauhaliiton toiminnanjohtaja
Kiviniemi: Jos syrjaytymisesta puhutaan, Suomi ei ole hyvinvointi-

valtio™)

Tassa Kiviniemen Kirjoituksessa heijastuu paremmin tietdmisen ee-
tos. Toisaalta kirjoittaja on ladhes yksin havaintonsa kanssa, muut
eivat uskalla sanoa koko totuutta asiasta. Kirjoittaja pendd ammatti-
laisten ja poliitikkojen asennemuutosta syrjaytymistd kohtaan. Kir-
joittaja tavoittelee syrjaytymisen kovaa ydintd, jota ei uskalleta

nahda. Ytimessa nahdaéan olevan paihteiden ja asunnottomuuden.

"Kaikki tietdvdt, ettd syrjdaytyminen alkaa jo pdivdkoti-iassa. lhmi-
nen syrjaytyy, jos hanella ei ole voimavaroja parjata elamassaan.
Ne voimavarat syntyvat lapsuudessa, ja paivahoidolla on téssa tar-
ked rooli.” (Helsingin Sanomat 6.3.2013 ”Lihihoitajat vaativat

pienempid ryhmié paivikotiin™)

Paivahoidolla ja syrjaytymisella nahdaéan olevan vahva yhteys. Tél-
l& Kkirjoituksella kirjoittaja haluaa perustella lisaresurssin tarvetta
paivakoteihin. Kirjoittajan kanssa on vaikeaa olla eri mielta. Joki-
sen & Juhilan (1999,139) mukaan tdmén tyyppinen argumentaatio
tukahduttaa vaihtoehtoiset &&net, koska on vaikeaa vastustaa nake-
mystd, jonka annetaan ymmartaa olevan yhteisesti hyvéksytyn hy-

veen tai totuuden.
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“Valiokunnan nuorten syrjdytymisestd tilaaman tutkimuksen mu-
kaan vanhempien taloudellinen huono-osaisuus ei valttamatta vie
nuorta ty0elamén ulkopuolelle. Sen sijaan lastensuojelupaatokset
ja psyykenlaakkeiden kayttoé ennustavat jo vahvemmin syrjaytymis-
ta.” (Helsingin Sanomat 20.11.2013 “Perheen pienituloisuus ei

valttdmétta vie nuorta tydeldmin ulkopuolelle™)

Kirjoittaja pyrkii osoittamaan kérjistyksellaan jotain sellaista, mika
on ristiriidassa lastensuojelun tavoitteen ja psyykenladkkeiden kay-
ton tavoitteen kanssa. Nama auttamispyrkimykset ennustavat siis jo
itsessddan vahvemmin syrjaytymistd. Sen sijaan vanhempien talou-
dellinen huono-osaisuus ei vélttdmatta vaikuta nuoren tydllistymi-
seen. Sitaatti sisaltaa itsessadn stigmatisoituneen toteamuksen. Kir-
joituksen painoarvoa lisaa vield se, etta se perustuu valiokunnan ti-

laamaan tutkimukseen.

Helsingin Sanomien Kirjoittelussa tarkastelujaksolla syrjaytymisen
katsottiin johtuvan useasta syystd. Selkedasti kirjoittelussa esiin
nousi asiantuntijoiden puutteellinen tietdmys syrjaytyneen tilanteen
kokonaiskuvasta sekd toisaalta myds syrjaytyneen kykenematto-
myys auttaa itsedan. Valitsin tdhan pro gradu tutkielmaan aineisois-
ta niitd otteita, joissa syrjaytymisen syitd pohdittiin selkeimmin.
Useassa kirjoituksessa oli mukana myds humaania aspektia, jossa
korostettiin elamén yllatyksellisyytta ja elaménhallitsemattomuutta.
Kirjoittelun perusteella kaikkeen ei voi yksilona itse vaikuttaa,
vaan osa tulee annettuna. Syrjaytymisen syihin liitettiin mukaan
mielenterveyden héiriditd, joita ei tunnisteta viela riittavasti. Myos
paihteilld ja niiden aiheuttamalla riippuvuudella katsottiin olevan
yhteys syrjaytymisen syihin. Useissa Kirjoituksissa auttavat tahot
saivat kritiikkid osakseen mm. valitessaan vain helppoja autettavia.

Yhté selkedd syytd syrjaytymisen syihin ei siis kirjoittelun perus-
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teella ollut ndhtavissd, mutta edelld mainitut tekijat nousivat aineis-

tosta selkedsti esiin.

5.4 Mita keinoja syrjaytymisen torjumiseksi katsotaan olevan?

“Jdrjestoistd valtaosa on sitd mieltd, ettd parasta nuorten syrjdy-
tymisen ehkaisya olisi tukea perheitd, sanoo Kuntoutussaation toi-
mitusjohtaja Veijo Notkola. Tarke&a olisi myds saada viranomaiset
nykyista tiiviimpaan yhteistyohon, jotta nuoret saisivat palvelunsa
yvhdelti luukulta, jossa on matala kynnys.” (Helsingin Sanomat
20.11.2013 Perheen pienituloisuus ei valttaméttd vie nuorta tyo-

elamén ulkopuolelle.”)

Kirjoittaja nakee tarkeéksi syrjaytymisen ehkaisemiseksi perheiden
tukemisen, viranomaisten tiiviimman yhteistyon, jolloin olisi mah-
dollista saada palvelu matalan kynnyksen kautta yhdelta luukulta.
Tassa metaforina ovat matala kynnys ja yksi luukku. Kirjoittaja ha-
luaa osoittaa, ettd nuorten olisi mahdollista saada palvelu mahdolli-
simman vaivattomasti. Paul Davidson (2014) toteaa, ettd metaforil-
la on keskeinen merkitys ihmisten kielellisessa ilmaisussa, ne aut-
tavat myds hahmottaman vaikeita ja abstrakteja ilmaisuja kuten
my0s yhteiskuntaelamén tarkeita tapahtumia. Jokinen & Juhila
(1999) toteavat, ettd metaforien retorinen voima piilee siin4, ettd ne
voivat onnistuessaan luoda tehokkaasti, ilman monimutkaista ar-
gumentaatiota, halutun kaltaisia konnotaatioita. Kirjoittaja pyrKii
osoittamaan metaforisilla matalla kynnykselld ja yhdell& luukulla,
ettd monimutkaista palvelujarjestelmé&é voi saada muutettua hel-
poksi asiakkaalle viranomaisten tiiviimmalla yhteistyoll4. Keinoksi
tdhan pddmadrdén on tarjottu vain viranomaisten tiiviimpaa yhteis-

tyota.
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“Nuorten syrjdytyminen on pitkdn prosessin tulos, jossa nuori on
joutunut useita kertoja kokemaan osattomuutta ja ulkopuolisuutta.
Koulutuksella on keskeinen asema syrjaytymisen ehk&isyssa. Suo-
mella on monia syrjaytymista ehkaisevia rakenteellisia vahvuuksia,
kuten kattava varhaiskasvatus ja esiopetusjarjestelma, jossa lapset
oppivat kieltd, saavat kognitiivisia virikkeita ja ystavia.” (Helsin-
gin Sanomat 25.11.2013 “Maahanmuuttajanuorten koulutus estéa

syrjaytymista.”)

Koulutuksella todetaan olevan keskeinen asema syrjaytymisen eh-
kaisyssa. Koulutus edustaa tassé kirjoituksessa sisépuolella olemis-
ta. Sisdpuolella oleminen edustaa turvaa, jolloin on pois osatto-
muudesta ja ulkopuolisuudesta. Kirjoittaja toteaa Suomella olevan
monia syrjaytymista estdvid rakenteellisia vahvuuksia. Kirjoittaja

viittaa ndilld kattavaan varhaiskasvatukseen seka esiopetukseen.

"Qikeus avioliittoon on perustavaa laatua oleva kansalaisoikeus.
Se tuo sité haluavalle turvaa rakastaa, mahdollisuuden rakentaa
normaalia perhe-elamaa. Tasa-arvoinen avioliittolaki on rakkau-
den, hyvaksynnan, kannustuksen ja myonteisyyden signaali maassa,
jossa eriarvoistuminen ja syrjaytyminen ovat kasvavia ongelmia.
Uusittu laki olisi myds vahemmistdihin kohdistuvan vékivallan vas-
tainen signaali.” (Helsingin Sanomat 23.2.2013 “Tasa-arvoinen

avioliittolaki olisi arvokas signaali.”

Kirjoittaja vetoaa tasa-arvoisen avioliittolain puolesta. H&n kuvaa
l&hes runollisin termein sitd hyvad, mita lain toteutuminen toisi tul-
lessaan. Toisaalta han kuvaa kasvavia ongelmia yhteiskunnassa,
kuten syrjaytymista ja eriarvoistumista, joka liséantyy koko ajan.
Lopuksi han rinnastaa tasa-arvoisen avioliittolain hyvaksymisen ja
vakivallattomuuden. Kirjoittaja kdyttdd voimakkaita rinnastuksia,
kuten vékivalta ja vakivallattomuus. Jokisen & Juhilan (1999, 139)
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mukaan taman tyyppinen argumentaatio tukahduttaa helposti vaih-
toehtoiset adnet, koska on vaikeaa vastusta nakemystd, jonka anne-
taan ymmaértad olevan yhteisesti hyvaksytyn hyveen tai totuuden.
Syrjaytymisella voidaan myos perustella erilaisia tarkoitusperia tai

ajaa omaa asiaa.

"En hyviksy, ettd nuorten syrjdytymiselle tai pahoinvoinnille ei
voisi tehdd mitddn. Vantaa on tarttunut taistoon ja Petra-
projektilla on saatu nuorista tukeva koppi. Yha useampi nuori on
saatu tOihin ja kouluun. Tyontekijat juhlivat Myyrméen ty6voima-
toimistossa, kun nuori paasee kouluun. Ei siind riemuita siita, etté
minulla on yksi asiakas vahemman. Vaan siita, etta yksi elaman-
polku on saatu raiteilleen: ymmdrretdcin eldmdn arvo.” (Helsingin

Sanomat 29.1.2013 ”Tuhlataan eldmai ja miljoona euroa”)

Kirjoittaja tekee heti kirjoituksen alussa kantansa selvéksi. Jokisen
(1999,139) mukaan tdman tyyppinen argumentaatio tukahduttaa
vaihtoehtoiset danet, koska on vaikeaa vastusta nakemystd, jonka
annetaan ymmartaa olevan yhteisesti hyvéaksytyn hyveen tai totuu-
den. Kirjoittaja ké&yttdd my0s termid “taistoon” ja “tukeva koppi”,
jotka vahvistavat metaforisesti viestin sanomaa. Korostetaan eri-
tyisesti koulutuksen ja tydnteon eetosta jopa siind maarin, etta nuo-
ren kouluun pé&dseminen ja eldmin arvo kytketadn kirjoituksessa

toisiinsa.

”Nuorten yhteiskuntatakuun toteutuminen ja nuorten syrjaytymisen
ehkaisy vaativat palvelujarjestelméalta ja paatoksentekijoilta veny-
mistd ja uudenlaista ajattelua. On pystyttava tarkastelemaan asioi-
ta aidosti nuorten nakokulmasta. Nuorten ongelmien maton alle la-
kaiseminen on lopetettava ja huolehdittava niiden nuorten edelly-
tyksistd, joilla ei ndité erityisongelmia ole. Se tuottaa palvelujarjes-

telmdlle haasteita, joihin vastaaminen vaatii asennemuutoksia.”
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(Helsingin Sanomat 3.3.2013 ”Nuorisotakuun soveltamisohjeet ris-

tiriitaisia”)

Kirjoittaja vaatii palvelujarjestelmalta seké paatoksentekijoilta ve-
nymistd, jotta he voisivat tarkastella asioita aidosti nuoren nako-
kulmasta. Mik& on tdmé& nuorten nédkokulma, jota kirjoittaja tdssa
pen&a? Onko se jokin tietty ndkokulma, jota palvelujarjestelmé ei
ole ymmartanyt vai onko asioita tarkasteltu epaaidosti nuoren na-
kokulmasta katsottuna? Tatd kirjoittaja ei avaa kirjoituksessaan.
Tama venyminen tarkoittaa, ettd maton alle lakaiseminen lopete-
taan ja haasteisiin vastataan muuttamalla omaa asennetta. Palvelu-
jarjestelman on siis lopetettava oletettu asioiden piilottelu, kohdat-
tava haasteet, joita nuorten asioiden aito tarkastelu tuo ja lopuksi on

muutettava omaa asennetta.

Helsingin Sanomien Kkirjoittelussa syrjaytymisen ehkaisyyn seka
syrjaytyneiden auttamiseksi tarjottiin erilaisia keinoja. Valitsin ta-
han sellaisia tekstiotteita, joissa keinoja tuotiin selkeésti esiin. Kou-
lutuksen lisaédminen oli selkedsi keino, jolla ajateltiin ehké&istavan
syrjaytymistd. Koulutuksen ylivertaisuus nousi useissa kirjoituksis-
sa esiin, se nahtiin pelastava instituutiona, joka tuo pudonneet ul-
kopuolelta sisdpuolelle. My6s nuorten palvelujarjestelmélle ladat-
tiin kirjoituksissa odotuksia, mutta toisaalta niitd my0s haastettiin
muuttumaan paremmin nuorille sopiviksi. Vaatimukset kohdistui-
vat nimenomaan jarjestelmaan nuorten sijasta. Kirjoituksissa nos-
tettiin esiin yhden palveluluukun periaatetta sekd ammattilaisten

asennemuutosta nuoria kohdatessa.
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5.5 Kuka voi tehda syrjaytymisen asialle jotain?

Kirjoituksessa ei noussut selkedsti esiin vastausta kysymykseen,
kuka voi tehda syrjaytymisen asialle jotain? Kirjoituksissa kaytet-

tiin padsaantoisesti passiivia, kun puhuttiin tekijasta.

"Syrjdytyminen tulee kalliiksi, vaikkei se johtaisi edes vikivallante-
koihin, eika syrjaytynyt nuori paase kokemaan ihmisarvoista ela-
maa, oli syy sitten mika tahansa. Oikea ratkaisu on rakkaus ja su-
vaitsevaisuus kaikenlaisia lapsia kohtaan. Ei kukaan ole massa-
murhaaja syntyessddn.” (Helsingin Sanomat 12.2.2013 ’Syrjayty-

minen aiheuttaa tragedioita”)

Tassa sitaatissa kirjoitettiin isdn nimimerkilld. Todetaan rakkauden
ja suvaitsevaisuuden lapsia kohtaan olevan ratkaisu syrjaytymiseen.
Kirjoittaja kirjoittaa isédn positiosta, jolloin voisi olettaa, ettd han
tarkoittaa vanhempien rakkautta jalkikasvuaan kohtaan. Kirjoittaja
painottaa kaikenlaisia lapsia, jolla hdn vetoaa erilaisuuden hyvék-
symiseen. Lopuksi todetaan karmivasti, ettei kukaan ole massa-
murhaaja syntyessaan. Kirjoittaja vetoaa vanhemman ehdottomaan
rakkauteen, lasta ei saa hylatd. Muuten seuraus voi olla syrjaytymi-

nen tai jopa jotakin kamalampaa.

“Ellei peruskoulu kykene tekemdn uuden oppimisesta houkuttele-
vaa myos pojille, on kansakuntamme tulevaisuus vakavasti uhattu-
na: poikien syrjaytyminen lisdantyy aiheuttaen psyykkista karsi-
mysta yksittaisille ihmisille ja suurta voimavarojen tuhlausta yh-
teiskunnalle.” (Helsingin Sanomat 13.4.2013 ”Miksi pojat hairikoi-

vit koulussa tyttdja enemmén?”)

Kirjoittaja on laé&ketieteen erikoislaakari, psykiatri. Han kirjoittaa

omasta ammatillisesta positiosta késin asiantuntijana. Han kéyttaa
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voimakasta ilmaisua kuvatessaan tilannetta. IImaisu on jopa mahti-
pontista. Han ilmaisee selkedasti peruskoulun olevan vastuullinen,

jotta poikien syrjaytyminen saadaan vahenemaan.

“Komissio on ehdottanut tyépaikkojen luomiseen Euroopan inves-
tointipankin rahoitusta. Tama on kannatettava suunnanmuutos.
Aiemmin rahoitusta ovat saaneet vain isot toimijat. Ratkaisussa on
paljon kyse siitd, miten Saksa ja muut taloudellisesti vahvat maat
suhtautuvat yhteisiin ratkaisuihin nuorisotyéttdmyyden alenta-
miseksi. Myos Suomi on lukeutunut Euroopassa vahvoihin talous-
maihin, ja se on vierastanut solidaarisuutta. Suomenkin on ratkais-
tava, olemmeko osa ratkaisua vai sysaammeko tyottomyyskriisin
hoitamisen yksin heikoimmille maille ja tuleville sukupolville.”
(Helsingin Sanomat 26.6.2013 “Euroopan nuoret jadivét talouskrii-

sin jalkoihin™)

Syrjaytymisen ehkéiseminen on kytketty tyollisyyteen. Vastuulli-
nen toimija on tassé ensi sijassa EU:n vahvat talousmaat, joihin
Suomenkin katsotaan kuuluvan. Tosin kirjoittaja kritisoi Suomea
solidaarisuuden puutteesta. Han rakentaa tassa Suomelle jonkinlais-
ta ratkaisijan roolia vastakkainasettelulla. Jokisen & Juhilan (1999,
153) mukaan kontrastiparin kaytossa oma vaihtoehto on ladattu
kauniilla merkityksilld ja vastakkainen vaihtoehto esitetdén negatii-
visesti merkityksellistettynd. Suomi voi siis olla osa ratkaisua tai
sitten Suomi sysaa kriisin hoitamisen heikommille maille ja tulevil-
le sukupolville. Suomi joko hoitaa syrjaytymisen ongelmaa tai sit-

ten ei.

Mika on se taho, joka voi tehd& jotain syrjaytymisen asialle? Hel-
singin Sanomien Kkirjoittelussa tarkastelujakson aikana ei tdhan ky-
symykseen tullut selkedd vastausta. Aineistosta ei l16ytynyt kuin

namé kolme ylla olevaa kirjoitusta, jossa viitattiin vanhempiin ja
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peruskouluun, jonka tulisi vastata paremmin poikien tapaa oppia.
Kolmeen aiempaan tutkimuskysymykseen 16ysin vastauksia véhin-
taankin kohtuullisesti. Kysymykseen, kuka voi tehda syrjaytymisen
asialle jotain, ei tullut selkedd vastausta. Toisaalta, tdmankin on

vastaus jo sinallaan.

6 JOHTOPAATOKSET

Pro gradu tutkielmani koostui kahdesta erillisesta aineistosta, jotka
on analysoitu eri tavoilla. Syrjaytymisen késite “taipuu moneksi”,
sill4 voidaan perustella jotain tarvetta, ajaa omaa asiaa eteenpadin ja
kasitteen avulla tuodaan esiin myds aitoa huolta vallitsevasta ajasta.
Aineiston yksi tuloksissa nakyi selkeasti poliittinen aspekti Kirjoit-
telussa. Presidentti Niiniston lunastettu vaalilupaus, Ihan tavallisia
asioita kampanja, nostatti syrjaytymiskésitteen hetkeksi keskioon
Helsingin Sanomien Kirjoittelussa. Diskurssit, jotka muodostuivat
Kirjoittelun ajankohtana, olivat poliittisesti varittyneitd. Poikkeuk-
sen muodosti ainoastaan syrjaytyminen laéketieteellisend sairaute-
na diskurssi. Diskurssit eivat olleet puhetta asiantuntija positiosta,
eivatka ne olleet puhetta omasta tai ldheisten kokemuksista syrjay-
tymisen asiaan, vaan ne olivat l&hinnd neuvoja ihmisten arkeen, l&-
hes itsestdan selvyyksiéd. Suutarin (2002, 35-40) mukaan syrjayty-
misriskit eivat aina liity poikkeavaksi maéarittyvan henkilon omi-
naisuuksiin, vaan syrjaytymistd tuottavat toisten tavat reagoida
poikkeavaksi koettuun ja luokiteltuun kayttdytymiseen tai olemi-
seen. Olemmeko itse tuottamassa syrjaytymista omilla reaktioil-
lamme? Toisaalta, Helne (2002) muistuttaa, vaikka syrjaytyneet
néhtdisiinkin yhtend joukkona, joka etd&ntyy normaaliudesta, niin

lopulta kukaan ei ole turvassa” normaaliudessaan.

Syrjaytymisen ehkéisy, syrjaytynyt tai syrjaytetty jostain. Yhteista
naille kolmelle kasitteelle on, ettd jotain puuttuu tai jostain oletetus-
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ta keskustasta on joutumassa ulkopuolelle, joko omasta tai toisten
ansiosta. Kuka on syrjaytynyt? Nuorten syrjaytymisen ehkaisemi-
sesté kirjoitettiin runsaasti, molemmissa aineistoissa. Kysymykseen
kuka on syrjaytynyt, aineiston kaksi perusteella tulevat maaritel-
lyiksi he, jotka eivét olleet koulutuksessa eivétka tydelaméssa, mut-
ta eivat myosk&én olleet tyonhakijoina TE-palvelussa. Syrjayty-
neeksi maéarittyivat myos ulkomaalaistaustaiset nuoret, jotka eivéat
opiskele tai eivét ole tydelamasséd mukana. Heistd ollaan Kirjoituk-
sissa erityisen huolissaan, koska taustalla on pelkoa Kkiinnittymat-
tdmyydestd suomalaiseen yhteiskuntaan. Ulkomaalaistaustaiset ko-
tididit seka &idit, joilla on matala koulutus taso, koetaan myos sel-
kedksi riskiksi, mikali he ovat pitkdan kotihoidon tuen varassa ja
poissa tydelamasta. Kirjoituksissa Helsingin l&hiét paikannettiin
alueiksi, joista toimettomia nuoria pitéisi saada takaisin kouluun tai
tytelaméén. Armeijan keskeyttdminen tai palvelukseen kelpaamat-

tomuus olivat riskeja syrjaytymisté ajatellen.

Syrjaytymisriskissé olevia, joista ei puhuta syrjaytyneing, oli ai-
neistossa kaksi runsas enemmisto Kirjoituksista. Nama syrjaytymis-
riskissd olevat, tulevat madritellyiksi jonkin oletetun huolen avulla.
Huoli voi olla vaikkapa Kiinnittymattomyys suomalaiseen yhteis-
kuntaan, vapaa valintainen kotiditiys tai opintojen keskeyttdminen.
Julkunen (2009, 23) toteaa, ettd tydyhteiskunnan sosiaalista jérjes-
tystd on kuvailtu niin, ettd ansiotyd antaa toimeentulon yksil6lle,
mutta se samalla myos maarittaa yksilon sosiaalisen paikan ja iden-
titeetin. Poikkeamat tastd tydyhteiskunnan sosiaalisesta jarjestyk-
sestd aiheuttavat huolen, joka tulee esille tdssa tutkimuksessa maa-

riteltdessd syrjaytymisvaarassa olevat tai syrjaytyneet.

Mista syrjdytymisen katsottiin johtuvan? Aineistossa kaksi syrjay-
tymiseen katsottiin vaikuttavan asioiden, jotka eivat valttamatta ole

ihmisen omia valintoja, kuten sairaudet tai vaikea lapsuus. Siisiéi-
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sen (2010, 18) artikkelissa on Marxin toteamus siitd, ettd toimijat
tekevét historiansa itse, mutta eivat itse valitsemissaan olosuhteissa
ja edellytyksilla. Koulutuksen ja tydeldman ulkopuolella oleileva
nuori ei tarvitse syrjaytyneen leimaa itselleen eikd mihinkdan muu-
hunkaan, sen madarittavat muut tahot. Aineiston kaksi Kirjoituksissa
ammattilaisilta, jotka tydskentelevat ndiden nuorten parissa, penat-
tiin asennemuutosta. Ammattilaisten asenteen koettiin olevan ajoit-
tain torjuvaa ja pensedd nuorta kohtaan. Pohjolan (2002, 44) mu-
kaan normaaliuteen liittyvd madrittelyvalta saattaa synnyttaa asiak-
kaiden nimedmisen kategorioita. Edelleen Pohjola toteaa, ettd asi-
akkaista tulee ongelman kantajia ja heidan yksilollisyytensa tilalle
tulee ryhmansa edustaja esim. alkoholisti, erityisoppilas, huu-
meidenkayttdja nuori jne. Kategorioinnin avulla omaan tyohon saa

jarjestysta.

Toisaalta syrjaytymisen koettiin olevan myds joissain kirjoituksissa
henkilon omaa kyvyttomyytta. Mikali lahtokohtana on jokaisen yk-
silon oma vastuu eldmastéan, niin talléin voidaan varmasti ndhda
nuoria, jotka eivat ole ottaneet vastuuta eldmastaan ja putoavat tur-
vaverkkojen lapi. Myods mielenterveyden ongelmat, voimavarojen
puute ja paihteet liitettiin syrjaytymisen syihin. Kirjoittelu naista

edella mainituista asioista oli 1ahinna toteavaa.

Keinoiksi syrjaytymisen vahentdmiseen ja ehkadisemiseen tarjottiin
ensi sijassa ja ylivoimaisesti eniten koulutusta. Koulutuksen nahtiin
Kirjoituksissa olevan jonkinlainen nuoren pelastus jo sinéll&an.
Koulutuksen lisaksi muita toimenpiteitd olivat mm. perheiden tu-
keminen ja erilaiset osallistavat ja aktivoivat hankkeet, joihin nuo-
ria oli saatu osallistumaan. Artikkeleissa, joissa tarjottiin keinoja
syrjaytymisen véhentdmiseen, ndkyi toisaalta oman asian edistami-
nen. Oma asia, jota edistettiin Kirjoittelulla, kytkettiin syrjaytymi-

sen ehkéisemiseen tai sen vahentamiseen. Esimerkkind vaikkapa
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tasa-arvoinen avioliittolaki tai erilaisten osallistavien ja aktivoivien

projektien tarpeellisuus.

Kuka voi tehda syrjaytymisen asialle jotain? Aineistossa kaksi vas-
tuullinen tekija, joka voi tehda syrjaytymisen asialle jotain, kétkey-
tyi lahes kaikissa kirjoittelussa passiivi muotoon. Syrjaytymisen
asialle vastuullisia toimijoita l10ytyi kuitenkin muutama kappale,
nekin l&hinnd passiivissa kirjoitettuja. Vanhempien, koulun, palve-
lujarjestelmien ja valtion katsottiin olevan niita tahoja, jotka voivat
tehda syrjaytymisen asialle jotain. Vanhemmilta odotetaan kiinnos-
tusta lapsen asioihin. Lisdksi vanhemmilta odotetaan rakkautta seka
ymmarrysté lastaan kohtaan. Koulun pelattiin lisadvan poikien syr-
jaytymistd, koska koulun rakenteiden ei katsottu tukevan riittavasti
poikia oppijoina. Palvelujérjestelmilté toivottiin sujuvaa yhteistyota
viranomaisten kesken sekd asiakkaan riittdvéda huomioimista. Val-
tiolta odotettiin politiikkaa, joka liséa rahallista panosta tyollisyy-

den hoitamiseen.

Brittildisen kielentutkija Paul Davidsonin mukaan syrjaytymisella
on hyvin kielikuvallinen luonne. Kapitalistisessa yhteiskunnassa
ongelmien syiden ndhdaan olevan yksildssa eiké yhteiskunnallises-
sa rakenteessa. Syrjaytymispuheella pidetddn yll4 tatd kasitysta.
Syrjaytyneen pitaisi paasta sisdpuolelle, joka ndhdaan hyvin myoén-
teisend tilana. Paastadkseen takaisin yhteiskuntaan syrjaytyneen
taytyy pysya osoittamaan halukkuutensa tyomarkkinoille. Syrjay-
tymisesta puhutaan negatiiviseen sdvyyn hallitustason poliittisessa
keskustelussa, koska silld viitataan ulkopuolella olemiseen. Poliiti-
kot kokevat olevansa osa ongelman ratkaisua. Vaikka poliitikot itse
puheissaan jakavat ihmiset kategorioihin, niin samanaikaisesti he
esittdvat toimenpiteenséd ulkopuolisten saamiseksi takaisin yhteis-
kuntaan. Korostamalla vain yksilon vastuita ja velvoitteita uuden

oikeiston kritiikki hyvinvointiyhteiskunnan sosiaalipolitiikkaa koh-
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taan helpottaa siirtymista pois avunannosta. He, jotka eivat ole oi-
keutettuja tukiin, ovat itse aiheuttaneet sen omalla ongelmallisella
kaytoksellaan. (Davidson 2014.)

Kielentutkija Paul Davidsonin mukaan kapitalistisessa yhteiskun-
nassa ongelmat ndhdaan yksilossa yhteiskunnallisten rakenteiden
sijaan. Tama nékyi erityisesti aineistossa yksi, Niiniston Ihan taval-
lisia asioita kampanjassa, jossa yksilo oli autettavissa pienilla arjen
teoilla, sen sijaan, ettd huomiota olisi kiinnitetty palvelujarjestel-
madn tai ylip4atansd yhteiskunnan rakenteisiin, jotka tuottavat

eriarvoistumista.

Syrjaytyminen on siis kéasite, jota meidan ei tulisi ottaa annettuna
vastaan, se siséltada usein merkityksia, jotka eivét tule tekstissa suo-
raan ilmi. Davidsonin (2014, 11) mukaan syrjaytymiskésitteen ja
siihen rinnastettavien metaforien avulla voidaan harjoittaa mm.
uusliberalistista politiikkaa. Edelleen Davidson toteaa, ettd metafo-
rien kayton tutkimus poliittisessa keskustelussa on ollut vahaista.
Tassa tutkimuksessa aineiston yksi osalta, tuli selvasti esiin syrjay-
tymiskasitteen kéyttd politikoinnin valineend. Téata siivitti presi-
dentti Niiniston annetun vaalilupauksen toteuttaminen syrjaytymis-
kampanjan muodossa. Toisaalta aineistossa yksi nakyivéat selkedsti
myo0s tulevat kuntavaalit, jolloin kirjoittelussa muodostui jannittei-
nen oikeisto-vasemmisto-asettelu. Aineistossa kaksi ei ollut politi-

soitunutta Kirjoittelua, koska ei ollut vaaleja lahipiirissa.

Sen sijaan aineistosta kaksi oli merkille pantavaa, ettd kysymyk-
seen kuka voi tehdd syrjaytymisen asialle jotain, oli vaikeaa 16ytaa
selkedd vastuullista toimijaa. Tahan kysymykseen oli aineistosta
kaksi vaikeaa 10ytaa vastausta. Jokinen (2016, 208) toteaa, ettd kun
puhuja haluaa tuottaa itsestdan ulkopuolisen raportoijan, onnistuu

se systemaattisella passiivi-ilmaisun kaytolla. Sen sijaan kysymyk-
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seen, mista syrjaytymisen katsotaan johtuvan, tuli runsaasti Kirjoi-
tuksia oletetuista syistd. Siita kirjoittivat muut paitsi ei itse asian-
osaiset, lukuun ottamatta yhta omakohtaista kirjoitusta.

Helne & Laatu (2006, 13) toteavat, ettd hyvinvoinnin nahdaén
muuttuneen enemman yksil6lliseksi kuin sosiaaliseksi vastuuksi.
Tasta on seurannut se, ettd aiemmin Suomessa pyrittiin yhteiskun-
nalliseen tasoittamiseen. Talla hetkell& keskusteluja hallitsee ajatus
kannustamisesta ja aktivoinnista. Helneen & Laadun mukaan muu-
tos hyvinvoinnin kasitteessa sisaltdd kielteisen latauksen, jossa
normaaliyksilon mallista poikkeavia pyritdan hallinnoimaan pakot-

teilla ja kannusteilla.

Pro gradu tutkimuksen aineistoni on vuodelta 2013, jolloin syrjay-
tymiskeskustelussa ei ollut vield esilla ty6ttémyysturvan aktiivi-
mallia. Tammikuussa 2018 aktiivimalli tuli voimaan, kansalaisten
suuresta vastustuksesta huolimatta. Voimaan tulleesta aktiivimallis-
ta on tehty kansalaisaloite, jolla vaaditaan aktiivimallin poistamista.
Kansalaisaloite on ldhetetty 9.3.2018 eduskuntaan, aloitteen allekir-
joitti 140 944 suomalaista. Aktiivimalli on voimakas poliittinen
kannanotto pakotteiden puolesta, jolla pyritdadn hallinnoimaan ih-
mistd. Harni ja Pyykkonen (2017, 112) toteavat, ettd aktiivisuutta
korostava puhetapa on levinnyt laajasti mediaan, varsinkin viime
aikoina, kun julkisuudessa on kannettu huolta Suomen kilpailuky-

vyn heikkenemisesté.

1.1.2018 astui voimaan tyottémyysturvan aktiivimalli, jossa tyot-
tomalta tyonhakijalta leikataan 4,65 prosenttia tyottémyysturvasta,
mikali tima ei osoita riittdvaa aktiivisuutta tydnhaussa. Mallin ta-
voitteena on kannustaa lyhyidenkin sijaisuuksien tai méaardaikais-
toiden vastaanottamiseen ja ndin ehkaista pitk&aikaistyottomyyttéa
ja liséta tyollisyyttd. Muutoksen tavoitteena on lisata tyollisyytta ja
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kannustaa tyottdmyysetuuden saajia aktiivisuuteen ja omatoimisuu-
teen tyonhaussa koko tyottomyyden ajan.
(Sosiaali- ja terveysministerio 2018.)

Tyottomyysturvan aktiivimalli, kannustava perusturva seka perus-
tulo ovat kasitteitd, joilla on laheinen suhde syrjaytymisen kasittee-
seen. Tyottomyysturvan aktiivimallissa syrjaytymisen kasitteella on
voimakkain arvolataus, tdssa mallissa tyotén tyénhakija voi joutua
tilanteeseen, jossa pahimmillaan joutuu hakemaan toitd, vaikka nii-
t4 ei ole tarjolla. Tyottomyysturvan aktiivimallissa korostetaan yk-
silon vastuuta tyollisyydestd, mutta tdssa mallissa myos alueelliset
erot korostuvat voimakkaimmin. Nuutisen (2017, 76) mukaan ny-
kyisessa sosiaaliturvajarjestelmassa on aukkoja seké puutteita, jois-
sa ei huomioida riittdvasti nykypdivan tydsuhteiden pirstaleisuutta
sen niiden moninaisuutta. Toisessa padssa on perustulo, jossa syr-
jaytymisen kasitteelld ei ole sellaista painoarvoa, vaan huomio kes-
kittyy valintoihin ja yksilon omiin intresseihin voimakkaammin.
Tosin perustuloa syytetéén liian anteliaasta perusturvasta. Nuutinen
(2017, 76) toteaa, ettd perustulo maksetaan kaikille, eika se véhene
tulojen noustessa, joten lyhytaikaiset keikkatydtkin olisivat kannat-
tavia ottaa vastaan. Kannustava perusturva on jotain ndiden valista,
jonka tavoitteena on pyrkia yksinkertaistamaan sosiaaliturvaa niin,

ettd se olisi enemmaén tyohon kannustava.

Aineiston yksi osalta syrjaytymiskeskustelua véritti voimakas po-
liittinen lataus. Sauli Niiniston kampanja, lhan tavallisia asioista,
lanseerattiin tulevien kuntavaalien kynnyksell&. Politisoituneeseen
Kirjoitteluun Helsingin Sanomissa vaikutti liséksi tulevat kuntavaa-
lit 2012. Syrjaytymiskasite palvelee siis eri tarkoitusperia ja silla
voidaan perustella tai ajaa jotain itselle tarkeaksi koettua asiaa. Syr-
jaytymiskasite on poliitikkojen ja muiden intressipiirien “keppihe-

vonen” tarvittaessa. Syrjdytymistd késitteend on vaikeaa kumota,
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varsinkaan enad tassa ajassa, joka korostaa yksilon vastuuta omasta
hyvinvoinnista. Kuitenkaan kasitteené se ei ole selked. Jokinen &
Juhila (1999, 139) toteavat, ettd sosiaalisiin normeihin tukeutuvassa
strategiassa argumentaatio tukahduttaa vaihtoehtoiset aanet, koska
on vaikea vastustaa ndkemystd, jonka annetaan ymmartaa olevan
kaikkien yhteisesti hyvaksyma totuus. Syrjaytymiskeskustelu sisal-
t4éd néité elementtejd, joilla tukahdutetaan vaihtoehtoisia keskuste-
luja. Esimerkkind vaikkapa kasite prekaarity®, josta ei Kirjoitettu
Helsingin Sanomissa tarkastelujaksojen aikana ollenkaan. Voiko
olla niin, etté prekaariuskeskustelu on tukahdutettu syrjaytymiskes-

kustelun alle?

Prekaarius kiinnittdd huomion mm. tyéelaman nurjiin puoliin, joi-
hin yksilon on sopeuduttava, mikéli haluaa olla tyémarkkinoiden
kaytettavissd. Huomion Kiinnittyessa vain yksilén toimintaan tai
toimimattomuuteen, pidetddn ylla kasitystd jokaisesta yksilosta
“oman onnensa seppand”. Itsestdanselvyydet voivat olla myos dis-
kurssien ulkopuolella, joten diskurssien lisaksi huomiota olisi kiin-

nitettdva myos itsestddn selvind pitdmiimme asioihin.

sit4, ettd toimijat hahmottavat maailmaa sisaistamillaén, hallitse-
vien rakenteiden implikoimilla kategorioilla ja luokituksilla ja nédin
18) mukaan “Symbolinen valta muuttuu symboliseksi vékivallaksi
silloin, kun toimija, kokonainen ryhma tai luokka joutuu alisteiseksi

’

symboliselle vallalle positionsa takia.’



76

Lahteet

Alanko-Kahiluoto, O. 2006. Hyvinvointivaltio. Teoksessa: Jako-
nen, Peltokoski & Virtanen (toim.) Uuden tydn sanakirja. Helsinki:
Tutkijaliitto 160-168.

Berardi, F. 2006. Tietotyd ja prekaari mielentila. Suomentaneet
Mikko Jakonen, Inkeri Koskinen, Jukka Peltokoski, Miika Saukko-
nen, Markus Termonen, Eetu Viren, Akseli Virtanen ja Jussi Va-
hamaki. Helsinki: Tutkijaliitto.

Burr, V. 1995. An Introduction to Social Constructionism. London
and New York: Routledge

Davidson, Paul. 2013. The role of “social exclusion” and other
metaphors in contemporary British social policy: a cognitive criti-
cal approach. Journal of International Relations and Development,
16, 206-226.

Fairclough, N. 1997. Miten media puhuu. Tampere: Vastapaino.

Forsander, A. 2004. Tekeeko tyo oikeaksi suomalaiseksi? Teokses-
sa Helne, T. & Héanninen, S. & J, Karjalainen. (toim.) Seis yhteis-
kunta -tahdon sisaan! Jyvaskyla: Minerva Kustannus Oy.

Harni, E. & Pyykkodnen, M. 2017. Vastuullinen, omatoiminen ja
innovatiivinen. 2000 -luvun ihannekansalaisella on yrittajan el&-
manasenne. Nuutinen, V. (toim.) Uusi tydvaki. Helsinki: Into Kus-
tannus.

Heikkild, M. 2000. Syrjaytymisen tutkimus 1990-luvulla. Teokses-
sa M., Heikkild & J, Karjalainen (toim.) Kdyhyys ja hyvinvointi-
valtion murros. Helsinki: Gaudeamus

Helne, T. 1994. Erddn muodin tarina — 1980-luvun suomalaisesta
syrjaytymiskeskustelusta. Teoksessa M., Heikkild & K., Vahatalo
(toim.) Huono-osaisuus ja hyvinvointivaltion muutos. Tampere:
Gaudeamus.

Helne, T. 2002. Syrjaytymisen yhteiskunta. Helsinki: Gummerus.
Helne, T & Laatu, M. 2006. ”"Hyvinvointipolitiikka” ja sen vaaryy-
det. Teoksessa Tuula Helne & Markku Laatu (toim.) Vaaryyskirja.
Helsinki: Kelan tutkimusosasto, 9-40.

Hoikkala, Tommi. 1989. Nuorisokulttuurista kulttuuriseen nuoruu-
teen. Helsinki: Gaudeamus.



77

Hollari, Heli. 2013. ”lhan tavallista keskustelua syrjaytymisestd”.
Diskursiivinen analyysi Helsingin Sanomien syrjaytymiseen liitty-
vasta Kkirjoittelusta syys- lokakuussa 2012. Sosiaalitydn kandidaatin
tutkielma. Jyvaskylan avoin yliopisto.

Hyvéri, S. & Laine, T. & Vuokila-Oikkonen, P. 2010. Syrjaytymis-
t& vastaan sosiaali- ja terveysalalla. Riika.

Hénninen, S. 2004. Perustulo — kenen tahansa oikeus? Teoksessa
Helne, T., Hanninen, S., J. Karjalainen (toim.) Seis yhteiskunta -
tahdon siséan! Jyvaskyla: Minerva Kustannus Oy.

Jokinen, A., Juhila, K. & Suoninen, E. 2016. Diskurssianalyysi.
Teoria, peruskasitteet ja kayttd. Tampere: Vastapaino.

Jokinen, A., Juhila, K. & Suoninen, E. 1993. Diskurssianalyysin
aakkoset. Tampere: Vastapaino.

Jokinen, A., Juhila, K. & Suoninen, E. 1999. Diskurssianalyysi
lilkkeessd. Tampere: Vastapaino.

Julkunen, R. 2005. Hyvinvointivaltion uusi politiikka — Paul Pier-
sonin historiallinen institutionalismi. Teoksessa J, Saari (toim.)
Hyvinvointivaltio Suomen mallia analysoimassa. Helsinki: Helsin-
Ki University Press. 332-3509.

Julkunen, R. 2006. Kuka vastaa? Hyvinvointivaltion rajat ja julki-
nen vastuu. Helsinki: STAKES Sosiaali- ja terveysalan tutkimus ja
kehittdmiskeskus.

Julkunen, R. 2009. Suomalainen palkkatydn yhteiskunta. Teoksessa
A., Parnénen & K-M, Okkonen (toim.) Tydeldman suurten muutos-
ten vuosikymmenet. Helsinki: Multiprint Oy. 17- 40.

Julkunen, R. 2008. Uuden tyon paradoksit. Jyvaskyld: Gummerus
Oy.

Kautto, M. 2006. (toim.) Suomalaisten hyvinvointi. Helsinki: Sta-
kes

Keskitalo, E. 2013. Tavoitteena aktiivinen kansalaisuus. Teoksessa
Karjalainen, V. & Keskitalo, E. (toim.) Kaikki tyduralle! Aktivoin-
tipolitiikkaa Suomessa. Tampere: Terveyden ja hyvinvoinninlaitos.

Korhonen, A-R., Peltokoski, J., Saukkonen, M. 2009. Paskaduunis-
ta barrikaadille. Prekariaatin julistus. Helsinki: Like kustannus.



78

Lamsd, A-L. 2009. Tuhat tarinaa lasten ja nuorten syrjaytymisesta.
Lasten ja nuorten syrjaytyminen sosiaalihuollon asiakirjojen valos-
sa. Vditoskirja. Kasvatustieteiden tiedekunta, kasvatustieteiden ja
opettajankoulutuksen yksikkd, Oulun yliopisto: Oulu University
press.

Nuutinen, V. 2017. Nalképalkalla keikkataloudessa. Teoksessa
Nuutinen, V. (toim.) Uusi tyovéki. Helsinki: Into Kustannus.

Pohjola, A. 2002. Pahan séikeitd auttamistytssd. Teoksessa Merja
Laitinen & Johanna Hurtig (toim.) Pahan kosketus.
Jyvéskyla: PS-kustannus.

Pyorid, Pasi. 2009. Prekariaatin manifesti. Tyopoliittinen aikakaus-
kirja, 3/29, 62 — 65.

Raunio, K. 2006. Syrjaytyminen. Sosiaalityotd kiinnostavia nako-
kulmia. Helsinki: Sosiaali- ja terveysturvan keskusliitto ry.

Raunio, K. 2009. Olennainen sosiaalitydssé. Helsinki: Gaudeamus.

ganisaatiot ja sosiologinen teoria. Jyvaskylan yliopisto.

Suoninen, E. 1997. Miten tutkia monidanista ihmista? Diskurssi-
analyyttisen tutkimusotteen kehittelyd. Tampere: Tampereen yli-
opisto.

Suutari, M. 2002. Nuorten sosiaaliset verkostot palkkatyén margi-
naalissa. Nuorisotutkimusverkosto: Nuorisotutkimusseura, julkai-
suja 26.

Véhamaki, J. 2009. Itsen alistus. Helsinki: Tutkijaliitto.

Sisdministerio (2011): Kolmannen siséisen turvallisuuden ohjelman
valmistelu alkaa. Saatavilla: http://intermin.fi/artikkeli/-
[asset_publisher/det-tredje-programmet-for-den-inre-sakerheten-
borjar-utarbetas, luettu 18.5.2014.

Sisaministerio (2017): Siséisen turvallisuuden strategia rakentaa
maailman turvallisinta maata. Saatavilla: http://intermin.fi/sisaisen-
turvallisuuden-strategia, luettu 12.11.2017.



http://intermin.fi/artikkeli/-/asset_publisher/det-tredje-programmet-for-den-inre-sakerheten-borjar-utarbetas
http://intermin.fi/artikkeli/-/asset_publisher/det-tredje-programmet-for-den-inre-sakerheten-borjar-utarbetas
http://intermin.fi/artikkeli/-/asset_publisher/det-tredje-programmet-for-den-inre-sakerheten-borjar-utarbetas
http://intermin.fi/sisaisen-turvallisuuden-strategia
http://intermin.fi/sisaisen-turvallisuuden-strategia

79

VALTO (2017): Hyva elamé — turvallinen arki Valtioneuvoston pe-
riaatepdatés sisdisen turvallisuuden strategiasta. Saatavilla:
http://urn.fi/[URN:ISBN:978-952-324-138-1, luettu 8.1.2018.

Sosiaali- ja terveysministerit (2018): Tyo6ttomyysturvan aktiivimal-

li. Saatavilla: http://stm.fi/tyottomyysturvan-aktiivimalli, luettu
4.3.2018.



http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-324-138-1
http://stm.fi/tyottomyysturvan-aktiivimalli

80

Liite 1.
Aineisto 1. Helsingin Sanomien kirjoitukset aikajarjestyksessa
syys- ja lokakuu 2012

. Toimiva kaupunki syntyy arkisten asioiden hoitamisesta (8.9.12)
. Apua arjen pienisté asioista (8.9.12)

. Sedéll& on asiaa (11.9.12)

. Syrjaytymisen ehkéisyyn tarvitaan kaikkia

. Nuorten syrjaytymisen syyt ovat syvalla (13.9.12)

. Moni syrjaytynyt on aiemmin syrjaytetty (15.9.12)

. Koulutuksella voidaan ehkaisté syrjaytymista (15.9.12)

. Kampanja ei ehkaise syrjaytymisté (17.9.12)

© 0O N o o B~ WwWDN B

. Syrjaytymiskehitysta on yha mahdollista muuttaa (18.9.12)
10. Syrjaytymiskampanjaa on arvosteltu epéreilusti (18.9.12)
11. Niinisto puolusti syrjaytymiskampanjaansa (19.9.2012)

12. Paattajien syrjaytymiseen on puututtava! (19.9.12)

13. Neurologiset hairiot ovat syrjaytymisen kovassa (19.9.12)
14. Syrjaytymisen taustalla vaikuttavat neurologiset hairiot ovat
yhd tabu (21.9.12)

15. Syrjaytymisen ytimeen pitaa pureutua (24.9.12)

16. Kyynisyys periytyy ja altistaa syrjaytymiselle (27.9.12)

17. Syrjaytymisen syista keskusteltava (30.9.12)

18. Harrastukset suojaavat syrjaytymiseltd (1.10.12)

19. Tyo otettava tavoitteeksi tutkinnon sijaan (3.10.12)

20. Digitaaliajan terveydenhoitaja (7.10.12)

21. Lasten ja nuorten hyvinvointi on tarkedd (11.10.12)

22. Isovanhempi kaverina ehkaisi syrjaytymisté (12.10.12)

23. Rangaistukset eivéat auta pikkulapsia (19.10.12)

24. Suomen pitaa tukea komission aloitetta kdyhyyden vahentami-
sessd (20.10.12)

25. Perustulokokeilulla stoppi syrjayttamiselle (21.10.12)
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26. Koyhyys ja tyo syrjaytyvat, kun Kkirjoitetaan lapsille ja nuorille
(24.10.12)

27. Kohtuuhintainen asuminen ehkéisee eriarvoistumista (29.10.12)
28. Tyottomyytta Facebookin aikaan (30.10.12)



10.
11.
12.

13.
14.
15.

16.
17.
18.
19.
20.
21.
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Liite 2.
Aineisto 2. Helsingin Sanomien kirjoitukset aikajarjestyksessa
ajalla 1.1.2013 - 31.12.2013.

Mielipide 25.11.2013 Maahanmuuttaja nuoren koulutus estaa syr-
jaytymisté

Kotimaa 20.11.2013 Perheen pienituloisuus ei valttamétta vie nuor-
ta tyoelaman ulkopuolelle

Ihmiset 12.11.2013 Esko Rinnevuori eteni mielisairaalan kautta
psykologiksi

Kaupunki 12.11.2013 Asukas ei tiennyt Rinnekadun asuntolan kuo-
lemasta

Eldama 7.11.2013 Armeija sulkee ulkopuolelle ne, jotka sitd eniten
tarvitsisivat

Sunnuntai 27.10.2013 Herra ja erilainen herra
Kotimaa 24.10.2013 Syrjaytyminen uhkaa maahanmuuttaja nuoria

Kotimaa 20.10.2013 Sininauhaliiton toiminnanjohtaja Kiviniemi:
Jos syrjaytymisesta puhutaan, Suomi ei ole hyvinvointivaltio

Mielipide 19.10.2013 Myds monia nuoria uhkaa tietotekninen syr-
jaytyminen

Kaupunki 15.10.2013 Lahes 6000 lasta elaa koyhyydessa Espoossa
Mielipide 4.10.2013 Vantaan saastot ovat uhka lasten perusturvalle

Kotimaa 24.9.13 Hallitus ei antanut rahaa péihdeaitien kuntoutuk-
seen

Ihmiset 21.9.2013 Sind voit olla syrjaytynyt
Mielipide 16.8.2013 Lisavuosi koulussa ei yksin esta syrjaytymistéa

Kotimaa 26.6.2013 Suomalaisnuoret syrjaytyvat muita nuoria
verkkaisemmin

Mielipide 26.6.2013 Euroopan nuoret jadvat talouskriisin jalkoihin
Ulkomaat 24.6.2013 Irlanti tyhjenee nuorista

Mielipide 17.6.2013 Leader- toiminta torjuu nuorten syrjaytymista
Ulkomaat 10.6.2013 Osa Euroopasta ja& pysyvasti kelkasta
Kotimaa 3.6.2013 Tyo6ttomié osassa l&hioista yli kolmannes

Kaupunki 23.5.2013 Poliisi ei odota Suomeen nuorisomellakoita
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26.

27.
28.
29.

30.

31.
32.
33.

34.
35.

36.
37.
38.
39.

40.
41.
42.
43.

44,
45.
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Mielipide 21.5.2013 Espoon nuorisopolitiikka kaipaa johtajuutta
Kulttuuri 18.5.2013 Keltaisen sateenkaaren alla

Mielipide 16.5.2013 Ajokortti tarpeellinen syrjaseudulla asuville
nuorille

Mielipide 28.4.2013 Vartiaisen malli tarjoaa lyhytaikaisen ratkai-
sun

Eldama 25.4 2013 Vankilanjohtaja Kaisa Tammi-Moilanen: "Nais-
vankeja pitéé suojella”

Mielipide 18.4.2013 Syrjaytymiseen tulee puuttua uusin keinoin
Kotimaa 15.4.2013 Oma asunto taltuttaa vihan

Mielipide 13.4.2013 Miksi pojat hairikoivéat kouluissa tyttoja
enemman?

Kaupunki 6.4.2013 Helsinki pettyi ammatillisen koulutuksen paik-
kamaaraan

Elamé& 4.4.2013 Rapin avulla irti huumeista
Mielipide 4.4.2013 Kiusaako opetusvirasto Kumpulan koululaisia?

Mielipide 3.4.2013 Nuoret rikoksentekijét joutuvat karsiméaan vir-
heistdan koko loppuikansa

Sunnuntai 24.3.2013 Kaotiditi kiipelissa

Mielipide 21.3.2013 Kouluissa kaivataan ty0rauhaa ja tasapuolista
kehittdmista

Kaupunki 17.3.2013 Kova eldmé savyttaé Hiltonia

Sunnuntai 17.3.2013 Helsinki hetki sitten

Kotimaa 12.3.2013 Syrj&an avusta huolimatta

Kotimaa 6.3.2013 Léahihoitajat vaativat pienempia ryhmia péivako-
tiin

Ulkomaat 3.3.2013 Al viela heité eurojasi kaivoon

Mielipide 3.3.2013 Nuorisotakuun soveltamisohjeet ristiriitaisia
Mielipide 1.3.2013 Harvat yritykset palkkaavat nyt nuoria

Eldmé 28.2.2013 Mira antaa kasvot syrjaytymiselle: "lhminen tuo-
mitaan yhden virheen perusteella”

Tyoeldama 24.2.2013 Missé he ovat?

Mielipide 23.2.2013 Tasa-arvoinen avioliittolaki olisi arvokas sig-
naali
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46. Mielipide 12.2.2013 Syrjaytyminen aiheuttaa tragedioita

47. Mielipide 2.2.2013 Kuntoutushakemukset tulivat Kelasta
bumerangina takaisin

48. Kaupunki 29.1.2013 Tuhlataan eldma ja miljoona euroa



