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Tutkimus kasittelee sijaisperheiden representointia Helsingin Sanomien media-aineistossa.
Tarkoituksena on selvittdd, millaisia sijaisvanhemmuuden representaatioita luodaan
mediassa kielellisten valintojen kautta. Vuodesta 2012 l&htien sijaisperheet ovat toimineet
lastensuojelussa ensisijaisena sijaishuollon muotona, jolloin tutkimuksen tavoitteena on
tuottaa tietoa sijaisperheistd sekd median tavasta kasitelld aihetta. Tutkimuksessa pyrin
vastaamaan kysymyksiin siitd, millaisissa yhteyksissé sijaisperheisté Kirjoitetaan Helsingin
Sanomissa sekd millaiseen rooliin sijaisperheet teksteissa asetetaan.

Tutkielmassa representaatioita tarkastellaan kriittisen diskurssianalyysin viitekehyksessa,
jonka taustalla vaikuttaa sosiaalinen konstruktionismi. Tutkimuksen taustaoletuksena on
diskurssianalyyttinen késitys kielenkayton seurauksia tuottavasta luonteesta, ja tutkimuksen
toteutuksessa on hyddynnetty erilaisia teorioita kriittisesta diskurssianalyysista. Tutkimus
nojaa Fairclough’n kriittisen diskurssianalyysin kasitykseen median vallasta, jolla on
vaikutusta yhteiskuntaan ja mielikuvien muodostukseen.

Tutkielma on laadullinen ja aineistolahtdinen. Aineistona pro gradu -tutkielmassa toimivat
Helsingin Sanomien Digi-palvelussa julkaistut tekstit, jotka on ilmestyneet vuosina 2012—
2017. Aineisto koostuu uutisista ja artikkeleista, jotka kasittelevét sijaisperheitd.

Tutkimus tuotti sijaisperheisté viisi erilaista representaatiota. Ne ovat 1) huostaanotto osana
elamantarinaa, 2) lain ohjailema lastensuojelu, 3) sijaisvanhemmuus tyénd, 4) rikoksesta
syytetyt ja tuomitut seké 5) vaihtoehto lapsettomuudelle. Representaatioiden rakentamiseen
osallistuivat huostaanoton kokeneet lapset ja biologiset vanhemmat, sijaisvanhemmat itse,
tutkijat ja erityisalan asiantuntijat seké yhteiskunnan valtaa edustavat instituutiot.

Tutkimustulosten perusteella voidaan paatelld, ettd medialla on mahdollisuus vaikuttaa
sijaisperheistd muodostuviin mielikuviin. Asiantuntijat ja valtaa omaavat instituutiot
nayttaytyivat mediassa luotettavina lahteind, jotka vaikuttavat representaatioiden syntyyn.
Tutkimustulokset osoittivat tarpeen lastensuojelun sijaishuollon kehittdmiselle seka
perhehoidon laadun vahvistamiselle.

Avainsanat:  perhehoito, sijaisperhe,  kriittinen  diskurssianalyysi,  sosiaalinen
konstruktionismi, media, lastensuojelu
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1 JOHDANTO

Vuonna 2016 Suomessa oli sijoitettu lastensuojelun toimesta kodin ulkopuolelle noin yksi
prosentti 0—17-vuotiasta vaestotasolla. Sijaisperheisiin ndista lapsista oli sijoitettu yli puolet.
(Kuoppala & Sakkinen 2017, 3; 6.) Sijaisperheet ovat toimineet lastensuojelulain muutoksen
my0Otd vuodesta 2012 lahtien ensisijaisena sijaishuollon muotona, joka tarkoittaa lapsen
huolenpidon ja kasvatuksen jarjestamistda oman syntymaperheen ulkopuolella sijaisperheen
kodissa. Lakimuutoksen myo6ta tutkimuksellinen kiinnostus sijaisperheitd kohtaan on
kasvanut, mutta perhehoidon kehittdmisen nékokulmasta tutkimukselle on yha tarvetta
lisddntyd (Valkonen & Janhunen 2016, 6). Taman vuoksi olen valinnut tutkimukseni
aiheeksi sijaisperheet, joiden representointia tarkastelen Helsingin Sanomissa vuosina 2012—
2017.

Tutkimuksellisena mielenkiinnon kohteena sijaisperheet ovat nayttdytyneet aiemmin
erityisesti opinndytetoissa, joissa huomio on kohdistunut sijaisperheiden omiin
tunnekokemuksiin (ks. esim. Kokkonen 2016; Sariola 2014; Mikkelsson 2015). Tassa
sosiaalitydn pro gradu -tutkielmassa olen valinnut tutkimusaineistoksi Helsingin Sanomien
verkkoartikkelit, jolloin tutkimuksessa on myos viestinta- ja mediatieteellinen nakékulma.
Tutkimusta ei ole aiemmin tehty sijaisperheiden asemasta mediassa, silld sosiaalialan
tutkimus on usein keskittynyt opinnaytteissa tarkastelemaan yleisesti sosiaalityon
julkisuuskuvaa (ks. esim. Degerlund 2015; Arponen 2012). Tdmén tutkimuksen tavoitteena
on osallistua keskusteluun sijaisperheiden asemasta lastensuojelun sijaishuollossa, ja
samalla tehda huomioita siitd, miten media tuottaa representaatioita sijaisvanhemmuudesta.
Maisterintutkielmani pyrkii vastaamaan kysymyksiin siitd, missa yhteyksissa Helsingin

Sanomat kirjoittavat sijaisperheisté ja millaiseen rooliin sijaisperheet teksteissa asetetaan.

Kuten Irene Roivainen on todennut lahioita kasittelevassa vaitoskirjassaan, sanomalehdet
representoivat sosiaalista todellisuutta omalla toimintakulttuurillaan. Sanomalehdet

edustavat institutionaalista areenaa, jossa asioita tehdaan tunnistettavaksi, niita maaritellaan



ja niitd tehddan uudelleen tulkittavaksi. (Roivainen 1999, 28-29.) Se, mitd luemme lehdista,
vaikuttaa omiin asenteisiimme ja tapaamme suhtautua ymparistoomme, jolloin
medianakdkulma on  sosiaalityon  tutkimuksessa  perusteltua. Olen  valinnut
tutkimusaineistoksi sanomalehtikirjoitukset, silld nden tiedotusvalineilld olevan valtaa
yhteiskunnassa sen suhteen, miten késityksemme asioista muodostuu. Tutkimus on
toteutettu sosiaalisen konstruktionismin viitekehyksestd, jolloin kielenk&ytolla n&hdaan
olevan seurauksia tuottava luonne. Olen valinnut tutkimusmetodikseni Kkriittisen
diskurssianalyysin, silld olen kiinnostunut siit4, miten kielen sosiaalinen kaytto vaikuttaa

muihin sosiaalisiin ilmidihin (Pietikdinen 2008, 196—-197).

Aloitan tutkimuksen teoriaosuuden esittelemalld lastensuojelun kontekstia, jotta lukija saa
kasityksen siitd, millaiseen taustaan sijaisvanhemmuus kiinnittyy. Aluksi kerron
lastensuojelun perustehtévésta ja sisalloistd, ja tdmén jalkeen tuon esille huostaanoton ja
sijaishuollon olemusta, sillda nama kytkeytyvat olennaisesti sijaisperheend toimimiseen.
Perhehoidon ja siihen liittyvan tutkimustiedon kasittelyn myo6ta siirryn median ja
julkisuuden mekanismeihin, ja tdmén jalkeen esittelen tutkimuksen toteutusta seka sita
ohjaavaa teoreettista tausta-ajatusta sosiaalisesta konstruktionismista. Koska olen
Kiinnostunut tarkastelemaan median valtaa, olen sosiaaliseen konstruktionismiin pohjaten
valinnut tutkimusmetodikseni kriittisen diskurssianalyysin, ja tutkimuksen analyysivaiheen
esittelyn myota tutkielma etenee tutkimustuloksiin, joiden pohjalta paatan tyon

yhteenvetoon ja pohdintaan.



2 LASTENSUOJELU JA SIJAISPERHEET

Tassa luvussa kasittelen lastensuojeluun ja sijaisperheisiin liittyvaa tietoa, jotta lukija saa
muodostettua kasityksen sijaisperheiden toiminnan taustalla vaikuttavista tekijéista. Kerron
ensin lastensuojelun tavoitteista ja siséllostd, jonka jalkeen avaan huostaanoton prosessia
sekd sijaishuollon tarkoitusta, silla nadma kytkeytyvat vahvasti lapsen tuloon
sijaisperheeseen. Taman jalkeen Kkasittelen sijaisperheiden asemaa lastensuojelun
historiassa, ja paatan osion tuomalla esille tutkittua tietoa sijaisperheistd. Kaytén pro gradu
tutkielmassani lastensuojelun perhehoitajista termia sijaisvanhemmat tai -perhe, vaikka laki
ei naitd termeja tunnistakaan, ja sijaisperheen kasitteen voidaan ndhda siséltavéan
arvolatautuneisuutta (Araneva 2016, 178). Tutkimuksen luettavuuden kannalta kéytan
kuitenkin yhtendisesti sijaisperheen ja -vanhempien késitteitd, koska ndita kaytetddn myos

lastensuojelun perhehoitoa koskevassa uutisoinnissa.

2.1 Lastensuojelun tavoitteista ja sisallgista

Lastensuojelu on osa suomalaista sosiaalityotd, jonka tarkoituksena on liséita yksildiden ja
yhteisdjen hyvinvointia seka ehkéista sosiaalisia ongelmia. Lastensuojelun sosiaalitydlla on
eettiset lahtokohdat, ja tyon tarkoituksena on edistdd lasten hyvinvointia sekd oikeuksia
(Hamélainen 2011, 60; Bardy 2009, 11). Lastensuojelun ydin Kiteytyy lastensuojelulain
ensimmaiseen pykalaan, jossa todetaan lapsen oikeus turvalliseen kasvuymparistoon,
tasapainoiseen ja monipuoliseen kehitykseen seka erityiseen suojeluun tilanteissa, joissa
lapsesta vastuussa oleva henkild ei kykene huolehtimaan lapsen huolenpidosta ilman
lastensuojelun palveluita (LsL 18). Lastensuojelun palveluiden ja tukitoimien tarkoituksena
on siis suojata lasta vaaroilta, jotka vaikuttavat epasuotuisasti kehitykseen ja terveyteen, ja
tdma voi tarkoittaa myos lapsen oman kayttaytymisen aiheuttamien riskien torjuntaa seké jo
tapahtuneiden vahinkojen korjaamista tai vaaratekijoiden uusiutumisen ehkaisya (Araneva
2016, 159).



Lastensuojelun palveluina toimivat ensisijaisesti avohuollon tukitoimet, joita ovat
esimerkiksi taloudellinen tuki, tukihenkild tai tukiperhe, loma- ja virkistystoiminta sek&
perhetyd. (LsL 28, 368.) Vuonna 2016 lastensuojelun avohuollon asiakkaina oli 4,6
prosenttia vdeston 0—20-vuotiaista, ja maara vaheni edellisestd vuodesta 22 prosentilla.
Asiakasmadrien laskuun on osittain vaikuttanut sosiaalihuoltolain muutos, joka astui
voimaan vuonna 2015. Lakimuutoksen jalkeen perheilld on ollut matalampi kynnys
vastaanottaa tukea ja apua, kun palvelujen saamiseksi ei endd tarvita lastensuojelun
asiakkuutta, vaan palveluita voi vastaanottaa myos sosiaalihuoltolain asiakkuudessa.
(Kuoppala & Sakkinen 2017, 11.) Avohuollon tukitoimien lisaksi lapsen kiireellinen sijoitus
ja huostaanotto kuuluvat lapsi- ja perhekohtaiseen lastensuojeluun. Sijais- ja jalkihuolto ovat
my0s osa lastensuojelun palveluita. (LsL 38.)

Suomessa lapsi- ja perhekohtaisen lastensuojelun tarkkaa sisaltoa ei ole lain nojalla tarkkaan
séadelty, mutta lastensuojelulaissa viranomaisen tehtévaksi madaritelladn lapsen yleisiin
kasvuoloihin vaikuttaminen tukemalla vanhempia heidan kasvatustehtévéssaén tarvittavien
tukitoimien awvulla riittdvan varhain. Johanna Hietamaki (2015, 19) on todennut
lastensuojelun alkuarviointia kasittelevassd vaitoskirjassaan lastensuojelun sosiaalityon
olevan eraita vaikeimpia sosiaalityon aloja jo lahtdkohtaisesti siitd syystd, ettd asiakkaana
on lapsi, joka vaatii tyootteelta sensitiivisyytta. Lastensuojelussa kasiteltavat ongelmat ovat
usein moniulotteisia seka arkaluonteisia, ja tydskentelya leimaa monesti asiakkaiden pelko
huostaanotosta.  Kaytannén tyossa lapsen edun sekd vanhempien oikeuksien ja
velvollisuuksien valille syntyykin usein erilaisia eettisia jannitteita tasté johtuen. (Ojaniemi
& Rantajarvi 2010, 220.)

2.2 Huostaanotto ja sijaishuolto

Julkisella vallalla on velvollisuus tukea perheitd lapsen huolenpidossa, mutta puuttuminen
perheen autonomiaan tapahtuu ainoastaan, kun lapsen hyvinvointia ei muutoin enaa kyeta
turvaamaan (Aer 2012, 21-22). Lapsen huostaanotto ja sijaishuoltoon sijoittaminen tulevat
lastensuojelussa kyseeseen vasta siind vaiheessa, kun kasvuolosuhteet tai lapsen oma kaytds
aiheuttavat vakavan uhan eikd tilanne ole endd muutettavissa avohuollon tukitoimin.
(Araneva 2016, 159; LsL 408.) Huostaanotto ja sijaishuoltoon sijoittaminen on julkisen

vallan tekem& voimakas interventio, jota sijaishuolto toteuttaa osana palvelujarjestelmaa.



Huostaanotossa liikutaan yksilon perus- ja ihmisoikeuksien alueella, jolloin samaan aikaan
voidaan rajoittaa ja samaan aikaan edistdd osaa niistd. Huostaanoton tarkoituksena on toimia
lapsen etujen ja oikeuksien edistamiseksi, joka tarkoittaa osaltaan vanhempien oikeuksien
rajoittamista. (P6s6 2016, 11-12.)

Huostaanotto on aina voimassa toistaiseksi, ja lapsen sijaishuollon aikana sosiaalitoimi
vastaa huostassa olevan lapsen olinpaikasta, hoidosta, kasvatuksesta, valvonnasta sek&
muusta huolenpidosta huostassa pidon tarkoituksen toteuttamiseksi. Tarpeen mukaan
sosiaalihuollosta vastaava toimielin vastaa my6s lapsen opetuksen ja terveydenhuollon
jarjestamisestd. (LsL 478, 458.) Huostaanotto on lastensuojelun viimesijainen keino turvata
lapsen kasvu ja kehitys, ja vuoden 2016 aikana kodin ulkopuolelle oli sijoitettu noin prosentti
véeston 0—17-vuotiaista. Kodin ulkopuolelle sijoitettujen poikien osuus on pysynyt tyttGjen
vastaavaa osuutta suurempana 1990-luvulta ldhtien, mutta uusien sijoitusten ja
huostaanottojen méaarén kehitys vahentyi kaksi prosenttia vuodesta 2015. (Kuoppala &
Sékkinen 2017, 8.)

Suomalainen lastensuojelun sijaishuolto jakaantuu lastensuojelulaitoksiin, ammatillisiin
perhekoteihin sekd perhehoitoon (Enroos 2016, 225). Kun sijaishuoltopaikka valitaan
lapselle, tulee kiinnittda erityistd huomiota huostaanoton perusteisiin ja lapsen tarpeisiin.
Sijaishuollossa tulee my6s mahdollistua lapsen sisarussuhteiden ja muiden l&heisten
ihmissuhteiden yllapito, ja mahdollisuuksien mukaan on huomioitava lapsen kulttuurinen,
Kielellinen ja uskonnollinen tausta. (LsL 508.) Téassé pro gradu -tutkielmassa kiinnostuksen
kohteena on lastensuojelun perhehoito, jossa lapsen huolenpito jarjestyy perhehoitajan
yksityiskodissa, jolloin kodinomaisuus ja laheiset ihmissuhteet korostuvat. Laitoshuoltoon
sijoittaminen tulee kyseeseen ainoastaan, kun se on perusteltua lapsen edun kannalta.
Laitoshuolto kattaa alleen lastenkodit, nuorisokodit, koulukodit ja muut ndihin rinnastettavat
lastensuojelulaitokset. Ammatilliset perhekodit sijoittuvat laitosten ja perhehoidon véliin,
jolloin ympéristd on kodinomainen, mutta niilta edellytetddn vahvempaa ammatillista

osaamista kuin tavallisessa perhehoidossa. (LsL 568, 578.)

Huostaanoton kriteerit vaativat usein monen eri riskitekijan yhteisvaikutuksen, ja
lastensuojelun asiakasperheissd ongelmat ovat usein kasautuneita. Huostaanottoon voi
johtaa lapsen tai perheen vaikea tilanne, mutta siihen voi vaikuttaa myos palvelujarjestelmén

ongelmat sekd yhteiskunnallinen huono-osaisuus. Sosiaali- ja terveysministerion



teettdmassé ja Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen toteuttamassa tutkimuksessa (Heino ym.
2016) selvitettiin huostaanottojen syité ja taustoja, ja tietyt syyt nousivat esille huolimatta
siita, ettd jokaisen lastensuojelun asiakasperheen tarina on aina yksilollinen.
Tutkimusaineiston 410 perheestd joka toisen lapsen vanhempi oli ty6ton, ja lahes 40
prosenttia lapsista asui véhintaan kolmen lapsen perheesséd. Huostaanotettujen lasten perheet
olivat heikosti taloudellisesti toimeentulevia, ja sijoitusta edeltdvéna aikana lapset olivat
kayneet lapi monia muutoksia vanhempien erosta uusperheeseen sopeutumiseen. Joka toisen
sijoitetun lapsen vanhempi oli arjessa uupunut, ja puolella tutkimusaineiston lasten perheissa
oli vuorovaikutusongelmia ja kasvatustyylin sopimattomuutta lapsen tarpeisiin nahden. 60
prosenttia tutkimusaineiston lapsista olivat ennen sijoitusta eldneet perheessd, jossa
vanhemmalla oli mielenterveysongelmia. Myos alkoholinkdyttd, osaamattomuus arjessa ja
vanhemman oman toiminnan ohjauksen vaikeudet olivat huolenaiheita. 98 prosenttia
tutkimusaineiston lapsista oli vastaanottanut jotakin palvelua ennen sijoitusta, ja suurin osa
jopa useampaa. Naita tutkimustuloksia vahvistaa myos Heikki Hiilamon tutkimusartikkeli
huostaanoton riskeista (2009), jossa todettiin perheiden pitk&aikaisten taloudellisten
ongelmien seka perheissé tapahtuvan péihteidenkéytén olevan suurimpia riskitekijoita kodin

ulkopuolelle sijoittamisen taustalla.

2.3 Perhehoidon asema lastensuojelun sijaishuollossa

Lastensuojelun historia ja lainsdadanto ulottuvat Suomessa 1800- ja 1900-luvun vaihteeseen,
jolloin lastensuojelu rakentui pitkalti vaivais- ja koyhdinhoidon seka rikoslain ymparille.
Viela 1800-luvulla turvattomat lapset annettiin elatehoitoon niihin koteihin, jotka pyysivat
yllapidosta vahiten korvausta, ja tdman toiminnan pohjalta syntyivat kéyhainhuutokaupat.
Kun koyhainhuutokauppojen epdainhimillisyyteen haluttiin muutosta, syntyivét rinnalle
vaivais- ja kdyhdinhoitotalot, joihin muuttivat kaikki hoitoa ja apua tarvitsevat mielisairaista
aviottomiin  diteihin ja apua tarvitseviin lapsiin. Koyhdinhoitolain Kkorvatessa
vaivaishoitoasetuksen vuonna 1923 jai kunnan vastuulle auttaa niitéd, joita ei voitu auttaa
omissa kodeissaan tai sijoittaa yksityiskoteihin. Tahan tarpeeseen syntyivat kunnalliskodit,
vaikka ensisijainen tarkoitus oli auttaa ihmisia heiddan omissa kodeissaan tai 10ytaa heille
paikka yksityisestd kodista. Kdyhdinhoitolaissa oli huomioitu erikseen myds lasten

perhehoito, ja sijaishoitoa tarjoavan perheen tuli taytt44 vaadittavat Kriteerit.



Kdyhdinhoitolaissa todettiin  kunnallisen lastenkodin tulevan kysymykseen, mikéli
yksityiskoteja ei ollut kdytettdvissa. (Ketola 2008a, 15—-16; Hytonen ym. 2016, 27.)

Ensimmaisen lastensuojelulain sadtdmisen myotd vuonna 1936 nékokulma lasten ja
perheiden auttamistydssd muuttui kasvatuksellisemmaksi. Lastensuojelulakia oltiin pyritty
saamaan aikaan jo kauan, mutta sortovuodet, tiukka taloudellinen tilanne ja pelko kulujen
kasvusta hidastivat muutosta. (Hytonen ym. 2016, 27.) Kdyhéinhoitolain hyvéksi todetut
sisallot siirtyivat uuteen lastensuojelulakiin, ja lastensuojelulaki pysyikin samanlaisena siité
ldhtien aina vuoteen 1984 (Ketola 2008a, 16). Perhehoito oli ensimmadisen lastensuojelulain
aikaan yleisin huostaanotettujen lasten sijoitusmuoto, ja sijoituksen kohdalla painotettiin
yksilollisté harkintaa: lapsen kéaytos kertoi, sopiko hén laitokseen vai perheeseen (Hytonen
ym. 2016, 29). Perhehoidon asema suomalaisessa lastensuojelujarjestelmdssé vakiintui
1930-luvulla, kun huostaanottoprosessi vahvistui juridisesti uudessa lastensuojelulaissa.
Tuohon aikaan valloillaan oli ajatus siité, ettd huostaanotetulla lapsella voi olla vain yksi
perhe, jolloin sijaisvanhemmat korvasivat biologiset vanhemmat. 1940-50-luvulla
lastensuojelu arvotti erityisesti aidin kiintymyskéyttaytymistd, jolloin huostaanottoon
paadyttiin, mikali biologisen didin suhde lapseen tulkittiin  vahingoittavaksi.
Aitikeskeisyydesta huomio alkoi myéhemmin 1970-luvulla kiinnittyd yha enemman lapsen

ja nuoren mielipiteen huomioimiseen. (Haméldinen 2012, 11-13.)

Vuonna 1984 lastensuojelulaki uudistui, jonka myo6ta lastensuojelun tavoitteena oli toimia
yha vahvemmin sen eteen, jotta lasta ei tarvitsisi siirtdd kasvatettavaksi kodin ulkopuolelle.
Avohuollon tukitoimet alkoivat taten yhd enemmén korostua perheiden toimintakyvyn
tukemisessa. Perhehoidon kannalta lakiuudistus vaikutti myos sijaisvanhempien arkeen, silla
huoltajuus jai uudessa laissa lapsen biologiselle vanhemmalle, jolloin biologiset vanhemmat
olivat tiiviimmin mukana sijaisperheenkin elamassa (Ketola 2008a, 18). 1990-luvulla laman
lisdtessa  pahoinvointia  jannitteet lisdantyivat lastensuojelun  tyontekijoiden ja
asiakasvanhempien valill, jolloin avohuollon tukitoimien ensisijaisuutta painotettiin yha
enemman. 1990-luvulla lastensuojelussa korostettiin varhaislapsuuden kokemuksia, jolloin
Kiintymyssuhdeteoria sai vahvistusta. Téhan aikaan myds sijaisperheisiin sijoittaminen
véhentyi tasaisesti, kunnes vuosina 2004-2007 perhehoidossa olleiden mééra tasoittui
(Heino 2013, 89).



Perhehoidolla on lastensuojelussa yli sadan vuoden perinteet, ja nykyisin perhehoito
toimiikin ensisijaisena sijaishuollon muotona kodin ulkopuolelle sijoitetuilla lapsilla vuonna
2012 tehdyn lakimuutoksen jalkeen (LsL 508). Vuoden 2011 lopussa huostassa olleista
lapsista 49 prosenttia oli perhehoidossa, ja osuus on kasvanut seitseman prosenttia vuoteen
2016 asti. Maakunnissa on eroja sijoituspaikkojen k&yton suhteen, silla esimerkiksi Pohjois-
Pohjanmaalla 73 prosenttia huostassa olevista lapsista oli perhehoidossa, kun taas
Uudellamaalla perhehoidon osuus oli alle puolet vuonna 2016. (Kuoppala & Sékkinen 2017,
6.) 2000-luvulla lastensuojelussa on pyritty lisédmé&an varhaista puuttumista ja
ennaltaehkaisevien palveluiden roolia, jotta huostaanotoilta valtyttdisiin, ja erilaiset
lakimuutokset ovat pyrkineet edistdmadn tata. (Hamaldinen 2012, 11-13; Ketola 2008b, 30.)

Perhehoidosta saddetdan nykyisin perhehoitolaissa (PhL 263/2015), jossa on yhdistetty
perhehoitajalain ja sosiaalihuoltolain perhehoitoa koskevat s&&nnokset. Lain luomisen
tavoitteena oli selkeyttdd ammatillisen perhehoidon maéritelmaé sekd vakiinnuttaa kasitteet
lakisaateisiksi. (Kuoppala & Sakkinen 2017, 7.) Perhehoito kattaa alleen myds muun kuin
lastensuojelun sijaishuollon toiminnan, silla perhehoidossa voidaan hoitaa lasten ja nuorten
lisdksi pitk&aikaissairaita, kehitysvammaisia, vanhuksia sekd mielenterveyskuntoutujia.
Lastensuojelun perhehoidossa pitkaaikaisen sijoituksen lisdksi perhehoitajat voivat toimia
esimerkiksi lyhytaikaisina kriisiperheind, jolloin lapsi sijoitetaan Kiireellisesti nopealla
aikataululla. Perhehoidossa voidaan my6s arvioida lapsen tilannetta lyhytaikaisesti, ja
mahdollista on myds biologisen vanhemman ja lapsen yhteinen sijoitus perheeseen, jolloin

voidaan arvioida esimerkiksi vanhemmuutta tai lapsen tarpeita. (Ketola 2008a, 18.)

Perhehoidossa kodin ulkopuolista hoitoa ja kasvatusta tarvitsevan lapsen hoito tapahtuu
yksityisessé perheessa, jossa sijoitettu lapsi on yksi perheenjasenisté (Valkonen & Janhunen
2016, 8). Sijaisperheena toimimiseen ei aseteta erityisid koulutusvaatimuksia, mikali
perheessé on enintdén nelja hoidettavaa lasta (PhL 68, 78). Hoidettavien lasten lukumaarasté
voidaan poiketa, jos perusteena on esimerkiksi sisarussuhteet (PhL 98). Sijaisvanhemmalta
vaaditaan kuitenkin koulutusta, kokemusta ja henkilokohtaisia ominaisuuksia, jotka
puoltavat perhehoitajana toimimista (PhL 18). Sijoittavan kunnan vastuulla on antaa
sijaisvanhemmille koulutusta ja valmennusta tarpeen mukaan (PhL 78). Sijaisperheen
valinta huostaanotetulle lapselle on vaativa ja vastuullinen tehtdva, koska se koskettaa niin
lasta, biologista vanhempaa kuin sijaisvanhempaakin tarvittaessa heidén lopun eldmaansa

(Koisti-Auer 2008, 22-23). Sijaisvanhemmat tekevét lapsen sijaishuollosta vastaavan



kunnan tai kuntayhtyman kanssa toimeksiantosopimuksen, jossa sovitaan muun muassa
perhehoidon kustannuksista, vapaista ja muista kayténteista. Sijoituspaikassa lapselle tulee
luoda olosuhteet, joissa voi luoda turvallisia vuorovaikutus- ja kiintymyssuhteita, ja
tavoitteena on edistédé lapsen perusturvallisuutta sek& sosiaalisia suhteita (PhL 18). Myos
sijaisvanhemmilta vaaditaan psyykkistd tyoskentelyd ennen perhehoitajaksi ryhtymista,
koska tiedostamattomat tai lapikdymattoméat traumat ja menetykset omassa elamassé voivat
heikentda sijaisvanhemman kykyé auttaa lasta kasittelemaan tuskallisia kokemuksia (Koisti-
Auer 2008, 24).

2.4 Tutkimustietoa sijaisperheista

Kotimainen tutkimus lastensuojelun perhehoidosta on sijaishuoltomuodon ensisijaisuutta
puoltavan lakimuutoksen jalkeen ollut lisddntymaan pdin, mutta sille on todettu tarvetta
kasvaa, mikali perhehoitoa halutaan kehittda tutkimuksen pohjalta (Valkonen & Janhunen
2016, 9). Tahan asti tutkimukset ovat keskittyneet kerdadméén lahinnd kokemuksia
sijaisperheistd erityisesti teini-ikaisten ja aikuisten nékokulmasta, ja kiinnostuksen kohteena
ovat olleet esimerkiksi perhe- ja kiintymyssuhteet (Hamaldinen 2012, 23). Ulkomaista
perhehoidon tutkimusta on runsaasti, mutta lastensuojelujarjestelmien erotessa maiden
vélilla on haasteellista verrata niitd kotimaiseen lastensuojelun perhehoitoon. Ulkomaista
tutkimustietoa perhehoitoon sijoitetuista lapsista on kartoitettu Terveyden ja hyvinvoinnin
laitoksen julkaisemassa Kirjallisuuskatsauksessa (Valkonen & Janhunen 2016), jossa
todettiin, ettei perhehoidon vaikuttavuudesta ole juurikaan tutkimustuloksia. Tehtyjen
tutkimusten vertailu on haasteellista tulosten ollessa tulkinnanvaraisia, ja selvityksia onkin
Kritisoitu siitd, ettd ne keskittyvat herkéasti ulkoisten tekijoiden mittaamiseen, kuten
koulumenestykseen tai tyollistymiseen, jolloin psykososiaalisten tekijoiden kartoittaminen
perhehoidossa olleiden lasten elamdssd on jadnyt pimentoon. Valkosen ja Janhusen
Kirjallisuuskatsauksessa todettiin lastensuojelun perhehoidon mahdollistavan pysyvié ja
turvallisia ihmissuhteita, mutta sijaisvanhemmille on tarjottava koulutusta ja tukea, jotta

sijoitettujen lasten voimavarat lisdantyvat.

Suomalaista perhehoidon tutkimusta ja niin ikaén vaikuttavuuden nakdkulmaa edustaa Pirjo
Vé&hadmaan lisensiaatintyd (2008), jossa tutkittiin perhehoidon onnistumista sosiaalityon

nékokulmasta. Fokusryhméhaastatteluin keratyissa sosiaalityontekijoiden kertomuksissa oli
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nahtavissa kaksi erilaista onnistuneen perhehoidon skriptid, joita olivat ammatillinen sek&
tavallinen kasikirjoitus. Onnistuneen perhesijoituksen tarinassa korostuivat lapsen
hyvinvointi, toimiva yhteistyo, sijoituksen tunnelma sek& lopputulos, ja nédissa polveilivat
ammatillisuuden ja tavallisuuden ndkokulmat. Tavallisuuden nakodkulmasta tarkedé oli
esimerkiksi sijaisperheen tavallisuus ja mahdollisuus kiintymyssuhteen luomiseen lapsen
aikuisikdan asti, kun taas ammatillisesta nakokulmasta katsottuna onnistunut
sijaisperheeseen sijoittaminen yllapitad suhteita biologiseen perheeseen ja muuhun
verkostoon. Lapsen omat ongelmat tai erityiset tarpeet eivat korostuneet tutkimuksen
tuloksissa, vaan téarkedksi nahtiin eri osapuolten vélinen luottamus sek& toimivat suhteet

biologisen ja sijaisperheen vélilla.

Sijaisperheisiin liittyva tutkimus on myos Sosiaali- ja terveysministerion julkaisema selvitys
(Hyténen ym. 2016) lastensuojelun sijaishuollon epakohdista ja lasten kaltoinkohtelusta
vuosina 1937-1983. Tutkimuksessa haastateltiin 299 henkil6d, jotka olivat olleet itse
perhehoidossa, lastenkodeissa tai koulukodeissa ensimmaisen lastensuojelulain aikaan ja
kokeneet kaltoinkohtelua. Yksityisissd perheissd olleet haastateltavat kyseenalaistivat
aikuisina sijoitusperheen sopivuutta lapsen kasvuymparistoksi, silla he kertoivat rajusta
kaltoinkohtelusta. Sijoitusvanhemmat olivat saattaneet itse toimia lastensuojelun valvojana,
jolloin ulkopuoliset tahot eivdt saancet tietdd todellisesta tilanteesta. 1950-60-luvulla
sisarukset erotettiin usein toisistaan, silla perhehoitoon haluttiin tuolloin yleensa vain yksi
lapsi. Haastateltavat kertoivat ruumiillisesta ja seksuaalisesta vakivallasta seka
perustarpeiden laiminlyonnistd, ja vékivaltaa esiintyi kaikissa sijoitusmuodoissa.
Selvityksen pohjalta korostui tarve sijaishuollossa lapsen kuuntelemiselle ja tapaamiselle
seka sijaishuoltopaikkojen valvonnalle. Sijaishuollon vékivaltakokemuksia ovat tutkineet
my06s Noora Ellonen ja Tarja P6s6 (2010), joiden tutkimuksen mukaan laitokseen tai
sijaisperheeseen sijoitetut lapset raportoivat vahemmén vékivaltakokemuksia aikuisten
taholta kuin biologisessa kodissaan asuvat lapset, mutta laitoksiin sijoitetut kokivat

enemman henkisté vékivaltaa kuin sijaisperheisiin sijoitetut.

Tutkimusten mukaan sijaishuollossa varttuminen on yleisesti yhteydessd siihen, etta
huostassa olleet parjadvat aikuisuudessa keskimaaraisesti huonommin kuin ne, jotka eivat
ole huostaanotettuja lapsuudessa (Heino ym. 2016, 3). Tuija Erosen tutkimuksessa (2013,
59) tutkittiin huostassa olleiden lasten institutionaalisia polkuja huostaanoton jéalkeen, ja

sijaisperheisiin sijoitettujen lasten eldménkulussa korostuivat negatiivisina tekijoina
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sijaisvanhempien avioerot. Sijaisperheen perherakenteen muutokset saattoivat olla
positiivisia tai negatiivisia, jolloin esimerkiksi uuden vauvan tulo perheeseen saattoi merkita
sijoitetulle lapselle sisaruuden mahdollisuutta positiivisessa mielessd, kun taas negatiivisena
kokemuksena sijoitettu lapsi sai véhemmén huomiota sijaisvanhemmilta. Tutkimukseen
haastatellut sosiaalityontekijat kuvasivat sijaisperheiden ongelmana vasymistd, johon
saattoivat vaikuttaa muutokset sijaisvanhempien elamantilanteissa. Sijaisperheiden
ongelmat kuvautuivat myds tunneilmastossa, joka nékyi lapsen kylmé&hkona kohteluna
perhehoidossa. Tutkimuksen tuloksena kuitenkin korostui se, ettei huostaanotetuista lapsista
voida puhua yhtend kategoriana, vaan lasten institutionaaliset polut eroavat aina sen mukaan,

millainen lapsi on yksilona ja millaisessa ymparistdssa seka ajassa eletaan.

Lastensuojelun perhehoitoa koskevissa tutkimuksissa on siis todettu olevan sek& positiivisia
ettd negatiivisia tekijoitd, jotka vaikuttavat lapsen parjadmiseen aikuisuudessa. Integroivassa
kirjallisuuskatsauksessa (Kekoni ym. 2017) selvisi, ettd perhehoidossa lapsen kasvuun ja
kehitykseen vaikuttavat monet eri tekijat Bronfenbrennerin ekologiseen systeemiteoriaan
(1979) suhteutettuna. Tulokset tukevat myds edella mainitun Tuija Erosen tutkimuksen
tuloksia, silld pérjadminen aikuisuudessa huostaanoton jalkeen on aina monen tekijan
summa. Lapseen itseensa liittyvét tekijat, kuten ikd, sukupuoli ja terveydellinen tila olivat
perhehoidon tutkimuksissa usein esilld, ja tahan liittyi vahvasti lapsen mikroymparisto, jolla
tarkoitetaan lapsen valittomassa ymparistossa olevia tekijoitd. Lapsen kehitykseen
vaikuttivat perhehoidossa erityisesti oman syntymaperheen ja sijaisperheen seké
sosiaalitydntekijan valiset suhteet, ja tdhén liittyivat myos kaytetyt palvelut. Tutkimus osoitti
tarpeen kiinnittad edelld mainittuihin tekijoihin huomiota sijaishuollossa, jotta perhehoito

tukisi parhaalla mahdollisella tavalla lapsen kehitysté.
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3 MEDIA JA SEN VAIKUTUKSET

Taman tutkielman tarkoituksena on tarkastella sijaisperheiden representaatioita mediassa, ja
median ollessa tutkimuksen keskeinen kasite, pyrin maarittelemé&an sen olemusta tdssa
luvussa. Kaésittelen my6s teorioita median vaikutuksesta yhteiskuntaan ja yksiléon, silla
tutkielman viitekehyksena toimii kriittinen diskurssianalyysi, jonka taustalla vaikuttaa ajatus
siita, ettd medialla on kyky vaikuttaa meihin monin eri tavoin. Paitén luvun kertomalla vielda
erikseen representaatioista, sill& ne ovat tutkimuksen keskeinen kiinnostuksen kohde, ja ne

kytkeytyvat mediaan ja sen vaikutuksiin.

3.1 Muuttuva media

Tassa tutkielmassa kiinnostuksen kohteena on sijaisperheitd kasitteleva journalismi seka sen
kattokasite media. Journalismilla tarkoitan median ajankohtaista seka faktapohjaista padosin
yhteiskunnallista tuotantoa (Luostarinen 1996, 14). Media kasitteena tarkoittaa yleisesti
viestimid, jotka toimivat sanomien valittajand yhteiskunnassa. Latinan Kielesséd sanan
yksikkdmuoto medium tarkoittaa valinetta ja keinoa ilmaista asioita, ja samalla se tarkoittaa
sosiaalista yhteyttd, jossa ilmaisu on tapahtunut. (Wiio & Nordenstreng 2017, 11; Mustonen
2001, 8.) Kasitteend media on jo pitké&an yleiskielessa tarkoittanut joukkoviestimia, joiden
muotoja ovat esimerkiksi lehdet, kirjat, valokuvat, radio, elokuva ja televisio. Mediaa on
mahdollista jaotella erilaisiin kategorioihin, joista graafista ja printtipohjaista mediaa
edustavat esimerkiksi Kirjat ja lehdet, ja audiovisuaalisen median muotoja ovat muun muassa

elokuva ja televisio. (Mustonen 2001, 8.)

Median olemusta voidaan hahmotella myds sen kautta, mihin tarkoitukseen sita kéaytetaan.
Yhteiskunnallisesta ndkokulmasta katsottuna medialla on informatiivinen, sosiaalinen ja
viihteellinen funktio. Vastaanotamme informaatiota esimerkiksi katsomalla televisiosta
ajankohtaisohjelmia, lukemalla sanomalehtia tai selailemalla internetin keskustelupalstoja,

ja viihteellisestd n&kokulmasta n&ma voivat samalla tuottaa meille mielihyvaa.
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Informatiivisen funktion yhteydessa voidaan myos huomioida median orientoiva tarkoitus,
jossa medialla ndhd&an valistuksellinen luonne. Tallgin informaation takana piilee syy- ja
seuraussuhteiden seké erilaisten nakdkulmien ja selitysten esittdminen, ja tdma voi tarkoittaa
esimerkiksi toimituksen oman nakdkulman esiintuomista lehdistosséd. Median sosiaalinen
funktio taas tarkoittaa esimerkiksi mahdollisuutta kokea yhteisollisyyttd median kautta, ja
toisaalta media voi toimia paikkana myos itseilmaisulle. Tahan tarkoitukseen sopii erityisesti
sosiaalinen media, joka on muuttanut median sosiaalista funktiota kenties eniten teknologian
kehityksen my6ta. (Nieminen & Pantti 2009, 12.)

Median kasitteelld on mahdollista siis viitata seka joukkoviestimiin kokonaisuudessaan, etta
my0s yksittaiseen valineeseen, jolla viestintd tapahtuu (Kantola ym. 1998, 7). Tdman lisaksi
mediaa voi hahmottaa sen funktioiden kautta. Oikeastaan nykypdaivéna on miltei mahdotonta
madritelld tasmallisesti median késitettd, koska viestinndn muodot ovat niin moninaiset.
Janne Seppénen ja Esa Viliverronen ovat méaarittaneet median laajassa merkityksessaan
viestinnaksi, joka tapahtuu teknisten laitteiden avulla. Media tarvitsee teknologiaa ollakseen
olemassa, ja laitteet ovat asettuneet osaksi arkipaivdn toimintaamme sosiaalisissa

kdytdnnoissa. (Seppinen & Viliverronen 2015, 17-18.)

Eldmme tietoyhteiskunnassa, jossa medialla on yh& suurempi Kkulttuurinen ja
yhteiskunnallinen merkitys, ja tiedonkulun ollessa internetin aikakautena nopeampaa kuin
koskaan, on puhuttu jopa mediatulvasta (Nieminen & Pantti 2009, 11; Kantola ym. 1998, 5).
Media ei ole endd samaan tapaan hallittavissa kuten 1900-luvulla, jolloin sanomalehdet,
televisio ja radio toimittivat valtamedioiden virkaa. Nykypaivand ndma ovat sulautuneet
yhteen, jolloin puhutaan medioiden konvergenssista. Aiemmin mediat olivat erilladn
toisistaan, mutta nyt teknologia on mahdollistanut eri mediasisaltéjen pakkaamisen samalle
alustalle, jolloin uutistekstin rinnalla voi hyvin olla kuva- ja aanitallenteita tai esimerkiksi
foorumi keskustelulle. Konvergenssi ulottuu mygs sisallon ulkopuolelle, jossa huomioidaan
taloudellinen nékodkulma: journalistit voivat tuottaa sisalt6d, jota osittain toimitetaan

mediatalojen sisélla eri vélineisiin, ja ndin luodaan mygs saastoja.

Konvergenssin piirteista kenties olennaisin on kulttuurinen ulottuvuus, jossa raja median
kuluttajan ja tuottajan valilla on halventynyt. Median kuluttaja voi nykyisin samaan aikaan
olla sen tuottaja seké sisallon levittgja, kun aiemmin joukkoviestintd toimi vain harvoilta

suurelle joukolle. Taloutta ja politiikkaa on haastava hallita ilman median mekanismien
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ymmarrysté, jolloin konvergenssin kulttuuri haastaa my6s talouden ja politiikan vaikuttajat.
Media on areena yhteiskunnalliselle keskustelulle, ja konvergenssin myo6té politiikka, talous,
yhteiskunta ja media ovat yhd enemman Il&snd toistensa toiminnassa. (Seppanen &
Valiverronen 2015, 26.)

Koska median merkitys informatiivisena, sosiaalisena seka viihteellisend funktiona on
kasvanut, on sen vaikutus voimakkaampi sen suhteen, miten merkityksellistimme
todellisuutta ja toimimme omassa elinymparistossamme. Media on lasnd eldaméssamme
paivasta riippumatta, ja sen vaikutuspiiristd ulos jattaytyminen vaatii nykyisin jo erityisia
toimenpiteitd. Kun nykyaikana tieto, ymmarrys ja arkitotuus rakentuvat yhteiskunnassa
median valitykselld, eikd omalla kokemuksella ole enda niin vahvaa merkitystd, puhutaan
ilmidsta nimeltd medioituminen. (Nieminen & Pantti 2009, 6.) Tutkijasta riippuen
medioitumisen késite kuitenkin painottuu eri tavoin: yhtaalta median merkityksen voidaan
nahda kasvaneen siten, ettd silld on oma toimintalogiikkansa, eika se enda toimi muiden
instituutioiden neutraalina vélineend. Toisaalta medioitumiskeskustelussa median itsendinen
toimintalogiikka ja omavaltaisuus eivat ole valttdmattd kasvussa, silla media néhdéan

kumppanina esimerkiksi markkinoitumiselle. (Kunelius, Noppari & Reunanen 2009, 48.)

Medioituneessa yhteiskunnassa median tarjonta on alati kasvussa, jolloin kdyttamamme aika
sen seuraamiseen myos lisdantyy. Na&in ollen myds instituutiot sopeutuvat tahan
muutokseen, ja medioitumisen makrotason esimerkkind toimiikin usein politiikan
toimijoiden tapa mukautua median pelisaantoihin, jolloin esitettyjd asioita saatetaan
yksinkertaistaa ja julkisuudessa suosia vahvoja persoonallisuuksia mediahuomion
tavoittamiseksi. Koska mediassa halutaan olla nakyvilla ja toimintaa muutetaan sitd mukaa
mitd mediajulkisuuden saavuttaminen vaatii, lisdd se myds samalla median valtaa, joka on
piilotettua, hiljaista valtaa. Mikrotason medioitumisen esimerkkind voidaan puhua teknisten
laitteiden kayton lisdéantymisena vuorovaikutuksessa toistemme kanssa. Median sosiaalinen
funktio on siis medioitumiskeskustelussa keskeinen, silldi maailmankuvamme ja
identiteettimme rakentuu yha vahvemmin median yhteisdjen kautta. (Seppanen &
Viliverronen 2012, 41-43; Wiio 2006, 34-35.)

1990-luvulta lahtien on puhuttu journalismin Kkriisistd ja median murroksesta, silla median
rooli portinvartijana on muuttunut. Teknologian kehittyminen on vaikuttanut muutokseen

ehka eniten, eikd véhiten sen taloudellisen vaikutuksen takia. Toisaalta my6s uusliberaali



15

talouspolitiikka vaikuttaa nykypaivana joukkoviestintdénkin, jolloin mediataloilla on yha
suuremmat taloudelliset paineet menestyéa. Internetin nopeus ja kustannustehokkuus tekevét
taman tutkimuksen erityiselle mielenkiinnonkohteelle, journalismille, paineita suoriutua
nykyhetkessa. Internet vaikuttaa median kayttoon, ja sen vaikutus on aiheuttanut jopa
pelkoa. Uutistuotannon siirtyessa yha vahvemmin verkkoon on pelatty kéyttajakeskeisyyden
syrjayttavan journalismikeskeisyyden, ja uutisten on epdilty muuttuvan monologista
dialogiksi. Viime vuosina on kéayty keskustelua siitd, siirtyvatkd ihmiset hankkimaan tietoa
pelkéstddn sosiaalisen median kautta, ja muodostuvatko uutiset yhd enemman arkielaméaa
koskeviksi, jolloin ne muuntuvat myos paikallisemmiksi. (Matikainen 2017, 332.) Suomessa
valeuutiset, skandaalit ja viihteellistyneet mediasiséllot eivat ole uhanneet joukkoviestinnan
uskottavuutta siind maarin kuin esimerkiksi Yhdysvalloissa, mutta kansan keskuudessa
suomalaiset ovat alkaneet esittaa silti ahkerammin mediakritiikkid (Valiverronen 2009, 18).
Median muutos on siis ollut merkittdva niin yksilon kuin yhteiskunnankin kannalta, mutta
media ei yksin médrittele yhteiskunnallisen kehityksen suuntia. Muuttuva media on osa
monimutkaista verkostoa, jossa muutoksiin vaikuttavat taloudelliset, poliittiset, kulttuuriset

seka oikeudelliset seikat yhteiskunnassa. (Seppanen & Valiverronen 2012, 11.)

3.2 Median vaikutuksen tutkiminen

Miten media vaikuttaa ja mitk& seikat ovat osallisena vaikutusprosessissa? Kysymykset
median vaikutuksista ovat olleet pinnalla jo kauan joukkoviestinndn tutkimuksessa, ja taméa
johtuu osittain siitd, ettd vaikutuksen tutkiminen ja todistaminen Kiehtovat sen
haasteellisuuden vuoksi. Risto Kunelius on todennut joukkoviestintda késittelevéassa
teoksessaan (2004) vaikutuksen maaritelmien vaihtelevan aina tutkimuksen mukaan, ja
vaikeinta on vastata yksinkertaisesti kysymyksiin median vaikutusvallasta. Vaikutusten
merkitys riippuu monesta eri seikasta, joita ovat esimerkiksi tutkimuksen vaikutuksen
kohde, vaikutuksen sijainti ja olemus, ja olennaista on aiheuttaako vaikutus ylipaataan
muutosta ja  millaisella  aikavalilld  vaikutusta  tutkitaan.  Joukkoviestinnan
vaikutustutkimuksen alkuaikoina 1900-luvun alkupuolella medialla uskottiin olevan vahva
vaikutus yksiléon, jolloin puhuttiin joukkoviestinnan vaikutuksesta laakeruiskumallina,
jossa vastaanottaja reagoi valittomasti median sanomaan. Tassa mallissa yksilé on néhty
sittemmin naiivisti vastustuskyvyttoméana joukkoviestinnan edessé. (Kunelius 2004, 127—
130.)
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1930-luvulla Yhdysvalloissa kaynnistyi joukkoviestinndn MCR (Mass Communication
Research) -tutkimusperinne, jonka taustalla vaikuttivat yhteiskunnan monimutkaistuminen
sekd myohemmin erityisesti toinen maailmansota, jonka propagandan vaikutusten
selvittdminen kiinnosti tutkijoita. MCR-perinteen mukaan viestinta pyrittiin tarkastelemaan
irrallisena ilmiéna muusta yhteiskunnasta, jolloin kiinnostus kohdistui median vaikutuksiin
yksilossé lyhyella aikajénteelld, ja tutkittuja vaikutuksia olivat etenkin asenteissa tapahtuvat
muutokset. Vaikutustutkimuksen paatuloksiksi nahtiin kuitenkin lopulta vaikutuksen
véhéisyys, jolloin MCR-perinnettd edeltaneet pelot median suurista massavaikutuksista
eivat tulleet toteen. MCR-perinne alkoi saada yha enemman kritiikkiad 1960-luvulla, ja sen
katsottiin unohtavan joukkoviestinnan vaikutuksena sen, ettd media voisi ehk&istd muutosta
tapahtumasta tai vaihtoehtoisesti pitaa ylla vallitsevaa tilaa, status quo’a. Kritiikki kohdistui
etenkin menetelmallisiin valintoihin, mutta myos MCR-tutkimusten taustalla vaikuttaneisiin
kaupallisiin tahoihin, joiden uskottiin vaikuttaneen tutkimusten tuloksiin. (Wiio 2006, 55;
Kunelius 2004, 133-142; Pietila 1997, 190.)

Kritiikistd huolimatta MCR-perinne antoi median ja viestinnan tutkijoille aiheita jatkaa
vaikutusten prosessien tutkimista uudella tavalla. MCR-tutkimukset toivat esille
joukkoviestinndssa kaytetyn tietoldhteen arvon vaikuttavuuden suhteen, silld tutkimukset
todensivat tekstin tietolahteen vaikuttavan enemmaén lukijan asenteisiin tekstin sisallon
sijaan. MCR-tutkijoiden toimesta tuli todistettua myos yleisén aikaisempien uskomusten
vaikuttavan vahvasti sanomien vastaanottoon, silla vastaanotettu tieto nayttaytyi
tutkimuksissa muovautuvan aina taustalla vaikuttavien mielipiteiden mukaan. MCR-
tutkimus toi arvokasta tietoa siitd, miten viestintd vaikuttaa ensin niin kutsuttuihin
mielipidejohtajiin, jotka vaikuttavat tdman myotéd lahipiiriinsd, jolloin vaikutuksissa oli
havaittavissa sosiaalinen ulottuvuus. (Wiio 2006, 55; Kunelius 2004, 133-142.)
Vaikutustutkimuksen klassikkoteos The Effects of Mass Communication (Klapper 1960)
edustaa MCR-perinnettd, ja se painotti erityisesti valittavien tekijoiden merkitystd median

vaikutusprosesseissa, joita edella esittelin.

MCR-tutkimusperinteen rinnalle syntyi hiljalleen uusia tapoja kasitteellistaa ajatusta median
vaikutuksista. Eras néista on sosialisaationdkemys, jossa medialla nahdaan suuri merkitys
sen suhteen, miten omaksumme arvoja ja normeja sekd kayttdytymis- ja ajattelutapoja.

Median kautta orientoidumme maailmanmenoon, ja samalla luomme omaa
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identiteettiamme. Sosialisaationdkemyksen mukaan medialla on kyky lisatad ryhmien
yhteisollisyyttd, mutta toisaalta silla on tapana yksinkertaistaa asioita, jolloin syntyy
stereotypioita. Anu Mustosen mukaan yleisimpid median stereotypioita syntyy mediassa
etenkin vahemmistOistd, ammattikunnista ja iké&kausista (Mustonen 2001, 63). Median
sosialisaatiovaikutuksia on tutkittu monesta eri ndkOkulmasta, ja vahvimpana
sosialisaatiovaikutus on todettu olevan niillg, joilla on vahaisesti elamankokemusta ja niukka
sosiaalinen verkosto. Elaméankokemus ei aina vélttdmatté liity kuitenkaan kronologiseen
ikddn. Median sosiaalistava vaikutus ndkyy Mustosen mukaan eniten tilanteissa, joissa
vastaanottavalla osapuolella on véhemmén kokemusta ja tietoa taustalla, jolloin kasitykset
itselle tuntemattomista ilmidistd, kuten vieraista kulttuureista tai lastensuojelusta, rakentuvat
l&hinnd median kautta, osin vaaristyneind. Median vaikutusten sosialisaationakemys on
saanut Kritiikki& sen yleisyydesta, silla se ei kerro kdytdnnossa niista mekanismeista, jotka
liittyvat median vaikutuksiin. Sosialisaatioteoria on toiminut silti kimmokkeena monille
teorioille mediavaikutuksesta, joista esittelen seuraavaksi hiljaisuuden spiraalin teorian seké

agenda setting -mallin. (Mustonen 2001, 63-64.)

Median vaikutuksesta kertovan hiljaisuuden spiraalin teorian mukaan media véaristaa
kasityksidmme muiden mielipiteistd. Saksalaisen Elisabeth Noelle-Neumannin kehittdméan
teorian (1974) oletus on, etta pelkddmme tuoda esiin omia mielipiteitimme, mikéali oletamme
niiden poikkeavan muista. Tatd julkisuus vield vahvistaa esittdmalld tiettyjad ajatuksia
mediassa, jolloin epéasuositun mielipiteen omaavat alkavat peléaté sosiaalista eristaytymista.
(Moy ym. 2001, 8.) On siis kyse tietylla tapaa ryhmanpaineesta, kun uskomme median
tuovan esille enemmistén kantoja ja alamme sopeutua niihin. Hiljaisuuden spiraali kuvaa
Kierrettd, joka voi syntya tilanteissa, jossa todellista mielipidevdhemmistda edustavat tuovat
kantansa julki luullen sen olevan enemmistdn kanta, jonka myota mielipiteet saattavat
hiljalleen tosiasiassa vaihtaa osia julkisuuden my6td. Kun media ruokkii hiljaisuuden
spiraaleja, on silla vahva rooli sen vaikutuksen suhteen, mita yhteiskunnassa ajatellaan ja
miten ajattelu tapahtuu. (Kunelius 2004, 143—144; Pietila 1997, 192.) Hiljaisuuden spiraalin
teoriaa on kuitenkin Kkritisoitu sen vanhanaikaisuudesta, silla se ei nde nykypéivan median
monimuotoisuutta ja kykya tuoda vahemmiston nakemyksia esille esimerkiksi sosiaalisen
median avulla. Hiljaisuuden spiraalin teoria on kuitenkin tarkea tiedostaa, silla tamankin

tutkielman aihe kytkeytyy siihen, miten mielipiteet rakentuvat osin median vaikutuksesta.
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Hiljaisuuden spiraalin teorian taustalla vaikuttaa agenda setting -ndkemys, jossa uskotaan
joukkoviestinnén vaikutuksen perustuvan sen yllapitdmaan ja aikaansaamaan yhteiskunnan
niin kutsuttuun paivajarjestykseen. Tama tarkoittaa median madarittelevan sitd, misté
milloinkin keskustellaan. Kun tutkitaan mediasisalt6ja, on mahdollista tulkita agendoja.
(Mustonen 2001, 66—67; Ikdvalko 1996, 222.) Agenda setting -teorian mukaan media
vaikuttaa siihen, mistd suurella yleisolld ylipdatddn on mielipiteitd, sillda nédkemyksen
mukaan media valikoi aiheet, jotka lopulta muodostuvat téarkeiksi yhteiskunnassa. Tahan
toki vaikuttaa median tietoléhteet, joita usein ovat instituutiot ja vallanpitdjat. (Kunelius
2004, 142-143.) Agenda setting -mallin takana ovat Maxwell McCombs ja Donald Shaw,
jotka tutkivat Yhdysvaltojen vuoden 1968 presidentinvaalien uutisointia ja yleison
mielipiteitd vaaliteemoista. Tutkimus esitti median vaikuttavan selvasti siihen, mité
aanestajat pitivat merkittadvind teemoina vaaleissa. (McCombs & Shaw 1972.) Teoria on yha
tdnd pdivand ajankohtainen, silld median tarjoamien puheenaiheiden muodostuminen
poliittisiksi ei ole muuttunut ajan saatossa. Esimerkki nykypéivan agenda setting -mallista
on suhtautuminen tupakointiin, johon ei asennoiduttu lainkaan niin ongelmallisesti 1970-
luvulla huolimatta siitd, ettd tupakointi on aina ollut haitallista terveydelle. Sosiaalinen normi
tupakointia vastaan syntyi osin median vaikutuksesta, silld sitd kaytettiin strategisesti
hyvaksi monella tapaa: lehdet Kirjoittivat ravintoloiden tupakointikielloista eivatka

elokuvien roolihahmot enda sauhutelleet. (Dearing & Rogers 1996, 4.)

Median vaikutuksen tutkiminen on yhteiskunnallistunut ja laaja-alaistunut siitd, mita se oli
1900-luvun alussa. Perinteisen lahettéja-vastaanottajasuhteen sijaan median vaikutuksia
katsotaan yhd enemmén sosiaalisina kaytantdind, jotka osallistuvat sosiaalisen
todellisuutemme rakentamiseen. Edella esittamani teoriat ovat esimerkkeja siitd, miten
vaikutuksia voidaan tarkastella, ja ne ovat keskeisid sen suhteen, ettd ne Kiinnittavéat
vaikutuksiin huomiota yksiléd laajemmassa mittakaavassa. Teoriat tuovat esille median
vaikutusvallan, joka on vélillisesti suurempi kuin miké&én sen suora, véliton vaikutus. Esa
Valiverronen onkin  kuvannut median roolia yhteiskunnallisissa ~ muutoksissa
katalysaattorina, jolloin media toimii linkkind ihmisen ja sosiaalisen maailman vélilla.
(Viliverronen 2012, 87; 91-103.)
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3.3 Representaatiot mediassa

Tutkimuskysymykseni koskee sijaisvanhemmuuden representointia Helsingin Sanomissa.
Kun mediassa on esill jokin aihe tai ilmi6, kuten t&ssa tutkielmassa kiinnostuksen kohteena
olevat sijaisperheet, ovat ndma esitykset aina toimittajan tietoisia valintoja, jotka tuottavat
representaatioita. Tdassd tutkimuksessa Kkielenkayttd nahdéan seurauksia tuottavana
toimintana, jonka my6ta medialla ké&sitetddn olevan diskursiivista valtaa. Median on
mahdotonta tuottaa massoille taysin tdsmallistd, totuudenmukaista ja objektiivista kuvaa
esitettdvastd aiheesta, jolloin media tuottaa representaatioita (Baker 2013, 3).
Representaatiolla ei ole yksiselitteistd suomennosta, mutta sen voidaan lyhyesti sanoa olevan
jonkin asian tekemistd uudelleen lasné olevaksi esimerkiksi kielen avulla sanomalehdessé.
Toisin sanoen representaatio on jostakin aiheesta rakentuva kuva, ja tassd tutkimuksessa
tarkastelen median tuottamia representaatioita sijaisperheistd. Eri tieteenaloilla
representaation kasite on esitetty monella tapaa, mutta usein se kuvautuu peilin tai
muotokuvan tapaisilla ilmaisuilla. (Seppanen & Viliverronen 2012, 90-92; Knuuttila &
Lehtinen 2010, 7-12.) Representaatioista voidaan myds puhua mediaesityksind, jonka

kasitettd kaytén tassd tutkimuksessa representaation kanssa rinnakkain.

Representaatioiden politiikka tarkoittaa mediaesitysten olevan samanaikaisesti poliittisesti
ja kulttuurisesti rakentuneita seké toisaalta niiden todellisuutta tuottavia. Politiikka termina
liittyy representaatioiden vallasta kdytdvadn kamppailuun, ja tama liittyy sen merkityksen
pohtimiseen, miten mediaesitykset tulkitaan. (Nieminen & Pantti 2009, 121.)
Representaation politiikan taustalla vaikuttavat myds yhteiskunnan kulttuuriset ehdot seka
yhteiskunnalliset seuraukset (Seppanen & Valiverronen 2012, 96.) Aikaisemmin téssa
luvussa kasittelin median vaikutuksia, ja vaikutuksiin liittyy aina myos vallankayttdd, silla
toimittajilla on suuri rooli kirjoittaessaan mediateksteja. Journalismin esiintuomat ilmi6t
ovat toimittajien toimesta aina osittain valmiiksi tulkittuja, jolloin mediatekstit eivéat
heijastele todellisuutta tdysin objektiivisesti, vaan ne Norman Fairclough’n mukaan

pikemminkin luovat omia muunnelmiaan todellisuudesta (Fairclough 1997, 136).

Representaation politilkan ndkdkulmasta mediassa vakiinnutetaan mielikuvia esitetyista
asioista ja ilmioista, ja kun itse tutkin sijaisperheiden representaatioita, on tutkimuksessa

perusteltua suhtautua Kkriittisesti median luomiin Kkuviin tutkittavasta aiheesta. Norman
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Fairclough on todennut representoinnin sisdltdvan aina valintoja siitd, mitd kuvauksiin
sisdllytetddn ja jatetddn pois, ja kielelliset valinnat tekevat joistain seikoista aina
ensisijaisempia verrattuna toisiin (Fairclough 1997, 13; 136). Representaatiot ja tdméan
tutkielman teoreettisena viitekehyksend toimiva kriittinen diskurssianalyysi kytkeytyvét
toisiinsa, silla molemmat vahvistavat ajatuksen siitd, ettd mediaesityksilla on vaikutusta
ihmisten asemaan ja suhteisiin yhteiskunnassa. Representaatiot tuottavat tietoa kohteestaan,
ja tdm& voi vaikuttaa sosiaalisiin kaytantoihin. Politiikan nakdkulmasta representaatiot
voivat edistdd tai heikentdd mediassa esitettyjen ryhmien mahdollisuuksia poliittiseen
vaikuttamiseen. (Nieminen & Pantti 2009, 120-121.)
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4 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

Tassa luvussa esittelen tutkimuksen tarkoitusta, toteutusta seké teoreettista taustaa. Aloitan
avaamalla tarkemmin tutkimuskysymyksiéni, jonka jdlkeen Kkésittelen sosiaalista
konstruktionismia, joka toimii taustateoriana Kriittiselle diskurssianalyysille, jonka
viitekehyksessd olen tutkimukseni toteuttanut. Sosiaalisen konstruktionismin kasittelyn
myo0té siirryn kertomaan Kriittisen diskurssianalyysin siséllostd ja sen yhteydessd avaan
my0s diskurssin kasitettd. Sen jalkeen esittelen tutkimusaineistoa ja perustelen siihen
liittyvid valintoja. Luwvun lopuksi erittelen tutkimuksen analyysivaihetta ja pohdin
tutkimuksen eettisyyttda ja luotettavuutta, jonka myotd lukija voi siirtyd lukemaan

tutkimuksen tuloksia.

4.1 Tutkimuskysymykset

Tutkimukseni lahtokohtana on tarkastella sijaisperheiden representointia Helsingin
Sanomissa. Aineistona kaytan Helsingin Sanomien verkkosivuilla julkaistuja uutisia ja
artikkeleita vuosilta 1.1.2012-31.12.2017. Tutkimuskysymyksiin vastaamalla pyrin
kartoittamaan Helsingin Sanomien kautta muotoutuvaa kuvaa sijaisperheistd, ja toteutan
analyysini kriittisen diskurssianalyysin viitekehyksestd, joka pohjautuu sosiaaliseen

konstruktionismiin.

Tutkimuskysymykseni ovat:

1. Millaisissa yhteyksissé sijaisperheista kirjoitetaan Helsingin Sanomissa?

2. Millaiseen rooliin sijaisperheet asetetaan teksteissa?
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4.2 Sosiaalinen konstruktionismi

Tutkimukseni tietoteoreettisena viitekehyksend on sosiaalisen konstruktionismin ajatus siita,
ettd kielenkayttd on seurauksellista toimintaa, joka rakentaa ympar0ivéa sosiaalista
todellisuuttamme. Sosiaalisella todellisuudella tarkoitetaan ymmarrystd, joka jaetaan
useamman ihmisen kesken ja jota yllapidetadn yhteisesti (Suoninen 2013, 29). Kun olemme
vuorovaikutuksessa toistemme kanssa, tulemme samalla jakaneeksi tietoa ja késitteitd, jotka
vaikuttavat sosiaalisen todellisuuden syntyyn, ja kaytetty kieli rakentaa samalla sosiaalisia
merkityksid (Inglis & Thorpe 2012, 106). Sosiaalinen konstruktionismi kyseenalaistaa
tavanomaisen ymmarryksemme todellisuudesta, silld se haastaa meitd olemaan Kkriittisia:
tieto syntyy aina jostain ndkdkulmasta ké&sin sosiaalisesti rakennettuna. Kun luemme
lehtikirjoituksia, emme aina tiedosta niiden olevan tietoisesti valittuja: uutiset tai artikkelit
eivat ole sellaisenaan olemassa. Né&in ollen myos lehtikirjoitukset ovat sosiaalisesti

rakennettuja, jolloin ne samalla muokkaavat sosiaalista todellisuuttamme.

Sosiaalisesta konstruktionismista on olemassa lukuisia eri suuntauksia, joita voi jakaa
neljadn kategoriaan: sosiaalisten ongelmien konstruktionistiseen tutkimusperinteeseen,
sosiologiseen konstruktionismiin, poststrukturalistiseen sosiaaliseen konstruktionismiin
seké sosiaalipsykologian sosiaaliseen konstruktionismiin (Jokinen 2016, 251). Sosiaalista
konstruktionismia on olemassa véljaa seka tiukempaa suuntausta. Jyrkimmillaén sosiaalinen
konstruktionismi olettaa maailman olevan taysin sosiaalisesti konstruoitu luonnonlait
mukaan lukien, jolloin vuorovaikutuksen ulkopuolella olevaa todellisuutta ei uskota olevan
olemassa. Tama tutkielma edustaa konstruktionismin maltillisempaa muotoa, jolloin

yhteiskunnassa nahdaan olevan myds ihmisesté riippumattomia faktoja.

Bergerin ja Luckmannin (1966, suom. 1994) teosta Todellisuuden sosiaalinen rakentuminen
voidaan pitdd sosiaalisen konstruktionismin yhteiskuntatieteellisena klassikkona. Teos
pohjautuu fenomenologiaan (ks. Alfred Schiitz) ja symboliseen interaktionismiin (ks.
George Herbert Mead), ja kirjoittajat analysoivat teoksessaan tiedon synnyn mekanismeja.
Kirjan ilmestymisen aikaan ihmis- ja yhteiskuntatieteiden keskuudessa oli kdynnissa niin

kutsuttu kielellinen k&éanne, jolloin k&ytiin aktiivista keskustelua siitd, mita lopulta tulisi
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tutkia ja milla menetelmilla. VVallalla olleen positivistisen tutkimusorientaation maarallisyys
ja mekaanisuus sai tuolloin kritiikkid, ja kielellisen kdanteen myot& mahdollistui laadullinen
tutkimusote, joka havainnoi ilmiéiden kiinnittymista esimerkiksi historiaan seka kulttuuriin.
Akateemiseen tutkimukseen 10ytyi kddnteen myota uusi painopiste, jolloin mielenkiinto
kohdistui kielen asemaan sosiaalisen todellisuuden rakentajana. (Kuortti, Méantynen &
Pietik&inen 2008, 25; 29.) Berger ja Luckmann (1994) ovat esittaneet todellisuuden ja tiedon
rakentuvan sosiaalisesti, ja he kohdistavat huomion arkitodellisuuteemme, jota piddmme
helposti itsestdén selvand. Jokapéivéisessa elamassé luomme sosiaalisen tason merkityksia,
joiden pohjalta luomme sosiaalisia kéytantoja sekd vaikutamme yhteiskunnan ilmidihin.
Yksilo ja yhteiskunta ovat taten dialektisessa suhteessa toisiinsa. Berger ja Luckmann ovat
eritelleet tiedon muodostumisen prosesseja, joissa sosiaalisen konstruktionismin keskeisiksi
kasitteiksi ~ muodostuivat  eksternalisaatio,  objektivaatio  ja internalisaatio.
Eksternalisaatiossa tapahtuu aktiivista kielellista toimintaa, joka voi olla esimerkiksi idean
esittamistd. Objektivaatiossa ideaa toistettaessa se muuttuu luonnolliseksi asiaksi, jolloin
yhteys idean alkuper&dan havidd. Kun idea on lopulta omaksuttu osaksi tietoisuutta ja
kulttuuria, siihen sosiaalistutaan, ja télléin puhutaan internalisaatiosta. (Berger &
Luckmann 1994, 147; Juhila 2004, 165-166.)

Sosiaalinen konstruktionismi on hajanainen ja tieteenaloja ylittdva suuntaus, ja sitd on
haasteellisesta kuvata tyhjentdvasti. Vivien Burr (2003) on listannut sosiaalista
konstruktionismia yhdistavia tekijoita, joista ensimmainen on kriittisyys itsestadnselvyyksia
kohtaan. Burr on antanut tastd esimerkin koskien sukupuolen maéérittelyd: jaamme
perinteisesti ihmiset miehiin ja naisiin, mutta sosiaalisen konstruktionismin nakdkulmasta
on olennaista haastaa tama ajatus. Kategorisointi miehiin ja naisiin on nopeasti
kyseenalaistettavissa tarkasteltaessa sukupuolenkorjausprosessin  lapikdyneita seka
muunsukupuolisia, jolloin voidaan pohtia maskuliinisuuden ja feminiinisyyden normeja
omassa kulttuurissamme. Sosiaalisen konstruktionismin pohjalta voidaan siis esittaa
kysymyksia siitd, miten esimerkiksi sukupuolen kategoriat lopulta rakentuvat

yhteiskunnassamme.

Toinen Burrin sosiaalisen konstruktionismin perusoletus on kaésitysten rakentuminen
historiasta ja kulttuurista kasin. Se, miten itse k&sitdamme esimerkiksi lapsuuden, poikkeaa
luultavimmin 1950-luvun lapsuuskasityksestd. Puhumattakaan siitd, millaisena lapsuus

nédhd&én maissa, joissa ei ole samanlaista nékemysté esimerkiksi leikin merkityksesta lapsen
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kasvun ja kehityksen kannalta. Kasityksemme tiedosta ja todellisuudesta muovautuvat ajassa
ja kulttuurissa, joten sosiaalisen konstruktionismin ndkokulmasta katsottuna tdmén
tutkimuksen tuloksiakaan ei tule kasittdd aikoja tai kulttuureja ylittdvand tietona.
Kolmantena Burr esittdd sosiaalisen konstruktionismin perusoletukseksi tiedon
rakentumisen sosiaalisissa prosesseissa. Ilman sosiaalista vuorovaikutusta emme tule
jakaneeksi tietoa, ja kieli on t&ssd olennaisessa asemassa. Neljantend ja viimeisena
perusolettamuksena sosiaalisessa konstruktionismissa on tiedon ja sosiaalisen toiminnan
yhteen kietoutuneisuus. Tiedon lisadntyessa muuttuu myos sosiaalinen toiminta. Burr antaa
esimerkking alkoholismin, jonka merkitys on muuttunut sitd mukaa kun tietoa sairaudesta ja
sen hoidosta on lisdantynyt, ja tdma on vaikuttanut myos sosiaalisiin ongelmiin. Tiedon ja
sosiaalisen toiminnan liitdnndisyys vaikuttaa siis myos valtasuhteisiin. (Burr 2003, 2-5.)

4.3 Kriittinen diskurssianalyysi

Olen valinnut tutkimukseni lahtokohdaksi kriittisen diskurssianalyysin, koska nden medialla
kyvyn vaikuttaa tietoomme, arvoihimme, sosiaalisiin suhteisiimme seka identiteettiimme.
Diskurssianalyysi pohjautuu aiemmin esiteltyyn sosiaaliseen konstruktionismiin, silla
diskurssianalyysi sisaltda konstruktionistisen ndkemyksen Kielenkdytdsta osana sosiaalista
todellisuuttamme. Diskurssianalyysi  keskittyy tutkimaan sosiaalisen todellisuuden
rakentumista Kielenkdytdén ja muun merkitysvélitteisen toiminnan kautta sosiaalisissa
kaytdnndissa, ja tdman vuoksi diskurssianalyysi sopiikin hyvin mediatekstien tutkimiseen
(Jokinen ym. 2016, 17). Diskurssin kasite on monitieteinen ja laaja, mutta
yhteiskuntatieteellinen tutkimussuunta ja kriittinen diskurssianalyysi jakavat kasityksen
diskurssista tapana hahmottaa ja jasentdd maailmaa (Pietikdinen 2008, 192). Diskurssit
toimivat osallisena siind, miten sosiaaliset identiteetit, sosiaaliset suhteet sekd tieto- ja

uskomusjarjestelmét rakentuvat (Pontinen 1995, 52).

Diskurssit  konstruoivat aina todellisuutta joltain tietyltd alueelta, ja diskurssin
konstruktiivisen luonteen taustalla vaikuttaa erityisesti ranskalainen filosofi Michel
Foucault, joka viittasi diskurssilla tiettynd aikana vakiintuneisiin ja yhdenmukaisiin
muotoihin puhua ja kirjoittaa jostakin asiasta. Sanana diskurssi viittaa ranskan kielen sanaan
discours, joka tarkoittaa muun muassa ’esitelmdi’, ’juttelua’ sekd ’puhetta’. Ranskalainen

diskurssin etymologia hahmottaa keskustelun liittyvan aina historiaan, jolloin menneesta
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siirtyy aina jotain tahan hetkeen. (Hellsten & Pontinen 1997; Pietikdinen & Mantynen 20009,
23.) Diskurssin kasite kytkeytyy myds aiemmin tdssé tutkielmassa kasiteltyihin
representaatioihin, sill4 diskursseilla on representaatiollista kuvausvoimaa (Pietikdinen &
Mantynen 2009, 42). Diskurssit kykenevat esittdmaan maailman tapahtumat Pietikaisen ja
Mantysen (2009, 44) mukaan ik&an kuin “totena”, ja kun historiallisesti ja yhteiskunnallisesti

paikannettu kielenk&yton tilanne kytkeytyy toimijoihin, syntyvat representaatiot.

Pauli Juuti on tutkinut tyoeldamasté kertovia lehtiartikkeleita sosiaalisen konstruktionismin
nakokulmasta, ja han on todennut lehtikirjoitusten edustavan tietylla tapaa néakdkulmien
esiintymis- ja taisteltukenttdd, jossa media toimii sosiokulttuuristen muutosten mittarina,
jolloin muutokset ja ristiriidat tulevat esiin tiedotusvalineiden diskurssikaytannoissa (Juuti
2010, 20). Juutin nakemys on sovellettavissa kriittiseen diskurssianalyysiin, silla kriittinen
nakokulma liittyy etenkin vallan ilmenemisen tarkastelemiseen. Medialla on valtaa, ja sen
valta-asema syntyy lahtokohtaisesti siitd, etta se tarjoaa nayttdamon keskustelulle esimerkiksi
sijaisperheistd. Median vaikutus ndkyy omassa toiminnassamme tai siind, mink& jatamme
tekemattd. Median vaikutus on nahtavissa yhteiskunnan ja ihmisen valisessé

vuorovaikutuksessa, jossa syntyvat erilaiset kasitteet ja tulkinnat. (Wiio 2006, 63.)

Diskurssianalyyttisissd tutkimuksissa tutkitaan Kielenk&yton diskursiivisia ilmigité, ja
Kriittisessa diskurssianalyysissa kielenkaytto ja yhteiskunta nahdaén dialogisessa suhteessa
(Fairclough 1992, 62). Se, mita Helsingin Sanomissa kirjoitetaan sijaisperheistd, on aina
harkittua ja erikseen valittua, ja kun toimittaja Kirjoittaa tekstin, on se jo valmiiksi
ympéristonsd muokkaamaa. Kun teksti julkaistaan muille, alkaa se vaikuttaa ymparoivéén
yhteiskuntaamme, ja kertojan nakdkulma ratkaisee, miten hahmotamme tapahtumat. Se,
miten Kirjoittaja nimeéa ihmisryhmia tai instituutioita, on kielellinen valinta, joka viestittaa
taustalla olevista arvoista ja uskomuksista. (Kalliokoski 1999, 20). Kiriittisessa
diskurssianalyysissa tarkastellaan kieltd siis samaan aikaan sek& yhteiskunnan tuotoksena
etta yhteiskunnallisena vaikuttajana (Talbot 2007, 13).

Kriittinen diskurssianalyysi on suuntauksiltaan monimuotoinen, ja siina voidaan painottaa
niin sosiaalisemiotiikkaa (ks. esim. Hodge & Kress 1988), diskurssijarjestyksia
(Fairclough), sosiokognitiivisia malleja (van Dijk) kuin esimerkiksi
diskurssisosiolingvistiikkaa (Wodak) (Torrénen 2005, 141). Yhteistd Kkriittisen

diskurssianalyysin suuntauksille on tapa suhtautua n&kemyksellisesti tutkimuksen
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lahtokohtaan, jossa diskursseilla ndhd&én yhteys valta-asetelmiin ja epétasa-arvoon (Wodak
& Meyer 2001, 95). Diskurssien tulkinnan taustalla toimiikin usein kysymys siitd, kuka
hyotyy (Baker 2013, 22). Kriittisen diskurssianalyysin akateemisen arvon lisaksi tavoitteena

on usein tarjota kdytanndn suosituksia epétasa-arvon muuttamiseksi (Torronen 2005, 142).

Kriittinen diskurssianalyysi ei tarjoa suoraa metodia, jota voisi hyddynt&déd tutkimuksen
analyysivaiheessa, mutta tutkittavan aiheen teoreettinen kasittely on olennaista, jotta
diskursseja ja sosiaalisia rakenteita kyetddn analysoimaan (Wodak & Meyer 2001, 95).
Kriittisen diskurssianalyysin voidaan kuvata olevan teoreettinen ndkdkulma kieleen, jossa
teoria ja metodi yhdistyvat (Wodak & Meyer 2001, 121). Norman Fairclough’n
l&hestymistapa Kriittiseen diskurssianalyysiin on erds tunnetuimmista, ja siind yhdistyvat
Kriittinen tekstintutkimus ja diskurssianalyysin ranskalainen suuntaus, jossa nékyy erityisesti
Foucault’n  valta-analyysit.  Fairclough on  kritisoinut  keskusteluntutkijoita ja
diskurssianalyytikoita siitd, ettei viestinndn tutkimus ulotu mikrotason ulkopuolelle, ja
Fairclough’n omassa ldhestymistavassa liikutaankin rakenteen ja toimijan vélimaastossa,

jossa painotetaan diskurssijarjestystd (Wodak & Meyer 2001, 125).

Diskurssijarjestyksella Fairclough tarkoittaa tietyn yhteison diskursiivisia kéytantoja, eli
toisin sanoen diskurssijérjestys koostuu diskurssityypeistd, jotka ovat tietylla yhteiskunnan
kentdlla tavanomaisia Kielenkaytttapoja. Diskurssien jérjestys viittaa eri osa-alueiden
keskindisiin suhteisiin, ja tahan liittyy Fairclough’n mukaan myos yhteiskunnalliset valta-
asetelmat, joissa tietyilld ryhmilla on mahdollisuus vaikuttaa diskurssijarjestyksen
rakenteisiin. (Fairclough 1997, 77.) Kriittisessa diskurssianalyysissa taustalla vaikuttaa
systeemis-funktionaalinen Kkielioppi (ks. M. A. K. Halliday), jossa kielen tehtéviksi
kasitetddn maailman ja kokemusten kuvaaminen, sosiaalisten suhteiden yllapito seka
tekstikokonaisuuksien jarkeva muodostaminen, jolloin kielellda ndhdaan rooli ympérdivan

maailman rakentamisessa (Pietikdinen 2008, 198).

Fairclough’n kriittisessd diskurssianalyysissd tekstin ja diskurssin tutkimus jakautuu
kolmeen nédkdkulmaan, joista ensimmainen tarkastelee median tapoja esittdaa
yhteiskunnallisia ilmiditd ja tapahtumia eli representaatioita. Toinen ulottuvuus tutkii
mediatekstien rakentamia identiteettejd. Kolmas nékokanta tutkii kahden edellisen
ulottuvuuden vélisia suhteita. (Véliverronen 1998, 28-30.) Kuviosta 1 kdy ilmi Fairclough’n

kriittisen diskurssianalyysin ulottuvuudet viestintatilanteiden analyysissa. Analyysi alkaa
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tekstistd, jota tarkastellaan ensin lingvistisestd ndkokulmasta, jolloin tekstianalyysi
kohdistuu seka tekstin merkitykseen ettd sen muotoon. Diskursiivisten kaytanteiden tasolla
tulkitaan tekstistd ilmenevid diskurssikdytantoja, joita ovat esimerkiksi sanomalehtien
institutionaalisesti vakiintuneet tekstintuottamisen prosessit. Diskursiiviset kéytanteet
toimivat tekstien ja sosiokulttuuristen kdytanteiden vélittdjand. Samaan aikaan tuotetaan
my0s analyysid toiseen suuntaan, jolloin tekstianalyysid tehddan diskurssikayténteiden
kautta. (Torronen 2005, 141-143; Hellsten & Pontinen 1997, 58; Fairclough 1997, 79-86.)

SOSIOKULTTUURISTEN KAYTANTEIDEN TASO
Yhteiskunta, tavat, arvot, ideologiat

DISKURSIIVISTEN KAYTANTEIDEN TASO
Tavat tuottaa ja vastaanottaa tekstia

TEKSTI
Helsingin Sanomien Kirjoitukset sijaisperheistd

Kuvio 1. Fairclough’n viitekehys kriittisen diskurssianalyysin ulottuvuuksista (Fairclough
1997, 82).

Kriittinen diskurssianalyysi ei aina koe tarvetta osoittaa mikd on oikein tai vaarin, vaan
lahtdkohtana voi olla representoinnin tutkiminen, jolloin tuodaan esille tapoja kuvata asioita
ja ilmioitad, kuten tdman tutkimuksen kohdalla sijaisperheitd.  Kriittisessa
diskurssianalyysissd on nimittdin olennaista myos tarkastella sita, kenella on valta luoda
representaatioita kielellisissa kdaytannoissa. Samalla voidaan pohtia kenelld sita valtaa ei ole,
jolloin representaatiot syntyvat muiden toimesta. (Matheson 2005, 66.) Kriittisen
diskurssianalyysin viitekehys tulee téssd tutkimuksessa esille siita lahtokohdasta, ettéd
medialla ndhd&én olevan valtaa, joka vaikuttaa k&sityksiimme sijaisperheistd. Valta siis
ilmenee sijaisperheiden diskursseissa, ja samaan aikaan nailla diskursseilla késitetadn olevan

valtaa. Sovellan tutkielmassani Fairclough’n kriittisen diskurssianalyysin  mallia
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kuvailemalla Helsingin Sanomien sijaisperheitd kasittelevien verkkoartikkeleiden ja -
uutisten kielellisia rakenteita seka tulkitsemalla sitd, mita sijaisperheista Kirjoitetaan.
Tavoitteena on vastata kysymyksiin siitd, millaisissa yhteyksissa sijaisperheista kirjoitetaan
mediassa, ja miten sijaisvanhempia representoidaan. P&&paino on siis kielellisell tasolla,
jolloin jatdn Fairclough’n mallin kolmannen tason, diskurssikdytdntdjen ja sosiaalisten
kaytanteiden vélisen analysoinnin ja selittdmisen, analyysin ulkopuolelle. Mahdollisia
vastauksia kysymyksiin siitd, miksi sijaisperheiden representaatiot ovat Helsingin

Sanomissa sellaisia kuin ovat, pyrin tuomaan esille tutkielman pohdintaosiossa.

4.4 Helsingin Sanomien verkkoartikkelit tutkimusaineistona

Tutkimusaineistoni  koostuu  Helsingin ~ Sanomien  digipalveluissa  julkaistuista
lehtikirjoituksista, joissa aiheena on jollain tapaa sijaisperheet tai sijaisvanhemmuus. Olen
valinnut Helsingin Sanomat aineistokseni, koska lehti vaikuttaa my6s oman lukijakuntansa
ulkopuolelle. Helsingin Sanomat toimii tarkeéna tietoldhteend muille viestimille, ja tdman
vuoksi lehti on erityisessé roolissa sen suhteen, mistd suomalaisessa yhteiskunnassa ja
politiikassa puhutaan. (Wiio 2006, 22.) Sanoma Media Finland -mediayhtion omistama lehti
ilmestyy painettuna seitseménad pdivanéd viikossa, ja levikiltddn se on Suomen suurin.
Vuonna 2017 tehdyssa mittauksessa lehden levikki oli 324 997, josta digilevikin osuus oli
198 694 (Media Audit Finland 2017).

Miksi olen valinnut tutkimusaineistoksi verkkosisélt6a? Helsingin Sanomien levikki on ollut
ensimmaistd kertaa 25 vuoteen kasvussa, ja tahan on vaikuttanut digisisallon tilaamisen
kasvu (Pekkonen 2018). Olen valinnut digipalveluissa julkaistut artikkelit aineistokseni, silla
sanomalehtien verkkoversioiden viikkotavoittavuus oli jo vuonna 2015 tehdyssé
kansallisessa mediatutkimuksessa suurempi kuin painetun sanomalehden. Samaisessa
tutkimuksessa, jossa selvitettiin sanomalehtien lukijamaarid, lukutapoja, lukijakunnan
rakennetta ja kokonaistavoittavuutta, todettiin alypuhelinten olevan pian suosituimpia
laitteita uutiskaytossa, silla viiden vuoden sisalla suomalaiset uskoivat siirtyvansa lukemaan
yha enemman verkkosanomalehtid. (Jyrkidinen 2017, 107-109.) Tilastokeskuksen mukaan
vuonna 2016 88 prosenttia suomalaisista 16 vuotta tayttaneista nuorista kaytti internetia, ja
alle 55-vuotiaista internetin kayttdjia oli lahes kaikki. Alle 45-vuotiaista yli 90 prosenttia

kaytti internetid useita kertoja péivassa, ja nuoremmissa ikéluokissa painetut sanoma- ja
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aikakauslehdet olivat yha pienemmaéssa roolissa, silld nd&ma korvautuvat yhd useammin
internetin vastaavilla palveluilla. Vaikka vanhempi ik&polvi suosii painettua sanomalehtea,
luki yli 75-vuotiaista 25 prosenttia verkkolehti& tai seurasi muilla tavoin uutisia verkossa.
(Wiio & Nordenstreng 2017, 12—13.) Painetun sanomalehden suosion viheneminen 2010-
luvulla selittyy osittain internetin pdivittdisen mediakdyton kasvulla, silla lehdet ovat
luettavissa my0Os verkossa. Muihin maihin verrattuna Suomessa kaytetddn runsaasti
sanomalehtien  verkkosivuja uutislahteend, ja suomalaiset lukevat sanomalehtié

kansainvélisesti vertailtuna paljon. (Wiio & Nordenstreng 2017, 19; 24-25.)

Sanomalehtien Liiton mukaan sanomalehti kasitteend kattaa alleen niin painetun kuin
séhkdisenkin version. Digilehti pohjautuu painettuun lehteen, joka jaetaan edelleen
nakoislehteen ja digiversioon. Tamén tutkielman aineisto edustaa Helsingin Sanomien
digiversiota, jossa on painetun lehden sisdltda digitaalisena versiona. Verkkoversiossa
voidaan siséltéd muokata ja paivittdd ilmestymisen jalkeen, ja se voidaan julkaista usealla
erilaisella lukualustalla.  (Jyrkidinen 2017, 70-73.) Verkko- ja mobiilimedia ovat
nykypaivana olennainen osa perinteisen lehdiston toimintaa, jolloin uudet jakelutiet tukevat
perinteistd lehdistdd, radiota sekd televisiota, ja tiedonvalityksessa verkkomedia on
osoittanut olevansa nopea. (Wiio 2006, 21.) Verkkosiséltoa voidaan siis pitaa perusteltuna
valintana tutkimusaineistolle, sillda se toimii nykyaikaisena median kayttomuotona, joka

tavoittaa yhd suuremman osan suomalaisista.

4.5 Aineistonkeruu

Tutkimuksen tarkoituksena on tarkastella sijaisperheiden representointia aineistossa, joka
koostuu 67 Kirjoituksesta, jotka on julkaistu Helsingin Sanomien verkkosivulla vuosina
2012-2017. Namia mediatekstit edustavat luonnollista aineistoa, silld tutkijana en ole
vaikuttanut niiden syntyprosessiin  (Juhila & Suoninen 2016, 448). Aineiston
tarkasteluajanjakson valitsin alkamaan vuodesta 2012, koska tuolloin astui voimaan laki
perhehoidon ensisijaisuudesta lastensuojelun sijaishuollossa, ja tdman myota oletin my6s
sijaisperheita kasittelevien sisaltéjen lisdantyneen mediassa (LsL 508). Lakimuutoksia on
perhehoidon saralla tullut myds vuoden 2012 jalkeen, sillda vuonna 2015 astui voimaan
uusittu perhehoitolaki. Uudessa laissa hoidettavien méara rajautui neljdén, vaikkakin

enimmaismadrasta on mahdollista poiketa esimerkiksi sisarussuhteiden vuoksi. Vuonna
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2016 perhehoitolakiin tuli jalleen muutoksia, jotka koskevat muun muassa perhehoitajien
vapaita ja palkkioita (HE 93/2015). (PhL 263/2015.) Nama lakimuutokset tiedostaen tein
olettamuksen sijaisperheiden esilléolosta mediassa télla tarkasteluajanjaksolla.

Aineistonkeruun suoritin Helsingin Sanomien verkkosivuilla, jossa voi hakea julkaisuja
rajaamalla hakua niin hakusanan, ajanjakson kuin osaston mukaan. Uutisarkisto on saatavilla
Helsingin Sanomien verkkosivuilla vuodesta 1990 alkaen, ja sen saa kayttoonsa tekemalla
HS Digi -tilauksen. llman verkkopalveluiden tilausta palvelua voi kayttda kayttérajaan
saakka, joka on viisi artikkelia kalenteriviikossa. Aineistonkeruu tapahtui tammikuussa 2018
tekemallad hakuja arkistoon hakusanoilla sijaisperhe, sijaisvanh*, sijaisdi* seka sijaisis*,
jotta sain varmistettua haun loytdvan tutkimuksen kannalta oleelliset kirjoitukset.
Ensimmaisen haun tein kaikille osastoille, mutta lopulta rajasin haun koskemaan osastoja
Kotimaa, Kaupunki sekd Elama & Hyvinvointi. N&in julkaisut rajautuivat toimitukselliseen
tekstiin, jolloin aineisto koostui uutisista ja artikkeleista. Talla rajauksella haku tuotti 92
julkaisua, joiden linkit siirsin tietojenkasittelyohjelmaan. Luin Kirjoitukset huolellisesti lapi,
ja taman jéalkeen karsin aineiston ulkopuolelle ne Kirjoitukset, jotka eivat vastanneet
tutkimuskysymyksiini. Naitd olivat esimerkiksi Kirjoitukset, jotka olivat digiarkistossa
julkaistuina, mutta niiden jalkeen oli julkaistu péivitetty versio esimerkiksi erilaisella
otsikolla. Rajauksen jalkeen lopullinen tutkimusaineisto rakentui 67 kirjoituksesta (Liite 1).
Tulostin aineistosta osia rajaamalla pois muutamia kuvia, jolloin tulosteina aineisto oli 171
sivua. Tein omaan tulkintaani perustuen lajittelun Kirjoituksista, jonka mukaan aineisto
koostui 35 uutisesta ja 32 artikkelista. Osa Kkirjoituksista kuuluu yhteen muodostaen
kokonaisuuden, ja Liitteestd 1 on nahtdvissd samaan yhteyteen kuuluvat samana péivana

julkaistut kirjoitukset +-merkinnélla. Taulukosta 1 nékyy aineiston maara vuosittain.

Taulukko 1. Helsingin Sanomien sijaisperheitd koskevat kirjoitukset ajalla 2012-2017.

VUuosi 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | yhteensa

Kirjoitusten lukumaara 16 11 11 16 6 7 67
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4.6 Aineiston analyysi

Diskurssintutkimuksessa analyysin  raamit  koostuvat teoreettisen viitekehyksen,
tutkimuskysymyksen, aineiston sek& valittujen menetelmien kautta (Pietikdinen &
Mantynen 2009, 126). Diskurssianalyysi antaa melko vapaat ké&det tutkijalle analyysin
toteutuksen suhteen, ja itse aloitin analyysin aineistolahtdisesti, eli en asettanut aineiston
siséllolle etukdteen hypoteeseja, ja tdmé onkin diskurssianalyysille tyypillistad. Vaikka
aineistonkeruuvaiheessa luinkin tekstit 1api, alkoi analyysivaihe kirjoitusten huolellisella
lapikaynnilla eli tassé tapauksessa lukemisella (Pietikdinen & Mantynen 2009, 127).
Ensimmaiselld lukukierroksella tein aineistoon lyhyitd merkint6ja tekstin kohdista, jotka
Kiinnittivat huomioni. Nain sain syvemman kasityksen aineiston luonteesta ja sisallostéa.
Jaottelin kirjoitukset myds ensimmaiselld lukukerralla vuosilukujen mukaan kronologiseen
jarjestykseen, ja tdma auttoi aineiston systemaattisessa lapikdymisessd sekd aineiston

kokonaisuuden hahmotuksessa.

Laadullisessa tutkimuksessa analyysiprosessia ohjaa tutkimuskysymys, jolloin aineistoa
lapikdydessa etsin tutkimuskysymysten kannalta oleellisia piirteité tekstistd (Pietikdinen &
Mantynen 2009, 128). Toisin sanoen jokaisen artikkelin kohdalla kavin kysymykset
mielesséni 1api siitd, miké rooli sijaisperheelld on tekstissa ja miten se kuvataan kielellisesti.
Toisella lukukerralla tein ajatuskarttoja tekstien herattamista huomioista, jonka myota aloin
hahmottaa toistuvia teemoja teksteissd, jotka loivat kuvaa sijaisperheistd. Ajatuskartat
tehtyani luin Kirjoitukset taas uudelleen l&pi tehden merkintdja tekstinkasittelyohjelmaan

siitd, miten sijaisperheité kuvataan kielellisesti.

Analyysiprosessi pyori ajoittain kehda: palasin uudelleen vanhoihin muistiinpanoihin ja
ajoittain pidin taukoa aineiston lukemisesta, jotta l6ysin uusia lahestymistapoja.
Mediatekstin representaatioiden analyysissa sanasto ja metaforat ovat olennaisia, silla ndméa
antavat kuvatun maailman toimijoille ominaisuuksia, joten analyysissd huomioin lauseiden
rakenteita sekd sanavalintoja (Torronen 2005, 145). Lopulta pilkoin aineiston osiin sen
mukaan, mika sijaisperheiden kielellinen kuvaustapa toistui teksteissd, ja kaytin tassa
véarikoodeja avuksi.  Vaiherikkaan analyysiprosessin  tuloksena syntyivéat  viisi
representaatiota sijaisperheistd, jotka vastaavat kysymyksiin siitd, mitd ja miten

sijaisperheistd  kirjoitetaan  mediassa. Taman  yhteydessa  selvidd  vastaus



32

tutkimuskysymyksiini siitd4, millaisissa yhteyksissa sijaisperheistd kirjoitetaan Helsingin
Sanomissa ja millaisessa roolissa sijaisperheet kirjoituksissa ovat. Tulososiossa perustelen
representaatioiden olemassaoloa antamalla esimerkkeja aineistosta lukijalle.

4.7 Tutkielman eettisyys ja luotettavuus

Tutkimuksen tekemiseen liittyy aina eettisid kysymyksid, ja eettisyyden takaamiseksi olen
tutkimusprosessissa pyrkinyt noudattamaan hyvaa tieteellista kaytantéd. Juhani Pietarinen
(Pietarinen 2002, 58-69, viitattu ldhteestd Alasuutari 2005, 15-17) on koonnut
perusvaatimuksia eettisesti kestévalle tutkimustydlle, joka koostuu monesta osa-alueesta.
Pietarisen mukaan tutkijan ammattitaidon tunnistaa aidosta kiinnostuksesta uuden tiedon
hankkimista kohtaan seka syvallisesta perehtymisesta tutkittavaan aiheeseen. Gradun aihetta
valitessa koin térkedksi, ettd oma kiinnostukseni tutkittavaan aiheeseen séilyy korkeana
tutkimusprosessin loppuun asti, ja tdman lisaksi tavoitteenani oli toteuttaa tutkimus aiheesta,
josta ei vield ole tarpeeksi tutkimustietoa. Lastensuojelun perhehoidolla on pitkéat perinteet
suomalaisen sijaishuollon historiassa, mutta tutkimusta tarvitaan silti yha liséa, jotta sen
ensisijainen asema sijaishuollossa palvelee parhaiten lapsen etua. Itse olen kiinnostunut
my06s median mekanismeista, ja mediandkokulman liittdminen sosiaalityon tutkimukseen on

mielesténi aina tervetullutta aikana, jossa lopulta kaikki jollain tapaa linkittyy mediaan.

Eettinen tutkimustyo sisaltaa Pietarisen (2002, 5869, viitattu lahteestd Alasuutari 2005, 15—
17) mukaan myos lahtokohdan siitd, ettei tutkimus aiheuta kenellek&an haittaa tai vahinkoa,
ja tdma on pro gradua tehdessa ollut itsestaanselvyys. Lastensuojelu on sensitiivinen aihe,
mutta tassa tutkielmassa aineisto on julkaistu kaikille avoimella sivustolla, jolloin kysymys
yksityisyydensuojasta on erilainen kuin esimerkiksi lastensuojelun viranomaisasiakirjoja
kasittelevissa tutkimuksissa. Olen kuitenkin paatynyt lyhentdmaédn yksityishenkildiden
nimet aineistolainauksista seka tutkielman liitteistd I6ytyvastd aineistoluettelosta, jotta
lukijan huomio ei Kiinnity tunnistetietoihin (Kuula 2006, 193). Koska aineisto on julkisesti
saatavilla painetusta lehdesté ja osittain julkisesta verkkopalvelusta, en mydskaan hakenut
tutkimuslupaa Helsingin Sanomilta. Helsingin Sanomien verkkopalveluiden kayttehdoissa
kerrotaankin, ettd asiakkaalla on oikeus hyddyntaa Palvelua ja sen osia yksityiseen kayttéon
sekd valmistaa Palvelun osasta muutama kappale omaan kayttoon, opiskeluun, yksityiseen

tutkimustoimintaan tai ilman kaupallisia tavoitteita tapahtuvaan harrastustoimintaan.
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Vaatimus rehellisyydestd kuuluu niin ikd&n tutkimuseettisiin sdéntoihin (Pietarinen 2002,
58-69, viitattu ldhteestd Alasuutari 2005, 15—17). Huolellinen ja tarkka tutkimustoiminta on
omassa tutkimustydssdni nakynyt selkeind l&hdeviitteind sekd tutkimusprosessin
kokonaisuuden selke&nd esiintuomisena, jolloin toiminta on lukijalle mahdollisimman
lapindkyvéd ja avointa. Tutkimuksen luotettavuutta lisdd perustelut tutkimuksellisille
valinnoille, ja olen pyrkinyt tuomaan esille raportissani syitd siihen, miksi olen tehnyt
mitékin. (Pietik&inen & Mantynen 2009, 129).

Kokonaisuudessaan tutkielmassa on myds huomioitava oma ammatillinen taustani, joka
vaikuttaa analyysiin ja tutkimuksen tuloksiin. Diskurssianalyysissa tulee aina huomioida
tutkijan oma positio, ja lastensuojelun sosiaalitydntekijdnd omaan esiymmaérrysté
tutkittavasta aiheesta, joka on eittdmatta vaikuttanut tutkimuksen tuloksiin (Juhila &
Suoninen 2016, 462). Olen kuitenkin tavoitellut objektiivista otetta tutkimuksessa, mutta
diskurssianalyyttisessd tutkimuksessa tutkijan oma sosiaalinen todellisuus vaikuttaa
tutkimustoimintaan valintoja tehdessa ja tatd tutkimustyotd raportoitaessa. Kriittisesta
nakokulmasta katsottuna minulla on ollut tutkijana vahva rooli sen suhteen, miten aineistoa
rajattiin ja mitd aineisto-otteita esitan lukijalle. Laadullisessa tutkimuksessa tulokset ovat
tutkijan tulkintaa, ja téssd tutkimuksessa tarkoituksena ei ole ollut tuottaa absoluuttista
totuutta, vaan tavoitteena on ollut lisatd ymmarrysté tutkittavasta ilmidsta ja tuoda sité esille.
Tutkimustyotd tehdessé olen myods ollut osallisena sijaisperheiden diskurssien
konstruointiin, silld pro gradu on nyt puheenvuoro sijaisperheistd muiden joukossa
(Pynnonen 2013, 36).
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5 SIJAISPERHEIDEN REPRESENTAATIOT

Tassa luvussa esittelen sijaisperheiden representaatiot, jotka muodostin analysoimalla
Helsingin Sanomien verkkoartikkeleita kriittisen diskurssianalyysin viitekehyksesta.
Representaatiot olen nimennyt seuraavasti: huostaanotto osana eldméantarinaa, lain
ohjailema lastensuojelu, sijaisvanhemmuus tyond, rikoksesta syytetyt ja tuomitut seka
vaihtoehto lapsettomuudelle. Koska tutkimus on toteutettu kriittisen diskurssianalyysin
viitekehyksessd, olen myos eritellyt rooleja, jotka ovat osallisena sijaisperheiden kuvauksiin.
Luvun viimeisessa kappaleessa tuon esille siis sit4, kenelld on mahdollisuus osallistua

esittelemieni representaatioiden luomiseen.

5.1 Huostaanotto osana elaméantarinaa

Kuvaukset huostaanotosta olivat esilla useassa sijaisperheité kasittelevassa tekstissa, jolloin
sijaisperheiden representaatiot syntyivat huostaanottopuheen kautta. Talloin kyse oli
haastatteluun perustuvista artikkeleista, joissa huostaanoton kokenut lapsi nykyhetkessa tai
aikuisuudessa tai biologinen vanhempi kertoi kokemuksistaan, joissa sijaisperhe on toiminut
sijaishuollon muotona. Representaatiot sisaltavét kuvauksen sijaisperheesta paikkana, johon
siirrytaan tai sielta lahdetaén pois. Siirtymat sijaisperheeseen kuvautuivat nopeina tilanteina,
joissa lapsi joutui tai vietiin sijaisperheeseen, mutta ajoittain sijaishuoltopaikkaa etsittiin
pitkaan, jolloin siirtyma meni kerralla nappiin. Aineistossa siirtymia sijaisperheeseen
kuvattiin sanavalinnoilla, jotka korostivat kiirettd ja pakkoa. Aika ennen sijaisperheeseen
siirtymisté saattoi aineiston perusteella sisaltda lapsen piilottelua, jotta sosiaalityontekijat
eivat ottaisi huostaan. Tasta voidaan paéatelld, etta sijaisperheiden huostaanottodiskurssiin
sisdltyy myos tahdonvastaisuus, joka on osa lastensuojelun toimenpiteita tilanteissa, joissa
kaytetdan julkista valtaa (Valjakka 2016, 25).

Kuusivuotiaalle tytélle oli sanottu, ettd “sulle on paikka” ja Iykdtty autoon.

Sijaisperheeseen ei ollut tutustuttu etukateen. 18.6.2015
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Kerran S kiipesi &idin ja siskon kanssa parvekkeiden kaiteiden yli naapuriin. Ovelta
oli jo kuulunut koputus, mutta perhe oli taas kerran vikkelampi. Mutta sitten tuli ilta,

jolloin mik&aan ei auttanut. 5.6.2014

Biologisten vanhempien kuvaus huostaanotosta ndyttaytyi kivuliaana kokemuksena, jota
kuvattiin esimerkiksi sanoilla &idin pahin painajainen. Téllaisella otsikoinnilla toimittaja on
my0ds mahdollistanut samaistumiskokemuksen suurelle joukolle, vaikka kyseessa on aihe,
joka koskettaa vain pientd osaa suomalaisista dideistd. Aineistossa huostaanoton kokenut
vanhempi oli aina aiti, jonka lapsi vietiin pois sijaisperheeseen. Yhdessa artikkelissa
huostaanoton taustalla oli vanhemman oma pyyntd, joka auttoi omassa toipumisprosessissa.
Biologisten vanhempien suhteet sijaisperheisiin kuvattiin ongelmallisena, ja téssé
yhteydessé kerrottiin kahnauksista sijaisperheen ja vanhempien valilla. Sanavalinta antaa
ymmaértdd sijaisvanhempien ja biologisen perheen olleen siis erimielisid lasten
kasvatuksesta. Aineistossa tuotiin Kkuitenkin esiin biologisten vanhempien kiitollisuus
sijaisperheita kohtaan. Sijoitusvaiheen alun myota yhteistyo sijaisperheen kanssa kuvautui

biologisen vanhemman mukaan positiivisena, mikali vanhempi hyvaksyi huostaanoton.

”Kun vein P:n sijaisperheeseen ja katsoin, kun hdn huiskutti ikkunasta, tunsin olevani
maailman huonoin iti. Vasta kun monet sanoivat minulle, ettd minahan olin hyva aiti,
kun jarjestin lapseni turvaan ja hyvaan hoitoon, tajusin, etta niinhéan se ehka sittenkin

on. Mind olen ihan hyvd diti.” 13.12.15

S ei endd haaveile tyttiren kotiinpaluusta: “Tieddn, ettd hdinen on parempi tddlld.

Mind annoin M:lle siivet, T opetti hdnet lentimddn. ” 25.11.2012

Lapsen ndkokulmasta Kirjoitetuissa artikkeleissa sijaisperhe kuvautui huostaanoton
yhteydessa paikkana, jossa huonot olosuhteet saivat lopun. Eldmasta sijaisperheessa
kaytettiin esimerkiksi sanoja turvallinen, oikea koti sekd pelastus. Sopeutumista
sijaisperheeseen helpotti tyytyvaisyys siitd, ettd joku huoli lapsen, tai lapsi itse kertoi nuoren
ikansd helpottavan Kiintymista uusiin ihmisiin. Tekstissa mainittu kokemus huolimisesta
antaa lukijalle osviittaa lapsen hylkd&@miskokemuksista, joka koskettaa monta sijaishuollossa
elanyttd lasta. Sijaisperheen kuvattiin onnistuneen tehtdvassaan, kun eivat k&anténeet

selkdansd nuoren kapinoidessa. T&ssd Kirjoittaja tuo esille mahdollisuuden siitd, etta
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sijaisperheelld on ollut mahdollista katkaista lapsen sijoitus, mikali perhe ei olisi hyvaksynyt
lapsen kapinointia. Samassa artikkelissa haastateltava kertoo kapinoinnin olleen kerjaysta
puhutteluille, joiden lomassa saattoi avautua muista huolistaan. Ennen sijaisperheeseen
siirtymisté lasten tarinoissa edelsi usein odotus lastensuojelulaitoksessa, ja joskus sijaisperhe
kuvattiin teksteissa valivaiheena ennen siirtymistd lastensuojelulaitokseen. Naissa
sijaisperhe kuvautui paikkana, joka ei kyennyt vastaamaan lapsen tarpeisiin. Sijaisperheesta
I&hetettiin pois ja haastateltavat kertoivat viettdneensa pienid hetkid sijaisperheessé ennen
laitokseen siirtymistd. Laitokset kuvautuvat aineistossa paikkana, jossa lapsi saa avun

oireiluunsa, silla mikédan muu paikka ei pysty auttamaan.

Hanet vietiin sijaisperheeseen, mutta ei siitd juuri apua ollut. ”’Karkailin sieltd. Ovia
oli monta, aina jostain paasi livahtamaan. Vietin aikaa sielld, taalla ja tuolla,
tyhmyyksien tekoon loytyi kylld kavereita. Koulussa kdvin harvoin.” Koska rajoja ei

I6ytynyt, tartuttiin viimeiseen oljenkorteen — Pohjolakotiin. 12.2.2015

Huostaanoton representaation tuottavissa teksteissd korostettiin haastateltavan omaa
kokemusta ja tuntemuksia, ja téta toimittajat toivat aineistossa esille sitaatein. Sitaattien
tehtavia ja tekemisté tutkinut Lauri Haapanen (2011, 64) on todennut sitaatteja kéytettavan
lehtijutuissa, kun halutaan tuoda uskottavuutta sille, ettd haastateltava on todella sanonut
esitetyt asiat. Haapasen mukaan sitaatit tuovat ensikéden tietoa haastateltavan kokemuksista
ja antavat luonnetta puhujalle, ja tdma on ndhtdvissd huostaanottoa késittelevissa
Kirjoituksissa. Sitaateilla on kyky luoda vaikutelma autenttisuudesta, ja tat& on Kirjoituksissa
selkeésti haettu (Haapanen 2011, 67). Sitaatit huostaanottoa kasittelevissa teksteissa antoivat
aanen lapsille, jotka ovat eldneet sijaisperheissd. Kun huostaanottoa ja sijaisperheité

kasitteleva artikkeli paattyi sitaattiin, sai lukija tiedon siltd, joka tietda aiheesta eniten.

Vuoden ikdisen pojan isyys on pannut S:n ajattelemaan kasvattivanhempien roolia
uudesta ndikékulmasta. “Vaikka meilld oli riitojakin, niin osaan arvostaa sitd tyotd,
jota he ovat tehneet. Veikkaan, etté jos olisin jaanyt laitokseen, siella olisi tullut
enemman ongelmia. Perhe, se on luonnollisempi tapa elda. Se on kuitenkin koti.”
13.2.2014
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5.2 Lain ohjailema lastensuojelu

Tassa representaatiossa sijaisperheitd kuvataan lakipuheen kautta. Olen tdmén tutkielman
alussa kasitellyt lastensuojelua ohjaavaa lakia, ja analyysin lopputuloksena aineistosta oli
nahtdvissa vahvasti lain ohjaava asema lastensuojelussa. Sijaisperheiden toimintaan ovat
vaikuttaneet viime vuosina esimerkiksi perhehoitolain ja lastensuojelulain muutokset, ja
niitd kasitteleva uutisointi mediassa tuotti analyysissa sijaisperheiden representaation, joka
pitdd sisalladn tilastoja, rekrytointia sekd perusteluja ja uhkakuvia lakimuutoksista.
Useimmat aineiston lakipuhetta siséltavat artikkelit kéasittelivat sijaishuollon tilaa, jossa
perhehoidon tulisi olla ensisijainen vaihtoehto, ja tatd havainnollistettiin tilastojen avulla
lukijalle. On tulkittavissa, etté tilastot ja johtavassa asemassa olevien virkamiesten esittdmat
kommentit on tuotu esille teksteissa, jotta lakia kasittelevat uutiset olisivat mahdollisimman
uskottavia lukijalle. Lakipuhetta sisaltavissa teksteisséd annettiin nimittdin harvoin aani
sijaisvanhemmille itselleen tai huostassa oleville lapsille, mutta teksteissa ei kuitenkaan
unohdettu tunteisiin vetoamista sanavalinnoilla. Tunteisiin vedottiin lakipuhetta siséltdmissa
representaatioissa  esimerkiksi kuvaamalla huostaanotetun lapsen elavan ilman
sijaisperhettd. Sama asia olisi voitu ilmaista esimerkiksi toteamalla lapsen olevan sijoitettu

laitokseen, jolloin lapsen puute sijaisperheesta ei kévisi samalla tavalla ilmi.

Johtajien mielesta perhehoidon tilanne paranee tulevina vuosina heidan alueellaan
entisestadn. 31.5.2015

Lakipuheen yhteydessa tuotiin lahes aina esille sijaisperheiden rekrytoinnin tarve, ja tdhén
pyrittiin -~ vastaamaan  kirjoituksissa  kertomalla esimerkiksi  varvayskampanjasta.
Perhehoidon tarvetta kuvailtiin huutavavana pulana, jota lakimuutos on vain pahentanut.
Lukijalle sanavalinnat kuvaavat hatéa ja jopa epdonnistumista. Sijaisperheiden rekrytointia
koskevassa uutisoinnissa tuotiin esiin myds Suomea koskettanut turvapaikkakriisi vuonna
2015, jolloin sijaisperheet nahtiin mahdollisuutena pakolaislapsen sijaisvanhemmuuteen.
Turvapaikkakriisiin liittyvat uutiset toivat esiin kiinnostusta ja auttamishalua tilanteessa,
jossa yksintulleet alaikéiset turvapaikanhakijat olivat nuorimmillaan alle kymmenvuotiaita.
Turvapaikkakriisia ~ koskeneessa uutisoinnissa haastateltiin -~ myds lastensuojelun
viranomaisia, jotka toivat kriteereja sijaisperheeksi soveltumiselle, joita ei muuten tuotu ilmi

lakipuhetta koskevissa artikkeleissa.
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”Perheiltd vaaditaan vakaata elamantilannetta ja sitd, ettd vanhemmilla on omat asiat
kunnossa ja valmennus kaytyna. En olisi ndista kriteereista valmis joustamaan, vaikka

tilanne onkin nyt akuutti.” 26.9.2015

Toisaalta perhehoidon ja lastensuojelun tilanteesta kirjoitettiin myods toiveikkaampaan
séavyyn, jolloin lapset paasivat hyvin perhehoitoon. Néissé Kirjoituksissa puhujina toimivat
tutkijat sek& sosiaali- ja terveysjohtajat. Lakipuheen tuottamassa representaatiossa
sijaisperheet kuvautuivat herké&sti ulkopuolelta ohjattuina toimijoina, joiden kohtalosta
paattivat eduskunta ja muut viranomaiset. Naissa teksteissa luotiin vastakkainasettelua

kayttamalla lakimuutoksista tunnelatautuneita sanoja kuvaamaan uudistuksien vaikutuksia.

Uudistuksen vastustajien mielestda sijaisperhepaikat véhentyvat dramaattisesti
uudistuksen takia. 27.2.2015

Taloudellinen puoli kytkeytyi lakipuheen muodostamaan sijaisperheiden representaatioon.
Perhehoidosta uutisoitiin useaan otteeseen vertaamalla sita laitoshuollon kalliiseen hintaan,
ja naissa teksteissa sijaisperheet kuvautuivat laitospaikkaa edullisempana ja halvempana
vaihtoehtona. Huostaanotto ja sijaishuoltoon sijoittamien jaavét kuntien maksettavaksi, ja
erds otsikointi kertoikin lastensuojelun vertautuvan menoeranda vanhainkoteihin.
Artikkeleissa kuitenkin harvoin tuotiin esiin sijaishuollon maksajan rooli huolimatta siitd,
ettd kustannukset olivat esilla muuten niin vahvasti. Toimittaja on tehnyt tdssa valinnan,
jolloin lukijan odotetaan ymmaértavan lastensuojelun kustannusten menevéan kuntien
kukkaroista. Perhehoidon ensisijaisuutta perusteltiin lukijalle lahes jokaisessa lakimuutosta

kasittelevassa kirjoituksessa saastoilld, joita muutoksella saadaan aikaan.

Perhehoidon osuuden kasvattamiseen motivoi raha. Sijaisperheessa hoito maksaa

noin neljanneksen siitd, mita vastaava hoito laitoksessa. 14.2.2014

Perhehoidon edullisuus liittyi myds perhehoitajan saamiin korvauksiin, silld yhdessa
artikkelissa esitettiin mahdollisuus korvausten nostamiseen ratkaisuna rekrytointipulaan.
Harvassa kuitenkin olivat lakimuutoksia kasittelevét artikkelit, joissa viranomaiset olisivat
kommentoineet sijaisperheiden saamia korvauksia. Erééssa artikkelissa erityisasiantuntija

kommentoi sijaisperheiden olevan tyohonsd sitoutuneita ja omistautuneita, ja samassa



39

yhteydessa uskoteltiin, ettei yksikédan perhe tee tata rahan vuoksi. Lakipuheen representaatio
painottaa sijaisperheiden tydon motivaatiotekijand halua auttaa, jonka onkin todettu olevan
suurelle osalle sijaisvanhemmista syy tehdd tyotd (Marjomaa & Laakso 2010, 44).
Korvausten nostamisen sijaan sijaisperhepulaan etsittiin lakipuheessa vastausta lasten
laheisverkostosta, joka voisi huolehtia lapsesta. Tassa yhteydessa toimittaja kuvasi ratkaisua
katseen kaantamisend sukulaisiin ja l&heisiin, ja lastensuojelun toiminnan kuvattiin
muuttuneen pyrkimykseksi selvittéd entistd ponnekkaammin olisiko lapsen laheisissé
potentiaalista sijaiskotia. Tastd sanavalinnasta saa késityksen, ettei lastensuojelussa olisi

aiemmin huomioitu niin vahvasti lapsen laheisverkostoja.

Han ei usko, ettd sijaisperheitd saisi lisaéd korvauksia nostamalla. Sen sijaan
sijoitettavien lasten lahelta pitaisi etsi& kattavammin sopivia perheitd. 26.9.2013

Lakipuheen rakentama sijaisperheiden representaatio huomioi harvoin lapsen oman
nakokulman ja oikeuden laheisiin ihmissuhteisiin. Koska taloudellinen nakokulma
nayttaytyi ensisijaisena perusteena perhehoitoon sijoittamiselle artikkeleiden tekstin
perusteella, jai lakipuheen ulkopuolelle sijaisperheiden mahdollistamat pysyvat
ihmissuhteet. Perhehoidon tavoitteena on kuitenkin ensisijaisesti lain mukaan tarjota
kodinomainen ymparistd lapselle, jossa voi edistda sosiaalisia suhteita (PhL 18). Vain
muutamassa artikkelissa tuotiin esiin lapsen ensisijainen oikeus kasvaa perheenomaisissa
olosuhteissa. Poikkeuksen tekstien yleisesté linjasta teki yksi uutinen, joka késitteli pysyvéa
huostaanottoa ja siitd kaytdvad keskustelua eduskunnassa. Uutisessa tuotiin esille
eduskunnan pohtivan mahdollisuutta siihen, ettei huostaanotettu lapsi enda palaisi
biologiseen perheeseensd, silla pysyvan huostaanoton puuttuminen Kkuvautui tekstissa
pallotteluna lapsen eldaméssa. Pysyvaa huostaanottoa kasittelevassa artikkelissa toimittaja ei
kasitellyt katkenneiden perhesijoitusten syité, silla pysyvé huostaanotto nayttaytyi teksteissa

keinona parantaa lastensuojelun tilaa.

Lapsi oli pyytanyt K:a kertomaan kansanedustajille, ettei kenenkdan lapsen pitaisi

joutua laitokseen, vaan kaikille pitdisi olla koti. 28.9.2012
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5.3 Sijaisvanhemmuus tyona

Tassd representaatiossa tuodaan ilmi sijaisperheen arkea, johon kuuluvat erilaiset
tunnekokemukset, tyon siséllot seké erityisesti kuvaukset siitd, miten perhehoitoa voitaisiin
kehittdd. Sijaisvanhemmuuden tyotd kuvaavassa representaatiossa sijaisvanhemmat olivat
itse &4nessd ja kertoivat kokemuksistaan, ja ndissa teksteissa sitaatit olivat jalleen vahvassa
osassa vahvistamassa kokemusten todenpohjaisuutta (Haapanen 2011, 64). Sijaisperheen
arki kuvautui artikkeleissa melko negatiivisessa savyssd, silla suuri osa artikkeleista otti
kantaa sijaisperheiden niukkaan toimeentuloon. Eré&assa artikkelissa sijaisperheitd kuvattiin
torppareiksi, joiden toiminta on koko ajan vaakalaudalla sijoituksen ollessa voimassa vain
toistaiseksi, eikd elakettdkain kerry kuin maksetuista hoitopalkkioista. Kun artikkeleissa
kasiteltiin hoidettavien maaréan vaikuttanutta lakimuutosta, oli kyseessa lakipykéald, joka
muutti sijaisvanhempien elaman, silld monen sijaisperheen kerrottiin miettivdn muutoksen
myotd toimeentulonsa tulevaisuutta. Rahasta puhuminen Kkuvattiin tabuna, mutta
asiantuntijat kannustivat keskusteluun omasta toimeentulostaan, silla tdma liitettiin tyssa

jaksamiseen.

Tulot riippuvat hoidettavien lasten maarasta, ja tilanteet voivat muuttua nopeastikin:

ei lapsia, ei ansioita. 4.9.2012

“Rahastakin pitda pystya puhumaan. On ihan totta, etta eivat nama perheet sen vuoksi

tditd tyotd tee. Mutta taloudellinen kireys ei ainakaan lisdd hyvinvointia.” 15.1.2017

Epdvarmuus toimeentulosta ja tulevaisuuden ennustamattomuus vaikuttavat sijaisperheiden
jaksamiseen, silla koskaan ei tiedd, milloin lapsi lahtee. Tdssa yhteydessa artikkeleissa
pohdittiin  jalleen mahdollisuutta pysyvdan huostaanottoon, joka mahdollistaisi
sijaisvanhemmille juridisesti vahvemman aseman lapsen kasvattajina. Nykyisessa
tilanteessa, jossa lapsi voi palautua biologisen perheensa luo nopeastikin, kuvautui
sijaisperheen asema pelinappulana. Toimittaja oli aiheen tiimoilta haastatellut
sijaisvanhempia, joiden kokemus lasten siirtymisesta pois omasta kodista muistutti paljon
biologisen vanhemman kokemuskuvausta huostaanotosta: sosiaalityontekijat tulivat
sijaisperheen luo ja ilmoittivat vievansd lapsen aidilleen. Lapsen etu nékyi

sijaisvanhemmuuden tyon representaatiossa haavoittuvassa asemassa, ja tah&n vaikutti
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sijaisvanhempien kokemus biologisten vanhempien oikeuksien korostumisesta. Y hteistyo
biologisen perheen kanssa helpottui erdan artikkelin mukaan sanomalla jotain hyvaa heidan
lapsestaan. Yksi sijaisvanhempi kuvasi biologisten vanhempien kanssa toimimisen
ongelmien taustalla olevan hapedd omasta epé&onnistuneesta vanhemmuudesta, joka voi

purkautua sijaisvanhempien vaheksymisena.

Jatkuvat purkuhakemukset ja biologisten vanhempien epaluottamus vaikeuttavat
asettumista  sijaisperheeseen. Lapset elavat jatkuvassa epatietoisuudessa
tulevaisuuden suhteen. 24.5.2015

Aina sijaisvanhemman ty6 ei tunnu kovin palkitsevalta. Lapset kaipaavat omaan
kotiinsa ja kyselevét, koska paasevat lahtemaan. Vanhemmat saattavat sanoa, etta
sindhan et lastani vie. Mutta kun joku vanhempi syddmensa pohjasta kiittaa lapsen
hoidosta, se lammittaa pitkaan. 24.10.2013

Mitk& tekijat aiheuttavat vaaraa sijaisperheiden tyossa jaksamiselle? Kuormittavat tekijat
arjessa saattavat aiheuttaa sijaisperheen uupumisen kokonaan. Sijaisvanhemmuuden ty6ta
kuvaavassa representaatiossa korostuivat tuen tarpeet kaikille osapuolille, jotka olivat
sijoitetun lapsen elamdssd mukana. Sosiaalityontekijin asema sijaisvanhempien
representaatioissa on kokonaisuudessaan téssa tutkimuksessa osoittautunut vahéaiseksi,
mutta sijaisvanhemmuuden tyon kuvauksessa myods sosiaalityontekijan tarvitsema tuki
nostettiin esille. Olennaista tydssa jaksamisen kannalta olivat erilaiset tuen muodot, jotta
sijoitusta ei paadytd purkamaan. Aineistossa oli yksi artikkeli, jossa haastateltiin
sijaisvanhempaa, joka oli uupunut tydssaan ja sijoitus oli paatetty purkaa. Tydssa jaksamista
kasitteleva sijaisvanhemmuuden tydn representaatio tukee myos Leena Valkosen ja Tarja
Janhusen tutkimustuloksia perhehoidon kehittdmisesta (2016, 30-31), silld heidéan
Kirjallisuuskatsauksessaan sijaisperheiden tuen tarpeiksi nahtiin monipuoliset tuen muodot,
jotka liittyvat kaytdnndn tukeen sekd oman tydon arvostamiseen, ja naiden liséksi

ennaltaehkaiseviin kaytantoihin, jotka vaikuttavat arjessa yhteiskunnan rakenteiden kautta.

Sijaisperheiden vanhemmat saattavat kaivata tilaisuutta purkaa tunteitaan
ammattilaiselle tai vertaiselle, kAytdnnon apua arkeen, lomaa tai lisda koulutusta.
Koulutus ei tarkoita pelkkda ylatason teoriaa vaan neuvoja juuri tietyn perheen
tilanteeseen. 15.1.2017
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Heilta lapsi siirrettiin, koska sekd perhe itse ettd viranomaiset pitivat tata lapsen
etuna. Silti hinen tekee mieli sanoa “jos”: tdma olisi voitu estda, jos han itse olisi
saanut ajoissa tarpeeksi tyonohjausta, valilla lepoa, vahvempaa tukea lapsille.
15.1.2017

Sijaisvanhemmuuden tydn representaatio nayttaytyi myos positiivisina kuvailuina. Arkinen
sijaisperheen tyo esiteltiin lapsiperheen arkena, jossa oli lasna turvallinen aikuinen, joka
uskaltaa asettaa rajat. Erés sijaisvanhempi kuvasi tyéhon kuuluvan myos riitoja lapsen
kanssa rajojen asettamisesta, mutta tdman lukija ké&sittéa liittyvén lapsiperheiden arkeen,
sill& siitd puhuttiin edeltdvassa lauseessa. Arjen merkitys sijaisvanhemmuuden tydpuheessa
oli vahva, ja tata tuotiin esille kertomalla perhe-elamastd, johon kuuluu kéynteja kaupassa,
kylassd ja joskus juhlissakin. Lukija saa ndin kasityksen, ettei sijaisperheiden arki ole
loppujen lopuksi kovin poikkeavaa, ja tatd vahvistetaan toteamuksella siitd, ettéd
sijaisvanhemmalle ja& aikaa myds omille harrastuksille. Sijaisperheiden oma kokemus tyon
antamasta kiitollisuudesta kuvattiin bonuksena siitg, ettd saa ndhdd muidenkin kuin oman
lapsen kehitystd, ja sijaisperheend toimimisen kuvattiin tdyttdneen haaveen isosta perheesta.
Nama tekijat tulivat myos esille lastensuojelun perhehoidosta tehdysséd selvityksessa
(Marjomaa & Laakso 2010, 45-46), jossa sijaisperheet kertoivat sijaisvanhemmuuden
hyvisté puolista juurikin lapsen kasvun seuraamisen sekd motivaatiotekijana haaveen isosta
perheestd. Sijaisperheiden motivaatiotekijoita kartoittaneissa tutkimuksissa vahvana
nayttaytyneet altruistiset syyt eivat aineiston representaatioissa kuitenkaan ilmentyneet yhté
artikkelia lukuun ottamatta, jossa kaytiin Iapi myds uupumisen syité (Valkonen & Janhunen
2016, 22). Sijaisvanhemmuuden tydn representaatio saa yleisesti ottaen kuitenkin tukea
Marjomaan ja Laakson selvityksestéd (2010, 47) jossa tyon hyvéana puolena nayttaytyi arjen

puurtaminen, joka kuvautui lukijalle aineistossa tavallisuutena.

“"Nuorempana ajattelin, ettd rakkauteni riittdd pelastamaan ndmd lapset ja

parantamaan haavat. Ei riitd. Haavat ovat liian syvid.” 15.1.2017

Koulujen loma-aikoina teimme reissuja pikkubussilla. Kavimme Lapissa ja risteilylla.

T ajoi, ja min& pidin lapsille jo6ta. 29.10.2012
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Lapsen tulo sijaisperheeseen on merkittavéa hetki kaikille osapuolille. Sijaisperheen tyota
esittdva representaatio kuvasi lapsen muuton siséltdvén aina epdavarmuutta siitd, kuinka
pitkaksi aikaa lapsi jaa perheeseen. Péivystava sijaisperheen diti ei uskalla kiintya lapseen,
kun taas toinen sijaisvanhempi kutsui sijoitettavia lapsia lahjalapsiksi. Kokemukset lapsen
siirtymasté sijaisperheeseen kuvautuivat sijaisvanhempien kertomuksissa myos rankoiksi,
sill lapsi saattoi olla hyvin huonossa kunnossa sijoituksen alussa. Sijaisvanhemmuuden
tyota esittdvissd teksteissa harvoin kasiteltiin sijaisvanhemmuutta edeltdvan koulutuksen
sisdltdd, joka on vaatimus sijaisperheend toimimiselle, vaikkakin sijaisvanhempien
koulutustaustoista oli mainintoja. Artikkeleissa kerrottiin sijaisvanhemmista, jotka olivat
koulutukseltaan muun muassa lastentarhanopettajia, kehitysvammaisohjaaja seka

nuorisotyénohjaaja.

Nyt kun M:n perheeseen tulee uusi lapsi, talle leivotaan kakku ja ostetaan pieni lahja,
vaikka kirja tai lelu, jotta tulija tietaisi olevansa tervetullut. Jokaisesta tehd&dan myos
valokuva-albumi. 1.10.2015

Vauva oli aliravittu, kuivunut ja huusi kimealla danelléa vartalo kaarella koko ajan.
24.5.2015

Sijaisperheiden ty6hon kuuluu vaitiolovelvollisuus, jonka vuoksi sijaisvanhemmat ovat
sosiaalitydntekijoiden tapaan usein hiljaa julkisuudessa, kun keskustellaan lastensuojelusta.
Sijaisperheitd kasittelevat verkkoartikkelit nostivat kuitenkin esiin julkisuudessa usein
esiintyneen pariskunnan, joka muodosti analyysissdé kasvot sijaisperheiden tyon
representaatiolle. Lapsen siirtymaa sijaisperheeseen kuvattiin naissa artikkeleissa erityiseksi.
Huomionarvoista on se, etteivdt toimittajat ole kuvanneet artikkeleissa lastensuojelun
prosessia sijoituksen taustalla tai maininneet sanallakaan naiden uutisten yhteydessa
lastensuojelua. Lukija jaa siis ilman tietoa siitd, ettd kyseessd on huostaanotettu lapsi.
Artikkeleissa kuitenkin tuodaan esiin, ettd pariskunta hyvaksyttiin sijaisvanhemmiksi, ja
lapsesta kaytetaan termia sijaislapsi. Julkisuudessa esiintyneen pariskunnan elama kuvautui
toisen lapsen heille sijoittamisen myota arjeksi, jossa vauhtia ja vipinda on riittanyt.
Toimittajat siteerasivat sijaisperheen Kirjoittamaa Facebook-pdivitysta, joka tapana poikkesi
aineiston muista toimituskaytannoistd. Haastattelussa sijaisisa kuvasi erossa oloa lapsesta
haastattelussa haikeaksi, ja otsikko kiinnitti lukijan huomion sijaisisén toteamuksella siita,

ettd totta kai vauva on mielessd. Teksteissa kuvattiin siis tunteita, joiden lisddntyminen
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uutisteksteissa on liitetty tabloidisaatiokehitykseen. Toisaalta tunteiden esiintuominen
journalismissa on néhty myos liittyvén laajemmalti tunnekulttuurin muutokseen. (Pantti
2009, 206.) Tyonjakoa kuvattaessa artikkeleissa kerrottiin sijaisaidilla olevan hoitovastuu
lapsista, mutta sijaisisan kerrottiin olevan apuna ja tukena. Julkisuudessa tdman pariskunnan
tarinaa on seurattu tiiviisti, ja uskon tdman lisanneen tietoisuutta sijaisvanhemmuudesta.
Mielenkiintoista kuitenkin on, miten toimittajat ovat tehneet valintoja aiheesta uutisoitaessa,
silld aiheen tiimoilta on tarjoutunut mahdollisuus yleisesti jakaa tietoa lastensuojelun

prosesseista.

Lapsen nimed he eivat halua kertoa julkisuuteen. 6.12.2014

Han julkaisi kirjoituksen torstaina hieman ennen aamukymment&. Se ker&si nopeasti
tunnissa yli 700 tykkaysta. 31.12.2015

5.4 Rikoksesta syytetyt ja tuomitut

Tassa representaatiossa sijaisperheet ovat esilla ikdvammassé valossa, silla sijaisperheisté
Kirjoitettiin aineistossa useaan otteeseen rikosuutisoinnin yhteydessd. Rikospuheessa
sijaisvanhemmat olivat joko syytettyina tai he toimivat todistajina rikosasioissa. Uutisoitavat
rikokset koskivat pahoinpitelyja tai seksuaalista hyvaksikayttod. Kahdessa rikosuutisessa
sijaisvanhemmat toimivat todistajina tapauksissa, joissa rikokset koskivat lapsikaappausta ja
murhaa. Aiheena sijaishuollossa tapahtuva kaltoinkohtelu ja vékivalta on ollut mediassa
enemman esilla sita selvittdaneen tutkimuksen julkaisun myéta (Hytonen ym. 2016), ja tdhan
samaiseen tutkimukseen olen viitannut sijaisperheita koskevan tutkimustiedon osiossa tassa
raportissa. Tutkimusta kasittelevassa uutisessa tuotiin esille erityinen huoli sijaisperheissa
tapahtuvasta vakivallasta, silla tekstissa kerrottiin lukijalle perhehoidon olevan ensisijainen
sijoituspaikka. Sijaisperheessé tapahtuvaa kaltoinkohtelua selitetddn uutisessa silla, ettéd
vaikeasti oireilevasta lapsesta on vastuussa vahemman aikuisia kuin laitosmuotoisessa
sijaishuollossa. Lukijalle annetaan télléin mahdollisuus itse tehda paatelmét mihin tama
liittyy: uuvuttaako se, kun tyomaaréa ei voi jakaa sijaisperheessd samalla tavalla kuin
laitoksessa, vai puututaanko kaltoinkohteluun herkemmin, jos lapsen elaméssa on enemmaén

aikuisia.
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"Kun yksittdiset aikuiset ovat vastuussa vaikeasti oireilevasta lapsesta, se nostaa

kaltoinkohtelun riskid.” 7.4.2016

Joskus sijoitus puretaan akisti hyvasta syystd, aariesimerkkina lasta pahoinpiteleva
perhehoitaja. 15.1.2017

Kokonaisuudessaan aineistossa sijaisperheitd representoivat valtaosin sijaiséidit, mutta
rikosuutisoinnissa myos sijaisiséat olivat esilld. Rikosuutiset olivat muodoltaan lyhyitd, ja
niissa kerrottiin mista sijaisvanhempi oli syytetty tai tuomittu, mika rikoksen sisélto oli ja
milloin rikos oli tapahtunut. Rikosuutisoinnin niukkaa esitystapaa selittdé se, ettd uutiset
olivat usein Suomen Tietotoimiston eli STT:n tekemid, jolloin ne edustivat perinteista
uutisjournalismia (Makipad & Mdoréd 2009, 214). Rikosuutisoinnin on todettu lisdantyneen
2000-luvulta lahtien, ja tdhan on vaikuttanut viranomaisten aktiivisempi tapa tiedottaa
rikoksista (Noppari ym. 2015, 10). Aineistossa hovi- ja kar&jaoikeus toimivat lahteind
sijaisperheitd koskevissa rikosuutisissa, jolloin uutisissa oikeus oli toimijan asemassa
tuomitsemassa rangaistukseen ja kuvailemassa myds rajoja sen suhteen, mika on sallittavaa
lasten kasvatuksessa ja mika ei. Kun toimittaja kertoo kasvatusmenetelmista, jotka johtivat
sijaisperheen tuomitsemiseen, ymmartad lukija sijaisperheen perustelleen toimintaansa
kasvatuksellisina ~ valintoina.  Toimittajan  seikkaperdisella  kuvauksella  lapseen
kohdistuneesta vakivallasta on mahdollisuus herattdd lukijassa vahvaa moraalista
suuttumusta (Makipéd & Mora 2009, 210).

Muita kasvatusmenetelmia oli ollut nokkosten laittaminen housuihin ja lapsen
seisottaminen talon nurkassa saaskien sydtdvand. Saunassa poikaa oli pidetty
ylimmalla lauteella liian kuumassa I0ylyssa. Poikaa oli myds ravisteltu. Hovioikeuden
mukaan lapseen kohdistettiin myos henkista vakivaltaa. Hantéa ei otettu ruokapdytaan
muun perheen kanssa, vaan han soi eri paikassa. Tama oli hovioikeuden mukaan niin
toistuvaa ja muiden sijaislasten kohtelusta poikkeavaa, ettei kyse ollut enaa
kohtuullisesta kasvatuskeinosta. 26.8.2015

Rikosuutisoinnin yhteydesséa sijaisperheiden representaatio kuvautuu ldhes yksinomaan
pahana, ja tdma korostuu tuomalla esiin uhrin asemaa esimerkiksi pienend poikana, jonka
kasvattajana nainen oli toiminut. Yleisen moraalitajun kehyksessd lapsi on

puolustuskyvytbn ja erityisen haavoittuvassa asemassa huostaanotettuna, ja erddssé
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uutisessa oikeus totesi rikoksen loukanneen lapsen oikeutta huolenpitoon turvallisessa
ymparistossa. Sijaisvanhempien tuomioita kasittelevissa uutisissa tuotiin esiin myos muiden
sijaisperheen lasten asema, joista osa oli ollut my0s rikoksen uhreja. Sijaisperheiden toiminta
nayttaytyi rikoskehyksesséd tuomittavana, ja tdatd mielikuvaa vahvistettiin kuvaamalla
rikoksen kestoa seka sitd, miten sijaisvanhemmat ovat kayttdneet omaa asemaansa Vaarin,

jolloin tekstissé korostettiin isdn asemaa rikoksen tekijana.

Mies oli sijaisperheen isana kayttanyt hyvakseen perheeseen sijoitettua teini-ikaista
lasta kymmenié kertoja. 11.5.2012

Perheessa asui muitakin lapsia, joista yksi oli aiemmin hyvaksikayttanyt tyttoa.
Sijaisisa tiesi tasta, ja han oli saanut terapeutilta yksityiskohtaiset ohjeet siitd, miten
tytta piti suojella. 30.4.2012

Vékivaltarikosten selvittdmisen prosessia ei rikosuutisten yhteydessd kasitelty, mutta
yhdessa uutisessa kerrottiin lukijalle pahoinpitelyrikosten selvittdmisen mallin muuttuvan
lainmuutoksen myo6ta samanlaiseksi kuin seksuaalirikoksissa. Sijaisperheet rinnastettiin
tassd uutisessa biologisiin vanhempiin, joita tutkimuksissa mallin kdyttéonoton myoté aina
haastatellaan. Mallin kuvattiin yrittavan turvata lasten oikeusturvaa, jolloin myds rikoksen
selvittdmisen ohella my6s aiheutuneet haitat tulisivat arvioiduiksi. Rikosuutisoinnin kautta
rakentuva sijaisperheiden representaatio pitaa sisallaan siis myos kuvauksen sijaisperheista
tiedonantajina rikosasian selvittelyssd, jolloin sijaisvanhemmat ovat toimineet auttavana
osapuolena rikoksen ratkaisemiseksi. Eréassd uutisessa paivystavan Kriisisijaisperheen
todistaminen oikeudessa oli kuvannut juurikin ndita rikoksesta aiheutuneita haittoja, ja tata
lausuntoa oikeus kayttikin hyvakseen perustellessaan tuomiota lapsen kaappausjutussa,
jossa tutkimusaineiston rikosuutisista poikkeavasti tuotiin tuomittujen nimet ilmi.
Kaappausjutun raakuutta ja poikkeuksellisuutta toimittaja korosti tekstisséd kuvaamalla uhria
pieneksi pojaksi, ja Kirjoituksen uskottavuutta korostettiin tuomalla esiin oikeuden

nakodkulmaa asiassa.

Yksi sijaisvanhempana kriisipaivystysperheessa toiminut todistaja kertoi, etta lapsi oli
taantunut yksivuotiaan tasolle ja etté lapsella oli vaikeuksia siisteydessa, puheessa ja
ruokailussa. 30.9.2016
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Rikosten selvittdmisessd sijaisperheet ovat olleet esilldi my6s erddssdé mediaa paljon
puhuttaneessa murhajutussa, jossa sijaisperheen vanhempi todisti lasten biologista
vanhempaa vastaan oikeudessa. Uutisointi sijaisperheen asemasta murhajutun
selvittdmisessd viritti keskustelun sijaisperheiden palkkioista. Aineistossa murhajutun
uutisoinnin yhteydessé néet kerrottiin sijaisperheiden palkkion perusteista ja maaristd, jotka
eivat toimittajan kuvauksen mukaan vaikuttaneet suhteettoman suurilta. T&man kyseisen
murhajutun uutisointi on edustanut tutkitusti journalismin viihteellistymistg, ja aineistossa
tdma nakyi esimerkiksi toimittajan kuvauksena tunteiden kuumenemisesta oikeussalissa
(Pantti 2009, 193; Noppari ym. 2015, 155). Rikospuheessa sijaisvanhempien
representaatioon kuuluu siis tuomioiden lisaksi myos todistaminen sekd jossain maarin myos

tyonkuvasta kertominen.

Sijaisvanhemmat videoivat lasten kertomuksia viikon ajan, ensin veneellaan ja sitten

kotonaan. Tadman jalkeen he ottivat yhteytta syyttajaan. 11.9.2013

5.5 Vaihtoehto lapsettomuudelle

Tassa representaatiossa sijaisvanhemmuus kuvautuu vaihtoehtona lapsettomuudelle:
sijaisperheeksi ryhtyminen kiinnosti tai sitd mietittiin tilanteessa, jossa vanhemmuus ei
mahdollistu biologisin keinoin. Lapsettomuuden kokemus sijaisperheend toimimisen
taustalla kéavi ilmi myos sijaisperheen arkea kuvaavassa haastattelussa, ja erityisesti
adoptiota kasittelevét artikkelit kertoivat sijaisperheistd. Lapsettomuuden kokemuksen
onkin todettu muodostuvan monelle merkittavaksi taustatekijaksi sijaisperheeksi
ryhtymiseen, silli Marjomaan ja Laakson tekemassa selvityksessd (2010, 44) oma
biologinen lapsettomuus tai halu adoptoida vaikutti puolella kyselyyn vastanneiden
sijaisvanhempien toiminnan taustalla. Sijaisperheen representaatio vaihtoehtona
lapsettomuudelle kuvattiin aineistossa haastattelemalla lapsettomuuden kokeneita seka

virkamiehid, jotka ottivat kantaa adoption taustalla vaikuttavaan lainsaadantoon.

H harkitsi adoptiota, mutta se tuntui hintavalta vaihtoehdolta patkatoita tekevalle
tutkijalle. Hedelmoityshoidotkaan eivat tuntuneet omalta: hanesta tulisi potilas, eika

han ollut kuitenkaan sairas. Onneksi oli vield yksi keino. 28.1.2016
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Lapsettomuutta kasittelevissd sijaisperheiden representaatioissa loytyi analyysissdé myos
yksi muusta aineistosta poikkeava uutinen. Aineistossa kokonaisuudessaan oli esilla
ainoastaan heterosuhteissa eldvid sijaisvanhempia, mutta yhdessa uutisessa esitettiin
sijaisvanhemmuus yhtend monista tavoista tulla vanhemmiksi mies- ja naisparien
keskuudessa. Tassé uutisessa tuotiin esille sijaisperheen lasten olevan huostaan otettuja,
mutta tekstissa ei kdy ilmi todellisia tilastoja sille, miten moni seksuaali- ja

sukupuolivihemmistdd edustava paatyy toimimaan sijaisvanhempana.

Nais- ja miespareilla on erilaisia tapoja tulla vanhemmiksi. Monet naisparit valitsevat
hedelmaityshoitoklinikan ja inseminaation luovutetuilla sukusoluilla. Myds koti-
inseminaatiota tehdaan. Jotkut toimivat huostaan otettujen lasten sijaisvanhempina.
13.5.2013

Ne artikkelit, joissa sijaisvanhemmuutta vield pohdittiin vaihtoehtona, kasittelivat haaveita
perheen perustamisesta. Artikkelit kuvasivat lapsettomuuden tuskaa kipedksi, rankaksi ja
vihaa aiheuttavaksi. Miesten haavetta perheesté kuvattiin vauvakuumeeksi, joka voi olla yhta
voimakas kuin naisella. Lapsettomuudesta kertovat artikkelit olivat henkildhaastatteluja,
jossa vahvistettiin autenttisuutta jalleen sitaateilla (Haapanen 2011, 64). Kyseessd on hyvin
henkilokohtainen ja sensitiivinen aihe, ja lapsettomuuden tuskaa kuvaavat artikkelit
paattyvat kaikki sitaatteihin, joka mahdollistaa lukijan paasyn mahdollisimman lahelle
kertojan omaa kokemusta. Lapsettomuutta kasittelevasta kirjasta tehty artikkeli kertoi
lapsettomuustarinoissa olevan usein vain kahdenlaisia loppuja - onnellisia ja onnettomia.
Kirjan tekijé oli itse kérsinyt lapsettomuudesta, mutta kirjaprojektin aikana tullut raskaaksi,
ja artikkelissa kerrottiin myos muiden kirjaprojektiin osallistuneiden kohtalosta, joilla osalla

oli tarinassaan onnellinen loppu.

"Olisi ihme, jos onnistuisin hankkiutumaan raskaaksi, koska molemmista
munasarjoista on poistettu isot palat. Olemmekin ryhtyneet miettimaan

sijaisvanhemmuutta.” 23.11.2017

Yksi heistd odottaa adoptiolasta. Yksi heista on sijaisperhevalmennuksessa. Yksi on

kasvanut hyvaksymaan lapsettomuutensa. 27.3.2017
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Monella sijaisperheeksi aikovalla on haave suurperheestd (Marjomaa & Laakso 2010, 44),
ja sijaisperheiden representaatioissa tama on havaittavissa. Eradssa henkil6haastattelussa
haave suuresta perheesta ei biologisesti toteutunut sopivan miehen puuttuessa, mutta naisella
oli ison perheen kotididin ja suurkeittideméannan sielu, jonka vuoksi hé&n hakeutui
sijaisperheiden koulutukseen. Lukijan huomio kiinnitettiin otsikoinnilla, jossa kerrotaan
sinkusta, joka ryhtyi teinien sijaisaidiksi. Sijaisvanhemmuus tapahtuu toimittajan
sanavalinnan perusteella ryhtymall& siihen, vaikkakin tekstissa tuodaan ilmi yksin eldvan
naisen pohtineen pitkd&n mahdollisuuksiaan tassd onnistumiselle. Sijaisperheiden
lapsettomuutta kasittelevd representaatio kuvasi sijaisperheend toimimisen olevan apu
lapsettomuuden tuskaan, mutta tdysin se ei paikannut kokemusta, jota erés haastateltava
kuvaili omaksi talvisodakseen. Lapsettomuuden kokemus tuli myds ilmi sijaisperheiden
oikeuksia kasittelevassa lehtijutussa, jossa nimettémasti esiintyva sijaisisé pohti korvausten
pienuuden syytd. Haastateltava esitti sijaisvanhempien olevan hyvaksikaytettyja sen vuoksi,
ettd heilld on halu olla vanhempi muille kuin biologisille lapsille, jolloin oletetaan kyseessa

olevan laupeudentydta.

Se jatti haneen lapsettomuuden kivun, joka ei ole vielakaan lahtenyt. Kipu on kuitenkin

vaimentunut, koska keittionpdydan &aressa istuu niin monta lasta. 29.1.2016

P:n mukaan kunnat kayttavat hyvakseen niitd miehiad ja naisia, jotka haluavat olla
vanhempia muillekin kuin biologisille lapsilleen. “Monilla on lapsettomuuden

trauma.” Siksi P:aan ei halua esiintya oikealla nimellaén. 4.9.2012

Adoptio on osa lastensuojelullista toimintaa ja tietynlainen ratkaisu myos lapsettomuuteen,
jaaineistossa aihe oli osa sijaisperheiden representaatioita. Viime vuosina mediassa on kayty
keskustelua mahdollisuudesta adoptoida aikuinen, joka ei erdan artikkelissa siteeratun
asiantuntijan mukaan liity yleensé perintésyihin. Sijaisperheilla on mahdollisuus adoptoida
sijoitettu lapsi aikuisena, ja aineistossa tdma kuvautui tdrkednd sijaisvanhempien
kokemuksen ja tunteen kannalta: vanhemmuudesta tuli virallista. Aikuiselle lapselle
kokemus adoptiosta vahvisti tunnetta siitd, etta sijaisvanhemmat tuntuivat entistd enemman
vanhemmilta. Syyna siihen, miksi sijaisvanhemmat eivét lahde hakemaan sijoitetun lapsen
adoptiota, on aineiston mukaan mahdollisesti korvausten paattyminen. Adoption myo6ta
sijaisvanhemmilla muuttuisi juridinen asema suhteessa lapseen ja toisin pain, eika

lastensuojelun sijaishuolto endd madrittelisi samalla tapaa arkea. Kuitenkaan sijoitetun
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lapsen adoption mahdollisuutta ei kasitelty artikkeleissa, joissa aiheena oli pysyva
huostaanotto. Vuonna 2012 uudistettu adoptiolaki oli aiheena muutamassa sijaisperheita
koskevassa artikkelissa, ja tédhén liittyen tuotiin esille avoimen adoption mahdollisuus,
jolloin yhteys lapsen biologiseen perheeseen mahdollistuu eri tavalla kuin suljetussa
adoptiossa (AdoptioL 22/2012, 588).

K:n mukaan sijaisperheet saattavat valttdd adoptiota myos siksi, ettd he saavat
suhteellisen hyvan korvauksen siitd, etta huolehtivat huostaan otetuista lapsista.
18.6.2015

Koska adoptio on mahdollista vasta lapsen ollessa kahdeksan viikon ik&inen, voi tdma
tarkoittaa lapsen eldamista sijaisperheessa tata edeltdvan ajan, mikali tdma on lapsen edun
mukaista (AdoptioL 158). Lapsettomuutta kuvaavassa sijaisperheiden representaatiossa
adoptio oli osa sijaisperheiden tyonkuvaa tilanteissa, joissa lapsi oli siirtymdssé adoptioon.

Adoptoivalle perheelle sijaisperheen tiedot lapsesta ovat arvokkaita, ja siirtotilanteessa
vaihtuvatkin tarpeelliset tiedot lapsesta uusille vanhemmille. Usein adoptiovanhemmilla on
takana pitk& odotus ennen lapsen saamista, ja odotuksen paattymista kuvattiin aineistossa
onnekkuudeksi ja ylitsepursuavaksi rakkaudeksi. Aineistossa kuvataan erdén sijaisaidin ja
adoptiodidin kohtaaminen, jossa aidit halaavat tiukasti. Lukijalle ei jaa epéselvaksi tilanteen
tunteikkuus, kun adoptioditia kuvataan tapaamisen jalkeen punasilmaiseksi ja uupuneeksi.
Adoptio on osa sijaisperheiden representaatioita monessa suhteessa, silla se voi tarkoittaa

lapsen adoptiota omalla kohdalla tai tyén osalta tilannetta, jossa lapsi siirtyy uuteen kotiin.

"Tdmd ei ole vain minun lapseni. On myds sijaisvanhemmat ja -isovanhemmat. Ja

tietysti biologiset vanhemmat, jotka sdilyvat meidan sydamissamme. ” 4.4.2013

"Ei meiddnkddn tiemme ollut helppo. Olemme biologisesti lapsettomia, mutta saimme
kaksi vauvana kotiin tullutta lasta. Lottokuponkia ei tarvitse jattda endad vetdmaan.

Meiddn lottovoittomme on tassd.” 24.2.2017
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5.6 Kuka on danessa sijaisperheista puhuttaessa?

Representaatiot sijaisperheistd eivat muodostu mediassa vain sen mukaan, miten
sijaisperheet itse ovat d44nessé. Olen tdman luvun aiemmissa osioissa késitellyt viitta erilaista
sijaisperheiden  representaatiota, jotka olen muodostanut Helsingin  Sanomien
verkkoartikkeleiden pohjalta. Representaatioiden késittelyn lomassa olen sivunnut niiden
luomiseen osallistuvia toimijoita, joille toimittajat ovat antaneet mahdollisuuden ottaa
kantaa sijaisperheitd kasitteleviin aiheisiin. Median valta on kdytannossa kykya péaattaa siité,
kenelle annetaan puhevalta tiedotusvdlineissd, ja tdmé voi ajoittain olla osoitus
luottamuksesta tai toimittajan tapa luoda uskottavuutta lukijalle. Toki oman &anen esille
tuominen mediassa on nykypéivana helpompaa sosiaalisen median ansiosta, mutta
toimitukselliset valinnat osoittavat lopulta vallankéyttod esimerkiksi tilanteissa, joissa
etsitddn haastateltavia. Tiedotusvélineissd on usein vahvimmin &inessa ne, joilla on
taloudellista, poliittista tai kulttuurista valtaa, ja téssa tutkimuksessa Kiinnitin huomioni
siihen, ketk&d olivat ddnessa sijaisperheitd kasittelevissa Kirjoituksissa, ja kenen danta ei

representaatioissa kuulunut (Fairclough 1997, 69).

Jokaisessa aineiston kirjoituksessa mainitaan sijaisperheet jollain tapaa, mutta sijaisperheet
olivat vain pienessd osaa aineistoa itse danessa. Kun sijaisperheet olivat esilld omalla
aanellaan aineistossa, oli kyse yleensa tyon sisallosta seké arjen kuvauksista. Sijaisperheiden
itse luoma representaatio kertoi tydn motivaatiotekijoistd, kuormittavuudesta sekd tyon
hyvistd puolista. Sijaisperheiden representaatioita olivat Helsingin Sanomissa luomassa
my0ds huostaanoton kokeneet lapset ja biologiset vanhemmat. Aineistossa alaikdisia
haastateltavia oli kolme, mutta suurin osa sijaisperheisiin sijoitetuista haastateltavista oli
aikuisia, jotka muistelivat lapsuuttaan. Lapsen henkilékohtaisen kokemuksen esiintuominen
mediassa on aina eettinen kysymys, ja tama selittdd miksi huostaanoton kokemuksista
puhutaan julkisuudessa usein vasta aikuisuudessa. Huostaanoton kokemusta kasittelevassa
sijaisperheiden representaatiossa biologiset vanhemmat olivat voimakkaasti esilla, ja
paapaino oli tunnekokemusten esilletuomisessa. Biologisen vanhemman luoma kuva
sijaisperheista oli kuitenkin péaosin positiivinen, silld aineistossa biologiset vanhemmat
toivat esiin Kiitollisuutta siita, ettd lapsen tarpeisiin vastattiin. Biologiset vanhemmat, lapset
ja sijaisvanhemmat saattoivat olla samaan aikaan &&nessé aineiston artikkeleissa, mutta

jokaisesta oli myos erikseen tehty haastatteluja.
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Sijaisvanhemman, lapsen ja biologisen vanhemman liséksi sijaisperheen representaatioita
rakensivat aineistossa tutkijat ja erityisalojen asiantuntijat. Mielenkiintoista on, miten
vahvana lakipuheen muodostamassa representaatiossa asiantuntijoiden &ani oli esilla.
Toimittaja on niissd artikkeleissa pyytdnyt asiantuntijaa havainnollistamaan totuutta”,
jolloin esimerkiksi Terveyden ja hyvinvoinnin laitos tai Kuntaliitto on tuonut esille tilastoja
kuvaamaan nykyhetked lastensuojelussa. Tutkijoiden &&ni oli esillda myds uutisissa, jotka
koskivat tutkimustuloksia, joihin liittyivét sijaisperheet. Sijaishuollon kaltoinkohtelua
selvittdneen tutkimuksen (Hyténen ym. 2016) uutisointi oli pitkalti rakentunut tutkijoiden
siteeraamisen varaan, jolloin voidaan paatella median luottavan yhteiskunnassa akateemisen
tutkimuksen totuudenmukaisuuteen. Uutisten otsikot alkoivat my6s joskus sanalla vaitos,
jolloin lukija sai tiedon uutisen kasittelevan uutta, tutkittua aihetta. Tutkijat olivat aineistossa
aanessd myos muiden representaatioiden rakentamiseen osallistuneiden toimijoiden kanssa

samaan aikaan.

Viranomaiset olivat tutkijoiden tapaan sijaisperheiden representaatioissa esilla
yhteiskunnallisista asioista puhuttaessa. Eduskunta kuvautui sijaisperheiden lakipuhetta
kasittelevassd representaatiossa elimeksi, joka oli usein ainoa toimija tekstin sisélla.
Eduskunta 16ysi, pohti, aanesti ja hyvaksyi perhehoitajien toimintaan liittyviad ratkaisuja,
jolloin tekstin tasolla on tulkittavissa eduskunnan vahva asema niin poliittisena,
taloudellisena kuin kulttuurisena toimijana. Toinen viranomainen, joka oli artikkeleissa
samanlaisessa asemassa, oli oikeustoimi, joka tuomitsi rikoksista. Fairclough (1997, 69) on
Kritisoinut toimittajien suurta luottamusta instituutioita kohtaan, silla niita kaytetaan lahes
yksinomaan totuuden lahteend seké vahvistuksena esitetylle tiedolle. Uutisen lahteena on
harvemmin organisaation edustaja “rivity6ldisend”, silld heiddn dantd on kdytetty enemman
uutisissa, joissa kuvataan uutiseen reagointia (Fairclough 1997, 69). Tama nakyy myds
sijaisperheiden representaatioissa, joissa sijaisperheet itse nédkyivat juuri tassa roolissa,

reagoimassa uutisiin.

Vaikka median kuvataan luottavan viranomaisiin uutislahteend, eivat sosiaalityontekijat
osallistuneet aktiivisesti sijaisperheiden representaatioiden rakentamiseen aineistossa.
Sosiaalityontekijan rooli kuvautui rajoittavana tekijana biologisen vanhemman ja lapsen
tapaamisille, ja sijaisperheen nakokulmasta sosiaalitydntekijaltd ei saatu tarvittavaa tukea
tyossa jaksamiselle. Huomionarvoista on, ettd sijaisperheiden toiminta on lastensuojelun

sijaishuoltoa, jota koordinoivat sosiaalitydntekijat, mutta aineistosta tdméa ei kaynyt ilmi.
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Syytd tdhdn sosiaalityontekijoiden hiljaisuuteen aineistossa on tdmén tutkimuksen
perusteella vaikea sanoa, mutta sosiaalialan vetdytymistd julkisuudesta on selitetty
esimerkiksi muissa tutkimuksissa tyotaakan maaralla, heikolla ammatillisella itsetunnolla ja
hukassa olevalla asiantuntijuudella. Laura Tiitisen tutkimuksessa (2018) esteet sosiaalialan
mediavaikuttamiselle muodostuivat instituutioiden, ammatillis-eettisen seka henkisen tason
kohdalla. Instituutioiden tasolla esteet liittyivat suomalaisen viestintédkulttuurin sekd
viranomaisviestinndn normeihin, ja tama liittyi etenkin osaamisen puutteeseen
mediavaikuttamisessa. Ammatillis-eettiselld tasolla mediavaikuttamisen esteet sosiaalialalla
korostivat sosiaalialan ja media-alan eroja, jolloin mediasta vetéydyttiin ristiriitojen pelossa,
kun taas henkisell& tasolla esteet liittyivat edellisiin tasoihin heijastumina henkil6kohtaisella
tasolla. (Tiitinen 2018, 172.)
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6 YHTEENVETO

Tutkielmani tavoitteena oli tarkastella miten sijaisperheitd representoidaan Helsingin
Sanomien verkkoartikkeleissa. Ensimmainen tutkimuskysymykseni tavoitteli vastauksia
sithen, millaisissa yhteyksissd Helsingin Sanomissa kirjoitetaan sijaisperheista. Toinen,
tarkentava tutkimuskysymykseni pyrki selvittdméan sijaisperheiden roolia teksteissé.
Tutkimuksen perusteella Helsingin Sanomat tuotti sijaisperheista viisi representaatiota, joita
olivat huostaanotto osana elamantarinaa, lain ohjailema lastensuojelu, sijaisvanhemmuus
tyond, rikoksista syytetyt ja tuomitut seka vaihtoehto lapsettomuudelle. Representaatiot
kuvasivat mitd ja miten sijaisperheistd kirjoitetaan mediassa, ja analyysissa liikuin tekstin
tasolla. Kiriittisen diskurssianalyysin viitekehyksesta katsottuna kiinnostus kohdistui
Kielenk&yton ohella my6s toimittajan tekemiin toimituksellisiin valintoihin. Tutkimuksessa

analysoitiin aineistoa tekstin ja diskursiivisten kayténteiden tasolla.

Huostaanotto osana eldmantarinaa tuotti sijaisperheistd representaation, jossa olivat
erityisesti osallisena huostaanoton kokenut lapsi, biologinen vanhempi seka sijaisperhe.
Huostaanoton kokenut lapsi oli usein aikuinen, joka muisteli haastatteluun pohjautuvassa
artikkelissa aikaa lastensuojelun asiakkaana, jolloin sijoitus oli tehty sijaisperheeseen.
Biologisen vanhemman nékokulmasta sijaisperhe kuvautui huostaanoton aiheuttamien
negatiivisten tunteiden kautta paikkana, johon lapsi oli viety pois omasta kodista.
Kiitollisuus sijaisperheen toimintaa kohtaan muodostui biologiselle vanhemmalle lapsen
hyvinvoinnin kautta. Huostaanoton yhteydessa sijaisperhe kuvautui paikkana, johon
siirryttiin turvaan, mutta sijaisperhe saattoi kuvautua myds lapsen elamassa vélietapiksi
kohti lastensuojelulaitosta. Siirtyminen sijaisperheestd muualle johtui yleensa siitd, ettei
sijaisperhe kyennyt vastaamaan lapsen vaativiin tarpeisiin. Huostaanoton representaatio

sijaisperheista oli tunnepainotteinen, ja luotettavuutta kuvauksille haettiin sitaateilla.

Lain ohjaileman lastensuojelun representaatio sijaisperheistda toi esille perusteita

lakimuutoksille, jotka vaikuttavat sijaisperheiden toimintaan. Toimijoina representaation
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luomisessa olivat poliittiset instituutiot sekd asiantuntijat, jotka tuottivat sijaisperheista
kuvan, jossa toimintaan vaikuttavat lainsdadénto seké taloudelliset padmadréat. Sijaisperheet
itse pysyivat etddlld uutisoinnissa. Lakimuutosten uutisoinnin yhteydessa Kkasiteltiin
sijaisperheiden rekrytointia, jolle ndhtiin suuri tarve lisdéntyd. Taloudellinen nékékulma oli
voimakkaasti esilla lain ohjailemassa lastensuojelun representaatiossa sijaisperheist, jolloin
ensisijaisuutta  sijaishuollossa madritti toiminnan edullisuus lapsen edun sijaan.
Taloudellisuus  ja  rekrytointi  kytkeytyivdt  representaatiossa  toisiinsa,  sill&
motivaatiotekijana sijaisperheend toimimiseen ei tdssa representaatiossa ollut raha, vaan
halu auttaa. Uutisointi keskittyi seuraamaan sijaisperheiden ensisijaisuuden kehitysta

lastensuojelun sijaishuollossa, jolloin tilastot havainnollistivat tilannetta lukijalle.

Sijaisvanhemmuus tydna representoi sijaisperheiden toimintaa arjen tasolla, jossa toimijoina
olivat sijaisperheet itse. Arki kuitenkin ndyttaytyi epdvarmana sen takia, etta lapsi saatetaan
vieda koska tahansa takaisin biologiseen perheeseen, joka vaikuttaa sijaisperheen tuloihin.
Oikeuksien puute lapsen suhteen tuotti tydsséd kuormittavuutta, ja representaatiossa tuotiin
esille sijaisperheiden tyén kehittdmisen tarpeita. Uupuminen sijaisperheilld tapahtuu tuen
ollessa riittamatontd, ja tahdn haettiin vastausta sijaisperheitd haastattelemalla.
Sijaisvanhemmuuden ty0 kuvautui tunteiden varittdmand, jolloin jaksamista vahvisti
tunteiden késitteleminen ammattilaisen kanssa. Lakimuutokset olivat myo6s esilla
sijaisperheiden tyotd kuvaavassa representaatiossa, ja nama liittyivat uhkina toimeentulolle.
Raha nayttaytyi vaikeana aiheena sijaisperheille, josta keskusteluun haettiin viel& rohkeutta.
Tyon sisallot sijaisperheilla kuvautuivat tavallisena lapsiperheen arkena, johon kuuluu
yhteistyotd eri toimijoiden kanssa. Kasvot sijaisperheiden tydlle mediassa muodosti
pariskunta, joka on esiintynyt julkisuudessa, ja tdman myoté sijaisvanhemmuuden tyota

kuvaavassa representaatiossa kerrottiin tdman pariskunnan perhe-elamasté.

Rikoksesta syytetyt ja tuomitut luo sijaisperheistd representaation, joka antaa surullisen
kuvan lastensuojelun sijaishuollosta. Sijaisvanhempien tekemat rikokset, joita aineistossa
olivat seksuaaliset hyvaksikaytot seka pahoinpitelyt, eivat ole analyysin perusteella jaaneet
ensimmaisen lastensuojelulain aikaan, jolloin kaltoinkohtelua tutkitusti tapahtui (Hyténen
ym. 2016), vaan uutisoinnin perusteella kaltoinkohtelua tapahtuu perhehoidossa yha téna
paivana. Representaatio kuvaili lyhyesti ja ytimekkaasti sijaisvanhempien tekemia rikoksia,
joissa olivat uhreina sijoitetut lapset. Sitaatteja rikosuutisoinnissa ei kaytetty, mutta

moraalisia tulkintoja vahvistettiin rikosten seikkaperaiselld kuvauksella. Representaatioiden
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luomiseen rikosuutisoinnissa osallistui  tassa representaatiossa lahes yksinomaan
tuomioistuin. Rikoksia kasittelevddn representaatioon siséltyi sijaisperheistda myos
toisenlainen kuva, silla sijaisvanhemmista uutisoitiin my6s auttavana osapuolena, jolloin

sijaisperheen nakékulmia hyddynnettiin todistajana tuomioistuimessa.

Viides representaatio, joka rakentui Helsingin Sanomien verkkoaineiston analyysin kautta,
oli sijaisvanhemmuuden kuvaus vaihtoehtona lapsettomuudelle. Sijaisperhetoiminta
nayttaytyi aineistossa biologisesti lapsettomalle vaihtoehtona, jota harkitaan ja mietitdén
vaikeassa tilanteessa. Lapsettomuuden kokemus kuvautui myo6s sijaisvanhemman arjen
kuvauksen kautta, jolloin toive vanhemmuudesta toimi tydn motivaatiotekijana.
Sijaisperheend toimiminen liitettiin aineistossa myds adoptioon, jonka yhteydessa tunteet
olivat tekstin tasolla vahvasti esilld. Lapsettomuuden representaatiossa sijaisperhe toimi
adoptiossa tietoa antavana tahona, jonka rooli oli huolehtia lapsesta ennen
adoptiovanhemmille siirtymistd. Representaatio toi esille vaihtoehtoja vanhemmuuden
vahvistamiseksi lain kautta, ja tdman yhteydessa kasiteltiin avointa adoptiota seké adoptiota
aikuisialla. Representaatio syntyi “tavallisten” ihmisten haastatteluista, joissa aiheen
sensitiivisyytta sekd henkilokohtaisuutta korostettiin sitaatein. Lakitaustaa tuotiin esille

asiantuntijoiden kommenteilla.

Tutkimuksen tavoitteena oli tuoda esille Helsingin Sanomien tuottamia representaatioita
sijaisperheistd, ja tuloksille oli l16ydettavissa vahvistusta aiemmin tehdysta tutkimuksesta.
Tutkimuksen perusteella sijaisperheiden representaatioiden luomiseen Helsingin Sanomissa
osallistuivat huostaanoton kokeneet lapset ja biologiset vanhemmat, sijaisperheet itse,
erityistd asiantuntijuutta omaavat tutkijat seka valtaa pitavat instituutiot. Sosiaalityon rooli
representaatioissa oli tdssa tutkimuksessa vahdinen, vaikka sijaisperheet edustavatkin
lastensuojelun  sijaishuoltoa.  Olen  tutkimuksen tulososiossa myds  pohtinut
sosiaalitydntekijan roolin hiljaisuutta sijaisperheiden representaatioiden
rakennusprosessissa, silla Kkriittisen diskurssianalyysin viitekehyksessa on térkeaa pohtia

kenen dani ei kuulu mediassa.
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7/ POHDINTA

Tutkimuksen tavoitteena oli tarkastella sijaisperheitd koskevaa uutisointia sek tuottaa tietoa
siitd, millaisissa yhteyksissé sijaisperheistd Kirjoitetaan. Analyysi tuotti viisi erilaista
representaatiota  sijaisperheista  Helsingin ~ Sanomien  verkkoartikkeleissa, joiden
tuottamiseen osallistuivat huostaanoton kokeneet lapset ja aikuiset, sijaisperheet itse, tutkijat
ja erityisasiantuntijat seka valtaa pitdvat instituutiot. Huostaanotto osana elaméntarinaa, lain
ohjailema lastensuojelu, sijaisvanhemmuus tyond, rikoksista syytetyt ja tuomitut seka
vaihtoehto lapsettomuudelle kuvaavat sijaisperheitd koskevaa uutisointia aineistossa, ja
naméa representaatiot ovat yhdistettdvissad sijaisperheitd koskevaan aikaisempaan
tutkimustietoon. Kriittisen diskurssianalyysin viitekehyksessa toteutettu tutkimus keskittyi
analysoimaan aineistoa tekstin tasolla, ja ldht6kohtana tutkimuksessa oli nékemys
Kielenkéytosta seurauksia tuottavana toimintana sekd kriittisena suhtautumisena median

kykyyn vaikuttaa mielikuvien syntymiseen.

Tutkimus osoitti sijaisperheiden representaatioiden olevan yhteydessa aiemmin tutkittuun
tietoon, ja tutkimuksen voidaan sanoa antaneen lisétietoa siitd, miten perhehoitoa voidaan
tulevaisuudessa kehittdd. Representaatiot kuvasivat sijaisperheitd tukevia seka haavoittavia
tekijoita, ja toisaalta representaatiot tuottivat havaintoja yleisesti lastensuojelun tilasta.
Tutkimuksen tuloksilla on myds kyky vastata siihen, mitka asiat mediassa kiinnostavat ja
miten mediassa tuodaan sijaisperheité esille. Tutkimus on vastannut kysymyksiin siitd, mita
ja miten sijaisperheista Kirjoitetaan Helsingin Sanomissa, ja kriittisen diskurssianalyysin
nakokulmasta tutkimuksessa on kiinnitetty huomiota median valta-asemaan mielikuvien
luojana. Vaikka toimituksellisten valintaprosessien arviointi ja analyysi oli vaikea tehtéva,
oli aineistossa nahtavilla toimittajien tapa kéayttaa sitaatteja ja tunnekuvauksia tuomaan
lukijalle autenttisuutta seka luotettavuutta. Tutkimus vahvistaa sen, ettd medialla on yha
vahva luottamus valtaa pitaviin instituutioihin, silla oikeustoimi ja eduskunta olivat aineiston
artikkeleissa usein lahteend. Tutkimuksen tulosten perusteella on myds nahtévissd median

kyky paattaé siitd, kuka osallistuu representaatioiden luomiseen.
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Tutkimuksen rajoitteena voidaan pitédé sen aineistoa sek& tutkijan positiota, silla aineisto
koostuu vain 67 Kirjoituksesta ja tutkijan sosiaalityontekijan taustaa diskurssianalyyttisessa
tutkimuksessa on mahdotonta hdivyttaa pois. Tutkimustulokset edustavat aina tutkijaansa ja
aineistoaan, jolloin tulokset eivat ole suoraan yhdistettavissd suomalaiseen mediaan. Tall4
tarkoitan sitd, ettd representaatiot voisivat olla erilaiset, mikéli aineisto olisi koottu eri
lahteestd ja tutkija olisi edustanut erilaista positiota. Tutkimuksen luotettavuutta kuitenkin
lisdd se, ettd tulokset saavat tukea aiemmasta tutkimuksesta. Lukijan on myos térkeé
tiedostaa tutkimuksen edustavan kriittistd nakokulmaa, jolloin 1ahtékohtana on ollut ajatus
siitd, ettd medialla on vaikutusta sijaisperheistda syntyviin mielikuviin, joiden taustalla
representaatiot vaikuttavat.

Kriittinen nakdkulma ja sosiaalitydntekijoiden nakymattomyys aineistossa herétti paljon
ajatuksia tutkimusta tehdessd. Aineiston artikkelit myds sisélsivat usein vain yhden
nakokulman esitettdvéan aiheeseen, ja tdma vaikutti representaatioiden syntyyn. Kun
mediassa esitetdan Kriittisia ndkokulmia, on toimittajan vastuulla tarkastella faktoja, ja
Kiistanalaisia teemoja kasitellessd on oleellista tuoda aihetta esiin laaja-alaisesti (Kuutti
2015, 30). Aineistossa nakokulmien yksiulotteisuus nékyi etenkin lain ja huostaanoton
representaatioissa. On ymmarrettava, ettd tiedonhankinnassa journalisti paatyy nykypaivén
nopeissa tybaikatauluissa vain karsimaan vahemman todennakaisia selityksia, jolloin aikaa
harvoin ja& perehtyd uutisoitavaan aiheeseen siten, ettd siind syntyisi syvallisempéa
asiantuntijuutta. Tutkimuksen aineistossa tdma oli nahtavissa tulkintani mukaan tilanteissa,
joissa oli jatetty huomioimatta uutisoitavan aiheen taustatekijat, jolloin representaatioilla on
mahdollisuus teettdd stereotypioita sijaisperheistd. (Kuutti 2015, 21.) Journalismia koskee
vield tdnd paivana objektiivisuuden ihanne, mutta mediassa on haasteellista tavoittaa
lopullista totuutta. Toimittajalle voi jdada vaihtoehdoksi yksilollisten nakemysten
esittdminen mahdollisimman tarkasti, ja tdma voi selittdd representaatioiden rakentumista
aineistossa (Kuutti 2015, 13). Heikki Kuutti on todennut toimittajien samaan aikaan seka
kuvaavan ettd luovan todellisuutta, jolloin faktoihin pohjautuva objektiivisuus ja

arvoperusteinen subjektiivisuus kietoutuvat yhteen (Kuutti 2015, 11).

Viime vuosina on keskusteltu median vallan kasvusta, ja mittausten mukaan suomalaiset
kokevat median kasvattaneen vaikutusvaltaansa. Median valta nahdéan herkéasti ”pahana”
valtana, ja téstda esimerkkind toimivat rikosuutisoinnin vaikutukset epdiltyihin, joihin

kohdistuu median kautta syytoksia jo ennen tuomioistuimen paatésta (Valiverronen 2012,
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83-84). Tahan liittyen sijaisperheiden rekrytoinnin kannalta on huolestuttavaa, miten
rikosuutisointi loi representaation sijaisperheista kaltoinkohtelevina tyranneina. Toisaalta
Helsingin Sanomat osoitti vastuullisuutta tuodessaan esiin sijaishuollossa tapahtuvaa
kaltoinkohtelua, jolloin julkisella paineella on mahdollisuus nopeuttaa muutosta tilanteen
parantamiseksi. Perhehoitoon liittyvd myonteinen julkisuus auttaa lisadméaan kiinnostusta
perhehoitajuudesta, ja tutkimuksen perusteella sijaisperheiden rekrytoinnille on ollut suuri
tarve (Heino & Séles 2017, 56). Sosiaalityontekijan nakdkulmasta kuitenkin rekrytointia
tarkedmpaa olisi lisata perhehoitajien tyossé jaksamisen resursseja, silla tutkimusten tulosten
perusteella perhesijoitusten katkeamista on mahdollista estdd tukemalla sijaisperheita
oikealla tavalla. Sijaisperheisiin sijoitetut lapset ovat usein rikkinaisisté perheistd, joissa he
ovat kokeneet perhevékivaltaa ja laiminlydnteja, jolloin oireilu voi ndkya kayttaytymisen
haasteina (Leloux-Opmeer ym. 2016, viitattu lahteestd Valkonen & Janhunen 2016, 39).
Sijaisperheen tyonkuvaan kuuluu myods yhteistyd sosiaalitoimen ja biologisen perheen
kanssa, jolloin sijaisvanhemmilta vaaditaan monenlaista osaamista. Téarked4 olisi siis lis&té
perhehoitajien tyossa jaksamisen resursseja, jotta lastensuojelun sijaishuolto toteuttaisi
parhaalla mahdollisella tavalla lapsen etua, ja medialla on mahdollisuus tuoda tata aihetta
esille. Jatkotutkimuksen aiheita tdmén tutkimuksen pohjalta voisi olla perhehoitajien
koulutustaustan vaikutus tydssa jaksamiseen sekd perhehoidosta laitokseen siirtyneiden
lasten kokemukset. Tutkimus heratti Kiinnostuksen myos siitd, mikd lopulta ajoi
lakimuutokseen perhehoidon ensisijaisuudesta sijaishuollossa, oliko taustalla taloudellinen

paine vai lapsen oikeus kodinomaisiin olosuhteisiin?
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L ja K kévivat lapi hedelmdityshoidot sekda Thaimaan,
Kolumbian ja Suomen adoptiojonot — 11 vuoden jalkeen
puhelin soi

L tuli didiksi 14-vuotiaana — nyt suurperheen &iti on kasvattanut
36 lasta

Laitoshoito yhé perhehoitoa yleisempaa

Lapsen kuuntelu vahentdisi vékivaltaa — ”Olisi voinut olla
muita keinoja kuin nyrkit”

Lasten huostaanotto auttoi S:&— nyt sisarukset ovat olleet
kotona yli puoli vuotta

Lasten pahoinpitelyt selvitetdan tarkemmin
Lastensuojeluilmoitukset vahentyneet

Leukemia hajotti perheen

Meisté tulee perhe

Moni mies jaa lapsettomaksi, vaikka vauvakuume voi olla yhta
voimakas kuin naisella — J, 34, kaipaa lasta epétoivoisesti:
”Olen tétd itkenytkin”

Monia tapoja tulla vanhemmiksi

Nokian Pitkdnniemessé hoidetaan Suomen vaikeimpia nuoria —
A opettelee olemaan lydmaéttd: ” Mulla on niin lyhyt hermo
aina valilla”

Pakolaislapsia sijoitetaan ehka pian suomalaisperheisiin
Perhehoito laitoshoitoa edullisempaa

Perhehoitolain sisaltdé hyvéksyttiin

Perhehoitolaki rajaa hoidettavien mééraa

6.12.2014
24.5.2015
25.11.2012
24.5.2015
5.6.2014

12.2.2015
24.2.2017

1.10.2015

4.9.2012
7.4.2016

13.12.2015

28.12.2013
12.10.2015
26.11.2012
4.4.2013
12.7.2017

13.5.2013
21.3.2016

26.9.2015
26.9.2013
28.2.2015
26.11.2014
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Pojan kaappausjutussa vankeutta miehelle ja naiselle — eristys

taannutti 5-vuotiaan lapsen kehityksen 1-vuotiaan tasolle
Pysyvé huostaanotto sai kannatusta kansanedustajilta
Paivystavan sijaisperheen &iti: "Lapseen ei uskalla kiintya"
Padkaupunkiseudun huostaan otetut padsevat yha useammin
perhehoitoon

R joutui luopumaan sijaislapsesta kymmenen vuoden jalkeen —

Helsingissa yli 40 lasta siirrettiin viime vuonna &kisti pois
sijaisperheestaan

Seitseman vuotta uusnatsina

Sijaisisa kosketteli nukkuvaa tyttdd — 1,5 vuotta vankeutta
Sijaisisé sai vankeustuomion hyvaksikaytosté
Sijaisperheen &idille tuomio lasten pahoinpitelysté
Sijaisperheiden hankintaan apua yksityisilta
Sijaisperhepaikat voivat vahentya

Sijaisvanhemmilla niukat tulot

Sijaisaiti sai ehdollista vankeutta lapsen pahoinpitelysta
Sinkku ryhtyi teinien sijaisdidiksi: ’Jotkut nuoret eivat ole

koskaan nihneet tyynyliinaa”

Suomi pyysi anteeksi, H ei anna — ”’Minua sanottiin hullun
aidin hairiintyneeksi pennuksi”

Tutkijat: Sijaisperheet tarvitsevat kunnioitusta, kaytannon
neuvoja ja lomaa — ”Rahastakin pitdd puhua”

Vauvana hylatty solmi hyvat suhteet vanhempiinsa
Vaitods: Perhevékivalta lisaa tyttjen kaytoshairioitéa
Vaitos: Sijoitettujen lasten sisaruussuhteita pitaa vaalia
Yksityisyritykset hankkivat sijaisperheita kunnille

Yle: Sijaisvanhemmat syytettyina lasten pahoinpitelysta
Aidin pahin painajainen

Aidit kertovat, kuinka lapsi vietiin pois

30.9.2016

28.9.2012
24.10.2013
13.3.2012

15.1.2017

17.10.2013
30.4.2012
11.5.2012
29.8.2014
14.3.2012
27.2.2015
4.9.2012
26.8.2015
28.1.2016,
paivitetty
29.1.2016
20.11.2016

15.1.2017

29.10.2012
12.10.2012
29.11.2012
14.2.2014
12.8.2014
13.5.2012
25.5.2015
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Aiiti joi odotusaikana, E sai elinikaiset vauriot — ”En osaa 7.1.2017, KOTIMAA
ajatella, ettd &iti tuhosi elamani” paivitetty

26.1.2017



