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mukset. Vastaavasti piihde- tai
piihderikollisuustutkimus  tai
sukupuolierojen esiintyminen
rikoksenteossa tai uhriutumises-
sa eivit juuri pidsseet nikyviin
tissi teoksessa. Yhteni rajauk-
sena — el varsinaisesti puutteena

— on ollut poliisiorganisaatiota
koskevan tutkimuksen vihiinen
edustavuus, vaikka kirjassa on
kisitelty kontrollia rikoksenteki-
jin nikékulmasta tai yhteiskun-
nallisena voimana. Oppikirja he-
rittdd todennikaisesti lukijois-

saan kipinin perehtyi tieteena-
laan vield syvemmin, jolloin ti-
mi teos tulee osaltaan vahvista-
maan kotimaisen kriminologian
olemassaoloa ja kriminologien

Pohdintoja tulevaisuuden hyvinvointivaltiosta

LINA VAN AERSCHOT

Hyvinvointivaltion vastaiskun
kirjoittajien mukaan hyvinvoin-
tivaltion kehitys Suomessa on
pysihtynyt ja jopa taantunut.
Politiikassa keskitytdin ndprii-
miin yksityiskohtia sen sijaan,
ettd mietittdisiin, miten tulevai-
suudessa turvataan niiden kes-
keisen arvojen toteutuminen,
joiden varaan hyvinvointivaltio
on rakennettu.

Antti Jauhiainen ja Joona-
Hermanni Mikinen keskuste-
levat kirjassaan “yhdysvaltalais-
ten asiantuntijoiden kanssa sii-
td, miten vapaus ja demokratia
voivat kukoistaa tulevaisuuden
Suomessa”. Kirjoittajien mu-
kaan suomalaisen hyvinvoin-
tivaltion luoma tasa-arvo, tur-
vallisuus sekd esimerkiksi pal-
velut kuten koulutus ja tervey-
denhuolto ovat maailman luo-
kan saavutuksia, joita Suomes-
sa ei osata kylliksi arvostaa. Titd
mieltd ovat myds haastateltaviksi
valitut asiantuntijat.

Hyvinvointivaltion vastaisku
pureutuu erittdin tirkeisiin ky-
symyksiin ja nostaa esiin asioita,
jotka ansaitsevat paljon nykyistd
suurempaa huomiota niin p#i-
toksenteossa, yhteiskunnallisessa
keskustelussa kuin kansalaisten
arjessa. Kirjassa nostetaan suo-
malaisen hyvinvointivaltion saa-

vutusten rinnalle yhteiskunnalli-
set ongelmat, jotka kipeisti kai-
paavat ratkaisuja. Korkea tydtts-
myys ja lapsikdyhyys ndytcivit
tulleen jiddikseen, asenteet kdy-
hii ja tydttomid kohtaan ovat
koventuneet ja kerskakulutus on
ympiristén kannalta kestimi-
tontd. Monet ihmiset kokevat
poliittisen pidtcksenteon etdi-
seksi ja omat vaikuttamismah-
dollisuutensa olemattomiksi.
Jauhiainen ja Mikinen ehdot-
tavat, ettd hyvinvointivaltion tu-
levaisuutta rakennetaan vapau-
den, kansalaisia paremmin osal-
listavan demokratian ja kaikil-
le turvattavan hyvinvoinnin va-
raan. Ty6td jakamalla yhi useam-
pi péisee téihin ja liian suurten
tydmiirien alle uupuu yhi har-
vempi. Demokraattista yritystoi-
mintaa pitii tukea rahoituksella
ja kanavoimalla julkisia hankin-
toja. Piitoksenteon valtaa pitdd
siircdd kansalaisille yhdistimilld
suoraa ja edustuksellista demo-
kratiaa. Kulutuksen, kehityksen
ja yhteiskuntasuunnittelun tulee
olla ekologisesti kestivid. Ilmas-
tonmuutosta vastaan pitdd tais-
tella paljon nykyistid tehokkaam-
min. Sekd ympiristokysymys-
ten ratkaisuun ettd eriarvoisuu-
den poistamiseen tarvitaan laajaa
kansalaisaktivismia. Kaikki Jau-
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Antti Jauhiainen & Joona-
Hermanni Makinen
Hyvinvointivaltion vastaisku
Like-kustannus, 2017

hiaisen ja Mikisen esitykset ovat
erittdin tirkeitd ja kannatettavia
asioita. Miksi yhteiskunnassa ei
sitten vain laiteta tapahtumaan?

Hyvinvointivaltion vastaisku
kutsuu lukijan pohtimaan ni-
menomaan ratkaisumalleja ja
kehitysehdotuksia, joilla hy-
vinvointi ja vapaa yhteiskun-
ta voidaan tulevaisuudessa tur-
vata. Tdmi on tervetullutta yh-
teiskuntatieteilijille, joka usein
keskittyy siihen, miki on pie-
lessd ja mihin ongelmiin pitii-
si puuttua. Ratkaisuja pohties-
sa mieleen nousee erityisesti ky-
symys ihmisten kiinnostukses-
ta, viitsimisestd ja halukkuudes-
ta tehdi jotain yhteisten asioiden
eteen. Ovatko ihmiset valmiita
luopumaan epiekologisesta ku-
luttamisesta? Voisivatko ihmiset
suostua oman tydnsi muutta-
miseen tai jakamiseen, jos se tar-
koittaa my®s tulotason laskua?
Ollaanko eriarvoisuuteen todel-
la valmiita puuttumaan, jos itse-
kin tdytyy jostain tinkia? Kirjas-
sa esitetyt ajatukset tulevaisuu-
den hyvinvointivaltiosta raken-
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tuvat vahvasti sen varaan, etti
vastaukset ovat mydntivii.

Kirjassa esitetdin Stephen
Shalomin ajatuksia siitd, mi-
ten demokratiaa ja piitdksente-
koa voitaisiin kehittii avoimem-
maksi ja miten ihmisten vaiku-
tusmahdollisuuksia  voitaisiin
parantaa. Shalom edottaa mallia,
joka on yhdistelmi edustuksel-
lisuutta ja suoraa demokratiaa.
Kiytinnossi padtcksentekoa ja-
ettaisiin pienempiin ryhmiin,
joissa asioista keskusteltaisiin ja
joista valittaisiin edustajia ylem-
miille tasolle. Shalom kritisoi ai-
heellisesti siti, ettd tilli hetkel-
l4 huomio keskittyy enemmin
poliitikkoihin henkil6ini ja vi-
hemmin asiakysymyksiin. T4cd
voitaisiin muuttaa silld, etti ih-
miset osallistuisivat sekd tirkei-
ni kokemissaan asioissa etti esi-
merkiksi omalla asuinalueellaan
ja tydpaikallaan keskusteluihin
ja pidtoksentekoon.

Lukija ei voi olla miettimit-
td, ettd ihmisten tdytyisi sitten
todella osallistua muutoinkin
kuin peukuttamalla Faceboo-
kissa tai #dnestimilli Putouk-
sen finalistia. Miten kiy kirjas-
sa esitettyjen kehitystarpeiden,
jos thmiset eivit olekaan valmii-
ta muuttamaan asioita ja toimi-
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maan toisin kansalaisina ja ku-
luttajina? Nidmi kysymykset ei-
vit vihenni kirjan esiin nosta-
mien asioiden tirkeyttd ja siind
esitettyjen avausten arvoa. Ne
kuitenkin kaipaavat huomiota ja
vield laajempaa keskustelua sii-
td, millaisia kulttuurisia, sosiaa-
lisia tai vaikkapa kasvatuksellisia
muutoksia tarvitaan, jotta ihmi-
set tekisivdt kansalaisina ja ku-
luttajina erilaisia valintoja kuin
tilld hetkell.

Kirja on raikas ja helppolukui-
nen. Teksti on kuitenkin my®s
hieman pamflettimaista ja tun-
tuu paikoittain jopa tarkoitus-
hakuiselta — olkoonkin, etti me
yhteiskuntapoliitikot
limme luemme ehdotuksia sii-

mielel-

ti, miten tasa-arvoa, demokra-
tiaa ja kansalaisten hyvinvointia
voidaan edelleen kehittii. Huo-
mio kiinnittyy my®és siihen, et-
td asiantuntijat, joiden ajatuk-
sia kirja referoi, ovat kaikki yh-
dysvaltalaisia. Heid4n esiin nos-
tamansa esimerkit, tapaukset ja
konteksti ovat pidosin Yhdysval-
loista ja jddvit paikoittain etdi-
siksi.

Tieteellisesti ja tutkimuksel-
lisesti orientoituneelle lukijal-
le Hyvinvointivaltion vastaisku
ei ehki tuo paljoakaan uutta,

YHTEISKUNTAPOLITIIKKA 83 (2018):2

vaikka kirja kokoaakin yhteen
tirkeitd keskusteluja kiinnosta-
vaksi kokonaisuudeksi. Kirjal-
la on paikkansa suurelle yleisslle
suunnattuna perusteoksena, jo-
ka yhtiiltd osoittaa, miten poh-
joismainen hyvinvointivaltio on
onnistunut kdyhyyden vihenti-
misessd, ja toisaalta kokoaa erit-
tiin tirkedi keskustelua siitid,
mihin suuntaan hyvinvointival-
tiotamme pitdisi kehittdi.

Yksi kirjan keskeinen ajatus
on huomion kiinnittiminen nii-
hin perusperiaatteisiin, joita suo-
malaisella koulutusjirjestelmil-
14, perhepolitiikalla tai tulonsiir-
roilla on onnistuttu edistimain.
Niitd periaatteita, arvoja tai ta-
voitteita voidaan puolustaa ja ke-
hittd4 eteenpiin erilaisin tavoin.
Tirkeinti on, etti emme tuudit-
taudu ajattelemaan, etti tavoit-
teet on jo saavutettu eikd hyvin-
vointivaltio kaipaa endd muuta
kuin yhteiskuntapoliittisten jir-
jestelmien hienosiitod. Jos em-
me aseta tasa-arvon, vapauden,
demokratian ja kaikkien ihmis-
ten hyvinvoinnin turvaamisen
kaltaisia asioita tavoitteiksi, joi-
den eteen on tehtivi tditd, pad-
dymme vihitellen tilanteeseen,
jossa hyvinvointivaltion raken-
teet lahoavat.



