JYVASKYLAN YLIOPISTO
H UNIVERSITY OF JYVASKYLA

This is a self-archived version of an original article. This version
may differ from the original in pagination and typographic details.

Author(s): Reuter, Martina

Title: Mary Wollstonecraft och autonomins uppkomst : En studie i filosofihistoriens
) marginaliseringsmekanismer

Year: 2018

Version: pyblished version

Copyright: © 2018 Author

Rights: ccya.0
Rights url: https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

Please cite the original version:

Reuter, M. (2018). Mary Wollstonecraft och autonomins uppkomst : En studie i filosofihistoriens
marginaliseringsmekanismer. Norsk Filosofisk Tidsskrift, 53(02-03), 105-118.
https://doi.org/10.18261/issn.1504-2901-2018-02-03-06



NORSK FILOSOFISK TIDSSKRIFT ©

UNIVERSITETSFORLAGET

VITENSKAPELIG PUBLIKASJON ARGANG 53, NR. 2-3-2018, S. 105-118
ISSN ONLINE: 1504-2901
DOI: 10.18261/ISSN.1504-2901-2018-02-03-06

Mary Wollstonecraft och autonomins
uppkomst:

En studie i filosofihistoriens marginaliseringsmekanismer

Martina Reuter

Jyvaskyla universitet

Docent i filosofi och universitetslektor i genusforskning, Institutionen f6r samhéllsvetenskaper och filo-
sofi, Jyvéskyld universitet

anna.m.reuter@jyu.fi

SAMMANDRAG

Uppsatsen granskar marginaliseringen av kvinnor i filosofins historia genom att fista
uppmirksamhet vid hur filosofihistorieskrivningen bidragit till denna marginalisering.
Utgangspunkten ér J. B Schneewinds inflytelserika bok The Invention of Autonomy (1998)
och det faktum att Schneewind, trots ett explicit intresse for en egalitir moralfilosofi och
ett brett fokus pa moralfilosofis utveckling, inte inkluderat en enda kvinnlig tankare.
Uppsatsen bestar av fem avsnitt. Forst presenterar jag nagra generella synpunkter pa filo-
sofihistorieskrivningens marginaliseringsmekanismer. Det andra avsnittet presenterar
Schneewinds huvudargument och i det tredje granskar jag hans val att inte inkludera fra-
gan om jamlikhet mellan konen. Det fjarde avsnittet presenterar Mary Wollstonecrafts
bidrag till autonomins uppkomst med ett specifikt fokus pa hur hon utvecklar Jean-Jacques
Rousseaus uppfattning om moralfostran. I min avslutande sammanfattning pekar jag pa en
parallell mellan Schneewinds negligering av kvinnliga tankare och hans negligering av fra-
gan om moralfostran, och belyser pa vilket sitt forbiseendet av moralfostran ocksa haft en
negativ inverkan pé hans tolkning av autonomins uppkomst.

ABSTRACT

This article studies the marginalization of women in the history of philosophy by focusing
on how the writing of the history of philosophy has contributed to this marginalization.
The point of departure is J. B. Schneewind’s influential book The Invention of Autonomy
(1998), and the fact that despite his explicit interest in an egalitarian moral philosophy and
his broad focus on the development of moral philosophy, he has not included even one
female thinker. The article consists of five sections. First, I make some general remarks on
the mechanisms by which the writing of the history of philosophy tend to exclude women.
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106 MARTINA REUTER

The second section presents Schneewind’s main argument and in the third section, I exam-
ine his decision not to include a discussion of the equality between the sexes. The fourth
section presents Mary Wollstonecraft’s contribution to the invention of autonomy with a
specific focus on how she critically develops Jean-Jacques Rousseau’s views on moral edu-
cation. In my concluding section, I point at a parallel between Schneewind’s exclusion of
female thinkers and his exclusion of the topic of moral education, and show how his negli-
gence of moral education has negatively affected his interpretation of the invention of
autonomy.

Nyckelord:
kvinnor, filosofins historia, marginalisering, Mary Wollstonecraft, ]. B. Schneewind, Jean-
Jacques Rousseau

Filosofihistoriska 6versikter innehaller séllan kvinnliga filosofer och minst lika sallan inne-
haller de explicita diskussioner av filosofiska problem relaterade till kén och genus.' S 4r
fallet, trots att manga filosofer, med Platon och Aristoteles i spetsen, betraktade fragan om
kon som ett seriost filosofiskt problem, som méste analyseras ur savil metafysikens som
biologins, etikens och den politiska filosofins perspektiv. Delar av det speciellt Aristoteles
skrev om kon har varit svart att forena med senare uppfattningar om jamlikhet mellan
konen och det ér troligen en orsak till att filosofihistoriker, som inte velat underteckna
hans uppfattningar, helt enkelt limnat bort konsdiskussionerna. Aristoteles analyser av
kon har kommit att betraktas som ett forbisebart uttryck for sin tids kulturella uppfattnin-
gar, och dessa analysers filosofiska relevans har dirmed trivialiserats. Detta har ibland lett
till snedvridna Aristotelestolkningar, men ur ett feministiskt perspektiv betraktat ar det
storsta problemet att man pa detta satt kommit att skriva ut konsfragan ur filosofihistorien.
Viljan att f6lja jamlikhetsideal har haft den nagot paradoxala foljden att konsfragan blivit
tilosofiskt irrelevant. Detta har kommit att gilla savil metafysiska som etiska och samhalls-
tilosofiska fragestéllningar.

Under de senaste decennierna har manga feministiskt inspirerade filosofer arbetat med
att re-vitalisera konsfragan. Dessa studier har ofta uttryckligen tagit antikens konsdiskussio-
ner som sin utgangspunkt, och de har utarbetats inom savél den analytiska som den sa kal-
lade kontinentala filosofin.? Det finns ocksa manga studier som visat hur kvinnor och frigor
om konets relevans under arhundradenas ging uteslutits ur den filosofiska gemenskapen,’

1. Jag har valt att genomgaende tala om kon, inte genus, eftersom kon stimmer bittre 6verens med sprakbruket i
de filosofihistoriska texter jag diskuterar. Lasaren bor dock marka att jag inte talar om kén enbart i betydelsen
biologiskt kon, utan ocksa innefattar de sociala och psykologiska aspekter som man i samtida sprakbruk ofta till-
skriver genus.

2. Gallande antikens konsuppfattningar se Marguerite Deslauriers (2003 & 2009), Cynthia Freeland (1998), Luce
Irigaray (1974), Kristin Sampson (2006), Vigdis Songe-Moller (1999) och Nancy Tuana (1994). Sara Heindmaa
har bidragit till att re-vitalisera konsproblematiken inom den fenomenologiska traditionen (t.ex. Heindmaa,
2003) och Charlotte Witt (2011) inom den analytiska traditionen.

3. Dessa bestdr bade av historiska studier (t.ex. Schiebinger, 1989) och av studier i hur den filosofiska metaforiken pa-
verkat kvinnors plats i filosofin (se Lloyd, 1999; & Reuter, 2010). Se ocksa Tove Pettersens Gversikt (Pettersen, 2011).
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men tillsvidare har uppmirksamheten inte i tillracklig grad riktats pa hur filosofihistorie-
skrivningen i sig bidragit till dessa marginaliseringsmekanismer.* I denna uppsats har jag
valt filosofihistorieskrivningen som mitt huvudsakliga tema och jag kommer att fokusera
pa ett specifikt verk, J. B. Schneewinds i manga avseenden utmarkta bok The Invention of
Autonomy (1998). Férutom att ge ett konkret exempel pa hur filosofihistorieskrivningen
uteslutit kon och kvinnor, hoppas jag ocksa kunna visa att liksom forbiseendet av konsfra-
gan kan forsvaga en i dvrigt utmarkt Aristotelestolkning, sa har ocksd Schneewinds forbi-
seende haft problematiska konsekvenser for hans tolkning av moralfilosofins historia.

I det forsta avsnittet presenterar jag ndgra generella synpunkter pa filosofihistorieskriv-
ningens marginaliseringsmekanismer, innan jag i de tva foljande avsnitten 6vergar till min
specifika fallstudie, Schneewinds berittelse om autonomins uppkomst och hans neglige-
ring av fragan om jamlikhet mellan konen. I det fjarde avsnittet gar jag ndrmare in pa Mary
Wollstonecrafts uppfattning om det moraliska handlandets forutséittningar och i det femte
avsnittet ssmmanfattar jag vilken inverkan Schneewinds negligering har haft pa hans tolk-
ning av moralautonomins uppkomst.

I. FILOSOFIHISTORIESKRIVNINGENS MARGINALISERINGSMEKANISMER

Filosofihistorieskrivningens marginaliseringsmekanismer ser delvis olika ut beroende pa
om man fokuserar pa kvinnliga tankare eller om man fokuserar pa fragan om konsproble-
matikens filosofiska relevans. Lat oss borja med fragan om kvinnliga tinkare. Forskare som
fokuserat pa kvinnliga filosofer har visat att det speciellt under rendssansen och inom den
tidigmoderna filosofin fanns fler kvinnliga filosofer &n man kunnat ana och att manga av
dem uppskattades av sin samtid, och inte minst av de samtida filosofer som filosofihistorie-
skrivningen kommit att betrakta som tongivande for sin tid. Prinsessan Elisabeth av Boh-
men och hennes omfattande brevvixling med René Descartes dr det mest kinda exemplet,
men under samma tid verkade i Storbritannien flera kvinnliga filosofer varav till exempel
Mary Astell, Damaris Cudworth Masham och Catharine Trotter Cockburn publicerade sig
i kritisk dialog med savil John Locke som varandra.’ Andra kvinnliga tinkare, sisom
Anna Maria van Schurman, uppskattades av sin samtid, men tillhor den aristoteliska tradi-
tionen och ddrmed 1600-talets forlorare. Ocksa filosofihistoriker som intresserat sig for
Elisabeth har litt kommit att betrakta dennas livslanga vin Schurman framst som en
bibellird discipel till Descartes skolastiska kritiker Gisbertus Voetius.% Problemet ir med
andra ord inte enbart att kvinnor haft begransade mojligheter att utveckla sitt filosofiska
tankande eller att de marginaliserades av sin egen samtid, utan ocksa att kvinnliga filosofer
nog funnits och ront visst erkdnnande, men att de sedan skrivits ut ur filosofihistorien.
Marginaliseringen handlar inte enbart om kon, utan kon kombineras med flertalet olika
faktorer, som varierar fran fall till fall. Dels inverkar manga olika sociala och kulturella fak-

4. Eileen O’Neills banbrytande artikel utgor dock ett undantag (O’Neill, 1998). Se ocksé Sarah Hutton (2015) och
Sandrine Berges (2015).

5. Jacqueline Broad ger en god &versikt over de kvinnliga 1600-talsfilosofer som hade kopplingar till den “nya” fi-
losofin (Broad, 2002).

6. Den engelska oversittningen av Schurmans filosofiska verk presenterar hennes tdnkande (Schurman, 1998) och
idéhistorikern Carol Pal har studerat det intellektuella nitverk Elisabeth och Schurman tillhérde (Pal, 2012).
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108 MARTINA REUTER

torer,” och dels har marginaliseringen péaverkats av vilka filosofiska fragestallningar
historieskrivarna ansett relevanta. Forbiseendet av Schurman handlar delvis om att hon
tillhorde en filosofisk epok, den sena skolastiken, som kommit att betraktas som filosofiskt
marginell. Fallet Elisabeth, a andra sidan, dr nara kopplat till skillnaderna mellan olika sétt
att tolka Descartes filosofi. Inom den franska tolkningstraditionen, som vid sidan av Des-
cartes’ metafysik och epistemologi av tradition ocksa intresserat sig for hans moralfilosofi
och antropologi, har Elisabeths brev, anda sedan de aterupptacktes och publicerades 1879,
kommit att ges en viss relevans.® Inom den anglo-amerikanska tolkningstraditionen, &
andra sidan, som ldnge fokuserade néstan uteslutande pa epistemologiska fragor och den
sd kallade cartesianska dualismen, var Elisabeths filosofiska giarning sa gott som okdnd
dnda tills den mot slutet av 1900-talet upptécktes i samband med ett vixande intresse for
Descartes’ antropologi och moralfilosofi.” Hir ser vi hur en kvinnlig tankares erkinnande
kommit att vara ndra forknippat med foranderliga uppfattningar om vilka filosofiska fra-
gestéllningar som &r centrala och vilka som dr marginella, utan att det explicit handlat om
tankarens kon.

Fragan om konsproblematikens marginalisering &r i vissa fall direkt relaterad till de
kvinnliga tdnkarnas 6de, men ocksa beroende av andra faktorer. Speciellt under renédssan-
sen och det tidiga 1600-talet tog manga kvinnliga tdnkare sasom Christine de Pizan, Lucre-
zia Marinella, Marie le Jars de Gournay och Anna Maria van Schurman uttryckligen stall-
ning i konsfragan och gjorde sd med filosofiska argument som var minst lika avancerade
som de manliga filosofernas.!’ Marginaliseringen av dessa filosofiska debatter — dir bade
mén och kvinnor deltog och som ofta gar under namnet querelle des femmes — har att gora
dels med frdgan om filosofisk genre och dels mera direkt med vilka fragor historieskrivnin-
gen ansett ha filosofisk relevans. Debattinldggen skrevs i en polemisk genre som kommit att
intressera litteratur- snarare dn filosofihistoriker och i och med att konsfrdgan betraktats
som filosofiskt marginell har filosofihistoriker inte heller ansett det innehéllsmassigt moti-
verat att ga in pa temat. Negligerandet av Aristoteles filosofiska diskussioner om kon har
haft konsekvensen att rendssansens detaljerade konsdebatter, som ofta bottnade i intres-
santa nytolkningar av Platons och Aristoteles tinkande, har ansetts filosofiskt irrelevanta.

Jag overgar nu till min specifika fallstudie och presenterar forst, i nésta avsnitt, Schne-
ewinds huvudargument om autonomins uppkomst, for att sedan i det tredje avsnittet ater-
komma till kdnsfragan och studera hur Schneewinds negligering av dess relevans inneburit
att han ocksé negligerat Wollstonecrafts bidrag till autonomins uppkomst.

7. Jag gér inte in pa dessa faktorer, som snarare tillhor den idé- och socialhistoriska forskningen, men vill i detta
sammanhang nimna de moéjligheter teoribildningen om intersektionalitet 6ppnar. Ett fokus pé intersektionalitet
studerar hur kon samverkar med olika sociala, ekonomiska och kulturella faktorer och det finns utrymme fér
manga fler studier om hur t.ex. religion och social stallning péverkat kvinnliga filosofers mojligheter att utveckla
sitt tinkande.

8. Iinledningen till sin engelska &versittning av Elisabeths korrespondens med Descartes ger Lisa Shapiro en sak-
kunnig 6versikt, som belyser sa vil Elisabeths filosofiska betydelse som historiografiska och textkritiska fragor
(Shapiro, 2007).

9. Svingningen i den anglo-amerikanska forskningstraditionen hingde i sin tur i viss man ihop med 6kande influ-
enser fran den franskspréakiga forskningen, nidgot som ar speciellt tydligt i Lilli Alanens Descartes-forskning
(t.ex. Alanen, 2003).

10. Ménga av dessa verk finns publicerade i engelsk 6versattning i serien ”The Other Voice in Early Modern Europe”.
Serieredaktorerna Margaret King och Albert Rabil Jr. ger en allméan 6versikt (t.ex. King & Rabil, 1998).
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2. SCHNEEWIND OCH AUTONOMINS UPPKOMST

I sitt omfattande och inflytelserika verk The Invention of Autonomy studerar J. B. Schne-
ewind hur den uppfattning om moralagentens autonomi som kulminerar i Immanuel
Kants kategoriska imperativ uppkommit. Liksom valet av boktitel antyder, betonar Schne-
ewind att autonomibegreppet var nagot Kant uppfann, snarare an upptéckte, och han beto-
nar ocksa att Kant gjorde mera dn enbart formulerade en slutgiltig version av en idé som vi
kan hitta redan hos hans féregangare. Det nydanande hos Kant var enligt Schneewind
uttryckligen moralautonomins grundidé, tanken att det dr enbart pa grund av var egen vil-
jas diktat som vi understills morallagen. Pa detta satt bryter Kant med alla tidigare uppfatt-
ningar, enligt vilka morallagen maste ha en grund som ar oberoende av moralagentens vil-
jeakt, och som tidigare tdnkare ansag vara antingen Guds vilja eller hans intellekt. (Schne-
ewind, 1998, s. 3-6.) Samtidigt som Schneewind betonar det unika i Kants filosofiska
garning betonar han ocksa att vi kan forsta denna gérning enbart om vi forstar de problem
Kant forsokte 16sa. Déarfor maste vi i detalj studera 1600 och 1700-talens moralfilosofi, och
det ér speciellt dessa omfattande studier som gett Schneewinds bok dess betydelse.

I sin historiska genomgang fokuserar Schneewind pa hur en tidigare uppfattning, enligt
vilken moraliska handlingar baserar sig pa lydnad, smaningom ger vika for uppfattningen
att genuint moraliska handlingar maéste basera sig pa agentens sjalvbestimmande (self-
governance). Enligt Schneewind gar denna utveckling hand i hand med att tidigare moral-
hierarkier ersitts av en uppfattning om alla agenters jamlika formaga att handla moraliskt
(Schneewind, 1998, s. 6). Han betonar Jean-Jacques Rousseaus betydelse for denna utve-
ckling: enligt Schneewind var det Rousseau som ldrde Kant att respektera "the moral status
of ordinary people” (Schneewind, 1998, s. 488). Schneewinds detaljerade historiska 6ver-
sikt har manga fortjanster. Han betonar bland annat att moralfilosofins utveckling inte kan
forstas oberoende av dess teologiska kontexter, han tar upp ménga sadana tinkare som
andra moralfilosofiska oversikter ignorerat och han beaktar texter som skrivits inom ett
flertal olika genrer. Alla dessa aspekter dr védsentliga ndr man studerar kvinnliga tdnkare.
Men trots sina fortjanster har Schneewinds historieskrivning tva blinda flackar: trots sitt
breda fokus har han inte inkluderat en enda kvinnlig tdnkare och i sitt detaljerade studium
av hur moralfilosofins utveckling forutsatt ett nytt jamlikhetsideal forbiser han i det nar-
maste fullstindigt fragan om jamlikhet mellan konen.'!

Schneewinds bok ar tjugo ar gammal och man vill kanske tdnka att motsvarande negli-
gering inte dr mojlig efter de senaste decenniernas feministiska nytolkningar av filosofins
historia, men Jacqueline Broad och Karen Detlefsen har helt nyligen tvingats papeka att
Hilary Gatti (2015) trots sin "intricate, multifaceted account of different kinds of freedom
in the early modern era - including freedom from arbitrary power, freedom of conscience,
and freedom of thought and speech [...] does not touch on the topic of women’s freedom
from the domination of men” (Broad & Detlefsen, 2017, s. 2). Detta exempel visar ocksa att
det naturligtvis inte enbart 4r manliga filosofer som forbiser konsfragor.

11. Undantaget, dar jamlikhet mellan kénen namns, 4r intressant och jag aterkommer till det i ndsta avsnitt.
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3. IMPLICITA ANTAGANDEN OM KON OCH FILOSOFISK RELEVANS

For att vidga var forstéelse av filosofihistorieskrivningens marginaliseringsmekanismer vill
jag kort uppmiarksamma den diskussion som forts om si kallade implicita antaganden.
Empirisk socialpsykologisk forskning har redan ldnge intresserat sig fér det fenomen som
pa engelska kallas implicit attitudes eller implicit bias och man har bland annat studerat hur
forsokspersoners utvarderingar av meritforteckningar paverkats av namn som avslojat kon
och etniska harkomst (Greenwald & Banaji, 1995). Sally Haslanger (2008) kopplade ihop
intresset for implicita antaganden med fragan om varfor kvinnor ar sa tydligt underrepre-
senterade inom filosofin, och denna frigestallning har vidareutvecklats av Jennifer Saul
(2013).'2 Saul betonar att det finns forskning som antyder att méanniskor tenderar att ove-
restimera sin egen objektivitet och att ménniskor med en explicit uppfattning om sig sjalva
som foresprakare av jamlikhet i vissa situationer kan styras av implicita antaganden, som
inte 6verensstimmer med deras explicita sjalvforstaelse (Saul, 2013, s. 43-44). Dessa slut-
satser ar inte konklusiva, de empiriska resultaten varierar, men det verkar som om explicita
och implicita antaganden utgor delvis oberoende kognitiva strukturer, vilket mojliggor att
det rader dissonans mellan dessa (Greenwald & Banaji, 1995, s. 8-9; Lane, Banaji, Nosek &
Greenwald, 2007, s. 77).

Om vi nu étergir till filosofihistorieskrivningen, verkar det rimligt att anta att saidana
implicita antaganden som kan styra evalueringen av en meritforteckning ocksé kan styra
tilosofihistorikerns val av vilka filosofiska fragestallningar och vilka forfattare som ar rele-
vanta. Nar det giller filosofihistorieskrivningen &r det i stort sitt omdjligt att empiriskt
testa hypotesen om implicita antaganden, men jag vill med hypotesens hjilp belysa hur
Schneewind, trots sitt explicita fokus pa alla agenters jamlika formaga att handla moraliskt,
samtidigt utesluter fragan om jamlikhet mellan kénen.

Fragestillningen kan illustreras med utgédngspunkt i den passage dar Schneewind fak-
tiskt ndmner jamlikheten mellan mén och kvinnor. Schneewind ger en mangsidig bild av
moralfilosofins historia och en av de ofta férbisedda tankare han inkluderat &r Markisen de
Sade. Vi kan med andra ord fraga varfér Schneewind har ansett de Sade vara mera relevant
an till exempel Mary Wollstonecraft? Behandlingen av de Sades verk dr kort och Schne-
ewind intresserar sig for honom darfor att hans idéer ar “brilliant caricatures of the moral
and political theories of his time” (1998, s. 427). I Schneewinds tolkning delar de Sade sin
ateism och psykologiska egoism med bland annat Claude Adrien Helvétius, men kritiserar
dennas benevolenta psykologiska egoism genom att i detalj studera vilka féljder psykolo-
gisk egoism kan ha om det visar sig att den inte dr benevolent. I detta sammanhang anser
Schneewind det viktigt att pdpeka att de Sade inte gor nagon skillnad mellan mén och
kvinnor: de Sade skriver ut ”in exhaustive detail what will please such a man, or woman”
(Schneewind, 1998, s. 425). Schneewind har mycket riktigt ansett det relevant att pdpeka
att de Sade ansag man och kvinnor lika lastbara, men varfor har han inte ansett det relevant
att i andra sammanhang ta upp argument for eller emot mans och kvinnors lika dygd?

Som jag namnt spelar Rousseaus egalitira moraluppfattning en vésentlig roll i Schne-
ewinds tolkning och Schneewind har valt att géra denna uppfattning konsneutral, vilket vi

12. Jag har annanstans sammanfattat diskussionen om varfor det finns s fi kvinnor inom den akademiska filosofin,
med ett fokus pa den nordiska kontexten (Reuter, 2015).
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kan se redan i att han hénvisar till "ordinary people” inte “ordinary men” (Schneewind,
1998, s. 488), som hade varit ndrmare Rousseaus och Kants eget sprakbruk. Liksom ménga
Aristotelesforskare uteldmnar en diskussion om Aristoteles uppfattning om kon, har Schn-
eewind utelimnat Rousseaus detaljerade diskussion om skillnaderna mellan manlig och
kvinnlig dygd. Valet att géra Rousseaus uppfattning konsneutral har & sin sida gjort Woll-
stonecrafts detaljerade Rousseaukritik - inklusive hennes brillianta karikatyrer av hans
kvinnosyn - irrelevant. Medan de Sades egalitira betonande av méns och kvinnors lika last
utgor en relevant aspekt, sd ar Wollstonecrafts detaljerade argument f6r méans och kvinnors
lika dygd irrelevanta, eftersom det inte finns nagon mot vem hennes kritik kunde riktas. Vi
kan se Schneewind som ett exempel pa det fenomen Jennifer Saul beskriver: Han bekianner
en explicit uppfattning om jamlikhet, som innefattar jamlikhet mellan kénen i den bemar-
kelsen att han talar om “ordinary people” inte "ordinary men”, men samtidigt styrs hans
tilosofihistorieskrivning av implicita antaganden, som gjort att han dels inte gér in pa fra-
gan om jamlikhet mellan konen och dels utesluter alla de kvinnliga tinkare som pd olika
satt bidragit till autonomins uppkomst.

4. MARY WOLLSTONECRAFT OCH AUTONOMINS UPPKOMST

Sé varfor borde Wollstonecraft ha inkluderats i Schneewinds analys av autonomins upp-
komst och vad skulle detta ha inneburit? Det finns manga kvinnliga filosofer som kunde ha
tagits med. Lisa Shapiro (2017) har nyligen visat hur den franska 1600-talsfilosofen Gabri-
elle Suchon tematiserade fragan om oberoende och sjilvbestimmande pa ett sitt som
skulle ha passat in i och berikat Schneewinds historieskrivning, och manga motsvarande
studier vantar pa att bli skrivna. Wollstonecraft ar speciellt intressant darfor att hon dr sam-
tida med Kant, Schneewinds andpunkt, och darfor att hon liksom Kant var paverkad av
Rousseau.!®> Hennes betydelse for autonomins uppkomst ligger ingalunda enbart i hennes
kritik av Rousseaus konsuppfattning, utan hennes analys av moralsubjektets grundlag-
gande sjalvbestimmanderatt kan pa flera punkter ses som ett vérdigt alternativ till Kants
autonomibegrepp.'*

I A Vindication of the Rights of Woman (1792) tar Wollstonecraft avstamp i Rousseaus
egalitdra moralfilosofi och konstaterar: "Det dr rena parodin att sdga att en varelse ar dyg-
dig om dennes dygd inte dr en f6ljd av att varelsen har anvént sitt eget férnuft. Detta var vad
Rousseau ansag om ménnen. Jag inkluderar dven kvinnorna” (Wollstonecraft, 1989, s. 90;
Wollstonecraft, 2018, s. 56*)'°. Liksom Schneewind vill ocksd Wollstonecraft gra Rousse-
aus moralfilosofi i en viss bemarkelse konsneutral, men hon gor det inte genom att forbise
Rousseaus konsuppfattning utan genom att g i kritisk dialog med den.'® Hon betonar att

13. Déremot finns det ingenting som tyder pa att Wollstonecraft liste Kant. Hon hénvisar i kritisk anda till hans dis-
tinktion mellan det skona och det sublima i en postumt publicerad anteckning (Wollstonecraft, 1989: 5, s. 275),
men med tanke pa vad vi vet om Kantreceptionen i 1780- och 1790-talens Storbritannien &dr det osannolikt att
denna hanvisning skulle basera sig pa att hon last Kants egna verk (jmf. Micheli, 1990).

14. Lena Halldenius har ingaende studerat Wollstonecrafts analys av frihetens natur och forutsittningar (se t.ex.
Halldenius, 2007; 2013 & 2015, i svensk utgava Halldenius, 2016).

15. De svenska citaten ur A Vindication of the Rights of Woman baserar sig pa Ingrid Ingemarks 6versittning (Woll-
stonecraft, 2018), men en asterisk anger att versittningen ar dndrad.

16. Jag har annanstans analyserat Wollstonecrafts Rousseau-kritik (Reuter, 2014).
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kvinnor kan bli fullvirdiga moralsubjekt bara om de a) ér fria fran fortryck, inklusive det
konsrelaterade fortryck Rousseau inte beaktar, och b) far en adekvat utbildning och lar sig
anvianda sitt eget fornuft. Jag kommer hdr att fokusera speciellt pa det andra villkoret, pa
hur man kan ldra sig att tdnka sjilv, och dmnar visa pa vilket satt Wollstonecraft kritiskt
vidareutvecklar Rousseaus insikter.!”

[ sitt pedagogiska huvudverk Emile (1762) studerar Rousseau hur man kan lira nigon
att tanka och handla sjélvstandigt. Hur bor en pedagog anvanda sin auktoritet sa att eleven
lir sig sjdlvstandighet, inte lydnad, efterapande och underkastelse? Rousseau betonar att
man som pedagog maste vara vil medveten om att "det séillan dr i din makt att foresla
[eleven] vad han bor ldra sig. Det dr i hans makt att dnska det, att soka det, att finna det. Det
ar i din makt att stélla det inom riackhall, att skickligt ge upphov till en 6nskan och att ge
honom medlen att tillfredsstilla den” (Rousseau, 1817, s. 163).'® Tanken &r att nir eleven
tvingas ldra sig sjdlv, anvander “han sitt eget fornuft och inte en annans” (Rousseau, 1817,
s. 195-196). Detta dr ytterst vasentligt eftersom den som lar sig f6lja en auktoritet samtidigt
lir sig folja andras dsikter och dessa dr enligt Rousseau den vanligaste kallan till misstag.
Malséttningen ér klar, men det dr inte alltid lika klart hur den i praktiken skall uppnas och
i Emile handlar det ofta om att manipulera elevens énskningar med knep som ltt ter sig
bade auktoritira och rent av 16gnaktiga.®

Den pedagogiska paradox Rousseau forsoker 16sa dr ndra kopplad till den egalitdra
moralfilosofi som Schneewind tillskriver honom, men Schneewind sjdlv ndimner bara i
forbifarten den egalitdra moralfilosofins pedagogiska utmaningar (1998, s. 478). Han har
valt att istdllet kontrastera Rousseaus egalitdra uppfattning med den intellektualistiska
moralfilosofin och dess perfektionistiska stravanden. Enligt Schneewind ar denna moral-
filosofi, foretradd av bland annat G. W. Leibniz och Christian Wolff, problematisk déarfor
att den gor moraliskt handlande beroende av moralfilosofens auktoritet. Schneewind beto-
nar att innan Kant kunde formulera sitt autonomibegrepp maéste han 6verge sin larare Wol-
tfs idé om att filosofen bor fostra den vanliga méanniskan. En sadan hierarki dr enligt Sch-
neewind oférenlig med en egalitdr moraluppfattning. Filosofens moraliska auktoritet
maste ersittas med en respekt for den vanliga manniskans moraliska status och det var
enligt Schneewind just detta Rousseau lirde Kant (Schneewind, 1998, s. 488-489). Schne-
ewinds betonande av en kritisk instédllning till moralfilosofens pedagogiska auktoritet,
négot som vi ovan sag att forvisso finns ocksa hos Rousseau, verkar ha gjort att han ocksa
i ovrigt forbisett moralfostrans betydelse och latit bli att ta upp fragan om vad en egalitédr
moralfostran forutsitter, trots att detta dr en central fragestdllning hos Rousseau och ett
tema som ocksa Kant sjdlv tar upp, inte minst i sin berémda uppsats Beantwortung der
Frage: Was ist Aufklarung? (1784).2° Hos Schneewind ir en egalitir moralisk formiga
nagot som tas fOr givet snarare dn ndgot som maste uppnas genom fostran.

17. Halldenius studerar ingaende hur Wollstonecraft begreppsligar och kritiserar fortryck (se speciellt Halldenius,
2015 & 2016).

18. Oversittningarna av citaten ur Emile ir mina egna.

19. Se till exempel berittelsen om hur berittaren forst far sin elev att kdnna stolthet 6ver vad han ldrt sig och sedan
later en trollkarl hana honom, sé att han ska ldra sig att berommelse inte 4r det ritta motivet att soka kunskap
(Rousseau, 1817, s. 156-159). Intressant nog handlar denna beréttelse inte uttryckligen om Emile, utan Rousseau
hénvisar till en elev *for linge sedan’”.

20. Uppsatsen finns dven i svensk utgava (Kant, 1989).
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Sett ur Schneewinds perspektiv utgdor Wollstonecrafts moralfilosofi en anomali, som
inte passar in i motsattningen mellan egalitarianism och intellektualistisk perfektionism.
Liksom sin mentor Richard Price tillhér Wollstonecraft den teologiska och moralfiloso-
tiska tradition som ofta kallas intellektualism. Téankare inom denna tradition betonar att
Gud definieras av sitt fornuft (inte sin vilja) och att de moraliska bud han gett ménniskorna
baserar sig pa hans kunskap om eviga och av bade honom och ménniskorna oberoende
principer (Schneewind, 1998, s. 8-9).2! Manniskan ar skapad i Guds avbild och utmarks av
sitt fornuft, men medan Guds fornuft ar fullstindigt, &r manniskans fornuft ofullstandigt
och stiandigt utsatt for risken att missta sig. Trots dess ofullstindiga karaktédr kan och bor
maénniskan utveckla sitt fornuft, som Wollstonecraft helt enkelt definierar som "formagan
att forbattras; eller ratare sagt formagan att upptacka sanningen” (Wollstonecraft, 1989, s.
122; Wollstonecraft, 2018, s. 110). Moralisk handling férutsdtter en perfektionistisk stravan
att standigt utveckla sitt fornuft. Bade Price och Wollstonecraft betonar att manniskan kan
handla moraliskt bara d4 hon vigleds av sitt eget fornuft, inte av auktoriteter,”> men medan
Price inte dgnar moralfostran speciellt mycket uppmarksamhet, sa fokuserar Wollstone-
craft i Rousseaus anda uttryckligen pa hur man kan lara ndgon tanka sjélvstandigt.

Vi sag redan att Wollstonecraft vill utvidga Rousseaus uppfattning om nédvandigheten
att anvdnda sitt eget fornuft sa att den ocksa omfattar kvinnor, och vi hittar talrika passager
dar hon problematiserar en auktoritir fostran. I en viktig passage i A Vindication of the
Rights of Woman skriver hon:

Faktum ar att manniskor forvantar sigmer av fostran (education) dn den formar ge. Kloka féraldrar eller
larare kan stirka kroppen eller vdssa de verktyg med vilka barnet skall inhdmta kunskap. Den ljuvals-
nen f6r médan kan individen dock endast fortjana genom sin egen flit. Det ar néstan lika befangt att
forsoka inge en ung manniska vishet med hjélp av en annan individs erfarenheter, som att forvénta sig
att kroppen skall stdrkas av 6vningar som man enbart talar om eller dr askadare till. (Wollstonecraft,
1989, s. 183; Wollstonecraft, 2018, s. 215-216%)

Liksom Rousseau betonar Wollstonecraft att hennes pedagogiska uppfattning skiljer sig
fran en pedagogik ddr barnet "bara bibringas asikter som grundar sig pa lararnas auktori-
tet” (Wollstonecraft, 1989, s. 183; Wollstonecraft, 2018, s. 216). Bade Rousseau och Woll-
stonecraft skiljer mellan genuin inldrning, da eleven anammar kunskap genom att ldra sig
anvéanda sitt eget fornuft, och en auktoritir undervisning, som om den alls lyckas, resul-
terar i att eleven anammar andras asikter utan att ldra sig bedoma om dessa ar korrekta
eller inte.

Att tanka sjalv, anamma kunskap och ldra sig handla moraliskt kraver 6vning och
anstrangning, och denna anstrangning kriver motivation. Medan Rousseau ofta skapar

21. Schneewinds ingdende behandling av intellektualismens och voluntarismens (enligt vilken det dr Gud som sjélv
skapat moralprinciperna utgdende ifran sin vilja) moralfilosofiska betydelse hor till bokens styrkor och han &g-
nar Richard Prices intellektualism en relativt detaljerad genomgéng, som ocksé hjélper nir man vill placera in
Wollstonecraft i berittelsen om autonomins uppkomst, samtidigt som hon visar pa brister i Schneewinds berit-
telse.

22. Price formulerar sin antiauktoritira stindpunkt i sitt lovtal till den franska revolutionen, dr han skriver “the do-
minion of kings changed for the dominion of laws, and the dominion of priests giving way to the dominion of
reason and conscience” (Price, 1991, s. 195).
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motivation med hjilp av olika mer eller mindre konstlade trick — tutorn later till exempel
Emile tro att de tappat bort sig i skogen lagom infér lunch, sa att den hungriga unge mannen
skall ldra sig orientera hemat — betonar Wollstonecraft att "vi inte kan géra en sak vil om vi
inte dlskar den for dess egen skull” (Wollstonecraft, 1989, s. 188; Wollstonecraft, 2018, s.
224*;jmf. Rousseau, 1817, s. 165-167). Rousseau betonar ocksé kunskapens egenvirde i den
bemairkelsen att tutorn ger sin elev en reprimand da denna vill visa sig lard och kunnig for
att na berommelse (Rousseau, 1817, s. 159), men han ldgger betydligt mera vikt vid kun-
skapens praktiska dndamal an vad Wollstonecraft gor. Hennes betonande av kunskapens
egenviarde dr direkt kopplat till hennes teologiskt grundade perfektionism: Eftersom mén-
niskan dr skapad som en fornuftig varelse, dr hennes inneboende malsittning att utveckla
sitt fornuft (se t.ex. Wollstonecraft, 1989, s. 81; Wollstonecraft, 2018, s. 39-40). Denna mal-
sattning ar en nodvandig forutsittning for moraliskt handlande, men den stracker sig ocksa
bortom jordelivet i och med att sann kunskap ar det enda som kan “ge ndring at sjdlen nar
den lamnar kroppen” (Wollstonecraft, 1989, s. 123; Wollstonecraft, 2018, s. 113).

Vi kan, tror jag, koppla samman Wollstonecrafts betonande av den inre motivationens
nodviandighet med hennes for sin samtid relativt liberala syn pa fiktionens pedagogiska
betydelse.® I en mycket intressant passage beskriver hon en klok man som ansvarar for
fostran av sin dotter och brorsdotter. Brorsdottern var en bokslukare som “agnat sig at ett
planlost ldsande” och henne ledde mannen att ldsa historiska verk och moralesséer, medan
dottern "motsatte sig all form av nyttig sysselsattning” och henne lit fadern ldsa romaner
med motiveringen att om de vacker hennes laslust skapas en grund att bygga vidare pa och
att “felaktiga asikter var bittre dn inga alls” (Wollstonecraft, 1989, s. 257; Wollstonecraft,
2018, s. 340). Wollstonecraft betonar att for att man skall kunna lara sig anvianda sitt fornuft
madste man ha intryck som man kan bearbeta och vars sanningshalt man kan ldra sig
urskilja. Darfor dr det battre med felaktiga uppfattningar én med inga uppfattningar alls.
En alltfor skyddad tillvaro dr en orsak till att kvinnor inte ges samma mdjligheter att utve-
ckla sin omdémesformaga som man. Wollstonecraft skriver:

[E]n avorsakerna till att man dr modigare och mer omdoémesgilla én kvinnor ér att de ger lidelserna fri-
are tyglar och blir mer vidsynta pa grund av att de oftare hamnar pé avvégar. Nar de sedan genom att
brukasitt eget fornuft bestimmer sig fér nagon orubblig princip har deantagligen sina starkalidelser att
tacka for detta. (Wollstonecraft, 1989, s. 179; Wollstonecraft, 2018, s. 209.)

Kvinnors underldge beror med andra ord inte enbart pa att de inte ges en utbildning som
starker deras fornuft utan ocksa pa att de inte ges mojlighet till mangsidiga erfarenheter.
Wollstonecrafts liberala syn pa vilseledande intryck utgor en tydlig skillnad mellan hennes
uppfattning och Rousseaus syn, som betonar att vilseledande passioner inte kan stévjas nar
de en gdng uppkommit och att det darfor ar viktigt att tutorn reglerar vilken typ av intryck

23. Rousseau, & andra sidan, forhéller sig generellt skeptiskt till bocker och betonar att "Det barn som ldser tanker
inte, han bara ldser” (Rousseau, 1817, s. 151). Darfor foredrar han praktiska évningar framom bocker och de
enda undantagen dr Daniel Defoes Robinson Crusoe, som fyller en viktig funktion i Emiles fostran, och Frangois
Fénelons Telemachus, via vilken Sophie forélskar sig i Emile. Jag har annanstans diskuterat Rousseaus och Woll-
stonecrafts syn pé skonlitteratur och deras olika uppfattningar om forestillningsférmagan (Reuter, 2017). Hall-
denius har ingdende analyserat de filosofiska stindpunkter Wollstonecraft utvecklar i sina egna romaner
(Halldenius, 2013; 2015, s. 51-74, & 2016, s. 85-123).
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Emile tillats ha.** Det ir viktigt att mirka att skillnaden mellan Rousseaus och Wollstone-
crafts uppfattningar uttryckligen har att gora med deras skilda uppfattningar om férnuftets
mojlighet att reglera passioner. Medan Rousseau betonar fornuftets begransade mojlighe-
ter (Rousseau, 1817, s. 63), kan Wollstonecraft tillata att unga méanniskor rycks med av sina
passioner darfor att fornuftet, om det bara ges de rdtta mojligheterna att utvecklas, kan
skilja mellan sanna och falska intryck och ddrmed @ven stdvja missriktade passioner. Woll-
stonecraft kombinerar dirmed intellektualismens starka férnuftsbegrepp, som hon delar
med bland annat Price, med en betydligt mera nyanserad bild av passionernas moralfilo-
sofiska betydelse dn den bild vi hittar hos andra intellektualister. Redan detta faktum gor
att hon foretrider en moralfilosofisk uppfattning som saknas i Schneewinds 6versikt.

5. SAMMANFATTNING

Schneewinds negligering av frdgan om jamlikhet mellan konen och kvinnliga tankares
bidrag till autonomins uppkomst gar hand i hand med att han inte faster uppmarksamhet
vid fragor som berdr moralfostran. Nastan alla kvinnliga tdnkare under 1600- och 1700-
talen uppmarksammade pa ett eller annat sitt fostrans betydelse, och liksom Broad och
Detlefsen ocksad papekar, innebédr en filosofihistorieskrivning som inkluderar dessa
kvinnor att man samtidigt omvérderar den ofta marginaliserade pedagogikens filosofiska
betydelse (Broad & Detlefsen, 2017, s. 5). Kvinnliga tankares intresse for fostran och
utbildning var ofta ndra kopplade till argument om kvinnor och méns jimlika férmaéga,
och dessa tankare betonade att formagan i sig inte racker, utan kvinnor maste ges majlighet
att utveckla sitt tinkande och handlande. Vi har sett hur Wollstonecraft argumenterar for
sin position och Shapiros tolkning av Suchons bidrag till autonomins uppkomst pekar
intressant nog i en liknande riktning. Shapiro visar att Suchon inte néjde sig med att kon-
statera att frihet, kunskap och moraliskt sjalvbestimmande ar naturligt givna ménskliga
formégor, utan att hon explicit fokuserade pa vad som bor goras sa att kvinnor ges lika moj-
lighet att utveckla och utova dessa férmégor (Shapiro, 2017, s. 61).

Studier i Schneewinds negligering av fragan om jamlikhet mellan kénen och de kvinn-
liga tankarnas bidrag synliggor det faktum att han ocksa negligerar moralpedagogiska fra-
gor. Avslutningsvis dr det dock viktigt att mérka att negligeringen av moralpedagogik inte
enbart dr ett konsrelaterat problem, utan har konsekvenser ocksa for Schneewinds tolkning
av bland andra Rousseau och Kant. Genom att inte g in pa fragan om hur man kan ldra
nagon att tinka sjalvstindigt forbiser Schneewind en av moralautonomins vésentligaste
moralpsykologiska forutsattningar. Han kan motivera sin tolkning med att han utgar ifran
Kants kategoriska imperativ,*® vars giltighet 4r oberoende av empiriska forutsittningar
sdsom moralisk fostran och utveckling, men en sddan infallsvinkel leder till en skev tolk-

24. Ddremot delar Rousseau Wollstonecrafts uppfattning om att det krévs intryck och begir for att manniskan skall
sporras att anvinda sitt fornuft: en ménniska som aldrig upplevt begir eller radslor skulle aldrig bemdda sig att
anvénda sitt fornuft (Rousseau 2002, 97; jmf. Reuter, 2017).

25. Jag har annanstans diskuterat passionernas betydelse for Wollstonecrafts moralfilosofi (Reuter, 2016) och i detalj
analyserat hennes bidrag till autonomins uppkomst (Reuter, 2018).

26. Schneewind ger inte en sa hér explicit motivering, men han betonar att han tar Kants autonomibegrepp som sin
utgangspunkt och att detta “skews [his] selection of philosophers and topics of presentation” (Schneewind, 1998,
S.6).
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ning av Kants moralfilosofi i dess helhet och framférallt till en skev tolkning av de moral-
filosofiska fragor Kant ville besvara.”” Moralpedagogiska handbocker var en genre dir de
kvinnliga tdnkarna var vil foretradda, men kvinnorna var ingalunda de enda 1600- och
1700-talsfilosofer som ansag moralfostran vara en nddvéandig forutsattning for moraliskt
handlande. Hela tanken att lydnad skall ersittas av sjalvbestimmande (self-governance),
som Schneewind fokuserar pd, ansags av de allra flesta forutsitta en moralpedagogisk
forankring. Locke och Rousseau dr de mest beromda exemplen. Schneewinds filosofi-
historieskrivning blir skev just i och med att han inte gar in pa fragan om hur en jamlik
férmaga att handla moraliskt kan uppnds. Han antar att formagan finns och diskuterar var-
ken dess pedagogiska eller samhallspolitiska forutsittningar.

Vi kan nu se hur Schneewind, trots sitt explicita intresse for en uttryckligen egalitdr
moralfilosofi, kommit att utesluta tva fragestéllningar som ar intimt kopplade till en sadan
moralfilosofis forutsittningar: fragan om jamlikhet mellan konen, och fragan om hur man
kan fostra ndgon att tinka och handla sjilvstindigt. Denna slutsats belyser samtidigt hur
filosofihistorieskrivningens marginalisering av kvinnliga tankare pa ett intrikat satt ar
sammankopplat med grundlaggande filosofiska fragestdllningar som inte i sig ar direkt
kopplade till konsfrigan.?®

LITTERATUR

Alanen, L. (2003). Descartes’s Concept of Mind. Cambridge, Mass. & London: Harvard University Press.

Berges, S. (2015). Epistemisk oréttvisa och den feministiska filosofihistorien, 6vers. L. Halldenius.
Tidskrift for politisk filosofi 19(3), 46-59. Hamtad fran https://www.politiskfilosofi.se/fulltext/2015-3/
pdf/TPF_2015-3_46-59_berges.pdf

Broad, J. (2002). Women Philosophers of the Seventeenth Century. Cambridge: Cambridge University
Press.

Broad, J. & Detlefsen, K. (2017). Introduction. I J. Broad & K. Detlefsen (Red.), Women and Liberty,
1600-1800: Philosophical Essays (s. 1-14). Oxford: Oxford University Press.

Deslauriers, M. (2003). The Virtues of Women and Slaves. Oxford Studies in Ancient Philosophy 25, 213-
231.

Deslauriers, M. (2009). Sexual Difference in Aristotle’s Politics and His Biology. Classical World 102(3),
215-231. DOI: 10.1353/cIw.0.0083

Freeland, C. (Red.). (1998). Feminist Interpretations of Aristotle. University Park, PA: Pennsylvania State
University Press.

Gatti, H. (2015). Ideas of Liberty in Early Modern Europe: From Machiavelli to Milton. Princeton, NJ &
Oxford: Princeton University Press.

Greenwald, A.G. & Banaji, M.R. (1995). Implicit Social Cognition: Attitudes, Self-Esteem, and
Stereotypes. Psychological Review 102(1), 4-27. DOI: 10.1037/0033-295X.102.1.4

27. Schneewind gar s langt att ndr han diskuterar hur Rousseau lirde Kant uppmarksamma allemans moraliska
formdga citerar han en av Kants Bemerkungen, dir denna betonar att man maste ldra ungdomen respektera den
allmanna moralforstaelsen, men Schneewind tar fasta enbart pa moralformédgans egalitira karaktir, inte pa att
detta 4r ndgot som maste laras (Schneewind,1998, s. 488).

28. Uppsatsen baserar sig pa ett (ursprungligen engelsksprakigt) foredrag jag holl pa Filosofidagarna, Uppsala uni-
versitet, 25-27.8.2017. Jag tackar organisatorerna for inbjudan och publiken for insiktsfulla kommentarer. Ytter-
ligare tack till Norsk Filosofisk Tidsskrifts temaredaktor Hilde Vinje och tva anonyma ldsare samt Sandrine
Berges, Marguerite Deslauriers, Erika Ruonakoski, Alberto Siani och Miira Tuominen fér deras kommentarer i
arbetets olika skeden.

This article is downloaded from www.idunn.no. © 2018 Author(s). .
This is an open access article distributed under the terms of the Creative Commons CC-BY-NC 4.0 Jel Id
License (http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/). % )



https://doi-org.ezproxy.jyu.fi/10.1353/clw.0.0083

NORSK FILOSOFISK TIDSSKRIFT | ARGANG 53 | NR. 2-3-2018 117

Halldenius, L. (2007). The Primacy of Right. On the Triad of Liberty, Equality and Virtue in
Wollstonecraft’s Political Thought. British Journal for the History of Philosophy 15(1), 261-279. DOL:
10.1080/09608780601087988

Halldenius, L. (2013). The Political Conditions of Free Agency: The Case of Mary Wollstonecraft. I Q.
Skinner & M. van Gelderen (Red.), Freedom and the Construction of Europe, vol. 2 (s. 227-243).
Cambridge: Cambridge University Press.

Halldenius, L. (2015). Mary Wollstonecraft and Feminist Republicanism. London: Pickering & Chatto.

Halldenius, L. (2016). Mary Wollstonecraft, feminismen och frihetens forutsdttningar, 6vers. J. Jakobsson.
Stockholm: Thales.

Haslanger, S. (2008). Changing the Ideology and Culture of Philosophy: Not by Reason (Alone). Hypatia
23(2), 210-223. doi-org.ezproxy,jyu.fi/10.1111/§.1527-2001.2008.tb01195.x

Heindmaa, S. (2003). Toward a Phenomenology of Sexual Difference: Husserl, Merleau-Ponty, Beauvoir.
Lanham: Rowman & Littlefield.

Hutton, S. (2015). ”Blue-Eyed Philosophers Born on Wednesdays”: An Essay on Women and History of
Philosophy. The Monist 98, 7-20. DOI: 10.1093/monist/onu003

Irigaray, L. (1974). Speculum de lautre femme. Paris: Les Editions Minuit.

Kant, L. (1989). Svar pé fragan: Vad ar upplysning?, dvers. Joachim Retzlaff. I B. Ostling (Red.), Vad dr
upplysning (s. 25-36). Stockholm: Symposion.

King, M.L. & Rabil Jr., A. (1998). The Other Voice in Early Modern Europe: Introduction to the Series. I
AM. van Schurman, Whether a Christian Woman Should be Educated and Other Writings from her
Intellectual Circle, red. & 6vers. J.L. Irwin (s. vii-xxvi). Chicago: University of Chicago Press.

Lane, K.A., Banaji, M.R., Nosek, B.A. & Greenwald, A.G. (2007). Understanding and Using the Implicit
Assocation Test: IV. What We Know (So Far) about the Method. I B. Wittenbrink & N. Schwarz
(Red.), Implicit Measures of Attitudes (s. 59-102). New York: Guilford Press.

Lloyd, G. (1999). Det manliga fornuftet: "Manligt” och “kvinnligt” I visterldndsk filosofi, vers. E.
Stjernberg. Stockholm: Thales.

Micheli, G. (1990). The Early Reception of Kant’s Thought in England 1785-1805. I G. MacDonald Ross
& T. McWalter (Red.), Kant and his Influence (s. 202-314). Bristol: Thoemmes.

O’Neill, E. (1998). Disappearing Ink: Early Modern Women Philosophers and their Fate in History. I J.A.
Kourany (Red.), Philosophy in a Feminist Voice: Critiques and Reconstructions (s.16-62). Princeton:
Princeton University Press.

Pal, C. (2012). Republic of Women: Rethinking the Republic of Letters in the Seventeenth Century.
Cambridge: Cambridge University Press.

Pettersen, T. (2011). Filosofiens annet kjonn. Oslo: Pax Forlag.

Price, R. (1991). Political Writings, red. D. O. Thomas. Cambridge: Cambridge University Press.

Reuter, M. (2010). Ar férnuftet manligt? En studie i kdnsmetaforens betydelser, overs. F. Westerlund. I U.
Bjork & L. Folkmarsson Kall (Red.), Stil, kon, andrahet (s. 25-52). Goteborg: Daidalos.

Reuter, M. (2014). "Like a Fanciful Kind of Half Being” Mary Wollstonecraft’s Criticism of Jean-Jacques
Rousseau. Hypatia: A Journal of Feminist Philosophy 29(4), 925-941. doi-org.ezproxy.jyu.fi/10.1111/
hypa.12105

Reuter, M. (2015). Varfor sa fa kvinnor? Koénsfordelningen inom den akademiska filosofin. Tidskrift for
politisk filosofi 19(3), 5-19. Hamtad fran https://www.politiskfilosofi.se/fulltext/2015-3/pdf/
TPF_2015-3_05-19_reuter.pdf

Reuter, M. (2016). The Role of the Passions in Wollstonecraft’s Notion of Virtue. I S. Berges & A. Coffee
(Red.), Wollstonecraft's Social and Political Philosophy (s. 50-66). Oxford: Oxford University Press.

Reuter, M. (2017). Jean-Jacques Rousseau and Mary Wollstonecraft on the Imagination. British Journal
for the History of Philosophy 25(6), 1116-1137. doi.org/10.1080/09608788.2017.1334188

This article is downloaded from www.idunn.no. © 2018 Author(s). .
This is an open access article distributed under the terms of the Creative Commons CC-BY-NC 4.0 c9. Id
License (http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/). % o



https://doi-org.ezproxy.jyu.fi/10.1111/j.1527-2001.2008.tb01195.x
https://doi-org.ezproxy.jyu.fi/10.1111/hypa.12105
https://doi-org.ezproxy.jyu.fi/10.1111/hypa.12105
https://www.politiskfilosofi.se/fulltext/2015-3/pdf/TPF_2015-3_05-19_reuter.pdf
https://www.politiskfilosofi.se/fulltext/2015-3/pdf/TPF_2015-3_05-19_reuter.pdf
https://doi.org/10.1080/09608788.2017.1334188

118 MARTINA REUTER

Reuter, M. (2018). Mary Wollstonecraft’s Contribution to the “Invention of Autonomy”. I A. Siani (Red.),
Women Philosophers on Autonomy: Historical and Contemporary Perspectives (s. 112-130). London &
New York: Routledge.

Rousseau, J-J. (1817). (Euvres de J. . Rousseau, Citoyen de Genéve, vol. 2. Paris: A. Belin.

Rousseau, J-J. (2002). The Social Contract and the First and Second Discourses, red. S. Dunn. New Haven
& London: Yale University Press.

Sampson, K. (2006). Ontogony: Conceptions of Being and Metaphors of Birth in the Timaeus and the
Parmenides. Bergen: Fagbokforlaget.

Saul, J. (2013). Implicit Bias, Stereotype Threat, and Women in Philosophy. I K. Hutchison & F. Jenkins
(Red.), Women in Philosophy: What Needs to Change? (s. 39-60). Oxford: Oxford University Press.

Schiebinger, L. (1989). The Mind has No Sex? Women in the Origins of Modern Science. Cambridge,
Mass.: Harvard University Press.

Schneewind, J. B. (1998). The Invention of Autonomy: A History of Modern Moral Philosophy. Cambridge:
Cambridge University Press.

Schurman, A.M. v. (1998). Whether a Christian Woman Should be Educated and Other Writings from her
Intellectual Circle, red. & &vers. J.L. Irwin. Chicago: University of Chicago Press.

Shapiro, L. (2007). Volume Editor’s Introduction. I L. Shapiro (Red. & Overs.), The Correspondence
Between Princess Elisabeth of Bohemia and René Descartes (s. 1-51). Chicago & London: University of
Chicago Press.

Shapiro, L. (2017). Gabrielle Suchon’s "Neutralist”: The Status of Women and the Invention of
Autonomy. I]. Broad & K. Detlefsen (Red.), Women and Liberty, 1600-1800: Philosophical Essays (s.
50-65). Oxford: Oxford University Press.

Songe-Moller, V. (1999). Den greske drommen om kvinnens overflodighet: Essays om myter og filosofi i
antikkens Hellas. Oslo: Cappelen Akademisk Forlag.

Tuana, N. (Red.). (1994). Feminist Interpretations of Plato. University Park, PA: Pennsylvania State
University Press.

Witt, C. (2011). The Metaphysics of Gender. Oxford: Oxford University Press.

Wollstonecraft, M. (1989). The Works of Mary Wollstonecraft, vol. 5, red. J. Todd & M. Butler, ass. red. E.
Rees-Mogg. London: William Pickering.

Wollstonecraft, Mary. (2018). Till forsvar for kvinnans rdttigheter, 6vers. Ingrid Ingemark. Stockholm:
Ordfront.

This article is downloaded from www.idunn.no. © 2018 Author(s). .
This is an open access article distributed under the terms of the Creative Commons CC-BY-NC 4.0 Sel Id
License (http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/). % o




