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1. Johdanto

1.1 Aihe ja aiemmat tutkimukset

Tutkimukseni aitheeksi olen valinnut dekkarin lajiin kuuluvaa kirjallisuutta; Leena Lehtolaisen
Hilja Henkivartija -trilogian. Kyseisiin teoksiin paddyin, koska tdssé trilogiassa esiintyvat
henkil6t ovat mielestéini hyvin mielenkiintoisia ja monitahoisia. Ne suorastaan houkuttelevat
tekemddn henkilohahmotutkimusta. On yleisesti tunnettu seikka, ettd Leena Lehtolaisen
aikaisemmassa tuotannossa teokset ja niiden henkilohahmot ovat olleet yhteiskunnallisesti
kantaa ottavia. Oletukseni on, etti tissdkin trilogiassa 10ytyy yhteiskunnallista
kantaaottavuutta. Pddhenkilo Hilja Ilveskeron liséksi trilogiassa esiintyy useita muitakin
kiinnostavia henkilohahmoja. Tutkin Hiljan henkilohahmon lisdksi sen suhteita toisiin

henkilohahmoihin ja yhteiskuntaan sekd miten he sijoittuvat dekkarin kenttién.

Aiempaa tutkimusta henkildhahmoista on tehty, mutta henkilohahmot eivét ole olleet
kuitenkaan eniten tutkittujen aiheiden joukossa kirjallisuudentutkimuksen piirissa.
Dekkarikirjallisuus puolestaan on alkanut yhd useammin esiintyd tutkimuksen kohteena
erilaisissa tutkielmissa, ja my0s yhteiskunnallisuutta on tutkittu. Yhteiskunnallisuuden ja
rikoskirjallisuuden tutkimus yhdistyvat Voitto Ruohosen teoksissa Kadun varjoisalla puolella
(2008) ja Paha meiddn kanssamme Matti Yrjdnd Joensuun Harjunpdd-dekkareihin pohjaavaa
tutkimusta rikoskirjallisuudesta ja yhteiskunnallisuudesta (2005). Mutta hinenkdin
tutkimuksensa ei aivan ole samantyyppistd kuin omani. Tarkoitukseni on tutkia
henkilohahmojen sijoittumista ja sopeutuneisuutta yhteiskuntaan ja samalla my0s

henkilohahmojen esiintymistd yhteiskunnallisesti kantaaottavina.

Leena Lehtolaisen teokset ovat olleet aiemminkin tutkimuskohteena, Hilja Henkivartija
-trilogiaa edeltidvian sarjadekkarin pddhenkilo Maria Kallio on ollut tutkimuksen kohteena
mm. Anu Orjatsalon pro gradu -tutkielmassa "Olin ensisijaisesti poliisi, sitten diti ja sitten
vasta vaimo" : rikosylikomisario Maria Kallion roolit Leena Lehtolaisen romaanissa Ennen
13ht6d. Myos kddnndstieteen puolella Maria Kalliota on tutkittu muutamissa eri tutkimuksissa.
Niistd esimerkkind Reetta Kangastien pro gradu: Feministi Maria Kallio Diskurssianalyysi
feministisen henkilohahmon rakentamisesta Leena Lehtolaisen dekkarissa Kuolemanspiraali
Jja sen saksannoksessa. Jo mainitsemieni tutkimusten nimet ja aiheet kertovat, ettd Lehtolaisen

naishahmot ovat usein hyvin itsendisié ja heiddt on monesti tulkittu myos feministisiksi. Itse
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en aio sen enempdd tutkimuksessani selvittda varsinaisesti feminististd ndkdkulmaa, mutta
kylldhan Hiljakin on varsin voimakas ja itsendinen hahmo ja varmasti hinesté voisi tehdi

hyvéan feministisenkin tutkimuksen.

Hilja Henkivartija -trilogia ei ole tietddkseni ollut tutkimuksen kohteena yhdessdkéan
aiemmassa tutkimuksessa ennen omaa kandidaatintutkielmaani, joten sikéli aiheeni on hyva
valinta. Kandidaatintutkielmassani keskityin pelkdstdan Hiljan henkilshahmoon, tdssi
maisterintutkielmassani perehdyn hahmoon syvemmin ja tutkin myds sen suhteita muihin
henkilohahmoihin ja yhteiskuntaan. Aiempaan Lehtolaisen tuotantoon verrattuna Hilja ja

toisen dekkarisarjan paddhenkildo Maria Kallio ovat aivan erilaisia henkildina.

Erityisen kiinnostavaksi Hilja Ilveskeron hahmon tutkimisen tekee myds hdnen ammattinsa;
henkivartijan ammatti on harvinainen dekkarin padhenkil6lld. Usein padhenkilt ovat poliiseja
tai yksityisetsivid, toki joukossa on ihan maallikoitakin rikoksia selvittdmassd, mutta yhtdin
henkivartijaa en muista lukemieni dekkareiden joukossa olleen padhenkilond. Tutkimukseni

henkilohahmoista padhenkiloni on siis uudenlainen dekkarisankari.

1.2 Tutkimuskohde

Tutkimukseni kohteena on kolme Leena Lehtolaisen rikosromaania — dekkaria. Ne
muodostavat yhdessa trilogian Henkivartija 2009, Oikeuden jalopeura 2011 ja Paholaisen
pennut 2012. Trilogialle on ilmestynyt vuonna 2016 itsendinen jatko-osa, jitdn sen kuitenkin
pois tastd tutkimuksestani, koska se on selkedsti erillinen osa verrattuna niihin muihin sarjan
teoksiin. Leena Lehtolainen on yksi Suomen suosituimmista naiskirjailijoista ja hidnen
dekkareitaan on kddnnetty myds muille kielille. Hinen tunnetuinta tuotantoaan tdhén asti ovat

Maria Kallio -dekkarit.

Tutkimuskohteeni ensimmaéinen osa, Henkivartija, alkaa Venijilla tapahtuvalla konfliktilla
rikkaan kiinteistobisneksessd toimivan Anita Nuutisen ja hidnen henkivartijanaan toimivan
Hilja Ilveskeron vililld. Hilja irtisanoutuu ja melko pian sen jidlkeen Nuutinen 16ytyy
ammuttuna. Téstd alkaa koko kolmen osan mittainen seikkailu, jossa Hilja kamppailee
syyllisyydentunteensa kanssa yrittden selvittdd Anita Nuutisen murhaa, mika osoittautuu
varsin vaikeaksi Suomesta kdsin. Hiljan eldiméda sivuaa ndiden kolmen teoksen aikana joukko
henkilohahmoja: Hiljan ystdvd Monika, kiltti poliisi, paha poliisi, venildiset
litkkemiehet/rikolliset, miesystdvé, miesystdvén ystiva ja poika, avulias naapurintiti,
lapsuuden naapurit, Hiljan isd, Hiljan vuokralaiset, Jari-eno. Jari eno tosin vain muistoissa,
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koska tdimén kuolema on tapahtunut jo ennen trilogian alkua.

Hiljan mennytti eldmaa esitellddn kaikissa kolmessa osassa takaumina. Hilja on kokenut
lapsuudessaan suuren tragedian; hénen isdnsé tappoi hénen 4itinsé ja Hilja joutui
nelivuotiaana teon silminnikijéksi. Tapahtuman jélkeen Hilja muutti eldméén enonsa kanssa
syrjdiseen saareen. Sielld Hilja eli onnellisia vuosia enonsa ja Frida-nimisen ilveksen kanssa.
Tastéd johtuen Hiljalla on vield aikuisenakin intohimoinen asenne ilveksiin ja hdn on valmis
menemadn ddrimmaisyyksiin asti suojellakseen ilvestd. Henkivartijan alussa tapahtunut
konflikti Hiljan ja hénen tyonantajansa Nuutisen valilld johtuu Nuutisen aikeista ostaa
ilvesturkki, sitd Hilja ei voi hyvéksya. Tarinan edetessé ilves esiintyy myds jossain méérin
yliluonnollisena elementtind; Hilja kuvittelee ajatuksissaan vililld olevansa ilves ja kéyttdytyy

kuten sellainen. Ilvesteema on vahvasti ldsnd koko tarinan ajan.

Aikuistuttuaan Hilja ldhti is@nditinsd perinnon turvin opiskelemaan New Yorkiin
turvallisuusakatemiaan ja valmistui sieltd henkivartijaksi. Sielld hdnen opettajanaan on Mike
Virtue-niminen ammattilainen, jota Hilja mydhemminkin pitdd erddnlaisena henkisend
gurunaan ja kunnioittaa suuresti. Tarinan edetessd Hilja my0s rakastuu Davidiin, jonka
suhteen hin joutuu eldmédédn epdvarmuudessa aina kolmannen osan loppupuolelle saakka.
David on venildisten rikollisten palveluksessa kunnes lavastaa kuolemansa rdjdhdyksen
yhteydessd, jossa useat rikolliset kuolevat. Esiintyy myds viitteitd Davidin kuulumisesta
Euopol -nimiseen poliisin yhteiseurooppalaiseen yksikkoon, mutta siitdkdan Hilja ei voi olla
varma. Hén ei tiedd mitd uskoa; kuuluuko David hyvien vai pahojen puolelle, sen selvidmista

lukijakin saa odottaa aina viimeiseen osaan saakka.

Veniliiset rikolliset ovat niin ik&én juonessa koko ajan ldsni oleva taho, Hilja vaihtaa
trilogian kuluessa monta kertaa tyGnantajaa, silti aina jotain kautta samat venildiset
kytkeytyvét Hiljan tyohon. Suurin osa tapahtumista tapahtuu Suomessa, mutta mukana on
kansainvilisyyttakin: Tarina alkaa Vendjéltd, Hilja kdy oleskelemassa jonkin aikaa Italiassa ja
tekee myds matkan New Yorkiin. Fiktiivisten tyonantajien joukosta 16ytyy my0s kotimainen

litkemies ja mediasta tuttu Usko Syrjénen seki vihreiden kansanedustaja Helena Lehmusvuo.

1.3 Tutkimuskysymykset ja tyon tavoitteet

Tutkin juonen kannalta merkittdvéssd toimintaroolissa olevia henkilohahmoja, jotka esiintyvét
kaikissa kolmessa teoksessa. Eniten perehdyn Hilja Ilveskeron henkilshahmoon, mutta pohdin
myo6s muita hahmoja eri teorioiden valossa. My0s Hiljan henkilohahmon suhde muihin
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henkil6hahmoihin on tutkimukseni kohteena ja yleisesti hahmojen suhteet toisiinsa.
Henkilohahmot ovat erittdin monitahoisia ja mielenkiintoisia, ja tarinassa on jdtetty riittdvasti
lukijan tulkintakyvylle tilaa, jotta henkilohahmoista pystyy muodostamaan oman késityksensa

ja analyysinsa.

Tutkimuskysymykseni on ettd millaisia ovat Hilja [lveskero -trilogiassa esiintyvét
henkilohahmot? Tarkemmin etsin vastauksia kysymyksiin: Ovatko henkilohahmot toiminnalle
alisteisia ja toimivatko ne rikoskirjallisuudelle tyypillisissé toimintaympéristdissd? Ovatko
hahmot litteitd vai pyoreitd, mihin kohtaan kompleksisuus-, kehittyvyys- ja sisdisen eldmén
jatkumoa ne asettuvat ja ovatko hahmot kehittyvid hahmoja? Ovatko hahmot tyypillisid
dekkarin hahmoja? Millainen on niiden suhde yhteiskuntaan? Ovatko henkiléhahmot
kantaaottavia? Maéritellddnko henkilohahmot suoraan vai epdsuoraan? Voisivatko hahmot

edustaa todellisia henkilditd?

Tutkin my6s henkilohahmojen suhdetta yhteiskuntaan ja yhteiskunnallisesti ajankohtaisiin
aiheisiin sekd niiden yhteiskunnallista kantaaottavuutta. Teosten voidaan katsoa olevan
nykymaailmaan sijoittuvia, ja yhteiskunnallisesti pdivanpolttavat aiheet ovat edelleen léhes
samoja kuin teosten ilmestymishetkilld vuosina 2009-2012. Vertailen my6s henkiléhahmojen
toimintaymparist6jé rikoskirjallisuudessa esiintyviin tyypillisiin toimintaympéristdihin.
Lisdksi pohdin miten henkiléhahmot trilogiassa mééritellddn: suoraan vai epdsuorasti

(Rimmon-Kenan, 1999, 78-79).

Liséksi selvitdan tutkimuksessani muutamien perusteorioiden avulla, ettd millaisia
henkilohahmot ovat tyyppeind. Tutkin ovatko ne litteitd vai pydreitd, mihin kohtaan eri
jatkumoita ne asettuvat ja ovatko ne kehittyvid hahmoja? Pohdin myds, ovatko hahmot
toiminnalle alisteisia vai onko toiminta riippuvaista heistd (Rimmon-Kenan, 1999, 54-55).
Téssé yhteydessd pohdin myds, ettd millaisia tyyppejd hahmot ovat toimijoina ja voivatko ne

edustaa todellisia henkilGOita.

Tutkin onko trilogia todella olettamukseni mukaan dekkarin lajiin kuuluva ja siihen liittyen
vertaan henkilohahmoja dekkarin lajipiirteelle tyypillisiin henkilohahmoihin. Selvitin myos,
ettd mikd dekkarin alalaji on kyseessd ndissd teoksissa. Nimittdin Oikeuden jalopeuran ja
Henkivartijan takakansitekstit vihjaavat teosten olevan kenties trillerin lajiin kuuluvia.
Oikeuden jalopeuran takakansitekstissd sanotaan, ettd teos on “kddnteikds ja ylldttivd trilleri
ihmisen identiteetin moninaisuudesta ja sen peittdmisestd”. Henkivartijan takakansiteksti

kertoo teoksen olevan “uudenlainen rikosromaani, kansainvdilisen trillerin piirteitd
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ammentava tihed ja koukuttava jannityskertomus”.

On myo6s mielenkiintoista ndhda, ettd toimivatko vanhat” teoriat (esim. litteys ja pyoreys)
endd nykykirjallisuuden henkilohahmojen kohdalla vai toimivatko uudemmat teoriat (esim.
tyypilliset dekkarihahmot) paremmin. Kirjallisuus on nykydin hieman erilaista kuin aikana,
jolloin osa teorioista on kehitelty. Siksi voisi olettaa, ettd nykykirjallisuudesta ei valttimatta

endd 16ydy sellaisia henkilohahmoja, joita joskus aikoja sitten on kirjallisuudessa esiintynyt.

Hypoteesini henkilohahmoista on, ettd niistd 16ytyy tyypillisid dekkarikirjallisuuden hahmoja

ja, ettd ainakin osa niisti on yhteiskunnallisesti kantaaottavia ja monitahoisia.

1.4 Teoreettinen tausta

Henkildhahmojen perinteista tyypittelyd kédsitellesséni kdytén pédasiallisena teorialdhteenéni
Shlomith Rimmon-Kenanin teosta Kertomuksen poetiikka (1999), siité erityisesti luvut 3 ja 5
kasittelevdt henkilohahmoja. Teoksessa Rimmon-Kenan tuo esiin useita eri mééritelmia
henkilohahmoille Aristoteleen ndkemyksestd ldhtien. Aristoteles oli sitd mieltd, ettd
henkilohahmot olivat tarpeen vain toiminnan agentteina tai suorittajina. Rimmon-Kenan
esittelee my0Os Proppin teorian henkilohahmojen toiminnalle alisteisuudesta ja seitseméasti
roolista. (Rimmon-Kenan 1999, 46 — 49.) Yritinkin tutkimuksessani 16ytia tutkimilleni
henkiléhahmoille Proppin rooleista sopivat ja analysoin, sopivatko ne tdysin rooleihin vai
onko jollain hahmolla monta roolia ja montako hahmoa puolestaan toteuttaa samaa roolia.
Propp listaa rooleiksi seuraavat: Konna, lahjoittaja, auttaja, etsitty ja hinen isénsd, ldhettd;a,
sankari ja vaird sankari. Rimmon-Kenan (1999, 48-49) on sitd mieltd, ettd henkilohahmon ja
toiminnan alisteisuudet ovat kenties yhteydessd kertomustyyppiin ja ettd ne eivit ole
ehdottomia luokitteluja. Toiminnalle alisteisuudella Rimmon-Kenan (1999, 46-49) tarkoittaa
sitd, ettd onko henkilohahmo tarinassa vain toiminnan suorittaja ja olemassa vain toiminnan
suorittamista varten vai onko toiminta riippuvaista henkilohahmosta. Analysoin tissé
yhteydessai sitd, onko toimintarooli se, joka médardé vai onko sittenkin toiminta olemassa
henkildd varten ja, ettd voiko Proppin rooliluokittelua sellaisenaan soveltaa oman

tutkimukseni henkilohahmoihin.

Rimmon-Kenan esittelee teoksessaan my0ds Fosterin teorian litteistd ja pyoreista (tdyteldisistd)
henkilohahmoista, mielesténi litted ja pyored ovat nykyihmiselle ehkd hieman outoja késitteitd
henkil@istd tai henkilohahmoista puhuttaessa. Foster onkin tarkoittanut suurin piirtein samaa
kuin nykypéivin sanastossa pinnallinen ja syvéllinen. (Rimmon-Kenan, 1999, 54.) Tutkin,
ettd sopiiko Fosterin luokittelu Hiljaan ja muihin teosten henkiléhahmoihin vai onko kenties
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liian jaykkédrajaista luokitella hahmot jompaankumpaan ja millaisia voisivat olla ndiden
vilimuodot. Ei ole itsestddn selvad, onko tutkimissani hahmoissa selkedsti kumpaankin

ryhméén kuuluvia hahmoja.

Edelleen Rimmon-Kenan esittelee Ewenin jatkumot, Ewen sijoittaa henkilohahmot kolmelle
eri jatkumolle: kompleksisuuden, kehittyvyyden ja sisdisen eldmén kuvauksen jatkumoille.
Kompleksisuuden jatkumolla mitataan kuinka moninaisia hahmot ovat luonteenpiirteiltdan.
Toisessa padssd jatkumoa ovat hahmot, jotka rakentuvat vain yhden tai korkeintaan kahden
luonteenpiirteen varaan. Toiseen pddhin akselia taas sijoittuvat hahmot, joilla on runsaasti
luonteenpiirteitd eli kompleksiset hahmot. Kehittyvyyden jatkumolla mitataan henkildhahmon
kehittymistd tarinan juonen aikana. Toisessa paéssd akselia ovat hahmot, jotka pysyvit
samanlaisina koko tarinan ajan. Toiseen pddhin sijoittuvat ne hahmot, jotka muuttuvat paljon.
Kolmantena jatkumona on sisdisen eldmén kuvauksen jatkumo, sen avulla selvitetién, etta
kuvataanko henkilohahmoa siséltd vai ulkoa késin. Ne hahmot joiden tietoisuus esitelldin
siséltd kdsin ovat jatkumon toisessa padssi ja ne, joiden tietoisuus jdd suurelta osin peittoon,
koska heitd kuvataan ulkoa késin, ovat toisessa péédssi. (Rimmon-Kenan, 1999, 55-56.) Tulee
olemaan mielenkiintoista sijoittaa Hilja ja muut tutkimani henkil6t néille jatkumoille, uskon,
ettd he 10ytavit paikkansa niiltd. Nditd Rimmon-Kenanin esittelemii teorioita avaa myos Tiina
Kékeld-Puumala (2008) artikkelissaan ”Persoona, funktio, teksti — henkilohahmojen

tutkimuksesta”. Hanen artikkelinsa toimii myds hyvéni lisdinformaatiota antavana ldhteena.

Yhteiskunnallisuuden merkitysti rikosromaanissa on tutkinut Voitto Ruohonen, ja kdytankin
ldhteind myos hédnen teoksiaan ”Kadun varjoisalla puolella” (2008) ja ”Paha meidin
kanssamme” (2005). Kadun varjoisalla puolella -teoksen toinen luku " Aikalaisdiagnoosit ja
rikoskirjallisuus™ seké viides luku ”Suomalainen ja ruotsalainen rikoskirjallisuus” kertovat
yhteiskunnallisuudesta kirjallisuudessa. Samaisesta teoksesta saan myos vertailupohjaa
rikoskirjallisuuden tyypillisille henkilohahmoille luvusta neljd ”Rikoskirjallisuus ja pahan

ongelma”.

Yleiselld tasolla ja monesta nikdkulmasta dekkarikirjallisuuden piirteitd ja
yhteiskunnallisuutta kuvaavat Paula Arvas ja Voitto Ruohonen teoksessaan Alussa oli murha
— johtolankoja rikoskirjallisuuteen. Kyseinen teos toimii mielesténi oikein hyvin yhteni
lahteend tutkielmassani. Yhteiskunnallisuutta ja miljookuvausta analysoidessani kdytdn myos
Péivi Almgrenin ja Paivi Jokitalon Tappavat tienoot -teosta, jossa pohditaan

rikoskirjallisuuden tyypillisid toimintaympéristdjd ja sitd, ettd onko sellaisia olemassakaan.



2. Hilja Ilveskeron henkilohahmo

”En ollut koskaan pitényt Anitasta, mutta en ollut antanut sen haitata ty6tani.
Valmistuin seitsemén vuotta sitten parhain arvosanoin Queensin
turvallisuusakatemiasta New Yorkista. Suomessa kaltaisiani naispuolisia
henkivartijoita on niukasti, joten olen voinut valita parhaat tarjoukset. Anita Nuutinen
maksoi minulle kaksi kertaa enemmén kuin kukaan muu tyonantajani.” (Henkivartija,
9)

Hilja on henkilohahmona tutkijan ndkdkulmasta hyvin mielenkiintoinen. Hiljasta 16ytyy
monia piirteitd, hdn on samaan aikaan herkké ja kova, hian kykenee toimimaan

silménrépiyksessd, mutta toisaalta ndyttaytyy joskus hyvin epdvarmana ja haavoittuvanakin.

Hilja Ilveskero on epétyypillinen henkiléhahmo ainakin perinteiseen rikoskirjallisuuteen
verrattaessa. Yleensé rikoksia selvittelee poliisi tai yksityisetsiva tai sitten ihan tavallinen
kansalainen. Hilja tekee tydkseen henkivartijan ty6td, jollaista en ole vield kohdannut rikosten
selvittelijand lukemissani dekkareissa eika teoriakirjallisuudessakaan sellaista mainita.
Toisaalta Hilja kylla toimii kuten yksityisetsivd dekkareissa yleensd toimii, Hiljan varsinainen
tyd henkivartijana jii tarinassa taka-alalle. Sarjan ensimmaisessé ja kolmannessa teoksessa
jonkin verran kuvaillaan Hiljan leipdtyotd, mutta sarjan toinen teos Oikeuden jalopeura kertoo
lahes pelkistddn muista asioista kuin hinen varsinaisesta tyostdén: Hilja on tissé osassa toissd
ystdvinsd Monican ravintolassa vartijana ja niin sanottuna sekatydmiehend ja my6hemmin
erddn kansanedustajan avustajana. Enemmaénkin teos kisittelee Hiljan yrityksié selvittda
totuus kirjan alussa kadonneesta poikaystivastddn Davidista ja omasta isdstddn ja timédn
suvusta. Sarjaa lukiessa saattaa saada sellaisen kuvan, ettd Hilja ei olekaan vélttimatta
unelma-ammatissaan, vaikka kertoja ndin antaakin ymmartda. Hiljan ei lainkaan kuvata
olevan onnellinen tydssddn, hdn usein ylenkatsoo rikkaita ja yhteiskunnan kermaan kuuluvia
ihmisid, joiden henkivartijana hin toimii ja asettaa ndiden dlykkyyden kyseenalaiseksi. Hiljan
hahmo kertoo toisinaan olevansa kutsumusammatissaan, mutta joissain tehtdvissa hinen
motiivikseen tyoskennelld mainitaan perinteisesti raha. Vililla Hilja joutuu tekemédin
muitakin t6itd, kuten toimimaan eduskunta-avustajana tai lentokentdlla tullivirkailijana.
Eivitka kaikki henkivartijankaan ty6t suinkaan itsestddnselvasti miellytd Hiljaa. Sarjan
viimeisessd osassa Hilja toimii suomalaisen liikkemiehen venélédisen kihlatun henkivartijana,

hinelld on selked mielipide vartioitavastaan:

”En juuri pitdnyt hemmotellusta ja ylimielisestd Juliasta, jonka eldmén térkein sisdltd
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oli ndyttdd hyvélté ja tuhlata rahaa, mutta sain parempaa palkkaa kuin koskaan
aikaisemmin eiké ty0 ollut toistaiseksi ollut liian vaativaa.” (Paholaisen pennut, 5).

2.1. Hiljan luonne

Henkilohahmon luonnehdinta on tirked osa lukemiskokemusta, lukija kerdd mieleensi
henkilohahmosta luonteenpiirteitd sitd mukaa kun niitd tarinassa tulee esiin tai suorana
méidrittelynd kerrotaan. Henkilohahmo, ainakin paddhenkiléné, on yleensd monitahoinen
persoona eikd sen kuvaaminen tapahdu kovinkaan yksinkertaisesti. Rimmon-Kenan (1999,
77) sanoo, ettd henkilohahmo voidaan kuvata luonteenpiirteiden verkostoksi, minka piirteet
voivat ilmeta tekstissd sellaisenaan suorana madrittelyna tai ilmetd niin, ettéd lukija joutuu itse
poimimaan piirteet epdsuorana midrittelynd. Suoraa méérittelyd on esimerkiksi se, jos
tekstissd on kaikkitietéva kertoja, joka runsain adjektiivein kuvailee henkilohahmoa.
Epésuoraa taas esimerkiksi se, ettd romaanissa on minékertoja, joka vain vahitellen paljastaa
itsestddn toiminnan kautta erilaisia piirteitddn. Henkilohahmon luonnetta kuvaa epédsuorassa
esittdmisessd myds jonkin asian tekemadttd jattdminen. Esimerkiksi Hiljan kohdalla hénen
haluttomuutensa ottaa yhteyttd isdnsé veljeen Kariin kuvastaa pelkoa 16ytéé itsestddn samoja

piirteitd kuin isdstddn:

”Lykkasin kaikin keinoin Kari Suurluodolle soittamista. Ehké hén oli joku toinen Kari,
ehkd hén oli katkaissut vélinsa isddni yhti lopullisesti kuin mindkin. Pakotin kéteni
ndppdilemddn numeron.” (Oikeuden jalopeura, 181).

Nykyéin kirjallisuudessa episuora esittiminen on ldhes ainoa tapa, jota kiytetdén;
korostetaan lukijan aktiivista roolia, suositaan vihjauksia ja muita véhemmaén suoria tapoja
ilmaista henkildhahmon piirteitd. Suora méérittely on harvinaista nykykirjallisuudessa, se
koetaan nykyéén haitaksi ja lukijan ohjailemiseksi ja jopa yksinkertaistamiseksi. (Rimmon-

Kenan 1999, 77 —79.)

Tarinassa on homodiegeettinen eli tarinaansa osallistuva mindkertoja, koko tarina esitetdin
Hiljan nékokulmasta. Tapahtumakuvausta, johon Hilja ei kuulu, ei teoksissa esiinny, paitsi
niissd kohdissa, joissa Hilja kertoo itse tarinoita jostain muusta tarinan henkildsta eli tarinassa
esiintyy erilaisia kerronnan tasoja. Hiljan henkilohahmon mindmuotoinen kertoja on
mielesténi padosin luotettava, koska Hiljan yksi luonteenpiirre on rehellisyys; rehellisyys
henkildhahmona seka rehellisyys kertojana lukijaa kohtaan. Luotettavuutta itse epdilisin

lahinni vain kuvauksissa, joissa Hilja kuvittelee entisen opettajansa Mike Virtuen ajatuksia.

Hilja Ilveskero on tyypillinen esimerkki episuorasta esittdmisestd mindkertojan avulla
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henkilohahmon luonnehdinnassa, Hiljan piirteet tulevat vihitellen esiin tarinan edetessa.
Henkildhahmona Hilja ei juurikaan itse mainitse omia luonteenpiirteitddn nimeltd, vaan se jaa
lukijan havainnoitavaksi hanen kédytoksestién ja toiminnastaan. Esimerkiksi Hiljan

varovaisuutta ja epiluuloisuutta kuvaa hyvin seuraava kohta:

”Ennen kuin menin nukkumaan, tarkistin rutiininomaisesti mitd kadulla ndkyi. Olin
valinnut huoneeni ja patjani paikan siind silld perusteella, ettd sinne ei pystyisi
ampumaan suoraan kadulta. Vastapdisen talon katolta se voisi onnistuakin, mutta siinid
oli my®s suuri ndhdyksi tulemisen riski” (Henkivartija, 65.)

Lausahduksessa esiintyva sana rutiininomaisuus, kertoo, ettd Hiljalla on yleensédkin
nukkumaan mennessddn tapana tarkistaa, mitd kadulla nikyy. Hilja on luonteeltaan
varovainen ja yrittdd ottaa kaikki asiat ennalta huomioon. Toisinaan Hiljan luonteenpiirteitad
arvioivat tarinan muut henkilt, mutta heidin luotettavuuttaan kertojana lukija ei voi varmasti
tietdd, Hilja ei itse henkilohahmona ole vélttimattd samaa mieltéd arvioijan kanssa.
Esimerkiksi Hiljan Helsingin asunnon naapuri, Voutilaisen téti, méérittelee Hiljan liian
epaluuloiseksi timén epdillessi tddin luona kdynyttd venildistd taulukauppiasta venéldisen

mafioson kiskyldiseksi:

”Koska titi oli hyva piirtdjé, pyysin hinti luonnostelemaan Juri Trankovin
muotokuvan. Téti pudisteli padtdan: Sind lapsiraukka olet aivan liian epdluuloinen,
vaikka kai se on ammattitauti”’(Henkivartija, 71).

Tarina alkaa Hiljan aikuisidstd, mutta takaumina tekstistd kdy ilmi tarinan edetessé aika
paljonkin hénen lapsuudestaan ja hidnen eldméainsi vaikuttavista tapahtumista. Hilja Ilveskero
oli neljavuotias, kun hinen perhettddn kohtasi suuri tragedia, Hiljan oma isé tappoi
mustasukkaisuuskohtauksen vallassa Hiljan didin. Hiljan isd joutui vankilaan ja Hilja joutui
tai ennemminkin péési asumaan Jari-enonsa luo. Eno oli tuolloin nuori mies, eikd Hiljaa olisi
mielellddn annettu asumaan hidnen luokseen. Hilja ja eno kuitenkin pérjdsivét hyvin
muutamista kommelluksista huolimatta. Teokset sisédltavit runsaasti kuvausta Hiljan
lapsuuden elinympéristdstd Hiljan eri ikékausina, mielesténi lapsuudenkodin ympéristd antaa
myos viitteitd Hiljan luonteesta. Tétd tukee myds Rimmon-Kenan (1999, 82—-86) teoksessaan
Kertomuksen poetiikka; hanen mukaansa puhe, ulkondko ja ympaéristd ovat yleisid epasuoria
maédritteitd tarinan henkilohahmoille. Hilja ja hinen enonsa asuivat Savossa
Hevonpersiinsaaressa luonnon keskelld, yksindisyydessi ja rauhassa. Myos aikuisidlla Hilja
vetdytyl omaan rauhaansa joko Hevonpersiinsaareen tai vuokraamalleen mokille
Kopparnisiin. Ndma ympéristot heijastavat Hiljan luonteessa esiintyvii itsendisyyden

kaipuuta ja tiettyd pelkoa ithmisjoukkoja kohtaan. Hiljan puhetyylisté ei tekstistéd juuri 10ydy
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mainintoja, paitsi silloin kun Hilja pukeutuu alter egokseen Reiskaksi halutessaan salata
henkil6llisyytensé selvitellessddn asioita. Ulkondoltaan Hilja on siilitukkainen pitkdhko
nainen, joka pukeutuu farkkuihin ja maastokenkiin, tima liittyy myds Hiljan henkilohahmon
haluun olla yksin ja riippumaton ja niyttdd ulospdin jopa hieman pelottavalta. Henkilohahmo
myoOs hieman uhittelee ja tuo esiin kovaa puoltaan mindkertojan avulla heti ensimmaéisen

kirjan alkupuolella:

”Olin satakahdeksankymmentid senttid pitkd, painoin seitsemdankymmenti kiloa ja
hiukseni olivat lyhyet kuin pojalla. Ylldni oli kdtevét vartijanvaatteet: farkut, lyhyt
nahkatakki ja hotellista ldhtiessé jalkaan vaihtamani pilottisaappaat, joiden kirjet oli
vahvistettu metallilla. Nyt tuntui hyvalté ajatella, ettd voisin yhdelld potkulla saada
aikuisen miehen menettdmién tajuntansa.” (Henkivartija, 11.)

2.2 Hilja Kanerva Ilveskero

Hiljan hahmon luonteenpiirteitd voidaan ndhdd myos nimienvalinnassa. Henkilohahmon
luonnehdinnan tukena voidaan Rimmon-Kenanin ( 1999, 88—89) mukaan pitda tutkimuksen
rinnalla nimen analogioita. Nimen analogia tarkoittaa sité, ettd se voi rinnastua henkilokuvan

piirteisiin joko virtuaalisesti, akustisesti, artikulaatioltaan sekd morfologisesti.

Nimen analogian virtuaalisuus tarkoittaa sité, ettd nimen sisdltimien kirjainten muoto viittaa
henkil6n ruumiinrakenteeseen, esimerkiksi kirjain I viittaa pitkédén ja laihaan ihmiseen, O taas
pyoreddn. Tamin mukaan Hilja Ilveskero olisi pitkd ja hoikka nainen, koska hdnen nimesséén
on useita i-kirjaimia, samaan viittaavat myds l-kirjaimet, jotka ovat pitkié ja kapeita. Hiljahan
on tarinan kuvauksen mukaan naiseksi pitkd ja my0s hoikka. Itse nden nimen
virtuaalisuudessa myds pitkdn vasemmalta oikealle madaltuvan sukunimen osalta silmissini
aavan erdmaamaiseman, jonka vasemmassa laidassa on jokin vuori tai muu maaston
kohouma, ehképi tunturi, jonka lakea kero tarkoittaa. En usko, ettd ajattelin niin silloin kun
ensimmaisté kertaa ndin nimen Ilveskero, mutta tutustuttuani Hiljan henkilohahmoon ja tdmén
haluun vetdytyd luonnon rauhaan, ovat aivoni muodostaneet tuon mielikuvan. Rimmon-Kenan
(1999, 87) mainitseekin analogian olevan luonnehdintaa tukeva eiké erillinen luonnehdinnan

tyyppi; analogioiden tulkitseminen edellyttdd luonteenpiirteiden tuntemista jo valmiiksi.

Nimen akustisesta analogiasta puhutaan silloin, jos nimesséd on esimerkiksi paljon K-, L- ja O-
kirjaimia, ndma saattavat Rimmon-Kenanin (1999, 88 — 89) mukaan viitata esimerkiksi
henkilohahmon kévelykeppiin, joka kolisee hénen kévellessddn. Artikulaation kautta
analoginen nimi tarkoittaa sité, ettd se milld tavalla joutuu lausumaan henkilohahmon nimen,
ilmaisee henkilon luonteenpiirrettd. Rimmon-Kenan kayttda tastd esimerkkinid Gragrind-
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nimed, jonka lausumiseen jo joutuu kadyttiméin voimaa ja paljon lihaksia. Tdlloin nimen
omistava hahmo olisi my6s voimakas luonne ja mahdollisesti my0s fyysisesti voimakas.
Nimené Hilja [lveskero on mielesténi akustisuudeltaan hiljainen ja pehmeé nimi, siind on
paljon vilivokaaleita ja pehmentdvit i- ja l-kirjaimet. Sama koskee my®ds artikulaatiota,
voimaa nimen sanomiseen ei juuri tarvita. Lopussa oleva kero jd4 ainoaksi nimen osaksi, joka
ilmentda Hiljan kovaa puolta. Namai kaksi analogiaa kieltimattd tukevat saamaani késitysti
Hiljan luonteesta, Hilja ndyttdytyy tarinan alussa kovana, voimakkaana ja itsendisena
tyyppind, mutta myohemmin Hiljasta tulee esiin pehmeytté, lempeyttd, uskallusta heittdytya
ihmissuhteisiin ja vélilld jopa heikkouttakin. Nimen akustisuus ja artikulaatio antaisivat
ymmartid, ettd pehmed puoli olisi voitolla, mutta oma tulkintani on, ettd Hiljan pehmed ja
kova puoli ovat suunnilleen tasoissa hdnen luonteessaan tai vililld tuntuu, ettd kova puoli vie

voiton.

Viimeisend kohtana analogisten nimien suhteen on morfologisuus eli se, ettd saadaanko
nimestd muodostettua jotain tarkoittavia sanoja (Rimmon-Kenan 1999, 88-89) . Hiljan
tapauksessa nimien analoginen morfologisuus on selkeisti esilld. Sukunimessi on nékyvissa
ilves, joka on Hiljan henkilohahmolle tirkedssd osassa koko tarinan aikana, ldhtien Frida
-nimisestd ilveksesti, jonka Jari-eno ja Hilja ottivat luokseen asumaan sen ollessa pentu. Alun
perin Hiljan perheen sukunimi oli Suurluoto, mutta tragedian tapahduttua ja Hiljan asuttua
jonkin aikaa enonsa luona, he eivit kumpikaan halunneet ettd Hilja voitaisiin tunnistaa Keijo
Suurluodon sukulaisiksi, joten he valitsivat uuden sukunimen, jonka myos Jari-eno otti
itselleen. Teoksissa ei suorasanaisesti selitetd sukunimen valintaa sen tarkemmin, mutta ilves
-osan valinta on varmastikin siksi, koska molemmat olivat kiintyneitd Fridaan. Hiljan ja Jari-
enon rakkaus luontoon saattaa selittédd loppuosan kero, joka tarkoittaa tunturin lakea. Se
ilmentda luonnon rauhaa, jota voi kokea tunturin laella. Kero myds sopii sukunimen
loppuosaksi ja Ilveskero-sukunimié on ennestidén olemassa Suomessa. Laheistd suhdetta

luontoon suorana analogiana kuvaa myd6s Hiljan toinen nimi Kanerva.

Hiljan henkilohahmon etunimenvalinta ei suoraan heti avaudu lukijalle luonteenpiirretta
kuvaavana. Suomen kielen tapaa méadrittavd adverbi hiljaa, on kovasti nimen kaltainen.
Jossain méérin Hiljan henkilohahmoa voisi kuvailla hiljaisena tarkkailijana, mutta mitenkéén
erityisen hiljainen ei hahmo tarinassa ole ja toisaalta hahmo myds kykenee ripeddn ja
kovaddniseenkin toimintaan tarvittaessa. Nimend Hilja on pehmed ja tuo mieleen kiltin
maalaistyton, jollainen Hilja ei suinkaan henkivartijan roolissaan ole. Lausuttaessa Hilja
-nimen voi késittdd jopa lempeénd, rauhallisena. Ensivaikutelmaltaan juuri pdinvastaisina

luonteenpiirteitd kuin Hiljan tarinassa esiintyvét luonteenpiirteet. Mutta aivan kuten
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akustisuuden ja artikulaation yhteydessa pohdiskelin, tarinaa eteenpdin lukiessa Hiljasta tulee
esiin enemmaén ominaisuuksia ja luonteenpiirteitd, ja 10ytyy sieltd lopuksi lemped ja

rauhallinenkin puoli.

Hiljan koko nimi siis tarkoittaa joitain olemassa olevia sanoja, myds tarinassa esiintyva Hiljan
sisarpuoli on nimeltddn Vanamo, joka niin ik&én liittyy luontoon. Muiden henkildhahmojen
osalta ainakin David Stahl on nimensé veroinen. Stahl tarkoittaa teréstd ja juuri sellaisena

terdksen kovana rikosten selvittelijdna ja soluttautujana David kuvataan tarinassa.

2.3 Ilves

Mielestdni trilogian yhteydesséd voidaan jopa puhua ilves-teemasta, koska ilvekset madrittavat
monessa kohdin Hiljan olotilaa ja tekemisid, ja ainakin Hilja itse mieltd4d omaavansa ilveksen
luonteenpiirteitékin. Hiljan kiintymys ilveksiin juontuu selvisti hdnen lapsuudestaan, Hiljan ja
Jari-enon lemmikikseen ottama orpo ilveksenpentu on vaikuttanut voimakkaasti Hiljan
elamidn vield aikuisidllakin. Pennun nimeksi tuli Frida Abban yhden jdsenen mukaan, koska
Jari-eno oli suuri Abba-fani ja halusi nimetd ilveksen kauneimman tietiménsi olennon
mukaan. Hilja ja hinen enonsa Jari pitivét ilvestd lemmikkieldimenddn, Hilja jopa nukkui
heidén ilveksensd kanssa. Hilja ei pysty unohtamaan Fridaa vield aikuisenakaan ja hdnen
kiintymyksensd ja kunnioituksensa ilveksid kohtaan on suunnaton. Hian samastuu ilveksiin ja

vililla tarinassa kuvataankin Hiljaa muuttumassa ilvekseksi:

”Kun rentouduin kunnolla, menin ilvekseksi. Turkki alkoi kasvaa ihostani, korvat
nousivat pddn paille, tuuli viimoi niiden tupsuista. Hanténi heilui puolelta toiselle, se
oli lyhyt mutta auttoi silti tasapainoiltaessa. Tunsin lumen tassujani vasten,liukkaassa
paikassa turvauduin kynsiini. Néin jéniksen ja ldhdin sen perddn. Olin takaa-ajaja enkd
saalis.” (Henkivartija 2009, 55.)

”Olin kadehtinut Fridan kykya nédhdé pimeéssid. Kun ensimmaisti kertaa olin kokeillut
infrapunakiikareita Queensin turvallisuusakatemian harjoituskellarissa, olin tuntenut
itseni kissaeldimeksi.” (Henkivartija 2009, 32.)

Ilves esiintyy tarinassa kuvaamassa Hiljan luonnetta; itsendinen, toisista riippumaton
selviytyja ja kovaksikeitetty henkivartija. Vaarallisissa tilanteissa Hilja herkistda aistinsa kuten
ilves ja muuttuu melkein ndkymattomaksi. Realistiselle nykypdivén lukijalle teosten
ilveskuvaukset saattavat olla hieman yliluonnollisia, eihén niissa selvésti kerronnalla osoiteta,
ettd kyseessd olisi metafora. Ilveksen voimakas esiintyminen osana Hiljan luonnetta hieman

rikkoo dekkarin lajikuvausta sekoittamalla sithen aavistuksen verran fantasian elementte;ja.
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Ilvesten ldsnidolo tarinassa on jatkuvaa, kaikki kolme romaania my0s alkavat jollain ilveksiin

liittyvélla lauseella:

Henkivartija : ”Kroatiaksi ilves on ris, nynorskiksi gaupe, saksaksi der Luchs.”,
Oikeuden jalopeura: ”Toscanassa ei ole ilveksid”

Paholaisen pennut. ’Baarin nimi oli Le Lynx”.

Vastaavasti teokset loppuvat:

Henkivartija: ’Tlves oli kutsunut kumppaniaan ja sen kutsuun oli vastattu.”

Oikeuden jalopeura: ”Téhén asti minun ainoa sisareni oli ollut Ilves. Nyt olin saanut
thmissisaren.”

Paholaisen pennut: ’llveksen ei tarvinnut miettid ihmismaailman tapoja, se paritteli
sen kanssa, jonka kiima sen tielle saattoi. Mind en halunnut kulkea loputtomiin yksin.

Astuin mokkipihan valopiiriin ja liityin osaksi laumaani.”

Mielesténi on selvii, ettd alusta pitden on haluttu tuoda esiin ilvesteeman ja kissaeldinten
tarkeys henkilohahmo Hiljalle ja ehkd myds saada lukija kiinnostumaan teemasta. Hiljan
huomio tarinassa kiinnittyy vilittdmasti, jos jossain yhteydessé esiintyy ilves, tarinaan on
myos selvisti sijoitettu piilotettuja kissaeldimiin liittyvid elementtejd, esimerkiksi

lahikaupassa myyjana tyoskentelevd Kisu -niminen nainen.

“Iltapdivalehtien 160pit kertoivat, ettd Viron presidentti Ilves oli erittdin huolissaan
suuren naapurinsa toimista Georgiassa. [- - | Leipdhyllylla hatkéhdin: olinko alkanut
ndhda ilveksia joka paikassa, vai tuijottiko ruisleivésta todellakin oikea ilveksen
naama? Otin leivit késiini, ja Kisu huomasi, mité ihailin. - Aika makee, vai mitd?
Kannattaa ostaa nyt, se on kausituote. [lveksen syominen tuntui kannibalismilta, mutta
vakuutin itselleni, etti kyseessé oli vain jonkun himaldisleipomon juhlaruisleipi ja
ettd silld, ettd leipd oli juuri nyt osunut késiini, oli tarkoitus, joka selvidisi minulle
myohemmin.” (Henkivartija, 113).

Tarinassa esiintyy my®os rikollisten apulaisena toimiva poliisi Rytkonen, hinen peitenimensa
on Kassi. Kass on viron kielti ja tarkoittaa kissaa. Selva viittaus kissaeldimiin tdmékin, teema

on lasni koko tarinan ajan.

”Mutta miksi Rytkdsen peitenimi puhelimessa oli ollut Kassi? Koska muutkin koodit
olivat olleet eldinten nimid, olin kuvitellut kissaa eestiksi tarkoittavan tunnuksen
kuuluvan jollekin Davidin maanmiehelle. (Oikeuden jalopeura, 105).

My®6s trilogian kolmannen osan Paholaisen pennut nimedminen viittaa ilveksiin sanan pennut
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osalta. Paholaisen pentuja ovat nimittdin Hilja ja hdnen sisarensa Vanamo, jotka teoksen
loppupuolella kohtaavat isénsé, jota Hilja on koko tarinan ajan pitdnyt paholaisena, eikd
kohtaamisen perusteella tunnu olleen vaardssa. Hiljan kiintymys ilveksiin on varmastikin syy,

miksi kirjan nimi ei ole Paholaisen lapset, vaan lapset sanan tilalla on kdytetty sanaa pennut.

Itse lukijana koen ehki jopa hieman erikoiseksi ndin voimakkaan sivujuonteen tuomisen
dekkariin, kun vertaan tarinaa muihin lukemiini dekkareihin. Omaa lukukokemustani se ei
kuitenkaan héiritse, vaikken pystykdén samastumaan itse Hiljan ilveskokemuksiin. Harvalla
todellisella aikuisella ihmiselld on yhtd voimakasta sidetté lapsuudessa koettuun kuin Hiljan

henkilohahmolla.

2.4 Syvillinen Hilja

Henkilokuvaus kirjallisuudessa on hyvin keskeisessa osassa ja usein arvioinnin kohteena.
Henkilohahmosta etsitidén erilaisia piirteitd ja mééritelldén, onko se pinnallinen ja
kaavamainen vai onko se syvéllinen ja uskottava. Pinnallisuus on sitd, mikd ndkyy tekstissa
sanoina, suorina midritteind. Syvillisyys puolestaan 10ytyy lukijan mielestd omana
paéttelyprosessina lukukokemuksen edetessd. Henkilohahmon syvillisyyteen tietysti vaikuttaa
se, etti kuinka paljon henkilohahmosta annetaan tietoa lukijalle, ettd tima voi paitelld
hahmosta jotain. (Kdkeld-Puumala 2008, 245.) Omien lukukokemusteni valossa olen sitd
mieltd, ettd mitd syvéllisemmin henkilohahmo tulee esiin tarinassa sitd voimakkaammin se

vaikuttaa lukijaan.

Yleiskieliset termit pinnallinen ja syvillinen kuuluvat enemmankin kirja-arvosteluihin ja
muihin epavirallisempiin julkaisuihin, mutta ne kuitenkin kertovat selkeésti misti on kyse.
Hieman vieraampia suurelle yleisolle ovat ldhinna kirjallisuudentutkimuksessa kéytetyt niitéd
vastaavat Rimmon-Kenanin kirjassaan esittelemét Fosterin litteét ja tiyteldiset
henkilohahmokdsitteet. Foster tarkoittaa tallé sitd, ettd tietyn tekstin henkilohahmoja harvoin
koetaan yhti rikkaiksi. Littedt henkilohahmot ovat tyyppejd, jotka ovat yksiulotteisia eli
rakentuvat pddosin yhden idean tai ominaisuuden varaan, niisté ei tekstissd kerrota paljon ja
ne helposti voidaan luonnehtia yhdelld lauseella. Litteét henkilohahmot eivdt myoskéan kehity
toiminnan edetessd ne ovat siten pinnallisia hahmoja. Rimmon-Kenan kertoo Fosterin
méidritelleen, ettd ndmé hahmot ovat niitd, jotka helposti jddvit lukijan mieleen. Taytelaisilla
henkilohahmoilla, joita joskus myds kutsutaan pyoreiksi, on enemmén ominaisuuksia kuin
litteilld, ja he my0s kehittyvit toiminnan edetessa toisin kuten littedt henkilohahmot.
Tayteldiset henkilohahmot ovat syvillisid hahmoja. (Rimmon-Kenan 1999, 54.) Rimmon-
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Kenan (1999, 54) tosin hieman kritisoi Fosterin liian yksinkertaistavaa ja tiukkaa méaérittelya;
Fosterin teoria ei ota huomioon kirjallisuudessa esiintyvia vivahteita ja aste-eroja, ja monet
litteat henkilohahmot voivat hinen mukaansa olla myos syvallisid. Myds Ilveskero -trilogiassa
esiintyy joitain henkilohahmoja, joita kuvataan vain yhden luonteenpiirteen kautta ja jotka
saattavat esiintyd vain ohimenevésti jossain kirjan luvussa. Silti ne saattavat jaada lukijan
mieleen joiltain osin syvéllisind ja juuri se yksi kuvattu luonteenpiirre voi auttaa lukijaa
kuvittelemaan mielessddn koko hahmon. Esimerkiksi trilogian viimeisessé osassa Hiljan
tyOnantajan litkemies Syrjdsen entinen vaimo Satu kuvataan vain ohimenevésti, mutta
kuvauksen perusteella lukijalle muodostuu kuva mustasukkaisesta ja julkisuudenkipeésta
katkerasta ex-puolisosta. Tarinassa edempénd seuraa Syrjdsen myrkytysyritys, tuon
pintapuolisen kuvauksen tuoman mielikuvan ansiosta lukija asettaa Sadun mielessdén
epdiltyjen joukkoon monen muun kanssa. Yhden luonteenpiirteen kautta kuvaaminen

palvelee siis kerronnassa montaa pddmadraa, tassd yhteydessa jannityksen sdilyttdmista.

”Syrjésen entinen vaimo Satu oli nostanut metelin luettuaan lehdistd miehensa
kihlautuneen, vaikka virallinen avioero ei vield ollut astunut voimaan. Julia oli saanut
Sadulta huorittelupuheluita, mutta en uskonut, ettd hian pelkistdan niiden takia koki
tarvitsevansa henkivartijaa. [ - - ] Satu Syrjinen oli parhaansa mukaan kéynyt hyldtyn
vaimon mediakampanjaa, antanut haastatteluja sinne ja tdnne ja solminut
kustannussopimuksen muistelmistaan [ - - | Toistaiseksi taistelua kéytiin vain median
valitykselld.” (Paholaisen pennut, 10 — 11)

Hiljalla on hahmona paljon ominaisuuksia, timé tukee tulkintaani Hiljan hahmon pyd6reydesti
/ tayteldisyydestd. Hilja on tilanteesta ja seurasta riippuen kova mimmi, herkké nainen,
uskollinen ystdvé, kapinoiva tytir, analysoiva rikoksen ratkaisija, luotettava isosisko tai villi
rakastajatar. Tarinassa Hilja yrittda taistella joitain ominaisuuksiaan vastaan, mutta ei mahda
itselleen mitdén. Esimerkiksi hdanen suhteensa poikaystdviinsi Davidiin on vaikea, hin
moneen kertaan haluaisi unohtaa Davidin ja jatkaa eldmédnsa siltd osin eteenpdin. Siitd

huolimatta Davidin kohdatessaan Hilja ei pysty vastustamaan hénta.

Hilja Ilveskero on selkedésti syvéllinen ja vakavasti otettava henkiloshahmo, Fosterin mukaan
hinet voi luokitella tiyteldiseksi eli pyoredksi henkilohahmoksi. Hiljan hahmo rakentuu
useiden eri ominaisuuksien varaan ja hahmo kehittyy toiminnan edetessd. Hiljan
henkilohahmon syvyys eli pyoreys pysyy tarinan edetessé ja lukijan mielessi tapahtuu
syvenemisti koko ajan, lukemisen edetessd Hiljasta saatu tietoméérd kasvaa ja on koko ajan
helpompi ja helpompi samastua hahmoon. Osa hiljan luonteenpiirteistd ja syvillisyydesta
tulee esiin lukijan omina paitelminé Hiljan hahmon toiminnankuvauksesta, kuten

kappaleessa, joka kertoo Hiljan kdymisesté sisarpuolensa Vanamon koulun kevitjuhlassa.
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Siitd kay selvésti ilmi kuinka paljon Hilja vilitt44 sisarestaan ja on ylped hédnesti ja hinen

stipendistddn, vaikka sitd ei suoraan sanotakaan tekstissi:

”Suvivirren viime sékeet kaikuivat koivuin koristellussa juhlasalissa. Vanamo istui
vierelldni tirkedn nikoisend. Han oli saanut kolmannen luokan parhaan oppilaan
stipendin. Vaaleansininen mekko oli perdisin Helsingin matkalta, valkoisissa
kangastossuissa oli samanvirisid kukkia.” (Paholaisen pennut, 367.)

2.5. Hilja kehittyy

Tarinassa Hilja kehittyy véhitellen, hinen tunteensa omaa isédénsa kohtaan ovat koko ajan
pinnan alla tarinan edetessd, ja isd ilmaantuu Hiljan mieleen usein, vaikka Hilja sanojensa
mukaan haluaisikin unohtaa koko miehen. Osassa Paholaisen pennut selvid, ettd Hiljan isa
Keijo Suurluoto oli ollut lomilla vankilasta juuri samaan aikaan kun Jari-eno oli mystisesti
hukkunut kalareissullaan. Samalla lomallaan Suurluoto oli ehtinyt raiskata kuopiolaisen tyton,
tdma tuli raskaaksi ja Hilja tutustuu my6hemmin tuon raiskauksen tuloksena syntyneeseen
sisarpuoleensa. Tarinan edetessd Hilja joutuu kohtamaan isénsé ajatusten tasolla ja luopumaan
ajatuksesta, ettei haluaisi koskaan endi olla misséédn tekemisissd minkdén kanssa, joka liittyy
hinen isddnsi. Hiljasta ja hinen uudesta sisarpuolestaan tulee hyvit ystivit ja lopulta Hilja
myos ottaa yhteyttd isdnsd veljeen. Namé tapahtumat tuovat Hiljan henkilohahmosta esiin
laheisistddn vilittdvin ja kiintymyssuhteisiin kykenevan puolen. Isdtrauman suhteen Hilja
kehittyy selvésti koko ajan ja pystyy késitteleméén asiaa mielessdén, hin myds oivaltaa, ettei
hin ole vastuussa isdnsi teoista. Henkivartija -romaanin alkupuolella Hilja pelkési, ettd jospa
hénen isdnsd luonto on tullut esiin ja hén itse onkin tappanut Anita Nuutisen, pelko isidn
tekojen toistamisesta eli vahvana. Paholaisen pentujen loppupuolella Hilja kokee vapauttavan
ymmaérryksen siitd, ettd hinen isdnsd on mielenterveysongelmainen ihminen ja hin Hilja on
aivan erilainen yksilo, eikd hianen ole pakko toistaa isdnsi pahoja tekoja. Hilja joutuu
kohtaamaan isdnsd Hevonpersiinsaaressa ollessaan mokkeileméssd sisarensa Vanamon

kanssa:

”Mutta jos surmaisin hénet, tulisin hinen kaltaisekseen. Se veri, joka kulki minun
suonissani ei ollut tappajan verta. Ei sen, ettd olin tappajan tytir, tarvinnut tehdi
minusta paholaista.”(Paholaisen pennut 2012, 367).

Rimmon-Kenan (1999, 55) esittelee Joseph Ewenin 1980-luvulla luoman tavan késitella
henkilohahmoja. Ewen ei yriti esittdd tyhjentdvid kategorioita henkilohahmoista, vaan hin
sijoittaa ne kolmen eri luokitteluun, joita hén kutsuu jatkumoiksi tai akseleiksi. Akselit ovat
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kompleksisuus, kehittyvyys ja sisdisen eldmén kuvaus. Hilja on henkilohahmo, joka on

helppo sijoittaa Ewenin kolmen jatkumon teorian akseleille.

Ensimmadisend jatkumona késittelen kompleksisuutta, se on selkeésti havaittavissa Hiljan
kohdalla. Rimmon-Kenanin mukaan Ewenin jatkumon toisessa padssi ovat sellaiset
henkilohahmot, jotka rakentuvat yhden piirteen tai yhden hallitsevan ja muutaman toissijaisen
piirteen varaan. Niistd esimerkkind Rimmon-Kenan mainitsee allegoriset henkilhahmot,
karikatyyrit ja tyypit. Allegoriset henkilohahmot tunnistaa helposti siitd, ettd henkilchahmon
erisnimi edustaa luonteenpiirretté, joka on hallitsevin. Ewenin kompleksisuusjatkumon
toisessa padssd on kompleksisia eli monisyisid useita eri piirteitd omaavia hahmoja.
(Rimmon-Kenan 1999, 55.) Nimi saattaakin olla vihje siité, etté tarinan alussa esiintyva kova
amatsonimainen henkivartija on todellisuudessa muutakin. Hiljan rakkaus luontoon ja
eldimiin liittyy maalaistyttd -mielikuvaan, ja toisinaan Hilja antaa itselleen luvan olla heikko

ja hieman peldtdkin kovan kuorensa alla:

”Jad lahdella oli muuttunut lyijynharmaaksi. Ndin rannalla kauriin, joka tuntui
miettivin uskaltaisiko 1dhted vield yli, kddntyi sitten takaisin pdin ja hiipyi
metsikkdon. Olisin halunnut seurata sen esimerkkié. Taiteilin aivan liian hauraalla
jaalla itsekin, ennemmin tai mydhemmin se murtuisi altani ja padtyisin uimaan sarkien
seurassa.” (Paholaisen pennut, 197.)

Nykykirjallisuudessa ei juuri nde henkildhahmoja, joiden nimi olisi suoraan jokin
luonteenpiirre, kuten ylpeys tai synti, eikd mydskién karikatyyrejd, joissa jokin
henkilohahmon piirre olisi niin paljon muita liioitellumpi tai silméénpistiva, ettd se tiyttdisi
karikatyyrin tunnusmerkit. Joten ei ole jarkevid verrata Hiljaa kompleksisuusakselin tdhén
padhin. Toisaalta taas Rimmon-Kenan antaa esimerkkiné kaikista kompleksisimmista
hahmoista Dostojevskin Raskolnikovin ja Jamesin Isabel Archerin (Rimmon-Kenan 1999,
55). Sen enempii nidihin henkilohahmoihin téssi puuttumatta, en usko Hiljan olevan
kummankaan veroinen henkilohahmona. Mielestini Hiljan ajatukset ja henkinen eldmai eivét
tule niin paljon esille ndissé teoksissa kuin esim. Raskolnikovin Rikos ja rangaistus
-romaanissa, ne eivit ole tarinan itsetarkoitus. Hilja on enemmin toimija kuin pohdiskelija.
Kuitenkin Hilja on selvidsti kompleksinen henkilohahmo, hdnessd on monia piirteita ja
ominaisuuksia, niin henkiselld kuin fyysiselldkin puolella. Eivétka hdnen ominaisuutensa ole
itsestddin selvid, Hilja on toisaalta kova henkivartija, joka pystyy toimimaan tiukassakin
tilanteessa ja toisaalta herkki nainen, joka kaipaa rakastettuaan ja pohtii ja analysoi itseddn

syvillisesti ja olisi valmis antamaan kaikkensa ystéviensd puolesta.

Toisena jatkumona Rimmon-Kenan esittelee Ewenin kehittyvyyden akselin. Sen toisessa
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padsséd ovat hahmot, jotka eivét kehity lainkaan ja toisessa padssd hahmot, jotka kehittyvit
paljon. Hahmon kehitys voi tulla esiin tarinassa vahitellen siten etté lukija pysyy koko ajan
mukana kehityksessé tai hahmo voi yhtdkkié tarinan hypétessi ajallisesti eteenpéin ollakin
aivan erilainen. Néin lukija joutuu itse paittelemdéin hahmon kehittymisen toisenlaiseksi.
(Rimmon-Kenan 1999, 55-56.) Kehittyvyyden akselia pohtiessa on helppo huomata, etti
Hilja on kehittyva henkilohahmo. Hilja kehittyy vihitellen tarinan edetessd, ei yhtakkisesti.
Vaikka eri teosten vilissd on kulunut jonkin verran aikaa, Henkivartija loppuu Hiljan ja
Davidin tapaamiseen ja Oikeuden jalopeura alkaa Hiljan ja Davidin seuraavalla tapaamisella:
”En ollut ndhnyt Davidia ldhes puoleen vuoteen.” (Oikeuden jalopeura, 5). Vihitellen
kehittymisestd esimerkkind toimii hyvin Hiljan syyllisyys ensimmadisen teoksen alussa
tapahtuneesta tyonantajansa Anita Nuutisen murhasta. Syyllisyys alkaa lievittya jo ennen
Henkivartijan loppua, mutta silti se aina vililld pilkahtelee Hiljan mielessé esiin vield sarjan
toisessa teoksessa Oikeuden jalopeura. Kolmannessa teoksessa Paholaisen pennut, kyseinen
tapahtuma tulee edelleen esiin, mutta vihenevissd méaérin. Paholaisen pennuissa Hilja
kulkeutuu New Yorkiin ja menee tapaamaan entisti opettajaansa, entisen opiskelupaikkansa
turvallisuusakatemian johtajaa Mike Virtueta, joka on Hiljalle ollut erdénlainen mentori
vuosien ajan, ainakin Hiljan omassa mielessi. Ehké jopa liiallisessa maarin, silld Hilja peilaa
mielessddn kaikkea tekemistddn Mike Virtuen oppeihin. Hilja on kaikkien kolmen teoksen
ajan miettinyt, miten Mike suhtautuisi siihen, ettd Hilja on antanut asiakkaansa kuolla.
Tavattuaan Miken Hilja joutuu pettymién timédn suhtautumisesta itseensé ja
epdonnistumiseensa tyOnantajansa suojelemiseksi. Ndin Hilja joutuu kohtaamaan itsensé ja

pelkonsa ja saa jossain méérin késiteltya asian:

”Valmistumisen jélkeiset vuodet olin ajatellut, ettd maailmassa oli kuitenkin yksi
thminen, johon saattaisin aina luottaa, ja se oli Mike Virtue. Mike oli tehnyt minusta
minut, opettanut kaiken sen, misté olin ollut ylped. Olin toistellut hdnen viisauksiaan
kuin mantroja, ne olivat moneen kertaan pelastaneet minut palkdhésta. Silti en ollut
endd valmis kertomaan hénelle kaikkea. [ - - ] Minulla ei ollut endd edes Mike
Virtueta, johon turvata gurunani. Tuulenvire virdytti hiukseni pystyyn kun tajusin, ettd
nyt olin todellakin yksin. [ - - ] Ei, jéljelld olin vain mind itse, Hilja Kanerva Ilveskero,
ja sithen oli tyytyminen.” (Paholaisen pennut, 227 — 229.)

Ewenin kehittyvyyden akselin lisdksi voidaan henkilohahmon kehittymisté tutkia
kehityskertomuksen nikdkulmasta. Saija Isomaa (2009, 22) selventdi teoksessaan
Herddmisten poetiikkaa kehitysromaanin eroa tavalliseen romaaniin; kehitysromaanissa
keskitytddn henkilohahmon kehittymisen kuvaamiseen ja kehitysromaani on my0s jdsennelty
kehittymisen ehdoilla. Hilja on selvésti kehittyvd hahmo, mutta teokset eivét kuitenkaan tayta

tdysin kehitysromaanin tunnusmerkkeja koska kehittyminen ei mielestdni ole padosassa.
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Hiljan tyylisen kehittyvdn hahmon ldsnéolo tarinassa ei tarkoita, ettd kyseessa olisi
varsinainen kehitysromaani, mutta silti romaania voi lukea kehityskuvauksen kannalta.

Paholaisen pennut -teoksen viimeisessa kappaleessa Hilja itsekin tajuaa oman kehittymisensa:

“Tupsukorvan kadottua nékyvistd palasin kohti mokiltd loistavia tulia. Ilvekset
kulkivat yksin, olin mielessdni vedonnut ilveksiin kun en halunnut paistda ketdan
lahelleni: olin yksi niisté eikd minua siksi voinut kesyttda. Ehka olin rakastunut
Davidiin juuri siksi, ettd suhde oli mahdoton ja metséstdjin luoti jo 14hddsséd kohti
saalistaan. [lveksen ei tarvinnut miettid ihmismaailman tapoja, se paritteli sen kanssa,
jonka kiima sen tielle saattoi. Mind en halunnut kulkea loputtomiin yksin. Astuin
mokkipihan valopiiriin ja liityin osaksi laumaani.” (Paholaisen pennut, 415.)

Kolmantena jatkumona Ewenilld on sisdisen eldmén kuvaus. Joidenkin henkilshahmojen
ajatuksia ja tietoisuutta on kuvattu sisilti kdsin, hahmon itsensé ajattelemana. Toisten
hahmojen kohdalla taas heitd kuvataan vain ulkoa késin, jolloin tietoisuus jda helposti
lapindkyméattomaiksi. (Rimmon- Kenan 1999, 56.) Hiljan kohdalla siséistd elimdd kuvataan
Hiljan omina ajatuksina, hdnen tunteensa ja tietoisuutensa tulevat hyvin esiin. Taémén huomaa
jo siitd, ettd Ilveskero -romaaneissa on minékertoja. Kolmen jatkumon akselilla Hilja siis
sijoittuu ldhelle toista laitaa, Hilja on kehittyvi, tietoisuutensa paljastava melko kompleksinen
hahmo. Hilja ei mielestini kuitenkaan ole ristiriitaisuuteen saakka vaikeasti maéariteltava
hahmo, joka olisi Kékeld-Puumalan mukaan tunnusmerkkina &érilaidan henkilshahmosta

(Kikeld-Puumala 2008, 247).

2.6. Hilja toimijana

Aikanaan Aristoteles oli sitd mieltd, ettd henkilohahmot ovat tarpeen vain toiminnan
suorittajina. Hanen jélkeensd monet muutkin kirjallisuudentutkijat ovat asettuneet samalle
kannalle, erityisesti formalistien ja strukturalistien keskuudessa. Muun muassa vendldinen
satujen tutkija Vladimir Propp tutki venildisid kansansatuja ja 10ysi niistd seitsemén roolia eli
toimintasféddrid, joihin hinen mukaansa kaikki henkilohahmot voidaan sijoittaa. Hanen
maédrittelemdnsé roolit olivat: konna, lahjoittaja, auttaja, etsitty ja hdnen isénsa, ldhettéj4,
sankari ja vadra sankari. Tietyt henkilohahmot voivat olla useassakin roolissa. (Rimmon-

Kenan 1999, 49.)

Mielesténi on kuitenkin hankalaa ellei jopa mahdotontakin sijoittaa henkilohahmoa johonkin
tiettyyn rooliin, useimmat kirjallisuudessa esiintyvit henkilohahmot ovat niin kompleksisia ja
monivivahteisia, ettd heisti olisi 10ydettdvissd monia rooleja. Mydskin kysymys siitd, ettd

onko henkiléhahmo olemassa toimintaa varten vai toiminta henkiléhahmoa varten, on
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mielestdni mahdoton. Ei ole tarpeen luoda sellaista vastakkainasettelua. Tatd mieltd on myds
Rimmon-Kenan (1999, 48—49), hianen mielestdén ei vélttimatta ole syyta alistaa henkilod
toiminnalle eikd pédinvastoin. Hinen mukaansa henkildhahmon ja toiminnan alisteisuudet ovat
yhteydessa kertomustyyppeihin, joissain kertomuksissa henkilohahmo on keskeinen ja
joissain taas toiminta. Mydskin saman kertomuksen sisdlld voidaan henkilohahmo néhda
olemassa vain toimintaa varten jossain kohdassa ja jossain toisessa kohdassa taas
henkilohahmo on tiarkeéssa roolissa ja toiminta tapahtuu hdnti varten. Rimmon-Kenan
mainitseekin, ettd tulkinnasta ja tutkimuskohteesta riippuen nékokanta voi olla kumpi tahansa.
Henkilohahmo voidaan alistaa toiminnalle kun tutkitaan toimintaa ja kun tutkitaan

henkiléhahmoa, voidaan toiminta alistaa henkiléhahmolle.

Hilja Ilveskero -romaaneissa on runsaasti toimintaa ja se nousee vahvasti esiin. Yleensékin
toiminta néyttelee suurta osaa nykyisessa rikoskirjallisuudessa, siitd huolimatta henkilohahmo
on mielestini tirkedmpi. Voitto Ruohonen (2008, 74) on tutkinut rikoskirjallisuutta
yhteiskunnallisuuden nikdkulmasta ja hén on todennut, etti toiminnallisuus on tavallista
trillereissd ja sotakirjallisuudessa, mutta my6s rikoskirjallisuudessa ja erityisesti dekkarissa on

2000-luvulla kotimaisessa kirjallisuudessakin alkanut esiintyd vahvaa toiminnallisuutta.

” Mies heitti kiven kohti minua, ehdin védistidd sen verran, ettd se osui vain olkapddhén,
mutta se suisti minut hetkeksi tasapainosta, ja Keijo oli yllattdvain nopea. Hén oli
hetkessd kimpussani tavoittelemassa asetta. Hian ehti saada otteen piipusta, mutta ei
osannut varautua siihen, ettd kdyttdisin jalkojani. Potku osui hintd haaroviliin, ja
hinen otteensa herpaantui. Potkaisin toisen kerran, siirsin aseen vasempaan kiteeni ja
16in oikealla kimmensyrjilld hdntd aataminomenaan niin, ettd hengitys salpautui ja
mies putosi maahan.” (Paholaisen pennut, 366).

Y14 olevassa katkelmassa Hilja taistelee omaa sekaisin olevaa isddnsa vastaan tdimén péadstya

lomalle vankilasta. Yhtd vékivaltaisia kohtauksia esiintyy trilogian kaikissa osissa.

Vaikka toiminta ei mielesténi yksindén olekaan piddosassa, on mielenkiintoista miettid Hiljan
henkilohahmon rooleja Vladimir Proppin seitsemén roolin nikokulmasta, vaikka kaikkiin
rooleihin Hilja ei sovi. Hén tayttdd kuitenkin monia niisté tilanteesta ja kertomuksen kohdasta
riippuen ja harvoin on milldédn hetkelld toteuttamassa vain yhti roolia. Esimerkkind konnan
rooli, Hilja voi olla konna siind mielessd, ettd osa poliiseista, ja Hilja itsekin, kuvittelee
tarinan alkupuolella Hiljan olevan sekaantunut vartioitavansa Anita Nuutisen murhaan.
Ainakin ylikonstaapeli Laitio on varma Hiljan osallisuudesta murhaan heidén tavatessaan
ensimmadisen kerran, vaikka Moskovan miliisi onkin julistanut murhan ratkaistuksi ja

ilmoittanut syylliseksi rahaa rydstaneen alkoholistin:
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”Ala laputtaa senkin lumppu, hén sanoi sitten. -Mene miettimiin, mitd olet saanut
aikaan! Ole tyytyviinen siitd, ettd tuo tieto tuli juuri nyt! Muuten olisin antanut
pidéttid sinut epdiltynd Nuutisen murhasta. Et kai sind niin idiootti olisi ollut, ettd
olisit tappanut hdnet omin késin, mutta osuuttasi hdnen kuolemaansa et voi kiistaa!”
(Henkivartija, 63).

Kompleksisena hahmona Hilja sopii my0s auttajan, etsityn ja sankarin rooliin. Auttajana hin
auttaa ystavddnsd Monikaa ravintolan perustamisessa, etsitty hin on paetessaan ylikonstaapeli
Laitiota mokilleen ja myds vendldiset etsivét Hiljaa saadakseen tiltd mahdollisia tietoja Anita
Nuutisesta. Proppin méérittelema etsitty ja hdnen isdnsé, sopii myds siind mielessd Hiljaan,
koska Hiljan isd ja hdnen tekonsa varjostavat koko Hiljan olemista aina kolmannen osan
loppupuolelle saakka. Sankarina Hilja esiintyy teoksissa useita kertoja saadessaan selvitettya
rikoksia tai niiden osia ja erityisen sankarin rooliin hdn nousee ainakin pelastaessaan
miesystdvinsad Davidin Paholaisen pennut -teoksessa. Hilja vaikuttaa olevan tietyissi tarinan
kohdissa toiminnalle alisteinen, mutta enimmékseen hin on itse keskidssi ja toiminta

tapahtuu hianen henkilohahmoaan varten.

2.7 Hiljan peitehahmo - Risisen Reiska

Reiska on Hiljan Alter Ego, joksi Hilja pukeutuu ollessaan peitetehtivissé, 1dhinna silloin kun
hin haluaa saada tietoja ilman, etti paljastuu kuka niitd kyselee. Hiljan henkilohahmo myos
kayttdd pukeutumistaan toiseksi hahmoksi luodakseen lisdi itsevarmuutta ja vapautta
itselleen. Reiskana Hilja kokee olevansa vapaa menemédén ilman toisten ihmisten odotuksia ja
paineita, koska kukaan ei tunne hénti. Tarinassa Reiskan pukeutumista Hiljaksi kdytetddn

tietyn tyyppistd toimintaa varten.

”...paitin kiyttda tilaisuutta hyvékseni ja naamioitua alter egokseni Résdsen Reiskaksi
[ - - ] Reiskalla oli hieman omaa vaaleaa siilitukkaani pidempi hiirenvérinen tukka, ja
takaraivolla oli alkava kalju. Yleensd Reiska kdytti sen peittona lippalakkia. Peililasit
olivat pian muotiin taas tulevaa seitsemiankymmentidluvun lopun tyylié, ja viikset
olivat yhté tuuheat kuin hénen hiuksensa. Tuuhensin hieman kulmakarvojani,
taputtelin poskiin ihoa paksuntavaa ja ihohuokosia laajentavaa ainetta. [ - - ] Reiskan
vaatteet eivit poikenneet kovin paljoa omistani, silld maastokengét ja farkut olivat
sukupuolettomat, samoin Reiskan toisinaan kéyttimét verryttelyhousut ja lenkkitossut.
Ruskeaharmaaruudullinen pusakka oli perdisin Jari-enon varastosta. [ - -] Tarkeintd
Reiskassa oli kivelytyyli, se oli michisen rento ja itsevarma, se viesti, ettd timan
miehen tieltd kannatti pysyéd poissa.” (Henkivartija, 73.)

Hiljan henkilohahmo kertoo, ettd Reiskan puhe on ollut ongelmallisinta, ja hdn onkin joutunut

kehittelemdan Reiskan puhetyylin epédselviksi kdhinidksi, ettei hinen oma ddnensé erottuisi.
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Reiska on itsevarma savolainen, nuori mies Kaavilta. Reiska ei vilité toisten ithmisten
mielipiteistd, on vain tyynesti oma itsensd. Téllaisen hahmon esiintyminen tarinassa kuvastaa
mielesténi sitd, ettd tarinaan on haluttu saada vaihtelua ja myds tietylld tavalla tuoda esiin
Hiljan pelkoja ja niistd selviytymistd. Hilja on ehké luonut téllaisen hahmon siitd syysti, ettid

hin on tavallaan lddkinnyt omaa kaipuutaan onnelliseen lapsuuteen Jari-enon kanssa.

Vililla tarinassa Hiljan henkilohahmo ajattelee Reiskaa aivan toisena henkilond. Kuten
ollessaan pukeutuneena Reiskaksi Hilja kohtaa tarinan pahan poliisin Rytkdsen eikd ymmarré,

mistd tima puhuu.

”Sen sanottuaan Rytkonen ldhti. Reiska jdi katsomaan hinen perdénsd dimén kdkena.
Mindkain en ymmairtdnyt Rytkdsen vuodatuksesta juuri mitdén.” (Oikeuden jalopeura,
251.)

2.7 Hilja rikoskirjallisuuden henkilohahmojen kentissa

Ensimmiaiset rikoskirjallisuuden henkilohahmot ovat olleet Sherlock Holmes -tyyppisid
palapelidekkarien pohtimalla rikoksen ratkaisevia ldhes yliluonnollisia kykyjd omaavia
herrasmiehid. Holmes -tyyppinen hahmo on nykylukijalle vieras, lukijan on vaikea 16yt4da
itsestddn tai tuttavapiiristdén vastaavia piirteitd. (Koskinen 2009, 82.) Nykyédéin ldnsimaisessa
kirjallisuudessa henkilohahmot ovat usein lukijoidensa aikalaisia ja kaltaisia, poikkeuksina
fantasiakirjallisuus ja historiallinen kirjallisuus. Erityisesti moderneissa dekkareissa
yhteiskunnalliset asiat ovat tulleet voimakkaasti esiin ja henkilohahmot saattavat pohtia niitd
tai toimia yhteiskunnallisesti aktiivisesti. Rikoskirjallisuus heijastelee yhteiskunnan tilaa
herkésti, niin hyvésséd kuin pahassa. (Ruohonen 2009, 11.) Arvas & Ruohonen (2016, 235 -
237) kertovat rikostutkijahahmojen monipuolistuneen nykypéivaa kohti tultaessa, heidin
mukaansa mikddn ammatti ei ole sellainen, etteiko se voisi esiintyé rikoskirjallisuuden

padhenkilolla.

Suomalaisessa rikoskirjallisuudessa 2000-luvulla on trendiné ollut selva globaalistuminen;
kirjallisuuden kentélle on ilmaantunut kotimaisiakin trillereitd, joiden yhtend tunnuspiirteend
on juuri globaalistuminen. (Ruohonen 2008, 74). Tutkimissani Lehtolaisen teoksissa on myds
mukana selvdd globaalistumista; osa rikoksista, niiden tekijoistd ja motiiveista ovat
globaaleja. Kaikissa kolmessa teoksessa esiintyvit rikokset liittyvit kaikki jollain tavalla
vendldiseen himéarddn litkemieheen Paskevitsiin, suomalaiseen liikemieheen Usko Syrjdseen

ja heidan palkollisiinsa. Hilja itse matkustelee Euroopassa selvitellessdén tapahtumia ja
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miesystdvinsd Davidin hdvidmisti ja padsee jopa New Yorkiin uusimman vartioitavansa

kanssa Paholaisen pennuissa.

Arkinen sankari on usein pidosassa rikoskirjallisuudessa, trillereissd paéhenkild joutuu usein
ilman omaa tarkoitustaan mukaan tapahtumiin (Arvas & Ruohonen 2016, 236). Hiljan
tapauksessa on hieman tulkinnanvaraista, miten hinen osallisuutensa tapahtumiin alkoi.
Hénhén on hakeutunut itse opiskelemaan henkivartijaksi ja itse toihin Anita Nuutiselle, jonka
kanssa kulkee Vendjélld turvaamassa tdmin selustaa. On siis ollut oletettavissa, ettd silloin
saattaa tormété rikollisuuteen. Mutta ei Hilja kuitenkaan ole ajatellut ammattiaan valitessaan
alkavansa nimenomaan rikoksia selvittiméiian, ennemminkin ennalta ehkdiseméaéin niita.
Voidaan siis hyvin sanoa, ettd Hilja on joutunut mukaan ilman omaa tarkoitustaan ja etti

hénen henkilohahmonsa tiyttdi siltd osin myos trillerin padhenkilohahmon mééritelmén.

Moderniin rikoskirjallisuuteen kuuluu myds rikostutkijan minuuden jisentyminen
eldménkaariajattelun kautta toisin kuten perinteisessi arvoitusdekkarissa (Ruohonen 2005,
99). Ndin kdy Hiljallekin, Hiljan elaménkaareen mahtuu paljon tapahtumia yksityiseldmassa.
Sen perusteella voidaan siis sanoa kyseessé olevan nykyaikainen globaali rikosromaanisarja.
Eri tutkijat ovat mééritelleen rikosromaanien lajeja ja alalajeja hieman eri tavoin, mutta
méiiritelmille yhteisti on se, ettd rikosromaani on joko salapoliisiromaani tai poliisiromaani,
jonka keskeisen juonen muodostaa rikos ja sen selvittiminen (Koskinen 2009, 9). Ndiden
liséksi jotkut nostavat esimerkiksi kovaksikeitetyn dekkarin omaksi lajikseen poliisiromaanin
ja salapoliisiromaanin rinnalle ja jotkut taas katsovat sen olevan salapoliisiromaanin alalaji
(Ruohonen 2005, 88—89). Hilja Ilveskero -romaanit eivét ole poliisiromaaneja, koska rikoksia
ei ole pddhenkiloni selvittelemédssé poliisi. Ja vaikka konstaapeli Laitio auttaa Hiljaa

selvittdiméén rikosta, tapahtuu se epavirallisesti sivuhenkilona.

Salapoliisiromaani eli dekkari on rikosromaani, jossa rikoksia selvittdd ensisijaisesti
salapoliisi eli yksityisetsivd (Koskinen 2009, 10). Hilja ei ole yksityisetsivd vaan henkivartija,
mutta hin toimii tarinassa aika lailla yksityisetsivén tavoin. Hianen peitehahmonsa Reiska

sopii my0s oikein hyvin yksityisetsivan tyyliin.

Hilja my6s soluttautuu Usko Syrjisen palvelukseen saadakseen selvyyttd koko rikosvyyhden
selvittimiseen, hén ryhtyy Syrjdsen vaimon Julian henkivartijaksi, Julian isd on venéldinen
konna Gezolian. Niin Hilja [lveskero -romaanit sopivat hyvin dekkarin lajiin virallistenkin

madritelmien mukaan.
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Dekkarin alalajeiksi voidaan luokitella kovaksikeitetyt dekkarit ja pehmodekkarit (Koskinen
2009, 10). Kun lukee Hilja Ilveskero -romaanit, on lukijalle selvi, ettei niitd voi kutsua
pehmodekkareiksi eikd Hiljaa henkiloshahmona voi kutsua pehmeiksi. Ennemmin
madrittelisin Hiljan kovaksikeitetyksi rikosten selvittelijéksi, silld Hiljassa on useitakin
piirteitd, jotka méaritelmaan sopisivat. Alun perin kovaksikeitettyjen dekkareiden rikosten
ratkaisijat ovat olleet miehid ja kovaksikeitetyn salapoliisin tunnuspiirteind on pidetty
vikivallan kdyttod, alkoholin kdyttdd ja seksuaalista vapautta. (Pettersson 2006, 163.) Tasa-
arvoistuva yhteiskuntamme on tuonut tdhdnkin muutosta tarjoten hyvén esimerkin
kirjallisuuden lajien muutoksesta. Kirjallisuudessa esiintyy nykydin jo naispuolisiakin
kovaksikeitettyjd sankareita, kuten Paretskyn V.I. Warshawski ja Graftonin Kinsey Millhone.
Jos vertaan Hiljaa esimerkiksi Sara Paretskyn romaaneissa esiintyviin etsivd V.I.
Warshawskiin, on Hiljassa mielestini paljon samaa, mutta joiltain osin hdn on pehmedmpi
hahmo (Paretsky 1990). Sen tosin selittdé se, ettd Warshawski on niin kovaksikeitetty hahmo,
ettd ilmestymisaikanaan 80-luvulla meni pari vuotta ennen kuin ensimmaéinen sarjan osa
suostuttiin julkaisemaan, sen peldttiin olevan liikaa lukijoille (Koskinen 2009, 35). Hiljalla on
ase ja hén ei kaihda vékivallan kdyttod tarpeen niin vaatiessa, alkoholikin hdnelle maistuu ja
hénelld on myos useampia kuin yksi seksikumppani tarinan aikana. Puhumattakaan hinen
ajastaan New Yorkin turvallisuusakatemiassa. Sielld hédnelld oli tapana juhlia
trendikkdimmissd paikoissa ja esiintyd aina aivan eri henkil6ind kuin itse oli, illan péatteeksi

Hilja paityi yleensd jonkun miehen luo ja aamulla héipyi.

”Manhattanilla olin vililld tuntenut olevani todella kaukana Hevonpersiistd, mutta
olin nauttinut vahvasti siitd, etti saatoin sepittdd kahviloissa tapaamilleni ihmisille aina
uuden identiteetin, olla milloin suomalainen siivoaja, milloin tanskalainen
taideopiskelija, aina tyypitd riippuen. Jossain kaapin pohjalla oli vieldkin kokoelma
kayntikortteja niiltd ajoilta. Yhden omistajalle olin ollut Helene, toiselle Anneli,
kolmannelle Camelia. Aamuisin olin hdipynyt luvaten soittaa, mutten ollut ikina
pitdnyt lupaustani.” (Henkivartija, 67).

Leena Lehtolaisen kotisivulla kirjailijan esittelyn johdantotekstind on lause: ”Hard-boiled
Realism from a Female Perspective.””Tama viittaa sithen, etté kirjailija itse mieltda
kirjoittavansa kovaksikeitettyyn dekkarigenreen kuuluvia teoksia. Kovaksikeitetyn dekkarin
kerronta on tyypillisesti mindmuodossa, perinteisesti se on sisdltédnyt paljon lakonista,
salaivallista ja karkeuksia siséltdvad dialogia, kuten seuraavassa puhelinkeskustelussa Hiljan

ja konstaapeli Laition valilla:

L: Niin? Hdn ei erityisesti tuntunut ilahtuvan soitostani.

H: Kiitos.
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L: Mistd hyvdsta?
H: Niistd papereista.

’

L: Ali puhu paskaa tytto hyvd. Ymmdirsit minut ihan védrin. Ja Rytkénen odotahan....’

(Lehtolainen 2011, 150)

Hilja Ilveskeron kohdalla mindmuotoisen kerronnan vaatimus tayttyy ja ivallista ja
karkeuksiakin sisdltdvdd dialogia 16ytyy jonkin verran. Tosin karkeat sanat eivit ole
kovinkaan karkeita, esimerkisséni Laitio kiyttdd sanontaa ’puhua paskaa”. Juuri sen
karkeampaa kielenkéyttod ei tdssi dekkarisarjassa esiinny. Mielesténi kirjallisuudessa
kielenkdyttd on usein huomattavasti siistimpaa kuin esimerkiksi elokuvissa puhumattakaan
tosieldmastd. Hiljan ulkoinen olemus my0s mielestini soveltuu kovaksikeitetyn dekkarin
henkilohahmon ulkonddksi mainiosti, Hilja kédyttdé yleensd farkkuja ja maastokenkia ja
hénelld on lyhyt vaalea siilitukka, kova ja etdinen nainen ulkondon puolesta. Koskinen sanoo
kovaksikeitetyn dekkarin maailmankuvan olevan kylmén realistinen, ja niiden
tapahtumamilj66na on usein ridhjdinen kaupunki (2009, 10). Hilja Ilveskero -romaanien
maailmankuva ei ole koko ajan kylmén realistinen, ehka joissain kohdissa ndin on, mutta
padsdantdisesti ei. Tapahtumamiljooni ei myoskiin kovin usein ole réhjdinen kaupunki,
kaupunki kylld useinkin, mutta rédhjdinen hyvin harvoin. Enemmaén teoksissa kuvataan luontoa
ja tapahtumia luonnon keskella tai kesamokeilld, mutta silti varsinaista luontokuvaukseksi

katsottavaa kuvausta tarinassa ei juurikaan esiinny.

Kovaksikeitetyn dekkarin pddhenkilohahmo on usein yksindinen sankari. Se sopii hyvin nyky-
yhteiskunnalle tyypilliseen omaan rauhaan vetaytymiseen, halutaan olla riippumattomia ja

itsendisid. Eristdydytdén kodin seinien sisdlle turvalliseen omaan rauhaan. Almgren ja Jokitalo
(2014, 24) kertovat kirjailija Sara Paretskyn sanoneen, ettei yksindinen sankari voi muodostaa

laheisid thmissuhteita, koska toiset thmiset ovat esteend sankariteoille.

Kylldhdn Hilja Ilveskeron henkilohahmo tietyssd mielessd on myds yksindinen sankari.
Hinelld on ystdvid, mutta hin tykkdi toimia yksin. Hin ajattelee niin, ettd ei halua saattaa
toisia vaaraan kertomalla ndille litkaa omista tekemisistdén tai ottamalla heitd mukaan niihin.

Hiljan viihtyminen luonnon keskelld yksin kertoo myds tésté piirteesta.

3. Muut henkilohahmot

Téssd luvussa pohdin Henkivartija -trilogiassa esiintyvid sivuhenkilohahmoja ja heiddn
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suhdettaan Hiljaan ja muihin henkildhahmoihin. Késittelen tdssé sellaiset hahmot, jotka ovat
jollain tavalla merkityksellisid koko juonen kannalta tai ovat esilld koko tarinan ajan kaikissa
kolmessa osassa. Esittelen hahmoista Hiljan poikaystdvan Davidin, enon Jarin, entisen
opettajan Mike Virtuen, naapurin Voutilaisen tédin ja ystdvin Monikan. Liséksi késittelen
hieman Hiljan lapsuuden ajan naapureita Hakkaraisia seké suuresti timéan tarinan aikana
Hiljan eldméaa sivuavat roistot Paskevitsin ja Gezolianin seké liikemiehen Usko Syrjdsen.
Usko Syrjdsen uusimman naisystdavén Julian, jonka henkivartijana Hilja alkaa toimia toisen
osan lopulla ja sitd pestid kestdd kolmannen osan lopulle saakka. My®s Juri Trankov, johon
Hiljalla on monimutkainen suhde, paésee tutkimukseni kohteeksi, kuten myds konstaapeli

Laitio ja komisario Rytkdnen.

Tarkkailen my6s kunkin sivuhenkiléhahmon kohdalla samoja piirteitd kuin
padhenkilohahmonkin kohdalla eli Fosterin teoriaa litteisti ja tdyteldisistd henkilohahmoista,
Ewenin kompleksisuus-, kehittyvyys- ja sisdisen eldimén kuvausjatkumoita seké Proppin

toimintarooleja.

3.1 Hiljan lapsuudenajan perhe

Hiljan lapsuus muuttui radikaalisti hinen ollessaan neljdvuotias. Sithen saakka hén oli eldnyt
ditinsd ja isinsé kanssa, vaikka hénelld ei kovin paljon muistikuvia tuosta ajasta olekaan.
Hiljan isé tappaa Hiljan didin mustasukkaisuuspuuskassaan ja siitd Hiljalle jaa ikuinen
trauma. Hiljan 4itid en sen enempé@d analysoi tdssd yhteydessid, koska hénté ei juurikaan
kuvailla tarinassa. Hiljan isdn sen sijaan nostan tdhin mukaan, koska Hiljan suhde isédnsi on

madrittdnyt Hiljan elam&a hyvinkin pitkalti.

Hilja ei tarinan edetessd kovin montaa kertaa muistele itse traagista tapahtumaa, mutta
Henkivartijan (2009) alkupuoliskolla 16ytyy kohtaus, jossa hén kertoo David Stahlille

tapauksesta.

Usein huudettiin. Aiti ja mini olimme yksin, isd milloin missékin, ja diti kai kylldstyi
odottamiseen, koska monta kertaa olin hoidossa naapurin tédilld. En tiedd mika oli
totuus, oliko &idillé joku toinen mies vai kuvitteliko isd vain. Mutta muistan sen, kun
tulimme didin kanssa kotiin. Eteinen oli pimed. Haisi makealle, isd horjui vastaan.
Lisda huutoa, pahoja sanoja. Huora huora huora. Isd repi minua pois didin sylisté, lasta
el saa satuttaa, mutta sind huora saat ansiosi mukaan. Mini lattialla ja joka paikassa
punaista. Aidin huuto lakkasi...” (Henkivartija, 133).

Hilja my6s menneitd muistellessaan mainitsee Jari-enonsa vihjaisseen joskus, ettd Hiljan isdn
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vikivallanteko ei olisi ollut suinkaan ensimmaéinen:

”Hén oli ndhnyt mustia silmii ja turvonneita ranteita, joiden &iti oli klassisesti
vaittdnyt johtuneen liukasteluista ja oviin tormadilyistd.” (Oikeuden jalopeura, 180).

Hilja my0s ottaa yhteyttd isdnsé pikkuveljeen Kariin, ja saa téltd vahvistuksen sille, ettd isd on
ollut julma jo lapsena. Hin myos kuulee ensimmaisen kerran isénsd karkaamisista

vankimielisairaalasta sedaltdan.

- Karkasi? Onko Keijo Suurluoto, nykyaan Kurkimiki, paédssyt joskus pakoon
vankilasta?
- Kahdestikin”
(Oikeuden jalopeura, 189.)
Hiljan perhe laajenee yllittden, kun hin saa selville, ettd hdnelld on sisarpuoli Vanamo.
Vanamo on seurausta Hiljan isdn karkumatkasta vankimielisairaalasta. Hilja tutustuu

sisarpuoleensa ja heistd tulee lidheiset toisilleen. Myos Vanamon &iti Saara kuvataan

viimeisessd osassa kuuluvaksi Hiljan 1dhipiiria.

3.2 Merkittivit sivuhenkilohahmot ja Hiljan suhde niihin

Jari Ilveskero

Hiljan eno Jari on merkittavéssd osassa Hiljan muistoissa. Eno on kuollut jo vuosia sitten
hukkumisonnettomuudessa ollessaan kalastamassa. Myohemmin tarinassa selvidd, ettd Hiljan
1sd Keijo Suurluoto on juuri tuolloin ollut lomalla vankilasta ja timéa vieldpd myohemmin

tunnustaakin tappaneensa Jarin.

Jari oli Hiljan didin veli, nuori mies vield niihin aikoihin, kun hinesté tuli nelivuotiaan Hiljan
huoltaja. Aikuisena Hiljan mieleen tulvahtaa timén tédstd Jari-eno ja tdmin kanssa yhteiset
puuhat. Hiljalle Jari on selvéstikin isdhahmo, jota hdn kunnioittaa ja muistelee kaipauksella.
Hiljalla on jopa vield tallessa Jari-enonsa entinen metsdstystakki, hin kayttaa sitd

naamioituessaan Reiskaksi:

”Olin surrut kun Jari-enon tuoksu oli pikku hiljaa haihtunut metséstyspompasta. Kun
menin vuoteeseen koetin muistella sitd tuoksua. Siihen oli aina ollut turvallista
nukahtaa.” (Henkivartija, 77).

Hiljan muistoja Jarista kuvataan tarinassa pelkéstién positiivisina, missddn vaiheessa Hilja ei
muistele esimerkiksi murrosién kapinointiaan tai minkdénlaista enonsa toimien

kyseenalaistamista. Tima on tietenkin fiktiivisessé tarinassa tdysin mahdollista ja lukijan
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kannalta ehké jopa miellyttdvadkin. Itse ainakin koen jonkin verran ahdistaviksi sellaiset
dekkarit, joissa henkilohahmot ovat tiysin todellisten ihmisten kaltaisia kaikkine
heikkouksineen ja vaikeuksineen. Ja toisaalta, kylld Hiljan henkilohahmolla on ihan riittdvésti
vaikeuksia tarinan kuluessa niin muistoissa kuin muutoinkin, vaikka Jari-enon kohdalla niitd

ei esiinnykéan.

Fosterin méiéritelma litteistd ja tdyteldisistd henkilohahmoista vaatii valitsemaan onko hahmo
litted vai pyored. Se ei ole aina kovin helppoa, kuten Rimmon-Kenankin toteaa. Rimmon-
Kenanin mukaan monilla litteilld hahmoilla on syvillisyyttdkin (Rimmon-Kenan 1999, 54).
Jarin hahmon voisi kuvata olevan litted hahmo, jolla on kuitenkin useita syvéllisié piirteita.
Jarilla on useita ominaisuuksia, jotka jonkin verran kehittyvit tarinan edetessd, mutta ne
kuvataan kuitenkin ainoastaan Hiljan kautta, joten Jarin ajatusten kuvaamista tarinassa ei

esiinny, ainoastaan Hiljan nikemys hénesta.

Samoin Ewenin jatkumoille kompleksisuudesta, sisdisen elimédn kuvauksesta ja
kehittyvyydesté Jaria sijoitettaessa on otettava huomioon, ettd henkilohahmokuvaus tulee
Hiljan kautta. Kompleksisuusakselilla Jari-eno sijoittuu 1dhemmas kompleksista hahmoa
mutta ei ddrilaitaan kuitenkaan. Sisdisen eldmén kuvausta ei ole, koska Jari-eno on
edesmennyt koko tarinan ajan ja kuvaus tulee toisen henkilohahmon kautta. Kehittyvyytta
esiintyy jossain madrin. Hiljan hahmon kertomuksista on ainakin paiteltivissa, ettd Jari-eno

kehittyi lapsen huoltajana alun kommellusten jdlkeen. (Rimmon-Kenan 1999, 55.)

Proppin rooleista Jari-eno on selvésti auttajan roolissa, koska hén auttaa ja tukee Hiljaa
eldmissd eteenpdin. My0skin tietylld tavalla hinet voisi ndhda jopa sankarina, koska Hilja
muistelee muutamia tapahtumia, joissa hinen mielestidin Jari-eno on toiminut sankarillisesti.
Kuten silloin kun Jari pelasti orvoksi jddneen ilveksenpennun ja otti sen lemmikiksi heille.
Toisen kerran selkedd sankaruutta on havaittavissa kun joku kyldn miehisti tulee humalassa
ahdistelemaan Hiljaa tdmén ollessa yksin kotona ja Jari-eno keskeyttdd puuhat. (Rimmon-

Kenan 1999, 46-49.)

Jari-eno eldd tarinassa ldhes pelkéstdin Hiljan muistoissa, kaikki kuvaus tule epasuorasti
Hiljan kautta. Muutamia kohtia on, joissa Jaria kuvataan jonkun muun henkiléhahmon kautta..

Esimerkiksi Hakkaraisen Matti Hiljan lapsuudenkodin naapurista kuvailee vililla Jari-enoa.

”Enosi se ei koskaan ollut mikddn kovin innokas metsédmies. Oli se porukassa mukana,
mutta ei kovasti nauttinut siiti tappamisesta. Viime talvena tissé pihassa oli moneen
otteeseen ilveksen jdljet, ja mind mietin, ettd pitdisikd puhua siitd pojille. Saataisiin
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kaatoluvat ja iso kissa pois karjaa pelottelemasta. Ehké sind naurat télle, ja naura vain,
mutta néin sitten unta enostasi. Han késki olla hitisteleméttd tupsukorvia ja pitdd aitani
kunnossa.” (Oikeuden jalopeura, 101).

Jarin henkil6hahmon ovat timén eldessé tunteneet tarinan henkildistd ainoastaan Hilja ja
Hakkaraisen pariskunta ja tietysti Hiljan isd Keijo Suurluoto, joka osoittautuikin viimeiseksi

henkil6ksi, joka Jari-enon on hengissi ndhnyt.

David Stahl

David on henkilohahmo, joka alkupuolella tarinaa tulee kuvatuksi melko pintapuolisesti.
Johtuen pitkalti siitd, ettd Hiljan henkilohahmokaan ei vield siind vaiheessa tiedd Davidista
juuri mitéén, ja kuten muutkin hahmot, on Davidkin kuvattu Hiljan hahmon kertomana. Toki
suorasta tapahtumakuvauksesta voi jotain paitelld, mutta David sdilyy erdénlaisena

salaisuutena pitkaan.

David on hiljan miesystivé, tosin ndin yksinkertaista nimitystd Hilja ei itse suostu tarinassa
kayttdmadn, koska David saattaa yhtikkid kadota kuukausiksi pois Hiljan elimésti sanomatta
mitddn. Muutenkin Hilja on ldhes kaikkien kolmen teoksen ajan hyvin epdvarma Davidista ja
siitd, ettd onko David hyvien vai pahojen puolella. Hilja tapaa Davidin ensimmaisté kertaa
vuokramokkinsi 1dhist6114 Kopparndsissi ja on heti varuillaan, hén epéilee Davidin olevan
vendldisen konnan Paskevitsin kityri, koska Hilja oli joskus ndhnyt Davidin toimivan

Paskevitsin turvamiehena ja tunnisti timén ulkonaosta.

Hiljan henkilohahmo kdy kamppailua koko tarinan ajan omista tunteistaan Davidia kohtaan,
vililld hin on varma, ettd David on pahimman luokan rikollinen, vililld myontéa itselleen
rakkautensa tédtd kohtaan ja uskoo Davidin puhuvan totta. Ongelmaksi usein nousee se, etti
David ei juurikaan paljasta omia vaikuttimiaan Hiljalle ja siitd varmastikin Hiljan epéluulo

kumpuaa.

”David oli aikanaan viittinyt tydskentelevinsa sille, joka maksoi parhaiten. Miltdhdn
momentilta Eupol otti tapporahat, kuka oli antanut kdskyn? Milld oikeudella terroristit
otettiin hengiltd?” (Oikeuden jalopeura, 133).

”Téssé olisi hyvé eldmi. Porukka johon kuuluin, yhteinen pddmaira. Ystivia,
kavereita. Tahén eliméén ei mahtuisi turhia tunteita, ei David Stahleja tai muita
sotkijoita.” (Oikeuden jalopeura, 144).

Davidin henkildhahmo sivuaa monia muita tarinan henkiléhahmoja, ainakin niin, ettd David
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tietdd suurimman osan tarinan henkilohahmoja ja toisinpiin, vaikka he eivét varsinaisesti
tarinassa tapaisikaan. Vililld jopa lukijana tuntuu Hiljan puolesta nololta, kun ldhes kaikki
hahmot tuntuvat tietdvan Hiljan suhteesta Davidiin ja ndikevén Hiljan tunteet titd kohtaan.
Davidin poika Deividas ndyttdytyy tarinassa vasta viimeisessé osassa eikd tapahtumien
kannalta ole kovinkaan merkittdvissa osassa, siksi en tutki hinté erikseen hahmona. Davidin
lapsuuden ajan ystéva Jaan Rand on mukana jo toisesta osasta ldhtien, mutta hinti itsedén ei
kuitenkaan kuvata juuri lainkaan, hin on hyvin staattinen sivuhahmo, jonka ainut tehtiva
tarinassa on olla apuna Hiljan ja Davidin yhteydenpidossa. Hantékéén en erikseen analysoi

samasta syystéd kuin Deividasta.

”Mika tahansa tapaaminen kenen kanssa tahansa voi olla viimeinen. Tiedét sen kylla
Hilja. Mutta tieddt my®os, ettd etsin sinut kédsiini, jos vain voin. Koetan ldhettda sinulle
viestejd Jaanin kautta. Pid4 hineen yhteyttd. (Paholaisen pennut, 70.)

Davidin henkil6hahmo sijoittuu Fosterin médritelmédssé syvallisten henkildhahmojen
joukkoon; hén on siis tdyteldinen henkilohahmo. Hénestd tuodaan esiin monia piirteitd ja
ominaisuuksia. Ewenin jatkumoilla hin my0s kehittyvyyden osalta hahmona sijoittuu
puolivilistd kehittyvyyteen pdin. Ensinndkin hin kehittyy lukijan ndkdkulmasta koko tarinan
ajan siten, ettd hinestd paljastuu jatkuvasti uutta tietoa ja sitd kautta hinen luonteensa
syvenee. Hahmo kehittyy myos oman luonteensa kannalta, tarinan alussa David viélitti vain
siitd, ettd saa roistot kiinni ja pahat aikeet estettyd jopa oman selviytymisensa uhalla.
Loppupuolella hén on alkanut huolehtia pojastaan ja hin on my0s rakastunut Hiljaan. Néiden
tapahtumien mydtd David ei olekaan endd yksin, vaan hinelld on ldheisid, joista hin kokee
huolta ja tarvetta suojella heitd. Kompleksisuusakselilla hdn niin ikd4n on hyvin
kompleksinen hahmo, hinestd tuodaan monia piirteitd esiin ja monia ominaisuuksia. Sisdisti

elamidkin kuvataan jonkin verran, esimerkiksi puhelinkeskusteluna Hiljan kanssa:

”Hilja, minulla on kova ikévi sinua, mutta en ole enid varma, voinko vaarantaa
henkeni endéd samalla tavalla kuin aiemmin. Minulla on nyt Deividas, ja hédnell4 ei
endd ole 4itid, ainoastaan minut. Mutta puhutaan siitd kun tapaamme, jonain paivana
padsidisen jilkeen.” (Oikeuden jalopeura 2012, 240.)

Tarinan loppukohtauksessa David on vaarassa menettdd henkensi, mutta lopulta paha saa
palkkansa ja David pelastuu. Kaikki Davidia jahdanneet viholliset ovat joko kuolleet tai
vankilassa katumassa tekojaan ja David voi alkaa elaméén taas pelkddmatti joka hetki, ettd

hénen kimppuunsa kéydaan tai ettd hinti epiilldén rikolliseksi.
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Mike Virtue

Mike Virtue on henkilohahmo, joka trilogiassa tulee padasiassa esiin padhenkilohahmon
Hiljan kautta kuvailtuna. Vililla kuvaus on suoraa, kun Hilja kertoo Miken ulkondosta tai
luonteenpiirteistd. Vililld taas kuvaus on epdsuoraa, kun Hilja kertoo tapahtumista ja
tekemisistd. Silloin kun tarinassa kerrotaan Hiljan ajatuksia ja kdsityksié siitd, mitd Virtue
mahdollisesti ajattelisi, on mielestdni kyseessé epéluotettava kertoja. Rimmon-Kenanin (1999,
127) mukaan kertoja on luotettava silloin, kun lukijalla ei ole syytd epiilld, ettd kertojan
vilittdma viesti el olisikaan totuus ja, ettéd jos kertojan rajoittuneisuus, asianosaisuus tai
ongelmallinen arvomaailma aiheuttavat tietynlaista kerrontaa. Jos esimerkiksi tarina on
kerrottu rikollisen ndkokulmasta, kertoja voi olla epiluotettava, silld hin saattaa jattaa
kertomatta oman syyllisyytensa rikoksiin tai toisaalta hdnen mielestidén voi olla hyvaksyttavaa
vaikkapa mukiloida joku rangaistukseksi velan maksamatta jéttdmisestd. Hilja Ilveskeron
suorittaman kerronnan kohdalla asianosaisuus muodostaa epéluotettavuuden ja ehka tietylla
tavalla rajoittuneisuuskin. Onhan Hiljalla voimakkaita lapsuudentraumoja ja tarinan
perusteella vaikuttaisi siltd, ettd hdn on myds Virtuesta etsinyt erdénlaista isihahmoa. Hilja
siis on kehittdnyt mieleensd sankarillisen kuvan Mike Virtuesta ja kuten lopulta paljastuu, se

ei ole totuudenmukainen. Téll6in ei Hiljan kerrontakaan ole tiysin luotettavaa.

Mike Virtue oli Hiljan opettajana New Yorkin turvallisuusakatemiassa. Virtue on sarjan
kahdessa ensimmadisessd osassa vield Hiljalle esikuva ja sankari. Hilja muistelee joka
kddnteessd Virtuen sanomisia, ja peilaa itseddn niihin. Hilja tuntee suurta epdonnistumisen
tunnetta aina, kun kokee toimineensa eri tavoin kuin hianen mieleensd muodostunut kuva

kaiken osaavasta Mike Virtuesta olisi toiminut.

”Silti Mike Virtuen déni kaikui mielesséni. Tein védrin kun jdtin asiakkaani yksin.
Mutta eihdn Mikelld ollut aavistustakaan siitd, miksi ilvesturkin osto sai minut
raivostumaan. Mike oli itse sanonut, ettd meiddn piti jokaisen itse paéttad, ketd
suojelimme.” (Henkivartija, 12).

”Mike Virtue olisi ollut dkidinen, jos olisi ndhnyt minun tuhlaavan koulutustani moisiin
hanttihommiin.” (Henkivartija, 39).

”Mike Virtue oli ollut aivan pOyristynyt, kun kerroin hénelle suomalaisten
poliitikkojen saunomiskulttuurista. Mentiinkd todella naapurimaiden johtajien kanssa
16ylyyn alasti?”” (Oikeuden jalopeura, 76).

Hiljan omassa mielessd Mike Virtue on noussut hyvin suureen asemaan, koska hén jatkuvasti
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kuvittelee, ettd mitd mieltd Mike olisi mistdkin asiasta. Lukijan on helppo samastua tdhin
tunteeseen, koska niinhén todellisessa eldmissékin tapahtuu; jos litkaa pohtii mielessidén

jotain asiaa, se helposti saa ylisuuret mittasuhteet.

Hilja pitdd Virtueta jonkinlaisena turvallisuusalan guruna ja Henkivartijassa ja Oikeuden
Jjalopeurassa tuntuu vield kunnioittavan hanti suuresti. Tilanne muuttuu Paholaisen
pennuissa, kun Hilja menee tapaamaan New Yorkin matkallaan entistd opettajaansa. Heti
tapaamisen aluksi Virtue menee piiloon oven taakse ja Hilja huomaa tdmin oitis, mutta

ihmettelee mielessddan Mike Virtuen kaytosta.

”Hén ei aikaisemmin ole ollut mikéén pikku pilojen harrastaja, joten kummastelin
hinen kaytostiddn.” (Paholaisen pennut, 221).

Hiljan kummastelu ei jdé tdhén, tapaaminen etenee ja Hilja kertoo Mikelle kokemuksistaan ja
kertoessaan alkaa samalla itse analysoida tuntemuksiaan Virtueta kohtaan. Hilja tajuaa, etti ei

Mike ollutkaan sellainen, kuin hin oli vuosien aikana kuvitellut omassa mielessaan.

”Yhtakkid minua ei huvittanutkaan. Olin kaikki ndma vuodet kuvitellut kuinka Mike
voisi vastata kaikkiin kysymyksiini ja auttaisi minua ongelmatilanteissa.” (Paholaisen
pennut, 222)

Vaikka Mike oli minua lyhyempi, olin aina ajatellut, ettd hén oli suuri. Itsevarmuus loi
arvovaltaa. Ei hin minulle mikddn jumala minulle ollut ollut, mutta hénelld oli
mielesséni ollut kyky seka antaa anteeksi ettd tuomita.” (Paholaisen pennut, 222).

Viimein Hilja miettii, ettd mitd hdn oikein oli odottanut Miken sanovan, ja tajuaa, ettd on koko

ajan ollut vailla jonkinlaista synninpéddst6d, mutta ettd kukaan muu ei sellaista voisi Hiljalle

antaa kuin hén itse.

”Kun katselin vastapéétini istuvaa tekonuoreksi leikeltyd herraa, tajusin, ettei sitd
synninpéddstdd kykenisi kukaan minulle antamaan.” (Paholaisen pennut, 223).

”Tuntui kuin olisin kiertdnyt kehdn umpeen. Minulla ei ollut endd edes Mike Virtueta,
johon turvata gurunani. Tuulenvire vérdytti hiukseni pystyyn kun tajusin, ettd nyt olin
todellakin yksin.” (Paholaisen pennut, 229).

Mike Virtuen henkilohahmolla on suhde ainoastaan Hiljaan, muut tarinassa esiintyvét hahmot
eivit tunne Virtueta. Eikd Hiljan hahmo edes puhu Virtuesta muille tarinan henkiléhahmoille.
Virtue on melko pinnallinen henkilohahmo, johtuen ehk4 siitd, ettd pddasiassa hin esiintyy

tarinassa Hiljan kertomana. Jonkin verran syvéllisyyttd ilmenee Paholaisen pentujen
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loppupuolella, kun kerronta kuvaa Miken ja Hiljan viimeista keskustelua, mutta ei siité silti

paise kasitykseen, ettd millainen Virtue pohjimmiltaan on.

Henkilohahmojen luokittelua tarkastellessa niin ikddan Mike Virtue on vaikea sijoittaa Fosterin
tiukkaan méérittelyyn littedksi tai tayteldiseksi. Hahmo kylldkin sijoittuu lahelle littedtd paéta,
mutta vaikka se esiintyykin tarinassa pddosin Hiljan kertomana, on mukana hieman
tayteldisyyttikin. Mielenkiintoisen aspektin tihén tuo se, ettd Hiljan kertomana Mike Virtuen
hahmo on aluksi hyvinkin sankarillinen ja hieno esikuva, mutta siind vaiheessa kun Virtue itse
esiintyy dialogissa Hiljan kanssa, muuttaa myos Hiljan hahmo mielipiteensi tistd. (Rimmon-

Kenan 1999, 54.)

Ewenin jatkumoille Virtueta asetellessa sijoittaisin hénet kompleksisuusjanan sithen pdéhén,
jossa hahmo on vahemmaén kompleksinen. Ehké hieman kompleksisuutta tuo juuri edellisessi
kappaleessa mainitsemani kohta Hiljan ja Virtuen viimeisesté tapaamisesta, jossa lukijakin saa
yhtikkid aivan erilaisen kuvan Mike Virtuen henkilohahmosta kuin aiemmin. Virtue ei
olekaan kaiken osaava ja kaikkeen vastaukset tietdvé. Sen sijaan hén osoittautuukin
kauneusleikkauksissa kdyneeksi oman egonsa ponkittdjaksi. Kehittyvyysakselilla Virtuen
hahmo niin ikd4n jad aika alkupdihédn, hahmo ei juuri kehity tarinan aikana. Sisdisen eldmén
kuvauskin jdi melko ohueksi, johtuen osin siitd, ettd kyseessd on sivuhenkilo, joka pddosin
tulee vain Hiljan hahmon ajatuksissa kuvatuksi. Hiljan ja Virtuen viimeisen tapaamisen
jélkeen lukijalle tulee helposti tunne, ettei edes haluaisi tietdd enempié Virtuen sisdisesti

elmaéstd. (Rimmon-Kenan 1999, 55-56.)

Proppin rooleja pohtiessa tulee Virtuesta mieleen vdird sankari. Kuten aiemmissa kappaleissa
olen maininnut, hin osoittautuu lopputapaamisessa aivan erilaiseksi kuin Hilja on mielessédén
muistellut. Ehké hin ei kuitenkaan ole sellainen vééra sankari, joita dekkarikirjallisuudessa
esiintyy, usein ne ovat loppujen lopuksi niitd tarinan roistoja. Virtue ei sentdén osoittaudu
roistoksi vaikka pettiédkin Hiljan odotukset. Jossain médrin on tulkittavissa, ettd Virtuen rooli
on olemassa enemminkin toimintaa varten kuin toisinpéin; hdnen henkiléhahmonsa kautta

Hilja peilaa opiskeluaan turvallisuusakatemiassa. (Rimmon-Kenan 1999, 46 — 49).

Teppo Laitio - lain vartija

Laitio astuu esiin jo ensimmadisen kirjan alkupuoliskolla, hin yrittd4 ottaa yhteyttd Hiljaan
Moskovan poliisin pyynnostd Anita Nuutisen surman tiimoilta. Kuullessaan Laition d44nen

puhelimessa ensimmadisen kerran, Hilja tulkitsee sen drisevéksi, hin myds vélttelee Laition
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tapaamista ja antaa laition uskoa olevansa naispuoleisen kumppaninsa kanssa reissussa,
arvellen, ettd poliisi toimii kidfnteisen rasismin periaatteen mukaisesti. Sen mukaan

vahemmistoon kuuluvaa kohdeltaisiin helldvaraisemmin, ettei tulisi syrjintdsyytoksia.

Ennen Laition tapaamista tarinan alkupuolella Hilja pohdiskelee, ettd millainen mies hanelld
on vastassaan. Hin arvelee, ettd KRP:hen ei than ketd tahansa kelpuuteta ja siksi suhtautuu
Laitioon kunnioittavasti jo mennessidin ensimmadiseen tapaamiseen, vaikka sittemmin pitéédkin
Laitiota drsyttdvana eikd aluksi halua tulla toimeen timén kanssa. Lopulta suostuttuaan

tapaamaan Laition Hilja huomioi timén poliisimaisuuden:

“Erotin heti Laition, joka seisoi portaiden yldpédssd ja naytti tylyltd. Hén oli poliisiksi
lyhyehko, mutta ryhti oli tutunlainen, yhté aikaa valpas ja rento. Tummansininen
poplari ja lierihattu oli lainattu amerikkalaisista elokuvista, hénet olisi voinut kuvitella
New Yorkin kaduille. Muhkeat mustanruskeat viikset viittasivat
seitsemiankymmentéluvulle.” (Henkivartija, 56.)

Laition henkilohahmo muistuttaakin hyvin paljon kovaksikeitetyssd dekkarikirjallisuudessa
esiintyvad karkeaa tupakoivaa ja viskid juovaa yksityisetsivdd enemménkin kuin poliisia niin

ulkonddltidn kuin kaytokseltdankin:

”Héanen kasvonsa olivat punaiset ja kalju hikoili. Hin suorastaan riuhtaisi minut ovesta
sisdén.” (Henkivartija, 62.)

Tarinan alkupuolella Laitio esiintyy stereotyyppisenéd kovana poliisina, hdn osoittautuu
tyypillisen poliisin nidkoiseksi ja kdy my6s ilmi, ettd Laitiolla on tydhuone kotona. Hén ei
tyoskentele keskusrikospoliisin tiloissa, vaan kotonaan, koska sielld saa poltella sikareita
mielin mairin. Laitio sortuu vélilld jopa fyysiseen kontaktiin riuhtaisemalla lujaa Hiljaa
kasivarresta. Laition henkilohahmon syvéllisyys syvenee tarinan edetessd, kun hdnesté tulee
esiin enemman luonteenpiirteitd ja myos hinen yksityiselimadnsé aletaan kuvata tarinassa

jonkin verran.

Vihitellen Laition ja Hiljan vélille kehittyy ystavyys. He selvisti vélittavét toisistaan, vaikka
Hilja ei sitd kovin helpolla myonna itselleen. Vasta kolmannessa osassa aletaan kuvata Hiljan

tuntevan jotain Laitiota kohtaan:

””Minulla ja keskusrikospoliisin ylikonstaapeli Teppo Laitiolla oli omituinen viha-
rakkaussuhde. Taisi olla niin, ettd Laitio piti enemmé&n minusta kuin mind hénesta.”
(Oikeuden jalopeura, 74.)

”Laitio siis teki tosissaan kuolemaa. Pyyhkiisin tuulen nostattaman veden
silmékulmastani.” (Paholaisen pennut, 54.)
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Laition hahmo on tuttu myo6s joidenkin muiden henkilohahmojen kanssa, hidn tapaa Hiljan
parhaan ystdavin Monikan, venéldisen gangsterin pojan Trankovin, komisario Rytkdsen ja
Hiljan miesystdvian Davidin. Tarinan aikana Laitio sairastuu vakavasti ja odottaa
kuolemaansa. Sitd ennen hén kuitenkin joutuu aseelliseen selkkaukseen Juri Trankovin ja
Hiljan kanssa. Trankov joutuu ampumaan Rytkdsen, koska timéd ampuu Laitiota reiteen ja
uhkaa ampua Hiljan. Laitio ottaa tidtd syyt niskoilleen ja vie salaisuuden lopulta mukanaan
hautaan. Laitio on jopa tavallaan ldsni kolmannen teoksen loppukohtauksessa Juri Trankovin

maalattua hinesti taulun:

”Halasin Juria, mitd muutakaan olisin tehnyt, ja pingotin kankaan parin riman avulla
kuistin kaiteeseen niin, ettd Laitio oli 1dsnd seurueessamme. Jouni jopa tarjosi kuvalle
palasen lammasta ja jétti sen sitten kuistille, kuin intiaanin uhriksi hengelle.”
(Paholaisen pennut, 414.)

Henkilohahmona Laitio ei ole yhtd syvéllinen kuin Hilja on, mutta ei myoskaan tdysin yhden
piirteen varaan rakentuva pinnallinen hahmo. Fosterin méérittelyn mukaan valitsisin Laition
olevan ennemmin tdyteldinen hahmo kuin litted. Hénet on helpomi sijoittaa Ewenin
jatkumoille jonnekin kompleksisuusakselin puolivilin ja kompleksisen pdédn véliin. Sama
koskee sisdistd eldimad ja kehittyvyyttd. Jos vertailen Laitiota tarinan toisiin
henkildhahmoihin, sanoisin, ettd hdan on Hiljan ja Davidin jdlkeen kolmanneksi kehittyvin ja
kompleksisin hahmo, ja myds hénen sisdisen eldménsd kuvaus on huomattavasti edelld monen

muun sivuhenkilohahmon kuvausta.

Monika — paras ystiva

Monika on Hiljan omin sanoin “erdénlainen isosiskon ja tidin yhdistetty korvike.”
(Henkivartija 2009, 38). Tarinan henkilohahmojen tiet kohtaavat aika ajoin. Monikan
ravintolassa tydskennellessdin Hilja on tavannut ensi kerran sekd Paskevitsin ettd Anita
Nuutisen, ja sitd kautta saanut tydpaikan Nuutisen palveluksessa idealistisen Monikan

padtettya lahted Mosambikiin tekeméédn koyhille hyvaa ruokaa.

Monika kuvataan teoksessa idealistina. Hilja, joka halveksuu rikkaita ja erityisesti niitd, jotka

ovat omaisuutensa perineet, on tehnyt oman tulkintansa Monikan auttamishalulle:

”Monika oli kaiken lisdksi rikas pahinta sorttia, perintorikas. Uskoin, ettd hidn
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auttamalla muita koetti ostaa itselleen vapautusta varallisuuden synnisti ja teki sitd
vilpittdmasti, koska oli sellainen ihminen kuin oli.” (Oikeuden jalopeura, 133).

Monikan seurassa Hilja uskaltaa olla melkein oma itsensé, on kuitenkin joitain asioita, jotka
Hilja pitd itselldéin eikd uskoudu niistd edes Monikalle. Hiljasta tulee Monikan yhteydessi
my0s esiin hoivaajaluonne: Monika sairastuu ollessaan Afrikassa auttamistehtévissa ja kérsii
vakavasta heikkoudesta Suomeen palattuaan. Hilja auttaa hénti toipumisessa ja jopa muuttaa

asumaan Monikan kanssa, jotta voi huolehtia hinesta.

”Seuraavien parin pdivin aikana en ehtinyt ajatella muuta, kuin Monikaa. Vein hénet
siltd istumalta yksityissairaalan paivystykseen ja hénet otettiin sisddn osastolle. Osan
ajasta valvoin hédnen vierellddn ja pitelin hinta kéddestd, vélilld luin hinelle surullisia
ruotsinkielisid kirjoja, joissa ihmiset eivit saaneet yhteyttd toisiinsa ja kaikki paittyi
toivottomuuteen. Ne tuntuivat jotenkin lohdullisilta. Toisinaan hoidin hdnen asioitaan,
kiertelin katsastamassa mahdollisia ravintolakiinteistdjd, neuvottelin
lupaviranomaisten kanssa yhteistydssd Monikan juristin kanssa ja etsin meille uutta
asuntoa.” (Oikeuden jalopeura, 98.)

Monika tapaa tarinan kuluessa useita siin esiintyvid henkilohhamoja, parhaiten hén tuntee
Hiljan, tdimin miesystavian Davidin, konstaapeli Laition, reseptejd tarjoavan Voutilaisen Ellin,
Hakkaraisen Maijan ja Matin, joilta saa niin ikdén reseptejé ja Juri Trankovin, joka kdy
ravintolassa Hiljaa tarkkailemassa. Myds muista sivuhenkilohahmoista osa kdy Monikan

ravintolassa, mutta tarinasta ei kdy ilmi, ettd tapaako Monika itse heité lainkaan.

Monika on hankala sijoittaa Fosterin madritelméén litteisti ja tayteldisistd henkilohahmoista,
koska Foster otti aikanaan tiukan linjan siitd, ettd henkilohahmo on jompikumpi, joko litted tai
tdyteldinen. Monikan taustoista ja ajatuksista kerrotaan hyvin ohuesti, joten siind mielessi han
on litted, mutta toisaalta hdnen hahmossaan on kuitenkin syvyyttd. Hahmo kuvataan
lampiména toisista valittdvanid henkilona, ja sellaista on hyvin vaikeaa kutsua litteédksi tai
pinnalliseksi hahmoksi. Toki téssd on osattava erottaa teoreettinen méaritelma
thmisluonteesta, pinnallisuus tarkoittaa vain henkilohahmon kuvaamista, ei niinkdin hahmon
kuvastavan henkilon luonnetta. Rimmon-Kenan kirjoittaakin omana mielipiteendan, etta
pinnallinenkin henkiléhahmo voi olla syvillinen. Monikan hahmo on mielesténi juuri

sellainen. (Rimmon-Kenan 2009.)

Ewenin jatkumoille sijoittaminen onkin Monikan kohdalla helpompaa, koska Ewen sallii
myos vilimuodot. Kompleksisuusakselilla Monika sijoittuu puolivilin tienoille,
kompleksisuusakselin alkupédssi ovat henkilohahmot, jotka rakentuvat yhden piirteen varaan
ja loppupéissé taas hahmot jotka ovat erittdin monitahoisia ja niilld on paljon

luonteenpiirteitd, osin ristiriitaisiakin. Monikalla kuvataan olevan useita piirteitd, mutta ei
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kuitenkaan niin paljon, ettd hanté voisi kutsua erittdin kompleksiseksi hahmoksi.
Kehittyvyysakselin osalta Monika ei kovin paljon kehity, tai ehka kehittyykin, mutta sité ei
tarinassa kuvata. Monika pysyy koko tarinan ajan henkiloné, joka haluaa tarjota
ravintolassaan hyvié ruokaa ja Hiljan ystdvdnd. Mutta niitd ystdvyyden tekoja ei kuitenkaan
kuvata mitenkéddn. Sisdisen eldmén kuvausta ei Monikan osalta mydskdin kovin paljon
ilmene, koska héntédkin kuvataan pddosin Hiljan hahmon kautta, kuten tarinan muitakin
henkilohahmoja. Varsinaista dialogia Monikan ja Hiljan vililla ei esiinny, keskustelujaan

Monikan kanssa Hilja kertoo tarinamuodossa. (Rimmon-Kenan 1999, 55-56.)

Proppin rooleista Monikan voisi ldhinné sijoittaa auttajan rooliin, hdn auttaa Hiljaa saamaan
tyopaikkoja ja tekemélld hyvad maistuvaa ruokaa. Tosin vililld asia on toisinpdin, ja kuten

Rimmon-Kenan sanookin, saattavat roolit vaihdella tarinan aikana. (Rimmon-Kenan 1999,

48-49.)

Hakkaraisen pariskunta

Maija ja Matti Hakkarainen asuvat Hiljan lapsuudenkodin naapurissa, he edustavat Hiljalle
erddnlaista kotisatamaa. Heidédn seuransa tuntuu Hiljan mielestd turvalliselta ja aina
palatessaan Hevonpersiinsaareen, Hilja myds menee tapaamaan Hakkaraisia. Han kokee, etti
Hakkaraiset ovat ainoa olemassa oleva linkki hénen lapsuuteensa ja nuoruutensa. Vanhoihin
koulukavereihinsa Hilja ei ole pitdnyt yhteyttd, koska hén koki epdmiellyttavéksi sen, ettd

koulukaverit tiesivét tragediasta hdnen ditinsd ja isdnsd valilla.

”Hakkaraiset kohtelivat minua kuin vanhaa rakasta ystivii, ja heiddn kauttaan 16ysin
jo miltei kadonneeksi luulemani linkin menneisyyteeni.” (Henkivartija, 53.)

Hakkaraisen pariskunta kuvataan teoksissa lamminhenkisind ja ymmaértivéisini, lukija saa
selville, ettd heilld on maatila, jota he vieldkin ylldpitdvét, vaikka toisaalta heidat kuvataan
myos idkkaind. Hakkaraiset huolehtivat Hiljasta aina timén kdydessd Hevonpersiinsaaressa.
Maija tuo leipomuksiaan ja Matti tekee mokilld pienid korjauksia. Hakkaraiset tuntevat
tarinan henkilohahmoista parhaiten Hiljan ja tapaavat satunnaisesti Hiljan kanssa
Hevonpersiinsaaressa kdyvid vieraita, joille he osoittavat yhtd suurta avuliaisuutta kuin

Hiljallekin.

Kun pohditaan Hakkaraisten sijoittumista Fosterin litteiden ja tiyteldisten henkilohahmojen

miiritelmédn, tiytyisi heidit sijoittaa litteiksi hahmoiksi, koska heidén kuvauksensa rajoittuu
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melko lailla vain parin luonteenpiirteen varaan. Ewenin jatkumoilla heidét niin ikd4n tulisi
sijoittaa 1ahemmads sitd laitaa, jossa hahmot eivit pahemmin kehity, eivétka ole kompleksisia

ja sisdisen eldmin kuvausta ei juuri ole. (Rimmon-Kenan 1999, 54-55.)

Proppin rooleista Hakkaraisille lankeaa selvisti auttajan rooli, ainoat kohdat, joissa heité
kuvataan tarinassa, ovat niité, joissa he auttavat Hiljan hahmoa. (Rimmon-Kenan 1999,
46-49). Hakkaraisen pariskunnan voisi mielestdni sanoa olevan sellaisia henkilohahmoja,

joilla on merkittéva rooli tarinassa vaikka eivét siind kovin usein esiinnykaén.

Riikka ja Jenni

Riikka ja Jenni ovat kaksi opiskelevaa nuorta naista, joiden kanssa Hiljalla on yhteinen
kerrostaloasunto Helsingin Képyléssa, jossa heilld kaikilla on oma huone. Jenni ja Riikka
esiintyvit tarinassa harvoin, eivétka he tiedd 1dheskiéin kaikista asioista, joithin Hilja on
sekaantunut. Hilja pitdd tarkoituksella etdisyyttd tyttoihin, omien sanojensa mukaan hén ei
halua asettaa kimppékavereitaan vaaraan kertomalla heille liikaa itsestdén. Tarinan muista

henkilohahmoista Riikka ja Jenni tuntevat Hiljan lisdksi vain naapurinsa Voutilaisen tidin.

Lahinna kyseisid nuoria naisia kuvataan Hiljan kertomana, mutta niukasti silloinkin. Riikan ja
Jennin ulkondkda ei kuvata tarinassa milldén tavalla, he ovatkin selkedsti sivuhenkilgitd, ja
heiddn hahmonsa jadvat melko ohuiksi. Fosterin méaritelman mukaan kutsuisin heita litteiksi
henkil6hahmoiksi, jotka saattavat rakentua jopa vain yhden idean tai ominaisuuden varaan.
(Rimmon-Kenan 1999, 54). Mielesténi Riikan ja Jennin ideaksi nousee opiskelija, heitd
nimittdin kuvataan stereotyyppisini opiskelijaeldmai viettdvind nuorina; baareissa kdyminen

kuuluu harrastuksiin, mutta opiskelutkin hoidetaan.

Ewenin jatkumoille tytot sijoittuvat kompleksisuusjatkumolla 1dhemmaés yhden hallitsevan ja
muutaman toissijaisen piirteen varaan rakentuvaa hahmoa. Rimmon-Kenan mainitsee yhtena
akselin timén dérilaidan henkilohahmoista tyypit, tyypistd on hinen mukaansa kyse silloin,
kun silmiinpistivéan piirteen voi katsoa edustavan kokonaista ihmisryhméa. Mielestidni tima
toteutuu Jennin ja Riikan kohdalla, hallitseva piirre olisi juuri tuo edellisessé kappaleessa
mainitsemani opiskelijan stereotypia. En sijoittaisi heitd aivan jatkumon dirilaitaan, mutta
kuitenkin ldhelle sitd. Kehittyvyyden akselilla he sijoittuvat sithen pdéhén, jossa ovat hahmot,
jotka eivit kehity. Ne ovatkin Rimmon-Kenanin mukaan usein sivuhenkil6itd, kuten Riikka ja
Jenni selvésti ovat. Kolmas Ewenin jatkumo on sisdisen eldmin kuvaus, jota ei Jennin ja

Riikan kohdalla esiinny lainkaan, heidét kuvataan ulkopuolelta ja tietoisuus jda salaisuudeksi
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lukijalle. (Rimmon-Kenan 1999, 55).

Proppin rooleista (Rimmon-Kenan 1999, 48—49) tytot eivit sovi mihinkéén, ldhimpéana
mahdollisuutena olisi auttaja, mutta he eivit kyllad toimi edes siind roolissa, he ldhinné vain

staattisesti ovat olemassa sivuhenkildina.

Elli Voutilainen — Voutilaisen titi

Elli on Hiljan, Riikan ja Jennin naapuri Képylédssi, hidn on asunut talossa sen rakentamisesta
alkaen ja kuvataan tarinassa erddnlaisena kummitédtind muille asukkaille. Voutilaisen
leipomuksia arvostetaan ja toiset asukkaat auttavat hdnté arjen askareissa, kuten
ikkunanpesussa ja mattojen tamppaamisessa. Hilja my0s arvelee tddin ottavan nuoria siipiensa

suojaan, koska tilld itselldén ei ole lapsia.

Hilja on huolissaan naapuristaan ja tdmin herkkduskoisuudesta, hin ei ole uskaltanut kertoa
Voutilaiselle tyostdédn, koska pelkdd tdmén lipsauttavan jotain henkiléille, jotka mahdollisesti
kayvat Hiljaa kyseleméssd. Viimeisessé osassa Hilja luopuu asunnostaan opiskelijatyttdjen
kanssa ja joutuu pariinkin otteeseen kadyttimaan Voutilaisen tddin asuntoa sithen, etti
pukeutuu valehahmokseen Reiskaksi. Hiljan himmastykseksi titi suhtautuu naamioitumiseen

huumorilla eiké ala sitd sen kummemmin péivitteleméain.

”Voutilaisen téti hordhteli, kun Reiska tuli ulos kylpyhuoneesta. — Than kuin olisi
teatteri omassa olohuoneessa, hin ihmetteli. — Vastavihittynd vaimona olin katsomassa
Ella Erosta ja Tauno Paloa Viettelyksen vaunussa. Tiesin, ettd Eronen on
viisikymppinen, mutta ne meikit ja valot saivat uskomaan toisin. Nytkin olen ihan
varma, ettd huoneistossani on nuori mies.” (Paholaisen pennut, 203.)

Voutilaisen titi tuntee Hiljan lisdksi naapurinsa Riikan ja Jennin, héanelle tauluja
kauppaamassa kidyneen Juri Trankovin sekd Hiljan parhaan ystdvdn Monikan. Elli Voutilainen

kuvataan tarinassa pddosin omassa kodissaan. Hénen toimintaséteensa ei siis ole kovin laaja.

Elli Voutilaisen henkilohahmo rakentuu parin luonteenpiirteen varaan; ystavéllisyyden ja
auttavaisuuden varaan, eli littein hahmon puolelle tdssdkin kallistun, kun sijoitan hénta
Fosterin méiéritelméddn. Ewenin jatkumoilla en aivan ddrilaitaan hinté sijoita, mutta hénen ei
kuvata kehittyvén tarinan aikana, eikd mydskdén hinen sisdistd eldméénsd kuvata eikd hin

hahmona ole kovinkaan kompleksinen. (Rimmon-Kenan 1999, 54 — 55.)

Proppin rooleista Voutilaisen tidin voi sijoittaa auttajan rooliin, hin auttaa Hiljaa usein ja jopa
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menee Hiljan mielestd hieman hossotyksen asteelle auttamisensa kanssa. Muihin rooleihin

hén ei sovi. (Rimmon-Kenan 1999, 46 —49.)

Juri Trankov

Trankov astuu esiin tarinassa jo sarjan ensimmaéisessd osassa, mutta ensiksi vain Voutilaisen
tddin kertomana Hiljalle. Trankov oli kdynyt myymadssi ilvestaulun Voutilaiselle ja Hilja
paétteli Trankovin olevan venéldisen Paskevitsin kétyri ja tulkitsi taulun varoitukseksi
itselleen. Trankov onkin paikalla Paskevitsin kaapatessa Hiljan silloisen tyonantajan,
kansanedustaja Helena Lehmusvuon. Juuri Trankov on se, joka suoritti varsinaisen
kaappaustoimenpiteen. Myohemmin Hiljan suhde Trankoviin syvenee, ja Hilja jopa ajautuu

muutamia kertoja seksuaalisen kanssakdymiseen Trankovin kanssa.

”Hétkdhdin, kun kési laskeutui olkapéélleni, minut oli padsty yllattdmaan. Vield
hdmmentyneempi olin kun néin, kuka minua kosketti. Juri Trankov olisi yhtd hyvin
voinut lydda veitsen selkddni tai pistdd minuun tyrmayspiikin. Helena Lehmusvuon
kohdalla se oli kdynyt héneltd hetkessd. Kaiken kukkuraksi Trankov virnisti kuin olisi
tavannut vanhan tutun, vaikka ilme ei oikein tuntunut sopivan hinen kasvoilleen.”
(Oikeuden jalopeura, 155).

Trankov on koulutukseltaan arkkitehti ja tydskentelee samaan aikaan liikemies Syrjdsen
palveluksessa kuin Hiljakin. Trankovin ja Hiljan suhde on niin ik&&n hieman ristiriitainen.
Viililla Hilja tuntee lampimien tunteiden ldikdahdyksid Trankovia kohtaan, mutta sitten hetken
padstd saattaa kokea drsyyntyvénsd Trankovin koirankatseesta. Monessa kohtaa Hiljan
kuvataan tuntevan séélid Juri Trankovia kohtaan ja tarinan lopussa heidin vililldan

vallitseekin ystdvyys.

Alun perin Hilja ajautuu Trankovin 14helle etsiessdén ratkaisua tarinan alussa kuolleen entisen
tyOnantajansa Anita Nuutisen murhaan. Han asettuu tarkoituksella vaaraan luvatessaan
Trankoville asettua taulun malliksi. Trankovin tarjouksessa Hilja ndkee mahdollisuuden

paistd kontaktiin Syrjasen kanssa, jonka Hilja puolestaan epdilee tuntevan venildiset konnat.

”— Arvaa mitd haluaisin Hilja Ilveskero? Tahtoisin maalata sinut. Minulla on ateljee
Syrjasen luona Langvikissa. Voisit tulla mallikseni. Tieddn jo millaisen taulun sinusta
tekisin.

Mike Virtue huusi padsséni, samoin Jari-eno. Nyt sano ei, 4ld hulluuksiin ryhdy! Mutta
en kuunnellut heitd kun laskin oikean kéteni hdnen kéttensé péille ja lupasin:

— Kylla se sopii. Anna puhelinnumerosi, niin mind soitan.”

(Oikeuden jalopeura 2011, 161).

43



Trankovilla on tarinassa kytkos Hiljan henkilohahmon liséksi myds isddnsé, venildiseen
roistoon Paskevitsiin, joskaan Trankov ei hdntd ja hinen toimintaansa juurikaan arvosta.
Lukijan pitddkin edetd aina kolmanteen osaan saakka, kunnes saa selville, ettd Paskevits on
Trankovin isd. Trankov on tdissd Usko Syrjéselld ja tapaa tarinan aikana myds Voutilaisen
tadin, Monikan ja Laition. Laitio on tietoinen Trankovista jo kauan ennen kuin Trankov

hinesti. Laitio varoittaakin Hiljaa, kun tima ilmoittaa menevénséd Trankovia tapaamaan:

”Juri oli jo pienesti pitden lahjakas monessa asiassa: maalaamisessa, pettdmisessa ja
varastamisessa. Pari vuotta siperialaisessa kasvatuslaitoksessa teki hdnesté entistdkin
uskaliaamman.” (Oikeuden Jalopeura 2011, 168.)
Juri Trankov sijoittuu Fosterin médritelméén litteistd ja tdyteldisistd henkilohahmoista
tayteldiseen padhén, hantd kuvataan hyvin monien ominaisuuksien kautta ja kehittyvyys on
selkisti ndhtavissd Trankovin kohdalla; hdn kehittyy tarinan kuluessa roistojen apulaisesta
hyvéksi ystéviksi Hiljalle ja tulee toimeen hyvin myds muiden hahmojen kanssa. (Rimmon-

Kenan 1999, 54 — 55.)

Kehittyvyys on my6s Ewenin kehittelemén kolmen jatkumon teorian selked piirre, joka
Trankovin kohdalla siis toteutuu. Hénen sisdistd eldimadnsd kuvataan myos hyvin runsaasti
seki Hiljan henkilohahmon kautta etti dialogien kautta ja myds toiminnan kautta.
Esimerkkina tdstd on Trankovin herkkyys; hédn saattaa alkaa itked tai vaipua
synkkdmielisyyteen. Trankov on my6s hyvin kompleksinen hahmo, hénelld on monia
luonteenpiirteitd ja hdnesté tulee jatkuvasti tarinan edetessé esiin uusia piirteitd. (Rimmon-

Kenan 1999, 54 — 55.)

Proppin rooleista Trankov sopii moneen, hdn on aluksi konnan roolissa toimiessaan
venildisroistojen apulaisena. Sittemmin hénestd tulee auttaja, hén auttaa Hiljaa monessakin
asiassa, kuten myos muita henkilohahmoja, esimerkiksi hankkii Laitiolle aseen timén
pyynnostd. Trankov on my0s sankari; hdn pelastaa Hiljan ja Laition Rytkdsen kynsistd timén

yrittdessd ampua heidét. (Rimmon-Kenan 1999, 54 — 55.)

Usko Syrjinen

Liikemies Usko Syrjédnen mainitaan jo sarjan ensimmdiisessd osassa, hinen kerrotaan olevan
Anita Nuutisen entinen litkekumppani, jota Nuutinen onnistuu huijaamaan jossain
kiinteistokaupassa. Sarjan toisessa osassa hén on jo enemmén tapahtumissa mukana, aluksi

tosin vain Hiljan tekemind havaintoina.
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”Lehti- ja nettiartikkeleiden mukaan Syrjénen oli mies, jolla oli ennenkuulumattomia
visioita ja rahaa ja tarmoa toteuttaa ne. Yli viidensadan hehtaarin alueelle kylla
mabhtuisi vaikka minkélainen luksuslomakyld ja miljonéérireservaatti, mutta ei kai
edes Syrjdsen mielikuvituksella ja yhteiskuntasuhteilla varustettu thminen voinut
kuvitella, etti sellainen noin vain pantaisiin pystyyn?” (Oikeuden jalopeura, 97.)

Sarjan toisessa osassa Syrjdsen hahmo on olemassa, mutta ei vield ndyttdydy suuressa
roolissa, ainoastaan mainitaan vélilld jonkun muun henkilohahmon puheessa. Aivan teoksen
loppupuolella Hilja tutustuu Trankoviin ja tdma esittelee Hiljan Syrjdselle, jolloin Syrjénen
tarjoaa toitd Hiljalle. Kolmannessa osassa Hilja tyoskentelee Syrjdselle timén naisystavan
henkivartijana. Syrjésen ja hinen kihlattunsa ikdero on melkoinen ja Syrjdstd kuvataankin
aluksi 1dhinnd vanhana miehend, joka on hullaantunut nuoreen naiseen, joka taas on hénen
kanssaan vain rahan vuoksi. My6hemméssi vaiheessa juonta tulee kuitenkin esiin kohtia,

jossa Hiljakin toteaa ndiden vililld olevan aitoa kiintymysta.

”Hén ja Julia hossottivat kilpaa miehen ympaérilld ja minusta alkoi tuntua, ettd olin
arvioinut Julian aivan véarin. Hanhén selvisti vélitti Syrjésestd.” (Paholaisen pennut,
135.)

Toisaalta Syrjdnen kuvataan kovana litkemiehend, hén suunnittelee suuria rakennusprojekteja
ja voitelee padttdjid saadakseen kaavoituksen etenemddn haluamallaan tavalla. Paholaisen
pennut -osassa Syrjdnen ei endd ole juurikaan tekemisissd venéldisten kanssa, paitsi
kihlattunsa Julian isén kanssa. Aiemmissa osissa hédnelld on ollut yhteisid litketoimia
venildisten roistojen kanssa, mutta siti ei ole suoraan kuvattu, 1dhinna lukija ymmartia sen

Hiljan pohdinnoista ja dialogeista Hiljan ja Laition vlilla.

Henkildhahmoteorioista Syrjinen sijoittuu Fosterin jaottelussa tiyteldiseksi henkilohahmoksi.
Héntd kuvataan tarinassa niin paljon ja niin monesta nikokulmasta, ettd hahmosta tulee esiin
monia luonteenpiirteitd. Ewenin jatkumoilla Usko Syrjanen on kompleksinen hahmo niin
ikddn samasta syysté kuin tiyteldinenkin, hén ei kuitenkaan sijoitu kompleksisuusjatkumon
ddrilaitaan, mutta puolivélin kompleksiselle puolelle kuitenkin. Varsinaista sisdisen eldmén
kuvausta ei ole kovin paljon, mutta on vidhan kuitenkin. Enemmaénkin sité tulee Hiljan
mietteiden kautta ja Syrjdsen itsensi reaktioiden kautta lukijan tietoisuuteen. Sisdisen elamén
kuvauksen suhteen hahmo jéékin puolivilin alapuolelle. Kehittyvyyttikin hahmolta 16ytyy,
tarinassa Syrjdsen hahmon kuvaus kehittyy siten, ettd koko ajan lukijalle paljastuu lisaa
asioita ja luonteenpiirteitd ja syitd toiminnalle. My0s luonteenpiirteiden osalta Usko Syrjénen

kehittyy jonkin verran. (Rimmon-Kenan 1999, 54-55.)
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Vladimir Proppin rooleista Syrjanen sopii moneen, hin on tietyissé tapauksissa konna, vililla
lahjoittaja ja auttaja, ldhettdjand hédn esiintyy myos. Konna hédn on ainakin aluksi Hiljan
mielestd, ennen kuin Hiljalle selvidi, ettd Usko Syrjinen ei loppujen lopuksi olekaan kovin
paljon venildisten kanssa tekemisissd. Toki konnana Syrjistd voidaan pitdd jo pelkédstdén
senkin perusteella, ettd hin yrittda paédstd padmadriinsd esimerkiksi lahjomalla poliitikkoja.
Lahjoittajana hén esiintyy silloin, kun antaa rahaa hyvaén tarkoitukseen auttajana silloin, kun
auttaa naisystdvadnsa tai muita ystaviddn. Padhenkilohahmo Hiljaa hin ei varsinaisesti auta,
mutta suhtautuu tdhdn kuitenkin myonteisesti. Syrjdnen on ldhettdji useinkin, aina silloin kun
lahettaa palkollisensa tekemién tai hakemaan jotain. Tosi hdnen antamansa tehtévit eivit ole
mitddn kovin suuria eivitkd juonen tai toiminnan kannalta kovin merkittdvid. (Rimmon-

Kenan 1999, 46 — 49).

Julia Gerboldt

Julia on Usko Syrjésen kihlattu ja tuleva vaimo. Syrjdnen palkkaa Hiljan Julian
henkivartijaksi sarjan toisen osan loppupuolella. Julian aikaisempi mies on ollut myds Juliaa
reilusti vanhempi, kuten on Usko Syrjanenkin. Julia on perinyt entiseltd mieheltéén suuren
omaisuuden, joten hinté ei pidetd tissé tarinassa niin suurena uhkana Syrjdsen omaisuudelle,
kuin voisi luulla nuoren naisen alkaessa seurustella vanhan miehen kanssa. Toki kaikki kirjan
henkilohahmot eivét tiedd Julian omaisuudesta mitién ja esimerkiksi Syrjdsen entinen vaimo
suhtautuu hyvin kiivaasti Juliaan ja ldhettelee jopa uhkauskirjeitd ja soittelee uhkaussoittoja

télle. Kerran hén jopa hyokkéa Julian kimppuun Kdmpin kenkdkaupassa.

”— Kuinka kauan olemme matkalla? Ehdin kysyi ennen kuin Satu Syrjédnen hyokkasi.
Hén astui kulman takaa Julian eteen ja alkoi solvata. — Saatanan lutka, kenen rahoilla
taalld oikein ollaan ostoksilla? Mitd olet hankkinut, ndytd? Satu koetti tempaista kassin
Julian kddestd, mutta miné ehdin viliin. Minun ei tarvinnut edes koskea hidneen,
torjuin hénet vain késilléni ja piilotin Julian selkéni taakse.” (Paholaisen pennut, 171.)

Hilja joutuu Julian kanssa matkustelemaan mm. Itdvaltaan laskettelulomalle ja New Yorkiin
hddpuvun ostosmatkalle. Hilja suhtautuu Juliaan asiallisesti, kuten tyontekijdn kuuluukin
suhtautua tyonantajaansa. My0s Julian kuvataan olevan asiallinen ja vililld jopa
ystavillinenkin Hiljaa kohtaan. Silti heidén vdlinen suhteensa siilyy etdisend tarinan loppuun

saakka.

Luonteeltaan Julia on hyvin itsendinen, hén haluaa aina matkoilla ehdottomasti oman

huoneen, ei koskaan henkivartijaansa samaan huoneeseen. Hén ei missdin tilanteessa néyti
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pelkoaan, hin pukeutuu aina muodikkaasti ja esiintyy julkisesti vain tarkasti ja runsaasti
meikattuna. Julian isd on myo0s erds kovaotteisenakin pidetty vendldinen roisto, Gezolian.
Tama seikka paljastuu Hiljalle vasta silloin, kun hdn on Julian kanssa Itdvallassa ja timén isd

tulee sinne tapaamaan tytirtdan.

Fosterin méiéritelmédssé sijoittaisin Julian littedksi henkilohahmoksi, hdnet kuvataan tarinassa
vain muutaman ominaisuuden kautta. Han on kaunis, itsendinen ja muotitietoinen. Ewenin
jatkumoilla on mahdollista ottaa huomioon myds vélimuodot ja néin ollen sijoittaisin Julian
kompleksisuusakselilla nollan ja puolivélin tienoille. Kehittyvyyttd Julian hahmossa ei
juurikaan tule esiin, timé pysyy samanlaisena lépi koko tarinan, jolloin hinet tiytyy sijoittaa
kehittyvyysakselilla hyvin ldhelle nollaa. Sisdisen eldmén kuvausta on hieman, se tulee esiin

Hiljan kautta timén pohdintoina vartioitavastaan. (Rimmon-Kenan 1999, 54-55.)

Proppin rooleihin Julia on vaikea sijoittaa, ehka ainut jota tdhidn voisi soveltaa, on etsitty ja
hénen isdnsd. Onhan Julia nimittiin tavallaan etsityn asemassa, kun Syrjdsen entinen vaimo
vainoaa hénté. Ja isdsuhde on Juliallekin tirked, hédn pitdd tiiviisti yhteyttd isdénsd ja isén tuki
ja turva onkin Julialle tdrkedmpdd kuin oman sulhasensa Usko Syrjdsen. (Rimmon-Kenan

1999, 46-49.)

Gezolian, Julian isi

Ivan Gezolian kuvataan tarinassa héikdileméttoména tyyppind, hin on tehnyt yhteistyota
Vasiliev -nimisen rikollisen kanssa, joka tarinan edetessd osoittautuu Hiljan entisen
tyOnantajan Anita Nuutisen murhan tilaajaksi. Vasiliev kuolee luksusveneen rdjdhdyksessi
Suomenlahdella ja rdjdhdyksen aiheuttajaksi paljastuu Hiljan miesystdva David. David myos
saa tuolloin haltuunsa Gezolianin omistamaa likaiseen pommiin tarkoitettua radioaktiivista
isotooppia. Téstd syystd Gezolian jahtaa Davidia ldhes koko tarinan ajan. Saatuaan tietdd, ettd
Gezolian on Julian isd, pelkdé Hilja koko ajan, ettd Gezolian tietdd hdnen olevan Davidin
naisystava. Ja pelko kaykin toteen, kylld Gezolian sen tietdd, han uhkailee Hiljaa toimimaan

haluamallaan tavalla ja lopulta uskoo, ettd Hilja on vaihtanut puolta.

Eniten Gezolianin uhkailut liittyvét hdnen tyttirensa turvallisuuteen, hén painottaa Hiljalle,
ettd olisi parasta huolehtia, ettd Julia pysyy turvassa. Erityisesti silloin, kun hén kuulee
Syrjdsen entisen vaimon hyokkéayksestd, hin alkaa painostaa Hiljaa tekeméén jotain asialle, ja
niin Hilja paéttddkin menné kivdisemadn Satu Syrjdsen luona vilittddkseen tille Gezolianin

terveiset.
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— Oliko tyttdreni eilen vaarassa? Hén kysyi itseddn edes esittelematta.

— Ei ollut. Mind olin paikalla.

— Sinun on parasta kdyda puhuttamassa sitd naista. Kerro hanelle, ettd mikali hin vield
hityyttelee Juliaa ja jérjestdd télle ikdvaa julkisuutta, hdn saa vieraita.”

(Paholaisen pennut, 177.)

Hilja yrittdd kieltiytya tehtavésti ja selittdd, ettei kuulu hinen toimenkuvaansa kulkea
hityyttelemissé ja uhkailemassa ihmisid. Gezolian ei ota titi kuuleviin korviinsa, vaan
arahtdd Hiljalle raivoissaan ja késkee timén toimia, hdn vield siivittdd kiskydan uhkauksella

Hiljaa kohtaan:

”— Luuletko sind minua ihan tyhmaksi Hilja Ilveskero? Olet ehké dlynnyt vaihtaa
puolta, mutta tieddn tarpeeksi taustoistasi. Sinun on aika osoittaa minulle, etti sinuun
voi luottaa. Soitat sitten minulle, kun olet hoitanut tehtdvéasi. Tee se ensi tilassa.
Kuulemiin.” (Paholaisen pennut, 177.)

Gezolianin julmuus tulee esiin erityisesti Paholaisen pentujen loppupuolella. Julian ja Usko
Syrjdsen hdissad hian hadtdd henkivartijaansa apuna kéyttden héirikdiméin tulleen Satu
Syrjdsen pois paikalta ja kdskee henkivartijansa niin ikddn tuhota valokuvaamassa olleen
lehtikuvaajan kameran. Toinen kohtaus, jossa Gezolian paljastaa todellisen julman luonteensa
on silloin, kun Hilja, David ja Davidin hyva ystidva Jaan Rand jirjestdvit Gezolianille ansan.
Gezolian on valmis kiduttamaan Davidia saadakseen tiedot ja kun David lopulta kertoo
paikan, jossa isotooppia sdilyttdd, kdy hdn hakemassa sen ja palattuaan ampuu samantien
laukaussarjan sen pakettiauton takaosaan, jossa Davidin piti maata sidottuna. Mutta asia ei
aivan niin ollutkaan, tilla vilin Juri Trankov oli kdynyt pelastamassa Davidin pakettiautosta ja
tuupannut sinne tilalle Paskevitsin, joka oli jétetty vartioimaan Davidia. Loppujen lopuksi
my0ds Gezolianille kdy huonosti, hdnen henkivartijansa pakenee paniikissa paikalta ja ajaa

vahingossa maahan kaatuneen Gezolianin yli ja timéd menehtyy siihen.

Gezolian on henkildhahmona sellainen, joka on olemassa taustalla koko tarinan ajan. Muut
henkilohahmot tiedostavat hinen olemassaolonsa ja vaarallisuutensa, vaikka hén ei
varsinaisesti itse olekaan toimijan roolissa ennen sarjan viimeisen teoksen loppua. Fosterin
teorian mukaan maéérittelisin hinet littedksi henkilohahmoksi; hinen hahmonsa rakentuu vain
parin piirteen varaan ja erityisesti yhden yleisen ominaisuuden, hén on stereotyyppinen roisto.

Luonteenpiirteistd eniten kuvataan tuota julmuutta. (Rimmon-Kenan 1999, 54-55.)

Ewenin jatkumoilla hin jai kaikissa kolmessa alle puolenvilin, mutta kompleksisuuden osalta
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hénet voisi sijoittaa hieman nollan yldpuolelle, koska hanen hahmonsa kykenee julmuuden ja
roistona olemisen lisdksi my0s rakkauteen tytirtddn kohtaan. Eli hieman kompleksisuuttakin
16ytyy. Kehittyvyyttd hahmossa ei esiinny eiké sisdisen elimén kuvausta. Tosin Gezolianin
sisdisestd elamadsté lukija voi tehdd padtelmid muiden hahmojen peloista ja ajatuksista

Gezoliania kohtaan. (Rimmon-Kenan 1999, 54-55.)

Proppin rooleista itsestidén selvisti Gezolian sopii konnan rooliin, sellaisena hénet esitetddn ja
sellaisena hén toimii ilman sivujuonteita. Kuten niin monet muutkin tarinan roistot voi hédnet
nihdd myos ldhettdjén roolissa, Gezolian ldhettdd alaisiaan suorittamaan monenlaisia tehtdvia.

(Rimmon-Kenan 1999, 46—48.)

Henkilokohtaisena tulkintanani lukijana sanoisin Gezolianista, ettd roistoudestaan huolimatta
hénessé esiintyy jonkinasteista kunniantuntoa toisin kuten toisessa vendldisessé roistossa

Paskevitsissa.

Valentin Feodorovits Paskevits

Entinen KGB:n agentti Paskevits esiintyy teoksissa yhtend Hiljan vihollisista, hédn on
hiikdilematon mafiatyyppi, yksi Moskovan kiinteistOkuninkaista, joka on myds sekaantunut
kaasubisneksiin ja varsinkin kaasuputken rakentamiseen Suomenlahdelle. Han on myds
Hiljan entisen tyonantajan Anita Nuutisen entinen rakastaja, jonka kanssa Nuutisella on
yhteisid menestyksekkditd kiinteistobisneksid. Paskevits ei kuitenkaan pida siité, ettd
Nuutinen sai juoniteltua koko bisneksen omiin nimiinsa kostaakseen Paskevitsin muut

naissuhteet.

Sarjan ensimmadisesséd osassa Hilja tyoskentelee kansanedustaja Helena Lehmusvuon
avustajana sekd turvanaisena. Paskevits pdityi kaappaamaan Lehmusvuon ja Hilja
neuvokkaana sankarillisena henkilohahmona kivi pelastamassa tyonantajansa. Paskevits
kuvataan tuossa tilanteessa heikkouksiensa valtaan uppoavana mieheni. Hinen
heikkouksiinsa kuuluu ehdottomasti viina ja naiset. Silld kertaa Hilja selviytyy Paskevitsista
pukeutumalla maksulliseksi naiseksi. Loppujen lopuksi Paskevits antaa tilanteessa helposti
periksi, lukijalle hdn niyttdytyy lopulta raukkamaisena hahmona, varsinkin koska Hiljan

hahmo tekee Paskevitsista se tyyppisen tulkinnan.

”Mind en tappanut Anitaa, Paskevits mutisi. Hinen jalkojensa véliin oli ilmaantunut
tumma tahra, joka laajeni tuolin nahkaan.” (Henkivartija, 287).
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”Paskevits ei vastannut. Kellertdvai nestettd putoili jo lattiallekin. Vaikka kédesséni
oleva ase olisi ollut jdljennds, se olisi riittdnyt sdikdyttdiméédn Paskevitsin. Ja mind kun
olin luullut, etti hin oli kova luu.” (Henkivartija, 287.)

Paskevits osoittautuu myos Juri Trankovin iséksi, tosin isd-poikasuhde ei ole kovin hyvilld
pohjalla. Paskevits kdyttdéd poikansa isdn kaipuuta hyvikseen ja teettia tilld esimerkiksi
mukilointitehtdvid. Juri Trankov sureekin isdsuhdettaan ldhes koko teosten ajan. Paskevits
osoittaa ddarimmadistd julmuutta sarjan viimeisen osan erdéssé tilanteessa, jossa hédn ajaa
poikansa venéldiseen rulettiin. Muutoinkin Paskevits kdyttdd aina hyvikseen tilanteet, jossa

voi kiusata poikaansa.

”Vai tarvitsee akkojen puolustaa tuota pikku paskahousua! Onko se kertonut sinulle
ottaneensa selkéddnsé kerran toisensa jélkeen, ja jopa naisilta? Poika on surkea
tuhertelija, mutta kuvittelee olevansa suurikin taiteilija. Eihdn se edes valmistunut
sieltd arkkitehtiopistosta.” (Paholaisen pennut, 159.)

Hilja itse pitdd Paskevitsia ylimielisend roistona. Paskevits jdd henkilohahmona my6s melko
pinnalliseksi, hdnet on kuvattu pelkistdan Hiljan kautta ja luonteen médrittely tulee tdysin
Hiljan henkildhahmon kautta ja silloinkin melko ohuesti. Paskevits on henkilohahmo, joka
Fosterin asteikolla sijoittuu littedédn paddhan, hin rakentuu 1dhinnd yhden ominaisuuden varaan;
roistouden. Luonteenpiirteet, joita hinestd tarinassa ilmenee, ovat kaikki tuota ominaisuutta
tukevia, hahmo kuvataan ilkedksi, tunteettomaksi vain omaa etuaan ajavaksi rikolliseksi.
Ewenin jatkumot Paskevitsin kohdalla noudattelevat samaa linjaa, sisdisen eldmén kuvausta ei
ole, hahmon ominaisuudet tulevat esiin ainoastaan Hiljan ja Juri Trankovin puheissa, Hiljan
muistellessa kuolleen entisen tyonantajansa Anita Nuutisen kertomisia Paskevitsista seka
muutamissa tarinassa esiintyvissé dialogeissa. Hahmo ei mydskiin kehity, ainut askel, joka
lukijalle kehitystd tuo muutosta koko tarinan aikana, on se, ettd Paskevits osoittautuu Juri
Trankovin isdksi, mutta sindnsd hahmon luonne ei kehity tuon tapahtuman johdosta yhtidan.

(Rimmon-Kenan 1999, 54-55.)

Proppin rooleista Paskevits sopii ehdottomasti konnan rooliin, hinen hahmonsa on konna ihan
itsestédn selvisti ja se kirjoitetaan auki tekstissdkin moneen kertaan. Mielestdni hdnet voisi
sijoittaa my0s kohtaan etsitty ja hdnen isdnsd siind mielessd, ettd hdn on Juri Trankovin isd ja
tama kdy sisdistd kamppailua isdsuhteestaan jatkuvasti. Vaikka Propp onkin todennikoisesti
tarkoittanut tuolla isimaininnalla padhenkilon isdé, laajemmalla tulkinnalla hdnet voi my0s
tdhin rooliin sijoittaa. Olisin valmis sijoittamaan Paskevitsin my0s ldhettdjén rooliin,
tassdkddn han ei ldhetd padhenkil6d mihinkdin, mutta poikansa Jurin hén 1dhettdd milloin

mitékin tehtdvas suorittamaan.
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Rytkonen

Martti Rytkdnen on tarinan paha poliisi. Hiljan hahmon tietoisuuteen Rytkdsen olemassaolo
tulee Laition kautta jo ensimmaéisessd teoksessa, mutta Hilja itse kohtaa Rytkdsen vasta
toisessa osassa. Jossain vaiheessa Hilja havaitsee Rytkdsen varjostavan itsedédn ja hinen

epdluulonsa titd kohtaan vahvistuvat.

”Kadulla ndkyi vain yksindinen kulkija, pieni ja leved mies, joka ikkunani kohdalla
kadnsi padatddn sopivasti, ettd erotin hdnen kasvonpiirteensd. Mies oli KRP:n
komisario Martti Rytkonen. Aamulla tajusin olla liioittelematta Rytkdsen ilmestymista.
Saihan mies kdvelld keskelld yotd Yrjon- ja Eerikinkatujen risteyksessd ilman, etté se
liittyl minuun mitenkdan. Silti minun oli vaikea keskittyd mihinkadan tyopaikalla.”
(Oikeuden jalopeura, 223.)

Rytkonen esiintyy aluksi salaperdisend hahmona, Hilja ei tied4, ettd kenen joukkoihin
Rytkonen kuuluu, mutta siitd hén on tdysin varma, ettd milldén hyvalla asialla tima ei ole.
Lopulta Hiljalle selvié, ettd Rytkonen on vendldisten roistojen asialla, ja hinen
yhteyshenkilonsé on sattunut olemaan peitetehtévissd oleva David. Tdmén takia Rytkdnen
pelkéd paljastuvansa ja yrittdd hyokatd aseellisesti Hiljan ja Laition kimppuun. Hilja my6s
epdilee Rytkostd Monikan ravintolan 14helld majailleen harmittoman asunnottoman
surmaamisesta, mutta ei tdysin voi todistaa sité, siksi hdn paittii olla kertomatta tietojaan

poliisille.

”Kolmen aikaan y6lld nikyi pihalla liikettd, mutta erotin kuvasta vain Ripan jalat. Han
ei ollut tullut ovelle asti. Tarkistin vield etupuolen valvontakamerat. Mies oli kulkenut
myos silld puolella, yhdesséd 0,36 otetussa kuvassa hén nikyi kokonaan. Seuraavassa
kuvassa olivat myos toiset miesten kengét, Ripalla oli siis ollut seuraa. En halunnut
antaa nditd kuvia poliisille, silld tahdoin tarkistaa, olisivatko kengét samanlaiset kuin
muutaman yon takaisella hiippailijalla, jota epéilin Rytkoseksi.” (Oikeuden jalopeura,
241.)

Rytkdselle muutamat muut henkilohahmot ovat tuttuja, Juri Trankov toimii hdnen
apulaisenaan, kunnes kuitenkin pééttda valita puolensa ja ampuu Rytkdsen pelastaakseen
Hiljan ja Laition. Rytkonen tuntee myds Davidin ja sivuaa ohuesti Monikan eldaméaa, koska

kdy tdmén ravintolassa.

Rytkonen sijoittuu Fosterin mairitelméssa hyvin selkeésti litteéksi hahmoksi; hdnen tunteitaan

ja ajatuksiaan ei kuvata lainkaan. Hén tulee esiin vain ldhes pelkdstdéin yhden luonteenpiirteen
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kautta ja se on ilkeys. Ewenin jatkumoille hdn asettuu saman linjan mukaisesti ldhelle toista
ddripadtd. Hinen sisdistd elaméénsa el kuvata lainkaan, hahmona hén ei kehity, hinet
kuvataan koko tarinan ajan samanlaisena. Hén ei myoskddn ole juurikaan kompleksinen,

koska hénesté ei tule esiin montaakaan luonteenpiirrettd. (Rimmon-Kenan 1999.)

Rimmon-Kenanin (1999, 46—47) mainitsemista Proppin rooleista Rytkonen sopii selkedsti

konnan rooliin, ehki hédnta voisi kutsua myds vaardksi sankariksi, koska helpostihan poliisiin
luotetaan ja pidetdédn jopa sankarillisena. Auttajana ja ldhettdjdna han esiintyy myds, mutta ei
suinkaan padhenkilohahmon auttajana ja lahettijdnd. Sen sijaan hén auttaa tarinan roistoja ja

lahettdd apulaisensa Trankovin asettumaan vastaan padhenkilohahmoa Hiljaa.

4. Henkilohahmojen yhteiskunnallisuus

Kun puhutaan fiktiivisestd kertomakirjallisuudesta, ei kuitenkaan voida ajatella, ettd kaikki
tarinassa kerrottu olisi fiktiota. Kaunokirjallisuuden teoksissa kuvataan usein
ilmestymisaikaista maailmankuvaa melko realistisestikin, historialliset teokset toki erikseen,
mutta niissd pyritddnkin kuvaamaan jotain tiettyd mennyttd aikaa. Ympéristo ja yhteiskunta
ovat usein selvisti nihtévilld, joko suoraan kerrottuna tai sitten epdsuorasti ihmisten

toiminnan ja ajatusten kautta paiteltavissa.

Yhteiskunnan epdkohdat ja erityisesti ajankohtaiset seikat ovat joskus esilld kirjallisuudessa
hyvinkin paljon, ja kirjailija saattaa ottaa kantaa voimakkaastikin. Tarinoissa ympéroivia
maailmaa ja sen tilannetta saatetaan kuvata vaikkapa padhenkilon ajatuksina ja mielipiteind
ohimennen lausahdettuna tai sitten joku tarinan henkilohahmoista voi osallistua vaikkapa
mielenosoitukseen. Joku henkilohahmoista saattaa paivitelld nyky-yhteiskunnan tilaa tai
suhtautua kielteisesti tai myonteisesti johonkin ihmisryhméén tai muuhun yhteiskunnan

kannalta merkittdvain asiaan.

Voitto Ruohonen (2005) kertoo salapoliisikirjallisuuden synnyn sijoittuvan teollisen
vallankumouksen ja kaupungistumisen aikakaudelle. 1800-luvun lopulla kaupungistuminen
toi mukanaan poliisin vakiintumisen instituutiona, ja rikosten tekniset tutkimusmenetelmat
kehittyivit luonnontieteiden kehittymisen seurauksena. Sormenjélkien ottaminen alkoi olla
mahdollista jo ennen 1900-luvun alkua, ja siitd pitden ovat eri tutkimismenetelmait kehittyneet

hurjaa vauhtia aina nykyaikaisiin DNA -tutkimuksiin saakka. T#sti seurasi vdistimaton
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kehitys kertomakirjallisuuden saralla; rikoskirjallisuutta alkoi ilmestyéd enenevissd madrin.

Rikoskirjallisuus on kehittynyt muun yhteiskunnan myo6té ja mielesténi se on pysynyt hyvin
ajan hermolla. Suurin osa rikoskirjallisuuden genreen kuuluvista teoksista ndyttéisi olevan
ilmestymisaikaansa sijoittuvia ja suurin osa kuvaa maailmaa ja yhteiskuntaa melko
realistisesti. Itse lukijana olen huomannut, ettd mieluummin valitsen sellaisen dekkarin, jossa
kuvataan nykyajan tapahtumia, kuin sellaisen, joka sijoittuu menneisyyteen tai tulevaisuuteen.
En my06skdin osaa aina arvostaa, jos teoksessa esiintyy joitain epdluonnollisia tapahtumia.
Ehka on niin, etté lukija kaipaa tietynlaista lajiuskollisuutta, ja eri lajien sekoitukset

vaikuttavat vieraalta. Ainakin omalla kohdallani tim4 toteutuu.

Ilveskero-trilogia on mielestéini hyvin ajan hermolla, siind mainitaan monia tapahtumia, jotka
ovat olleet ajankohtaisia kunkin teoksen kirjoittamishetkelld. Esimerkiksi Henkivartija on
ilmestynyt vuonna 2009 ja sen alkulehdilla viitataan Georgian sotaan, joka on ollut vuonna
2008. Samaa juonen kddnnettd kuvailevassa tapahtumassa seuraavalla sivulla mainitaan
Putinin oleminen pddministerini, joka sijoittui myds kirjan kirjoittamis- ja

julkaisuajankohtaan.

”Georgialainen punaviini oli vedetty yli juomalistasta, sen verran sotatila oli

vaikuttanut.” (Henkivartija, 9).

”Péadministeri Putinin kuva tuijotti uusimman Pravdan kannesta, han kommentoi

Georgian tilannetta.” (Henkivartija, 11).

Tutkimissani teoksissa my0s mainitaan joitain hyvin tiiviisti tiettyyn ajankohtaan liittyvii
seikkoja, kuten Islannin tulivuoren padstdma tuhkapilvi, joka sekoitti koko Euroopan

lentoliikenteen.

"Péatin kédvelld T66166n, silld ruumis huusi litkuntaa. Loopit ilmoittivat tuhkapilvesta
ja lentokaaoksesta, joku poliitikko antoi aiheesta tv-haastattelua Eduskuntatalon

portailla." (Oikeuden jalopeura, 81).

Tietynlaiset yhteiskunnalliset ndkdkulmat ja tapahtumat ovat rikoskirjallisuuden alalajeille
tyypillisid. Esimerkiksi kovaksikeitetyssd dekkarissa ja noir -kirjallisuudessa on tavallista, ettd
niissd kuvataan yhteiskunnan ddripéité, rikkaita ja koyhid. Erityisesti néissd lajeissa esiintyy
yleisen inhon kohteina poliiseja, moraalittomia rikkaita, lahjottuja poliitikkoja ja muita
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riistokapitalisteja. Kovaksikeitetyssd dekkarissa voidaan Arvaksen ja Ruohosen (2016)
mukaan nihdai liberaalin politiikan ja sosiaalisen ajattelun ideologioita. Kaiken kaikkiaan
kovaksikeitetyssad dekkarissa tuodaan esiin yhteiskunnan masentuneisuuden tila, unohtamatta

laajana rehottavaa korruptiota.

Myos Hilja Ilveskero -romaaneissa esiintyy inhon kohteena oleva poliisi, Rytknen. Rytkdnen
on hyvin epadmiellyttdva Hiljan luottopoliisia Laitiota kohtaan. Rytkonen myos osoittautuu
tarinan edetessid olevan rikollisten puolella ja tekee tyotd heille. Hilja saa haltuunsa rikollisten
unohtaman puhelimen, ja 10ytda sieltd peitenimen Kassi. Muissa tutkimuksissa tdma Kassi

osoittautuu rikollisten avustajaksi ja siksi Hilja yrittdd soitella puhelimeen tietyin véliajoin.

”Kun puhelimeen vastattiin, himmaéstyin niin, ettd olin pudota veteen. Tunnistin danen
linjan toisessa pééssi, vaikka olin kuullut sen vain kerran aiemmin, Laition kotona.

Vastaaja lausui nimensé selkedsti: - Rytkonen. (Oikeuden jalopeura, 102).

My®6s moraalittomia rikkaita (Syrjdnen), lahjottuja poliitikkoja ja muita riistdjid 10ytyy. Hilja
itse ei esiinny mitenkién erityisemmin yhteiskunnallisten periaatteiden kannattajana, mutta

hénen 14hipiirissdédn on joitain idealisteina kuvattuja henkiloité.

Néma kaikki henkilohahmotyypit ovat olennainen osa myos todellisen eldmin yhteiskuntaa.
Jatkuvasti saamme lukea medioista kaikenlaisista kavalluksista, petoksista, lahjomisista,
rikoksista jne. Osassa niitd ovat syytettyjen penkilld my0s poliisit ja muut korkeassa asemassa
olevat henkil6t. Esimerkiksi nostamani Rytkdsen kaltaisen poliisin olemassaolo ei olisi

mitenkdin mahdotonta, onhan Suomessakin tapaus Aarnio.

Ilveskero-trilogiassa esiintyy myds paljon muunlaista yhteiskunnallisuutta ja ajankohtaisuutta
kuin rikoskirjallisuuteen kuuluvaa. Hilja miettii maanviljelijdnaapureidensa tietokoneasiaa, ja
arvelee, ettd pakkohan heilld on tietokone olla, koska maanviljelijét joutuvat tdyttiméain
kaiken maailman sidhkdisid lomakkeita EU:ta varten. Nuoruuttaan muistellessaan Hiljan
henkilohahmo kertoo, ettd kaikki heiddn luokkansa tytot ihailivat Madonnaa. Ja vaikka
Madonna on ollutkin vuosikymmenten ajan pinnalla, on Madonnan kultakausi ollut juurikin
niihin aikoihin 80-luvulla, kun Hilja on ollut nuori. Hiljan syntymévuotta ei tokikaan mainita

kirjassa, mutta tdllaiseen kdsityksen lukija saa tekstista.
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4.1 Yhteiskunnallisuus henkilohahmojen identiteeteissi

Identiteetti on yksildllinen késitys omasta itsestd, mindkuva. Kulttuurintutkija Johan Fornésin
mukaan identiteettid voi olla kolmenlaista: Sosiaalinen identiteetti, yksilollinen identiteetti ja
kulttuurinen identiteetti. Sosiaaliseen identiteettiin voidaan katsoa kuuluvaksi mm.
yhteiskunnalliset normistot ja nithin asettuminen seké yksildiden véliset suhteet. Yksilolliseen
identiteettiin kuuluvat 1dhinné psyykkiset ja fyysiset seikat ja kulttuuriseen identiteettiin

yksildille ja yhteisoille merkitykselliset symbolit. (1998, 278.)

Vaikka kirjallisuuden henkilohahmojen tutkiminen psykologisten teorioiden kautta kuin nima
olisivat oikeita ihmisid ei olekaan saanut paljon jalansijaa kirjallisuudentutkimuksessa, on
identiteetin tutkiminen olennainen osa henkilohahmojen tutkimusta. Siitd vain saatetaan
kayttdd eri nimityksid; kun tutkija esimerkiksi kuvailee henkilohahmon luonnetta, hin samalla
kertoo asioita hahmon identiteetistd. Hahmon identiteetin tutkiminen voi teoksesta riippuen

paljastaa paljonkin yhteiskunnan tilasta, ja henkilohahmon toiminnan syista.

Henkilohahmojen kautta rikoskirjallisuudessa voidaan tuoda esiin myos luokkayhteiskunnan
vastakkainasettelua. (Arvas & Ruohonen). Myos Ilveskero -romaaneissa luokkayhteiskunta
tulee tietylld tavalla esiin, Hilja usein pohdiskelee rikkaiden asiakkaidensa moraalia ja tekee
selvin eron heihin. Sarjan kolmannessa osassa, Paholaisen pennuissa, Hilja kuvailee moneen
otteeseen vartioitavansa Julian kalliita ostoksia ja materialismia ja tekee selviksi oman

kantansa asiaan. Hilja ei omista paljon, hédn tulee véhilld toimeen. Selked arvovalinta.

”Julia pyoritti késissadn laukkuja, katseli tikkauksia ja tuotemerkkeja.
Designlaukkukauppa oli erdénlainen naisten klubi, jonne hyvéksyttiin vain varakkaat
ja muotitietoiset. [hmiset olivat kautta aikain halunneet perustaa suljettuja seuroja,
jossa he saisivat olla rauhassa samanmielisten kanssa.” (Paholaisen pennut, 170.)

Hilja Ilveskeron tarinaa seuratessa tulee teoksissa hyvin esiin sen hetkinen ajankuva, niissa
kuvataan ympéristdd ja elintapoja. Lukija saattaa samastua Hiljan eldmién, vaikka Hilja on
trilogiassa vield melko irrallinen ja juureton hahmo. Mutta toimiiko Hilja kovinkaan
yhteiskunnallisesti aktiivisesti? Hdnen hahmonsa ldhinné keskittyy omaan selvidmiseensé ja
omien ongelmiensa ratkaisuun, sen sijaan Hiljalla on ystédvia, jotka tekevit joitain eettisid

valintoja:

”Monika oli péattinyt, ettei tekisi maailmaan lisdé lapsia niin kauan kuin kaikille e1
riittdisi ruokaa ” (Henkivartija, 105)."
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Talta osin Hilja Ilveskero -romaanit tayttavit modernin dekkarin tunnuspiirteet myos
yhteiskunnallisessa suhteessa. Hiljakin eldd osana modernia yhteiskuntaa ja osoittaa useissa

kohti tietoisuutensa yhteiskunnasta ja senhetkisestd historiantiedosta:

” Amerikkalaisille opiskelutovereilleni oli puolestaan ollut selittelemisté siind, etti
Suomi oli ollut toisessa maailmansodassa liittoutunut Saksan kanssa” (Henkivartija
20009, 83).

Hiljan muistoissa tarinan edetessd mainitaan monta kertaa se vékivallanteko, murha, johon
Hiljan isé syyllistyi tappaessaan Hiljan didin. T4td voidaan mielestdni pitdd myos
yhteiskunnallisena kannanottona, koska tarinassa tehdddan moneen otteeseen selvéksi, ettd
Hilja ei hyvéksy vékivaltaa ja se, kuinka paljon Hilja on tuosta tapahtumasta kérsinyt lapsena
ja vield aikuisenakin. Hilja vélilla jopa pohtii ajatuksissaan omaa asennettaan vékivaltaan,

téssd esimerkissd turvallisuusakatemian opettajan Mike Virtuen sanoin:

” Jos emme puutu vadryyksiin tulemme osasyyllisiksi. Téytyy tietysti miettid, mihin
pystyy itse vaikuttamaan ja miké tdytyy delegoida viranomaisille. Mutta
vilinpitdmittomyys on rikos.” (Oikeuden jalopeura, 180).

Hilja ottaa myds usein kantaa luonnon puolesta, hén itse viihtyy luonnossa ja kirsii, jos

luontokin kérsii.

”Avohakkuu oli julmaa leikkid, se teki metsistd ldpitunkemattomia raiskioita, joiden
karuutta vain horsmanhoytyvit koettivat pehmentéé.” (Henkivartija, 28).

Joten kylld Hiljakin voidaan myds luokitella yhteiskunnalliseksi henkilohahmoksi. Leena
Lehtolainen itse sanoo J.-P. Koskisen haastattelussa, ettéd ei katso erityisesti kirjoittavansa
romaaniensa sisddn yhteiskunnallista sanomaa, hdnen mielestddn yhteiskunnallisuus

muodostuu pienistd painotuksista, joita kirjailija tekee aihevalinnoissaan (Koskinen 2009, 72).

Myo6s muut henkilohahmot eldvét osana yhteiskuntaa ja toisinaan heiddn yhteydessddn
tuodaan joitain epédkohtia esiin, mutta koska kaikki muut henkilohahmot ja heidin sisdinen
eldminsé kuvataan suurelta osin Hiljan henkilohahmon kautta, ei varsinaista
yhteiskunnallisuutta heidin identiteeteissdin suoraan voi havaita erillddn Hiljan ajatuksista tai

toiminnasta.

4.2 Yhteiskuntaa kuvastavat toimintaympaéristot
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Miljookuvaukseen niin ikddn vaikuttaa se, ettd mihin rikoskirjallisuuden lajiin tai alalajiin
teos kuuluu. Miljoo saatetaan esittdd tarinassa kovaksikeitetyn dekkarin tapaan rumana
kaupunkiympéristoni tai arvoitusdekkareissa esiintyvind kauniina yléluokkaisena
kartanoympaéristona. Jo pelkdstddn ymparistokuvauksessa saatetaan ottaa kantaa yhteiskunnan
tilaan, tai ainakin todeta, ettd millainen ympérdiva yhteiskunta on. Voitaisiin myds ajatella,
ettd ympéristd, jossa rikos tapahtuu, olisi jotenkin rikokselle tyypillinen, mutta néin ei
suinkaan aina ole. Almgren ja Jokitalo (2014, 34) toteavatkin, ettd rikoskirjallisuudessa paikka
ei useinkaan ole itsessddn dramaattinen. Usein onkin niin, etté jos jokin raaka rikos tapahtuu
turvallisessa arkisessa ymparist0sséd, antaa se jo tarvittavaa dramaattisuutta tarinalle. Lukija
kokee tapahtuneen rikoksen tutunomaisessa paikassa voimakkaampana, kuin jos rikos

esimerkiksi olisi tapahtunut vankilassa.

Edellisessé kappaleessa mainitsemani tutunomainen paikka onkin rikoskirjallisuudessa
tarkedmpad kuin kirjailija valttiméttd osaa kuvitella. Almgren ja Jokitalo (2014, 37)
kirjoittavat, etté erityisesti suomalaisessa rikoskirjallisuudessa lukijat odottavat
todenmukaisuutta. Heiddn mukaansa kirjailijat saavat eniten palautetta juuri faktoihin
liittyvistd virheistd. Itse en ole kovinkaan tarkka siitd, ettd onko esimerkiksi jokin poliisin
suorittama teknisen tutkinnan yksityiskohta kuvattu tismilleen oikein. Koen tarkedmpéna
tarinan juonen ja sithen uppoutumisen ja sen, ettd henkilohahmojen joukossa olisi joku, johon
samastua, mutta olen kylld huomannut, etti joillekin on ithan mahdotonta pitdd sellaisesta
kirjasta, jossa he tietidvét joidenkin yksityiskohtien olevan véérin. Esimerkiksi Facebookin
dekkariryhmissé nikee usein keskusteluja ja teosten moittimista juuri siksi, etti jokin asia ei

ole oikein kirjassa.

Lukiessani tutkimukseni kohteena olevia Ilveskero -romaaneja, en ainakaan huomannut
faktoissa virheitd. Mielestini miljodkuvaus oli totuudenmukaista ja suhteellisen tarkkaakin.
Toki suurin osa tapahtumista tapahtuu sellaisessa ymparistdssi, jossa en itse ole kdynyt. Néin
ollen en pysty varmuudella sanomaan esimerkiksi seuraavan lainauksen totuudellisuutta,

mutta tarkalta se kuulostaa:

”Montemassi erottui kauas. Se kohosi kukkulalla kolmisensataa metrid merenpinnan
ylidpuolella. Linnoitus naytti yhté jylhéltd kuin Simone Martinin freskossa, jossa
Guidoriccio ratsastaa kaupunkiin. Kapeaa korkeaa pohjoistornia ei end ollut jéljelld,
ja keskiosan katto ja seinét olivat romahtaneet.”

Ilveskero -romaaneissa miljo6 vaihtelee kauniista Hevonpersiinsaaren savolaismaisemasta
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aina hektiseen kaupunkiymparistoon. Ensimmaéinen kohtaus Henkivartijassa sijoittuu
Moskovan kaduille ja sen pimeisiin baareihin. Sield Hilja suuntaa Helsingin kautta
Hevonpersiinsaareen, jossa on hijaista ja rauhallista. Pddosin tapahtumat sijoittuvat Helsinkiin
ja Hevonpersiinsaareen. Jonkin verran Hilja joutuu matkustelemaan tyonsé vuoksi, hin kéy
esimerkiksi laskettelemassa Itdvallassa ja asiakkaansa kanssa ostosmatkalla New Yorkissa.

Viimeisen teoksen lopussa Hilja ja hdnen l&hipiirinsd ovat kokoontuneet Hevonpersiinsaareen.

Almgren ja Jokitalo ovat Tappavat tienoot -teostaan varten haastatelleet kirjailijoita ja he
kertovat Leena Lehtolaisen pitdvan miljooté tarkednd. Hén haluaakin mielelldén kayttaa

tuttuja paikkoja teoksissaan (2014, 22).

4.3 Hiljan milj6é

Miten Hilja Ilveskero -romaanit sitten sitten sijoittuvat miljoon puolesta kovaksikeitettyjen
dekkareiden kategoriaan? Almgren & Jokitalo (2014, 22) kertovat teoksessaan fyysisen
liikkkeen olevan yksi tdrkeimmistéd elementeistd kovaksikeitetyssd dekkarissa. Heidén
mukaansa juuri fyysinen liike vie pdéhenkilon tyypillisiin tapahtumaympéristdihin
tapahtumien keskelle, joiksi he nimedvit kaupungit. Ja paitsi kaupungit, he mainitsevat
erikseen kaupunkien kadut ja vaarallisinakin pidetyt kaupunginosat. Heiddn mukaansa
ympéristod ja tilaa ei vélttdmattd kovaksikeitetyssd dekkarissa kuvata suorana
miljookuvauksena, vaan ennemminkin ihmisten vélistd kanssakédymistd kuvaavien tilanteiden

kautta esimerkiksi dialogissa, joka on tyypillistd kovaksikeitetylle dekkarille.

Hilja Ilveskero on toiminnaltaan melko tyypillinen kovaksikeitetyn dekkarin
padhenkilohahmo, mutta kuten aiemmin olen todennut, on hinessi pehmeitikin piirteita.
Sama linja vaikuttaisi jatkuvan myo6s tapahtumaympdéristdjen suhteen. Osa toiminnasta
tapahtuu vaarallisissa kaupunkiympéristoissé, kuten aivan tarinan alussa Hilja seikkailee
rumissa ympdristoissd Moskovan kaduilla ja nuhjuisissa baareissa joutuen selkkauksiin, jonka

seurauksena hénen entinen ty0nantajansa padsee hengestiin.

”Maksoin taksin ja se riitti sentddn drinkkiin baarissa, joka oli mitddnsanomaton, liian
kirkkaasti valaistu ja ldhes tyhji. [— —] Vaikka baarissa ei ollut tekstiilejé, vain puiset
poydait ja korkeat muoviset jakkarat, tupakansavu tuntui pinttyneen joka paikkaan.”

(Henkivartija, 16).

Hiljalla on kuitenkin my®s toinen puoli; hin viihtyy luonnossa ja omassa rauhassaan.
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Teoksissa kuvaillaan paljon Hiljan lapsuudenympériston Hevonpersiinsaarta ja Hiljan
vetdytymistd sen rauhaan. Ensimmaisessé osassa Hiljalla on vield vuokramdokki
Kopparnisissd, jonka rauhaa hdn my0s arvostaa. Varsinaista suoraa maisemakuvausta
teoksissa on kovin vdhén, sen sijaan ympdiristdjd kuvataan enimmaékseen padhenkilon
ajatusten, toiminnan ja henkilohahmojen vélisen kanssakdymisen kautta. Almgren ja Jokitalo
(2014, 23 - 26) toteavatkin, ettd mikéli kerronnan halutaan olevan uskottavaa, on tarinassa
oltava maisemakuvausta. Lukijan on helpompi samastua henkil6hahmoihin ja upota tarinan

syovereihin, jos tarinassa kdytetddn totuudenmukaisia tapahtumapaikkoja.

”Lahdin kidveleméédn kohti manteretta. Olin tottunut kulkemaan tuota polkua pimeéssa,
ja sitd mukaa kun mdkin valot haipuivat, ndin maiseman yhi selvemmin. Istuin
kannaksen rantakivelle kuuntelemaan puron solinaa. Muut dénet olivat vaienneet, ei

edes kuikka huutanut jarvelld.” (Paholaisen pennut, 415).

Askeinen esimerkki maisemakuvauksesta on sarjan kolmannen osan viimeiselti sivulta. Se
kuvastaa mielesténi hyvin sitd, miten maisemakuvaus on yhteydessd henkilohahmon
luonteenpiirteisiin ja mielialaan. Hilja on viimein saanut mielenrauhan ja syylliset selville
Anita Nuutisen murhan suhteen. Tuona viimeisen sivun iltana Hiljalla on myos kaikki ldheiset
ympdrilldén ja tuosta tapahtumasta huokuu onnellisuus my6s lukijan mieleen. Luontokin on

vaiennut ja rauhoittunut Hiljan mydta.

5. Johtopaatokset

Téssd tyossani tutkin Hilja [lveskero -romaaneissa esiintyvid henkilohahmoja. Pdékohteenani
on Hilja Ilveskeron henkilohahmo, mutta tutkin myds muita hahmoja ja niiden suhdetta toisiin
henkildhahmoihin. Tutkin hahmojen kehittyvyyttd kompleksisuutta, sisdisen elimén kuvausta
ja syvyyttd. Naiden tutkimisessa kdytin hyvikseni Rimmon-Kenanin teosta Kertomuksen
poetiikka (1999). Pidin niitd teorioita perinteisind tapoina tutkia henkilohahmoja ja
ensimmaiset niistd on jo kehitetty vuonna 1927. Mielesténi teoriat eivét kuitenkaan ole siind
mielessd vanhentuneet, etteivitko olisi sovellettavissa nykyaikaan ja nykyaikaisiin teksteihin

ja niissé esiintyviin henkilohahmoihin.

Sovittelin henkilohahmoja my6s Proppin médrittelemiin rooleithin (Rimmon-Kenan 199, 46 -
47) seki siihen, ettd ndyttaytyvitkd henkilohahmot toimijoina toiminnan vuoksi vai

tapahtuuko niiden toiminta enemmaénkin tarinan kautta.
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Tutkimuksessani toin myos esiin dekkarikirjallisuuden tyypilliset piirteet ja pohdin ovatko
henkilohahmot lajille tyypillisid. Samalla tutkin henkilohahmojen yhteiskunnallisuutta ja
teosten yleistd yhteiskunnallisuutta. Tutkin my0ds toimintaympéristdja ja sitd, millaista

miljodkuvaus on ja ettd onko se rikoskirjallisuudelle tyypillista.

Ovatko henkilohahmot syvillisii?

Ensimmaiseksi esitin tulkintani siitd, ettd ovatko tarinanasta tirkeimmiksi nostamani
henkilohahmot pinnallisia vai syvéllisid kdyttden hyvékseni Fosterin teoriaa litteisti ja
pyoreistd/tayteldisistd hahmoista. Jitin tutkimatta satunnaiset sivuhahmot, koska niiden tulos
olisi hyvin todennékdisesti ollut jo selvi, ne olisivat asettuneet litteddn pdéhén, koska vain
kerran tai pari tarinassa esiintyviat hahmot on yleensa kuvattu vain sen piirteen kannalta, joka

on tarinalle tai toiminnalle oleellista.

Fosterin jaottelu on mielestdni liian yksinkertaistava, monista hahmoista kaipaisi oikeasti
mahdollisuuksia vivahteiden ilmaisemiseen ja jotain tuohon kahden daripaéin vilillekin.

Samaa mieltd asiasta on my0s Rimmon-Kenan (1999, 54).

Littedt hahmot Tayteldiset hahmot
Hilja
Jari-eno
David Stahl
Mike Virtue
Teppo Laitio
Monika
Hakkaraiset
Riikka ja Jenni

Voutilaisen téti

Juri Trankov

Usko Syrjanen

Julia Gerboldt

Gezolian

Paskevits

Martti Rytkonen

Taulukko 1 ovatko henkilohahmot syvallisid
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Osa hahmoista on selkedsti pyoreitd ja osa litteitd, muita on vaikeampi sijoittaa vain
jompaankumpaan diripadhén. Mutta Fosterin tiukka méaaritelmé ei anna mydden sijoittaa
ddripdiden vilille henkilohahmoja. Taulukosta on selkeidsti ndhtévissé se, ettd ne hahmot, jotka
tarinassa ovat eniten esilld, ovat tiyteldisid hahmoja. Tdma on mielestini tdysin
ymmarrettdvad, koska jos hahmo esiintyy kaikissa teoksissa, monissa luvuissa ja monissa
tapahtumissa, tulee tdsté lukijalle enemmén tietoa ja véistimattd my0s luonteenpiirteet tulevat

selvemmin esiin.

Todettuani Fosterin teorian hieman liian kategorisoivaksi, siirryin tarkastelemaan Ewenin
kolmea jatkumoa ja henkilohahmojen sijoittumista niille. Ewen ajatteli, ettd hahmot voidaan
sujuvasti sijoittaa oikeaan kohtaan jatkumoa, ilman, ett pitéisi valita jompi kumpi ddrilaita.
Hianen mukaansa tirkeimmat piirteet 16ydetéén, jos sijoitetaan hahmot kompleksisuuden ja
kehittyvyyden akseleille ja kolmanneksi hdn nostaa sisdisen eldmén kuvauksen akselin.

(Rimmon- Kenan 1999, 55-56.)

Alla kuvaamillani akseleilla kompleksisuus, kehittyvyys ja sisdisen elimén kuvaus sijoittuvat

siten, ettd ykkonen kuvastaa ominaisuuden vihdisyyttd ja kymmenen sen paljoutta.

A — Hilja Ilveskero

B — Jari-eno

C — David Stahl

D — Mike Virtue

E — Teppo Laitio

F — Monika

G — Hakkaraisen pariskunta
H — Riikka ja Jenni

I — Voutilaisen tdti

J — Juri Trankov

K — Usko Syrjénen

L — Julia Gerboldt

M — Ivan Gezolian

N — Valentin Paskevits
O — Martti rytkdnen
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Kompleksisuus

1 HMNO GDIK L F B E JCA 10
Kehittyvyys
1 HMNO FDGKIL B E JCA10

Sisdisen elamin kuvaus

IHBDFGLMNO IK E JCA10

Taulukko 2 henkilohahmojen kompleksisuus, kehittyvyys ja sisdisen eldmén kuvaus

Taulukosta on helppo huomata, ettd padhenkilo ja pari — kolme eniten esilld olevaa
sivuhenkil6d ovat ne kaikkein kompleksisimmat, kehittyvimmaét sekd heidédn sisdisen
eldménsa kuvaus on suurta. Tutkimassani tarinassa siis Hilja, Juri Trankov ja David ovat
téllaisia hahmoja eikd konstaapeli Laitio heistd kovinkaan kauas sijoitu. Jari-eno parjaa
kompleksisuudessa hyvin, koska Hilja kertoo paljon hinen tekemisistddn, ja niistd on
paiteltdvissa luonteen piirteet. Sen sijaan sisdisen eldmén kuvausta ja kehittyvyyttd ei hinen

kohdallaan kuitenkaan ole.

Millaisiin rooleihin henkilohahmot sijoittuvat?

Tutkin henkilohahmojen sijoittumista Vladimir Proppin méairittelemiin rooleihin. Propp tutki
aikanaan venéldisid satuja ja totesi niissd olevan tunnistettavissa samanlaisia rooleja, vaikka
satu vaihtuikin. (Rimmon-Kenan 1999). Roolit ovat mielenkiintoisia kuin myds
henkilohahmojen sijoitteleminen niihin. Mutta on pakko todeta, ettd vain harva henkilohahmo
sopii vain yhteen rooliin, itse 16ysin Ilveskero -romaaneista tutkimilleni henkilohahmoille
useita rooleja. Nayttiisi siltd, ettd mitd kompleksisempi hahmo on, sitd useampia rooleja
hénestd 10ytyy. Tdmé on sindnsi ihan jirkeen kdyvéa, juuri tuo hahmon moninaisuus ja eri

rooleihin sijoittuvuus tekee siitd kompleksisen.

Hilja esiintyy konnan roolissa epédsuorasti, eli konstaapeli Laitio pitdd hintd konnana tarinan

alkupuolella kuvitellessaan Hiljan olleen jollain tavalla osallinen entisen tyonantajansa
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murhaan. Auttaja Hilja on ainakin ystdvinsd Monikan suhteen; Hilja mm. auttaa Monikaa
perustamaan ravintolan. Auttajana Hilja profiloituu myos sisarpuolensa Vanamon suhteen
pelastaessaan tdmédn heididn yhteisen isdnsi hyokkaykseltd. Hilja my0s auttaa konstaapeli
Laitiota timin sairastaessa seka tukee Juri Trankovia timéan kéirsiessd masennuskaudesta.
Auttaa Hilja toki myos miesystidvainsd Davidia ja timén poikaakin. Etsittynd Hilja on silloin,
kun venéliiset konnat etsivdt hinti ja tarinan alkupuolella my6s poliisi (Laitio) etsii hinta.
Proppin luokittelussa (Rimmon-Kenan 1999) etsityn rooliin liittyy vahvasti hdnen iséns4, ja
niin Hiljankin tapauksessa: Hiljan isd varjostaa timén eldmaa aivan tarinan kolmannen osan
loppupuolelle saakka. Sankariksi Hilja on helppo tulkita monessakin kohtaa, erityisesti
ainakin silloin, kun hén paihittdd isdnsé timén hyokétessd Vanamo-sisaren ja Hiljan itsensa

kimppuun aseen kanssa ja voittaa samalla itsensd, kun malttaa olla ampumatta isddnsa.

Jari-eno on tarinassa eniten auttaja. Hén auttaa Hiljaa selvidiméén eldmastidn timén
vanhempien traagisen kuoleman jilkeen ja vield myohemminkin huolehtii Hiljan
parjddmisesti. Jari-enon voi mielestini ndhdd my0s sankarin roolissa, ainakin tilanteissa, jossa
tdmd pelastaa orvoksi jddneen ilveksen pennun. Ja myds silloin, kun Jari ajaa Hiljaa
ahdistelleen naapurin pois. Ylipddnsé Jari-eno kuvataan tarinassa kuvitteellinen sankarin viitta
hartioillaan, koska héntd kuvataan lihes yksinomaan Hiljan kautta ja Hilja pitdé selvésti

enoaan sankarillisena ja muistelee héinta kaiholla.

Hiljan miesystdvéd David Stahl on arvoituksellinen hahmo, niinpd hinen roolinsa vaihtelevat
paljon sen mukaan, millaisena tarinan padhenkilohahmo Hilja hénet kulloinkin nikee. Aluksi
Hilja on todella epédluuloinen héintd kohtaan ja ndkee hinet pelkéstdin konnana. Sittemmin
Hiljan tunteet syttyvit ja hin alkaa uskoa Davidista hyvdd. Moneen kertaan tarinan kuluessa
Hilja kuitenkin muuttaa mielensi ja epiilee vahvasti Davidin olevan sittenkin pahojen
puolella. Auttajana David ndyttiytyy myos monta kertaa, hdn auttaa omaa poikaansa
Deividasta, ystdvddnsd Jan Raandia seké tietysti Hiljaa. Hin mm. selvittelee Hiljan isidn Keijo
Suurluodon liikkeitd Hiljan puolesta. Sankari David on myds, ehké jopa tarinan suurin
sankari, siind mieless4, jossa sankaria yleensd kuvataan toiminnallisissa tarinoissa; David
onnistuu rajdyttimain venéldisen roiston veneen, jossa on ollut osia likaista pommia varten ja
ndin maailma pelastui, tai ainakin osa siitd. David myos sankarillisesti toimii koko tarinan
ajan samaa padmadrid tavoitellen omat tarpeensa ja tunteensa tukahduttaen ja lopulta onnistuu

siind: Hén saa kuin saakin kukistettua venéldiset roistot.

Mike Virtue esiintyy tarinassa vadrdnd sankarina, 1dhinnd Hiljan mielessd. Hilja pitd titi

sankarinaan ja gurunaan oman painsé sisélld, mutta putoaa maan pinnalle mennesséén
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tapaamaan Virtueta. Virtue ei olekaan niin suuri sankari kuin Hilja on muistanut.

Konstaapeli Laition rooli tarinassa on my6s merkittdvé, aluksi hin on etidisempi ja suhtautuu
Hiljaan epdluuloisesti, mutta tarinan edetessd hén kiintyy Hiljaan ja auttaa titd moneen eri
otteeseen. Loppupuolella tarinaa Laitio myds l1dhettdd Hiljan tekeméén asioita puolestaan,
koska on jo itse liian heikko sairautensa johdosta toimimaan. Sankarina Laitio ndyttdytyy
ainakin silloin, kun Juri Trankov pelastaa Hiljan ja Laition epérehellisen poliisin, Rytkdsen;

hyokkéykseltd ampumalla timén. Laitio ottaa Jurin puolesta syyn itselleen.

Monika on selvésti auttajan roolissa, hdn on auttanut Hiljaa 16ytdméian tyopaikkoja ja asuntoja
tarinan edetessd. Auttajan rooliin sopii myos Hakkaraisen pariskunta, he ovat tirked osa
tarinaa ja auttavat Hiljaa sen kuluessa useammankin kerran. Riikka ja Jenni ovat sellaisia
analysoimistani hahmoista, joille en 10yda sopivia rooleja. He vain ovat olemassa Hiljan
asuintovereina. Jos oikein viljasti tulkitsee, niin voisihan tietysti auttamista olla sekin, jos
vuokraa asunnosta osan jollekin, mutta en kuitenkaan sijoita heité sithenkdan rooliin.

Voutilaisen tddille lankeaa niin ikd4n auttajan rooli, hin on tdysin sen roolin mukainen.

Juri Trankov sen sijaan on henkiléhahmo, jolla on monia rooleja ja ne vaihtuvat tarinan
edetessd. Aluksi hdn on konna ollessaan roistojen porukoissa, sitten hdnestd tulee auttaja
auttaessaan muita henkiléhahmoja monessakin asiassa. Trankov osoittautuu myds sankariksi,
hin pelastaa Hilja ja Laition Rytkosen luodeilta sekd aivan kolmannen teoksen lopussa hin
pelastaa myos Davidin Gezolianin kynsista.

Usko Syrjinen profiloituu vélilld konnaksi, vélilld auttajaksi ja lahjoittajaksi, hdn on sangen
avokitinen ystavilleen. Hanet voi my0s laskea ldhettdjien joukkoon, hidn ldhettda usein
ihmisid tekeméén erilaisia asioita. Syrjdsen tuleva vaimo Julia ei taas mitenkdin sijoitu

mihinké&in rooliin.

Venéiliisroistot Gezolian ja Paskevits ovat itsestddnselvésti konnia, mutta myds l&hettd;jia.

konna lahjoittaja auttaja Etsitty ja | léhettdja sankari vadra
hénen sankari
isénsi
Hilja X X X X
Jari-eno X X
David Stahl X X X
Mike Virtue X
Teppo Laitio X X X
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Monika X
Hakkaraiset X
Riikka ja Jenni
Voutilaisen titi X
Juri Trankov X X X
Usko Syrjanen X X X X
Julia Gerboldt
Gezolian X X
Paskevits X X
Rytkénen X (X) (X) X

Taulukko 3 henkilohahmojen toimintaroolit

Ovatko hahmot tyypillisid dekkarihahmoja?

Hilja Ilveskero -trilogia on rikosromaani, téitd tukee mééritelméa: Rikosromaani on teos, jonka
keskeisen juonen muodostaa rikos ja sen selvittiminen (Koskinen 2009, 9). Henkivartijan
takakansitekstissd kerrotaan sen olevan kansainvilisen trillerin piirteitd ammentava tihed ja
koukuttava jdnnityskertomus. Jos l&hdetdén miettimddn, ettd onko kyseessi trilleri vaiko
dekkari, ei asia olekaan niin yksiselitteinen. Itse olen tullut siihen tulokseen, ettd késitin
teokset dekkareina, mutta kuten tuo mainitsemani takakansiteksti kertoo, on siind mukana
trillerin piirteitdkin. Trillerin piirteistd nédissé teoksissa mainittakoon globaalistuminen sikéli,
ettd osa rikoksista tapahtuu ulkomailla ja mukana on venéldisié rikollisliigojen edustajia ja
Euroopan laajuinen poliisioperaatio, vélilld rdjéhtda ja aseilla ammutaan. Kotoista dekkaria
taas voisi kuvitella lukevansa esimerkiksi siind vaiheessa, kun Hiljan henkilohahmo vetéaytyy
lapsuudenmaisemiinsa Hevonpersiinsaareen pohdiskelemaan ratkaisuja rikollisten

aiheuttamiin pulmiin ja entisen tyonantajansa murhaan.

Padhenkilohahmo Hilja on melko tyypillinen rikoskirjallisuudessa esiintyvd henkildhahmo,
omine sivujuonteineen. Arvaksen ja Ruohosen (2016) mukaan nykyaikaisen
rikoskirjallisuuden padhenkilohahmo on yleensé joko poliisi tai arkinen sankari, usein
yksityisetsivi. Arkisen sankarin ollessa kyseessi, tdimi usein joutuu ilman omaa syytdan
mukaan tapahtumiin. Rinnastan tdssid Hiljan hahmon 1dhinna yksityisetsivéksi, vaikka hin
onkin henkivartija. Han kuitenkin kédyttdd ammattiaan hyvikseen ratkaistessaan rikoksia.
Soluttautuu vihollisiksi epdilemiensd henkildiden palvelukseen ja on luonut jopa valehenkilon
Reiskan, joksi aina tarpeen tullen naamioituu. Tasséd kohtaa voisi miettid, ettd miten Hilja

sopii suomalaiseen yhteiskuntaan hahmona. Suomessa ei nimittdin ole kovinkaan paljon
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henkivartijoita. Tdiman Hiljan hahmo itsekin toteaa useaan kertaan miettiessdin omaa

tyOllistymistddn.

Tarkemmin Hiljan henkilohahmoa analysoidessani olen tullut siihen tulokseen, ettd Hilja on
henkilohahmona kovaksikeitetty rikosten selvittelijd. Kovaksikeitetyn dekkarin paépiirteini
pidetddn vékivaltaa, alkoholia ja seksuaalista vapautta. Hilja tayttdd ndma kaikki maaritelmat,
toki hdnen alkoholinkdyttonsa tarinassa pysyy kohtuudessa, mutta vililla hian kaipaa
viskipaukkua. Seksuaalinen vapaus hénen kohdallaan tulee usein esiin estottomuutena
heittdytyd yhden illan suhteisiin. Hilja ei myOskéién kéyti tarpeetonta vékivaltaa, mutta hin on
valmistautunut vikivallan mahdollisuuteen treenaamalla itseddn ja pitimélld ampumataitonsa

kunnossa, jotta voisi ainakin puolustaa itseddn tai vartioitaviaan ulkoista uhkaa kohtaan.

Kovaksikeitetyn dekkarin piirteisiin kuuluu myds mindmuotoinen kerronta ja karkea
kielenkaytto erityisesti dialogimuodossa. Hiljan itsensd suusta ei kovin suuria karkeuksia
kuulla, mutta tarinan muut henkil6t jonkin verran sellaisia latelevat. Mindmuotoista kerrontaa
ja karkeaa dialogiakin esiintyy jonkin verran. Hiljan liséksi kovaksikeitettyyn dekkariin
istuvat mainiosti konstaapeli Laitio, joka muistuttaa kovaksikeitetyn dekkarin viskid
siemailevaa, sikareita polttavaa karkeasti puhuvaa yksityisetsivii, vaikka poliisi onkin. Myos
komisario Martti Rytkonen soveltuu hyvin kovaksikeitetyn dekkarin henkilohahmoksi, hian
tappaa ja on valmis tappamaan lisdékin saavuttaakseen pddmaéransé, hdnen roolinsa on olla se
korruptoitunut poliisi, joka esitetddn yhteni tyypillisend piirteend kovaksikeitetylle dekkarille

(Arvas & Ruohonen 2016).

Hiljan henkilohahmo tayttdd mainiosti dekkarikirjallisuuden henkilohahmon mééritelmén,
samoin Laition ja Rytkdsen hahmot. Hiljan miesystidvén, David Stahlin, luokittelisin niin
ikddn kovaksikeitetyksi sankariksi ellen jopa trillerin henkilohahmoksi. David on selvésti
kovaotteisin koko tarinan henkilohahmogalleriasta ellei venildisid konnia lasketa mukaan, ja

hén on syvimmélle uponnut rikosten selvittelyyn. Davidin hahmo on myds globaalein.

Tarinassa esiintyy lisdksi joukko kovaotteisia vendldisid; Paskevits ja Gezolian sekd nédiden
palkolliset. Ne toki sopivat hahmoina hyvin myds dekkariin, mutta muut sivuhenkiléhahmot
tukevat tarinassa tyypillisten dekkarihahmojen toimintaa, mutta eivét itsendisind toimijoina

niinkddn lukeudu dekkarille tyypillisiin henkilohahmotyyppeihin.
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Miten henkilohahmoissa ja toimintaympaéristoissi nikyy yhteiskunnallisuus?

Henkilohahmojen yhteiskunnallisuus nékyy dialogeissa ja hahmojen teoissa ja toiminnassa.
Hiljan kohdalla erityisesti hidnen ajatuksissaan. Rikoskirjallisuutta pidetdan
kirjallisuudenlajina, joka kuvaa ympéroivaa yhteiskuntaa melko realistisesti. My0s
rikoskirjallisuudelle tyypillinen piirre on se, ettd siind kuvataan yhteiskunnan &éripdita,
rikkaita ja koyhid. (Arvas & Ruohonen 2016.) Namé molemmat viittdmét toteutuvat Hilja

Ilveskero romaaneissa.

Almgrenin ja Jokitalon (2014) mukaan myds toimintaymparistot kuvataan yleensi realistisena
jandin on myos Ilveskero -trilogiassa. Lukijalla ei ole mitdédn syyta olettaa etteivitko

ympdristot olisi realistisia, vaikka ei itse niissé olisi kaynytkdén.

Lopuksi

Tédmin trilogian henkilohahmoja oli mielenkiintoista tutkia, 10ytyi monenlaisia rooleja ja niin
kompleksisia hahmoja kuin aivan litteitd vailla kovinkaan monia luonteenpiirteit.
Kompleksiset hahmot olivat yleensd myds kehittyvii ja heidan sisédistd eldmaansa kuvattiin

tarinassa. Kompleksisilla hahmoilla oli myds yleensé eniten erilaisia rooleja.

Yhteiskunnallisuus tuli teoksissa esiin vahvana, sitd kuvattiin henkilshahmojen toiminnan,

puheiden ja ajatusten kautta. Myds tapahtumaympdristot kuvattiin tarkasti.

Teokset kuuluvat ilman muuta rikoskirjallisuuteen, tulkitsen ne kuuluviksi kovaksikeitettyjen
dekkareiden joukkoon, vaikka vihjauksia trillerikirjallisuuteen onkin kustantajan taholta
heitetty. Hilja Ilveskero on tyypillinen kovaksikeitetty etsivd ja monet muutkin hahmot

sopivat hyvin tyypillisiksi dekkarikirjallisuuden hahmoiksi.

Tutkimukseni aikana ehdin jo ldhes ystavystya Hilja [lveskeron kanssa, hieman haikeaa on
jattaa hinelle hyvéstit. Onneksi on kuitenkin olemassa 2016 vuonna ilmestynyt erillinen
jatko-osa Hiljan tarinaan, en ole sitd vield lukenut, mutta taidan sen tdmén urakan jilkeen

etsia kasiini.
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