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Tiivistelma

Maisterintutkielmani kasittelee tutkimustiedon, subjektiivisten luontokokemusten ja ympdristoeettisten
pohdintojen merkitysta ja keskindista suhdetta taidetta ja tiedettd yhdistavassé Suojeltu aapa -hankkeessa
ja hankkeen teoksissa.

Olen taustaltani kuvataiteilija ja olen taiteen keinoin ottanut kantaa Sodankylan kunnan Viiankiaavan
luonnonsuojelualueelle kohdistuviin kaivossuunnitelmiin. Ensimmaiset Viiankiaavan tilannetta
kommentoivat teokseni tein vuonna 2012 ja vahitellen yksittéisista teoksista kasvoi Suojeltu aapa -
hanke.

Tutkielman keskidssa on aapasuo. Suota on aikaisemmin kuvattu taiteessa seka fyysisena paikkana ettéd
mielenmaisemana ja sitd on tutkittu luonnonsuojelun kohteena luonnontieteen, ympariston ja
kulttuurimaantieteen nakdkulmista. Omaa tutkimustani ohjaavat periaatteet ja kdyttamani teoriat tulevat
usealta suunnalta: ihmis- ja luonnontieteistd, ymparistoetiikasta, ymparistdestetiikasta ja taiteen
tutkimuksesta. Lahestyn tutkimuskohdetta sekd kokemuksellisesti etté teoreettisesti, ja tutkimus voidaan
lukea laadullisen tutkimuksen piiriin.

Tutkimuskysymyksiini olen etsinyt vastauksia fenomenologiseen analyysiin nojautuen kdymalla
sisdisid keskusteluja” itseni kanssa hankkeen motiiveista, tavoitteista ja teosten lahtokohdista.
Tutkimuksessa olen tarkastellut omaa taiteellista prosessia ja teoksia esittelemalla ja analysoimalla
Suojeltu aapa -hankkeen kolmea eri aihepiirid késittelevaa teoskokonaisuutta ja niiden syntyprosesseja.

Tutkimuksessa olen myds selvittdnyt miten Suojeltu aapa -hanke vaikuttaa taiteelliseen tydskentelyyni ja
luonnonsuojelulliseen aktivismiini. Hanke on vahvistanut kiinnostustani ymparistopoliittisiin
kysymyksiin ja siten aktivoinut minua vahvempiin taiteellisiin kannanottoihin ja toimintaan myos taiteen
ulkopuolella. Linden Reillyé lainaten: “The practitioner is changed by the experience of producing the
work, it changes the way they think, the way they feel, the way they are.”
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My master’s thesis deals with the roles of research data, subjective nature experiences and discussions
on environmental ethics and how they relate to each other in the Protected Aapa Mire project connecting
art and science as well as in the works of art of the project.

| come from a visual arts background, and by means of art, | have expressed my opinion on the mining
plans addressing the Viiankiaapa nature conservation area in the municipality of Sodankyld, Finland. In
2012, I made my first works of art commenting on the situation in Viiankiaapa, and gradually, individual
works came to form the Protected Aapa Mire project.

The core of the thesis is the aapa mire. Earlier, the mire has been in arts represented as both a physical
place and a mindscape, and it has been studied as an object of nature conservation from the viewpoints
of the environment, natural sciences and cultural geography. The principles guiding my study and
theories I have used come from many directions: human and natural sciences, environmental ethics,
environmental aesthetics and research of arts. My approach to the subject is both experiential and
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questions and so made me express stronger artistic opinions and work outside art as well. In the words of
Linden Reilly, “The practitioner is changed by the experience of producing the work, it changes the way
they think, the way they feel, the way they are.”
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1 Johdanto
1.1 Tutkimuksen tausta

Muutin syntymékuntaani Sodankyldén 33 poissaolovuoden jalkeen marraskuussa 2011.
Samana vuonna brittildinen kaivosyhtio Anglo American oli julkistanut tiedon Sodankylan
Viiankiaavan luonnonsuojelualueen nikkeli- ja kuparimalmiesiintymaésté. Loydosta
luonnehdittiin vuosisadan malmildydoksi® ja sita verrattiin Petsamosta 1920-luvun alussa
I6ydettyyn Euroopan rikkaimpaan nikkelimalmioon?. Kaivosyhtién paamaara ei jaanyt
epéselvaksi, niin mittavaa malmiota ei voi jattaa hyodyntamaéttd, olkoonkin, ettd alue kuuluu
sekd kansalliseen soidensuojeluohjelmaan ettd EU:n Natura 2000-verkostoon. Anglo
Americanin arktisen alueen silloinen johtaja totesi: ”Natura on maan paalla ja malmi maan

alla.”®

Suojelualueita perustetaan muun muassa turvaamaan lajiston ja luontotyyppien
monimuotoisuutta mahdollisia luontoa uhkaavia tekijoita vastaan, joita ovat esimerkiksi
metsien hakkuut, soiden ojitus, laajamittaiset vesistojarjestelyt ja kaivannaisteollisuus. Miten
on mahdollista, ettd uhkatekija, jonka torjumiseksi suojelualue on perustettu, voi vaarantaa
koko suojelun olemassaolon? Miksi Suomen lainsaadanto sallii malminetsinnan
luonnonsuojelualueilla? Voiko Viiankiaapa muuttua kaivosalueeksi? Eiko kaivosyhtion
toiminta luonnonsuojelualueella osoita moraalista piittaamattomuutta? VVoisinko mina tehda
jotakin puolustaakseni eettisid arvoja? Ja toisaalta, miksi tdhan pitéisi puuttua? Jos
noudatetaan ympéristonsuojelulainsaadantoa’, kaivostoiminta luonnonsuojelualueella ei voi
olla mahdollista. Vai voiko kuitenkin? Namé ja monet muut kysymykset vaativat vastauksia

ja synnyttivat taidetta ja tiedetta yhdistdvan Suojeltu aapa -hankkeen.

Olen taustaltani kuvataiteilija ja halusin taiteen keinoin ottaa kantaa Viiankiaavan
luonnonsuojelualueelle kohdistuviin kaivossuunnitelmiin. Suojeltu aapa -hankkeen

lahtokohtana on Viiankiaapa kulttuurihistoriallisena, luonnontieteellisend ja kokemuksellisena

! Haapakangas 2011.
? Lahteenmaki 2011.
3 Haapakangas 2011.
*Ks. Luonnonsuojelulaki, Ymparisténsuojelulaki, Vesilaki ja Kaivoslaki.



tiedon paikkana seka alueen suojelua uhkaavat kaivossuunnitelmat. Taloudelliset ndkokulmat
katsotaan usein merkittavammiksi kuin ympaéristonsuojelulliset, ja tata nakokulmaa haluan
kyseenalaistaa. Ensimmaiset Viiankiaavan suojelun ja kaivossuunnitelmien ristiriitaa
kommentoivat teokseni tein vuonna 2012 ja vahitellen yksittéisista teoksista kasvoi
kokonainen hanke. Suojeltu aapa koostuu ndyttelyistani ja hankkeen loppuvaiheessa
ilmestyvésta Viiankiaapa-kirjasta, jonka toteutan yhteistydssa puolisoni FT Timo Helteen

kanssa.

Maisterintutkielmani késittelee tutkimustiedon ja subjektiivisten luontokokemusten
merkitysta ja keskindista suhdetta seka niihin liittyvad ympéristoeettista pohdintaa Suojeltu
aapa -hankkeessa ja hankkeen teoksissa. Tutkimukseni keskitssa on aapasuo. Suota on
aikaisemmin kuvattu taiteessa seké fyysisena paikkana etta mielenmaisemana ja sita on
tutkittu luonnonsuojelun kohteena luonnontieteen, ympaériston ja kulttuurimaantieteen
nakokulmista. Tutkimukseni tuo keskusteluun nakékulman, joka yhdistaa luonnontieteen
kuvaamaan suohon ympadristoetiikan ja -estetiikan seka subjektiiviset suokokemukset ja
taiteellisen prosessin. Viiankiaavan merkityksen méaarittamisessa kaytan erilaisia tiedollisia

l&hestymistapoja ja niitd yhteen sitovaa ympéristoeettista ajattelua.

1.2 Tutkimusongelma ja tutkimuskysymykset

Tutkimukseni tavoitteena on selvittda, miten taideprosessissa eri tiedon muodot, subjektiiviset
kokemukset ja ympéristoeettinen pohdinta rakentuvat visuaalisiksi representaatioiksi ja miten
Suojeltu aapa -hanke vaikuttaa taiteelliseen tyoskentelyyni ja luonnonsuojelulliseen

aktivismiini.

Tutkielmassa sivuan liséksi joitakin kysymyksia tiedon ja kokemuksen suhteesta seka
teoreettisesti ettd kokemuksellisesti. Kysymysté siitd, miten tieto suhteutuu subjektiiviseen
esteettiseen luontokokemukseen, valotan kuvaamalla ympéristOestetiikan tietoperustaista ja
ei-tietoperustaista lahestymistapaa. Kysyn myds, miten tieteellinen tieto tuottaa
suokokemuksia ja miten subjektiiviset kokemukset ja taiteelliset osiot tuottavat tietoa suosta
ja alueen tilanteesta, vai tuottavatko ne? Suojeltu aapa -hanke on kantaaottava, ja tutkielmassa

kéasittelen tyoskentelyni suhdetta kantaaottavaan taiteeseen.



Ympériston tilaan liittyvaa tietoa on tarjolla runsaasti, mutta nayttaa silté, etta pelkka tieto ei
yksin riit4 ihmisen toiminnan ohjaamiseen koko biosfaaria kunnioittavaan ja suojelevaan
toimintaan. Kuvataiteilija ja tutkija Kalle Lampela pohtii vaitostutkimuksessaan taiteen
merkitysta ymparistopoliittisissa kysymyksissa. Han toteaa, ettd kuvataiteilijat toistavat
muiden tavoin samaa kaikkialta tulvivaa ekologista perustietoutta, ja kysyy onko taiteella
tahan viela jotakin lisattavaa.® Tiedon liséksi tarvitaan tunteita, joita henkildkohtaiset luonto-
ja/tai taidekokemukset herattavat. Oma oletukseni on, etta subjektiivinen luontokokemus ja
esteettinen luonto- tai taide-elamys yhdessé tiedon ja eettisen pohdinnan kanssa vaikuttavat
aktivoivasti ja tuottavat kantaaottavaa toimintaa. Taideteokset ovat taiteilijan ajatusprosessin
lopputulos, mutta ne voivat myos olla teoksen kokijalle aktiiviseen toimintaan kannustavan
ajatusprosessin alku. Lisaksi teokset voivat vahvistaa taiteilijan omaa luontosuhdetta ja
luonnonsuojelullista aktivismia. Samansuuntaiseen lopputulokseen luonnonsuojelullisia
kysymyksia kasittelevén taiteellisen prosessin vaikutuksista itse taiteilijaan on tullut
kuvataiteilija ja yliopistonlehtori Maria Huhmarniemi véitostutkimuksessaan nykytaiteen
keinoista Lapin ympéristokonflikteista keskusteltaessa. Han arvioi omien taideproduktioiden
ja artikkelien Kirjoittamisen selkeyttaneen hénen késityksiaan siitd, miksi Lapin luontoa tulisi

suojella, ja vahvistaneen hanen omia luonnonsuojelullisia ajatuksiaan.’

subjektiivinen luontokokemus (esteettinen elamys) + tieto

l

havahtuminen — eettinen pohdinta

l

halu vaikuttaa — konkretia

taideteos / luonnonsuojelullinen aktivismi

!

kokijan esteettinen taide-eldmys / taiteilijan syveneva ja vastuullinen suhde luontoon

l

havahtuminen — halu vaikuttaa — konkretia / luonnonsuojelullinen aktivismi

Kaavio 1: Kokemuksesta aktivismiin.’

> Lampela 2012, 81.
® Huhmarniemi 2016, 153.
’ Kaavio tekijan.



1.3 Aineisto, kirjallisuus ja menetelmét

Suojeltu aapa -hanke on olemukseltaan ja lahtokohdiltaan taidetta, eri tieteen aloja ja
kokemuksellisuutta yhdistava, joten myos tutkimuksessa katson hanketta useasta eri
nakokulmasta. Tutkimukseni on subjektiivisesti orientoitunut kolmen osatekijan
vuorovaikutteinen prosessi. Yhtend osatekijané olen ming, luovan teon tekija, toisena
osatekijané on luova teko eli Suojeltu aapa -hanke kaikkine osatekijdineen, ja kolmantena
tekijana on teon tulos eli hankkeen aikana syntyneet teokset.® Tutkimuksen osatekijat ovat

kytkoksessé toisiinsa ja tutkimuksessa pyrin avaamaan tekijoiden keskindisté suhdetta.

Tutkimuskysymyksiini etsin vastauksia fenomenologiseen analyysiin nojautuen kaymaélla
sisdisid keskusteluja” itseni kanssa hankkeen motiiveista, tavoitteista ja teosten
lahtokohdista. Tarkastelen omaa taiteellista prosessia ja teoksia esittelemall& ja analysoimalla
Suojeltu aapa -hankkeen kolmea eri aihepiirid kasittelevaa teoskokonaisuutta ja niiden
syntyprosesseja. Olen valinnut aineistoksi Viiankiaavan liuskakdmmekditd kuvaavat
valokuvasarjat Suopunaveripuna (2016) ja Sarkyvaa kauneutta (2016-2017), Kivi-installaatiot
Maan uumenista (2014) ja Sivulliset (2016) seka Viiankiaavan henkil6kohtaisista
merkityksistd kertovan valokuvasarjan Mielenosoitus (2014). N&m4 viisi teosta kolmesta
erilaisesta aihepiiristd kuvaavat hyvin koko hankkeen laaja-alaisuutta. ”Sisdanpéin
tarkastelussa” avaan kunkin teoksen syntyyn vaikuttaneita tekijoita ja niiden suhdetta
toisiinsa. Viittaan tutkimuksessa sosiologi Margaret Archerin nakemyksiin refleksiivisyyden
merkityksestd ja vaikutuksesta yksilon toimijuuden lahtokohtana.? Avaan reflektion ja
refleksion késitteita luvussa 5.3.

Tutkimukseni lahteind olen kayttanyt kunkin alan Kirjallisuutta, erillisia teksteja ja internetin
tietolahteitd. Tutkielmani keskeisend luonnontieteellisend tiedon lahteené on ollut soista ja
soiden kasvistosta, erityisesti kimmekaistd, kertova kirjallisuus, kuten Riitta Korhosen, Leila
Korpelan ja Sakari Sarkkolan toimittama Suomi — Suomaa: Soiden ja turpeen tutkimus seka
kestava kaytto (2008), Aulikki Salmian Pohjolan uhanalaiset orkideat (2013) ja Henry
Vareen Kammekdiden kutsu (2014). Alueen kulttuurihistorian tuntemuksessa lahteend on ollut

® Ks. Anttila 2005, 101.
° Tapola-Haapala 2011, 22.



paikallisten henkildiden kanssa kaytyjen keskustelujen ohella kirjallinen lahdeaineisto, kuten
Metséahallituksen luonnonsuojelujulkaisuihin kuuluva Viiankiaavan hoito- ja
kayttdsuunnitelma (2006). YmparistOestetiikan lahdeaineistona olen kayttanyt
ymparistOestetiikan pioneerin Yrjo Sepdnmaan organisoiman kansainvalisen
ympadristOestetiikan konferenssisarjan pohjalta toimitetun kirjasarjan teoksia Maiseman
kanssa kasvokkain (2007), Metsaan mieleni (2003) ja Suo on kaunis (1999).%°
Ymparistoetiikan lahdekirjallisuutena ovat olleet Leena Vilkan Ympaéristoetiikka (1993) ja
Markku Oksasen Ymparistoetiikan perusteet (2012). YmparistOesteettiset ja -eettiset seka
tiedon filosofiset kysymykset kietoutuvat joiltakin osin toisiinsa sekd omassa tutkimuksessani

etta kayttdmieni lahteiden teksteissé.

Taiteella vaikuttamisen mahdollisuutta ymparistoa koskevissa kysymyksissé ja taiteen
merkitysta aktiivisesti kantaaottavana valineend on toistaiseksi tutkittu vahan. Nostan
tutkimuksessani esille kuvataiteilijoiden ja taiteen tohtoreiden Maria Huhmarniemen ja Kalle
Lampelan vaitostutkimukset: Huhmarniemen Marjamatkoilla ja kotipalkisilla (2016)
tarkastelee nykytaiteen mahdollisuuksia osallistua Lapin ymparistokonflikteja kasitteleviin
keskusteluihin ja Lampelan Taiteilijoita tarvitaan ihan toisenlaisiin hommiin (2012) on

tutkimus kuvataiteilijoiden asenteista ja taiteen yhteiskuntakriittisistd mahdollisuuksista.

Kokemuksellisen tiedon perustana ovat subjektiiviset fyysiset ja psyykkiset kokemukset
paikasta ja maisemassa olemisesta. Olen vuodesta 2012 lahtien tehnyt vuosittain kymmenié
retkid Viiankiaavalle, kulkenut seka merkityilla reiteill& ett& niiden ulkopuolella.
Kokemuksellinen tieto on ndkemisen, kuulemisen, haistamisen, maistamisen, tuntemisen ja

myds tuntumisen kautta omaksuttua tietoa.

10 Yrj6 Sepdanmaa organisoi ymparistoestetiikan teorian ja kdytdnnon yhteyttd hakevan kansainvilisen
konferenssien sarjan vuosina 1994—2009. Aiheina olivat tapahtumajarjestyksessa maisema, metsd, suo, vesi,
pelto, kallio ja taivas. Konferenssien pohjalta syntyi kirjasarja: Suo on kaunis (1999), Vesi vetdd puoleensa
(2002), Metsddn mieleni (2003), Pellossa perihopeat (2005), Maiseman kanssa kasvokkain (2007), Jalo kivi
(2010) ja Korkea taivas (2012).



1.4 Tutkimuksen teoreettinen tausta

Tutkimustani ohjaavat periaatteet ja kdyttdmani teoriat tulevat usealta suunnalta: ihmis- ja
luonnontieteistd, ymparistoetiikasta, ympéristoestetiikasta ja taiteen tutkimuksesta. Lahestyn
tutkimuskohdetta sek& kokemuksellisesti ettd teoreettisesti, ja tutkimus voidaan lukea
laadullisen tutkimuksen piiriin. Tutkimus edustaa tapaustutkimusta, koska tutkin yhta tietyn

ajan kestévaa kohdetta.

Suojeltu aapa -hankkeen teosten yhteydessa ja tassé tutkimuksessa tarkoitan tiedolla
laajennettua tiedonkésitystd, johon kuuluu traditionaalisen tieteellisen tiedonkasityksen lisaksi
tiedostamatonta tietamysta. Subjektiivisella kokemuksella tarkoitan moniaistisia
kokemuksiani Viiankiaavalla. Tutkimuksessani erotan kokemuksen ja elamyksen toisistaan,
tuon esille erilaisia esteettisen kokemisen nakokulmia ja valotan tiedon suhdetta esteettiseen
kokemiseen. Subjektiiviset kokemukset voidaan lukea mygs havaintojen ja kokemuksen
kautta saadun tiedon piiriin ja ne voivat siten olla osa laajennettua tiedon kasitetta.™
Ymparistoeettisella pohdinnalla tarkoitan niita ajatusprosesseja, joissa tieto ja kokemukset

yhdessa vaikuttavat ajatteluuni luonnon arvosta ja arvottamisesta.

1.4.1 Tieto, hiljainen tieto ja intuitio

Tieteellista tietoa tassa tutkimuksessa, samoin kuin Suojeltu aapa -hankkeen teoksissani,
edustavat luonnontieteitten puolelta padosin biologia ja osittain myds geologia. Ihmistieteitten
humanistista ja yhteiskuntatieteellista tutkimustietoa kaytan, kun tarvitsen historian,
kulttuurintutkimuksen, taloustieteen ja filosofian valittdmaa tietoa. Hankkeen teoksia ja
tutkimusta varten olen etsinyt tietoa muun muassa suon ekologiasta, suotyypeistd, aapasuosta,
luonnonsuojelusta ja soidensuojeluohjelmasta, Natura 2000-verkostosta ja EU:n komission
lausuntokaytanndstd, kaivostoiminnasta ja malminetsinnastd, alueella operoivasta
kaivosyhtiostd, lajien uhanalaisuusluokituksesta, kimmekoistd, poronhoidosta, heinénteosta
luonnonniityilla, esteettisestd kokemuksesta seké soihin liittyvésta taiteesta ja kantaaottavasta

taiteesta.

1 Anttila 2005, 50-54.



Laajennettu tiedonkaésitys siséltdd myos intuition ja sanattoman tiedon késitteet. Tallainen
tieto voi olla luonteeltaan introspektiivista eli perustua omiin sisaisiin kokemuksiin, jolloin
tiedon representaatiolta ei vaadita pelkastaan kielellisyytta.*? Sanattomasta tiedosta kaytetaan
yleisesti "hiljaisen tiedon” -késitettd, jota myos itse kéytén tassa tutkimuksessa. Hiljaisen
tiedon -teoria on unkarilaissyntyisen kemistin ja filosofin Michael Polanyin 1940-luvulla
alkaneen kehittelytyon tulos. Polanyin mukaan hiljainen tieto on ratkaiseva osa tieteellista
tietoa. Han Kiteytti hiljaisen tiedon olemuksen toteamalla, ettd tieddmme enemman kuin
pystymme kertomaan.® Tieto voi olla eksplisiittista eli nakyvaa ja sanallistettavaa tietoa
(explicit knowledge) tai tiedostamatonta ja intuitiivista tietoa, jota ei voida sanallistaa (tacit
knowledge). Eksplisiittista tietoa voidaan ilmaista sanoin ja numeroin, mutta hiljaista tietoa ei
voida ilmaista tai muotoilla. Se on kokemusten, havaintojen ja tekemisen kautta saatua

tietoa.1*

Suomalaiseen keskusteluun hiljainen tieto -kasitteen tuonut Hannele Koivunen maarittelee
hiljaisen tiedon seuraavasti: ”— — siihen siséltyy kaikki se geneettinen, ruumiillinen,
intuitiivinen, myyttinen, arkkityyppinen ja kokemusperéinen tieto, jota ihmiselld on ja jota ei
voida ilmaista verbaalisin kisittein”.'> Eri maéritelmien mukaan ja eri konteksteissa hiljaisen
tiedon sanotaan tarkoittavan ndkemyksid, intuitiota, tietotaitoa, aavistuksia, uskomuksia,
oivalluksia, ennakointikykyéd, kokemuksia, kasityksid, arvoja, tuntemuksia, osaamista ja
ammattitaitoa. Hiljaisesta tiedosta kaytetadn myos nimityksiéd sisdinen tieto” ja “tekijan
tieto”.'® Filosofi ja matemaatikko Ilkka Niiniluoto kayttaa termia piileva tieto”, jolla han
tarkoittaa kokemuksen, havainnoinnin ja tekemisen kautta saatua tietoa.*’ Hiljaisen tiedon
katsotaankin liittyvéan kiinte&sti ammattitaitoon ja asiantuntijuuteen ja sita on tutkittu monilla
tieteen aloilla, kuten filosofiassa, teologiassa, kasvatustieteessa, liiketaloustieteessa,
informaatiotieteessd, psykologiassa ja hoitotieteessa.

Positivistisen tieteenfilosofian mukaan hiljainen tieto pitaa tutkimuksissa joko eksplikoida

selvasanaiseksi tai jattaa kasittelematta.'® Tutkimuksesta kasitteend ja akateemisena

2 Anttila 2005, 53.

B Polanyi 1966.

" Anttila 2005, 55.

' Koivunen 2000, 78-79.
'® Anttila 2005, 55.

' Anttila 2005, 74.

¥ Anttila 2005, 73.



toimintana kirjoittanut Pirkko Anttila mainitsee myds, ettd kayttdmalla perinteisen
tietokésityksen ilmauksia hiljainen tieto on saatu salonkikelpoiseksi akateemisessa tiedon
maailmassa. Hiljaisen tiedon hyvéksyminen sellaisenaan yhdeksi tiedon muodoksi on haaste
ammatilliselle tiedonhankinnalle ja sen kasittelylle, mutta suhtautumisessa hiljaiseen tietoon

ei ole en4a jyrkkaa eroa eri tieteiden, ei varsinkaan tieteen ja taiteen valilla.'* On mybs esitetty
erilaisia keinoja hiljaisen tiedon sanallistamiseksi ja muuntamiseksi propositionaaliseksi
tiedoksi. Tutkija Ikujiro Nonakan mukaan metaforia kayttamalla hiljainen tieto saadaan

muuntumaan eksplisiittiseksi tiedoksi ja tehdéén siten nakyvaksi.?

Teologian tohtori ja tutkija Pauliina Kainulainen on tutkinut kokemista yhtena tietdmisen
muotona. Vaitostutkimus Maan viisaus (2005) kasittelee katolilaisen nunnan lvone Gebaran
ekofeministista kasitysta tietdmisesta ja teologiasta. Gebaran tiedonkasityksessa kokemuksella
on keskeinen asema, tietdmisen l&hteend ovat oman ruumiillisen kokemuksen kuuntelu ja
henkilokohtaisen elamankokemuksen arvostus. ”Tietdminen ei ole ensisijaisesti rationaalista
diskurssia siitd, mita tieddmme. Tietdminen on ennen muuta kokemista eik& koettua voi aina
ilmaista sanoin. Se, mitd sanomme tietdvimme, on kalpea heijastus siitd, mitd koemme.”
Kielellisesta eli propositionaalisesta ja ei-kielellisesta tiedon lajeista jalkimméinen on
Gebaralle l1aheisempi. Hanen ndkemyksensa kokemusperdisesta tietdmisesta ovat l&hella
Polanyin hiljaisen tiedon -kasitettd. Tallainen tieto on kaiken tietdmisen perusta ja se vaikuttaa

koko ajan ihmisessa, vaikka sit4 ei voidakaan pukea sanoiksi.?

Hiljaisen tiedon ohella my6s intuitiivisen tiedon kuvaamiseen ja jakamiseen on vaikea loytaa
sanoja. Joissakin madritelmissa intuitiivisen tiedon katsotaan olevan osa hiljaisen tiedon
kasitettd. Taiteen tohtori Asta Raami kasittelee vaitostutkimuksessaan Intuition Unleashed
(2015) intuition kaytto4 ja intuitiivista ajattelua. Raamin mukaan luovuuden ja intuition
intuitiota jokapdivaisessa elaméassamme, vaikka sen kéytté on yleensé tiedostamatonta ja
sattumanvaraista.?? Intuitio on yksi tietamisen tapa ja sita voidaan kehittaa aivan kuin

tietoistakin paattelyd. Raami puhuu &lykkaasté intuitiosta, joka koostuu kyvysta virittya

' Anttila 2005, 5556, 74.

20 Pohjalainen 2012.

*! Kainulainen 2005, 136 (korostus Gebaran), 140-141.
*? Raami 2016, 11, 18.



intuitioon, intuition lukutaidosta ja kyvysté arvioida intuition luotettavuutta. Intuition
havainto- ja erottelukyvyn kehittdminen muodostavat lukutaidon ytimen. Intuition kasite voi
mya0s pitaé sisallaan tietdmisen prosesseja, joita ei vield tunneta kovin hyvin, ja se voi tuottaa
luotettavampaa ja tarkempaa tietoa kuin rationaalinen paéttely. Intuitiota voi kuvailla
seuraavasti: “tiedin, vaikka en osaa sanoa miten.”** Raamin mukaan taysin luotettavaa tietoa
ei kuitenkaan ole olemassa, on vain olemassa tietoa, jota voidaan arvioida erilaisin keinoin.
Myas intuitio voi olla epéluotettavaa, jos se on tunnepohjaista ja siihen sekoittuu omia
toiveita, haluja ja pelkoja. Asiantuntijuuteen ja kokemukseen perustuva intuitio on
luotettavampaa ja parhaimpiin tuloksiin paastaan intuitiivisen ja rationaalisen ajattelun
yhteensovittamisella. Raami myds myontaa, ettd intuition perusteleminen ei ole helppoa,
mutta taitoa voi kehittdd. Mitd enemman me kehitdmme kykyamme tunnistaa ja eritella omia

tuntemuksiamme, sita helpompaa oman intuition perusteleminen on.?*
1.4.2 Kieli ja sanallistaminen

Omia teoksia ja taiteellista prosessia tarkasteltaessa ja analysoitaessa ensimmaisend on
vastassa sanallistamisen ongelmallisuus. Tarkastelen tassé luvussa sanallistamiseen liitettyé
vaikeutta seké yleisesti ettd omasta nakokulmastani. Taideteoksen synnyssa edelld kuvatut
hiljainen tieto ja intuitiivinen ajattelu ovat aina jossakin maarin mukana, vaikka taiteilijat itse
eivat valttdmatta kayta juuri naitéd kéasitteitd. He voivat puhua vaistosta, aavistuksista tai
inspiraatiosta. Taiteilijalta voidaan odottaa intuitiivisen ja hiljaisen tiedon kautta syntyneiden
valintojen avaamista rationaalisen ajattelun keinoin, mutta miten kertoa jostakin, jota ei
valttamatta edes itse ymmarra? Kuvataiteilija ja tutkija Jyrki Siukosen mukaan
sanallistamisen ”sietimattomassa vaikeudessa” ei ole mitédan uutta. Kasin tekemisen
olemukseen kuuluu perinteisesti sanattomuus, ja sen ovat perineet myés kuvataiteilijat.”®
Sanallistamisen vaikeuden historiasta Siukonen nostaa esille ilmaisun ”’jokin en tiedd mik&”
(je ne sais quoi), jota kaytettiin yleisesti 1600-luvulla korostamaan kielen ja rationaalisen
lahestymistavan rajoittuneisuutta taiteesta keskusteltaessa. Taideteoksessa aina jotakin jaa

sanojen tavoittamattomiin.?® Siukonen liittaa ilmaisun myds Marcel Duchampin yhteyteen ja

2 Ks. Polanyi.

** Raami 2016, 9-18.
% Sjukonen 2011b, 10.
*® Siukonen 2002, 37.



maalausten “samentumiseen”. ”Jokaisen maalauksen taytyy olla olemassa ajatuksissa ennen
kuin se siirretddn kankaalle, ja se menett&d aina jotain kun se maalataan. Nden maalaukseni
mieluummin ilman tuota samentumista”, toteaa Duchamp.?’ Siukonen pohtii olisiko juuri
tdma ”samentuminen” kuitenkin keskeisend siind, mita nimitdimme taiteeksi, ja toteaa samalla,

ettd kaikkea taideteoksesta ei voida eika tulekaan selvitt&a.?®

Siukonen arvioi vuonna 2002, etta taiteellisen tutkimuksen my6ta puheen maara lisaantyy.*
Juuri néin on tapahtunut, ja omasta taiteellisesta tydskentelysta ja teoksista puhuminen on
vahitellen tullut yhdeksi oleelliseksi osaksi taidemaailmaa. Taiteilijan puhe voi avata teosta ja
laajentaa katsojan kokemusta, mutta toisinaan katsojasta voi myos tuntua, ettd sanoilla
yritetdan taydentaa visuaalisesti vajaaksi jadvaa teosta. Voidaan myds pohtia, kuinka paljon
teosta on tarpeen sanallistaa. Taideteoksen kokijalla pitaa olla tilaa myds omille ajatuksille ja

mahdollisuus kokea teos omista lahtokohdistaan kasin.

Puheen ja tekstin lisdéantyminen nédkyy myds omassa tyoskentelyssani, vaikka ajattelenkin,
ettd kieleni on ensisijaisesti visuaalista. Aloitellessani taideopintojen jalkeen itsendista
taiteilijan uraani 1990-luvun alussa, ajattelin ettd teoksillani pité4 olla jotakin sanottavaa.
Tamin ”jonkin sanomisen” tulee perustua tutkimuksen kautta saatuun tietoon, koska oletin,
ettd teokseen liittyvien valintojen perusteleminen olisi silloin helpompaa. Tiedostin jo tuolloin
sanallistamisen vaikeuden ja koetin etsia keinoja sen selattdmiseen. Ajattelin, etté tieto on
kuin selkéranka, joka pitdd pystyssa seké teosta etté taiteilijaa. Olen kuitenkin vuosien mittaan
tehnyt monenlaisia teoksia monenlaisista lahtokohdista, ja teosten sanallistaminen on ollut
seké vaikeaa ettd helppoa. Olen pohtinut, onko tdmé sanallistamisen ongelmallisuus
yhteydessé teoksessa olevan tiedon eri muotoihin. Merkitseekd suurempi intuitiiviseen kuin
rationaaliseen ajatteluun tukeutuminen prosessin ja taideteoksen muuttumista jotenkin
epamaaraiseksi® ja siten vaikeammaksi sanallistaa? Vai onko kysymyksessé yksinkertaisesti

vain kyky lukea itsed?

% Arman 1986, 94.

*® Siukonen 2002, 38.

% Sjukonen 2002, 50.

%% Ks. myds Siukonen 2002, 96.
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Suojeltu aapa -hankkeen teokset eivat perustu yksinomaan tieteelliseen tietoon, vaan
intuitiivisilla kokemuksilla ja havainnoilla on oma osansa. Kyky “itsetiedostukseen” ja itseni
kanssa kdydyt “sisdiset keskustelut” tuovat nakyvaksi tyéhoni liittyvaa hiljaista ja intuitiivista
tietoa. Myos Raamin mukaan kykymme tunnistaa ja eritella omia tuntemuksiamme helpottaa
intuition perustelemista.®! Kun tarkastelen teosten syntyprosesseja ja niiden vaikutusta itseeni,
ts. kun reflektoin hanketta, itsetuntemukseni lisdéntyy ja siten sanallistaminenkin helpottuu.
Arvelen kuitenkin, ettd kykenen paremmin kertomaan teoksistani, jotka pohjautuvat suurilta
osin tieteelliseen tietoon, kuin niistd, joissa intuitiivisella tiedolla on merkittdvampi osuus.
Taiteessa jotakin voi myos jattdéd sanojen tavoittamattomiin, tai tavoitella sita vain
muutamalla sanalla. Nayttelyssa teosta selittava A4-arkki on harvoin tarpeen, pienikin viite
sisaltoon voi riittdd. Teosta kuvaavia tieteellisesta tutkimuksesta tuttuja avainsanoja
kayttdmalla voi ohjata katsojaa tiettyyn suuntaan, mutta jattdad myos tilaa katsojan omille
ajatuksille. Maan uumenista -installaationi yhteydessa avainsanat voisivat olla aiti, maa ja

kuolema.
1.5 Tutkijan positio

Suojeltu aapa -hankkeen motiivi on henkil6kohtainen ja ideologialtaan ymparistoeettinen.
Malminetsinta ja kaivossuunnitelmat luonnonsuojelualueella ovat tuntuneet moraalittomilta ja
siten kuljettaneet minua eettisiin pohdintoihin luonnon arvosta ja arvottamisesta. Olen
halunnut ottaa kantaa vaaraksi ja epdoikeudenmukaiseksi kokemaani asiaan ensisijaisesti
taiteen keinoin, vaikkakin hankkeen aikana olen aktivoitunut kannanottoihin myas
kansalaisena.* Olen kasvanut sodankylalaisessa poromiesperheessa, jossa luonto oli aina
jollakin tavalla 1&snd. Suhtautuminen luontoon oli arkista ja itsestaan selvad, eika siita
erikseen puhuttu tai sen merkitystd arvioitu. Tarkeitd muistoja ovat lapsuudessa perheen
kanssa tehdyt marjastus- ja kalastusreissut seka partioajan vaellukset pohjoisen tuntureille.
Lapsuuden ja nuoruuden luontokokemukset jattivat jalkensé ajatteluuni. Olen kahden luontoa
suojelevan yhdistyksen jésen ja luontokokemusten my6té innostuin 1990-luvulla
opiskelemaan myds ymparistosuojelua ja ympdristokasvatusta. Ympéristbopinnot ovat

maadrittdneet eldmén suuntaa ja muovanneet ajatteluani. Ihmisen ja luonnon monitahoinen

3! Raami 2016, 16; ks. myods luku 5.3 Kokemusten vélittamaa tietoa.
32
Ks. luku 9 Loppupdatelmia.
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suhde on ollut jatkuva kiinnostukseni kohde ja olen useissa teoksissani kasitellyt ihmisen
valtaa suhteessa luontoon. Aikaisemmin olen tyostanyt aihetta yleisella tasolla, mutta
Viiankiaapa tuli 1ahelle sek& maantieteellisesti ettd henkilohistoriallisesti ja on siten tuonut
teoksiini henkilokohtaisen ndkékulman. Oma historiani liittyy Viiankiaapaan siten, ettd aitini
isalld oli alueella maita 1970-luvulle asti ja aitini on vield 1950-luvulla ollut heindnteossa
aavan luonnonniityilla.*® Taidekoulutustaustaltani olen kuvanveistaja Lahden
taideinstituutista (1991) ja kuvataiteilija AMK Lahden ammattikorkeakoulun
Taideinstituutista (2015). Taiteelliseen ilmaisuuni kuuluu installaatioita, valokuvia, veistoksia

ja ympaéristotaidetta.

IiIman Viiankiaavalla tapahtunutta ja tapahtuvaa malminetsintaa, mittavia malmiloydoksia ja
monikansallisen kaivosyhtion kaivossuunnitelmia en todennékaisesti olisi kiinnostunut
Viiankiaavasta tassd laajuudessa. Todenndkoisesti en mydskadn olisi tarttunut aiheeseen, ellen
olisi muuttanut Sodankylan kuntaan. Aineen taidemuseon amanuenssi Virpi Kanniainen
Kirjoittaa Pohjois-Suomen biennaalin julkaisussa minua kasittelevassé artikkelissaan Suo suo:
”Paluuseen liittyvé vastuu ja velvollisuus voi tarkoittaa taistelua kotiseutunsa puolesta
kotiseutuansa vastaan.”>* Teksti kiteyttaa hyvin Viiankiaavan puolustamiseen liittyvia
ajatuksiani. Pitk&n poissaolon jalkeen sopeutuminen tuttuun maisemaan on ollut fyysisesti
helppoa, mutta ajatusten tasolla vaikeaa. Luonnonsuojelun ja taloudellisten tavoitteiden
valisesta ristiriidasta on tullut minulle ensisijaisesti arvokysymys. Teokseni kertovat
paikallisen ja globaalin kulttuurin yhteentdrmayksesta. Katson asiaa paikallisen nakdkulmasta
samalla tiedostaen luonnonvarojen ehtymisesta ja luonnon monimuotoisuuden véahenemisesté

aiheutuvat moninaiset maailmanlaajuiset ongelmat.

** Hilkka Kiurun videohaastattelu 1.1.2016.
* Kanniainen 2016, 31. Kaija Kiurun haastatteluun 7.4.2016 perustuva teksti Suo suo. Aineen taidemuseon
arkisto.
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2 Suojeltu aapa -hanke

2.1 Kantaaottava hanke

Olin lukenut lehdistd malminetsinnasta Viiankiaavalla ja vuonna 2011 julkistetusta mittavasta
nikkeli- ja kuparimalmiloydoksestd. Uutisointi sai miettiméan luonnonsuojelualueiden
kohtaloa: mité tapahtuu, jos suojelu puretaan yhdelté alueelta, onko sen jalkeen koko
suojelualueiden verkosto vaarassa? Alkoi tuntua siltd, ettd jotakin pitdd minunkin tehdé, eihan
hienon aapasuon puolustaminen voi olla ainoastaan Riikka Karppisen harteilla.*
Sodankylaldiset suhtautuvat kaivostoimintaan varsin myonteisesti sen aluetaloudellisten
vaikutusten vuoksi, vaikka kaivannaistoiminnan koetaan my®s saastuttavan Lapin luontoa.*®
Myos Sodankylan kunnan suhtautuminen kaivosteollisuuteen on myénteinen ja se on
viestinndssaan tukenut kaivosteollisuutta luomalla myonteisida mielikuvia kaivostoiminnasta.
Kunta on myds ilmoittanut, ettd se pyrkisi perustamaan korvaavan suojelualueen

Viiankiaavan Natura-alueen tilalle, mikali kaivoslupa suojelualueelle saataisiin.>’

Kaivosyhtiot nostavat usein esille kaivoksen alueellisen ty6llistdvan vaikutuksen ja pyrkivét
nain luomaan mielikuvaa omasta roolistaan alueen hyvéntekijana. Kysymys on kuitenkin
yritystoiminnasta, jossa todelliset voitot hyodyttavét joitakin muita kuin paikallisia ihmisia.
Suomalaisesta kaivosbuumista kirjoittanut valtiotieteen tutkija Markus Krdger pitad yhtena
syyna buumiin poliitikoiden ja monien julkiseen mielipiteeseen ja poliittiseen tahtoon
vaikuttavien, kuten maakuntalehtien toimittajien ja tydmarkkinatahojen, vahvaa tukea
kaivostoiminnalle. Kaivoksia on kuvattu ainoana vaihtoehtona turvata elintaso syrjaseuduilla.
Krdgerin mukaan kaivokset tyollistavat lyhyen aikaa ja lopputuloksena on kelvotonta maata,
joka ei endd voisi tyOllistad ketdén. “TyOpaikat eivét suinkaan olisi seurausta tuottavasta
investoinnista, vaan tyévoiman palkkaamista sitd varten, ettd yksityistetyn
mineraalivarallisuuden uusi ulkomaalainen omistaja saa kuljetetuksi varallisuuden pois

maasta. Kaivannaisteollisuus, joka perustuu ehtyvien luonnonvarojen kulutukseen, ei ole

* Riikka Karppinen (s. 1994) on kotoisin Viiankiaavan lahikylasta Kersilosta. Han on profiloitunut Viiankiaavan
suojelun puolesta kaytdvan taistelun karkihahmona. Karppinen opiskelee télla hetkelld Helsingin yliopistossa.
Dokumenttiohjaaja Petteri Saarion elokuva Aktivisti (2017) kertoo Riikka Karppisesta ja Viiankiaavasta.

% Selinheimo 2014; ks. my0s Kuisma & Suopajarvi 2017.

37 Selinheimo, Kalliola & Eerola 2015.
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samalla tavalla suoraan ja kestdvasti tuottava investointi kuin muut talouden sektorit, vaan on
pohjimmiltaan omaisuuden myyntid.” Paitsi, ettd Suomessa ne annetaan ilmaiseksi

loytajalle.®®

Sodankyldssé suojelualueita &aneen puolustavien joukko on pieni, silla paikalliset eivéat
yleensd halua itseensa liitettdvan pohjoisessa huonossa huudossa olevaa stereotyyppisen
luonnonsuojelijan leimaa. Kysymyksessa voi olla myos pelko siita, etta julkituotu mielipide
sitoo ihmisen jommallekummalle puolelle, joko kaivoksen kannattajiin tai vastustajiin, ja voi
siten aiheuttaa kahtiajakoa kylien, sukujen ja perheiden sisalla. Mielipiteita jakavien isojen
hankkeiden vaikutuksia on tutkittu esimerkiksi Vuotoksen allashankkeen® yhteydessa.
Tutkija Mervi Autti (nyk. Lofgren) mainitsee, ettd Vuotoksen allashanke ja sen aiheuttama
erimielisyys stigmatisoi, merkitsi Pelkosenniemen. Kahtiajako vaikuttaa ihmisten arkeen,
kanssakaymiseen ja my6s kunnallispolitiikkaan.*® On ymmarrettavaa, ettd Sodankylan
kaivosmyonteisessa ilmapiirissa kaivosta vastustavaa kantaa ei helposti ilmaista daneen, tai
jos ilmaistaan, niin ei kuitenkaan olla valmiita toimimaan asian puolesta. Kysymys voi olla
myos siitd, ettd me helposti odotamme jonkun muun tarttuvan asiaan. Voimme
mielipiteisssamme kertoa olevamme jonkin kannalla, esimerkiksi ”peukuttamalla”

facebookissa, mutta kaytdnndssa emme tee mitddn konkreettista asiantilan muuttamiseksi.

Yhteiskuntakriitikkona ja filosofina tunnettu Henry David Thoreau Kirjoittaa esseessaan
Kansalaistottelemattomuudesta (1848): ”Jahkaillen he valittavat ja joskus kerddvét nimia
vetoomuksiin, mutta eivat tee mitdén vakavissaan ja niin etté se vaikuttaisi. He odottelevat
suopeina, ettd toiset aikaansaisivat parannuksen, jotta heidén ei tarvitsisi enaa tuntea
syyllisyytti.”*! Ehké kaivossuunnitelmien vastustus konkretisoituu monen kohdalla siihen,
ettd he antavat kunnallisvaaleissa ddnensa Riikka Karppiselle. Vuoden 2012 vaaleissa
Karppinen valittiin Sodankylan valtuustoon kunnan historian ensimmaisena vihreitten

edustajana, ja vuoden 2017 vaaleissa Karppinen oli kunnan danikuningatar.

% Kréger 2014.

%% Vuotoksesta lisda luvussa 7.1 Pohjoisia kannanottoja.
* Autti 1996, 61-62.

* Thoreau 2009, 46.
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Ensimmaiset Viiankiaavan tilannetta kuvaavat karttamaiset sekatekniikkateokseni Synkkia
pilvia Viiankiaavan ylla ja Myrskyn merkit valmistuivat vuonna 2012. Ne olivat esilla
norjalaisen taiteilijan Patrick Husen ja Rovaniemen taidemuseon amanuenssin Riitta
Kuusikon kuratoimassa pohjoisen muutoksista kertovassa Pathway-nayttelyssd Rovaniemen
ja Oulun taidemuseoissa vuonna 2013.%* Teokset olivat alkusysdys kuvataidetta,
kulttuurihistoriaa ja luonnontieteellista tutkimustietoa yhdistavélle taiteelliselle prosessille,
Suojeltu aapa -hankkeelle. My6hemmin sain hankkeeseen tydpariksi Timo Helteen. Han on
taustaltaan eléinekologian dosentti ja tietokirjailija, ja vastaa suurelta osin yhteistyondmme
syntyvén ja hankkeen loppuvaiheessa ilmestyvéan Viiankiaapa-kirjan luonnontieteellisesta
sisallostd. Nykytaiteessa taiteilijat ottavat yha useammin tieteen yhdeksi teostensa
lahtdkohdaksi. Taiteilijat voivat tehdd yhteistydprojekteja eri alojen tutkijoiden kanssa tai
pelkéstdan hyddyntaa tieteellisten tutkimusten tuloksia omissa taideproduktioissaan. Téassa
tutkimuksessa olen hyddyntanyt olemassa olevaa, I&hinnd luonnontieteellistd, tutkimustietoa,
mutta Helle on ollut tarpeellinen ja inspiroiva keskustelukumppani pohtiessani taiteen ja

tieteen yhtymakohtia ja tieteellisten nakokulmien merkitysté teoksissani.

Suojeltu aapa -hanke esittelee nayttelyiden ja kirjan avulla ainutlaatuisen pohjoisen aapasuon.
Se tuo taiteen ja tieteen keinoin esille Viiankiaavan merkityksen sek& luonnon
monimuotoisuudelle ettd paikalliselle kulttuurille ja pyrkii saamaan aikaan keskustelua
taloudellisten ja ymparistonsuojelullisten ndkdkohtien keskindisesta painoarvosta.
Hankkeessa ei ole kuitenkaan kysymys pelkastaan yhdesta suosta, vaan yleisesti eri syista
kasvavien maankayttopaineiden ja talouskasvuvaatimusten puristuksissa olevan
luonnonsuojelun ahdingosta ja suojelualueiden asemasta. Viiankiaavan tapauksessa nakyvét
ihmisen toiminnan &&ripééat: halu suojella ja saéastaa seké halu hyddyntéé ja tuottaa voittoa.
Viiankiaapa on lahell4 ja paikallinen, mutta samalla my6s globaali, sill& vastaavia
yhteentdrmayksia ihmisen toimien ja luonnonympariston vélilla tapahtuu ympari maailmaa.
Suojeltu aapa -hanke on monipuolinen yhteiskunnallinen puheenvuoro. Se antaa esteettisié
eldamyksié ja havahduttaa ajattelemaan, se tuo nékyville tietoa aavan eléin- ja kasvikunnasta,
suon ekologiasta, alueen suojeluhistoriasta sekd aavalla kulkijoiden tunnelmista, ja ennen
kaikkea se ottaa kantaa luonnonsuojelun puolesta. Hanke pyrkii omalta osaltaan vaikuttamaan

siihen, ettd Viiankiaavan luonnonsuojelualue séilyisi suojelualueena.

2 Kuusikko & Huse 2013.
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2.2 Suojeltu aapa nayttelyissa ja Kirjassa

Ymparistotaiteellinen*® tuotantoni perustuu ihmisen ja luonnon vuorovaikutuksen
tarkasteluun. Paikkasidonnainen taide edellyttad seka kokonaisvaltaista késitysta ymparistosta
ettd omakohtaista kokemusta. On ymmarrettdva ympariston historiallisia, kulttuurisia ja
sosiaalisia rakenteita, samoin ympariston ekologiaa: ”Suon ekologiaa tunteakseen on koettava
rimmet, rimeet, letot ja korvet.”** Suojeltu aapa -hankkeen teoksissa Viiankiaapa esittaytyy
lajistollisesti arvokkaana maisematyypping, aavalla kulkevien henkireikané ja
kaivosteollisuuden luomien toiveiden nayttdmona. Minua kiinnostaa, kuinka vakaa suojellun
alueen tila on vai menevatko kaivosteollisuuden tuomat lyhytaikaiset edut suojelun ohi. Pyrin
vaikuttamaan ennaltaehkaisevasti, ennen kuin olemme tilanteessa jossa teosten materiaalina
on menetetty suoalue ja teosideat kumpuavat ympériston tuhosta. Hankkeen teoksissa vuosilta
20122017 olen kasitellyt ihmisen ja maiseman/paikan valista suhdetta*, maisemaan
kohdistuvaa uhkaa*, geologisia luonnonvaroja*’ ja aavan liuskakammekoita*®. Teokset ovat
valokuvia, installaatioita, veistoksia, videoteoksia ja ymparistotaidetta. Teosten

toteuttamistapa valikoituu sen mukaan, miten koen saavani teoksen ajatuksen parhaiten esille.

Suojeltu aapa -hankkeen samanniminen ensimmaéinen nayttely oli Suomen Taidegraafikoiden
nayttelytilassa Galleria G:ssa Helsingissa 17.9.-5.10.2014. Hankkeen toinen nayttely oli
3.12.2016-15.1.2017 Pohjoisessa valokuvakeskuksessa Oulussa (Viiankiaapa). Vuonna 2017
hankkeen teoksia oli esilld Lapissa: 4.7.-31.8.2017 Museo-Galleria Alariestossa ja kirjaston
nayttelytilassa Sodankyldssa (Kuvia aavalta) seka 7.—25.10.2017 Lapin taiteilijaseuran
Galleria Napassa ja Studio Mustanapassa Rovaniemelld (Dactylorhiza ja katoava maisema).
Teosten esittdminen Lapissa ja erityisesti tapahtumien padpaikalla Sodankyldssé on koko
hankkeen kannalta tarkeda. Pyrin taiteellani tuomaan esille suojelullisia ndkékulmia ja siten

listdmé&an katsojien, ennen kaikkea paikallisten ihmisten, tietoutta ja kiinnostusta asiaan.

* Luen ympadristotaiteeseen kuuluvaksi perinteisen ymparistoon sijoittuvan ja paikkasidonnaisen taiteen ohella
ymparistda ja sen tilaa kasittelevan taiteen.

* Kanniainen 2016, 31. Kaija Kiurun haastatteluun 7.4.2016 perustuva teksti Suo suo. Aineen taidemuseon
arkisto.

*> Mielenosoitus (2014), Aavan kulkijoita (2014-) ja Katoava maisema (2016).

a6 Synkkid pilvid Viiankiaavan yllé (2012), Saarrettu maisema (2014), Elegia I-111 (2014), Holes in the Ground
(2015), Dark Clouds (2016) ja Raja (2016).

* Maan uumenista (2014) ja Sivulliset (2016).

*® Suopunaveripuna IV (2016), Sérkyvéd kauneutta I-IV (2016—2017) ja Dactylorhiza vulnerabilis (2017).
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Kirjan julkistaminen on suunniteltu tapahtuvaksi vuonna 2019 hankkeen viimeisen nayttelyn
yhteydessé Helsingissé. Kirja rakentuu esseetyyppisista teksteista ja se esittelee Viiankiaapaa
kokonaisvaltaisesti niin omiin kokemuksiimme ja havaintoihimme kuin myos
kulttuurihistorialliseen ja luonnontieteelliseen tietoon nojautuen. Vaikka hankkeen paasisaltd
on Viiankiaavan suojelun puolustus, kaivossuunnitelmia kasittelemme vain kirjan yhdessé
luvussa. Sen sijaan taiteellisessa tyGskentelysséni lahestyn suoremmin suojelun ja
kaivostoiminnan ristiriitaa. Taideteos antaa mahdollisuuden esittdé tdman hetkisid uhkakuvia
havainnollisemmin ja elaytyvammin kuin asiasiséltdon painottuva kirjan teksti. Timo Helle
vastaa padosin kirjan luonnontieteellisesté siséllosta ja mind omaan taiteelliseen tyéhoni
liittyvasta kuvauksesta ympéristoestetiikkaa ja -etiikkaa sivuten. Kirjan elinkeino- ja
kulttuurihistoriallisesta siséllosta vastaamme yhdessa. Kirjaa kuvittavat teoskuvieni lisaksi

meidan molempien ottamat valokuvat alueen linnustosta, kasvistosta ja maisemista.
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3 Monimuotoinen Viiankiaapa

3.1 Suomaa

Suomi on suomaa. Suot ovat olennainen osa suomalaisen luonnon monimuotoisuutta ja
suomalaista sielunmaisemaa. Suomi-sanan alkuperalle on useita tieteellisi& selityksié, mutta
mistaén niista ei olla taysin yksimielisia. Itse kannatan 1600-luvulta peréisin olevaa tulkintaa,
jonka mukaan suomi-sana on lahtdisin suomaata tarkoittavasta Sooma-sanasta ja suomalaisia
kutsuttiin suomiehiksi eli soo-mehe.*® Luonnonvarakeskuksen (Luke) arvion mukaan Suomi
on Viron ohella maailman soisin maa. Maapinta-alastamme noin 30 % eli yli 10 miljoonaa
hehtaaria luokitellaan kasvillisuuden perusteella suoksi.>® Jadkauden jalkeen alkaneen
soistumisen edellytyksend on ollut tasainen maasto ja sopiva ilmasto, tarpeeksi kostea ja
viiled, jolloin haihdunta on pienempi kuin sadanta. Kun soistuminen on kerran alkanut, se on

Suomen olosuhteissa itseddn voimistava geologinen prosessi.™

Suo on monipuolinen kosteikkoekosysteemi, jonka kasvit muodostavat oman kasvualustansa
eli turpeen. Kasvillisuuden ja suoveden alkuperdn mukaan suot jaetaan joko ombrotrofisiin tai
minerotrofisiin soihin. Ombrotrofinen suo on paksuturpeinen, karu ja véhéravinteinen, se saa
vetensd ja ravinteensa sateesta ja lumensulamisvesistd. Téllaisia soita ovat keidas- eli
kohosuot. Minerotrofiset suot, esimerkiksi letot ja korvet, ovat puolestaan ohutturpeisia ja
ravinteikkaita, ne saavat ravinteensa valumavesisté ja pohjavedesta. Suomessa jako
ombrotrofisiin ja minerotrofisiin soihin ei kuitenkaan taysin seuraa edella esitettya
paatyyppijakoa, koska esimerkiksi ombrotrofisia suotyyppeja on sijoitettu sekd rameisiin etta
nevoihin, ja erdissa rametyypeissd ombrotrofian ja minerotrofian valinen raja sijoittuu

suotyypin sislle.>?

Suotyyppijarjestelma on kehittynyt A. K. Cajanderin 1900-luvun alkupuolella laatiman
metsatyyppiteorian pohjalta. Suot luokitellaan kasvupaikan ravinteisuuden ja muiden

olosuhteiden mukaan jarjestelmén mukaisiin suotyyppeihin. Suotyyppejé on eri lahteiden ja

49 Korhonen, Korpela & Sarkkola 2008, 8.

*% Luonnonvarakeskus. Turvemaiden metsitalouden ja muun maankayton tutkimus Lukessa.
*! Virtanen 2008, 12.

> Kaakinen, Aapala & Kokko 2008, 40.
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luokittelutavan mukaan useita kymmenid. Yleisesti voidaan kuitenkin erottaa muutamat p&éa-
ja yhdistymatyypit. Pdasuotyyppeja ovat puustoiset korvet ja rameet, avosuot eli nevat ja
letot, seka mydhemmin kuvatut luhtien ja lahteikkdjen ryhmat. Useat suot edustavat kuitenkin
jotakin erilaisten suotyyppien yhdistelmaéa, esimerkkiné eteldisen Suomen keidassuot eli
kohosuot ja pohjoisemmat aapa- ja palsasuot. Vyohykejako ja maantieteelliset rajat eivat ole
kovin selvid, esimerkiksi Viiankiaavan Natura-alueen pohjoisosassa sijaitseva Tirroaapa
kuuluu keidassoihin. Tutkijoiden mukaan ilmastonmuutoksen myo6ta on odotettavissa

suokasvillisuusvyshykkeiden siirtymista pohjoiseen.
3.2 Viiankiaapa

Kansalliseen soidensuojeluohjelmaan ja EU:n Natura 2000 -verkostoon kuuluva Viiankiaapa
(65,95 km?) on Lapin laajimpia ja monipuolisimpia aapasoita. Viiankiaavan
luonnonsuojelualue on padosin luonnontilaista aapasuota, mutta alueelta [6ytyy myds muita
suotyyppeja. Viiankiaavan hoito- ja kdyttosuunnitelman kuvaus alueen soista: ”Viiankiaavan
Natura-alue muodostuu useasta aapasuokokonaisuudesta. Alueella on lisaksi pieni keidassuo
nimeltd&n Tirroaapa sekd aapasuohon kuulumattomia lettoja, puustoisia soita ja piensoita. Yli
puolet alueesta on avoimia, padosin keskiravinteisia nevoja. Alueesta 7 % on lettoja; Natura-
luontotyyppi “’Letot” siséltdd myos lettokorvet ja -rameet. Heindaavan alueella on yhdeksan
lahteikkod ja lahdesuota, — —. Vajaa neljasosa alueesta on puustoisia soita eli korpia ja
rameitd. Aapasoiden ulkopuoliset puustoiset suot ovat metsdsaarekkeiden vélissa tai

piensoiden yhteydessé olevia, paikoin laajojakin korpi- ja rimealueita.”>

Viiankiaavalle tyypillisilla rimpinevoilla janteet® jatkuvat katkeamattomina jopa kilometreja.
Viiankijarven lisdksi alueella on Natura-alueeseen kuuluvat Kokkolampi, Pikku Moskujarvi,
Viiankilammit ja Sakattilammit. Viiankiaapa tunnetaan rikkaasta suolinnustostaan lukuisine

EU:n lintudirektiivin liitteessa | mainittuine lajeineen ja kaiken kaikkiaan Viiankiaavalla on

>3 Virtanen 2008, 19; Kaakinen, Aapala & Kokko 2008, 53.

>* Viiankiaavan hoito- ja kayttosuunnitelma 2006, 15.

> Rimpineva = suotyyppi, jota esiintyy runsaimmin aapasuoalueella. Varsinaisten rimpinevojen osuus suoalasta
on Pohjois-Suomessa n. 6 %, Etela-Suomessa alle 1 %. Yleensa paksuturpeista, turvekerros keskimaarin 1,5 m.
Laine, Vasander, Hotanen, Nousiainen, Saarinen & Penttild 2012, 73.

Janne = minerotrofisilla soilla (aapasoilla) esiintyva pitka ja kapea kuivapintamuodostelma. Valokki-nettisuo,
sanasto.
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havaittu 90 lintulajia. Suon kasvillisuuteen kuuluu EU:n luontodirektiivin liitteen 11 lajeja,
kuten kiiltosirppisammal ja lettorikko.*® Viiankiaavan luonnonsuojelualueella on tahan
mennessé tehtyjen lajistoinventointien mukaan tavattu 17 kasvilajia ja 21 lintulajia, jotka
luokitellaan Kansainvalisen luonnonsuojeluliiton (IUCN) lajien uhanalaisuusluokituksen

mukaan uhanalaisiksi tai silmallapidettaviksi.

Kuva 1. Viiankiaapa kartalla

% Ymparistdministerié. Luonto- ja lintudirektiivien lajit.
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3.3 Soidensuojelu

Alkuperaisestd Suomen yli 10 miljoonan hehtaarin suoalasta jokseenkin luonnontilaisia soita
on jaljella noin 40 %. Suoalasta yli puolet on ojitettu metsatalouden, maanviljelyn ja
turvetuotannon tarpeisiin. Suomessa soita on kaytetty intensiivisemmin ja monipuolisemmin
kuin missa4n muualla, mutta myds soidensuojelussa Suomi kuuluu johtaviin maihin.*’
Ensimmaiset askeleet soiden suojelussa otettiin Suomessa 1930-luvulla, jolloin tutkijat
alkoivat kiinnittdd huomiota myés suoluonnon suojeluun, erityisesti lettojen suojeluun.
Vuonna 1956 perustettiin luonnonpuistoja, joiden ensisijaiseksi tavoitteeksi méériteltiin
suoluonnon sailyttdminen, 1ahinna kuitenkin tutkimusta varten. Tehokas ja laajamittainen
soiden ojitus 1960-luvulta lahtien heratti voimakasta huolta ja sai aikaan suojelua edistévia
toimenpiteitd. Vuonna 1966 laadittu Etela-Suomen valtionmaiden soiden sdilytyssuunnitelma
ja vuonna 1969 valmistunut Pohjois-Suomea koskeva soiden sailytyssuunnitelma loivat
pohjaa suojelutoimille ja Metsahallitus rauhoittikin 1960—1970-lukujen vaihteessa suuren
osan naista suojeltaviksi esitetyista soista.”® Soiden sailytyssuunnitelmia 1960-luvulla olivat
laatimassa Seppo Eurola ja Rauno Ruuhijarvi, joista molemmista tuli myéhemmin
kasvitieteen professoreita. Ruuhijarven véitostutkimus vuodelta 1960 késittelee pohjoisen
aapasoita. Ruuhijarvi oli lasnd ensimmaéisen Suojeltu aapa -hankkeen nayttelyni avajaisissa
Galleria G:ssa Helsingissa vuoden 2014 syyskuussa. Oli ilo tavata tdma 85-vuotias

soidensuojelun pioneeri.

Valtakunnallinen soidensuojeluohjelma sai alkunsa halusta sailyttdd Suomen ainutlaatuisia
suokokonaisuuksia ja se loi perustan nykyiselle soidensuojelulle. Kahdessa osassa
valmistuneen (1979 ja 1981) soidensuojelun perusohjelman ensi sijaisena tavoitteena oli
mahdollisimman ehjien ja luonnontilaisten suoyhdistymien suojelu. Ohjelmassa esitettiin
ensimmadista kertaa luettelo uhanalaisiksi arvioiduista suotyypeistd seka uhanalaisista
putkilokasveista. Aiemman kansallis- ja luonnonpuistopaatdksen kanssa soista saatiin tuolloin

suojelun piiriin noin 7 %.%°

> Kaakinen, Aapala & Kokko 2008, 34.
*® Kaakinen & Salminen 2008, 112.
>% Kaakinen & Salminen 2008, 113-114.
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Soidensuojeluohjelmaa on vuosien mittaan tdydennetty, ja ohjelmaa tukevia ja suojeltua
suoalaa kartuttavia suojeluohjelmia ovat myéhemmin olleet lintuvesiensuojeluohjelma
(1982), lehtojensuojeluohjelma (1984), erdmaalaki (1991) ja Pohjois-Suomen vanhojen
metsien suojeluohjelma (1996). Ymparistoministerion pitkaan valmistelleen soidensuojelun
tdydennysohjelman pysaytti syksylla 2014 silloinen ymparistoministeri. Suunnitelmissa oli
suojella seké valtion ettd yksityisten omistamia soita paaosin Eteld-Suomessa. Yksityiset suot
oli tarkoitus saada suojelun piiriin enimmakseen vapaaehtoisilla sopimuksilla, mutta myos
pakkolunastuksin. Ympéristoministerin nakemys oli, ettd suojelun tulisi perustua
vapaaehtoisuuteen.®® Tall4 hetkella yksityisten soiden suojelu etenee siis vahitellen ja
vapaaehtoisesti. Ympéristoministerion tiedotteen (25.5.2016) mukaan suojeluun esitettyjen
arvokkaiden soiden suojelemiseksi ei valmistella lakisaateista luonnonsuojeluohjelmaa tai
valtioneuvoston periaatepaatosta.®* Suomen luonnonsuojeluliitto avasi marraskuun lopussa
2017 julkisen vetoomuksen Suomen soiden pelastamiseksi. Suovetoomuksen allekirjoituksia
kerdtéd&n koko tulevan vuoden ja se luovutetaan seuraavien eduskuntavaalien alla vuonna

2019 ympéristdministeri Kimmo Tiilikaiselle.®

Luonnon monimuotoisuutta tukeva Euroopan Unionin Natura 2000-verkosto on lisdnnyt
osaltaan myos soiden suojelua. Suomen kohteet hyvéksyttiin 1998 ja Natura-verkostoon
sisédllytettiin aikaisemmin soidensuojeluohjelman kautta suojeltujen suoalueiden lisaksi myos
uusia suojelemattomia soita ja laajennettiin jo olemassa olevia suojelualueita. Viiankiaapa
kuuluu seké soidensuojelun perusohjelmaan ettd Natura 2000-verkostoon. Viiankiaavan
luonnonsuojelualueen p&éosa on perustettu vuonna 1988 ja loppuosa nykyisesta
suojelualueesta on toteutettu muodostamalla alueelle luonnonsuojelulain mukainen

suojelualue.®
3.4 Kaivossuunnitelmat ja luontoarvot

Viiankiaapa on osa Pohjois-Ruotsista Suomen Lapin yli Venéjélle kulkevaa

malmivyohykettd, jota luonnehditaan geologisesti erittdin kiinnostavaksi. Keski-Lapin

% Suomen luonnonsuojeluliitto. Soidensuojelun tdydennysohjelman historia.
61 Ymparistoministerio. Soidensuojeluohjelma.

%2 Suomen luonnonsuojeluliitto. Tiedotteet 2017.

® viiankiaavan hoito- ja kayttosuunnitelma 2006.
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vihredkivivyohykkeelld pohjaveteen liukeneva mineraalipitoinen kiviaines mahdollistaa
rehevien ja valtakunnallisesti harvinaisten suotyyppien ja kasviston esiintymisen. Malmirikas
viherliuske tarkoittaa rikasta kasvualustaa esimerkiksi Viiankiaavan kdmmekkalajeille ja
luontodirektiivin suojelemille lettorikolle ja Kiiltosirppisammaleelle sekd maailman
laajimmille koivuletoille. Samat alueet ovat arvokkaita luonnon monimuotoisuuden ja
geologian nakokulmista.®* Viiankiaapaa vuodesta 2004 tutkinut ja vuonna 2011 l18ydokset
julkistanut globaalisti toimiva Anglo American téhtaa kaivostoiminnan aloittamiseen alueella.
Tahan mennessa 10ydettya nikkeli- ja kupariesiintymaa on sanottu poikkeuksellisen suureksi
jopa koko Euroopan mittakaavassa. ”Me Anglo Americanissa uskomme vahvasti Pohjois-
Suomen tarjoamiin mahdollisuuksiin. Olemme tehneet tutkimuksia Pohjois-Suomessa jo
kymmenen vuoden ajan, ja olimme erittdin onnekkaita 16ytdessamme Sakatin esiintymén,
josta toivottavasti tulee osa Lapin kaivosteollisuuden perintéi.”®®> Anglo Americanin
omistaman AA Sakatti Mining Oy:n ja kaivossuunnitelmia eteenpdin vievén Sakatin
kaivoshankkeen nimet tulevat Viiankiaavalla sijaitsevista Sakattikummusta ja -lammista. Alue
kuului aikaisemmin Riikka Karppisen suvun omistukseen ja se myytiin valtiolle vuonna 2004

liitettavaksi Natura 2000-verkostoon.®®

Sakatin kaivoshankkeen kannattavuuden esiselvitys on kéynnistetty vuoden 2016 lopulla ja
tutkittavaksi hankevaihtoehdoksi on valittu maanalainen kaivos.®” Maanalaisesta
kaivosvaihtoehdosta uutisoinut maakuntalehti otsikoi ndyttdvéasti: ”Viiankiaapaa ei revitd auki
kaivoksen paltd”.®® Uutinen luo mielikuvaa maanalaisen kaivoksen haitattomuudesta,
Viiankiaapa sailyisi pinnalta koskemattomana ja sailyttaisi siten suojeluarvonsa. Myds
Kestavan kaivostoiminnan verkosto kirjoittaa asiasta samaan sdvyyn: ”Paatos on merkittdva
Natura- ja soidensuojelualuetta koskevan kiistan kannalta: toteutuessaan kaivos sijoittuisi
satoja metreja Viiankiaavan suojelualueen alle, ja maan péélle rakennettava infrastruktuuri
kokonaisuudessaan Viiankiaavan suojelualueen ulkopuolelle, mika hillitsee todennékaisesti
sen kohtaamaa arvostelua.”® Asia ei kuitenkaan ole aivan niin yksinkertainen kuin

kaivosyhtion kannalta positiivisiin mielikuviin pyrkiva viestintd antaa ymmartaa.

o Kauppinen 2016, 34.

% Anglo American. Tietoa Sakatista.
®® Riikka Karppisen sahkopostihaastattelu 15.7.2017.
& Anglo American. Media. Paivitys Sakatin kaivoshankkeen tilanteesta.

* Kerkeld 2017.
% Kestdvin kaivostoiminnan verkosto. Sakatin kiistaan sopuratkaisu?
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Ympéristoministerion mukaan olennaista ei ole se, toimitaanko suojelualueen alla vai sen
vieressd, ja kuinka syvalle suojelu ulottuu. Myds Natura-alueen ulkopuolelle sijoittuvissa

hankkeissa on arvioitava heikentyvatko suojeluarvot.”

Maanalaiset kaivokset eivat aiheuta samanlaisia muutoksia maisemaan ja topografiaan kuin
avolouhokset, mutta my6s niiden vaikutukset ymparistoon voivat olla suuria. Merkittdvimpia
ovat rakentamisvaiheen vaikutukset maisemaan, kasvillisuuteen ja pintavesien hydrologiaan.”
Sakatin kaivoshankkeen kannattavuuden esiselvityksen keskeisid ”arvioitavia seikkoja ovat
kaivoksen sisadnkéaynti- ja louhintavaihtoehdot, malmin rikastusvaihtoehdot seka sopivimpien
sijoituspaikkojen I6ytdminen kaivoksen infrastruktuurille ja rikastehiekan
varastointialueelle”.”? Ne kaikki suunnitellaan sijoitettaviksi suojelualueen ulkopuolelle.”
Laajoilla kaivannaisjatteiden varastointialueilla on kuitenkin merkittavia vaikutuksia
maisemaan ja niilla voi olla my6s suuria ympadristovaikutuksia. Kaivannaisjatteiden
1&jityskasojen sulfidimineraalien hapettumisen seurauksena voi aiheutua ymparistélle
haitallisia valumavesia.”* Rikastushiekka-alueiden sijoitusvaihtoehdot ovat Viiankiaavan
lahikylien vaikutuspiirissa.” Rakentamis- ja tuotantovaiheen vaikutukset ymparistoon

heikentdvat lahiseudun lisaksi suojelualueen luontoarvoja.

Anglo Americanin vastuullisuuspaallikon mukaan yhtié noudattaa ympariston suhteen
mitigaatiohierarkiaa ja no net loss -periaatetta.”® Mitigaatiohierarkialla (mitigation hierarchy)
tarkoitetaan ymparistéon kohdistuvien haittojen védhentamisen arvojarjestystd, jonka mukaan
ensisijaisesti pyritdan valttdmaan haitat, toissijaisesti vahentdmaan niité ja viimeiseksi, mikali
haittoja ei ole voitu estaa tai vahentad, kompensoimaan menetetyt luontoarvot. No net loss -
periaate tarkoittaa sita, etta luontoarvojen kokonaismaarassa ei tapahdu menetyksia.”’

Luonnonarvojen kompensoinnilla™ tarkoitetaan suunnitelmallista prosessia, jossa hankkeen

7 Haapakangas 2011.

" Kauppila 2015, 17-18.

& Anglo American. Media. Paivitys Sakatin kaivoshankkeen tilanteesta.

7 Kerkel 2017; Melamies 2017.

7 Kauppila 2015, 19-20.

™ Melamies 2017.

’® Rénkko 2017.

7 Nygren 2015.

78 Suomalaisessa keskustelussa luonnonarvojen kompensoinnin nimitys on vield vakiintumatonta. Kdytetaan
my6s nimityksia luontokompensaatio, luontoarvojen kompensaatio tai ekologinen kompensaatio.
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aiheuttama paikallinen luontoarvojen ja luonnon monimuotoisuuden heikentyminen tai
haviaminen korvataan toisaalla olevilla luontoarvoilla.” Suomessa kompensaation Kasite ja
mekanismi on vield monille toimijoille epéselva, samoin kuin kompensaation suhde kaytdssa
oleviin jarjestelmiin, keinoihin ja kaytantoihin. Periaatteessa Suomen nykyinen lainsaadanto
mahdollistaa kompensaation, mutta selkeitd vaatimuksia sisaltyy vain muutamiin
saadoksiin.®® Kompensaatiojarjestelmaa on kritisoitu siita, etta kunnianhimoiset ekologiset
luonnonsuojeluperiaatteet ja padtoksentekotilanteet eivat kohtaa. Yritykset voivat odottaa
kompensaatiomenettelystd helpotusta lupaprosessiin ja ympéristopuoli puolestaan uutta
suojeluinstrumenttia. Ympéristoministerion selvityksen mukaan kompensaation soveltaminen
uhanalaisen luonnon suojeluun koetaankin ristiriitaiseksi, ja toisaalta erittdin harvinaisten
luonnonarvojen korvaamista ei edes pidetd mahdollisena. Vahemmaén harvinaisten

luonnonarvojen turvaajana silla kuitenkin katsotaan olevan merkitysta.®

Kaivosyhtid on etsinyt Viiankiaavan korvaavaa aluetta, mutta ainakaan toistaiseksi sellaista ei
ole 16ytynyt.2? Ehtona on, ett4 alueen maaperassé on kalkkia tai viherliusketta, mika
mahdollistaa runsaslajistolliset lettomaiset suotyypit, seka alueen riittdva laajuus. Luonnon
monimuotoisuuden vahenemisen suurin syy on lajien elinympérist6jen pirstoutuminen ja
havidminen. Akateemikko, ekologi llkka Hanskin kehitteleman metapopulaatioteorian
luonnonsuojelubiologiset sovellukset korostavat alueen pinta-alan merkitysté. Suurelle
alueelle mahtuu lukuisia tietyille lajeille valttamattomia elinymparistolaikkuja, ja vaikka joku
osapopulaatioista tuhoutuu, lajit sailyvéat muilla laikuilla ja voivat asuttaa tyhjentyneen laikun
uudelleen. Tallainen verkosto on erityisen tarkei monille uhanalaisille lajeille.®® Viiankiaapaa
on verrattu Posoaapaan (n. 70 km?), aikoinaan Suomen suurimpaan aapasuohon, joka jdi
suurilta osin Lokan tekoaltaan alle 1960-luvun lopulla. Asiantuntijoiden mukaan Posoaapa
olisi ainoa yhtd laaja suokokonaisuus, jota voisi ajatella kompensoimaan Viiankiaapaa.
Toisaalta, jos Posoaapa olisi edelleen olemassa, se olisi todennakdisesti jo suojeltu. Anglo

Americanin vastuullisuuspaallikon mukaan esimerkkeja alueen menetyksen hyvityksesté

Englanninkielisessa kirjallisuudessa kasitteesta on kaytetty nimityksia ecological compensation, biodiversity
offsetting ja environmental compensation. (Nygren 2015)

7 Nygren 2015.

80 Maa- ja metsatalousministerié. Kompensaation soveltaminen Suomessa.

8t Primmer, Simila, Salokannel & Raitanen 2017.

82 Ks. my0s Kauppinen 2016, 35; Neslen 2016.

® Hanski & Simberloff 1997.
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voisivat olla ”uhanalaisen luonnontilaisen alueen suojelu, ojitettujen soiden ennallistaminen ja
suojelu ja tietyn lajin elinympiristén parantaminen”.* Viiankiaapaa vastaavia yhtenaisia
aapasoita ei Lapissa kuitenkaan enad ole suojeltaviksi ja mikali tarkoitus olisi ennallistaa
metsénkasvatusta varten ojitettuja korpia ja rameitd, niill& ei voi kuitenkaan korvata

menetettyja avosoita, kuten nevoja ja lettoja.

3.4.1 Kaivostoiminnan vastuullisuus

Samanaikaisesti Sakatin kaivoshankkeen kannattavuuden esiselvityksen kanssa on
kaynnistynyt hankkeen ympéristovaikutusten arviointi (YVA) ja siihen siséltyva sosiaalisten
vaikutusten (SVA) arviointi. Sosiaalisten vaikutusten arviointiin liittyva sosiaalinen toimilupa
(social license to operate) tarkoittaa paikallisen yhteison osoittamaa hyvaksyntaa ja tukea
alueella harjoitettavaa kaivostoimintaa kohtaan.® Kaivoksen perustamisen ei katsota olevan
mahdollista ilman paikallisen yhteison tukea ja kaivosyhtiot panostavatkin monin tavoin
hyvaksynnan saamiseen. Yhtena keinona kaivosyhtiot kayttavat paikallisten urheilu- ja
kulttuuritapahtumien sponsorointia.®® Sodankyléssa toimivat kaivosyhtiot ovat tukeneet muun
muassa Sattasen porokisoja ja klassisen musiikin tapahtumaa LuostoClassicia. Hyvaksyntéa ei
kuitenkaan aina tule yhteisgiltd, jotka kokevat alueen suojelun kaivosta arvokkaammaksi.
Kuusamon Juomasuon ja Kolarin Hannukaisen kaivoshankkeet ovat herattdneet laajaa

paikallista vastustusta.

Kaivosyhtididen toimintaan kohdistuvan yleisen negatiivisen kritiikin johdosta kaivosyhti6t
painottavat nykyisin entista enemman toimintansa vastuullisuutta ennen kaikkea
ymparistdasioissa. Myds Anglo American kertoo olevansa vastuullinen toimija: ”Vastuullinen
kaivostoiminta tarkoittaa, ettd vastuuseen ympariston tilasta suhtaudutaan tosissaan. On
meidan asiamme Vvélttdd, minimoida ja lieventad toimintamme mahdollisia

ympéristovaikutuksia. Anglo Americanin tiimi tiedostaa Sakatin esiintyman sijainnin

# Rénkko 2017.

& Kokko, Oksanen, Hast, Heikkinen, Hentild, Jokinen, Komu, Kunnari, Lépy, Soudunsaari, Suikkanen &
Suopajarvi 2013, 42.

8 Sponsori nimityksen sijasta kaytetadan myos yhteistydkumppani-nimitysta.
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erityislaatuisuuden seka alueen merkityksen muille maankayttajille ja koko paikalliselle

yhteisolle.”®’

No-go -alueilla tarkoitetaan sosiaalisesti tai ympariston kannalta sellaisia herkkia alueita, joita
pidetadn paikallisesti, kansallisesti ja kansainvalisesti merkittavina. Téllaisia alueita ovat
alkuperdiskansojen reservaatit, konflikti-, herkét vedenjakaja-, luonnonsuojelu- sek&
kulttuuriperinndn kannalta merkittavat alueet ja kohteet. Kaivosyhtididen toiminta tallaisilla
alueilla voi johtaa konfliktiin ja siten sosiaalisen toimiluvan menettamiseen.® GTK:n
tutkimusraportissa todetaan, etta yritykset voivat valttaa kiistoja huomioimalla alueiden

erityispiirteet ja no-go -alueet suunnittelussaan ja toiminnassaan.®®

Kestavan kaivostoiminnan verkosto perustettiin Sitran tuella vuonna 2014 kehittaméaan
kotimaisten kaivosten toimintatapoja entistd vastuullisemmiksi. Verkosto toimii kaivosalan ja
sen sidosryhmien keskustelu- ja yhteisty6foorumina ja sen tarkoitus on “’kehittda ja raatiloida
Suomeen sopivia tydkaluja vastuullisemman ja kestdvamman kaivostoiminnan edistamiseksi
sekd eri elinkeinojen vilisten synergioiden hyddyntdmiseksi ja konfliktien ehkdisemiseksi”.
Verkoston visiossa Suomi kehittyy kestavéan kaivostoiminnan edelldkévijamaaksi, joka
huomioi luontoarvot, kulttuurisen ja sosiaalisen toimintaympariston sekd muut elinkeinot.
Verkoston kaivosvastuujarjestelmén toimintaperiaatteissa yhtiot velvoitetaan minimoimaan
toimintansa negatiiviset vaikutukset lahialueiden yhteisoille, ymparistélle ja luonnon
monimuotoisuudelle.*® Malminetsinnan vastuullisuuden arviointijarjestelmassa korkeimman
AAA -luokituksen yhtend perusteena on, ettd “’yhtio ei toimi luonnonsuojelun kannalta
arvokkailla alueilla, valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkailla maisema-alueilla eik&
valtion retkeilyalueilla.” Verkosto my0s suosittelee, ettd no-go -alueet tulisi kartoittaa

etukateen jo malminetsinnan esivalmisteluvaiheessa ja suunnittelussa.”*

Myds IUCN:n kanta on, etté valtioiden tulisi kieltd kaivostoiminta ja muut luontoa uhkaavat

hankkeet kaikilla luonnonsuojelualueilla. IUCN my6s kehottaa kaivannaisteollisuutta

& Anglo American. Toimintaperiaatteemme. Vastuullisuus ja yhteiset arvot.

% Eerola 2017, 18.

* Eerola 2017, 57.

% Kestivin kaivostoiminnan verkosto. Toimintaperiaatteet.

*! Kestavin kaivostoiminnan verkosto. Malminetsintajarjestelma. Arviointitydkalut. Luonnon
monimuotoisuuden hallinta; ks. my6s Eerola 2017, 18.
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omaehtoisesti pysymaan poissa suojelualueilta.’ Anglo American ei ole toistaiseksi
suositukseen reagoinut, vaan jatkaa kaivossuunnitelmien toteutumiseen tdhtaavaa
toimintaansa. Luonnonsuojelualueille haetut ja mydnnetyt malminetsintéluvat kertovat seka

kaivosyhtididen vastuuttomuudesta etté lainsdddannon heikkouksista.

Ympéristolainsdéddannossa pitéisi yksiselitteisesti kieltad kaikenlainen luontoa vahingoittava

toiminta kaikilla suojelualueilla. Lisdys olisi tarpeellinen, koska eri syista johtuvat

maankayttopaineet lisadvét jatkuvasti luonnonsuojelun ahdinkoa. Luonnonsuojelualueiden

olemassaolon oikeutuksesta ei pitéisi joutua taistelemaan. Ymparistoystavillistd ja ”vihredd’

kaivosta ei ole olemassa, kaivos vaikuttaa aina ymparistoon, oli se sitten avolouhos tai

maanalainen kaivos.
3.4.2 Luonnon monimuotoisuus

Luonnonsuojelulain 64 a §:n mukaan Natura 2000 -verkostoon kuuluvan alueen suojelun
perusteena olevia luonnonarvoja ei saa merkittavasti heikentaa.®® Natura-alueen suojelusta
voidaan kuitenkin poiketa valtioneuvoston paatdkselld, mikéli hankkeen toteuttamiselle on
“erittdin tirkedn yleisen edun kannalta pakottava syy”. Asiasta on hankittava myos EU:n
komission lausunto.” Suojelun purkupaatds tulisi vaarantamaan samanlaisin talous- ja
tyo6llisyysperustein myds monet muut Natura 2000 -verkoston alueet EU:n alueella.
Paikallistasolla vastakkain ovat toisaalta parin vuosikymmenen paahan ulottuvat usein
ylioptimistiset taloudelliset laskelmat, toisaalta luonnon monimuotoisuuden ja paikallisen
kulttuurin sdilyminen. Monimuotoisuuden arvottaminen on yksittaistapauksissa vaikea
tehtdva; globaalisti luonnon kéyhtyminen on kuitenkin yksi suurimmista ihmisen aikaan

saamista ymparistouhkista.

Luonnon monimuotoisuus muuttuu luonnollisistakin syistd, mutta valtaosin ihmisen
aiheuttamana. Monimuotoisuuden véhenemisen ja lajien uhanalaisuuden tdhan asti
ylivoimaisesti tarkein syy ovat olleet maankéayton muutokset, luonnonymparistojen
muuttaminen viljelmiksi ja rakennetuiksi alueiksi. lmastonmuutoksen vaikutus tulee

kasvamaan lahitulevaisuudessa entisestaan ja naiden kahden globaalin ympéristomuutoksen

*? JUCN 2016.
3 Luonnonsuojelulaki 64 a §.
4 Euroopan Unioni 2000. Natura 2000-alueiden suojelu ja kaytto.
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vuorovaikutus huonontaa edelleen monimuotoisuuden tulevaisuuden ndkymid. Hanskin
mukaan runsaslukuiset yleislajit yleistyvat entisestaan ja laajentavat elinalueitaan, kun taas
harvinaiset, suppealla levinneisyysalueella elavat lajit vahenevit ja kuolevat lopulta
paikallisesti sukupuuttoon.” Evoluutiopaleontologian professori Mikael Fortelius painottaa
yleisten lajien merkitysta ekosysteemeissa myds ihmisen kannalta. Selkdrankaisten lajien
kadotessa sekoittuu koko eldinten, kasvien ja mikro-organismien valinen verkosto.”
Uusimman tutkimuksen mukaan kuitenkin myds vield yleiset maalla elavét selkédrankaislajit ja
-kannat vahenevat erittain nopeasti.’” Puhutaan kuudennesta massasukupuutosta, jonka
keskella me monien ekologien ja evoluutiobiologien mielesta jo elamme.” Joidenkin
arvioiden mukaan sukupuutto on edennyt jo oletettua pidemmalle ja sen laajuutta on
aliarvioitu keskittymalla vain sukupuuton partaalla oleviin lajeihin. Todennakdisesti jopa
miljardeja eldinpopulaatioita on havinnyt viimeisten vuosikymmenten aikana ja jaljella on

enaa vain puolet aikaisemmasta elididen yksilémaarasta.*

Ympéristoministerion linjauksen mukaan ”Luonnon monimuotoisuutta on suojeltava ja
yllapidettava, jotta elamén edellytykset maapallolla voidaan turvata. Suojelua tarvitaan, silla
monet eli6t ja elinympadristdt ovat uhanalaistuneet ihmisen aiheuttamien haitallisten
muutosten vuoksi. Luonnon monimuotoisuutta turvataan rauhoittamalla
luonnonsuojelualueita seka suojelemalla luontotyyppejé ja elidlajeja.” Vuonna 2012
hyvaksyttiin ymparistoministerion esityksesta valtioneuvoston periaatepaatoksella luonnon
monimuotoisuuden suojelun ja kestavan kayton strategia Luonnon puolesta - ihmisen hyvaksi.
Strategian tavoitteena on pyrkia pysayttaméan luonnon monimuotoisuuden kéyhtyminen
Suomessa vuoteen 2020 mennessa.'® Suomea sitovat myds useat kansainvaliset luonnon
monimuotoisuutta turvaavat sopimukset, kuten biodiversiteettisopimus, jonka Suomi ratifioi

4.101

jo vuonna 199 Viiankiaavan luontoarvot ovat kiistattomat ja talla hetkella nayttaé silta,

etta Viiankiaavasta on tulossa valtakunnallisesti ja myds koko EU:ssa tarked ennakkotapaus.

* Hanski 2016, 153-154, 162, 207.
% Flinkman 2017.

% Ceballos, Ehrlich & Dirzo 2017.
%% Hanski 2016, 160.

% Ceballos ym. 2017.

100 b e e e . . .
Ymparistéministerio. Luonnon monimuotoisuus.

Ymparistéministerio. Luonnon monimuotoisuus. Kansainvalinen yhteistyo.
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4 Kokemuksia ja elamyksia aavalla
4.1 Kuvia aavalta

Hanki rapisee
suksien alla

mustien lasien takana
valkoinen maisema.

Taivasta kurkottavat pitkakaulat
tootottavat taukoamatta

tulvivalla jangalla

saappaan varsi horppaa tummaa suovetta.

Hento vihreys

koivuleton hiirenkorvalehdissa
suopursun ledoli, palustroli ja myrseeni
huumaavat kulkijan paan.

Saaskipilvessa heindkuun helteessa

paita markana hiesta

rahmallaan suossa

polun varren mattailla keltaoranssit auringot.

Kaarkon® kankkyrakoivuun nojaa vasynyt selka
ja valo vahenee

kohmeiset kadet

kaivelevat mattaan mutkien punakarpaloita.

Sinisessa hamarassa

pakkanen nipistelee lampokerraston alla
sopukkaa myoten

lammittaa kevatta enteileva valon pilkahdus.

”Helteisend heindkuun péivand makaan rahmaéllani jangdssé ja tahtdan kamerallani kdimmekén
kukintoa. S&ésket inisevat ymparillani ja tunkevat suuhun. On hiki ja allani olevasta
suojapeitteestd huolimatta olen osittain vajonnut jank&éan ja kastellut itseni. Mutta edessani on
suopunakammekan kauneus, johon uppoudun ja unohdan epamukavuudet.”'% Olen kulkenut
soilla lapsuudesta ldhtien, olen ollut hillassa ja kerdnnyt karpaloita, ihastellut ja ihmetellyt

lintujen taukoamatonta kevétlaulua, retkeillyt avarassa maisemassa, viime vuosina usein

192 Kaarko = suon janne Sodankyldan murteella, myos kaarto. Anneberg 2008, 22.

193 Kiuru 2016, 3.
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kameran kanssa. Olen kavellyt ja katsellut monenlaista suomaisemaa, avoimesta aavasta
puustoiseen korpeen. Viiankiaavalla kulkiessani olen oppinut ndkemaan ja arvostamaan
suoluonnon ja suomaiseman moninaisia piirteitd. Lahes puuttomalla aavalla kulkiessa ja
kilometrien paassa olevien tuntureiden siluetteja katsoessa koen samaa avaruudellista tilan
tuntua kuin tuntureilla tai meren aarella. Valilla kuljen aapasuon rameisilla tai korpimaisilla
reunamilla, missa kauas ulottuva maisema on tuonnempana ja itse koen olevani sisalla
maisemassa. Kohtaamiseni suon kanssa on kokonaisvaltainen kehollinen ja moniaistinen

kokemus.
4.2 Ruma ja kaunis suo

Suo nayttaytyy minulle yleensa kauniina ja 16ydan helposti katseeni kohteeksi itsedni
miellyttdvat nakymét. Aapamaiseman avaruus, suota halkovat janteet kdnkkyrarunkoisine
koivuineen ja suokasvillisuuden moninaisuus ja vivahteikas kauneus ihastuttavat kerta
toisensa jalkeen. Tuttuja suomaiseman elementteja ovat myos vaikeakulkuiset pusikot ja
raaseikkonakymat.’® Ne eivat samalla tavalla ilahduta mielta, mutta hyvaksyn ne osaksi
rikasta suoluontoa. Kun arvotamme luontoa, kauneus on yleensa yksi maaréavista tekijoista,
ja luonto n&hdéaan sitd merkityksellisempéna, mitd kauniimmalta se meisté ndyttaa. Taiteen ja
kauneuden filosofisia kysymyksia tutkivan estetiikan historiassa kauneutta on méaéritelty
monin tavoin ja samalla on my6s todettu maarittelyn vaikeus. % Tassa tutkimuksessa en
paneudu erilaisiin kauneuden filosofisiin maaritelmiin, vaan maaritan ympariston kauneutta
subjektiivisten kokemuksieni perusteella ja nojaan ympéristoestetiikan piiriin kuuluviin
tiedollisiin ndkokulmiin. Ymparistoestetiikka on estetiikan osa-alue, joka tutkii luonnon ja
kulttuuriymparisttjen esteettistd kokemista ja arvottamista. Ké&sittelen jéljempéna esteettisté
kokemusta ja eldmysta sek& ymparistoestetiikan tietoperustaista ja ei-tietoperustaista

tutkimuslinjaa.

Maiseman kauneuteen perustumaton luontokokemus johdattaa pohtimaan luonnon itseisarvoa.
Onko luonnolla arvoa itsendén vai onko se merkityksellinen vain silloin, kun silla on

valinearvoa meille, sen tayttadessd esimerkiksi esteettisen mielihyvan kaipuumme? Onko ruma

104 5o s . .. . . .
Radseikko = Pohjois-Suomessa aapasoita reunustava soistuva metsa.

105 ks, Reiners, Seppa & Vuorinen 2009.
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ja sotkuisen oloinen luonto edes suojelemisen arvoinen? Yrjo Sepanmaan sanoin ’kauneus on
vahva huolenpidon ja suojelun ponnin”.*® Luonto ei kuitenkaan ole pelkastaan kaunis ja
harmoninen, se on myds ruma, sekava, tylsa ja luotaantyontava. Filosofi Kari Vayrynen
toteaa, ettd ainoastaan tutkijoita kiinnostaa luonto sellaisena kuin se on, kaikessa
moninaisuudessaan. IThmiset eivat halua nahda luonnon rumuutta ja raadollisuutta, joten
luontoa kaupattaessa se usein muokataan meille sopivaan muotoon, mista esimerkkina

Vayrynen mainitsee luontofilmit.*%’

Filosofi Yuriko Saito on kiinnostunut rumien maisemien estetiikasta. Han kayttaa usein
rumien maisemien esimerkkeind soita, mutta oletan, ettd han ei itse ajattele soiden olevan
jarjestadan rumia, vaan han noudattaa tassé vallalla olevia yleisia kasityksia soiden
rumuudesta. Saiton mukaan vastahakoisuutemme ja kykeneméattomyytemme I6ytaa esteettisia
arvoja rumasta luonnosta, kuten soista, johtuu haluttomuudestamme voittaa vallalla olevat
esteettiset kriteerit.’® Saito puhuu luonnon kokemisen yhteydessa kuvallisesta pintatasosta,
jolla hén viittaa visuaalisen rakenteen painottumiseen. Nakyva pintataso on olennainen ja
valttamaton elementti, mutta huomion Kiinnittdminen vain siihen johtaa Saiton mukaan
vaaraan kasitykseen luonnon esteettisesta arvosta. Liséksi vain visuaalisuuteen painottuminen
johtaa valikoivaan tarkasteluun ja kannustaa meitd huomioimaan vain tiettyja maiseman
piirteitd, mika voi ekologisesti ajatellen aiheuttaa ongelmia. Esimerkkind hdn mainitsee
Yhdysvaltojen kansallispuistojérjestelmén, joka alun perin luotiin “sdilyttdiméédn suuria
massoja viehattidnyt ldntisten osavaltioiden maisemien monumentaalinen uhkeus”. V&hemman
vaikuttaviksi katsotut alueet, vaikka ne olisivat olleet ekologisesti eheitd ymparistoja, jaivat

ilman suojelua ja altistuivat esimerkiksi kaivostoiminnalle.'®®

Sittemmin Unescon maailmanperintOluetteloon liitetyn Floridassa sijaitsevan Evergladesin
suon kansallispuistosuunnitelma koki tuolloin voimakasta vastustusta. Suolla ei katsottu
olevan esteettisia arvoja, eika siina nain ollen ollut mit44n suojelemisen arvoista.*'° Saiton

mukaan “monien ekologisten ongelmien esteettinen ulottuvuus nostaa yleista tietoisuutta ja

106 Sepdanmaa 2014.

197 vyrynen 2009, 88.
1% saito 1999, 127.
Saito 2007, 111-112.
Saito 1999, 122.
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saa julkisen mielipiteen liikkeelle hyvin voimakkaalla ja tehokkaalla tavalla”. Mutta koska
esteettiset kriteerit ovat perinteisig, rumista kohteista, kuten kosteikoista, ei hd&nen mukaansa
tule ihmisten ekologisia suosikkeja. Teoreettisesti Saito on sitd mieltd, ettd kehittaakseen
huolehtivan ja rakastavan suhtautumisen myods rumia luonnonosia, kuten soita, kohtaan,
ithmiset voisivat opiskella niiden ekologista merkitysta ilman, etta heidan tarvitsisi kehittaa
esteettistd arvostusta. Mutta toisaalta hdn on myds sitd mieltd, ettd koska kohteen esteettinen
vetovoima vaikuttaa voimakkaasti suhtautumiseemme ja kohteeseen liittyvaan toimintaamme,
suomaiden esteettisen kokonaisvaltaisen ja aistimellisen kokemuksen arvostaminen

ekologisen arvostuksen lisaksi synnyttaa meissa voimakkaan kiihokkeen suojella niita.***

Suomessakaan suoluonnon ei ole katsottu tayttavan maisemaestetiikan vaatimuksia.
Suomalaisen kansallistunteen nostattajiksi sopivat paremmin jarvet, joet, metsét ja tunturit.
Kun suota kuvattiin, se oli ihmisen ulottumattomissa olevaa villid luontoa tummine ja
upottavine vesineen.'? Suokuvaukset liittyivat romanttiseen maisemakasitykseen. Se tarkoitti
pelottavia, kammottavia ja jopa puistattavia aiheita: ”...ihmisen ulottumattomissa olevien
koskemattomien luontoaarteiden kuvaamista alkuperéisessa villeydessaan, tummien suovesien
vuosituhantisiin salaisuuksiin vajoamista, eldytymisti kohtua muistuttavaan tilaan”.*3
Suoluontoon on pitkaan liitetty kielteisia mielikuvia ja suohon on kohdistunut suoranaista
vihaa. Suota méarittavat sanat ruma, paha, pelottava, vaarallinen, epaméaarainen, syrjainen,
outo, epamukava, hankalakulkuinen, synkka, yksindinen, luotaantyontava, selittamaton,
arvoituksellinen, surumielinen, marginaalinen, uhkaava, kammottava, alakuloinen ja
lohduton eivét houkutelleet soille. Perinteentutkija Seppo Knuuttila kirjoittaa suovihasta:
”Soita on raivattu, poltettu, aurattu jopa rdjdytetty sellaisen vihan vallassa, jolla vastuksiin

suhtaudutaan.”***

Suoluontoa vihittelevd, Lapissa usein kdytetty kommentti onhan meilld tdalld ndita
radseikk6ja” ilmaisee negatiivista suhtautumista suoluontoon, ja antaa nain ikaan kuin
oikeuden sen turmelemiseen. Rumasta ei tarvitse piitata. Suohon on liitetty myos kuolema ja

tuonpuoleisuus. Suo on koettu jonkinlaiseksi epapaikaksi ja valitilaksi, elamén ja kuoleman

1 saito 1999, 126.

Laurén 2008, 277.
Koskimies-Envall 1995, 108.
Knuuttila 1999, 68.
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viélissd olevaksi epdmaaraiseksi ja epamukavaksi alueeksi. Knuuttilan mukaan suo on

eraénlainen “kolmas”, ei vetta eikd maata vaan molempia.'*®

Y mpéristoestetiikasta 1960-
luvulta lahtien artikkeleita Kirjoittanut filosofi Ronald W. Hepburn ottaa kantaa suon ja
kuoleman symboliseen yhteyteen. Hanen mukaansa soita tulisi ennemminkin pitaa elamén ja
elamén l&hteiden symbolina, kosteus ja hedelmallisyys assosioituvat seksuaalisuuteemme,
kohtuun ja synnytykseen.™® Hepburn toteaa myds, etta suota koskeva kielenkayttd nayttaa
olevan emotionaalisesti ladatumpaa kuin melkein minkaan muun maisematyypin kohdalla. Ja
koska soita koskevat kasitykset kirjallisuudessa ja kulttuurissa ovat yleisesti olleet vahvasti
kielteisid, meilld on erityinen syy harjoittaa luovuuttamme (filosofeina, runoilijoina tai

molempina) ja pyrkia esittdmaan entistd myonteisimpia arvostuksia ja tulkintoja soista.**’

Hepburn nostaa soiden vakavan esteettisen arvostamisen paakomponenteista ensimmaisena
esille vélittdmén aistimisen, joihin kuuluu nakéhavainnot, aanet, hajut ja kosketus. Toisena on
liike, joka voi olla sek& maisemassa tapahtuva (kuten edell&) tai huomioitsijan liikett&
vuorovaikutuksessa maiseman kanssa. Kolmantena tulevat muut tekijat, kuten yksittaisten
arsykkeiden heikkeneminen, tyyneys, yksindisyys, rakentamattomassa ja
hyodyntdmattomassa maisemassa koettu huojennuksen tunne seka suuren ja pienen
mittakaavan havaintojen yhdistelmat tai vaihtelut, kuten esteetén taivas ja suokasvit.*® Suon
luotaantyOntévyys ja outous on vahitellen saanut rinnalleen my6s suon alkuvoimaa ja aitoutta
arvostavia mielikuvia. Suon yhteydessa puhutaan nykyisin myds hiljaisuudesta, rauhasta ja

kauneudesta.

4.3 Koskematon luonto

Vaikuttavimmat esteettiset kokemukset olen kokenut luonnossa. Vaikka taiteen tekeminen on
ammattini, sen tuottama esteettinen mielihyva ei ylla luonnossa koettuihin haltioitumisen
hetkiin. Luonnossa koen olevani seka sisélla kokonaisvaltaisine aistihavaintoineni etta
ulkopuolella, jolloin huomioni kohteet ovat kauempana olevia ndkymié. Sepdnmaa puhuu

maiseman kohtaamisesta: ’Katsomme maisemaa, maisema katsoo meité: maisema ja mind

> Knuuttila 1999, 73.

Hepburn 1999, 206.
Hepburn 1999, 192.
Hepburn 1999, 202.
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vastakkain, silmikkéin, kasvotusten”. Samalla hdn muistuttaa ihmisen vastuusta toteamalla
osuvasti, ettd maiseman kasvot ovat kulttuurimme peilintarkka kuva ja viillot, ruhjeet, iskut ja

lyénnit maisemassa merkitsevat sen karkeaa vahingoittamista.**®

Maisemasta tai ymparoivan
luonnon yksityiskohdista lumoutuminen on vaikuttanut ajatteluuni ja sen myo6ta elaman
kaikille aloille, myGs taiteelliseen tydskentelyyni. Esteettisen kokemuksen vaikuttavuuteen
liittyy vahvasti aika ja ihmisen toimien nédkyvyys luonnonymparistossa. Minulle luonnossa on
usein kauneinta se, missa ihmisen vaikutusta ei ndy, missé voi kohdata koskemattomuuden.
Mitd véhemmaén nden edesséni aukeavassa maisemassa jalkid ihmisen toiminnasta, sita
tyydyttyneempi ja kokonaisempi on tuntemukseni, ja sitd voimakkaampi on esteettisen

mielihyvan kokemukseni.

Koskemattoman luonnon kasitetta voidaan tosin pitdd myyttind. Ympéristétoimittaja Ismo
Tuormaan mukaan harva hokema on niin paikkansa pitamaton ja suorastaan valheellinen.
Koskemattomuus on kaukana Suomen luonnosta, silla etenkin viime vuosisadan aikana
alkuperaisluontoa on hakattu ja muokattu perusteellisesti.** Tuormaa viittaa vuonna 2015
julkaistuun Ymparistoministerion Elite-tyéryhman raporttiin Elinymparistojen tilan
edistdminen Suomessa. Sen mukaan tarkastelun kohteena olleiden suomalaisten
elinymparistdjen tila on heikentynyt noin 60 % luonnontilaan verrattuna. Tyoryhma esittaa
elinymparistojen tilaa edistaviksi ja luonnon monimuotoisuutta turvaaviksi toimenpiteiksi
suojelua, luonnonhoitoa ja ennallistamista.*?* Soiden ja metsien ennallistaminen ja
suojelualueiden perustaminen hyodyttaa luonnon monimuotoisuutta ja hidastaa suomalaisen
luonnon kdyhtymisté. Suomea velvoittaa myds YK:n tavoite ennallistaa maailmanlaajuisesti

vahintaan 15 prosenttia heikentyneista ekosysteemeista vuoteen 2020 mennessa. %

Koskematon luonto on joiltakin osin illuusio my6s Viiankiaavalla, siellékdan ihmisen
olemassaolon jélkia ei paase karkuun. Maisemassa on merkkeja kivikautisista peurakuopista,
savottakdmppien jadnnoksia 1920-luvulta, myllynkivi muistona Sarkikosken myllysta,
vuosina 2002-2003 valmistuneet retkeilyreitit pitkospuineen, luonto-opastustauluineen, kota-

ja laavurakennelmineen, puuliitereineen, huusseineen ja lintutorneineen, entisoity lato

1 Sepanmaa 2014.

29 Tyormaa 2016, 59.

Kotiaho, Kuusela, Nieminen & P&ivinen 2015.
Tuormaa 2016, 59.
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muistona heinanteosta aavan luonnonniityilla, Sakattilammen maatuvat veneen jaannokset,
puihin ripustettuja telkén ja pikkulintujen ponttoja, ajat sitten kaadettujen puiden kantoja,
talvella hiihtgjien latuja ja moottorikelkkojen ajouria muuallakin kuin merkitylla
moottorikelkkareitilld, kaivosyhtion kairausreikien merkkitolppia ja horisontissa nakyvét
Kersilon masto ja Joukhaisselan tuulivoimalat. Mutta on Viiankiaavalla mahdollisuus kokea
myos luonnon koskemattomuutta, kun hieman poikkeaa pitkospuilta. Aapa on suuri ja
kahdenkeskisille kohtaamisille luonnon kanssa 16ytyy hyvin paikkoja. Kun kulkee
syvemmalle aavan kantaviin osiin, vaikka Sakattikummun tai Petdjdsaaren puiden siimekseen,
tai kun lipuu kanootilla suojelualueen itarajalla kulkevaa Alajokea tai istuu méattaalla alueen
pohjoispééassé sijaitsevalla Tirroaavan kohosuolla, voi kokea maailman ja itsen ykseytta.

4.4 Esteettinen kokemus ja elamys

”...Vihreaharsoinen haltiatar sanoi:
Kauneinta on suo.

Sita ei voi selittaa.

Liukukaa kerran veneessa

mustaa suojokea,

kun taivas on himmean sininen,

ja kuu paistaa,

ja suosta nousee usvaa

ja vakevan pursun lemua'?®

Luonnossa olen keskella jotakin, jonka voin madarittaa esteettiseksi kohtaamiseksi. Esteettisen
kokemiseni vahvuuteen vaikuttaa koko aikaisempi elamaéni, aikaisemmat luontokokemukset,
tietoni suosta ja sen ekologiasta, sen hetkinen mielentilani, tuntemukset, aistimukset, suon
olosuhteet ja saatila, vallitseva vuorokauden- ja vuodenaika ja myds se, minkélaisen tiedon ja
minkalaisten arvojen kautta katson ja koen maisemaa. Filosofi Juha Varto tarkastelee
kokemusta nimenomaan yksittaisend tapahtumana. Varton mukaan ei ole olemassa mitéan
tapaa, milla voisi kokea samaa kuin joku toinen, vaikka kokemisen kuvaamiseen l6ytyykin
keinoja. Kokemus on tapahtumana yksittainen ilmio ajassa ja tilassa, se on sidottu paikkaan ja
kokevaan yksiloon.'?* Sepanmaa kiteyttaa, etta estetiikassa on olennaista juuri ihmisen ja

kohteen suhde, se miten kohde vaikuttaa ihmiseen, millaisen kokemuksen ja elamyksen se

123 vala 1945, 69.

2% Varto 2005, 15.
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tuottaa. Sama kohde voidaan havaita eri tavoin erilaisissa mielentiloissa, ja jokainen myos

ilmaisee sen omalla tavallaan.'?®

Kohtaamisen intensiivisyydesta riippuu se, nimeankd tapahtuman esteettiseksi kokemukseksi
vai esteettiseksi elamykseksi. Kokemuksesta ja elamyksesté puhutaan sekd samassa
merkityksessa ettd toisistaan eroavina tapahtumina. Itse erotan ne toisistaan tapahtuman
merkityksellisyyden mukaan. Téssa tutkielmassa kaytén yleisesti kokemus-termia puhuessani
omista luontokokemuksistani Viiankiaavalla, elamyksestd puhun silloin, kun kysymyksessa
on erityisen vahva ja intensiivinen kokemus. Luontoelamykselld tarkoitan nimenomaan
syvallistd henkilokohtaista esteettista elamystd, en elamysteollisuuden kaupallista luontoon
liitettya tuotetta. EI&mysteollisuudessa luontoelamys liittyy yleensé jonkin asian tekemiseen ja
ne ovat usein nopeatempoisia. Vayrynen viittaa filosofi Martin Heideggerin ndkemyksiin
elamysten syvallisista filosofisista merkityksistd. Nopeasti kulutettavat elamykset tulisi
erottaa varsinaisista, johonkin oleelliseen viittaavista syvéllisista elamyksista. Heidegger
kritisoi voimakkaasti koko ihmiskésitystd muuttavaa elamysyhteiskuntaa. Elamysten
kiihkedssé virrassa todella pysayttéavia, filosofisen ihmettelyn ja syventymisen hetkia ei

tule.1?®

Elamyksen késitettd tutkinut filosofi Konrad Cramer kuvaa elamysta valittomaésti itse
koetuksi, kestavaksi ja erityisen merkitykselliseksi kokemukseksi koko inhimillisen
olemassaolon kannalta. EIamyksen koko sisaltéa on mahdotonta selittad tyhjentavan
rationaalisesti, koska elamyksess4 on jotakin aavistuksenomaista.*?’ Sanallistamisen vaikeus
on siis 1asnd myos elamyksesta kerrottaessa. Vayrysen mukaan eldmys voi olla myos eettista
harkintaa heratteleva kokemus. Elamys motivoi, herétta4 ja vahvistaa moraalista toimintaa.
Fenomenologisesta ndakokulmasta kirjoittaneen psykologi Juha Perttulan mukaan
fenomenologinen teoria ei perinteisesti kayté elamyksen késitettd, mutta hdn on omassa
ajattelussaan péaidtynyt seuraavaan elimyksen maarittelyyn: “Eldmys on miké tahansa
persoonalle itselleen erityisen tirked kokemus.” Perttulan mukaan eldmyksen kriteeri ei ole

sisallollinen, vaan kokemuksen persoonakohtainen tarkeys. %

125 Sepanmaa 2014.

126 Vayrynen 2009, 76.
27 vayrynen 2009, 80.
%8 perttula 2009, 117.
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Persoonalle tarkeistd kokemuksista puhuessaan Perttula ottaa avuksi psykologi ja filosofi
Lauri Rauhalan ndkemyksen erottaa toisistaan psyykkinen ja henkinen eldmyksellisyys
kahdeksi erilaiseksi muodoksi, joiden keskeinen ero liittyy itsetiedostukseen. Rauhalan
mukaan psyykkisessa tajunnallisessa toiminnassa ei ole itsetiedostusta, mutta henkiseen
tajunnalliseen toimintaan se siséltyy aina. Itsetiedostus on omaan persoonaan, sen asemaan ja
tehtdvaan omassa elamassa kohdistuvaa tiedostamista. Itsetiedostus tuo myds valokeilaan
kokemukset, jotka ”sulkeutuvat aluksi vain kokevan ihmisen maailmankuvaan”. Perttulan
mukaan itsetietoisuuden idea siséltyy kokemuksen erityiseen persoonakohtaiseen tarkeyteen.
Hé&n ehdottaa my®ds, ettd ’persoonaa erityiselld tavalla kehittdvien kokemusten juuri on
tallaisissa kokemuksissa”. Persoonaa kehittdva kokemus ilmentdd mika eldmédssi on oikein ja
tavoittelemisen arvoista, ja se sisdltdd Perttulan mukaan toimintaan usuttavaa voimaa. Sita hén
kuvaa yksiloksi eheytymisen eettiseksi perustaksi, joka persoonaa kehittavisséd kokemuksissa

sisaltyy kokemuksen elamykselliseen luonteeseen.'?®

Filosofi Monroe Curtis Beardsley luonnehtii esteettistd elamysta neljan ulottuvuuden kautta.
Estetiikasta Kirjoittanut Jyri Vuorinen mainitsee Beardsleyn seuraavan melko pitkélle filosofi
John Deweyn tapaa erottaa elamys pelkéstd kokemuksesta. Beardsley tutki estetiikkaa Iahinna
taiteen kautta, mutta ei silti rajannut esteettista elamysta pelkastaan taidetta koskevaksi.
Hénen luonnehdintansa esteettisestd eldmyksesté ovat: 1) huomio kohdistuu kiinteasti
kohteeseen ja sen havaittaviin ominaisuuksiin tai merkityksen osatekijoihin, 2) kokemus on
intensiivinen ja kokemukseen liittyva tunne on niin voimakas, ettd huomio pysyy kohteessa,
3) kokemuksen osatekijét liittyvat toisiinsa synnyttden tunteen jatkuvuudesta seké 4)
kokemuksen osatekijat taydentavét toisiaan ja elamys eroaa omaksi yksikdkseen kokemusten

jatkuvassa virrassa.*®

Subjektin roolia esteettisessa kokemuksessa on kuitenkin myos kritisoitu. Kirjallisuustieteen
ja estetiikan professori Eino Krohn tarjosi jo 1900-luvun puolivélissa vaihtoehdoksi arvo-
objektivismia. Asiat eivat ole arvokkaita vain siksi ettd joku niitd arvostaa, vaan myos siksi,
ettd niilla on jokin arvo itsessdan. Esteettinen eldmys ei ole pelkkaa subjektikeskeistéd

tunnekokemista vaan se on syvallinen todellisuuskokemus. Krohnin mukaan kohteen

129 perttula 2009, 119-121.

3% viuorinen 1993, 378.
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todellinen arvo tavoitetaan esteettisessa elamyksessd, jolloin se koetaan tavallista
arvokkaammaksi ja todellisemmaksi.**" Arvofilosofiassa arvo-objektivismin kasitteella
tarkoitetaan sitd, ettd arvot ovat yleispatevié ja oikeista arvoista voidaan saavuttaa
yksimielisyys. Arvot eivét ole milldén tavalla riippuvaisia arvottavista subjekteista tai heidan
nakemyksistaan. Arvosubjektivistisen teorian mukaan arvot eivét ole objektiivisia totuuksia,
eik& ole olemassa subjektista eli arvottajasta riippumattomia arvoja. Arvot ovat yksilon

henkil6kohtaisia nakemyksi siita, mita kukin pitaa arvokkaana.*®

Arvot motivoivat ihmisten toimintaa ja omat henkilokohtaiset arvoni ovat olleet
vaikuttamassa my0s Suojeltu aapa -hankkeen syntyyn. Subjektiivisten kokemusteni kautta
arvotan Viiankiaapaa omista lahtékohdistani kasin, mutta Viiankiaapaa kokonaisuutena
katson seké arvosubjektivismin ettd arvo-objektivismin kautta. Viiankiaavalla on myods
minusta ja nakemyksistani riippumaton oma arvonsa, itseisarvo, jota késitetta avaan luvussa
5.1. Subjektiiviset kokemukseni Viiankiaavalla ovat useimmiten esteettisid kokemuksia ja
harvemmin esteettisia elamyksia. Kokemus ja eldmys erottuvat toisistaan intensiivisyydellaan.
Esteettinen kokemus tuntuu mukavalta ja aiheuttaa minussa levollista mielihyvaa, kun taas
esteettinen eldmys vaikuttaa voimakkaammin ja tuntuu henkil6kohtaisemmalta ja
merkityksellisemmalta. Se tuntuu irrottavan minut todellisuudesta ja ajasta, mutta aiheuttaa
samalla voimakkaan l&dsndolon kokemuksen. Esteettisen eldmyksen muistaa koko elamansa ja
se voi vaikuttaa niin syvasti, ettd ihmisen koko maailmankuva muuttuu. Esteettinen elamys on
hurmioitumista ja lumoutumista. Tunnen sulautuvani yhteen ympérdivan luonnon ja koko
maailman kanssa, kokemuksessa on hyvin paljon samaa kuin pyhyyden kokemuksen

maaritelmassa.

4.5 Pyhyyden kosketus

Luonnossa koettu esteettinen kokemus voi olla myés henkinen kokemus, joillekin jopa
uskonnollinen kokemus. Esseisti, runoilija ja filosofi Ralph Waldo Emerson kirjoittaa
esseessaan Nature (1836), ettd korkeamman, henkisen elementin lasn&olo on olennaista

luonnon kauneuden taydellistymiselle. Luonto ei ole vain tieteen, tutkimuksen ja hyddyn

B! Krohn 1965, 74.

B2 Ks. Tieteen termipankki: arvofilosofia, arvosubjektivismi ja arvo-objektivismi.
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kentta, vaan my®ds ihmisen ja luonnon henkisen yhteyden ilmentyma.'®® Estetiikkaa tutkinut
Aarne Kinnunen vertaa esteettista elamystd uskonnolliseen kokemukseen. Hanen mukaansa
kokemukset eivét juuri eroa toisistaan, molemmissa ilmaistaan samalla kertaa tunne ja

henkilén maailmankuva. Positiivisen tunnekokemuksen voi nimet& uskonnolliseksi (armon)

kokemukseksi tai esteettiseksi (kauneuden) kokemukseksi.'**

Pauliina Kainulainen on Kirjoittanut lumon ja pyhyyden tajusta toimittamassaan Kirjassa
Pyhan kosketus luonnossa (2007). Valistuksen ajalta peraisin oleva jérjen valta-asema
ithmisen ja luonnon vélisissa kohtaamisissa vaatii uudelleen arviointia. Kainulaisen mukaan
pelkka jarki on liian kapea osa ihmisyytta, ihminen nélkiintyy ilman tunnetta ja lumoutumista.
Myaos lisdantynyt ihmisen ahneus luonnonvarojen kuluttamisessa tarvitsee pyhyyden tajun
palauttamista ihmisen ja luomakunnan valiseen suhteeseen. Pyhyyden tajuun liittyy kyky
aistia kauneutta ja ihmetelld, samoin tietty koskemattomuuden ja kunnioituksen vaatimus,

135 Me elamme talla

mika rajoittaa ihmisen oikeutta kajota maahan, veteen, puihin ja el&imiin.
hetkell& tilanteessa, jossa meilla on runsaasti tietoa ymparistbongelmista, mutta tieto ei saa
aikaan olennaisia muutoksia. Kainulainen jatkaa pohtimalla, ettd ongelma voi olla tiedon
luonteessa, sen jarkikeskeisyydessé ja erikoistuneisuudessa. Hanen mukaansa ekofeministinen
ajattelu ja kristillisen mystiikan perinne tarjoavat kokonaisvaltaisempia tietdmisen tapoja,
jotka liikuttavat seka ihmisen tunnetta etta jarkea ja saavat siten ihmisen liikkeelle.
Ekologisesti sensitiivisellda mystiikalla on myds eettisid ulottuvuuksia, sillé jos taju ihmisen
syvasta yhteenkuuluvuudesta kaiken luodun kanssa lapéaisee kulttuurimme, se syséa etsimaan
keinoja varjella konkreettisesti luomakunnan koskemattomuutta ja monimuotoisuutta.”**’
Voimakkaalla luontokokemuksella, méérittelee sen sitten esteettiseksi elamykseksi tai
pyhyyden kosketukseksi, voi olla k&danteentekeva vaikutus ithmisen ajatteluun.

Parhaimmillaan kokemus avaa silmat ja herattad ihmisen toimimaan luonnon puolesta.

33 Ks. Emerson 2002 (1836).

3 Kinnunen 1990, 108.

% Kainulainen 2007, 168-169.
3¢ Kainulainen 2007, 179.

Y7 Kainulainen 2007, 171, 179.
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5 Huolenpitoa luonnosta

5.1 Ihmiskeskeisyys ja luontokeskeisyys

Ympéristoetiikka on ympaéristofilosofian ja etiikan osa-alue, joka kasittelee ihmisen ja
luonnon véliseen suhteeseen liittyvid moraalisia kysymyksié, kuten luonnon arvoa ja ihmisen
oikeutta hyddyntaa luontoa. Yrjé Sepdnmaan mukaan maiseman ja ympariston kohtaamisen
luonne on ihannetapauksessa sama kuin ihmistenvalisessé hyvéssa kaytoksessd, sivistyneessa
kohtaamisessa. Kysymys on eettisista periaatteista, joilla on myds esteettinen luonne. Néille
ajatuksille pohjautuu myds Sepanmaan kehittdma “esteettinen ymparistosivistys”, jonka
taustalla on aatteellinen humanismi, humanistinen manifesti. Sepanmaan mukaan ihmisen ja
luonnon vélille tarvitaan vuorovaikutus ja keskindinen riippuvuus, symbioosi. Luonto on
meille hyodyksi ja se huoltaa meitd, meidén puolestaan taytyy pitaa huolta luonnosta, jotta se
sailyisi elinvoimaisena ja pystyisi tayttamaan tehtavansa.'*®

1990-luvulla keskusteluun tullut ekosysteemipalveluiden késite tarkoittaa kaikkia ihmisen
luonnosta saamia aineellisia ja aineettomia hyotyja. Ne voivat olla luonnonvaroja kuten
ravintokasveja ja puuta, tai toimintaa, kuten pohjaveden puhdistumista ja varastoitumista.**
Sepédnmaa pitad tarkeand kysymysta siitd, milla tavalla luonto palvelee meitd ja miten me
palvelemme luontoa, vaikka kertookin vierastavansa palvelu-termié siihen siséaltyvan
eriarvoisuuden vivahteen takia. lhmisen ei tulisi olla luonnon herra eikd mydskaan palvelija,
vaan tasavertainen kumppani. Molemmat hyotyvat yhteistydsuhteesta, mutta se edellyttaa
toisen osapuolen itseisarvoista kunnioittamista. Ekosysteemipalveluiden taustalla on
Sepanmaan mukaan ajatus ihmisen ja luonnon symbioosista.*° Ekosysteemipalveluiden
kayton ei tulisi ylittdd luonnon kestokykya, mutta ndin on kuitenkin jo tapahtumassa.
Maailman ekosysteemien arvioinnin (Millennium Ecosystem Assessment, 2005) mukaan lahes
kaksi kolmannesta kaikista maailman ekosysteemipalveluista on vahingoittunut jossain

maarin tai niita kaytetaan kestamattomasti.**!

138 Sepanmaa 2014.

% Suomen Luonnonsuojeluliitto. Ekosysteemipalvelut.

10 Sepanmaa 2014.

! Rannikko & Maatts 2010, 12.
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Sepédnmaan luonnonsuojelullisessa nakemyksessa on mielestani piirteita seka
antroposentrismista ettd biosentrismistd, luonnon merkitys tunnistetaan ja luonnon itseisarvo
tunnustetaan, mutta luonnon suojeleminen nédhdaan ennen kaikkea ihmisen suojeluna.
Antroposentrinen eli ihmiskeskeinen nakemys perustelee ympéristonsuojelua nimenomaan
ihmisen tarpeista ja hyvinvoinnista kasin. Antroposentrisen ndkemyksen mukaan ihmisen
tarpeet ja hyvinvointi menevat muun luonnon hyvinvoinnin edelle ja ainoastaan ihmisell&
katsotaan olevan itseisarvo. Ihmisell& on oikeus hyddyntéé luonnon resursseja, ja luonto on
otettava huomioon vain ihmisen itsensa takia. Ympariston suojelua perustellaan usein
antroposentrisesta nakokulmasta, koska luonnon hyvinvointi on vélttdméton ehto myos
ithmisen hyvinvoinnille ja koko lajin olemassaololle. Luonto on ihmiselle térkea biologisesti,
taloudellisesti ja esteettisesti, ja ympariston vahingoittaminen voi vahingoittaa myos
ihmista.*** Ihmisen vaikutus planeettaamme ja sita kautta luonnon monimuotoisuuden nopea
vaheneminen seka paikallisesti ettd maailmanlaajuisesti, on saanut monen tutkijan
ajattelemaan aikaamme uutena geologisena ajanjaksona, antroposeenina.'*® Kasitteella
tarkoitetaan teollistumisen myo6ta alkanutta ihmisen toiminnan voimakasta ja havaittavaa

vaikutusta ympéristoon. Ajanjaksoon voidaan liittad myds kuudes massasukupuutto.'**

Antroposentrismin vastakohtana kaytetaan yleensa biosentrismin kasitettd, mutta
keskusteluun on tullut myds non-antroposentrismin (luontokeskeinen) kasite, jonka katsotaan
jakaantuvan biosentrismiin (elamékeskeinen) ja ekosentrismiin (ekosysteemikeskeinen).
Biosentrisen nakemyksen mukaan kaikilla elavilla olennoilla on itseisarvo. Ihmisella ei siis
ole suurempaa arvoa muihin el&viin olentoihin ndhden, se on vain yksi laji muiden lajien
joukossa. Nédkemys painottaa ihmisten ja eldinten samankaltaisia piirteitd, kuten kykya tuntea
Kipua ja tuskaa. Ekosentrisessé ajattelussa korostuu koko ekosysteemin hyvinvointi ja se
nostaa esille luonnon kauneuden, eheyden ja monimuotoisuuden arvoja.*> Luontokeskeisen
etitkan nakokulmasta luonto on sinallaén arvokas, eiké arvo ole riippuvainen siitd, miten
hyvin se hyddyttad ihmista ja hédnen pyrkimyksidén. Koska luonnolla on itseisarvo, ihmisilla

on moraalisia velvollisuuksia sitd kohtaan. Luonnonsuojelu non-antroposentrisesta
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nékokulmasta tarkoittaa luonnon suojelua luonnon itsensa vuoksi, ei ihmisen sille antamien
arvojen tai ihmiselle koituvan hyédyn vuoksi.'*

Ihmis- ja luontokeskeisen etiikan térkea ero on kasitys luonnon arvosta. Arvot voidaan
erotella itseisarvoihin ja valinearvoihin. Itseisarvoiset ovat arvokkaita omana itsendan, kun
taas valinearvoiset objektit ovat arvokkaita valillisesti eli niill& tavoitellaan jotakin viela
arvokkaampaa. Monien filosofien mielest4 jako itseisarvoihin ja vélinearvoihin on
ongelmallinen, ja ratkaisua haetaan jostakin ndiden kahden vélilta. Ymparistofilosofi Markku
Oksasen mukaan ndmé vilimaastossa olevat kannat ovat pohjimmiltaan ihmiskeskeisid: ”— —
niiden mukaan arvojen olemassaolo riippuu ihmisestd, mutta niissé korostetaan luonnon
kukoistamisen ei-valineellistd merkitystd ihmisille”. Oksanen viittaa tdssa filosofi John
O’Neillin ajatukseen, ettd ihmisen tulee tunnustaa elollisten olentojen arvo itsendén, vaikka
niilld ei ole sellaista itseisarvoa, joka olisi arvottajasta riippumatonta. O’Neillin mukaan
onnistuneeseen ihmiseldmaan kuuluu luonnon itseisarvon tunnustaminen ja siihen liittyva

huolenpito.**’

Filosofi Bryan G. Norton on puolestaan kehitellyt hypoteesia, jossa ei ole lainkaan tarpeen
kayttad luonnon itseisarvon késitettd. Hanen mukaansa ihmisen etu ja luonnon etu ovat
yhtenevaiset. Yhtenevéisyyshypoteesin eli konvergenssihypoteesin (the convergence
hypothesis) ajatuksen mukaan “’ne toimintamallit, jotka palvelevat ihmislajin etua seka
kokonaisuutena etté pitkélla aikavalillg, palvelevat my6s luonnon ’etua’ ja pdinvastoin”.
Hypoteesin perusajatus on, ettd “mitéédn kestdvaa inhimillistd arvoa ei voida suojella
suojelematta sitd kontekstia, jossa se on syntynyt”. Tastd seuraa Nortonin mukaan se, etta
luontokeskeisiin arvoihin ei tarvitse vedota luonnon suojelemiseksi, koska niité ei tarvita. On
turha kiistell& luonnon arvon kysymyksesté, koska tavoite antroposentrisessé ja non-

antroposentrisessa nakemyksessa on kuitenkin kaikilla sama.**

148 vjilkka 2003, 38.
%7 Oksanen 2012, 168.
8 Oksanen 2012, 165.

43



5.2 Tiedon merkitys luonnon esteettisessa kokemisessa

Monimuotoisuudessaan ja moninaisuudessaan aapasuo on avannut ajatteluani. Olen
aikaisemmin helposti mystifioinut ja romantisoinut luontoa ja luontokokemuksiani, mutta
aapa on opettanut minua ndkemaén ja kokemaan suota myaos realistisesti ja katsomaan aapaa
luonnontieteellisenkin katseen kautta. Luonnontieteellinen tieto esteettisen arvostamisen
perustana alkoi saada jalansijaa Yhdysvalloissa 1800-luvun puolen valin jalkeen etenkin
Ralph Waldo Emersonin ja Henry David Thoreaun luontokirjoitusten pohjalta. Keskeisia
hahmoja oli my6s Kirjailija ja luonnontutkija John Muir, joka oli ensimmaisié ns. positiivisen
estetiikan madrittelijoitad. Muirin mukaan luonto on kaikissa muodoissaan ja lahtokohtaisesti
kaunis, ja vain ihmisen aikaansaamat muutokset tekevat siita vahemman kauniin.**® Kun suot
muille olivat “kuoleman henki”, Muirille ne olivat eldmén varastoja (reservoirs of life), toteaa

Muirin elamakerran kirjoittaja.**

Ymparistoestetiikalla on lansimaisessa ajattelussa jo pitka perinne, mutta Ronald W.
Hepburnin artikkelia Nykyajan estetiikka ja luonnonkauneuden laiminlydnti vuodelta 1966
pidetdédn kuitenkin yhtend tarkeana tekijand ympéristoestetiikan kehittymisessd omaksi osa-
alueekseen. Luonnon esteettisen kokemisen erityispiirteiden analyysissaan Hepburn on
osoittanut kaksi tutkimuksen péalinjaa, toinen on tietoon ja erityisesti luonnontietoon
perustuva nakemys ja toinen tietoon Kriittisesti suhtautuva ndkemys, joka painottaa
kokemuksen, mielikuvituksen ja tunteiden merkitystd. Suuntauksista kéytetdan yleisesti
nimityksia tietoperustainen ja ei-tietoperustainen tutkimuslinja, joita myos itse kéytén tassa
tutkimuksessa. Muita nimityksid samalle asialle ovat tietoperustainen — imaginatiivinen
(cognitive — imaginative), kasitteellinen — ei-kasitteellinen (conceptual — non-conceptual) ja

kerrottu — eletty (narrative — ambient).™*

Tietoperustaisen ympaéristoestetiikan, myos ekologiseksi estetiikaksi nimitetyn nakemyksen
mukaan luonnontieteelliselld tiedolla (luonnonhistoria, luonnon prosessit) on keskeinen rooli
luonnon esteettisessa tarkastelussa. Kun tuntee ekosysteemin toiminnan, on luonnon

esteettinen kokeminen rikkaampaa. Tunnetuimpia ja jyrkimpia tietoperustaisen suuntauksen

%% kummala 2012.
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kannattajia ovat Allen Carlson ja Holmes Rolston. Myds Sepanmaa nostaa tiedon, erityisesti
luonnontieteellisen tiedon, ympériston esteettisen tarkastelun ytimeen. Vahan loivempaa

lahestymistapaa ovat kehittaneet Yuriko Saito**?

ja Marcia Muelder Eaton. Saito korostaa
maiseman kauneuden ja tieteellisen tiedon lisdksi myos kulttuurisidonnaisen tiedon, tradition
ja myyttien merkitystd. Meidan tulisi huomioida luonnon kertomat monenlaiset tarinat:
”Luonnon oikeanlaiseen esteettiseen tajuamiseen taytyy siséltyd moraalinen kyky kunnioittaa
luontoa ja tunnustaa, ettd silla on oma, meidan lasndolostamme erillinen todellisuutensa ja
oma tarinansa kerrottavanaan”.*® Eaton puolestaan mainitsee mielikuvituksen tarkean roolin

luonnontieteellisen tiedon rinnalla.*>*

Mielikuvituksen taytyy perustua vankkaan ekologiseen
tietdmykseen, joka sekoittuu siihen, ohjaa ja rikastaa sitd. Fiktion taytyy astua faktan

palvelukseen.'*®

Ei-tietoperustainen ymparistoestetiikan puolustajat eivét taysin kumoa tiedon merkitysta
ympariston esteettisessa tarkastelussa, mutta katsovat ettd ympariston arvottaminen ja
esteettinen kokemus eivat voi kuitenkaan olla tiedosta riippuvaisia. Heiddn mukaansa tieto voi
olla kokijan ja ympaériston vélissa ja siten jattda kokijan ja kohteen vélisen suhteen etéiseksi.
Lisaksi esteettisessd ymparistokokemuksessa valttamattomat moniaistisuus ja ruumiillisuus
voivat unohtua. Tunnetuin ei-tietoperustaisen suuntauksen edustaja on filosofi ja
ympéristoestetiikasta kirjoittanut Arnold Berleant, jonka ajattelun taustalla vaikuttavat
filosofien Maurice Merleau-Pontyn ja John Deweyn nakemykset. Berleant korostaa
nimenomaan moniaistista, ruumiillista 1dsnéoloa, jossa me kokijoina sulaudumme
ympariston kanssa, olemme aistimellisesti tdysin uppoutuneita ymparistoon ja siten itse
asiassa samaa jatkumoa sen kanssa”. Muita suuntauksen edustajia ovat Cheryl Foster ja
Pauline von Bonsdorff, jotka molemmat korostavat eri aistialueiden ja ruumiillisuuden
merkitystd. Eroa tietoperustaiseen suuntaukseen haetaan myo6s mielikuvituksen roolin
korostamisella. Hepburnin mukaan keskeista luonnon kokemisessa kauniiksi ovat sen
tarjoamat &rsykkeet mielikuvituksellemme. Taide ei hanen mukaansa kykene tarjoamaan

samanlaisia kokemuslajeja kuin luonto. Mielikuvituksen roolia ovat tutkineet myds Marcia

152 Ks. Saiton ajatuksia myos luvussa 4.2 Ruma ja kaunis suo.
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Muelder Eaton ja Emily Brady. Tiedon merkitykseen ympariston esteettisessa tarkastelussa
Bardy suhtautuu positiivisesti, joskaan ei pida sita valttamattomana.*®

Ympariston esteettisen tarkastelun jakaminen tietoperustaiseen ja ei-tietoperustaiseen
suuntaukseen on saanut minut pohtimaan, vaikuttaako omaksumani luonnontieteellinen tieto
esteettisen kokemukseni luonteeseen ja vahvistaako tieto tietyn suotyypin harvinaisuudesta tai
jonkin kasvi- tai eléinlajin uhanalaisuudesta kokemustani? Késitykseni mukaan tieto liséa
esteettisen kokemuksen intensiteettid, joka voi osaltaan johtua myds kokijan taustasta ja siita
kuinka paljon kokija arvostaa tietoa. Oma suhtautumiseni tiedon merkitykseen esteettisessé
kokemuksessa on l&hell& Saiton ja Eatonin ndkemyksid, mutta allekirjoitan myos Berleantin
nakemykset moniaistisesta lasndolosta. Tietopohjainen esteettinen kokemus voi merkittavasti
vaikuttaa siihen, miten me arvotamme luontoa, mutta tiedon ohella tilaa pitaa olla myos
myyteille, traditiolle, mielikuvitukselle ja moniaistiselle kohtaamiselle. Kuvataiteilijoilla kyky
kuvitella on oleellinen osa tydskentelyé ja samaa kykyé voin kayttad kohtaamisissa luonnon
kanssa. Sillanrakentajia &aripaiden valilla tarvitaan seka esteettisissé etta varsinkin eettisisséa
nakemyksisséd, mikali me ajattelemme ihmislajin olevan sailymisen arvoinen. Meidan

olemassaolomme perusta on ekosysteemin hyvinvointi.

5.3 Kokemusten valittamaa tietoa

Tieteen piirissa jonkin oletuksen oikeellisuutta testataan toistamalla, mutta kokemisen
henkilokohtaisuuteen ja ainutkertaisuuteen perustuen kokemusta ei voi samanlaisena toistaa.
Tieteenfilosofiassa on suhtauduttu vaihdellen ja usein suorastaan torjuvasti aistimaailman
kykyyn tuottaa tietoa. Ainakaan suoraan aistimusten vélityksella tietoa ei voi hankkia, vaan
siihen tarvitaan ihmisen mielen prosessointia. Kokemukset syntyvat kuitenkin aistimusten
valitykselld, voisivatko ne siis tuottaa tietoa, pohtii Pirkko Anttila. Filosofi Tere Vadénin
mukaan luonnontieteiden taustalla olevista ismeistd mik&an ei viittaa siihen, ettd kokemusta
universaalina, mitattavissa olevana edes olisi olemassa. Luonnontieteiden objektivistisen

tiedendkemyksen mukaan tieteellinen kokemus pitda pystya toistamaan, jotta sen oikeellisuus
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voidaan testata. Ndin ollen luonnontiede on tdysin kykeneméton selittdmé&én kokemuksen

synty4 ja luonnetta.'>’

Tieteenfilosofi Karl Popperin pyrkimys erottaa tiede epétieteesté lahtee siitd, etta tieteellinen
teoria pitd4 aina olla falsifioitavissa eli osoitettavissa havaintojen avulla vaaraksi ollakseen
tiedettd. Ndin ollen ainutlaatuiset ja toistumattomat kokemukset eivét voi olla osa tiedett,
koska Vvéitteitd, joita ei voida falsifioida, ei voi pitaa tieteellisind. Popperin vaatimus
falsifioinnista on herattanyt myos vastustusta. Tdma koskee muun muassa luonnontieteité
(esim. alkurdjahdys ja evoluutioteoria) ja taiteellista tutkimusta. Esimerkiksi Hannula ym.
kyseenalaistavat taiteellisesta tutkimuksesta kirjoittaessaan Popperin tiukan linjauksen ja
toteavat, ettd vaikka ainutkertainen taiteellinen kokemus ei olekaan yhteismitallistettavissa, se

voi silti olla yhteisesti pohdittavissa ja tuotavissa esille merkityksellisessa ilmaisussa.**®

Humanistisissa tieteissa kokemuksella katsotaan olevan tiedollinen ulottuvuus. Omaa
toimintaa ja omia henkilékohtaisia kokemuksia ja tunteita tarkastelemalla ja arvioimalla
(reflektio) voidaan tuottaa tietoa. Reflektointia voidaan harjoitella ja kehittdd. Tavoitteena on
tietoinen ja entista syvempi ymmartaminen seké uusien nakokulmien 18ytyminen.**°
Nykysosiologian keskeiselld refleksiivisyyden kasitteell& kuvataan ihmisen kykya kohdata
oma itsensé, tarkastella omia arvojaan ja arvostuksiaan. Reflektiivisyyden ja refleksiivisyyden
kasitteet erotetaan yleensa toisistaan, sosiologi Margaret Archerin mukaan refleksiivisyyden
erottaa reflektiivisyydestd edellisen “itseen viittaava luonne”. Raja on kuitenkin hailyvi, ja
ihmiset liikkuvat edestakaisin naiden kahden valilla.**® Archerin nakemykset
refleksiivisyyden merkityksesta ja vaikutuksesta yksilon koko elamé&én, jopa eldménuraa
myoten, tuntuvat itselleni laheisilta seké taiteilijana ettd Suojeltu aapa -hankkeen
nakokulmasta. Archerin mukaan “refleksiivisyytensa ansiosta ihmiset pystyvat kdyméaan
sisdisia keskusteluja (internal conversations), pohtimaan itselleen olennaisia huolenaiheita ja

sitoumuksiaan (concerns) ja muodostamaan ndihin perustuvia toiminnallisia projekteja

7 Anttila 2005, 77.
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(agential projects)”.*® Archer maarittelee refleksiivisyyden “mentaalisen kyvyn
sadnnolliseksi harjoittamiseksi”. Han pitdd ihmisen refleksiivisyytta olennaisena yksilon
toimijuuden lahtokohtana: ihminen voi omalla toiminnallaan uusintaa tai muuttaa vallitsevia
rakenteita.’®* Se, mit4 ihmiset pitavat elamassaan tarkeand, muotoutuu ihmisten itsensa kanssa
kdymien “sisdisten keskustelujen” kautta. Ndma keskustelut muokkaavat ihmisen
“perimmadisid sitoumuksia”, joihin liittyvit keskeisesti my0ds tunteet. Perimmaéisten
sitoumusten lahtokohta on se, mistd ihminen valittad ja mité pitaa tarkeénd. Toiminnallisten
projektien muodostumisessa sisaisella keskustelulla on olennainen osa: ihminen muodostaa
sisdisessa todellisuudessaan toiminnallisia projekteja sen pohjalta, miké on hanelle tarkeés, ja

se johtaa hanet tiettyihin valintoihin kaytannollisessa toiminnassa.'®

Reflektio ja refleksio kulkevat taiteellisessa tydskentelysséni kasi kadessa, toinen toistaan
tukien. Archerin ajatuksia mukaillen Suojeltu aapa -hanke on refleksiivisyyden tulosta,
“itsetiedostus” (ks. Rauhala ja Perttula) ja itseni kanssa kaydyt “sisdiset keskustelut”
erityisesti arvoista ja arvottamisesta johtivat hankkeen syntyyn. Kokemusten, tunteiden,
ajatusten ja taiteellisen toiminnan lapikayminen ja jossakin maarin myds arviointi on
aktiivinen ja jatkuva prosessi, johon kuuluu my6s hankkeen vaikutusten arviointi. Prosessin
aikana ja sen péatyttya on aiheellista pohtia onko Suojeltu aapa -hankkeella taiteellista,
yhteiskunnallista tai henkilokohtaista merkitystd. Muuttaako hanke vallitsevia rakenteita tai

jotakin minussa?

tel Tapola-Haapala 2011, 6.
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6 Suo ja taide
6.1 Luotaantydntavasta esteettiseksi

Suomen maisemakuvauksen alkuaskeleet otettiin 1800-luvun alkuvuosikymmenina.
Maisemakuvaukset olivat kartoitukseen ja matkakuvauksiin liittyvié tarkkoja ja
todenmukaisuuteen pyrkivié topografisia kuvituksia, jotka loivat idyllista ja ihanteellista
kuvaa Suomesta. Kuvitukset olivat hyvin suosittuja ja niilla oli suuri merkitys erilaisten
maisemien ja paikkojen tunnetuksi tekijoing, ja siten ne palvelivat ennen kaikkea matkailua.
Ne vaikuttivat osaltaan ihmisten kasityksiin siit4, mikd suomalaisessa maisemassa oli
nakemisen arvoista, vaikkakaan aluksi suomalaista maisemaa ei edes pidetty kovin kauniina,
pikemminkin se nayttaytyi karuna ja mitattomana.®* Vahitellen maisemasta tuli kuitenkin
taiteilijoiden keskuudessa suosittu aihepiiri ja idylliset maisemamaalaukset loivat pohjan sille,
mit& me edelleen piddmme kauniina maisemana. 1800-luvun jalkimmaiselld puoliskolla
Suomessakin muotiin tullut naturalistinen ulkoilmamaalaus vei taiteilijat ulos luontoon, mutta
ei kuitenkaan viel& kovin usein suolle asti. Suo on tullut maisemakuvauksiin mukaan
huomattavan myohaéan, mika oletettavasti johtuu suohon liittyneista kielteisistd mielikuvista.
Lapin soita teoksissaan kuvanneita 1800-luvun lopun ja 1900-luvun alkuvuosikymmenien
taiteilijoita olivat Juho Kyyhkynen, Lennart Segerstrale, Einari Junttila, Aimo Kanerva,
Reidar Sarestdniemi ja Olavi Korolainen.*®® Aimo Kanerva etsi maalauksiinsa karua ja
koskematonta luontoa ja sitd han I0ysi Lapista. Taiteilijoiden kiinnostus suomaisemiin saattoi
hammaéstyttaé paikallisia ihmisi&, kuten Kanerva kertoo kokemuksistaan Kittilan Raattamassa:
”Kyléldiset olivat ihmeissdén touhuistani. Olinhan kdéntényt selkani heidén ikiomille

tunturimaisemilleen ja maalasin mihinkddn kelpaamatonta, ikdvaa suota, 1%

Taiteilijat kuvasivat suota sekd konkreettisena paikkana etté alitajunnan ilmentymand. Reidar
Sarestdniemi maalasi suota seka olemassa olevana luontona ettd omakuvanaan. H&n saattoi
kokea itsensé jangéaksi, josta maanalaiset vedet virtasivat jokiin yhtyakseen kaukaisiin

meriin. %" Jyrki Siukosen mukaan seka Reidar Sarestoniemi etta Kalervo Palsa tunsivat
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molemmat vetoa suomaisemaan. Pohjoinen janké oli heille ”sielun luontoon sulautumisen
paikka ja maisemallinen omakuva.”*® Aistillinen Séresténiemi ammensi jangélté lahes
panteistista elossaolon tuntua ja angstinen Palsa puolestaan heijasti jank&&n painajaisensa.
Palsan Jankdmaisema (1966) on Siukosen mukaan Palsan avainteos, janké ei ole enda pelkkéaa
luontoa vaan myds samastumisen kohde. Jangésta tulee hanen sielunsa kuva ja vuonna 1967
Palsa kirjoittaa péivikirjassaan: “Minun sieluni on autio ja tyhjd, kuin mydhéissyksyinen
janka, jolla ei enad ndy ruskain variloistoa, jolla seisoo siella taalla yksinainen rakdmanty tai
kuiva kuusi ja jonka varvut ovat peittyneet kuuraan (...) Minun sieluni on aution jangan

kaltainen ja jankd on kylmettynyt ja sen luonto roudan kahleissa.”®®

Vuosikymmenien kuluessa kielteiset suomielikuvat muuttuivat yleisesti positiivisimmiksi,
myos Palsan paivakirjamerkinnassa nakyy muutos. Kaksikymmenta vuotta myéhemmin
maisemaan ei enéa liity ahdistusta ja tuskaa, vaan siitd on tullut turvallinen ja suojaa antava
paikka'™®: ”Hiihtimisen jilkeen. Kuusta on nikyvissi vield niin paljon ettd sen valossa nikee
hyvin. Hiihdin jangilld ja nautin sielld hiljaisuudesta ja yksinolosta.”*"* Nykypaivaan
tultaessa luonnontilaisten ja erdmaisten suomaisemien ohella kuvataiteen suot esiintyvat usein
elamyksellisin ja esteettisind. Taiteilijat pyrkivat myos toimimaan alkuperdisen suoluonnon
puolesta ja ottamaan kantaa luonnon laajamittaiseen hyétykayttoon.!” He tuovat katsojien
tietoisuuteen katoamisuhan alla olevia maisemia, herkkia ekosysteemejé tai uhanalaistuneita
lajeja. Suojeltu aapa -hanke liittdd minut suota teoksissaan késitelleiden taiteilijoiden ja myds

teoksillaan kantaaottavien taiteilijoiden jatkumoon.
6.2 Valokuvan suo

Kirjallisuuden ja maalaustaiteen ohella myos valokuvalla on ollut merkittava sija suomalaisen
maisemakasityksen muokkaantumisessa. Ulkoilmavalokuvausta helpottava ja 1880-luvulla
Suomeenkin levinnyt kuivalevytekniikka mahdollisti muun muassa valotusaikojen

lyhenemisen viidennekseen entisestaan. Kuvaustekniikan kehittymisen lisdksi valokuvauksen
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nopeaan leviamiseen vaikuttivat aikakauden yhteiskunnalliset ja kulttuuriset tekijat, kuten
Euroopassa kansallisvaltioiden ja siirtomaapolitiikan synty sekd matkailun yleistyminen
infrastruktuurin kehityksen myota. Aikakauden maisemaihanteita ja myds
maisemamaalauksen perinteitd noudatellut valokuvaus pysytteli aika pitkalti samoissa
aiheissa maisemamaalauksen kanssa, mutta loi myds uusia esikuvia ja malleja. Mukaan tuli

maiseman ja luonnon haltuunoton ja hallinnan mielikuvia.'”

Suomalaisen maisemavalokuvauksen pioneeri I. K. Inha kuvasi luontokohteita eri puolilla
Suomea, my0s Lapissa. Han oli vuosina 1898-1890 saanut valokuvauksen ammatillista oppia
Saksassa ja Itdvallassa ja samalla omaksunut keskieurooppalaisen maisemavalokuvauksen
keinot ja pyrkimykset. Han kuvasi samankaltaisia nakymia kuin muutkin aikalaisensa.
Ensimmaisen kuvausmatkansa pohjoiseen han teki vuonna 1892 Atelier Apollon omistajan,
valokuvaaja K. E. Stahlbergin toimeksiannosta ja tehtdvana oli kuvata viela suurelle yleisélle
tuntematonta Lappia. Inha ihaili erdmaita ja koskematonta luontoa: ”Lapin tunturit, laajat
suot, suuret kymet ja valtavat kosket olivat aina mielikuvituksessani valkkyneet kotimaan
luonnon suurimpana ilmauksena.”*’* Kuvauskohteikseen han etsi visuaalisesti merkittavia
paikkoja, kuten jokia, koskia ja muita vesialueita, sekd korkeita ndkdalapaikkoja. Laajat
suonakymat eivat paatyneet Inhan kuviin, suo vilahtaa siell& taalla maiseman yhten& osana,
ehk& kaukaisena juuri ja juuri suoksi tunnistettavana alueena. Inhalla oli jo lapsuudessa
syntynyt erityinen luontosuhde, joka syveni vuosien kuluessa. Luontomaisema oli hanelle
ehdottomasti tarkein valokuvauskohde.” Han koki luonnon havityksen raskaasti ja kritisoi
voimakkaasti metsateollisuuden kayttdmia menetelmié. Inha osallistui
luonnonsuojelukeskusteluun Kkirjoittamalla artikkelin Sortunut sével. Luonnonsulo ennen, nyt

ja -vasta (1914), jossa han mieli synkkana kuvaa ihmisen ahneutta ja maiseman havitysta.'’

Soiden valokuvaus alkoi laajemmin luonnontieteellisen tutkimuksen my6t4. Suomen
luonnonsuojelutydn uranuurtajiin kuuluneen kasvitieteilija ja kirjailija Reino Kalliolan
paéateos oli Suomen luontoa esitteleva trilogia Suomen Luonnon Kirja (1946,1952, 1958).

FINLANDIA, Suomen luonnon kuvakirja (1959) rakentui vdhdn myéhemmin trilogian

' Lintonen 2006, 10-12.

* Lintonen 2006, 14-18.

% Lintonen 2006, 12.

7 Lintonen 2006, 84; ks. myos Vuorenmaa 1981, 39-40.
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aineksista. FINLANDIAN valokuvat ovat suurelta osin Kalliolan itsens& ottamia, ja soita
esittelevat kuvat ovat jo kohtalaisen hyvin edustettuina muiden maisematyyppien rinnalla.
Kalliola kantoi huolta erdmaisen luonnon sdilymisestd, myds suoluonnon: ’Samoin alistetaan
muukin luonto yha taydellisemmin ihmisen palvelukseen. Nykyéén tapahtuu tassa kohdassa
kymmenissé vuosissa yhtd paljon kuin ennen vuosisadoissa, ja kehityksen vauhti tulee
vastaisuudessa epailemattd yha vain kiihtymaan. Parhaillaan suunnitellaan siirtymista
koneelliseen suo-ojitukseen, jolloin tulee sellaistenkin rameiden, nevojen ja korpien vuoro,
jotka ndihin aikoihin asti ovat erdmaan viimeisend jaannoksena uhmanneet ihmisen
pyrkimyksia.”*"” Yrj6 Sepanmaa kasittelee pro gradu -tutkielmassaan (1975) Reino Kalliolan
luonnonkuvauksia, gradun padaineisto oli edell& mainittu trilogia Suomen Luonnon Kirja.
Sepdnmaa kertoo, ettd kun Kalliolalta oli kysytty tamén ollessa koulupoika, mita hanesté tulee

isona, vastaus oli ollut; luonnon ystava.'’

Reino Kalliolan ohella suoluontoa tuolloin kuvasivat kirjallisen tai muun tyonsé ohella
metséatieteen professori ja Kirjailija Valter Keltikangas, maa- ja metsatalousministerion ja
my6hemmin ymparistoministerion virkamies, luonnonsuojelija, luontokuvaaja ja -Kirjailija
Urpo Hayrinen sek& luontokuvaaja ja kirjailija Eero Murtoméki. Soidensuojelu-kappaleen
yhteydessé mainittu Rauno Ruuhijarvi kuvasi suoluontoa sailytyssuunnitelmia laatiessaan.
Nykyisin suoluonto kasveineen ja eldimineen on todennékdisesti yksi kuvatuimpia aiheita.
Esimerkkind mainitsen luontokuvaaja ja Kirjailija Jorma Luhdan, joka hankin aloitteli
valokuvaajan uraansa jo 1960-luvun lopulla. Han kertoo Tansseja aavalla (1994) kirjassaan
kuinka hénesti tuli suoharrastaja: ”Miltd maailma ndyttiisi, jos ihmisti ei olis1? — —
uteliaisuuteni ei ollut taiteilijan eika suojelijan, vaan tutkijan kiinnostusta — —. Vaikka sen ajan
metsdperat Etel&-Pohjanmaalla muistuvat idylling, ne olivat kuitenkin sahan ja kirveen
muovaamia. Nevan laidalta alkoi luonnontila, maailma johon ihminen ei ollut puuttunut.
Minusta tuli suoharrastaja.”*"® Luhta kuvaa silloin tallsin myds Viiankiaavalla. Kevattalvella
2017 han teki aavalle muutaman paivan kuvausmatkoja hiihtden ja ahkiossa tavaroitaan

vetaen.

77 Kalliola 1959, 11.

Sepanmaa 2014.
Luhta 1994, 6.
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Luontokuvilla on ollut merkittavé rooli kansallisen identiteettimme rakentajina, mutta myos
suomalaisessa luonnonsuojelutydssé. Luontokuvaajien yhtend motiivina on nimenomaan
pidetty luonnonsuojelun edistamistd. VValokuvataiteilija ja tutkija Juha Suonp&an mukaan
soiden arvon ymmaértdminen osana suomalaista luontoa on suurelta osin luontovalokuvauksen
ansiota.”® Luontokuvat ovat rakentaneet, ja edelleen rakentavat, kuvaa aidosta ja
alkuperaisesta luonnosta. Suonpad kuitenkin huomauttaa, etté vaikka todellisessa luonnossa
koskematon maisema on harvinaistuva, luontokuvissa se on paradoksaalisen yleinen.

Luontokuvat eivat ndyta metsa4 ja suota sellaisina kuin ne ovat, vaan juhlistavat luontoa.™®

Suojeltu aapa -hankkeen valokuvat Viiankiaavasta ja -aavalta usein juhlistavat suoluonnon
kauneutta, mutta eivét ole kuitenkaan perinteisid luontokuvia. Késittelen kuvia ja yhdistén
erilaisia kuvaelementteja ja materiaaleja toisiinsa (esim. valokuva ja kupari sarjassa Elegia 1
111, 2014). Olen kayttanyt myos valokuvaa ja piirtdmista yhdistavaa tekniikkaa. Pidan
valokuvateoksiani yhtend ajatusteni ilmenemismuotona. Ideat voivat muotoutua myos
installaatioiksi, veistoksiksi tai ymparistotaiteeksi, joskus jopa videoteokseksi (Moving,
2016). Tarkeampaa kuin valine tai tekniikan taitava hyodyntdminen, on teoksen valittdma

viesti. Miten esitta4 asia niin, ettd katsoja havahtuu.

180 Suonpas 2001, 36.
81 Suonpai 2001, 22.
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7 Kannanotoista aktivismiin
7.1 Pohjoisia kannanottoja

Pohjois-Suomen kuvataiteilijat eivat ole kovin aktiivisesti ottaneet teoksillaan kantaa
laajamittaiseen luonnon hyotykéyttéon, vaikka aihetta kannanottoihin olisi ollut. Luonnon
ymparistdja muokkaavat ja tuhoavat isot hankkeet kuten vesivoiman rakentaminen, soiden
ojitus, tuntureiden rakentaminen, metsien avohakkuut ja kaivannaisteollisuuteen liittyvat
toiminnat ovat antaneet ja antaisivat edelleen aihetta hyvinkin Kriittisiin kannanottoihin. Lapin
luontoa ja siind samalla ihmistdkin muokanneissa jo toteutuneissa hankkeissa kysymys on

ollut taloudellisten ja ympéristosuojelullisten intressien vastakkaisuudesta.

Reidar Sarestoniemi ilmaisi luonnonsuojelulliset kantansa sekd toiminnassaan etté
maalauksissaan jo 1970-luvulta l&htien. Han kantoi huolta kotiseudustaan, ihmisten ja
luonnon kohtalosta. Erityisesti Lapin luontoa ja maisemaa muuttavat toimenpiteet olivat
Sarestoniemelle hyvin henkilokohtainen asia, koska hén tunsi olevansa yhté luonnon kanssa.
Sérestoniemi otti kantaa tekoaltaiden rakentamiseen, kotiseudun metsien hakkuisiin ja soiden
ojituksiin seka Ounasjoen valjastussuunnitelmiin.’®* Han arvosteli karkevasti
lyhytnakdisyytta, jolla luontoa kohdeltiin ja erityisesti han oli huolissaan Lapin soista.™®
Taidehistorioitsija Juha llvaksen julkaisusta 16ytyy katkelma Saresténiemen
radiohaastattelusta vuodelta 1972: ”Jankékin on uhanalainen - ahneuvella ei oo loppua eika
rajjaa. Lapin suotkin pittdd saaha kasvamaan ihan muuta. Ja poltethan koko se suo,
turveteollisuuelle. Ja tassd se koskee nimenomaan minua henkilokohtaisesti, kun olen
samastanut itseni jank&an. Maalannu sitd. Ja l0yén jatkuvasti sitd, ettd sen omin silmin ndkkee

sen kuoleman, ja miten se kiytethén tihén teolliseen elimhin.”*®*

Lokan ja Porttipahdan tekojarvet rakennettiin 1960-luvulla saatelemaan Kemijoen
voimalaitoksien tarvitsemaa vesimaaraa. Tekojérvet hukuttivat kylid, metsid ja soita. Suomen
suurin aapasuo, Posoaapa, jai miltei kokonaan Lokan tekojarven alle. Saresténiemi suri

menetettyjd koteja ja hdvinnyttd maisemaa ja maalasi aiheesta useita teoksia: Lapinkyla jaa

'8 Hautala-Hirvioja 2011, 69-73.

Salo & Hautala-Hirvioja 2012, 25-26.
Ilvas 2000, 160.
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tekojarven alle (1973), Ekologinen hata (1975) ja Posoaapa (1977).1%° Tekstiilitaiteilija Elsa
Montellin ryijy Lokan allas (1968) kuvaa symbolisesti Luirojoen patoamista ja Lokan
tekojarven tuloa. Ryijyn susi on puristuksissa, eri puolilta uhattu eldin, mutta myos joen vedet
nielaissut peto.'®® Ryijy sai paljon huomiota, koska se erosi Montellin aikaisemmista
tekstiiliteoksista ja oli aiheeltaan kantaaottava. Politisoituneella 1960-luvulla ei juurikaan
nahty kantaaottavaa tekstiilitaidetta. Lokan allas -ryijyssé yhdistyvat aluepolitiikka ja

luonnonsuojelu voimakkaaseen ekspressiiviseen ilmaisuun.*®’

Valokuvaaja Matti Saanio teki 1950-luvun lopulta 1&htien kuvareportaaseja Suomen
Kuvalehteen. Saanion Lappia koskevat artikkelit puhuivat pohjoisen luonnon ja sen armoilla
toimivien ihmisten puolesta.'® Artikkelit olivat yleensé hienovaraisesti kirjoitettuja, mutta
reportaasissaan Kemijoen uusi evakkotaival (1960) Saanio otti voimakkaasti kantaa Kemijoen
voimalaitosrakentamiseen. Saanio kritisoi joen valjastamisen konkreettisia seurauksia, mutta
han puhuu myés elamanrytmin sarkymisesta.'®® Ymparistopolitiikan professori Ilmo Massa
kuvaa vaitostutkimukseensa perustuvassa Pohjoinen luonnonvalloitus (1994) Lapin
ymparistohistoriaa rydstotalous-kasitteen'® nakékulmasta. Massan mukaan rydstotalouden
kasite sopii hyvin kuvaamaan voimatalouden historiaa. Voimatalous on aiheuttanut Lapissa
valtavan ekologisen katastrofin, jota vastaavaa ei tunneta miltaan ajalta jaakauden jalkeen.'**

Suunnitelmat It&-Lapissa sijaitsevan Vuotoksen tekojarven rakentamisesta on kuopattu
Korkeinta hallinto-oikeutta myoten (2002), mutta siita huolimatta hanke nostetaan aika ajoin
uudelleen esille. Lappilainen kisite ”vuotostelu” kuvaa tétd paatoksen tekoon liittyvaa
soutamista ja huopaamista. Talla hetkell& Lapin liitto testaa Naturan pitavyytta viemalla
allassuunnitelmaa eteenpéin Kemijoen tulvasuojelun nimissa ja Kemijoen monitoimialtaan /
Kemihaaran altaan nimella. VValokuvaaja ja tutkija Mervi Autti (nyk. Lofgren) tarkasteli

vuonna 1996 sosiaaliantropologian pro gradu-tutkielmassaan Vuotoksen rakennettu

¥ salo & Hautala-Hirvioja 2012, 27.

Tuovinen 2013, 181.

' Tuovinen 2013, 190.

188 | sfgren 2015, 370.

Lofgren 2015, 364.

Ryostotaloudella tarkoitetaan luonnon ja luonnonvarojen liiallista kayttoa valittamatta jatkuvan saannin

186

189

190

turvaamisesta.
! Massa 1994, 246.
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todellisuus suunnitellun Vuotoksen altaan vaikutuspiirissa asuvien tuntoja prosessin kuluessa.
Tutkielmaa tehdessdén Autti kiersi suunnitellulla allasalueella ja my6s kuvasi rakennuksia,
asuttuja ja asumattomia. Han otti samannimisella valokuvanayttelylldan (1997) kantaa altaan
rakennussuunnitelmiin. Auttin tutkielman painopiste on altaan vastustajien ja kannattajien
suhde maahan ja sen kulttuurisiin merkityksiin. Autti ei nde Vuotosta pelkastaan
ympaéristokonfliktina, vaan se sijoittuu hanen mukaansa laajemman arvokonfliktin
tormayskohtaan.™®? Perimmaltaan samasta asiasta on kysymys myds Sakatin
kaivoshankkeessa, siitd miten erilaisten arvojen kautta me katsomme maailmaa.
Omaksumiemme arvojen erilaisuus nakyy suhtautumisessamme luontoon ja sen

puolustamiseen.

Kaivosteollisuutta ovat viime vuosina teoksissaan kasitelleet saamelaisista kuvataiteilijoista
koostuva Suohpanterror (suom. suopunkiterrori) -ryhma, saamelainen valokuvaaja Marja
Helander ja Maria Huhmarniemi. Suohpanterror on kollektiivisissa populaarikulttuurin
kuvastoa kayttavissa teoksissaan ottanut kantaa monikansalliseen kaivosteollisuuteen.
Anonyymeiné pysyttelevien ryhman jasenten edustajan mukaan ryhmén térkein tavoite on
luonnon séilyttaminen.'*® Marja Helander on kuvannut pohjoista kaivosten tuhoamaa
maisemaa Ruotsissa ja Vendgjalla. Helanderin mukaan kuvat tuhotuista maisemista kertovat
saastumisen ja kolonialismin lisdksi my0s kaivosten tuottamasta hyvinvoinnista ja elintasosta.
Helander nostaa esille saamelaistenkin kulutukseen perustuvan lansimaisen elamantavan.
Saamelaiset eivat ole vain uhreja, joiden kotiseutua riistetddn muiden hyvinvoinnin takia,
vaan myos he ovat osallisina kaivosteollisuuden kasvuun. Helander ei katso voivansa saarnata
kaivoksia vastaan, koska itsekin tarvitsee teollisia tuotteita jokapaivéisessa elamassaan.
Kuvillaan han voi vain todeta tilanteen.'** Huhmarniemi on ottanut teoksillaan kantaa Art
Akaslompolo -tapahtumassa Kolarin Hannukaisen kaivossuunnitelmiin. Han pit4a kaivosta
uhkana puhtaalle luonnolle, paikalliskulttuurille ja paikallisille elinkeinoille. Kaivostoiminta
muuttaisi paikallisten kotiseutua ja havittaisi olemassa olevia kestavia elinkeinoja.'®
Pohjoiset kannanotot ovat ilmaisseet huolta luonnon hyvéksikaytosté ja ihmisen asemasta

paatoksenteon rattaissa. Lapin jalleenrakennuksen historia on tarkoittanut myods luonnon

192 Autti 1999, 23.

Tamminen 2014.
Aikio & Aikio 2014.
Huhmarniemi & Kalliokuusi 2017.
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massiivista muokkaamista, siitd aiheutuvia pakkomuuttoja kotiseudulta ja pitkakestoista
epavarmuuden aikaa. Tdmén paivan kaivosbuumi ajaa ihmisid samanlaiseen epdvarmuuden
tilaan. Keski-Lapissa on laajoja alueita, joissa on téll& hetkell&d voimassa valtaus- tai
malminetsintalupia, ja viela laajempia alueita, joihin kohdistuu
malminetsintdlupahakemuksia.’® Lappia yritetaan edelleen saada nousuun isoilla hankkeilla.
Lapin liiton vuonna 2013 julkaiseman Lapin arktisen erikoistumisen ohjelman mukaan Lappi
on vuonna 2030 johtava arktisten luonnonvarojen ja olosuhteiden hyddyntaja ja kaupallistaja.
Karkialoiksi mainitaan kaivos- ja metalliteollisuus, matkailu ja biotalous.'®” Kaikkien Lapin
kehittdmiseksi laadittujen visioiden toteuttamisen ja luonnon monimuotoisuuden sailymisen
yhteensovittaminen on mahdoton tehtdva. Samaa luontoa ei voi seka sdéstéa ettd hyodyntaa.
Luonnonvarojen kayttd ja ympériston tila antavat yhd enemman aiheita taiteilijoidenkin

kannanottoihin.

7.2 Yleisdemokraattista ja aktivistista

Omat luontokokemukseni ja ympéristdopintoni ovat vaikuttaneet siihen, miten arvotan
luontoa, seké& haluuni vaikuttaa ja ottaa kantaa. Arvojen ja mielipiteiden julkituominen teosten
kautta on ollut vaihtelevaa, mutta kun olen ottanut kantaa, olen tehnyt sen yleisell4 tasolla
yksiloiméattd kohdetta. Kalle Lampela selittda tata etadnnyttdamismetodin kasitteella, jolla
tarkoitetaan sitd, ettd teosta tehdessaan taiteilija vie tietoisesti teoksensa yleisemmélle tasolle
etaannyttamalla itsensd konkreettisesta lahtokohdastaan. Se voi Lampelan mukaan olla myos
poliittisesti tietoinen strategia.'®® Omalla kohdallani aiheiden késitteleminen yleisell4 tasolla
kertoo siitd, ettd minulla ei ole ollut aiheisiin samanlaista henkilokohtaista suhdetta, kuin nyt
Viiankiaapaan. En tarkoita talla sit4, ettd arvioisin omat yleisen tason taidekannanotot
lahtokohtaisesti huonommiksi, vaan tuon esille henkilokohtaisen sitoutumisen tarkeyden ja
merkityksen tydskentelyssani juuri tdssa hankkeessa. On myos selvéa, ettd aina ei voi
suhtautua kasittelemadnsa aiheeseen intohimoisesti. Mielestani kohteesta etd&ntynyt yleinen

taso riittaa hyvin kannanotoksi.'*°

196 . . . .. . . .
Turvallisuus- ja kemikaalivirasto. Kaivosrekisterin karttapalvelu.

Heikka, Jokelainen & Terds 2013, 8.

Lampela 2012, 67.

199 s, jaljempana katsaus 1960-1970-lukujen kantaaottavaan kuvataiteeseen ja yleisdemokraattisen taiteen
kritiikkiin.
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Olen 1990-luvulta l&htien kommentoinut teoksillani pakolaisten ja maahanmuuttajien
tilannetta sek& luonnon hyvéksikayttoad. Taiteilijaurani yksi kantavimmista teemoista on ollut
2000-luvun alusta lahtien suojan ja suojattomuuden teema. Suoja-teossarja®® sai alkunsa
sodan ja luonnonkatastrofien aiheuttamasta pakolaisuuden uutisoinnista. Teossarjaan kuuluu
useita telttamaisia tilallisia teoksia, mutta myGs suojaan ja suojautumiseen hienovaraisemmin

tai kasitteellisemmin viittaavia teoksia.?%*

Myohemmin teema on laajentunut kasittdmaan
my0s luonnon antaman ja tarvitseman suojan, ja ihmiskeskeisyys on vaihtunut
luontokeskeisyydeksi. Suojeltu aapa -hanke kertoo ihmisen luonnolle antaman suojan
kyseenalaistamisesta, vaikka loppujen lopuksi luonto on hyvin voidessaan se, joka ihmistékin
suojaa. Hankkeen myotd olen huomannut, ettd mité tarkedammalt aihe tuntuu ja mita
omakohtaisempi se on, sitd vaivattomampaa omien ndkemysten esittdminen on. Tahan on
voinut vaikuttaa myos hankkeen pitkékestoisuus, jolloin olen voinut rauhassa keskittyé yhteen
aiheeseen ja tydskentelyyn olennaisesti kuuluvaan taustoitukseen ja ajatustyohon, seka

kokemiseen ja kokemusten sisdistamiseen.

Kantaaottava taide pyrkii heratteleméaén taiteen kokijoita huomioimaan yhteiskunnallisia ja
ymparistollisid epakohtia, talloin taiteilijoille taiteen esteettinen ulottuvuus ei pelkastaan riit,
vaan he haluavat muuttaa vallitsevia olosuhteita. Taiteella vaikuttaminen on Suomessa
kuitenkin edelleen marginaalista, vaikka taiteilijat ovat ottaneet yhteiskunnallista vastuuta jo
1960-luvulta lahtien.?*? 1960- ja 1970-lukujen nopeasti vaihtuvien taidesuuntauksien joukossa
yhtend esille nousi, 1ahinnd vasemmistolaisissa kulttuuripiireissé, kantaaottava ja osallistuva
taide. Maailmanrauhaa uhanneet tapahtumat (mm. Kuuban kriisi, TSekkoslovakian miehitys,
Vietnamin sota) ja yleinen ymparistotietoisuuden kasvaminen havahduttivat suomalaisiakin
taiteilijoita. Pasifistisia ja ekologisia kannanottoja esittivat teoksissaan ainakin Niilo Hyttinen,
Raimo Reinikainen, Ossi Somma, Leo Lindsten, Harro Koskinen, Inari Krohn, Ismo

Kajander, Kimmo Kaivanto, Kimmo Pyykkd ja Arvo Siikamaki.?

%% syoja-sarjan teoksia ovat mm. Suoja (2002), Kammio (2002), Teltta (2002), Private (2002), Majakka (2002),

Cover (2003), love and peace (2005), Pupa (2005) ja Covered (2007).
2% Ks. Kouhia 2011.

202 Lapin yliopisto. Taide innostajana ja aktivoijana.

29 Ars: Suomen taide 6 1990, 209; Valkonen & Valkonen 1986, 21.
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Kimmo Kaivannon luonnonlyyristen téiden rinnalla alkoi ndkyé kantaaottavia ndkemyksia
1960-luvun alkuvuosina (Militaristi, 1962). Selked yhteiskunnallisten ja poliittisten teosten
vaihe kesti 1970-luvun puoleen valiin saakka. Kaivannon kuvat kasittelivat maailmanlaajuisia
rauhan ja ihmisyyden kysymyksia seka maapallon ekologista tilaa.?** Y mpéristokysymyksia
késittelevista teoksista tunnetuin lienee vesien saastumista kuvaava Kun meri kuolee (1 1969
ja 11 1973). Kuva on Kaivannon ekologisen aihepiirin perustoita ja siité tuli silloisen
ymparistokysymyksista kaytavan keskustelun erds tunnuskuva. Se levisi laajalle julisteina ja

postikortteina, kuvaa kaytettiin myos aikakauslehden ja kirjan kansikuvana.?®

Taiteilijat saattoivat olla julkisissa kannanotoissaan (mm. yhteiskunnalliset ja poliittiset
pamfletit) radikaalimpia kuin teoksissaan ja monet yhteiskunnallisesti osallistuvat taiteilijat

peraankuuluttivatkin kollegoiltaan ravakampia kannanottoja.”®

Kaivannon tuon ajan taidetta
on luonnehdittu humanistin kannanotoksi, se ei ollut tiukasti sitoutunutta poliittisesti eik&
yhteiskunnallisesti. Yleisid, mihink&an erityisesti kohdistumattomia kannanottoja kritisoitiin
ja kuvia kutsuttiin yleisdemokraattiseksi taiteeksi.?’” Taidemaalari ja taidearvostelija Raimo
Reinikainen kirjoitti ndyttelyarviossaan vuonna 1971: ”...Kaivanto on nykyéan myos
osallistuva taiteilija yleisdemokraattisessa ja liberaalisessa merkityksessa. Hyvin harvoin
Kaivanto nime&4 tarkkaan suuttumuksensa kohdetta, h&n osallistuu ihmiskunnan yleiseen
suruun, ilmoittaa kantansa yleisiin paheisiin, kuten sotaan ja ympdriston, luonnon
saastumiseen. Tietysti voidaan kysya, miten paljon tallainen mihinkaan suoraan

kohdistumaton paheksunta vaikuttaa.”?%

Ihmisen ja luonnon suhteesta kertovat teemat yleistyivét, ja ymparistokysymykset leimasivat
suomalaistakin kulttuurikeskustelua koko 1900-luvun viimeiset vuosikymmenet. Ekologisia
kysymyksia kasiteltiin myds uusilla taiteen muodoilla: maa-, installaatio-, ympéristo-, kasite-,
valokuva- ja videotaide yleistyivat.?®® Kasitetaiteilija Jussi Heikkila on 1980-luvulta lahtien
nostanut lyyrisissa teoksissaan esille ekologisia kysymyksié, kuten luonnon saastumisen

ihmisen toiminnan vaikutuksesta. Usein Heikkil& kertoo sanan, muodon ja esineen avulla

2% Sinisalo 1982, 81-82; Lintinen 1982, 92.
%% | intinen 1982, 140.

2% y/alkonen & Valkonen 1986, 20.

%7 |intinen 1982, 129.

2% | intinen 1982, 100.

9 syomen taiteen historia 1998, 331.
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asioita, jotka automaattisesti voimme yhdistad luontokokemuksiimme ja tietoisuuteemme

luontoa uhkaavista vaaroista.?*°

Ympéristopolitiikan professori Yrjo Haila huomauttaa, ettd
luonto on aina vaikea taiteellisen tydn vastinpari. Varsinkin yksiulotteinen julistavuus voi
tuottaa mielenkiinnottomia taideteoksia ja voimattomia kannanottoja. Han my®s muistuttaa,

ettd taiteilijat eivét ole kiinnostuneita luonnosta pelkastaan ymparistdongelmien vuoksi.?*!

Lampela selvitti vaitostutkimuksessaan kuvataiteilijoiden yhteiskunnallisen vaikuttamisen
keinoja ja asenteita kantaa ottamiseen. Han toteaa, etté kantaa ottamisella on
kuvataiteilijoiden keskuudessa huono kaiku, koska se yhdistetaan 1970-luvun poliittiseen
kantaa ottamiseen tai 1990-2000-lukujen ekologia-, aktivismi- ja yhteis6taidekeskusteluun.?*?
Lampelan haastattelemien kuvataiteilijoiden keskuudessa taiteella vaikuttamisesta mielipiteita
oli sekd puolesta ettd vastaan. Yhdeksi taiteen tehtévaksi katsottiin vaikuttamisen
mahdollisuus ja jopa velvollisuus, mutta enemmist6 tutkimukseen osallistuneista puolusti
taiteen itseisarvoista asemaa. Muutamien ndkemysten mukaan eettis-poliittinen vastuu koskee
kuitenkin myos taiteilijaa ja taiteen vaikuttavuuteen ympéristopoliittisissa kysymyksissa
uskottiin. Lampelan mielesta nama nakemykset olivat paapiirteissaan aktivistisia.?* Han
toteaa, ettd taiteilijan vaikuttamiskeinot ovat samat kuin mink& tahansa ammattikunnan, eli
ottamalla kantaa omassa ammatissaan ja kansalaisina. Taiteilija voi my0s valita ottaako
kantaa taideteoksillaan vai kansalaisena. Aktivistinen taiteilija vaikuttaa Lampelan mielesté

nimenomaan molemmilla, seka teoksillaan etta kansalaisena.?'*

Aktivismi méaritelladn julkiseksi ja suoraksi toiminnaksi jonkin asian puolesta tai jotakin
vastaan. Toimintamuotoja voivat olla esimerkiksi mielenosoitukset ja
kansalaistottelemattomuus. Kansalaistottelemattomuudessa “’kyseessd on avoin ja
julkisuushakuinen toiminta, jossa erityisesti moraalisin perustein rikotaan tietoisesti lakia tai
lakiin perustuvaa mééraysté tai paatosta, tavoitteena korjata koettu
epioikeudenmukaisuus.”?*® Ympéristokonflikteissa yhtena toimintamuotona voi olla

vakivallaton vastarinta, kansalaistottelemattomuus, josta esimerkkiné on kevaalla 1979

219 jaukkuri 2011, 171.

" Haila 2011, 187, 217.

2 | ampela 2012, 57.

1 Lampela 2012, 7679, 124.
1% | ampela 2012, 20-21, 79.

2 Jyvaskylan yliopisto. Kansalaistottelemattomuus.
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alkunsa saanut Koijarvi-liike. Se vastusti merkittavana lintujarvena pidetyn Koijarven

kuivaamista.

Kosmologi ja kansalaisaktivisti Syksy Rasanen kirjoittaa kolumnissaan
kansalaistottelemattomuudesta viitaten historioitsija Howard Zinniin, jonka mukaan
ongelmamme on kansalaistottelevaisuus, ei kansalaistottelemattomuus. Jos ajatellaan, etta
yhteiskuntamme mekanismeissa ei ole vikaa, niin kansalaistottelemattomuudelle ei ole sijaa.
Réasasen mukaan kansalaistottelemattomuuden tarpeen myodntaminen rikkoo uskomuksen, etta
yhteiskunta on oikeudenmukainen, jos kaikki toimivat normaalisti ja s&ant6ja noudattaen.
Kaikki sdantdjen rikkominen ei ole rakentavaa, mutta ilman omakohtaiseen moraaliseen
arvioon perustuvaa toimintaa yhteiskunta ei kehity inhimillisemmaksi.**® Omaan
henkilokohtaiseen moraaliin viittaa my6s Thoreau: ”On vahemman téhdellistéd edistda lain
kunnioitusta kuin sen, mik& on oikein. Ainoa velvoite, joka minulla on lupa asettaa itselleni,

on toimia kaikissa tilanteissa sen mukaan, mink4 uskon oikeaksi.”%’

Kuvataiteilija Jaana Kokon mukaan poliittista nykytaidetta voidaan tehda kahdella tavalla:
taiteilija voi tehda teoksen, jonka yhteiskunnan epdsuhtiin kohdistuva kriittinen kantaaottava
sisalto itsesséén on riittdva poliittinen lausuma, tai taiteilija voi pyrkia selkedan poliittiseen
padmaaradn lainaamalla aktivisteilta suoran toiminnan kaytannon ja moderoimalla
yhteiskunnallisesti kantaaottavan toiminnan joko yksilona tai ryhmittymana.?*® 1980-luvulta
lahtien kansainvalisen aktivistisen taiteen genressa puolustettiin naisten oikeuksia, tasa-arvoa
ja sananvapautta, oltiin rasismia vastaan ja aktivoiduttiin ymparistokysymyksissa. 1985
perustettu ja edelleen toimiva yhdysvaltalainen eri alojen naistaiteilijoiden taide- ja
aktivistiryhmé& Guerilla Girls pitaa itsedan taidemaailman omatuntona. Gorillanaamareihin
pukeutuneet, anonyymeina esiintyvat ryhman jasenet toteuttavat rasismin vastaista ja
feministista taidepolitiikkaa jarjestaméalld nayttelyitd, keskustelutilaisuuksia ja tyépajoja seké

levittamalla julisteita ja tarroja.?*°

218 R3sdnen 2017, 8.
Y Thoreau 2009, 41-42.
218 Kokko 2012.

% pinx - Maalaustaiteen mestareita 2006, 208-209; www.guerrillagirls.com.
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Aktivistinen taide on usein yhteisollista, taiteilija pyrkii herattdmaén ihmisia aktiiviseen
toimintaan. K&ytdnndssé sen metodeja ovat performanssit, tapahtumat, mediataide, nayttelyt

ja installaatiot.?*

Kuvataiteilija ja tutkija Ulla Karttusen mukaan aktivistinen taide on erés
merkittdvimmista nykytaiteen muutosvoimista. Siind suuntaudutaan taide-esineen sijasta
prosessiin ja taidemaailman sijasta todellisuuteen, eli se ei estetisoi todellisuutta toiseksi, vaan
pyrkii tuomaan ilmion esiin sellaisena kuin se on. Aktivistinen taide pyrkii siihen, etta taide ei
jaisi taiteeksi vaan vaikuttaisi myos ymparéivaan yhteiskuntaan.?* Osallistuva taide on aina
ollut kriisiaikojen taidetta, totesi Harro Koskinen vuonna 1970. Hanen mielesté osallistuvaa
taidetta pitaisi esitella varsinaisten taideinstituutioiden ulkopuolella, ei siis museoissa.???
Samasta asiasta puhui kuvataiteilija, sitemmin elokuvaohjaajana tunnettu Maria Ruotsala
vuonna 1987: ”Taman pdivén taiteen ongelmana on se, ettd taide on jaanyt pieneksi osa-
alueeksi, jonka sisalla taiteilijat saavat tehda aivan mita haluavat. Jos poliittisuus ja taiteen
sisélto jaa sinne, sillé ei ole mitdan merkitysta. Pitaisi vallata ja levittaytyd yhteiskunnan eri

alueille pikemmin kuin hyppié ja pomppia taiteen pienelld hikiselld kentilld.”??

Aktivistinen taide syntyi 1960-luvun lopulla ja kehittyi omaksi taidemuodokseen viimeistaan
1990-luvulla. Joseph Beuysia pidetadn aktivistisen taiteen pioneerina. Han korosti taiteen
yhteiskunnallista roolia ja laajensi sita poliittiseen toimintaan. Beuysin mielesta vain
luovuuden kautta voi saavuttaa moraalisesti oikein toimivan yhteiskunnan.?** “Mielestéini
taide on kaiken yhteiskunnallisen vapauden metafora. Mutta sen ei pitdisi olla ainoastaan
metafora; sen tulisi olla todellinen valikappale keskella arkea, tunkeutua yhteiskuntaan sisélle
ja muuttaa sen voimakenttii.” (Joseph Beuys, 1964)** Beuys oli ensimmaisia
nykytaiteilijoita, jotka tutkivat sosiaalis-ekologisia kysymyksia taiteen nakokulmasta. Han
esitti ajatuksen sosiaalisesta veistoksesta: yhteiskunta kokonaisuudessaan on kuin suuri
taideteos, jonka muotoutumiseen jokainen voi osallistua luovalla tavalla. Vuonna 1962 Beuys
ehdotti aktiota Elbe-joen puhdistamiseksi Hampurissa, Saksassa, ja vuonna 1971 han teki
metséaktion (Forest Action) ja suoaktion (Ein Aktion im Moor) tehdékseen tunnetuksi metsien

220 Lapin yliopisto. Taide innostajana ja aktivoijana.
221 karttunen 2008; Lampela 2012, 77.

Jaukkuri 2011, 104.

Kiviranta & Rossi 1991, 58.

Lampela 2012, 76; Shimizu 2011, 74.

Lintinen 1982, 92.
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havittamistd Saksassa ja Euroopan kosteikkojen tuhoutumista. 7000 tammen istuttaminen
(7000 Eichen, 1972) oli samankaltainen maataiteen prosessien kanssa.??

Keskeisimpiin maa-, ymparisto- ja késitetaiteen edustajiin luetaan Robert Smithson, Walter
De Maria, Agnes Denes, James Turrell, Nancy Holt, Richard Long, Christo ja Jeanne-Claude,
Andy Goldsworthy ja Hamish Fulton. Agnes Denesin kuuluisimpia interventioita on
Wheatfield — A Confrontation (1982), jossa han kylvi vehnépellon New Y orkin keskeiselle
paikalle, nakoetdisyydelle Vapaudenpatsaasta. Pelto tuotti noin puoli tonnia tervettd vehnéa.
Vehnépellon kylvdminen 4,5 miljardia dollaria maksavalle tontille synnytti ”paradoksin
taynnd merkityksia”. Ylojarven Pinsion kyld&dn Denes on toteuttanut maataideteoksen Tree
Mountain (1992). Teokseen istutettiin 11 000 puuta, jotka eri puolilta maailmaa olevat ihmiset
lahjoittivat. Teos on omistettu ekologisen, yhteiskunnallisen ja kulttuurielaman

tulevaisuudelle.?*’

Ichi Ikeda kayttaa viestinsa vélittdmiseen kansainvalisia konferensseja, yhteisollista toimintaa,
julkisia performansseja ja interaktiivisia installaatioita. Hanen taiteellisen tuotantonsa tarkein
valine on vesi ja hdn haluaa edist&é tietoisuutta vesivarojen suojelemisesta. Toiminnallaan
Ikeda rohkaisee pohtimaan oman olinpaikan laajempia yhteyksia ja ndkem&én miten jokaisen
toiminta voi vaikuttaa maapallon tulevaisuuteen. Teoksiaan hén kutsuu nimell& Ikedan vesi.
Osallistavaan teokseensa 80 000 Litre Water Box (2007) Ikeda kutsui ihmisid vedenkantajiksi
(Water Senders). He kantoivat selasséédn 80 litran vesisdiliota, vetta oli kaikkiaan tuhannen
ihmisen péivittaiseen tarpeeseen. lkedan mukaan teoksen vesi symboloi ihmisoikeuksia, silla

vesi on elintarkeaa kaikille.??®

Pohjoismaiden tunnetuimpiin taiteilijoihin lukeutuva Olafur Eliasson on seké taiteilija etta
aktivisti. Han uskoo taiteilijoiden kykyyn tehd& olennaisia kysymyksia ja siten muuttaa
maailmaa. Taiteen tarkoitus on jotakin muuta kuin maailman koristelu. Vaikka han on
esittanyt taiteellisia kannanottoja museoiden ulkopuolellakin, esimerkkind Ice Watch (2014),
han uskoo my®s museoissa tapahtuvan aktivismia. Eliasson haluaa, ettd ihminen museoon

mennessaan miettisi mita sieltd saa. Parhaimmillaan se on oivallus, joka johtaa arvojen

% Hovi-Assad & Kunnas-Holmstrém 2011, 180, 182.

Selz 2011, 62-63.
Grande 2011, 50-53.
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pohtimiseen, muutokseen tai toimintaan. Eliassonin mielesta taiteilijoiden taytyy osoittaa
merkityksensd. ”Olenko ndkyvé, teenkd muutoksen, onko minulla merkitystd?” Eliasson itse
on vaikuttanut seka taiteilijana ettd kansalaisena. Han perusti aurinkoenergialla toimivia
lamppuja ja nykyisin myos latureita valmistavan The Little Sun-yrityksen yhdessa insingori
Frederik Ottesenin kanssa vuonna 2012. Projektin tavoitteena on toimittaa luotettavaa ja
edullista valoa niille 1,1 miljardille inmiselle, jotka elavat ilman sahkod.?2®

Kuraattori, Kirjailija ja taidekriitikko John K. Grande kirjoittaa Porin taidemuseossa vuonna
2011 olleen Eko-Art -néyttelyn julkaisussa kulttuurin, ekologian ja talouden yhteydesta:
”Kulttuuri on taloutta. Kulttuuri on ekologiaa. Luonto ja kulttuuri kietoutuvat nykyaan
toisiinsa kaikilla tasoilla. Ollakseen tulevaisuuteen suuntautunutta muotoilun, tuotannon,
kehityksen ja lahestulkoon kaiken inhimillisen toiminnan on kdytava vuoropuhelua paitsi

luonnonvarojen kiytdsti myds siitd, miti luonnonvaroja tulee kiyttaa ja milli tavoin.”?*

Suojeltu aapa -hankkeella ja hankkeen teoksilla pyrin vaikuttamaan luonnonvarojen kéayttéa
koskeviin ajatuksiin ja arvoihin. Hanke on saanut minut vaikuttamaan myos kansalaisena,
josta liséé loppupéaatelmissa. Hankkeen teoksissa ja koko prosessissa on aktivistiseen
taiteeseen kuuluvia piirteitd ja eri yhteyksissa teoksia on sanottu joko yhteiskunnallisiksi,
poliittisiksi tai aktivistisiksi. Seuraavissa luvuissa esittelen ja analysoin hankkeen kolmeen eri
aihepiiriin kuuluvia valokuvia ja installaatioita. Kunkin teoksen tai teossarjan kohdalla
valotan myds sitd, miten tieto, kokemukseni ja eettinen ajattelu ilmenevét niissa.
Késittelemani teokset ovat Suopunaveripuna I-1V (2016), Sarkyvaa kauneutta I-1V (2016—
2017), Maan uumenista (2014), Sivulliset (2016) ja Mielenosoitus (2014).

22% viilkman 2017; UNRIC 2015.

2% Grande 2011, 24.
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8 Teoksia aavalta

8.1 Suopunaveripuna ja Sarkyvaa kauneutta

Kuva 3. Suopunaveripuna IV (2016)

Teossarjaan kuuluu neljd valokuvaa, joissa esiintyy punakdmmekan alalajit:
suopunakammekka (D. incarnata ssp. incarnata) ja veripunakdmmekka (D. incarnata ssp.
cruenta). Kukin kuva on kooltaan 30 x 90 cm. Kuvat on vedostettu lambda-tekniikalla ja

pohjustuksessa on kaytetty silisec-tekniikkaa.?*

Kuvissa | ja Il esiintyy suopunakdmmekaité,
kuvassa Il veripunakdmmekaoitd, ja kuvassa IV vasemmalla on veripunakdmmekké ja oikealla
suopunakammekk&. Molemmat alalajit on luokiteltu uhanalaisiksi. Kuvasarja on valmistunut
vuonna 2016 ja se on ollut vuoden 2017 loppuun mennessa esilla Suojeltu aapa -hankkeen
nayttelyissani Pohjoisen valokuvakeskuksen nayttelytilassa Oulussa, Museo-Galleria

Alariestossa Sodankyléssa ja Lapin taiteilijaseuran Galleria Napassa Rovaniemelld.

21 | ambda-tekniikka valottaa kuvat kolmella laserilla (RGB) aidolle valokuvapaperille. Silisec ® pohjustus on

Dialab Oy:n kadyttama valokuvien pohjustustekniikka. Dialab Oy.
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”Kuten aina, ihmisen tarve saada mineraaleja ja metalleja menee ohi kimmekén oikeudesta

olemassaoloonsa. Tarvitsemme kaapeleita ja s&éhkdjohtoja. Verkostomme kasvaa loissienen

lailla. Mutta se ei tunne rajojaan.”232

Kuva 5. Sarkyvaa kauneutta 1V (2017)

> Galleria Napan ja Studio Mustanapan nayttelyn kritiikista Lapin Kansassa. Kautto 2017.



Teossarjaan kuuluu nelja valokuvaa, joissa esiintyy suopunakdmmekaoité,
veripunakdmmekoitd, kaitakdmmekoita (Dactylorhiza traunsteineri), lapinkdmmekoité
(Dactylorhiza lapponica), korpimaariankdmmekaita (D. maculata ssp. maculata),
punakdmmekén albiinoyksiloita seké kaita- ja suopunakammekan, kaita- ja
korpimaariankdmmekan, lapin- ja suopunakdmmekan ja lapin- ja korpimaariankdmmekan
risteymid. Kukin kuva on kooltaan 60 x 90 cm. Kuvat on vedostettu lambda-tekniikalla ja
pohjustuksessa on kaytetty silisec-tekniikkaa. Kuvissa I ja Il uhanalaisiksi luokitelluista
Viiankiaavan kammekkalajeista yhdet esimerkkiyksilot ovat mustavalkoisia. Kuvassa Il ja
IV mustavalkoisia ovat kaikki uhanalaisiksi luokitellut kimmekké&yksilot, ainoastaan yleinen
korpimaariankdmmekka on kuvissa varillisend. Kuvasarja on valmistunut vuosina 20162017
ja osat -1l ovat olleet vuoden 2017 loppuun mennessa esilla Suojeltu aapa -hankkeen
nayttelyissani Pohjoisen valokuvakeskuksen nayttelytilassa Oulussa ja Museo-Galleria
Alariestossa Sodankylassa. Koko neljan kuvan sarja on ollut esilld Lapin taiteilijaseuran
Galleria Napassa.

Vuosina 2015-2016 kuvasin Viiankiaavalla yli sata liuskakdammekdiden sukuun
(Dactylorhiza)®*® kuuluvaa kammekkayksiloa. Kuvaamieni kimmekoiden lajimaaritykset teki
Luonnontieteellisen keskusmuseon Kasvimuseon yli-intendentti Henry Vare. K&mmekaista
valtaosa oli suopuna-, kaita- tai korpimaariankd&mmekaitd, seuraavaksi eniten oli lapin- ja
veripunakammekaita. Erilaisia risteymia oli toistakymmenta yksiloa: kaita- ja
lapinkammekdiden risteymid korpimaariankdmmekan ja suopunakammekén kanssa. Olen
kayttanyt kimmekkakuvia tdhdn mennessa kolmessa teossarjassa, edella esitellyissé sarjoissa
Suopunaveripuna ja Sarkyvaa kauneutta, seka valokuvaa ja piirustusta yhdistavassa

Dactylorhiza vulnerabilis -sarjassa.

Ennen Viiankiaavalle aloittamiani retki& tiesin kdmmek®dista hyvin vahan. Eri

kammekkalajien kukinnot ihastuttivat heindkuisella aavalla ja saivat etsimaén liséa tietoa

naista kiehtovista kasveista. Kammekkakasvien eli orkideoiden heimoon (Orchidaceae)?*

Liuskakdmmekoiden suku on saanut nimensa syvaan liuskoittuneista juurimukuloista. Tieteellinen nimi

Dactylorhiza tarkoittaa sormijuurakollista, nimi tulee kreikan kielen sormea tarkoittavasta sanasta dactylos ja
juurta tarkoittavasta sanasta rhiza. Salmia 2013, 264; Vare 2014, 51.
2% Kammekkakasvien tieteellinen nimi tulee kreikan kiveksia tarkoittavasta sanasta orkhis. Sana viittaa useille

heimon lajeille tyypillisiin parillisiin juurimukuloihin.
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arvioidaan kuuluvan eri ldhteiden mukaan miltei 1000 sukua ja vajaat 28 000 lajia. Suomessa

235

arvioidaan olevan noin 36 lajia.”™ Kammekkakasvien méarittely on monella tapaa vaikeaa.

Sukujen ja lajien maaria on mahdoton arvioida tarkasti, koska lajin / taksonin®*

alkuperan ja
evoluution maarittely on usein vaikeaa. Teoksissani esiintyvét Viiankiaavan kdmmekkalajit
kuuluvat liuskakdmmekadiden sukuun, joka on taksonomisesti erityisen vaikea suku. Lajit ovat
esimerkiksi eri-ikdisid: osa on peréisin ajalta ennen viimeista jdékautta ja osa on syntynyt
jaakauden jalkeen. Myos taksonien morfologia®’ ja ulkonakd muuntelee: kukan varissa ja sen
vérikuvioissa tai lehden taplikkyydessa voi olla suuria eroja.”®® Lisaksi lajien risteytyminen
tuottaa ongelmia, koska osa suvun eri lajeista risteytyy yha keskenéén ja risteymét voivat
myo0s itsendistyd. Tavallisia ovat myos takaisinristeymat, samoin kuin risteymat kolmansien
lajien kanssa. Liuskakammekdiden suvussa arvioidaankin olevan 1275 lajia.?*®
Liuskakdmmekoissa minua kiinnostaa ja kiehtoo niiden kauneuden liséksi lajien vaikea

madriteltdvyys, ne ovat ik&an kuin hallintani ulkopuolella.

Eri lahteisséd on myos vaihtelua siind, pidetddnko jotakin kammekkéaa lajina, alalajina vai lajin
/ alalajin variaationa.?*® Orkideoita tutkinut dosentti Aulikki Salmia kayttaa esimerkkina
veripunakdmmekkaa: joku pitéa kyseisté taksonia lajina, jolloin se nimetadn verikdmmekaksi
(Dactylorhiza cruenta), joku puolestaan késittelee taksonia alalajina, ts. punakdmmekan
alalajina, jolloin se on veripunakdmmekka (Dactylorhiza incarnata ssp. cruenta) ja joidenkin
mielesta se on vain alalajin variaatio eli suopunakdmmekan verimuoto (Dactylorhiza
incarnata ssp. incarnata var. cruenta).?** Tutkijat eivat siis ole yksimielisia eri lajeista,
alalajeista ja muunnoksista. Aiemmin omina lajeinaan pidetyt kaitakdmmekka ja
lapinkd&mmekka nayttavat nykytiedon mukaan olevan samaa lajia. Salmia viittaa Ruotsissa
tehtyihin tutkimuksiin, joiden perusteella morfologisesti samankaltaiset lapinkdmmekka,
kaitakdmmekka ja Baltiassa kasvava D. majalis ssp. russowii tulisi yhdist&dé yhdeksi alalajiksi,

jonka nimena tulisi kayttaa nimed D. majalis ssp. lapponica. Suomessa lajeja kasitelldén

2> Esimerkki tieteellisests luokittelusta vksinkertaisesti maaritellen: heimo: kimmekkakasvit eli orkideat

(Orchidaceae) - suku: liuskakémmekdt (Dactylorhiza) = laji: punakdmmekka (Dactylorhiza incarnata) -
alalaji: veripunakdmmekka (D. incarnata ssp. cruenta). Ks. myos Vare 2014, 7; Salmia 2013, 11.

236 . . . s .
Taksoni = sukulaisuussuhteisiin perustuva eliGryhma.

27 Morfologia = biologisten organismien anatomia, rakenteellisuus.
Salmia 2013, 264-265.

Vare 2014, 51.

Salmia 2013, 15, 264.

Salmia 2013, 267.
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kuitenkin lainsaadanndssa ja uhanalaisuusselvityksissé viela erikseen.?*?

Mydskéén
punakdmmekaista ei olla samaa mieltd. Punakdmmekadiden alalajeiksi mainitaan
suopunakammekkaé ja veripunakdmmekka, mutta kaikki tutkijat eivat pida
veripunakammekkéé alalajina tai edes muunnoksena. Vuonna 2009 julkaistun Pohjois-
Ruotsissa tehdyn tutkimuksen perusteella veripunakdmmekka on maéritelty punakdmmekéan

variaatioksi.?*®

Valokuvateoksissani olen késitellyt kaita- ja lapinkdmmekk&é omina lajeinaan ja
suopunakammekka4 ja veripunakdmmekkaa punakammekan alalajeina,®** joten teen niin

my0s téssé tutkimuksessa.

Olen luvussa 5.2 kasitellyt tiedon merkitysté esteettisesséd kokemisessa ja esittanyt itselleni
kysymyksen, missd maarin luonnontieteellinen tieto vaikuttaa omien kokemusteni
luonteeseen. Aluksi minua viehatti kimmekdiden tdhkamaisten kukintojen kauneus ja niiden
eri varivivahteet valkoisesta purppuranpunaiseen. Vahéa vahalta tieto alkoi lisaantya ja
kohtaamiset kimmekdiden kanssa muuttuivat intensiivisimmiksi. Kauneuden kokemisen
rinnalle tuli tietoa kimmekoiden eldmasta ja niiden uhanalaisuudesta. IUCN:n lajien
uhanalaisuusluokituksen mukaan Viiankiaavan kdmmekkalajeista nelja luetaan
vaarantuneisiin (VU): lapin-, kaita-, suopuna- ja veripunakdmmekka. Luokituksessa
vaarantuneella (Vulnerable) tarkoitetaan sitd, etta lajiin kohdistuu suuri uhka hévita luonnosta
keskipitkalla aikavalilla. Vuonna 2012 ilmestynyt Suomen uhanalaiset kasvit toteaa Keski-
Lapin lettoalueiden puna-, kaita- ja lapinkdmmekdiden pahimmaksi uhkatekijaksi
kaivostoiminnan. Kaivosvaltaukset ulottuvat usein parhaille lettoalueille jopa

suojelualueilla.?*®

Ympéristoestetiikan tietoperustainen esteettisen kokemisen suuntauksen mukaan tiedolla,
erityisesti luonnontieteellisella tiedolla, on keskeinen kokemusta rikastava merkitys. Tieto

punakammekén kukan huulen rakenteesta, se ettd kukan huuli on leveyttdan pidempi ja laidat

2 salmia 2013, 300-301, ks. myds Kekildinen 2012a, 142.

Vére 2014, 57; Salmia 2013, 273-275.
Lajien maaritykset perustuvat Lapin ELY-keskukselta vuonna 2015 saatuihin tietoihin. Aineisto tekijan

243

244

hallussa.
> Hallman 2012, 137; Kekldinen 2012c, 137-138; Kekldinen 2012b, 140; Kekiliinen 2012a, 142.
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kadntyvat taaksepain seka se, ettd huulessa on hevosenkengan muotoinen kuvio lahella
reunaa®*®, on ilahduttanut minua varsinkin kuvatessani Suopunaveripuna -sarjan
punakdmmekaoitd. Olen tietoperustaisen suuntauksen kannattajien kanssa jokseenkin samaa
mielta tiedon kokemusta rikastavasta merkityksestd, mutta mielestani tiedon liséksi tarvitaan
Yuriko Saiton ja Marcia Muelder Eatonin perddnkuuluttamia tradition ja myyttien
huomioimista seka kykyéa kuvitella. On myds helppo yhtya ei-tietoperustaisen suuntauksen
edustajan Arnold Berleantin ndkemyksiin moniaistisen kohtaamisen vaikutuksesta ja luonnon
kanssa yhteensulautumisen tunteen merkityksistd. Moniaistisuus tarkoittaa heindkuisella
aavalla kulkijalle kauneuden ja tuoksujen sinfoniaa, mutta myds sadskié, paarmoja, hikeé ja
markid vaatteita. Sadsket inisevat ymparilla ja joku aina 16ytaa tiensd suuhun ja nieluun asti.
Aurinko hellii ja liimaa hiesta nihkedn paidan ihoon kiinni. Kuvatessa suolla kyykkiessa ja
toisinaan myds maatessa suon vetisyys kastelee seka housujen polvet ettd takapuolen. KaikKi
tdmé& samalla kertaa, joten moniaistinen kokemus on vahvasti mukana jokaisessa ottamassani

kammekkéakuvassa.

Ké&mmekaoiden lajistollinen moninaisuus ja siitd johtuva maarittelyn vaikeus on kiehtovaa,
mutta aavalla voin edelleenkin uppoutua pelkastaan kasvien kauneuteen. Tiedostan kuitenkin,
etta aavan neljan kdmmekkalajin uhanalaisuus on vahvistanut myos esteettisen kokemukseni
vaikuttavuutta ja lisdnnyt entisestdan haluani suojella kimmekkélajien elinymparistoéa.
Mielestani Viiankiaavan kimmekét symboloivat koko Viiankiaapaa. Kémmekdiden kauneus
vertautuu aavan kauneuteen, lajiston moninaisuus aavan monimuotoisuuteen ja
kammekkalajien uhanalaisuus koko aavan uhanalaisuuteen. Viiankiaavan k&mmekat ovat

vuosi vuodelta muuttuneet kauniimmiksi ja merkityksellisimmiksi.

%6 salmia 2013, 269.
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8.2 Maan uumenista ja Sivulliset

Kuva 6. Maan uumenista (2014)

Maan uumenissa -installaatioon kuuluu kaksi lahekkéin sijoitettua vaunuosaa. Vaunuissa
harsokankaiden alla on lohkaremaisia kivida, molemmissa 25 kappaletta. Toisen vaunun kivet
ovat tummia ja paljaita ja toisen kivet ovat kiedottu sideharsoihin. Vaunut ovat kumpikin
kooltaan 80 x 70 x 185 cm. Installaatio on valmistunut vuonna 2014 ja se on ollut vuoden
2017 loppuun mennessé esilla Suojeltu aapa -hankkeen nayttelyissani Suomen Taidegraafikot
ry:n Galleria G:ssa Helsingissa ja Pohjoisen valokuvakeskuksen néyttelytilassa Oulussa, seké
Veikko Halmetojan kuratoimassa Pohjois-Suomen biennaalissa, Lumipalloefektissa, Kemin
taidemuseossa vuonna 2016.

”Nayttelyn pysdhdyttdvin kokemus avautuu viimeisessi tilassa. Kun katselee kahdelle

suurelle laverille levitettyjd, harsokankaiden peittdmia Kivid, tunnelma on kuin patologian

laitokselta. Nimi Maan uumenista on tiydellisen osuva.”?*’

7 pohjoisen valokuvakeskuksen nayttelyn kritiikista Lapin Kansassa. Seppa 2016.
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Kuva 7. Sivulliset (2016). Kuva Arto Liiti.

Sivulliset -installaatioon kuuluu 8-18 vaijereilla katosta riippuvaa kivea seké n. 20 lattialle
sijoitettua Kived. Installaatio rakentuu tilan mukaan ja Kivia voi olla esilla eri maéria eri
tiloissa. Osa installaation kivisté on kiedottu sideharsoihin. Installaatio on valmistunut vuonna
2016 ja se on ollut vuoden 2017 loppuun mennessé esilld Suojeltu aapa -hankkeen
nayttelyissani Pohjoisen valokuvakeskuksen nayttelytilassa Oulussa ja Lapin taiteilijaseuran

Studio Mustanapassa.

”Herkka ja tehokas ottavat kirskuen yhteen esimerkiksi huoneessa, jossa ovat rinnakkain

esilld valokuvat kimmekoisti ja vaijereiden varassa katosta roikkuvien kivien installaatio.”?*®

”Silloin kun luontoa tuhotaan, laastari ei auta.”?*

Installaatioissa olevat lohkotut kivet muistuttavat kaivosten louhintajétettd, sivukived, joka
erotetaan louhoksessa varsinaisesta jatkokayttoon soveltuvasta malmista. En ole ottanut

selville kivien koostumusta, koska se ei ole kummassakaan installaatiossa olennainen asia.

28 Pohjoisen valokuvakeskuksen nayttelyn kritiikista Kalevassa. Kangas 2016.

*» Galleria Napan ja Studio Mustanapan nayttelyn kritiikistd Lapin Kansassa. Kautto 2017.
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Kivet symboloivat kaikkia maan sisalld olevia mineraaleja. Maan uumenissa -installaation
potilas- tai ruumisvaunuja muistuttavien vaunujen péélle asetettu harsokangas hadivyttaa
Kivien dariviivoja ja luo tavoittelemani mielikuvan vaunuilla makaavasta vainajasta.
Tunnelma on Kliininen ja rauhallinen. My®ds Sivulliset -installaation tunnelma on rauhallinen,
kivet ovat ik&an kuin pyséhtyneind odottavaan vélitilaan. Teokset kertovat pelosta ja

uhkakuvista, mutta myos yrityksesté hoitaa ja pelastaa.

Suunnitellun Sakatin kaivoksen paaesiintyma sijaitsee Viiankiaavan Sakattikummun ja
Sakattilampien tienoilla. Esiintyma sisaltdd kuparia, nikkelid, platinaa, palladiumia ja
kultaa,?*° ja siita on puhuttu vuosituhannen merkittdvampéna eurooppalaisena malmildytona.
Loydetyn esiintyméan malmipitoisuudet ovat korkeita, kuparia on paikoin jopa 3 % ja nikkelia

2,5 %, mika on kymmenen kertaa suurempi kuin Talvivaaran nikkelikaivoksessa.?*

Kuparia
ja nikkelid kdytetaan erilaisissa kulutustuotteissa, kuparia esimerkiksi sahko- ja
elektroniikkateollisuudessa ja nikkelid seosmetallina jokapéaivaiseen elamaan kuuluvissa
tavaroissa, kuten vetoketjuissa ja silmalasien kehyksissa.”>* Nikkelia on kaytetty myos
aseteollisuudessa. Platinaryhman metallit (PGM) ovat hi-tech-metalleja, joita kéytetaéan
hybridi- ja sdéhkoautoissa, tuuliturbiineissa, aurinkopaneeleissa, tutkissa, aseteollisuudessa,
lasereissa, tietotekniikassa ja viihde-elektroniikassa. Olemme jokapdivaisessa lansimaisiin
kulutustottumuksiin perustuvassa elaméassamme hyvin riippuvaisia geologisista
luonnonvaroista. Esimerkiksi kannettavan puhelimen valmistamiseen tarvittavien metallien
saamiseksi tarvitaan 20 eri kaivosta. Geologinen tutkimuskeskuksen internetsivulla mainitaan

hi-tech-metallien olevan valttamattdmia kehittyneiden maiden talouden kasvulle.??

Maailman ylikulutuspéivaa vietettiin vuonna 2017 elokuun alussa. Y likulutuspaiva tarkoittaa
sitd hetked, jolloin kulutuksemme laskennallisesti ylitt44 vuotuisen maapallon luonnonvarojen
kestdvan kayton. Ajankohta perustuu Global Footprint Network -tutkimuslaitoksen
laskelmiin. Suomalaisten ylikulutuspdiva oli vuonna 2017 jo 3.4., eli nelja kuukautta

maailman keskiarvoa aiemmin. Tarvitsisimme yli kolme maapalloa, jos kaikki maailman

20 Anglo American. Media. Paivitys Sakatin kaivoshankkeen tilanteesta.

Kauppinen 2016, 29.

252 . . . .. . .
Turvallisuus- ja kemikaalivirasto. Nikkeli.
253

251

Geologian tutkimuskeskus. Geologiset luonnonvarat.
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254 Oman kulutuksen vahentaminen onkin

ihmiset kuluttaisivat yhta paljon kuin suomalaiset.
suurimpia lansimaisen ihmisen haasteita jatkuvan talouskasvun vaatimuksen paineessa. Mité
enemman me kulutamme, sitd enemman me luonnonvaroja tarvitsemme. Kulutuksemme vie
maapalloa kestokykynsa &arirajoille, eiké kaivoksen avaaminen Suomen Lapissa koske vain
paikallisia, vaan sillda on myos globaalit seuraamukset. Olen osallisena kulutukseen
perustuvassa elaméntavassa enka katso voivani vastustaa kaikkea kaivosteollisuutta, vaikka
olenkin sitd mieltd, ettd luontoa tuhoamatonta kaivosta ei ole. Luonnonsuojelualueelle
suunniteltu kaivostoiminta kertoo kuitenkin paljon muustakin kuin liiallisesta kuluttamisesta.
Jos ajatellaan ettd luonnolla on vain taloudellista arvoa, unohdetaan samalla ihmisen toimintaa
ohjaavat luontoa kunnioittavat eettiset periaatteet. Kysymys on ennen kaikkea erilaisista
arvokasityksistd, ndhdaanko luonnolla olevan arvoa itsendan vai onko silla arvoa vain silloin

kun se hyodyttaa meita.

2% WWF. Ylikulutus.
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8.3 Mielenosoitus
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Kuva 8. Mielenosoitus (2014)
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Valokuvasarjaan Mielenosoitus kuuluu seitsemén valokuvaa, joissa henkilot seisovat suolla
kyltit kdsissdan. Kukin kuva on kooltaan 75 x 50 cm. Kuvat ovat pigmenttivedoksia ja ne on
pohjustettu alumiinille. Kuvasarja on valmistunut vuonna 2014 ja se on ollut vuoden 2017
loppuun mennessa esilld Suojeltu aapa -hankkeen néyttelyissani Suomen Taidegraafikot ry:n
Galleria G:ssa Helsingissa, Pohjoisen valokuvakeskuksen ndyttelytilassa Oulussa ja
Sodankylén kirjaston nayttelytilassa. Valokuvasarja on ollut esilla my0ds Lapin taiteilijaseuran

kuukauden taiteilija -seinalla Kulttuuritalo Korundissa Rovaniemelld vuonna 2015.

Mielenosoitukset ovat kansalaistottelemattomuuden ohella aktivismin ilmenemismuotoja.
Demokratiassa kansalaisilla on oikeus sananvapauden nimissé ilmaista mielipiteensé ja
koettaa siten vaikuttaa myos yleiseen mielipiteeseen. Yleensd mielenosoitukset ovat
rauhanomaisia, mutta voivat toisinaan riistaytya hallitsemattomiksi. Valokuvasarjan
lahtokohtana olivat ajatukseni siité, ettd haluan ilmaista kantani Viiankiaavan tilanteesta.
Mielikuvissani kannoin kyltti&, jossa luki Anglo American GET LOST!

Vaikka nykytaiteessa kaikki provokatiivinen ja isolla volyymilla tehty taide nayttaa saavan
helposti huomiota, usein perusteetontakin, padadyin lopulta kuitenkin toisenlaiseen
teosmuotoon. Osoitan mielta rauhanomaisesti kuuden muun henkilon kanssa. Me kaikki
asumme tai olemme kotoisin joko Sodankylan kirkonkylasta tai lahikylista, ja meilla kaikilla
on kiinted suhde Viiankiaapaan, joillakin jo lapsuudessa syntynyt, joillakuilla my6hempéaa

perua oleva.

Kuvien henkil6t ovat tunnistettavia, kasvot katsojaan pain. Kahdessa muussa ihmisen ja
paikan valistd suhdetta kuvaavassa teossarjassa (Aavan kulkijat ja Katoava maisema) kuvien
henkil6t ovat selkd katsojaan pdin. Kasvokkain tapahtuva suora kontakti haastaa katsojaa:
”Mind ajattelen ndin, mitd mieltd sind olet?”” Kuvasarjan henkil6t suhtautuvat kielteisesti
Sakatin kaivoshankkeeseen ja osoittavat mieltd&n suojellun aavan puolesta. Henkil6t
Kirjoittivat kyltteihin myonteisid ajatuksiaan Viiankiaavasta, mit4 aapa merkitsee ja mita se
antaa. Kuvasin heidat kyltteineen aavalla 7.8., 13.8. ja 18.8.2014.
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Kylttien tekstit:

Katse etsiytyy kilometrien p4ah&n suon ja metsén rajalle,
kaukaisen Oratunturin siluetti kaartuu sinisena.

Aapaa halkovilla kaarkoilla kankkyraiset koivut

ja sieraimissa suon meheva tuoksu.

Taivas on avara, ja maa. Ja mieli.

Aapa ahkeroi yota paivaa vuoden ympari. Talvella se
elattaa riekot ja huurremetsot, kesalla tuhannet muut
linnut ja porot. Se nielee itseensa kaikkea mita on liikaa:
hiilidioksidia, tekemattémia toité ja muuta raskauttavaa.
Kurkien, joutsenten ja metsahanhien seasta kompii
kovalle maalle uusi ihminen.

Viiankiaavan rauha

on rikkaus!

Syksyisin ilonani karpalot
ja ruskan

raiskyva kauneus!

Lapsuuteni aapa:

elava, puhdas ja aareton.
Tanaan niin kaunis

kuin silloinkin!

Satoja vuosia Viianki
on tarjonnut suvullemme
riistan, kalan, heindn ja marjat.

Taalta
saan parasta
energiaa.

Isalla oli tAalla Viiankiaavalla luonnonniittyja ja
miekin olin lapsena iséan apuna heinantevossa.
Haluaisin, etté Viiankiaapa sailyisi téllaisena
tuleville sukupolville. Olisi ihmisilla
mahdollisuus nauttia luonnon rauhasta.
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Mielenosoituskylttien tekstit ovat yleensa lyhyitd ja ytimekkaitd, sisalloltadn hauskoja tai
vihaisia ja kaikkea silta véliltad. Mielenosoitus-valokuvasarjassa kylttien tekstit ovat seka
lyhyita etté pitkid, poeettisiakin, mutta ennen kaikkea savyltdan positiivisia. Sakatin
kaivossuunnitelmia ei moni vastusta julkisesti, mutta yksityisissa keskusteluissa vastustavan
mielipiteen ilmaisu on helpompaa. Keskusteluissa esiin nousseita vastustuksen syité ovat
ympadristOeettiset syyt (luonto arvotetaan kaivosta tarkedmmaéksi); luonnontieteelliset syyt
(huoli luonnon monimuotoisuuden kaventumisesta); ymparistoesteettiset syyt (maiseman
havidminen ja ympériston turmeleminen ei ole hyvaksyttavad); taloudelliset syyt (rahan valta
ja kaivosveron puuttuminen harmittavat); vapaa-aikaan liittyvat syyt (pelko tutun virkistys- ja
retkeilyalueen haviamistd); elinkeinoihin liittyvat syyt (alueen poronhoitoa uhkaa
loppuminen); oikeudelliset syyt (lakien tulisi suojella aluetta) ja epdvarmuutta aiheuttavat syyt

(kodin tai kesdasunnon menettamisen pelko).

Olen keskustellut vuoden 2017 aikana joidenkin kuvissa esiintyvien henkildiden kanssa
heidan ensisijaisista syistdan vastustaa kaivossuunnitelmia. Kuvasarjan valmistumisesta on yli
kolme vuotta, mutta nayttaa silt, etta vastustuksen syy ja kyltin teksti korreloivat edelleen
keskenddn. Kolmessa vuodessa meistd jokainen on omaksunut uutta tietoa kaivoshankkeesta,
joten sen pohjalta voisi arvioida, ettd kylttien tekstit olisivat nyt kirjoitettuina erilaisia.
Toisaalta tekstit perustuvat vahvoihin tunteisiin ja asioihin, jotka ovat tuntuneet
merkityksellisilta silloin ja ovat sitd varmasti edelleen. Silloin kirjoitettu teksti on voinut
saada erilaista syvyyttd ndiden vuosien kunkin omista aapakokemuksista ja kaivoshankkeen
etenemisestd. Oma tekstini kertoo aavan aistimellisesta kohtaamisesta ja avaran maiseman
vapauttavasta vaikutuksesta. Samalta minusta tuntuu edelleen, joka kerta aavalla kulkiessani

hengitdn syvemmin, vaikka tiedon myo6té kasvaneet uhkakuvat ovat painavampia.
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9 Loppupéaatelmia

Tutkimuksessani olen selvittanyt prosesseja, joissa tieteellinen tieto, subjektiivinen
luontokokemus ja ympéristoeettinen pohdinta muuntautuvat taideteokseksi. Olen méaarittanyt
tiedon ja kokemuksen suhdetta seka teoreettisesti ettd kokemuksellisesti. Olen esittanyt myos
kysymyksen, miten tieteellinen tieto tuottaa suokokemuksia ja miten subjektiiviset
kokemukset ja hankkeen taiteelliset osiot tuottavat tietoa Viiankiaavasta ja alueen tilanteesta,
vai tuottavatko ne? Tieteellisen tiedon merkitystd suokokemuksissa olen késitellyt luvussa 5.2
valottamalla tietoperustaista ja ei-perustaista tutkimuslinjaa ja todennut itse olevani
suuntausten keskivaiheilla. Mielestani tieteellinen tieto tuottaa suokokemuksia ja -elamyksia
sen perusteella, ettd tieto voi syventdd kokemisen intensiteettia ja siten tuottaa uudenlaisia
kokemuksia. Kun puhutaan laajennetusta tiedon kasityksesté subjektiiviset luontokokemukset
yhdessé jo olemassa olevan luonnontieteellisen tiedon seka taiteellisen tydskentelyn kanssa
tuottavat tietoa, joka tulee nadkyvéksi reflektion kautta. Se on tietoa, joka palvelee ennen

kaikkea kokijaa ja tekijaa eli minua itseani, mutta silla voi olla my6s yleista merkitysta.**®

Taiteen tutkija Stephen Scrivener ei pida taidetta erityisend tiedon muotona, eiké taide ole
hénen mielestddn koskaan ollut my6skaan mikaén tiedon valittdmisen muoto, vaikka
varsinkin visuaalinen taide sité tekee. Scrivenerin mukaan téllaisen tiedon laatu on pinnallista,
eikd siten voi vaikuttaa tunnetasolla tai inhimilliseen eldm&an samalla tavalla kuin taide

muuten vaikuttaa,?>®

Kuvataiteilija ja tutkija Teemu Méki nakee asian toisin. Han kirjoittaa
esseekokoelmassaan taiteen suhteesta tietoon. Taide voi luoda, testata ja levittéda
sanallistettavaa, todistettavaa ja tdsmallisesti valitettdvaa tietoa. Tdhan se voi kayttaa taiteen
omia, mutta myds muiden alojen k&yttamia tieteellisen tiedonmuodostuksen menetelmia,
jotka ovat tavallisia myos taiteessa. Maki suosittaa taiteen omien menetelmien kaytt6d, koska
niiden ansiosta taide voi luoda sellaista tietoa, jota muuten ei syntyisi. Taiteen omiksi
menetelmiksi hédn listaa esimerkiksi vesivarimaalauksen, valokuvauksen, elokuvauksen ja
osallistavan taide-elamyksen. Mden mukaan taide voi olla my6s tehokas tiedotusvaline.
Yhteiskunnallinen taide muistuttaa pyrkimyksiltdan, padmaariltdén ja osin myos

menetelmiltadn arkisen journalismin, tieteellisen tutkimuksen ja politiikan harjoittamista.

> Ks. myés Anttila 2005, 63—73.

2% Anttila 2005, 64.
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Taideteos voi olla infopommi, joka ”pysdyttdd, valaisee, jakelee tietoa ja aktivoi tunteita ja
jarkea tehokkaammin kuin mikaan muu”.?” Huhmarniemen mielesta nykytaiteessa voi
valittad tutkimustietoa tuomalla symbolisessa, moniaistisessa ja monitasoisessa muodossa
esille esimerkiksi syrjaan jaaneita tarkastelukulmia maan- ja luonnonvarojen kéaytén ja
suojelun perusteluista. Tatd han perustelee taiteen mahdollisuudella vedota yleison tunteisiin

ja aktivoida katsojien omakohtaisia kokemuksia.?®

Mielestani taide voi olla seké tiedon muoto etté vélittaa tietoa, tdssa tapauksessa Viiankiaavan
tilanteesta. Mutta ennen kaikkea taide voi tuottaa sellaista laajaa ymmarrysta, joka voi
rakentaa tietoa ja siten vaikuttaa ajatteluun ja toimintaan. Tasta puhuu myods Scrivener: vaikka
han ei pida taidetta hyvéna tiedon valittdmisen muotona, taideteos voi hanen mukaansa olla
kuitenkin kohde, johon sisallytetadn informaatiota ja teoksen kokeminen voi siten olla
materiaalia tiedon rakentumista varten. Tutkiva taiteellinen ty6é on luomistapahtuma, joka
tuottaa uutta ymmarrysta kohteesta. Scrivenerin mukaan tutkivan taiteellisen toiminnan
todellinen tarkoitus on kuitenkin yksinkertaisesti tuottaa taidetta.?*® Nakemykseni mukaan
pelkka tieto ei valttdmatta aktivoi tekoihin, tarvitaan myos tunteita ja eettistd pohdintaa.
Luonto- tai taide-elamys voi yhdessa tiedon ja eettisen pohdinnan kanssa vaikuttaa henkiloa
aktivoivasti ja siten tuottaa kantaaottavaa toimintaa. Myds Maki Kirjoittaa arvoista: jos tiedon
valittdminen ja juurruttaminen eivat pelk&staan riit, niin taide voi valittaa ja juurruttaa myos
arvoja. Taide voi myds aktivoitua arvopohdiskelun muotona testaamalla ja synnyttamalla

arvoja.?®

Suojeltu aapa -hankkeen tavoitteena on pyrkid saamaan aikaan eettista keskustelua
taloudellisten ja ymparistonsuojelullisten nakokohtien keskinaisesta painoarvosta.?®
Melkeinpa kliseinen ’pyrkimys saada aikaan keskustelua” mainitaan usein tavoitteeksi
kantaaottavien produktioiden yhteydessa, mutta ympéaripyoreéé toivetta toteutuneista
keskusteluista on usein vaikeaa todentaa. Nayttelyissé kavijat kirjoittavat harvoin

vieraskirjaan nayttelyn herattdmia ajatuksiaan, saati ettd ottaisivat yhteytta taiteilijaan

>’ Maki 2017, 87-88.

Huhmarniemi 2016, 8.

Anttila 2005, 64—65.

Maki 2017, 99-101.

Ks. luku 2.1 Kantaaottava hanke.
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halutakseen keskustella aiheesta tai kertoakseen, miten joku teos on herattanyt ajattelemaan
luonnon merkitysta. Palautteen poissaolo ei kuitenkaan tarkoita sitd, etteivatko nayttelyt ja
teokset voisi vaikuttaa ihmisten luonnonsuojelullisiin arvoihin ja asenteisiin. Ehka
kommentointi ja keskustelu ovat siirtyméssa sosiaaliseen mediaan, tai jo siirtynyt. Maria
Huhmarniemi osallistui vuonna 2011 Marjamatkat -taideproduktion puitteissa A-studion
“marjasotaa” kisittelevddn keskusteluohjelmaan. Ohjelman jélkeen sosiaalisessa mediassa
kaytiin keskustelua aiheesta ja viikon aikana kommentteja tuli satoja. Huhmarniemi toteaa,
ehka hieman itseironisesti, ettd Marjamatkat -projektin kokemusten perusteella seuraavan

nayttelyprojektin ensisijainen tavoite ei ollut keskustelun lisdéaminen.?®?

Suojeltu aapa -hankkeen nayttelyiden vieraskirjoihin on aina tullut joitakin kannustavia ja
kiittdvia kommentteja aiheeseen tarttumisesta. Tavallisimpien kiitosten (’Kiitos nayttelysta!”;
”Hienoja kuvial”) liséksi nayttelyissé vierailleet ovat kannustaneet ja kiittdneet aiheen
kéasittelysta:

”Kerrankin taiteilijalla on jotakin sanottavaa!!!”

”Kiitos hienosta puheenvuorosta! Kauan eldkdon Viiankiaapa!”
701 séilyttdkdd eldma ja tuho estikéd, ja tuho estidkaa!”
”Tasokas nayttely, jossa sanoma kohdallaan!”

”Mahtava aihe, josta kannattaa puhua!”

”Viiankiaapa pitdd saada sdilymaéin, ettei kiy kuin Kaunisvaaralle.”
”Varjele vakainen Luoja.”

”Téarkedd tyotd, olemme mukana!”

”Hengessd mukana!”

”Olette oikealla asialla!”

”Kaunis ja koskettava ndyttely tiarkedstd aiheesta. Kiitos!”

. . 2
“Hienoa Lapin puolustusta!”?®

Avajaisissa ja niiden yhteydessa jarjestetyissa keskustelutilaisuuksissa on syntynyt

monipuolista keskustelua. Ensimmaéisessé hankkeen ndyttelyssé Helsingissé vuonna 2014 ei

262 Huhmarniemi 2016, 152.

263 Poimintoja Suojeltu aapa -hankkeen nayttelyiden vieraskirjojen kommenteista. Aineisto tekijan hallussa.
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vield ollut varsinaista keskustelutilaisuutta, mutta avajaisissa keskusteltiin intensiivisesti seka

itse kohteesta Viiankiaavasta ettd luonnonsuojelun nykytilasta. Avajaisvieraiden joukossa

keskustelemassa olivat aikaisemmin soidensuojelun yhteydessa mainittu emeritusprofessori

Rauno Ruuhijarvi seka luonnonsuojelija Pentti Linkola. Kévin myo6s ndyttelyn aikana kahtena

paivana galleriassa ja otin aiheen puheeksi sill& hetkelld nayttelyssa olleiden vieraiden kanssa.

Oulun Pohjoisen valokuvakeskuksen néyttelyformaattiin kuuluu taiteilijatapaaminen ennen

avajaisia, minka koin erittdin mielekkéaaksi keinoksi tuoda aihetta esille. Taiteilijatapaamiset

muotoutuvat kunkin taiteilijan omista intresseista kasin ja omaan taiteilijatapaamiseen pyysin

mukaan Timo Helteen ja Riikka Karppisen. Kerroimme Viiankiaavasta monesta

nakokulmasta ja keskustelua syntyi, kun tapahtuman yleiso esitti kommentteja ja kysymyksié.

Oulun taiteilijatapaamisen hyvista kokemuksista innostuneena olen jarjestanyt vastaavan

tapahtuman Helteen ja Karppisen kanssa my0ds hankkeen Sodankylan nayttelyn yhteydessa, ja

Helteen kanssa Rovaniemen ndyttelyn yhteydessé vuonna 2017. Todennékdisesti tulen
jarjestamaén vastaavan tilaisuuden myos hankkeen viimeisen néayttelyn yhteyteen. Eli
jossakin maarin keskustelua syntyy, kun itse jarjestaa siihen mahdollisuuden ja toimii
aktiivisesti. ’Pyrkid saamaan aikaan keskustelua” tarkoittaa mielestédni laajasti ajateltuna
konkreettisen keskustelun lisdksi my6s henkilokohtaista pohdintaa luonnon arvottamisesta,

joka voi kannustaa toimimaan ympariston puolesta.

Hankkeen nayttelyista ilmestyneet sanomalehtien tiedotteet ja kritiikit ovat voineet osaltaan
ohjata vierailijoita nayttelyihin ja altistaa heit& arvopohdintoihin. Kaikki nayttelyt on
huomioitu kiitettavasti, joko tiedotteella tai nayttelyarvioinnilla. Hankkeen ensimmainen
nayttely Galleria G:ss& Helsingissa vuonna 2014 oli Helsingin Sanomien kuvataidekriitikon
nostamissa nayttelyvinkeissa, erillisté kritiikkia nayttelysta ei ollut. Pohjoisen
valokuvakeskuksen nayttelyn Oulussa vuoden 2016 lopulla huomioivat seké Kalevan etta
Lapin Kansan kriitikot. Kesédn 2017 Sodankylan nédyttelysta oli tiedote paikallislehti
Sompiossa, erillisté nayttelyarviota ei ollut paikallislehdessé eik& Lapin Kansassa. Galleria
Napan ja Studio Mustanapan néayttely Rovaniemell& lokakuussa 2017 arvioitiin Lapin
Kansassa. Kaikki edelld mainitut ndyttelyarviot ovat olleet positiivisia ja tuoneet esille
hankkeen tarkeytta.
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Poimintoja arvioista:
“Tunteikas valokuvaniyttely vetoaa kaivostoiminnan tielld olevan suoalueen puoles‘[a.264
”Huolella ja asiantuntemuksella laadittu, valokuvien, sekatekniikkateosten ja installaatioiden

konkretisoima, nayttelyosaston kaikki tilat tayttavé kokonaisuus, puhuttelee dokumentoivalla
asiallisuudellaan, mutta myds riipaisevalla tunnevoimallaan.”?®

”Kokenut ja etenkin installaatioistaan tunnettu ja tunnustettu taiteilija taitaa kuitenkin
erilaisten elementtien yhdistimisen niin, etti se tuntuu ja resonoi katsojassa.”®

”Vihéeleinen niyttely on vaikuttava. Silloin kun katsomme jalkothimme, ndemme miti
tallaamme.”’

Tutkimuksessani olen pohtinut myds kysymysté, onko Suojeltu aapa -hankkeella vaikutuksia
luonnonsuojelullisiin nakemyksiini ja toimintaani tai muuhun hankkeen ulkopuoliseen
taiteelliseen tydskentelyyni. Pirkko Anttilan mukaan luova prosessi vaikuttaa kohteen liséksi
seka tekijaan ettd ymparistoon kuin myos tutkimusty6hon, jos sellainen on prosessiin liitetty.
“Taiteilija sen enempdd kuin kukaan muukaan luovan tyon tekiji ei sdily muuttumattomana
tyostddn saamiensa kokemusten jalkeen. Se muuttaa aina sita tapaa, jolla han ajattelee, miten
tuntee, tapaa, jolla he ovat olemassa”, kirjoittaa Anttila lainaten Linden Reillyéi.268 Olen
samaa mielta Reillyn kanssa taiteellisen prosessin yksiloa muuttavasta vaikutuksesta, ndin on
kaynyt minullekin. Myds Huhmarniemi arvioi, ettd hanen taideproduktiot ja
vaitostutkimuksensa artikkelit vahvistivat hdnen omia luonnonsuojelullisia nakemyksidén ja
ettd hanesta tuli tutkimuksen myot4 entistd enemmaén luonnonsuojelija, kaivosteollisuuden

vastustaja ja perinnemaisemien arvostaja.?®

Suojeltu aapa -hanke on aktivoinut minua vahvempiin taiteellisiin kannanottoihin ja
toimintaan myos taiteen ulkopuolella. Kalle Lampelan mielesté aktivistinen taiteilija vaikuttaa

nimenomaan seka teoksillaan etta kansalaisena.?”® Olen ollut jo pitkaan luonnonsuojelullisesti

% Macklin 2014.

Seppa 2016.

Kangas 2016.

Kautto 2017.

Anttila 2005, 110. Ks. my0s Linden Reilly. An alternative model of "knowledge" for the arts.

“The practitioner is changed by the experience of producing the work, it changes the way they think, the way

they feel, the way they are.”
?* Huhmarniemi 2016, 153.

Lampela 2012, 79.
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orientoitunut, mutta aapa-hanke on vahvistanut kiinnostustani ympariston tilaan ja
ympadristopoliittisiin kysymyksiin. Hanketta ja tutkimusta varten lukemani tietokirjallisuus ja
uuden tiedon maara ovat vaikuttaneet ekologiseen ja ymparistdeettiseen ajatteluuni.
Puolustaessani Viiankiaapaa koen puolustavani elaméa ja elamisen mahdollisuuksia myos
jalkipolville. Eettiset kysymykset eldmé&n merkityksesta yleensé ja erityisesti oman elaman
tarkoituksesta ovat my6s kysymyksia siitd, miten eldamme yhtena lajina muiden lajien

joukossa.

Olen ollut perustamassa Viiankiaavan suojelua puolustavaa Viiankiaapa-liiketta joulukuussa
2016 ja olen ideoinut ja organisoinut Viiankiaavan vuosi 2017 -tapahtumasarjan yhdessé
Timo Helteen ja Riikka Karppisen kanssa. Tapahtumavuosi nosti esiin Viiankiaavan luonto-,
kulttuuri- ja virkistysarvoja ja esiintyjina ja luennoitsijoina oli nimekés joukko taiteilijoita,
kulttuurivakead ja luontoihmisid. Vuoden aikana aavalla esiintyi oopperalaulaja, oboisti ja
muita muusikkoja, teatteriohjaaja, performanssi- ja tanssitaiteilijoita sek& dénitaiteilija. Muita
vuoden tapahtumia olivat kevattalven kuutamohiihto aavalle, kuvaesitykset aavasta ja aavan
poronhoidosta, suorunojen savellystyo, lintu- ja kasviretket aavalle seka Suojeltu aapa -
hankkeen nayttelyni. Vuoden lopulla ohjelmassa oli Viiankiaapa-seminaari, jossa
kaivosasioita tarkasteltiin nakokulmista, jotka nykyisessé keskustelussa jaavét taka-alalle tai
kokonaan vaille huomiota. Seminaarin aiheina olivat suomalainen kaivospolitiikka
kansantalouden nakdkulmasta, kaivosten vaikutukset paikallisyhteisdon ja alueen
poronhoitoon, luonnonsuojelun etiikka antroposeenin aikakaudella, Pohjois-Suomen soiden
monimuotoisuus, Viiankiaavan suojeluséadokset ja maanalaisen kaivoksen

ympéristovaikutukset.

Tapahtumavuoden merkitystd on vaikea arvioida, mutta oletan ettd tapahtumat ja nayttelyni
voivat vaikuttaa osallistujien ajatuksiin luonnon arvosta. Vuoden eri tapahtumiin on
osallistunut satoja ihmisia. Ehka téllaisten hankkeiden myoté ne ihmiset, jotka aikaisemmin
ovat kokeneet olevansa yksin omien kaivosta vastustavien ajatustensa kanssa, ovat
rohkaistuneet ilmaisemaan mielipiteensd huomattuaan, ettd on paljon muitakin, joille
mahdollinen kaivoksen tulo Viiankiaavalle ei ole itsestadnselvyys. Usko vaikuttamisen

mahdollisuuteen voi saada ihmiset toimimaan tarkeéksi kokemansa asian puolesta.
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Suojeltu aapa -hanke on rohkaissut minua ilmaisemaan mielipiteeni myds kansalaisena.
Elokuussa 2017 kirjoitin paikallislehti Sompioon laajan mielipidekirjoituksen Kaivokset ja
ymparistoystavallisyys. Kirjoitus oli vastine lehden paatoimittajan Sakatin kaivosta
puoltavaan kirjoitukseen, jossa han perusteli uusien kaivosten valttaméattomyytta
ympaéristoystavallisen teknologian tarpeilla. Mielestani luonnonsuojelualueelle suunnitellun
kaivoksen yhteydessa olisi absurdia puhua ymparistoystavéllisyydestd, vaikka kaivoksen

valttamattomyytta perusteltaisiinkin vihrealla teknologialla.?™

Hankkeen myotd myds haluni vaikuttaa omalla taiteellisella ty611& on kasvanut entisestaan.
Aiheita riittdd, koska ihmisen ja luonnon valiset yhteentérméykset eivét tule loppumaan.
Taloudellisen kasvun my6té Kiihtyva raaka-aineiden tarve laittaa luonnon ahtaalle joka
puolella maailmaa ja suurimmat taistelut ovat viela edessapéin. Luonnonvarapolitiikan on
arvioitu nousevan ilmastopolitiikan tapaiseksi tulevaisuuden haasteeksi.?’ Taiteilijalla on
mahdollisuus ja velvollisuus osallistua taisteluun ja esittaé kriittisidkin kannanottoja luonnon
puolesta. Oletan ja toivon, ettéd aktivismini jatkuu seka taiteilijana ettd kansalaisena. Oma
erityinen kiinnostuksen kohteeni on pohjoinen luonto. Juhlapuheissa ja yleisessa
keskustelussa muistetaan mainita luonnon suuri merkitys ihmisen hyvinvoinnille ja Lapissa
muistetaan painottaa luontomme erityisyytta ja myos imagollista merkitysta. Tosiasiassa
Lappiakin uhkaavat erilaiset luonnon tilaa kaventavat hankkeet, talla hetkelld suurimpana

kaivosteollisuus.

Suunnitelmien mukaan Suojeltu aapa -hanke pééattyy vuoden 2019 lopulla. Sakatin kaivoksen
ympéristovaikutusten arvioinnin on suunniteltu valmistuvan samana vuonna ja luonnollisesti
odotan, ettd YVA osoittaa kaivoshankkeen mahdottomuuden. Luonnon monimuotoisuuden
sdilyttdminen ei voi jd4da strategiaksi, vaan tavoitetta on toteutettava myos kaytannossa.

Uskon, etté eldva aapasuo osoittautuu kaivosta rikkaammaksi.

"Oli esteettisen kulttuurin ala sitten taide, ympdristo tai molemmat,

) ) ) o 273
on olennaista sitoutuminen tdrkedksi katsomaansa.”

>t Kiuru 2017.

Rannikko & Maatta 2010, 7.
Sepdanmaa 2014.
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