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Kirjan alkuperdinen nimi on Rambles in Germany and Italy, suomennos sai nimen
Kuljeskelua Italiassa ja Saksassa. Nimi kuvaa aikaa ennen suurbisnesta nimelt turismi.
Mutta kyll& kirja on kaikkea muuta kuin kevytté kuljeskelua.

Nykyajan kuljeskelijat ovat tottuneet hyvaan. Mary (Wollstonecraft on didin nimi ja Shelley
on aviomiehen nimi, kdytan hanesta nime& Mary tassa jutussa) oli toista kertaa pitkalla
mantereen matkalla, edelliselld han oli juuri ennen Frankensteinin julkaisemista, paatellen
Maryn ja Percy Bysshe Shelleyn julkaisemasta matkakirjasta vuodelta 1817 nimelta History
of Six Weeks’ Tour. Kirjaa ei ole suomennettu, eikd sen englanninkielista versiota I10ytynyt.
Sen sijaan tdman vuosien 1840-43 matkan alkuperaisteksti l6ytyy netisté.

Matka oli kolinaa matkavaunuilla joita kutsutaan nimella diligence, tai laivalla, jopa
soutualuksella, koska suuri osa matkaa tapahtui Mosel-Rein -vesistossa. Pienen osan matkaa
Mary seurueineen taittoi myo6s junalla. Maryn poika Percy Florence Shelley (joka oli
ystévineen suuren osan matkasta 1840-43 mukana) osasi purjehtia, joten aina vélilla Mary
paési myos purjehtimaan, vaikka Maryn mielestd poika oli ilmojen suhteen védhan huoleton.
Kirja julkaistiin vuonna 1844.

Kirjassa kuljetaan suunnilleen pdivan pituisia matkoja, disin Maryn seurue nukkui hotelleissa
tai kievareiden tapaisissa paikoissa. Mutta tiet olivat tietenkin kuoppaiset, eika illalla voinut
olla tdysin varma ettd matkalle p&&staan heti aamulla kuten oli luvattu.

Maryn matkan alku

Luin ensin Merete Mazzarellan Mary Shelley-opuksen Sielun pime& puoli. Mazzarella on
tottunut kirjoittamaan proosaa, joissa saa olla omaa tekstid. Olisin ehka tahtonut tahan kirjaan
vahan enemman kirjallisuustieteilijan otetta. Toisaalta Frankensteinin luominen tulee
késitellyksi hyvin ja myo6s syyt siihen, miksi lukeva yleisd suhtautui siihen epaillen. Samalla
Mazzarella kay lapi elamékerralliset syyt siithen, miksi Mary eli niin kuin eli ja miksi ajatteli
niin kuin ajatteli. Kirja on hyvé alustus nuoren, perusteellisen sivistyneen naisen elamaan
1800-luvun alkupuolella. Mary oli syntynyt 1797 ja kuoli 1851.



Mazzarella kirjoittaa tavalla, joka oli kirjallisuuden tutkimuksessa pitkadn miltei pannassa:
kirjailijan omaeldménkertaa saa kayttaa hyvékseen, kun arvioi tuotantoa. Tdssa puhutaan
Frankensteinin hirviostd. Mazzarella kdy lapi Maryn ensimmaéistd matkaa Saksaan ja
Italiaan. Ensimmainen matka tapahtui silloin kun hén lahti kulkemaan miehen, Percy Bysshe
Shelleyn kanssa. Mukana oli Maryn siskopuoli Claire, joka otti ja rakastui matkalla Byroniin.
Mazzarellan mielestd Claire oli myds rakastunut Shelleyhin, mutta Mary kuitenkin naytti
olevan se rakkaampi. Claire synnytti Byronille lapsen, vaati lapsen luokseen ja sai koska laki
oli is&noikeuden kannalla. Byron kyllastyi sitten, jatti lapsen orpokotiin, jossa lapsi kuoli.
Mazzarella ei mainitse lahteitd, mutta on olemassa puolisojen yhteinen matkakirja matkasta
Geneveen ja sité paitsi suuri osa Maryn péivakirjoista on julkaistu.

Mary synnytti ja hautasi matkan aikana kaksi lastaan, kolmas jai eloon. Myos Percy Shelley,
runoilija ja puoliso, kuoli. Claire ja Mary menivét itse katsomaan Pisaan onko laiva
haaksirikkoutunut vai ei. Nékivat rannalle huuhtoutuneet ruumiit.

Ei tarvitse puhua erikseen syistd miksi Mary on ollut esimerkiksi masentunut. Mazzarella
esittad ettd puolisot olivat temperamentiltaan erilaisia, sen sijaan Wikipedia (lahdetta
esittamattd) vaittaa ettd Mary ei oikein sopinut didiksi. Yksi lapsi kuoli malariaan eika silta ei
oikein voinut suojautua, jos ei tiennyt mika alue oli malaria-hyttysten saastuttama. Mary oli
16-vuotias miehen tavattuaan. Mary asui isédnsé kirjailija-filosofi William Godwinin
(Godwinista 10ytyy paljon tekstid esimerkiksi Wikipediasta) kanssa mannermaalla jo
valmiiksi ja Shelley, runoilija, tuli sinne vierailemaan ja tytar rakastui.

Naisen asema

Maryn &iti oli Mary Wollstonecraft, joka on yksi ensimmaisié julkisia feministeja. Myos
tyttaret lukivat ja kirjoittivat ja sitd kannustettiin. Tietenkin he ovat ylaluokkaan kuuluvia, ei
tavallisilla ihmisilld ole varaa matkustella vuosia. Mutta kaikki yldluokkaan kuuluvat eivét
pida elaméntehtavandén lukemista ja kirjoittamista, Mary halusi myds muiden tietdvan milta
Euroopan mantereella ndyttaa ja tuntuu. Mary pitéa ditinsa teksteja ohjenuoranaan:
emansipaatio olisi seuraava ihmiskunnan edistysaskel.

Kirjassa télta toiselta matkalta 1840-luvulla on kertomuksia Euroopan matkustavaisista ja he
ovat kyll& aivan selvasti turisteja, vaikka varhaisia sellaisia, eiké heitd ole kovin paljon. Mary
valittaa sit4, ettd saksalaiset eivat osaa ranskaa ja kayttéaa itsepintaisesti paikkakunnista niiden
ranskankielistd nime&. Maryn &iti kuoli synnytyksen jalkeisiin komplikaatioihin, joten isa
kasvatti hanet. Godwin piti tasa-arvoa tarkedna perheessd, mutta isén ja tyttaren valit menivét
poikki kun tytar Iahti jo naimisissa olevan Shelleyn matkaan.

Talla toisella matkalla Mary oli katsomassa poikansa Percyn kanssa samoja paikkoja kuin
missa oli kdynyt vuonna 1816-17. Kanssamatkustajastaan hén kayttaa nimitysta P., ehka
poikaansa suojatakseen.

Naisen asemaa tassé tulee ihmetelleeksi enemman kuin mitd&n. On késitettava, miten paljon
se on muuttunut. Ja tietysti ettd mik& siind on muuttunut. Koko 1800-luku tuntuu olevan
aivan hirvedn kaukana. Mutta vélissa oleva 1900-luku oli muutoksia tdynnd ja Euroopan
karttakin on aivan erindkdinen.

Nyt tulen ennen kaikkea ajatelleeksi sitd, ettd oma isoditini ja yksi veli olivat ainoat lapset
jotka elivéat aikuisiksi. Kurkkumata vei nelj lasta. Sellainen oli hyvin tavallista.



Lasten kuolema on aivan varmasti vanhentanut vanhempia paljon. Kuolemille ei ole oikein
voitu mitddn. Sitten voi tietenkin miettid voiko lasten kuolemille nyt mitadan. Paikka on vain
eri: 1800-luvun alkupuolella lapsia kuoli vield Euroopassa, nyt ei niinkaan. Tosin edelleen
lasten hyvinvointi tuntuu riippuvan vanhempien varakkuudesta tai tyollisyydesta, eli luokka-
asemasta niin kuin silloinkin.

Paikoin Mary tassé matkakirjassaan kulkee vahén kuin zombi ympariinsé. Hén ei ole
tavattoman innoissaan mistdan, vaan turvautuu monasti retoriikkaan. Mutta kyse ei ole
my0skaan siitd, ettd kaikenndhnyt ihminen olisi taysin kyllastynyt kaikkeen ndkemiseensa tai
olemiseensa. Han tuntuu vain paikoin hyvin vasyneeltd. Marylla on kuitenkin vankka pohja
kirjoittamalleen, hyva sivistys ja tietdmys esimerkiksi historiasta ja taiteista.

Mary lahti litkkeelle poikansa ja pojan ystavien kanssa, mutta sitten nuoriso oli vélilla
Englannissa, ilmeisesti opiskelemassa. Han ei kovin paljon puhu matkakumppaneistaan ja
matkustajat tietysti vaihtuivat. Mutta muuten Kirjassa on paljon aivan konkreettista asiaa
matkanteosta, joka ei ollut kovin yksinkertaista.

Miltei joka luvussa on paivien kohokohtana se jannitysmomentti, miten matkan jatkaminen
onnistuu. Hevosvetoisten vaunujen I6ytyminen ei ollut itsestédén selvaa. Mary esimerkiksi
harmittelee sitd, ettd matkaseurue, joka koostui kaiken aikaa englantilaisista turisteista, oli
liian suuri, niin ett4 oli pakko joskus maksaa kaksista vaunuista, koska yhdessa on tilaa vain
korkeintaan viidelle ihmiselle. Matkatavarat eivat tilaa vieneet, koska ne pantiin vaunujen
katolle. Marylla ei ollut kovin paljon rahaa. Mutta raha riitti kuitenkin aika hyvin pitkaan
matkaan, joka tuntuu jatkuvan ja jatkuvan.

Maryn taustalla tuntuu konflikti isén kanssa. Isan, Godwinin, jonkilainen anarkismi ja
ateismi (joku nettiteksti puhui valistusfilosofista) on ehka taustana siihen. Mary on hyvin
selvilla erilaisista aatesuunnista ja olettaa lukijoidensa tietdvan miten valistuksen ajan
perillinen ajattelee. Mary puhkeaa joskus puhumaan luonnosta jonkinlaisena ”Jumalan”
kuvana. Mary osaa kuvata maisemia niin tarkasti, ettd niista syntyy kyll& kuva aivoihin —
varsinkin kun kulkureittida on mahdollista katsoa netista kaiken aikaa.

Kirjan alussa on keskikesd, seurue kulkee Mosel-joen vartta. Pysahdytdan Metziin, joka
16ytyy kartalta edelleen. Matka jatkuu Trévesiin. Turistit pysédhtyvét syémaén kirsikoita,
mista syntyy kalabaliikki paikallisten kanssa. Koska he ovat maanviljelijoité, he tarvitsevat
kirsikkansa myyntiin. Englantilaisseurue ajattelee maanviljelijoita nipottajina. Mary sen
paremmin kuin muutkaan matkalaiset eivat osaa saksaa, joten kartan lukeminen on paikoin
vaikeaa. Mary Kirjoittaa Mayence eik&d Mainz. Mainzista mennéén sitten Darmstadtiin, joka
on lahell& Freiburgia. Kirjoitusasussa on englanniksi huojuntaa.

Suomennoksesta

Trevesistd Mary Kirjoittaa néin:

Nykyaan Tréves on romahdustilassa, mutta se romahtaa kunniallisella tavalla. Vanhat
roomalaisaikaiset rauniot suovat sille vivahteen siitd loistavasta hengestd, joka saa maailman
valtiaiden jalanjéljet erottumaan kaikkialla heidan aikaansaannoksistaan niiden vakauden,
jylhyyden ja hyddyllisyyden ansiosta.



Suomentaja Ville-Juhani Sutinen on tavoittanut aika hyvin Mary Shelleyn monasti hyvin
kaunopuheisen ja retorisen tyylin. Juuri Moselia pitkin veneell& kulkiessa Mary

puhuu suorastaan runollisesti paikoin. Joskus suomentaja olisi ehk& voinut oikaista
koukeroista kieltd vahan: ”Ei kuitenkaan tarvitse mennd kuin jonkin matkaa pois paatielt tai
puhutella jotakuta, joka ei ole paikalla matkalaisen tietdmattomyyden nimissa, ja heti joutuu
ongelmiin.” T&ss& varmaan voisi sanoa etta ”jotakuta, joka ei ymmarra matkalaisen kielta”,
koska siitahén on kyse.

Tosin Mary yléluokkaisena matkailijana joskus pitd4 englanninkielté taitamattomia
maalaisina, juroina tai perati tyhmind. Han ei tunnu huomaavan etté paikkakunnilla on
yleensd kaksi nimed, saksalainen ja ranskalainen ja myéhemmin kielista tulee mukaan myos
italia. Mary osaa sujuvasti englannin liséksi ranskaa ja italiaa ja tietysti myos latinaa.
Suomentajalla on ollut apunaan Pauliina de Anna ja Outi Merisalo italian ja latinan kielen
suomentamisessa.

Tuntui hyvélta, ettd suomentaja kdytti Danten Jumalaisen ndytelmén tekstind Eino Leinon
suomennosta, koska lyhennetysta riimisuomennoksesta huolimatta se tuntuu edelleen
patevalta runotekstilta.

Mary ei ole tyhménylped, koska silloin ongelmia tulisi aika paljon enemman. Hanen
protestinsa tuntuvat ylédluokkaiselta jupinalta. Mary puhuu edelleen pontevasti alueesta
nimeltd Black Forest eik& nimella Schwarzwald. Mutta kyll& h&n rakastaa esimerkiksi Ternin
putouksia.

Mary paatyy puhumaan myo6s vaunuista: ”The diligence was a very comfortable one; there
were few other passengers and those were of a respectable class”. Mary ei selitd mika on
kunniallinen luokka. Mutta matka ei varmaankaan ollut silla tavalla mukava kuin nykyisten
turistien matkat ovat, joten ehka karsimattomyydelld on osansa téssa kuitenkin. Mary kayttaa
paljon kasitteitd respectable ja honorable, joita on aika vaikea suomentaa kasitettavasti
nykykielelle. Tiet eivat olleet tasaisia ja oli selvaa ettd paikoin turistien oli pakko kulkea
pitkin jokia jotka olivat suhteellisen tasaisia. Kyll& seurueet myrskyihinkin joutuivat.

Mutta suomentajan tehtdvané ei tietenkaan ole Kirjailijan mestarointi.

Taiteet yhteisOjen kuvana

Mazzarellan kirja on hyva apu jos tahtoo tietdd millaista elamaa Mary oli elanyt. Tdssa
matkakirjassa on siis joitakin huomautuksia ankarista elamanvaiheista, mutta kirjailija ei
kerro yksityiskohtia. Sen sijaan han kertoo valtioiden ja alueiden historiasta. Viittauksia on
Napoleonin sotiin ja niiden loppumisen jalkeisiin alueiden uudelleen jakoon. Jostain syysté
esimerkiksi Tirolin alue tuli Baijerin omistukseen, vaikka Tirolin asukkaat tahtoivat olla osa
Itdvallan keisarikuntaa. Mary pééatyy kertomaan tirolilaisten kapinaliikkeesta.

Minusta on Kkirjan ehdoton ansio se, ettd Mary tuntee yhtd lailla kaupunkien ja maiden
yhteiskunnallis-poliittisen ja kulttuurihistorian. Han osaa puhua kuvataiteista, musiikista,
teatterista, oopperasta, arkkitehtuurista ja ehdottomasti puutarhoista. Han péatyy jatkuvasti
vertailemaan Saksan ja Italian puutarhoja ilmeisesti paljon paremmin suunniteltuihin ja
rakennettuihin englantilaisiin puutarhoihin.



Olen tietoinen siité ettad kaikille edellamainituille eurooppalaisille ilmidille on olemassa
vastineita nykyajan elaméssa. Paadyin kuitenkin jossain maarin lukemaan taté kirjaa vasten
toista samantyyppisté kirjaa, Charles Dickensin Amerikan-matkakirjaa vasten. Dickensin
luin ja arvioin tdhan samaan sivustoon viime vuonna.

Kirjat ovat erilaisia, mutta kertovat suunnilleen samasta aikakaudesta. Dickens tuntee
velvollisuudekseen puhua Amerikassa orjuutta vastaan. Pitdmi&an puheita hén ei ole siind
kirjassa julkaissut, sen sijaan han puhuu esimerkiksi New Yorkissa tapaamiensa
vapautettujen orjien tilanteesta. Heidan asemansa on heikko, mutta astetta heikompi on aivan
ilmeisesti orjuudessa olevien tilanne. Englanti oli jo ehtinyt kieltda orjuuden.

My6s Mary tuntee yhteiskunnallisen todellisuuden ja puhuu tasa-arvon puolesta. Han
ajattelee, ettd vaikka Englannissa on paljon aatelisia, niin silti maa on jollain tavalla tasa-
arvoisempi kuin manner-Euroopan maat. limeisesti hén ajattelee koulutusta. Italiasta han
pitaa sen takia, ettd myos alemmat yhteiskuntaluokat ovat omanarvontuntoisia. Ehké kuva
tyovaenluokasta Englannissa on erilainen? Syitd h&n osaa pohtia hyvin ja perinpohjaisesti.

Kumpikin kirjailija, Mary Shelley ja Charles Dickens ovat hyvin santillisi& kirjoittajia, mutta
naista kahdesta ehkd Mary paatyy olemaan eloisampi. Silti hdnenkin tekstissdan
yksityiskohdat ovat joskus uuvuttavia.

Venetsian kuvataiteista Mary paatyy puhumaan ensimmaiseksi pitempéén Italiassa ollessaan.
Mutta matka kesti kauan ja han paatyy Napolin alueelle. Pysahdys Roomassa on viimeinen
pitempi teksti kuvataiteista. Siihen valiin mahtuu paljon, esimerkiksi Firenzen esittely. Mary
kayttaa kaiken aikaa viitteitd, esimerkiksi englantilaista historioitsijaa Edward Gibbonia.

Taiteen aamunkoissa kuninkaallisistakin kuninkaallisempi hallitus pestasi Gentilen ja
Giovanni Bellinin koristamaan seinat tahan tapaan, ja heitd seurasi Tizian.

Taiteen aamunkoi t&ssa tarkoittanee ilmeisesti renessanssia. Mary ja hénen seuralaisensa
katselivat "tarkasti niité lukuisia freskoja, jotka kertovat Venetsian historiasta, kunniasta ja
jopa sen legendoista”. Huomautus on outo, silla Scala d’Oron palatsi paloi vuonna 1577 ja
uudet maalaukset ovatkin sitten Tintoretton, Paulo Veronesen ja muiden. Tintoretto ja
Veronese kuuluvat maneristeihin, kun taas palaneiden freskojen tekijat ovat
renessanssimestareita.

Maryn tapa puhua kuvista onkin erilainen: han lukee niiden kautta paikkakunnan (tai vaikka
koko maan) historiaa. Veronesen kirjastossa néaytilla olevasta 0ljytyésta Mary sanoo:
”Joukossa esiintyvista henkildistd huokuu Veronesen kédenjéljelle tyypillinen arvokkuus ja
ylvays.”. Lisdksi Mary puhuu kunniasta ja tarkoittaa talla siis Venetsian kunniaa, joka
ilmeisesti henkildityy aatelistossa. Han selvittdd perusteellisesti Venetsian historian télt osin.
Hanen kasittddkseen aatelisto on sukua antiikin roomalaisaatelistolle, joka on aikoinaan
asettunut Venetsiaan.

Sitten Mary puhkeaa puhumaan Venetsian hallituksen pimedsta puolesta. Han on t&ssa niin
kuin monessa muussakin kohden matkakuvauksiaan hyvin kaunopuheinen:

Sitten jatkamme matkaa ja kuljemme julkisista saleista huoneisiin, jotka oli pyhitetty
karmeimmalle ja hiljaisimmalle sortovallalle josta maailma tiet&a. Siella aikoinaan vallinnut
salaperdisyys ja kauhu tuntuu yhé viipyvan seinilld. Kymmenen neuvoston huone, joka on



paallystetty mustalla ja valkoisella marmorilla, on olemukseltaan ja koristuksiltaan erityisen
vaikuttava. Aivan sen lahelld oli kidutuskammio, ja sieltd avautui ovi pime&én portaikkoon ja
lopulta valtion vankityrmiin.

Mary on ehdottomasti romantikkojen kastia, mutta niin olivat useimmat muutkin aikakauden
kirjoittajat. Han kykenee elaytyméén edessadn avautuvaan historiaan. Palatsissa kulkiessaan
Mary muistuttaa, ettd talossa sailytetédan yha rikollisia. Aika oli siis 1840-luku. Ilmeni etta
talosta vietiin vankeja gondoleihin ja niill sitten hukutuspaikkoihin. Venetsia on vetinen
paikka, mutta en ole tatd ennen tiennyt ettd teloittaminen on tapahtunut hukuttamalla. Ei olisi
tullut edes mieleen.

Joistakin Maryn Kirjan osista tulee mieleen Zachris Topeliuksen Véalskérin kertomukset, joka
on erittdin romanttinen opus sekin ja perustuu historiaan. Ei Topeliuksen aikakausi niin
kaukana ole Maryn matkakirjan ajasta — Topeliuksen ensimmainen historiallinen romaani
Suomen herttuatar ilmestyi ruotsiksi 1850. Topelius Kirjoitti kylla historiallisen romaanin,
mutta Marylla on taatusti yhtd paljon tietoa Euroopan historiasta.

Mutta ei han ollut kuitenkaan akateeminen kansalainen eiké professorina misséan
yliopistossa. En ole huomannut Maryn teksteja kéytettavan viitteind historiallisissa teksteissa.
Matkakirjaksi tdmé on tarkoitettukin. Koska kirjassa ei ole kuvia, sen teksti on kuvitusta,
grafiikan lehti4, jollaisia sanomalehdissa jo tuolloin julkaistiin samoin kuin Kirjoissa.

Kirjaa on syyta lukea hitaasti ja ajatellen. Onko maailma muuttunut kovin paljon siitd, kun
Mary teki matkansa Euroopassa? Miten ihmiset suhtautuvat toisiinsa? Ent& kansakunnat?
Vallitseeko rauha ja millaisin ehdoin?
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