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Y htigittaminen — valtion rakennetun
kulttuuriperinnon haaksirikko?

Janne Vilkuna, Pirjo Vuorinen

| 30.12.2015 klo 13.00 | Tieteelliset artikkelit | TAHITI 04/2015

Ympéristdnsuojelussa on tapahtunut viidenkymmenen vuoden aikana suuri muutos
viranomaislahtodisesté suojelusta yhteis6lahtdiseksi suojeluksi. Suomi on ratifioinut useita
kansainvélisia sopimuksia, joilla korostetaan kulttuuri- ja luonnonymparistéjen merkitysta ja
taataan niiden sailyminen. Siitd huolimatta, valtion kiinteistdpolitiikan seurauksena,
yliopistojen arvokiinteistdt ovat joutuneet uhanalaisiksi. Kiinteistdt omistavan osakeyhtion ja
yliopistojen ansaintalogiikat eivat kohtaa, eikd kummankaan tahon tehtéviin kuulu
kulttuuriympéristdjen vaaliminen. Miten tah&n on tultu? Artikkelissamme esimerkkikohteena
on Jyvaskylan yliopiston Seminaarinmaki ja sen Villa Rana -rakennus.

Valtion kiinteistoista ja niiden rakentamisesta vastasi lahes kahdensadan vuoden ajan
Rakennushallitus. Sen toiminnan aikana tehtiin runsaasti tydta valtion kulttuuriymparistéjen
vaalimiseksi. Rakennushallituksen muutos 1990-luvulta alkaen viranomaistahosta liiketoimintaa
harjoittaviksi yhtidiksi on tuonut lukuisia haasteita valtion kulttuuriymparistdjen hoitamiseen ja
hallinnointiin. Kiinteistékulujen muuttuminen markkinavuokriksi on asettanut erityisesti yliopistot ja
niiden kiinteistdja omistavat uudet yhtiot valintojen eteen. Rakennettujen kulttuuriymparistdjen osalta
tilanne on myds lainsaadanndllinen haaste. Tassa artikkelissa tarkastelemme, kuinka valtion
kiinteistdpolitikan muutokset ovat vaikuttaneet rakennussuojeluun ja yliopistojen arvokiinteistojen
tilanteeseen. Kohteenamme on Jyvaskylan yliopiston Seminaarinmaki ja erityisesti siella sijaitseva
arkkitehti Yrjo Blomstedtin suunnittelema piirustus- ja veistosalirakennus Villa Rana. Tapaus Villa
Ranan kautta pohdimme, mita valtion kiinteistéomaisuudelle on tapahtunut viime vuosikymmenina ja
kysymme onko yhti6ittdminen valtion rakennetun kulttuuriperinnén haaksirikko?

Jyvaskylan yliopiston Seminaarinmaen kulttuuriymparisto

Suomen valtion kiinteistbomaisuus on syntynyt vuosisatojen kuluessa ja sen merkitys maan
identiteetille on kiistaton. Kiinteistdjen hallinnointi on edellyttanyt valtion kokonaisedun huomioimista
seka yhteiskuntavastuuta. Alusta alkaen kiinteistopolitiikan tavoitteena on ollut esimerkillisyys ja laatu.
On korostettu kauneutta, kaytanndllisyytta ja kestavyytta. Tarkoituksena on ollut luoda
arkkitehtonisesti vaikuttavia rakennuksia, jotka ovat yhteiskunnalle hyddyllisia, sailyttavat
merkityksensa vuosikymmenestéa toiseen ja muodostuvat vahitellen valtiolliseksi kulttuuriperinnoksi.
Suunnittelijoiksi on valittu kunkin aikakauden merkittavimpia arkkitehteja. Julkisilla rakennuksilla on
haluttu vaikuttaa valtakunnan ulkoiseen kuvaan ja niiden on ajateltu toimivan esimerkkind myos
muulle rakentamiselle ja koko rakennetulle kulttuuriymparistolle.

Valtion rakennusten peruskorjauksien yhteydesséa on korostettu kestavaa kehitysté ja
rakennusperinnén vaalimisen tarkeytta.[2] Valtion kiinteistbomaisuuden oleellinen osa ovat
akateemiset kulttuuriympaéristot, yliopistojen kiinteistdt kampuksineen. Yksi mielenkiintoisimmista
kampuksista on Jyvaskylan yliopiston Seminaarinmaki. Sivistyshistoriallisesti ja arkkitehtonisesti
monitasoinen alue on rakentunut yli 130 vuoden kuluessa padosin Rakennushallituksen ja sita
edeltdaneen vuonna 1811 perustetun Yleisten rakennusten ylihallituksen toimesta. Tuona aikana
Seminaarinmaella toteutettiin kolme suurta rakennushanketta. Ensimmaisessa vaiheessa vuosina
1879-83 rakennettiin arkkitehti Constantin Kiseleffin suunnittelemat Jyvaskylan
kansakoulunopettajaseminaarin uudisrakennukset ja niihin liittyen arkkitehti Yrjo Blomstedtin
piirustus- ja veistosalirakennus vuonna 1905. Toisessa vaiheessa vuosina 1955-59 toteutettiin
arkkitehti Alvar Aallon suunnittelema Jyvaskylan kasvatusopillisen korkeakoulun kampus seké
kolmannessa vaiheessa arkkitehti Arto Sipisen vuosina 1971-74 suunnittelemat Jyvaskylan yliopiston
kirjasto, hallintorakennus ja taideaineiden ja musiikin rakennukset. Kaikki kolme hanketta ovat



pohjautuneet lainsdadannollisiin toimenpiteisiin, joiden tavoitteena on ollut suomalaisen
koulutusjarjestelmén vahvistaminen ja kehittdminen.

Museovirasto on vuonna 2009 arvottanut alueen valtakunnallisesti merkittavaksi rakennetuksi
kulttuuriymparistoksi.[ 3] Kansainvalinen modernin arkkitehtuurin tutkimus- ja suojelujarjesto
DOCOMOMO (International Working Party for Documentation and Conservation of Buildings, Sites
and neighbourhoods of the Modern Movement) on hyvaksynyt Seminaarinméaen Aallon kampuksen
rakennukset suomalaisen arkkitehtuurin merkkiteosten valikoimaan.[4] Alueen arvostuksesta kertoo
se, etta Seminaarinmaki vastaanottaa vuosittain useita kymmenia ulkomaisia arkkitehtiryhmié ja alan
yliopistojen ekskursioita. Kampus suojeltiin Valtioneuvoston paattksella vuonna

1992.[5] Vuosikymmenten aikana alueella on ollut useita kulttuuriymparistdprosesseja, joiden
keskidon on sijoittunut opettajaseminaarin piirustus- ja veistosalirakennus, vuodesta 1969 alkaen
nimeltaén Villa Rana.

Kuva 1. Jyvaskylan seminaarin perustajan Uno Cygnaeuksen suunnitelmissa seka naisille etta
miehille tarkoitettu opettajakoulutuslaitos sijaitsi vesiston &aressa, keskieurooppalaisten esikuvien
mukaisesti. Cygnaeuksen suunnitelmat kohdistuivat Tourujoen varteen, mutta hdnen seuraajansa
loysivat viela vaikuttavamman paikan Jyvaskylda halkovan harjumaisen reunamuodostelman
rinteestd, joka avautui kohti Jyvasjarved, tuon ajan keskeisen liikennevaylan suuntaan.
Luonnonkauneus ja sen havainnointi seka niihin liittyvét terveellisiksi luokitellut elaméantavat olivat osa
seminaarikasvatusta. Opetusta ei annettu pelkastaan luokissa vaan myds rakennuksia ympéroivassa
puistossa ja puutarhassa. Siind jarvimaisemalla oli ratkaiseva rooli. Nykyisin Seminaarinmaen
kampusta pidetdén esimerkkina hyvin suunnitellun modernin tdydennysrakentamisen soveltuvuudesta
vanhemman rakennuskannan lomaan. Jyvaskylan yliopiston tiedemuseon kuva-arkisto K1932:623.



Piirustus- ja veistosalirakennus Villa Rana — ainutlaatuinen
oppimisymparisto

Seminaarinm&en lansirinteessa sijaitseva art nouveau -tyylinen ja kansallisromanttishenkinen Villa
Rana rakennettiin vuosina 1904—-05 noin kaksikymmenté vuotta alueen ensimmaisen
rakennusvaiheen jalkeen. Suunnittelusta vastasi seminaarin piirustuksen, kasitytn ja maantieteen
lehtori arkkitehti Yrjé Blomstedt Yleisten rakennusten ylihallituksen valvonnassa. Blomstedt perusteli
1900-luvun alussa uusien tilojen tarpeellisuutta kaytanndllisilla ja terveydellisilla seikoilla. Vanhat
veistosalit seminaarin paarakennuksen pohjakerroksessa eivat vastanneet hanen mielestaan
nykyaikaisen kasitydnopetuksen tarpeita. Niiden koko oli pieni ja valaistusolosuhteet heikot. Huono
ilmanvaihto ja vaatimattomat tuuletusjarjestelmét vaaransivat Blomstedtin mukaan oppilaiden ja
opettajien terveyden. My@s piirustuksenopetuksen oli saatava uudet tilat [&heltd k&sitydsaleja.[6]

Piirustus- ja veistosalirakennusta suunnitellessaan Blomstedt kiteytti tyohon taidekasvatusajattelunsa
ytimen. Tavoitteena oli uudenlainen oppimisymparisto, jossa puutarha kasveineen, taide,
kuvaamataidon ja kasityon mallikokoelma, kasikirjasto ja kansatieteellinen museo yhdessé vaikuttivat
merkittavasti oppimisen laatuun. Oppilaiden oli tutustuttava ymparistéon ja tunnettava menneisyys.
Piirustus- ja veistosalirakennuksesta muodostui kokonaistaideteos, jossa rakennus, sen interidorit ja
kalusteet olivat Blomstedtin kdsialaa ja noudattelivat yksityiskohtia my6ten art nouveaun ja
kansallisromantiikan henkea sek& muotokieltd. Rakennus sai vaikutteita myds Blomstedtin vuonna
1894 Karjalaan suuntautuneelta matkalta, jossa han tallensi esineitéd seké valokuvasi ja piirsi
karjalaisia rakennuksia.[ 7]
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Kuva 2. Arkkitehti Yrjo Blomstedtin piirustukset Jyvaskylan seminaarin piirustus- ja veistosalia varten
marraskuussa 1902. Kaupunkikeskustoihin tai niiden valittoma&an l&heisyyteen rakennetut valtion
omistamat julkiset rakennukset ymmarrettiin jo varhain vallan symboleiksi ja kansakunnan
kayntikorteiksi. Merkittavana osana valtion rakennuskantaan ovat alusta pitaen kuuluneet
oppilaitosten kuten seminaarien, korkeakoulujen ja yliopistojen alueet rakennuksineen. Ne kertovat
yhteiskunnan koulutusta arvostavista perinteistéa. Uno Cygnaeus edisti jo 1850-luvulla tasa-arvoisen
koulutuksen mallia, jossa yhteiskunnallisesta taustasta riippumatta seka naisten ettd miesten yhteinen
kouluttaminen koettiin hyvinvointia tuottavaksi keskeiseksi tekijaksi. Kuva Kansallisarkisto.



Blomstedt oli perehtynyt laajasti uusimpiin piirustuksen- ja kasitydnopetuksen virtauksiin Euroopassa,
jossa 1800- ja 1900-luvun vaihteen taidekasvatusajatteluun siséltyi yhteiskuntakritiikkié teollistumista
ja sen aiheuttamaa tyon epainhimillistymisté ja ympariston esteettisen laadun huononemista vastaan.
Englannissa John Ruskinin ja William Morrisin luoman Arts and Crafts -taidekasvatusliikkeen
taideteolliset pyrkimykset tulivat Blomstedtille tutuiksi samoin kuin amerikkalaisen kasvatuspsykologin
John Deweyn nakemykset koulun ja yhteiskunnan vuorovaikutuksesta. Deweyn vuonna 1907
julkaistussa teoksessa The School and Societykorostettiin opetuksen eheyttéamista ja koulun
merkitysta pienoisyhteiskuntana. Deweyn koulun keskitssa olivat kirjasto, museo ja
laboratoriot. [8] Angloamerikkalaisten vaikutteiden kautta seminaarin piirustus- ja
veistosalirakennuksesta tuli tyétiloineen, taidekokoelmineen, kasikirjastoineen ja museoineen oman
aikansa edistyksellisimpia oppimisymparisttja kansainvalisessakin mittakaavassa.

Kuva 3. Seminaarin oppitunti piirustus- ja veistosalirakennuksessa 1910-luvulla. 1900-luvun alussa
kadentaidollisten aineiden osuus kouluissa ja seminaareissa vahvistui, kun taiteet ja taidekasvatus
olivat oleellinen osa sité viitekehyst, jolla rakennettiin kuvaa Suomesta ja suomalaisuudesta. Yrjo
Blomstedt oli keskeinen henkilé koulujen ja opettajaseminaarien piirustuksenopetuksen
kehittdmisessa. Han oli piirustuksenopetuksen uudistamista suunnitelleen komitean sihteeri vuosina
1904-08. Angloamerikkalaisen taidekasvatusliikkeen tavoitteet tulivat Suomeen pitkalti Yrjo
Blomstedtin valityksella. Jyvaskylan yliopiston tiedemuseon kuva-arkisto K1637:28.



Kuva 4. Blomstedt esitteli oppilaidensa t6ita Lontoossa vuonna 1909 jarjestetyssa kolmannessa
kasityonopettajien kongressissa. Art nouveaun my6ta luonto ja kasviornamentit nousivat esiin
opetuksessa. Piirustuksenopetus nahtiin tarkeana havainnon harjoittamisen kannalta. Blomstedtin
suunnitelmissa opettaminen ja oppiminen eivat rajoittuneet vain sisatiloihin, vaan opetuksessa
kaytettiin tutustumiskohteina ympéaroivaa luontoa, kaupunkia seka kylia ja eramaita, joista koottuja
aineistoja tydstettiin kuvaamataidon, kasitydn ja maantieteen oppitunneilla. Oppiaineiden integrointia
korostettiin. Jyvaskylan yliopiston tiedemuseon kokoelmat inv.nro 532.

Aallon kampuksen rakentaminen aloittaa keskustelun
Seminaarinméden ymparistdarvoista

Piirustus- ja veistosalirakennus toimi opettajakoulutuksen ja 1940-luvun lopusta alkaen korkeakoulun
tiloissa toimineen Ebeneser-seminaarin kasityon ja kuvaamataidon opetustiloina 1960-luvulle saakka.
Seminaarinmaen toisen rakennusvaiheen, Aallon kampuksen, valmistuttua se jai tyhjilleen
piirustuksenopetuksen muutettua uuteen korkeakoulun paarakennukseen, jonne sijoitettiin Alvar
Aallon suunnittelemat piirustussali, savitydskentelyluokka ja grafiikan verstas. Kéasitydnopetus jatkoi
vanhassa veistosalissa vuoteen 1966 saakka, mutta siirtyi pois, kun tiloja ei katsottu enaa
paloturvallisiksi.[9] Blomstedtin nerokas kokonaisuus jai vaille kayttoa.

Aallon kampuksen valmistumisen jalkeen Seminaarinméella jai useita peruskorjausta vaativia vanhoja
rakennuksia tyhjilleen. 1880-luvun uusrenessanssityyliset rakennukset sek& 1905 valmistunut
piirustus- ja veistosalirakennus nahtiin Aallon modernin kampuksen rinnalla vanhanaikaisina ja
taantumuksellisina. Piirustus- ja veistosalin tyylin katsottiin poikkeavan alueen muista rakennuksista
ja sité vaheksyttiin. Suunnitelmat muuttuivat 1960-luvulla useasti ja paatoksenteko oli hidasta ja
vaikeaa. Uudisrakennuksista huolimatta nopeasti laajeneva korkeakoulu tarvitsi uusia tiloja.
Rakennushallituksen ja korkeakoulun piirissa laadittiin seminaarirakennusten purku- ja
kunnostussuunnitelmia tiiviiseen tahtiin. Kampuksen rakentamiseen liittyvat jatkosuunnitelmat saivat
aikaan vuoropuhelun Seminaarinméaen ymparistdarvoista korkeakoulun henkildkunnan, opiskelijoiden
ja kaupunkilaisten keskuudessa. Ensimmaisena kritiikki kohdistui Seminaarinméen



luonnonymparistdn muutoksiin, jotka vaihtuivat lopulta kannanotoiksi vanhan piirustus- ja veistosalin
kohtalosta. Tyhjillaan seisovaa rakennusta vaitettiin huonokuntoiseksi ja korkeakoulun
nykytoiminnoille sopimattomaksi. Vain harvat nékivat sen arvon.[10

Huoli Seminaarinmaen ympariston tilasta pysyi vireilla koko 1960- ja 1970-lukujen ajan.
Kasvatusopillisen korkeakoulun muututtua yliopistoksi vuonna 1966 Seminaarinmaki oli jalleen uusien
rakennushankkeiden pydrityksessd. Kun vuonna 1965 saadettiin laki korkeakoululaitoksen
kehittamisesta vuosille 1966-1981, alkoi koko Suomessa vilkas korkeakoulurakentamisen ajanjakso
ja Seminaarinméki sai kolmannen arkkitehtonisen kerrostumansa. Arkkitehti Arto Sipisen rakennukset
alkoivat kohota kampukselle.[11]
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“Tie auki taivasta mydten”, Kuklsuom.-hlm.:lpilapiirtljl otsikoi piirroksensa.

Kuva 5. Seminaarinméen muutoksiin liittyva kritiikki kohdistui 1960-luvulla ensimmaisena
luonnonymparistéon. Sanomalehti Keskisuomalaisessa julkaistiin pilapiirros, jossa arkkitehti Alvar
Aalto seisoo suunnittelemiensa rakennusten keskell& ja vaatii vanhan puiston kaatamista. Vuoden
1965 asetuksen mukaisesti valtion rakennusten suojelua asetettiin valvomaan Muinaistieteellinen
toimikunta (vuodesta 1977 Museovirasto) yhdesséa valtion kiinteistoista vastaavan
rakennushallituksen kanssa. limapiiri ja arvomaailma eivat kuitenkaan olleet kovinkaan rakennusten
suojelua kannattavia. Rakennushallituksen arkkitehti Marjatta Erwe on muistellut, etté valtion korjaus-
ja muutostdiden suunnitteluryhmaé kutsuttiin Romu-Ryhmaksi.

Seminaarinmaellé oltiin ajan hermolla ymparistokeskusteluissa. Rakennussuojelun ja yleensakin
kulttuuri- ja luonnonkohteiden suojelutoiminnan nykymuotoiset juuret ovat 1960-luvulla, jolloin
havahduttiin huoleen luonnon- ja kulttuuriymparistjen tilasta ja tulevaisuudesta. Kiihtyva asuntopula
ja muutto maalta kaupunkeihin uhkasivat vanhempaa rakennuskantaa, mika nékyi erityisesti
puutalokaupungeissa. Ongelmaan tartuttiin lainsaadannéllisin toimenpitein. 1960-luvun puolivalissa
saatiin valmiiksi ensimmaiset lait kulttuuriymparistdjen vaalimisesta. Vuonna 1964 saadettiin erityislaki
kulttuurihistoriallisesti merkittdvien rakennusten suojelusta (572/1964). Samoihin aikoihin saadettiin



myos asetus kulttuurihistoriallisesti huomattavien rakennusten suojelusta (279/1965) ja asetus valtion
omistamien kulttuurihistoriallisesti huomattavien rakennusten suojelusta
(278/1965). Seminaarinmékeen tuo lainsdadanto ei viela ulottunut.

Ongelmallinen ymparistonsuojelu

Yksi innokkaimmista rakennetun kulttuuriympériston puolestapuhujista 1960-luvulla oli filosofian
tohtori, mybhemmin professori ja Museoviraston paajohtaja Henrik Lilius, joka julkaisi 1960-luvulla
useita artikkeleita rakennussuojelun problematiikasta. Lilius kiinnitti huomiota muun muassa
rakentamiseen liittyvan lainsdadannon ristiriitaisuuksiin ja puutteellisuuksiin seka taloudellisten ja
rakennussuojelullisten arvojen tasavertaisuuden tarkeyteen kulttuuriymparistéjen
paatoksentekoprosesseissa.

1960-luvun merkittava kulttuuritapahtuma Jyvaskylan Kesa péaatyi jarjestaméén 9. — 15.7.1967
pohjoismaisen luonnonsuojelukongressin osana laajempaa Tekniikka ja ihminen -kongressia. Tahan
aikaan kehitysusko oli vahva ja visio selva: jatkuvasti kehittyvé tekniikka antaisi mahdollisuuden
ratkaista kaikki yhteiskunnalliset ongelmat. Luonnonsuojelukongressi oli ensimmainen Suomessa
jarjestetty nain laajamittainen kokoontuminen. Kongressissa paneudulttiin ristiriitoihin, jotka liittyvat
luonnon- ja kulttuuriymparistojen vaalimiseen ja toisaalta uudisrakentamiseen seka taloudelliseen
toimintaan. Vastakkain olivat teknologis-taloudellinen arvomaailma seké& luonnon- ja
kulttuuriymparistét ja niiden tutkimukseen liittyvéat arvot.

Jyvaskylan Kesan luonnonsuojelukongressissa keskusteltiin myds rakennussuojelusta. Esitelmoijaksi
oli pyydetty Henrik Lilius, jonka esitys painottui rakennussuojeluun. Esitelmassaan Lilius pohti muun
muassa sité, kuinka rakennussuojelua motivoidaan usein kliseemaisilla lauseilla, kuten
kulttuuriarvojen kunnioittamisella, esi-isilta perittyjen arvojen vaalimisella ja vastuulla esi-isien téiden
sailymisesta. Esitelmé&sséaan Lilius nosti vahvasti esille kaksi rakennussuojeluun oleellisesti liittyvaa
asiaa: historian, joka liittyy menneisyyden ja ajan kasitteisiin seka toisaalta yhteiskuntasuunnittelun.
Lilius naki, ettd ihmisen perusominaisuuksiin kuuluu aikasidonnaisuus. Aika on ihmisen toimintojen
yhteinen nimittgja ja mittaaja. Haluamme olla osa kokonaisuutta ja ymmartaa meita ymparoivaa
visuaalista milj66ta ja sen jatkumoa. Rakennussuojelun tehtava on hdnen mukaansa estaéa tuon
visuaalisen miljédn jatkuvuuden usein vakivaltainenkin katkeaminen. Toisena rakennussuojelun
perustekijana Lilius naki yhteiskuntasuunnittelun ja erityisesti kaavoituksen. Lilius koki ongelmana
sen, ettd rakennussuojelu yhdistetdén ja samaistetaan museotoimintaan ja jokainen suojelunalainen
rakennus ajatellaan museona eika toimivana yksikkdénad. Suojeltujen rakennusten on toimittava
luontevalla tavalla ja osallistuttava miljodn orgaanisen jatkuvuuden prosessiin. Vanha ja uusi yhdessa
takaavat aktiivisen ja elavan miljoon sailyvyyden ja pysyvyyden. Lilius asetti vanhaan miljé6seen
rakennettaville uusille rakennuksille kolme vaatimusta: niiden piti sopeutua olemassa olevaan
kaupunki- ja miljookuvaan, edustaa oman aikansa arkkitehtonista ndkemysta seka erityisen korkeaa
arkkitehtonista tasoa. Esimerkkina han kaytti vanhan Porvoon suojeluprosesseja, jotka alkoivat 1900-
luvun alussa. Lilius korosti tasavertaisuusperiaatetta: jos rakennussuojelulle ei taata tasa-arvoista
asemaa suhteessa kaupungin kokonaishahmoon ja muihin asuttavuuteen vaikuttaviin tekijoihin, kuten
taloudellisiin ja teknisiin nakokohtiin, se tulee aina tormaamaan ristiriitoihin.

Esiteltiinkd piirustus- ja veistosalirakennus kongressivéaelle, vai oliko niin, etté Lilius oli paatetty kutsua
puhujaksi juuri piirustus- ja veistosalirakennuksen ristiriitaisen tilanteen vuoksi? Kummastakaan ei ole
varmuutta, mutta on oletettavaa, etta Liliuksen kutsuminen Jyvaskylaan liittyi vanhan piirustus- ja
veistosalirakennuksen tilanteeseen ja suunnitteilla olevaan korjausprojektiin seké Jyvaskylan Kesén
kongressi laajemminkin ajankohtaiseen keskusteluun ymparistéarvoista, joihin Seminaarinméaella oli
heratty.

Jyvaskyla purkaa menneisyytensa todistuskappaleet — Villa Rana
saastyy

Seminaarinm&en ohella 1960-luvulla alkanut rakennuskannan uudistaminen nékyi monella tavalla

ymparo6ivassa kaupungissa. Kehitys oli rajua. Vanhempaa rakennuskantaa purettiin niin, etta vuonna
1976 Jyvaskylan kaupungin rakennusviraston kaavoitusosastolla tydskennelleiden Jussi Jappisen ja
Antero Vainion tydstamassa rakennettujen alueiden ja yksittaisten rakennusten suojeluehdotuksessa



todettiin, ettd ilman yhtenaisté suojelusuunnitelmaa ja sen toteuttamista ei muutaman vuoden kuluttua
ole helppoa I6ytaa rakennusta tai ymparist6a, joka todistaisi Jyvaskylan olleen olemassa ennen
talvisotaa. Lausunto on poleeminen, mutta kuvastaa sita suurta huolta, joka Jyvaskylan vanhempaan
rakennuskantaan kohdistui. Esityksessa todettiin myds Jyvaskylan Seminaarinméen vaativan
kiireellista suojelua.[15] Aallon kampuksen my6ta syntyneet purkusuunnitelmat olivat kohdistuneet
niin vanhaan seminaarin paarakennukseen (nykyinen Seminarium) kuin sen viereiseen
poikaharjoituskoulun ja miesosaston internaattirakennukseenkin (nykyinen Fennicum). Erityinen uhka
leijui Blomstedtin suunnitteleman piirustus- ja veistosalirakennuksen ylla.

Kuva 6. Seminaarin kasvihuonetta puretaan 1960-luvun lopussa Villa Rana rakennuksen vieresta.
Purkuinto jatkui ja 1970-luvun puolivélin jalkeen lahes kaikki Seminaarinméen puurakennukset seké
punatiilinen arkkitehti Werner Polon suunnittelema kasvihuone olivat kadonneet. Valtakunnallisesti
innokkaimpia rakennussuojelun puolestapuhujia 1960-luvulla Henrik Liliuksen liséksi oli professori
Otto-1. Meurman, joka oli keskeinen vaikuttaja vuonna 1964 julkaistun teoksen
"Rakennusmuistomerkkimme ja niiden suojelu” toimittajana yhdessé& muiden tuon ajan kaupunki- ja
rakennustutkijoiden kanssa. Teos oli todellinen hatahuuto purettavien kaupunkien puolesta.
Jyvaskylan yliopiston tiedemuseon kuva-arkisto K4276:36.

Ne kulttuurihistorialliset rakennukset, jotka séastyivat 1960-luvun purkuvimmasta, korjattiin yleensa
uudisrakentamisen tapaa noudattaen. Nain tapahtui Seminaarinmé&ellakin, jossa vanhat naisosaston
rakennukset (nykyiset Historica- ja Educa-rakennukset) mukaan lukien seminaarin vanha
paarakennus (nykyinen Seminarium-rakennus), saneerattiin uudenaikaisiksi kasvatusopillisen
korkeakoulun laitosrakennuksiksi, juuri valmistuneen Aallon modernin kampuksen oheen ja sen
moderneja ihanteita noudattaen. Monien kaanteiden jalkeen myds piirustus- ja veistosalin korjaus
aloitettiin syyskuussa 1968. Purku-uhan alle joutuneen rakennuksen pelastivat taidehistorian
professori Sakari Saarikivi ja etnologian professori Asko Vilkuna, jotka sinnikkaasti olivat ryhtyneet
puolustamaan rakennuksen korjaamista. Tilanne synnytti ensimmaisen laajamittaisen
rakennussuojelukeskustelun Seminaarinméelld, jonka tuloksena rakennus saastyi ja se korjattiin
etnologian ja taidehistorian laitosten kayttoon.



Kuva 7. Peruskorjatun Villa Ranan avajaisia vietettiin toukokuussa 1969. Vasemmalla Keski-Suomen
museon johtaja Sirkka Valjakka, apulaisprofessori Veikko Anttila ja professori Asko Vilkuna
esittelemassa rakennusta kutsuvieraille. Adrimmaisena oikealla assistentti Martti Linkola, joka keksi
Villa Rana nimen. Jyvaskylan yliopiston tiedemuseon kuva-arkisto K4276:28.

Korjaamisen periaatteet poikkesivat Seminaarinméen muun vanhan rakennuskannan aikaisemmista
saneerauksista. Huonokuntoiseksi luokiteltu rakennus peruskorjattiin poikkeuksellisesti rakennuksen
kulttuurihistoriallista ilmett& kunnioittaen, padosin sailyttavin ja palauttavin toimenpitein. Ikkunoita ja
ovia ei vaihdettu, huonejako sdilytettiin mahdollisimman pitkalle alkuperdisena ja Yrjo Blomstedtin
rakennukseen suunnittelema irtaimisto kunnostettiin. Erityisesti irtaimiston ja sisustuksen
suunnittelussa mukana olivat taidehistorian assistentti Johannes Rantanen seka etnologian assistentti
Martti Linkola. Vilkuna etsi kunnostajiksi paikallisia kasityolaisia, jotka muun muassa ootrasivat
rakennuksen ovet alkuperaisten mallien mukaisesti. Kaikki taméa oli poikkeuksellista
uudisrakentamista suosivassa ilmapiirissé. Peruskorjattu rakennus vihittiin uudelleen kayttoon
toukokuussa 1969 ja samalla se sai my6s uuden nimen Villa Rana eli sammakkohuvila. Nimen keksi
Martti Linkola peruskorjauksen jalkeisessa tiedotustilaisuudessa rakennuksen ulkoseinien sammakko-
koristeaiheiden mukaan.[16]

Ajanjakson rakennussuojelullisia arvoja kuvaa se, ettd Keski-Suomen seutukaavaliiton vuonna 1971
runkokaavaa varten laatimassa Jyvéaskylan rakennussuojelukohteita kasittelevassa listassa silloin jo
peruskorjattu Villa Rana on merkitty luokkaan Ill. Rakennuksia, joiden sailyttaminen oli valttdamatonta
(luokkaan 1), ei ollut yhtaan.[17] Kun Seminaarinm&ki suojeltiin valtioneuvoston paattksella vuonna
1992, Villa Ranalle maéritettiin siind korkein suojeluluokka S1, joka tarkoittaa seké ulko- etta
sisatilojen suojelua.[18]

Venetsian julistus antaa uuden suunnan korjaamiselle

Saneerauskaytantdihin perustuva vanhojen rakennusten korjaaminen oli 1960-luvulla kansainvélinen
ongelma ja herétti huolta koko Euroopassa. Toisen maailmansodan jalkeen rakentaminen kiihtyi ja
taloudellisen nousun myéta kaupunkeja uudistettiin. Toukokuussa 1964 kokoontunut arkkitehtien ja
teknisten asiantuntijoiden kansainvalinen kongressi hyvaksyi niin sanotun Venetsian julistuksen, jolla
pyrittiin takaamaan séilyttavan restauroinnin periaatteet vanhoja rakennuksia korjattaessa. Julistus
korosti arkeologisen ja rakennushistoriallisen tutkimuksen merkitysta ennen korjaamista seka kaikkien
historiallisten kerrostumien sailyttamisen tarkeytta.[19] Venetsian julistuksen periaatteet jaivat
kuitenkin varsin pienen asiantuntijapiirin tietoon. Ei ole tdysin varmaa, oliko Villa Ranaa
puolustaneilla professoreilla kasitys Venetsian julistuksen periaatteista. On oletettavaa, ettd oman
alansa edustajina he olivat tietoisia sen sisallosta. Joka tapauksessa Villa Ranan korjaamisessa
huomioitiin rakennuksen aikaisemmat historialliset kerrostumat.



Kuva 8. Arto Sipisen suunnitteleman yliopiston kirjaston rakennustyémaa 1974. 1960-luvulla
koulutuspoliittisen ja aluepoliittisen ajattelun keskeisena lahtokohtana oli koulutuksen
kokonaisvaltainen hyoty yhteiskunnalle. Uskottiin, etté investoinnit koulutuksen hyvaksi nahtaisiin
my6hemmin taloudellisena kasvuna. Jyvaskylan yliopiston uusien alueiden kehittdamiseksi jarjestettiin
Pohjoismainen arkkitehtikilpailu, jonka voitti vuonna 1969 arkkitehti Arto Sipinen. Ensimmaisena
ennen uusien alueiden toteuttamista Sipinen valittiin suunnittelemaan rakennukset Seminaarinméaelle
yliopiston taideaineille, musiikille seka keskushallinnolle ja kirjastolle. Rakentaminen herétti uudelleen
ympaériston vaalijat ja sai aikaan Puistosodaksi nimetyn episodin, jossa osa yliopistovaesta ja
kaupunkilaisista kritisoivat &&nekkéaéasti vanhan seminaaripuiston hakkuusuunnitelmia. Vasta vuonna
1992 Seminaarinmé&en kulttuuri- ja luonnonhistorialliset arvot mydnnettiin yleisesti ja kampus suojeltiin
alueena Valtioneuvoston paatoksella. Jyvaskylan yliopiston tiedemuseon kuva-arkisto K1251:11.

Kansallinen rakennussuojelutoiminta vahvistui, kun Muinaistieteellisen toimikunnan yhteyteen
perustettiin vuonna 1966 rakennushistoriallinen toimisto. Samalla rakennushallituksessa
peruskorjaussuunnittelun lahtékohdaksi tulivat vahitellen kulttuurihistorialliset ja rakennustaiteelliset
arvot. Rakennushallitus ja Muinaistieteellisté toimikuntaa seurannut Museovirasto ryhtyivat yhdessa
kehittamé&an peruskorjaussuunnittelua. Tyd ei olut helppoa, koska rakentamista sééatelevat normit
palvelivat 1ahinna uudisrakentamista ja niiden soveltaminen korjausrakentamiseen oli vaikeaa.

Keskusvirastosta liikelaitokseksi — valtion kiinteistdorganisaatio
muuttuu

1990-luku toi mukanaan uudet haasteet Seminaarinmaelle, kun valtion rakentamisen keskusvirastona
toiminut Rakennushallitus muutettiin Valtion kiinteistolaitokseksi. Kehitys jatkui edelleen ja vuonna
2001 kiinteistolaitoksesta tuli liikelaitos nimelta Senaatti-kiinteistt. Seminaarinmaen kiinteistot
siirtyivat liikkelaitoksen haltuun. 2000-luvun alusta alkaen yliopistojen kiinteistdjen omistajuuteen
littyvat paatoksentekoprosessit alkoivat tuottaa uusia haasteita Seminaarinmaen kulttuuriymparistolle.
Laaja organisatorinen muutos perustui vuonna 2002 séadettyyn lakiin, jonka mukaan valtion
liikelaitosten tuli toimia liikketaloudellisin periaattein. Laissa maéaritettiin Senaatti-kiinteistdt nimisen
likelaitoksen tehtavaksi tilapalvelujen ja niihin valittdmasti liittyvien muiden palvelujen tuottaminen
valtion virastoille ja laitoksille seké& hallitsemastaan valtion kiinteistbvarallisuudesta huolehtiminen.[20]

Samana vuonna saadettiin laki oikeudesta luovuttaa valtion kiinteistévarallisuutta. Sen neljannessa
pykéalassa maaritettiin, ettd sellaista kiinteistdvarallisuutta ei saa luovuttaa, jonka kaypa hinta on
suurempi kuin kymmenen miljoonaa euroa tai merkitys luonnonsuojelun tai kulttuurihistoriallisesti



huomattavien rakennusten suojelun tai kiinteiden muinaisjaannésten rauhoittamisen kannalta on
erittéin huomattava.[21

Senaatti-kiinteistdjen hallinnoimien yliopistojen kiinteistdjen osalta omistajuus tdsmentyi edelleen, kun
uusi yliopistolaki (Yliopistolaki 558/2009) vuoden 2010 alussa tuli voimaan. Siihen liittyen
valtioneuvoston paéatoksella Senaatti-kiinteistdjen hallinnassa olleet yliopistojen kiinteistot luovutettiin
kaytannossa vastikkeetta Senaatti-kiinteistdjen perustamalle yliopistokiinteistoyhtiolle: Aalto-
yliopistokiinteistdt Oy:lle, Helsingin Yliopistokiinteistdt Oy:lle sekd Suomen yliopistokiinteistot Oy:lle
(SYK Oy:lle). Edella mainittu laki oikeudesta luovuttaa kiinteistdvarallisuutta sivuutettiin eduskunnan
saatamalla uudella yliopistolailla.

Omistusosuudet %

LLagen yliopésto 2,24 %
Lappeenrannan teknilnen

yliopisto 3,23 %
Abo Akademi 4,81 % \

Tampereen telralimen
yliopisto 6,38 %

Waasan ylopisio 1,53 %

Suomen valtio 3333 %

Tamperesn yliopesto 7,99 %
'\_‘—\-_

Ita-Suomen Turun ylepisto 11,06 %

Ouabun yliopiste 10,41 %

Kuva 9. Osakkuuksien jakautuminen Suomen yliopistokiinteistét osakeyhtidssa. Suurin yksittdinen
osakas on edelleen valtio. Lahde Suomen yliopistokiinteistdjen nettisivut (http://sykoy.fi/yhtio/).

Yleisesti yliopistouudistuksessa tahdattiin opetuksen ja tutkimuksen laadun seka kilpailukyvyn
vahvistamiseen. Yliopistojen kiinteistoyhtididen tehtavaksi maéritettiin naita tavoitteita tukevien
toimitilojen tarjoaminen. Yhtidittamista perusteltiin silld, etté sen kautta padomitetaan yliopistoja,
turvataan niiden vakavaraisuutta ja luottokelpoisuutta. Kiinteistdjen luovutus oli mittakaavaltaan
merkittava. Perustetuille yhtidille vastikkeetta luovutetun kiinteistdvarallisuuden arvoksi méaaritettiin
1,78 miljardia euroa. Tastd summasta Suomen yliopistokiinteistot Oy sai haltuunsa 959 miljoonan
euron kiinteistévarallisuuden, josta Jyvaskylan yliopiston kiinteistdjen arvon osuus oli noin 90
miljoonaa euroa. Valtioneuvosto méaaritti yliopistojen omistusosuudeksi kaksi kolmasosaa ja yksi
kolmasosa jai Senaatti-kiinteistoille, josta tuli yhtidihin suurin yksittdinen osakas. Jyvaskylan yliopisto
sai vajaat yhdeksan prosenttia perustetun yhtion osakkeista.

Toiveena oli, etta yliopistot, jotka yhdessé ovat kiinteistoyhtiossa enemmistona, pystyisivat
yhteistydssa omalla omistajapolitikallaan ja yhtidsta saatavien osinkojen kautta vaikuttamaan
aikaisempaa tehokkaammin ja joustavammin omiin tilaratkaisuihinsa.[22] Osattiinko yliopistojen
kiinteistdjen omistajuuteen liittyvissa paatoksissa, paaomituksessa ja kiinteistojen arvojen
maarityksessa riittdvasti huomioida suojeltujen yliopistorakennusten tilanne? Joka tapauksessa
paatokset johtivat vahitellen monimutkaisiin tilanteisiin uudisrakentamisen, peruskorjaamisen,
rakennussuojelun seka yliopistojen vuokrien osalta. Tilanne kulminoitui lopulta jalleen kerran vanhaan
piirustus- ja veistosalirakennus Villa Ranaan.



Uusi julkishallinto

Suomessa 1990-luvulla tapahtunut valtion kiinteistdorganisaation muutos voidaan n&dhda osana
laajempaa kehitysta, joka Euroopassa alkoi jo 1970-luvulla. Uudistuksen juuret ovat Iso-Britanniassa
paaministeri Margaret Thatcherin ajassa, jolloin hyvinvointivaltio alettiin nahda yksilon vapautta
kaventavana ja talouskasvua rapauttavana verotaakkana. Britanniassa ryhdyttiin laajamittaisiin
uudistuksiin, joissa valtion omaisuutta yksityistettiin ja julkisen sektorin toimintaa ryhdyttiin arvioimaan
tuloksellisuusmittarein. Laajasti Ison-Britannian julkisen sektorin toimintaa ja muutosta 1970-1980
-luvuilla tutkinut Oxfordin yliopiston professori Christopher Hood lanseerasi 1990-luvun alussa
kasitteen New Public Management (NPM). Hoodin mukaan Britannian uudistuksissa julkisia laitoksia
yksityistettiin ja muutettiin yritysmaisiksi 1970-luvulta alkaen. Organisaatiomallit kopioitiin yrityksista ja
julkiset organisaatiot asetettiin kilpailutilanteeseen. Tarkoituksena oli pysayttaa julkisen sektorin
menojen kasvu seka vahentaa tydvoimaosuutta. Tydn tuottavuuden parantamiseksi ja tehokkuuden
valvontaan kehitettiin ohjaus- ja kannustinjarjestelmi& seké luotiin standardeja ja mittareita, joiden
ideat kopioitiin liike-elamé&n johdon vastaavista malleista. Tahan muutokseen vaikuttivat omalta
osaltaan OECD ja Euroopan unioni moninaisine julkishallintoon liittyvine suosituksineen.

NPM:aa ja yhtidittamista seka niiden taustoja Suomessa on tutkinut Ville Yliaska, jonka vuonna 2014
julkaistu vaitoskirja Tehokkuuden toiveuni — uuden julkisjohtamisen historia Suomessa 1970-luvulta
1990-luvulle on laaja kuvaus uuden julkishallinnon taustoista ja seurauksista maassamme.
Ensimmaisend valtion organisaatioiden uudelleen organisoitumista ja yhtidittamista laajemmin
kasitteli jo 2000-luvun alussa professori Leena Eréasaari. Erdsaaren vuonna 2002 ilmestynyt

julkaisu Julkinen tila ja valtion yhtiittaminen oli ensimmainen teos, joka kasitteli yhtidittdmisen
vaikutuksia ja erityisesti sen seurauksia yksittaisten tyontekijoiden kannalta. Er&saaren tutkimuksessa
esimerkkind uudenlaisen kiinteistdajattelun vaikutuksista on Jyvaskylan yliopiston Agora-rakennuksen
rakentamisprosessi, jossa ensimmaisen kerran toimittiin liiketaloudellisin periaattein.

NPM toi mukanaan myds liike-elamasta lainatun sanaston, jota Leena Erasaari kutsuu moderniksi
kirkkolatinaksi. Englanninkielisestd maailmasta suoraan kdannetty tavoite- ja tulosjohtamisen
ideologia ja terminologia kaytanteineen siirrettiin suoraan suomalaiseen julkishallintoon.
Tulosjohtamista korjattiin myohemmin laatujohtamisella. Erdsaari on kritisoinut kAannoksia ja
alkuperaisten mallien ja kasitteiden siirtdmista suoraan yrityskulttuurista julkiseen kulttuuriin, jolloin
sanoista Erasaaren mielesta tuli sisélléttéomia ja keinotekoisia ja niiden alkuperainen merkitys muuttui.
Erdsaaren mukaan Suomessa terminologia sai likkeenjohdollisemman painotuksen kuin miten se
alun perin oli Britanniassa tarkoitettu. Management, organizing ja planningkaannettiin suoraviivaisesti
johtamiseksi. Result, task, objective ja performance saivat suomalaisen kdannoksen tulos.

Yliaska on laskenut, ettd vuosina 1989-1995 Suomessa liikelaitostettiin perati 12 valtion virastoa ja
laitosta, joista kuusi yhtiditettiin vuoteen 1996 mennessé. Uudistukset toteutettiin pitkén ajan kuluessa
siten, eiké tutkimusta niiden vaikutuksesta juurikaan tehty. Toiminta kiihtyi vuosikymmenen loppua
kohden. Erdsaaren mukaan vuosina 1991-1998 yhtiditettiin 17 valtion virastoa, laitosta tai

liikelaitosta, joiden joukossa rakennushallitus. Naiden yhtididen yhteenlaskettu liikevaihto oli 20
miljardia ja henkildston maéara 59 000 henkil6a.

Pohjoismaista Suomi on ollut Tanskan ohella karkimaita NPM-reformin toteuttajana. Tanskassa
valtion kiinteisttjen liikelaitostaminen on johtanut yliopistojen kiinteistékulujen nopeaan kohoamiseen.
Esimerkiksi Kédpenhaminan yliopiston kiinteistot omistaa valtion kiinteistdlaitos SEA (Statens
Ejendoms Administration), jonka kiinteistopolitikan seurauksena yliopisto maksaa tiloistaan jopa
kaksikymmenta prosenttia markkinahintoja korkeampaa vuokraa.

Rakennussuojelulainsdadanto uudistuu 2000-luvun alussa
yliopistojen kiinteistovarallisuuden yhtigittdAmisen ohessa

Rakennushallituksen liikelaitostamisen ja yliopistokiinteistdjen yhtidittdmisen aikaan ryhdyttiin
valmistelemaan uutta rakennussuojelulakia, joka oli ajantasaistettava ja saatava vastaamaan
kansainvalisia kulttuuriperintdsopimuksia, joita Suomi vuosikymmenten kuluessa on ratifioinut. Myos
valtion tehtavaa kiinteistdjen omistajana oli tasmennettdva. Valtion rakennusten lainsaadannollinen
erityisasema poistettiin. Perusteluna oli, etté valtion omistajatehtavat olivat muuttuneet ja valtion



kiinteist6jen omistajuus vaihtuu usein. Lahdettiin siita, ettéd valtion omistajuus ei ole enaa pysyvaa.
Uuden lain valmistelusta vastasi 1.10.1983 perustettu ymparistoministeri6. Laki hyvaksyttiin
eduskunnassa ja se tuli voimaan elokuussa 2010. Laki rakennetun ympariston suojelusta korvasi
vuoden 1985 rakennussuojelulain. Samalla kumoutui asetus valtion rakennusten suojelusta. Uutta
lakia odotettiin ja sen toivottiin antavan tukea moniin kulttuuriperinnén vaalimiseen liittyviin ongelmiin.
Valtion omistamat, tai entiset valtion omistamat, rakennukset asetettiin samalle viivalle muiden
rakennusperintolailla suojeltavien rakennusten kanssa. Suojelupaatdsten tekeminen siirtyi paikallisille
viranomaisille. Lain mukaan paatokset suojelusta tekee kiinteiston omistajan tai muun tahon
esityksestéa paikallinen elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus (ELY-keskus, perustettu 2010).

Rakennussuojelulaissa maaritetty toimenpidekielto muuttui vaarantamiskielloksi ja rakennuksen
omistaja on oikeutettu korvauksiin myds vaarantamiskiellon aikana. ELY -keskukset, maakuntaliitot ja
kunnat velvoitettiin huolehtimaan alueillaan rakennetun kulttuuriympériston tilan ja kehityksen
seurannasta. Yleinen kehittdminen ja ohjaus kuuluvat ymparistoministeriélle. Ministerion tehtavana on
myds jarjestaa lain toimivuuden ja valtakunnallisen seurannan seka seurantajarjestelmien yllapito.
Laissa ei mainita Museoviraston neuvottelutehtéavad, vaan tehtdvana on toimia asiantuntijana
sailyttdmiseen liittyvissa kysymyksissa ja edistaa ja valvoa yhdessa ELY-keskusten kanssa
rakennusperinnon sailyttamista. Ensisijainen suojelumuoto on edelleenkin maankaytto- ja
rakennuslaki. Lakia rakennusperinndsta sovelletaan pdaasiassa asemakaava-alueen ulkopuolella,
mutta sitd voidaan soveltaa, jos kohteella on valtakunnallista merkitysté, kohteen séilymista ei voida
turvata maankaytto- ja rakennuslailla tai kohteen suojeluun on erityisia syitd asemakaavatilanteen
vuoksi.

Jyvaskylan yliopiston rakennetun ympariston osalta tilanne muuttui sekavaksi. Ongelmana on, etté
alueen kaava on ollut tekeilla l[&hes kaksikymmentéa vuotta. Erilaisten resurssiongelmien ja
nakemyserojen vuoksi se ei ole edennyt kaupungin kaavoituksessa. Uuden rakennusperintélain
myoté tilanne koettiin toiveikkaaksi ja kaavoitus ryhtyi jalleen tydhon. Kaavasuunnittelu johti [ahes
valittdmasti yliopiston kiinteistdjen uuden omistajan SYK Oy:n, Jyvaskylén yliopiston, Keski-Suomen
museon, Alvar Aalto museon, Jyvaskylan yliopiston museon, Museoviraston ja kaupungin
kaavoituksen erilaisiin ndkemyksiin alueen rakennetusta ymparistdsta. Eniten &anta kaytti kiinteistojen
uusi omistaja SYK Oy. Nyt kaava odottaa edelleen, ja rakennussuojelun osalta Seminaarinméella
sovelletaan vuoden 1992 asetusta. Yliopistojen kiinteistovarallisuuden yhtidittdmisen, uuden
yliopistolain ja rakennusperintdlain myo6ta muutos oli niin valtava, etté kaikkien toimijoiden tyota
haittaa suunnaton resurssipula. Vaikka tahtoa Seminaarinméaen alueen vaalimiseen olisikin, resurssit
eivat riitd. Kaavoituksella on rajalliset resurssit henkildsténsa osalta, ja yliopistolla ja SYK Oy:lla ei
puolestaan ole riittdvasti resursseja kaiken sen pohjatydn tekemiseen, jota kaava vaatisi. Uuden
rakennusperintolain valmisteluissa ei osattu huomioida uutta tilannetta, joka seurasi
rakennushallituksen lopettamisesta ja uusien yliopistokiinteistdyhtididen perustamisesta.
Kategorisoiden voidaan todeta, etta laki on tietyissa asioissa edelleen aikaansa jéljessa, eika sen
valvontaan ja ohjaukseen ole resursseja.

Putkivuoto johtaa korjausprosessiin — Villa Rana nousee jalleen
Seminaarinmaen kulttuuriymparistokeskustelun kérkeen

Vuonna 2011 Villa Rana joutui jalleen keskiodn Seminaarinmaen kulttuuriperintbprosesseissa.
Tilanne alkoi vesivaurioista syksylla 2011. Lammitysjarjestelman vesivajeeseen havahduttiin alueella
toimivassa kiinteistonhuoltoyhtitéssa. Aluksi tilannetta seurattiin siten, etta vetta lisattiin jarjestelmaan.
Kun vesi uudelleen katosi, huoltoyhtio paatyi siihen, etté jossain vuotaa! Vuoto paikannettiin Villa
Ranan ensimmaisen kerroksen luentosaliin eli niin sanottuun Paulaharjun saliin. Salin lattia purettiin,
jolloin mattokerrosten ja alkuperaisen puulattian alta 16ytyi betonilta vaikuttava laatta, joka lopulta
tunnistettiin rakennusaikakaudelle tyypilliseksi kosteuseristeeksi kreosootiksi eli kivihiilitervaksi.
Lattiaa ryhdyttiin purkamaan ilman erityisempaa suunnitelmaa rakennuksen muusta korjaamisesta.
Purku tehtiin terveystarkastajan lausunnon perusteella, mutta neuvottelematta Museoviraston kanssa.

Seuraavaksi rakennus tyhjennettiin ja taloa lahdettiin kartoittamaan ja tutkimaan tarkemmin
suunnitellen laajempaa peruskorjausta. Erilaisia kuntotutkimuksia, rakenneavauksia ja pienia purkuja
tehtiin pitkin vuotta 2012. Kiinteiston omistaja SYK Oy asetti peruskorjauksen
hankesuunnitteluryhman tammikuussa 2013 ja se ryhtyi heti tydhon. Paasuunnittelijaksi valittiin



arkkitehtitoimisto Schulmann Oy. Hankesuunnitelma kustannusarvioineen valmistui toukokuussa
2013. Tyotéa haittasi yliopiston resurssipula, jonka vuoksi yliopistolla ei ollut kaytossa tilastrategiaa
peruskorjattavien tilojen jatkokaytdsta. Hankesuunnitteluryhmén tehtavaksi annettiin Villa Ranan
tilojen suunnittelu tutkijoiden tydhuoneiksi, erilaisille yrityshautomon kaltaisille toimistoille seka pieniksi
asuinhuoneistoiksi vieraileville tutkijoille. Rakennuksen kaksi luentosalia tultaisiin sailyttamaan
opetuskaytdssa. Hankesuunnitelman valmistuttua seurasi kesatauko, ja ryhma jai odottamaan
varsinaisen suunnittelun alkamista.[32]

Elokuussa 2013 yliopiston johdolta tuli yliopiston tiedemuseolle yllattéden tarjous: museo voisi muuttaa
Villa Ranaan. Tarjous oli museolle sindnsa kiinnostava, koska tiedemuseon edeltajan Yrjo
Blomstedtin ja hanen oppilaidensa vuonna 1900 perustama seminaarilaisten museo oli sijainnut
rakennuksessa vuosina 1905-1960. Ympyra siis sulkeutuisi museon osalta. Tiloja tarjottiin myo6s
historian ja etnologian laitoksen (Hela) kayttoon. Hankesuunnitteluryhma kutsuttiin pikaisesti kokoon
ja hankesuunnitelma péaivitettiin uusia toimijoita kuunnellen. Paivitetty suunnitelma valmistui
tammikuussa 2014. Jo loppusyksysta 2013 arveltiin, ettd rakennuksen tulevat vuokrat saattaisivat
kohota suuriksi. Tilanne ratkesi vuoden vaihteessa. Vuokrien arveltiin kohoavan ainakin 2,5-
kertaiseksi peruskorjauksen jalkeen. Tiedemuseo ja Hela vetaytyivat kayttéjind, koska vuokrarasite
olisi muodostunut kestdméattomaksi laitoksille. Korjaushanketta vietiin kuitenkin eteenpdin ja
rakennuslupa saatiin maaliskuussa 2014. Rakennuksessa aloitettiin valmistelevat tyt muun muassa
alapohjan kosteuseristyksen parantaminen, kreosoottilaatan lopullinen purkaminen sek& uusien
ilmanvaihtokanavien rakentaminen alapohjaan. Rakennuksessa tehtiin rakennushistoriallinen
tutkimus ja varitutkimus. Tarvittavat tarjoukset saatiin korjauksista vastaavilta urakoitsijoilta, ja
yliopisto allekirjoitti esivuokrasopimuksen. Kaikki oli valmista peruskorjausta varten.[33]

Kulttuuriperinnoén vaalimisen ristiriidat

Kuva 10. Villa Ranan itap&adyn portaikko. Jyvaskylan yliopiston tiedemuseon kuva-arkisto
K2160:1305.



2010-lukua leimaavat varsin ristiriitaiset nakemykset suhteessa kulttuuri- ja luonnonympéristéjen
merkitykseen ja vaalimiseen. Suomi on ratifioinut useita kansainvalisia sopimuksia, UNESCOn
kulttuuriperintdon liittyvia yleissopimuksia sekd Euroopan neuvoston julistuksia, joilla korostetaan
kulttuuri- ja luonnonympaéristdjen merkitysta ja taataan niiden sailyminen. Suomella on siis selva
tahtotila kulttuuriperinténsa sailyttamiseksi ja turvaamiseksi. Onkin syyta kysya: vastaammeko siita,
mita olemme allekirjoittaneet?

Ympaéristonsuojelun kehityskaaren aikana on tapahtunut ratkaiseva muutos viranomaisléhtoisesta
suojelusta yhteisolahtdiseksi kulttuuri- ja luonnonymparistdjen vaalimiseksi. Suomen perustuslaissa
on méaaritelty luonnon- ja kulttuuriymparistéjen suojelun kuuluvan kaikille. Tasta huolimatta
kulttuuriperinnén ympaérilla kdydaan yha edelleen varikasta keskustelua, silla valta liittyy aina
oleellisesti kulttuuriperintdd koskeviin kysymyksiin: kuka saa méaaritella, mita kulttuuriperintd on ja
kuka saa antaa sille merkityksia? Sama koskee myds kulttuuriperintoon liittyvaa tiedon hallintaa ja
saavutettavuutta. Kenen intressit siis ratkaisevat kulttuuriperinnén kohtalon? Kun maaérittelyn ja tiedon
valta keskitetaan liian kapealle ja suppealle pohjalle, kauas vallan kohteista ja yhteison arjesta,
kylvetdan samalla ristiriidan ja epaluulon siemenia.

Henrik Lilius korosti aikasidonnaisuutta ihmisen perustarpeena. Ihmisen halua olla osa kokonaisuutta
ja ymmartaa ymparoivaa visuaalista miljoota ja sen jatkumoa, jonka vékivaltainen katkeaminen saa
yhteisdn reagoimaan ja voimaan huonosti. Yhteisélahtoisen kulttuuri- ja luonnonympéristojen
vaalimisessa pitdisi toteutua Liliuksen painottama historiallisuusaspekti: vanhat rakennukset eivét ole
pysahtyneitd objekteja vaan orgaaninen osa rakennettua ymparistoa, jota korkeatasoisella
suunnittelulla ja hyvilla suunnittelijavalinnoilla voidaan kehittaa eteenpain.

Leena Erasaari on korostanut, etta julkisista tiloista ei voi puhua pelkastaan taidehistoriallisina,
arkkitehtonisina tai henkil6historiallisina kohteina. Niillé on térkea tehtava toimia kansakunnan
yhteisend muistina. Pelkkind monumentteina ilman ihmisi& rakennusten funktio ei tayty. Tilat ovat
kayttdjiensa arkea: erilaisten toimintojen tapahtumapaikkoja, joissa asioivat saavat palvelua, opetusta,
tekevat tutkimusta tai odottavat tietoja. Julkiset rakennukset ovat osa demokraattista yhteiskuntaa ja
kaikkien yhteista kulttuuriomaisuutta. Omalta osaltaan ne vaikuttavat identiteettimme ja
kansalaisuutemme rakentumiseen ja muokkaantumiseen seka ovat merkittavia yhteisollisyyden
yllapitgjia. Perinteisesti yliopistojen tiloissa on tayttynyt myos kulttuuriperinnén saavutettavuuden
vaatimus. Julkisina paikkoina ne ovat olleet avoimia erilaisille yleisoéille luentoineen, kirjastoineen,
kahviloineen ja kesayliopistotoimintoineen.

Vuoden 2010 yliopistolain muutoksen, rakennushallituksen lopettamisen seka uuden
rakennusperintdlain my6td Suomessa on syntynyt tilanne, jossa yliopistoilla ei ole enéda varaa
vuokrata niitd varten rakennettuja arvokiinteistoja, eivatka niiden rakennussuojeluasiat k&ytannosséa
kuulu kenellekaan. Tama on erittéin suuri uhka vanhimmalle ja arvokkaimmalle osalle yliopistojen ja
valtion rakennettua kulttuuriperint6d seka naiden yhteisojen identiteetille. Kiinteistét omistavan
osakeyhtion ja yliopiston ansaintalogiikat eivat kohtaa, eikd kummankaan tahon tehtéviin kuulu
kulttuuriymparistdjen vaaliminen. Osakeyhtion tuottovaatimukset on asetettu liian korkeiksi muun
muassa Yliopistojen "tuottovaatimuksiin” nahden. Her&a kysymys, kuinka suojeltujen
yliopistorakennusten arvoon paadyttiin uuden yliopistolain mukana tulleessa paaomituksessa ja onko
suojelurakennusten tuottovaatimus madritetty oikein? Eduskunnan tarkastusvaliokunta on
huomauttanut syksylla 2014 valtion ylisuurista vuokrista, mutta vaikutus on toistaiseksi jaanyt
vaatimattomaksi. Raportin mukaan vuokrat valtion kiinteistdissa ovat vuosina 2008—2012 nousseet
jopa 63 %. Raportin tuloksena voidaan pitaa sita, ettéd vuonna 2015 Senaatti-kiinteistdjen osalta
valtiovarainministerion budjettiesityksessa on maininta omakustannusperiaatteeseen siirtymisesta
vuoden 2016 alusta alkaen. Jaa ndhtavaksi, mitéa se kaytannossa tarkoittaa Senaatti-kiinteistdjen
omistamissa kiinteistdissa. Yliopistojen kiinteistdja se ei nailla nakymin koske.

Suurena uhkana on, etté ansaintalogiikkojen ristiriita seka taloudellisten, teknisten ja
rakennussuojelullisten tavoitteiden epatasa-arvo rapauttavat ja tyhjentavat vahitellen
Seminaarinmaen kulttuuriympariston, Jyvaskylan yliopiston juuret. Kun kiinteistd myydaan
yliopistoyhteistn ulkopuolelle, katkeaa merkittéava osa sita ajallista, toiminnallista ja visuaalista
jatkumoa, jonka kautta Jyvaskylan yliopisto on rakentunut kasvatustieteen ja opettajakoulutuksen
johtavaksi yliopistoksi. Rakennus siirtyy pois opetus- ja laitoskaytosta seka yliopiston vaikutuspiirista,
sen arjesta tiedeyhteison kohtaamispaikkana ja inspiraation lahteena.



Jyvaskylan yliopisto tehostaa tilojensa kayttoa

Syksylla 2014 Jyvaskylan yliopisto ilmoitti, ettd se tulee luopumaan vuokrarasitteen vuoksi Villa Rana
-rakennuksen kaytdsta. Vuokrien nelidhinnan kohoaminen 2,5-kertaiseksi aiemmasta vuokratasosta
olisi yliopistolle liian suuri korotus. Kiinteiston omistava osakeyhtio pysaytti tyot.
Hankesuunnitteluryhma kutsuttiin koolle ja sité pyydettiin laatimaan lista toimenpiteista, joilla
korjauskustannuksia olisi voitu vahentdd. Ryhma sai maaritettyd noin puolen miljoonan euron
vahennyksen 4,16 miljoonan euron kilpailutetusta kokonaishinnasta. Vuokran kannalta riittavaa
kustannusten vahentamista ei saatu aikaiseksi. Kiinteiston omistaja SYK Oy paatyi ajamaan tydmaan
alas syyskuussa 2014, ja rakennus jai tyhjilleen. SYK Oy on taté kirjoitettaessa toistaiseksi tuloksetta
etsinyt rakennukselle ostajaa.

Kuva 11. Villa Rana kaakkoisjulkisivu Seminaarinkadulle pain talvella 2013. Villa Ranan osalta on
palattu takaisin 1960-luvun alkuun. Rakennus seisoo jalleen tyhjillaan vailla kayttoa ja tulevaisuuden
suunnitelmia. Harmillista on, ettd asiaa tuntemattomien kampuksella liikkujien mielissa syyna
oletetaan olevan sisdilmaongelmat. Jyvéaskylan yliopiston tiedemuseon kuva-arkisto, kuva Riikka
Mékipelkola.

Maaliskuussa 2015 Jyvaskylén yliopiston hallitus ilmoitti tiedotteessaan: "yliopisto irtisanoo Villa
Rana-rakennuksen vuokrasopimuksen, silla rakennus sopii huonosti yliopiston nykyisiin tilatarpeisiin”.
Samassa tiedotteessa kerrottiin kuinka yliopisto keskittéda toimitilansa kolmelle kampukselle
Seminaarinmaelle, Mattilanniemeen ja Ylistonrinteelle. Rehtori Matti Manninen

toteaa "tavoitteenamme on tarjota turvalliset, toimivat ja modernit opetus-, tutkimus- ja tyétilat, jotka
inspiroivat luovuutta ja yhteisollisyytta.” Liséksi han mainitsee: "Keskitdmme toiminnan omille,
puistomaisille kampuksillemme, tavoitteena luoda epédmuodollisia kohtaamispaikkoja virittdmaan
yhteisty6ta ja ideoita yli tiederajojen”.[37] Villa Ranan osalta tdmé tarkoitti paluuta takaisin 1960-luvun
tilanteeseen.



Kuva 12. Yrjo Blomstedtin suunnittelema tuoli seminaarin piirustus- ja veistosalirakennukseen 1900-
luvun alussa. Rakennusten kalusteet omistaa Jyvaskylan yliopisto. Jos kiinteiston omistaja Suomen
yliopistokiinteistdt Oy myy Villa Ranan, kokonaistaideteoksen idea katoaa, koska kalusteet jagdvat
yliopistolle ja rakennus siirtyy uudelle omistajalle. Jyvaskylan yliopiston tiedemuseon kuva-arkisto
K2305:4, kuva Matti Lemmetti.

Huhtikuussa 2015 Jyvaskylan yliopiston tiedemuseo ilmoitti Villa Ranan ehdokkaaksi Europa Nostran
Euroopan uhanalaisin rakennus -kilpailun kansalliseen osioon. Kilpailun Suomen uhanalaisimmasta
voitti Malmin lentokenttd, mutta kaikki kandidaatit todettiin tavalla tai toisella uhanalaisiksi ja niista
kirjoitettiin lausunto. Villa Ranan kohdalla se kuului nain: "Valtion tulee huolehtia yliopistokiinteistéjen
muodostamista kulttuuriperintdkokonaisuuksista. Yliopistojen kiinteistdjen omistusjérjestelyt
aiheuttavat sen, etta yliopistoilla ei ole varaa vuokrata niitd varten rakennettuja tiloja. Ansaintalogiikan
ristiriita on vaarassa tyhjentaa koko Seminaarinméaen kokonaisuuden. Villa Ranan tapaus on viesti
myds laajemmasta ongelmasta”.[38]
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