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Tutkimuksessani  selvitdan, millainen kuva nuorten syrjdytymisesta rakentuu mediassa.
Tutkimukseni aineistona on Helsingin Sanomissa vuonna 2012 julkaistut tekstit. Tutkimus
pohjautuu sosiaaliseen konstruktionismiin ja aineisto analysoitiin diskurssianalyyttisesti.
Sosiaalisen konstruktionismin mukaan sosiaalista todellisuutta tuotetaan erityisesti kielen kautta.
Konstruktionistinen ndkemys sosiaalisista ongelmista ohjaa kiinnittdmaan huomion niihin
sosiaalisiin kdytantoihin ja prosesseihin, joissa tietyt ilmiot maaritetdadan ongelmiksi. Toimijoiden
ohella on tarkasteltava sitd sosiaalista ymparist6ad, jossa ongelmien maarittely tapahtuu.
Tiedotusvalineet vaikuttavat siihen, mitkda asiakysymykset nimetdan ongelmiksi, mitka niista
nousevat julkisuuteen ja kenen maarittelemina.

Tutkimukseni aineiston analyysissa muodostui viisi tulkintarepertuaaria, joiden kautta kuvaa
nuorten syrjaytymisesta voi tarkastella eri nakokulmista. Tulkintarepertuaarit ovat:
syrjaytymisvaarassa olevan nuoren tukeminen, syrjaytymisvaarassa olevan nuoren ilman tukea
jaaminen, nuorten syrjaytymisen ehkaisemisen hyoty, nuorten syrjaytymisen uhka seka nuorten
miesten syrjaytymisriski. Vahvimmin niista nousivat esiin kolme ensimmaista tulkintarepertuaaria.
Syrjaytymisvaarassa olevan nuoren tukemisen repertuaarissa nuorista rakentui kuva, jonka
mukaan heidan syrjaytymiskehitykseensa on mahdollista puuttua eri tavoin, kun syrjaytymisuhka
otetaan todesta riittdvan ajoissa. Pyrkimys integroida nuoret yhteiskunnan normaliteettiin
kouluttautumisen ja tyon kautta nousi vahvasti esiin. Nuoren ilman tukea jaamisen repertuaari luo
vahvan ristiriidan sarén edelliseen repertuaariin nahden, joka korosti nuoren tukemisen tarkeytta
syrjaytymiskehitykseen puuttumiseksi. llman tukea jadmisen repertuaarissa vaikeuksien keskella
oleva nuori jaa vaille tukea tai sopivaa apua. Hanen nahtiin jaavan tuetta usein yhteiskunnan
riittdmattémien resurssien vuoksi. Syrjaytymisen ehkdisemisen hyoédyn repertuaarissa
syrjaytymisesta aiheutuu yhteiskunnalle kallis hinta. Nuoret nahdaan yhteiskunnan tulevaisuuden
rakentajina ja tydvoimaresurssina, sen taloudellisena ja inhimillisena padgomana. My6s nuoret itse
hyotyvat syrjaytymisen ehkadisystda saadessaan mielekkddn eldaman aktiivisina yhteiskunnan
jasenina. Heidan syrjaytymisensa ehkaisylla varmistetaan hyvinvointiyhteiskunnan tulevaisuus.

Kuvaa nuorten syrjaytymisesta mediassa rakensivat padasiassa eri asiantuntijat, ammatti-ihmiset,
virkamiehet ja my6s poliitikot. Syrjaytymisriskissa olleet tai olevat nuoret osallistuivat itse harvoin
keskusteluun. Sen sijaan syrjaytyneita ei keskusteluun osallistunut lainkaan, mikda ymmarrettavaa
onkin, sillda hyvin harva nuori identifioi itsensa syrjaytyneeksi. Onhan se ulkoapdin annettu
maaritelma, johon on vaikea samastua.

Asiasanat: nuori, syrjaytyminen, diskurssianalyysi, tulkintarepertuaari, media, normaliteetti,
toiseus, leimaaminen.
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1 JOHDANTO

Suomalaisen yhteiskunnan yhtena suurena haasteena pidetdaan tana paivana syrjaytymista.
Varsinkin  nuorten syrjdytyminen koetaan huolestuttavana. Viime vuosina nuorten
syrjaytymisesta on keskusteltu runsaasti julkisuudessa. Edellinen Kokoomus-johtoinen hallitus
kirjasi nuorisotakuun hallitusohjelmansa karkihankkeiden joukkoon. Sen kohderyhmana ovat alle
25-vuotiaat nuoret seka 25-29-vuotiaat juuri oppilaitoksista valmistuneet, jotka ovat
rekisterdityneet tydnhakijoiksi. Heille tarjotaan toimenpidettda kolmen kuukauden sisalla siita,
kun he ovat kirjautuneet tyonhakijoiksi. Naita tarjottuja toimenpiteita ovat tyo-, tyokokeilu-,
opiskelu-, tyopaja- tai kuntoutuspaikka (Nuorisotakuun kotisivu). Nuorten yhteiskuntatakuu tuli
voimaan 1.1.2013. Nuorisotakuun taytantéonpanoon kohdistettiin runsaasti odotuksia.
Syrjaytymisen vastainen taistelu on kuitenkin sidoksissa tyottomyyden vastaiseen taisteluun.
Nuorisotyottémyys on haasteellinen ongelma, jonka ratkaisemista on vaikeuttanut vuodesta

2008 alkaen jatkunut talouden taantuma ja sen my6ta jatkuvasti vahentynyt tyévoiman tarve.

Syrjaytymisestd on muodostunut yksi poliittisen ammattikielen vakiotermeista. Kasite tulee
padivittdin vastaan lehtida lukiessa ja muuta mediaa seuratessa. Tiedotusvalineet vaikuttavat
ihmisten mielipiteisiin ja asenteisiin. Ne myds toimivat ajankohtaisten ilmididen ja politiikan
tulkkeina ja maarittelijoina. Tiedotusvadlineet ovat vallankayttdjia, ja ilmididen ja asioiden
tiedostamiseen vaikuttaa paljolti niiden ndkyvyys mediassa. Tiedotusvalineiden merkitys

korostuu nain ollen my6s sosiaalisten kysymysten ja ongelmien tulkitsijana.

Monenlaiset elamantyylit edustavat tata paivaa, mutta silti “normikansalaisen” ihanne on pitanyt
pintansa. Valtavirrassa, yhteiskunnan keskiossa, on entistd vaikeampi pysya mukana, silla
melkein kuka tahansa voi tdna paivana syrjaytya (tyd)yhteiskunnasta. Kasityksiin syrjaytyneista
silla ei ole ollut suurempaa vaikutusta, silla heihin liitetdan yleensa kielteisia mielikuvia, joiden

seurauksena on leimaaminen.

Yhtenaiskulttuurin katoamisesta huolimatta tyomarkkinakansalaisuuden katsotaan edelleen
tuottavan yhteiskuntakelpoisuutta ja toimivan syrjdytymisen vastavoimana. Syrjaytymisteema oli
runsaan tutkimuksen kohteena koko 1990-luvun, mutta hiipui 2000-luvulla kohdistuen ldhinna

nuoriin. Lehdistdssa teema on kuitenkin ollut kestoaihe. Tutkin omassa pro gradussani, millaista



nuoria koskevaa syrjaytymiskeskustelua maamme suurimmassa sanomalehdessd, Helsingin
Sanomissa, on kayty vuonna 2012. Kiinnostukseni nuorten syrjaytymisen aihepiiriin liittyy
tyoskentelyyni sosiaalityontekijana sosiaalitoimistossa, missa kohtasin syrjaytymisriskissa olevia
nuoria. Sosiaalityon opiskelu tydn ohessa oli raskasta ja haasteellista, minka vuoksi tutkielman

kirjoittaminen eteni hitaasti.

Syrjaytymisen kuten muidenkin sosiaalisten ongelmien kohdalla Zeitgeist, ajanhenki, muovaa
kasitystamme ilmidsta. Syrjaytymisen osalta myohdismodernin konservatiivinen puoli tulee
nakyvaksi. Vallitsevia valtarakenteita ei kyseenalaisteta. Nykyisen uusliberalistisen ideologian
arvoja ovat vapaus, yksildiden omat valinnat ja henkil6kohtainen vastuu. Sosiaalinen eli
yhteisvastuu on poispyyhitty listalta. Adam Jamrozikin ja Luica Nocellan (2000, 5—6) mielesta
sosiaaliset ongelmat saavat yhteiskunnassa alkunsa tiettyjen arvojen, intressien ja niihin liittyvien
paamadrien tavoittelusta, jotka ilmenevat vallitsevissa valtarakenteissa. Ongelmat voidaan

ratkaista vain naita arvoja ja paamaaria muuttamalla.

Nyky-yhteiskunnissa nuorten ihmisten elamankokemukset ovat muuttuneet varsin merkittavasti.
Nama muutokset liittyvat ihmissuhteisiin perheessa ja ystavapiirissa, kokemuksiin koulutuksesta
ja tybelamasta, vapaa-aikaan ja elamantyyleihin seka kykyyn vakiinnuttaa asemansa itsendisena
nuorena aikuisena. Monet nadista muutoksista ovat suora seuraus tydmarkkinoiden
muuttumisesta, koulutetun tyévoiman ja joustavien tyosuhdekaytdantdjen lisdantyneesta
kysynnasta seka yhteiskunnallisista toimintatavoista, joiden seurauksena nuoret ovat pidempaan
riippuvaisia kodistaan. Ndiden muutosten johdosta nykynuoret kohtaavat riskeja, jotka heidan
vanhemmilleen olivat pitkalti tuntemattomia. Tama pitda paikkansa riippumatta nuoren
sosiaalisesta taustasta tai sukupuolesta. Monet ndista muutoksista ovat tapahtuneet suhteellisen

lyhyen ajanjakson sisalla. (Furlong & Cartmel 2007, 1.)

Nyky-yhteiskunnassa elamanhallinnan yksildllistymisen myo6ta kunkin tulee refleksiivisesti kyeta
rakentamaan eldmakertaansa liittyen esimerkiksi koulutukseen, ammatinvalintaan, perherooliin
ja kulutustyyleihin. Andy Furlong ja Fred Cartmel (2007) toteavat, ettd kun riskit ovat
yhteiskunnassa yksilollistyneet, ihmiset pitdvat yha useammin takaiskuja ja kriiseja yksil6llisind
vajavuuksina pikemminkin kuin prosessien tuloksina, jotka ovat vyksilon kontrollin
ulottumattomissa. Esimerkiksi tyottomyys saatetaan ndhdad johtuvaksi puutteista yksilon

taidoissa pikemminkin kuin tyévoiman kysynnan yleisena laskuna. Riskien yksilollistyminen



saattaa johtaa siihen, ettd tilanteita, joissa aiemmin vaadittiin poliittisia toimia, kasitelldan nyt

yksilon aktivointia vaativina toimenpiteina.

Nuorten valinnanvaihtoehdot nayttavat lisadntyneen samalla kun menestymisen tai
epaonnistumisen vastuuntunteesta on tullut henkilékohtaisempi ja yksilollisempi (Furlong &
Cartmel 2007; Beck 1993). Vaikka mittavia muutoksia on tapahtunut, ovat nykynuorten
mahdollisuudet kuitenkin rajallisia. Furlongin ja Cartmellin (mt.) mielesta lisdantyva epavarmuus
aiheuttaa stressia ja haavoittuvuutta. Sosiaalinen asema nayttaa edelleen siirtyvan vanhemmilta

lapsille, jolloin sosiaalisen uusintamisen mahdollisuudet ovat olemattomat.

Samalla uudenlaiset syrjaytymisen riskit ovat lisddntyneet. Ken Roberts (2008) puhuu uudesta
normaliteetista, jolla han \viittaa siihen, ettd vajaatyollisyys on 2000-luvun nuorten
maailmanlaajuinen  normaliteetti  tyomarkkinoilla. Kenties nuoret eivat nykyisessa
epavarmuuksien ja riskien maailmassa koe tilannettaan toivottomaksi verratessaan sitd omaan
viiteryhmaansa. Toisaalta kansainvalisessa nuorisotutkimuksessa on Sanna Aaltosen ja Leena
Suurpaan (2013) mukaan nostettu esille se, ettd nykyiset nuorisosukupolvet ovat kokonaisena
ikdryhmana monin tavoin heikommassa yhteiskunnallisessa asemassa kuin vanhemmat
ikdaluokat, milla voi olla nuorten aikuiselamaa arpeuttavia ja yhteiskuntarauhaa ravistelevia

vaikutuksia.



2 SYRJAYTYMINEN ILMIONA

Syrjaytyminen on monimerkityksinen ja kiistelty kasite, silla siihen sisaltyy tulkinnanvaraisuutta ja
normatiivisuutta seka eettisia haasteita. Syrjaytymisesta puhuttaessa yksi keskeinen kysymys on,
mista syrjaydytdaan. Toisin sanoen, millaiset prosessit ovat syrjaytymisen vastakohtia.
Syrjaytymisen vastakohtana voidaan pitda integraatiota (Mortensen & Olofson 1995, 18) tai
osallistumista (Hornemann Mgller 1995, 116). Tavallisesti syrjaytymisen ymmarretdaan kuvaavan
prosesseja tai tiloja, joissa yksilot tai ryhmat vasten tahtoaan ja mahdollisten toimintakykynsa tai
resurssien vahaisyyden vuoksi jaavat syrjdan (ks. Hornemann Mgller 1995), mutta syrjaan
jattaytyminen joltain sosiaalisen toiminnan tai talouden osa-alueelta (esim. tyoelamastd) voi

joskus olla my0s vapaaehtoista.

Syrjaytymiskeskustelua on kdyty karkeasti ottaen kolmella eri tasolla. IImi6ta on tarkasteltu
yhteiskunnan, sosiaalisten ryhmien ja seka yksildiden nakokulmasta. Nama eri lahtokohdat ovat
monesti sekoittuneet toisiinsa. Vaikka eri lahtokohdista tehdyt tarkastelut eroavat toisistaan, on
niille yhteistda syrjaytymisen hahmottaminen kielteisend, ei-toivottuna ilmiona. (Jarvinen &

Jahnukaisen 2001, 127.)

2.1 Vieraantumisesta syrjdytymiseen ja marginalisaatioon

Jorma Sipila (1985) korostaa, ettad syrjdytyminen on ilmiéna vanha. Keskustelu syrjaytymisesta
siirtyi  meille Ruotsista nelisenkymmentd vuotta sitten, jossa ilmi6on oli perehdytty
tyomarkkinatutkimuksessa. Kun meilld aiemmin oli puhuttu vieraantumisesta, ryhdyttiin nyt
kdyttamaan ruotsinkielisen termin utslagning suomenkielistd vastinetta uloslyonti, joka kasitti
lahinnd tyoelaman ulkopuolelle paatymisen, kuten tyottomyyden ja varhaisen eldkkeelle
joutumisen. Vahitellen uloslyénnin kasite vaihtui syrjdaytymiseen, johon sisdltyi laajempi
merkitysten kirjo kuin pelkka tyéeldaman ulkopuolisuus. Myohemmin se alkoi viitata hyvin laaja-
alaisesti erimuotoiseen huono-osaisuuteen ja sen kasautumiseen. (Helne & Karisto 1993, 517;

Lamsa 2009, 26.)

Sipila (1979; 1985) on maddritellyt syrjaytymisen yksilod ja yhteiskuntaa koskevien siteiden
loysyydeksi. Perhe ja tyo ovat keskeisia yksiloa yhteiskuntaan sitovia tekijoita, koska ne ovat
tarkeimmat instituutiot seka ihmisten keskindisessa yhteisyydessa etta ihmisten ja yhteiskunnan

valisissa suhteissa. Nyky-yhteiskunnassa ovat Timo Jarvisen ja Markku Jahnukaisen (2001, 129)



mukaan opiskelu ja erilaiset kulutuksen muodot enenevassa maarin palkkatyon ja perheen lisdksi
ihmisten valisen yhteisyyden tarkeimmat instituutiot. Suurimmassa vaarassa syrjaytya ovat ne,

joilla ei ole tyota, koulutusta ja perhettd eikd myoskaan rahaa kulutukseen.

Syrjaytymiselld ei ole kaikkien hyvaksymaa maaritelmaa julkisessa, poliittisessa eika
akateemisessakaan keskustelussa. Yleisella tasolla syrjaytyminen nahdaan yksiléiden, perheiden
tai yhteisOjen joutumisena perinteisen ja yleisesti hyvaksytyksi katsotun elamantyylin ja elintason
ulkopuolelle, joihin yhdistyy resurssien puute. (Simpura et al. 2008, 251.) Syrjaytyminen
tarkoittaa siis marginaaliasemaan joutumista pois enemmiston sosiaalisesti arvostetusta
elamantavasta ja kulutusmahdollisuuksista. Matti Heikkilan (1990, 24-26) mielestd keskeinen
esille nouseva kysymys onkin, kuuluuko materiaalisesta huono-osaisuudesta kaynnistynyt
syrjdytyminen samaan viitekehykseen syrjaytymisen kanssa, joka johtuu ei-materiaalisista

tekijoista.

Seppo Palanderin ja Airi Poukkeen (1996, 13) mielestd syrjaytymisessa keskeistd on se, etta
ilmion taustalla voidaan ajatella olevan tiettyja yhteiskunnallisia kehitystekijoita. Syrjaytyminen
on usein madaritelty kasautuneeksi huono-osaisuudeksi. Yhden maaritelman mukaan henkilé on
syrjaytynyt, jos hadnellda on vahintaan kaksi seuraavista ongelmista: toimeentulovaikeudet,
tyottdmyys, huono asumistaso, terveysongelmia, ldheisten ystavien puuttuminen ja vakivallan tai

sen uhan kokeminen.

Syrjaytymisen kasite on sekoittunut muihin sitd ldahella oleviin kasitteisiin, kuten
marginalisaatioon, alaluokkaistumiseen, kéyhyyteen ja huono-osaisuuteen. Jos syrjaytyneisyytta
tarkastellaan yksilotasolla, syrjaytyminen on syytd maaritelld huono-osaistumisen prosessiksi ja
marginalisaatio puolestaan valtavirran ulkopuolella olemiseksi, johon voi, mutta ei valttamatta

liity huono-osaisuutta. (Jarvinen & Jahnukainen 2001, 125-126.)

Marginalisoituminen ei joidenkin tutkijoiden mielesta viittaa niin radikaaliin yhteiskunnalliseen
syrjdytymiseen kuin perinteinen syrjdytymisen kasite. Kydsti Raunion (2000, 32—-33) mukaan
syrjdytynyt ihminen on joutunut usean osatekijan suhteen yhteiskunnallisen osallisuuden
ulkopuolelle. Marginalisoituminen on kuvaavampi termi silloin, kun vyhteiskunnallisen
normatiivisuuden ongelmat eivat koske vain ongelmallisia syrjaytyneita. Varsinkin epdvakaassa
asemassa elamisen yleistyminen merkitsee sellaista ihmisten toimeentulon ja arkielamdassa

selviytymisen ehdoissa viime vuosikymmenelld tapahtunutta muutosta, jota syrjdaytyminen ei
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erityisen hyvin kuvaa. Ennen muuta tyomarkkinoilla tapahtuneet muutokset ovat vaikuttaneet

elamantilanteiden epavakaistumiseen.

Riitta Granfelt (1998) sen sijaan katsoo, ettd marginalisaation voi ymmartaa syrjaytymiskasitteen
synonyymiksi, oikeastaan sen alkuperaiseksi muodoksi. Chicagon koulukunnasta l6ytyy vuodelta
1928 Robert E. Parkin "Marginal Man”, johon Olavi Riihinen (1990, ref. Granfelt 1998) sijoittaa
syrjaytymiskasitteen juuret. Toisaalta marginalisaation liittyy luontevasti sosiaalista syrjaytymista
laajempi tematiikka, erityisesti eksistentiaalisesta ja psykologisesta nakdkulmasta katsottuna.
Marginalisaation kasite soveltuu hyvin ihmisten kokemuksiin ja elaman merkityksiin kohdistuvan
tutkimuksen nakokulmaksi. Sen alle asettuvat sivullisuuden, erilaisuuden ja toiseuden
kysymykset, eikda se kadota mydskaan sosiaalis-taloudellisen huono-osaisuuden perspektiivia.

(Mt., 80.)

Nuorten syrjaytymiselld viitataan yleensd huono-osaistumisen prosessiin, johon vaikuttavia
riskitekijoita ovat monien tutkimusten mukaan muun muassa ongelmat kotona tai koulussa,
putoaminen koulutuksen ja/tai tyomarkkinoiden ulkopuolelle ja eldmanhallinnan ongelmat
(esim. Jarvinen & Jahnukainen 2001). Sue Cranmerin (2010) mukaan koulutuksen ja tyéelaman
ulkopuolella olevia nuoria voidaan pitdd ”osallisuuskuiluun” pudonneina, silld he eivat ole
osallisina toiminnoissa, joissa heidan ikatoverinsa yleensa ovat. Tama merkitsee ekskluusion

riskid (Granholm 2016, 86).

Syrjaytyminen voidaan ymmartaa ulkopuolisuudeksi yhteiskunnan valtavirrasta ja instituutioista.
Nuorten nakdkulmasta syrjaytyminen maarittyy myos ulkopuolisuutena ihmissuhteista (Torronen
& Vornanen 2002). Sektoritutkimuksen neuvottelukunnan tilaamassa esiselvityksessa Nuoria
koskeva syrjaytymistieto, avauksia tietamisen politiikkaan (Suurpaa 2009) havaittiin, ettd nuorten
itsensd kokemustietoa ei kuitenkaan ole hyoédynnetty sen enempda alan tutkimuksessa kuin

kehittamistoiminnassakaan.

Koska yhdenmukaista marginalisaatioon tai sosiaaliseen syrjaytymiseen viittaavaa kasitetta ei
ole, niin kasite, jota kdytetdan, vaihtelee llse Marschalekin ja Elisabeth Unterfraunerin (2009)
mukaan kontekstista ja nakokulmasta riippuen. Joitakin kasitteitd ei enda pidetd soveliaina
liiallisen leimaavuutensa takia. Nuorten kohdalla syrjaytyneet voidaan maaritella ”nuoriksi

ihmisiksi, joilla on vdhemman mahdollisuuksia”. Euroopan komission Nuoriso-ohjelma kayttaa
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tatd maaritetta siitd laajasta kohderyhmasta, johon Nuoriso-ohjelman inkluusiopyrkimykset

kohdentuvat.

Antti Kariston (1988, 2) mielesta syrjaytymisen kasitteen avulla ei voi korvata vanhoja selkeita
kasitteitd, esimerkiksi koyhyyttd ja tyottomyyttd, vaan se antaa niiden tutkimiselle uuden
nakokulman. Karisto esittda, ettda syrjdytyminen on 1) putoamista pois tuotannosta tai
tyoelamasta, esimerkiksi tyottomyyden tai tyokyvyttomyyden kautta, 2) jagamista kulutusmallien
ulkopuolelle kdyhyydesta johtuen, 3) joutumista pois sosiaalisten yhteyksien ulkopuolelle liittyen
yksindisyyteen ja 4) kyvyttomyytta vaikuttaa yhteiskunnassa eli vallankdyton puutetta. Karisto
nojaa Pierre Bourdieun kasitteistoon. Syrjaytyminen on toimintaresurssien eli taloudellisen,
sosiaalisen ja kulttuurisen pddaoman puutetta osoittaen syrjaytymiseen sisaltyvan uusittavia
mekanismeja. Karisto ndkee, ettd kulttuurisen paddoman merkitys korostuu syrjaytymisen
perustuessa tulevaisuudessa tietojen ja tiedonkasittelyn kyvyn puutteeseen. Nain ollen
syrjdytyminen nayttaa olevan lasna yhteiskunnan rakenteissa ennen kuin se nakyy syrjaytyneen

ominaisuuksissa. (Karisto 1988, 2-4.)

Syrjaytyneelld ihmiselld on vaikeuksia tdyttdaa yhteiskunnan asettamia odotuksia ja sen
arvostamia pdamaaria. Taman vuoksi han kokee epdvarmuutta tulevaisuudestaan (Sipild, 1985,
89). Sanat putoaminen ja pois joutuminen viittaavat elamantilanteen muutokseen. Sipilan
mielesta olisi maariteltava, mista ja miksi ihmiset syrjaytyvat (Sipild, 1985, 72). Syrjaytyminen on
ajallisesti kehittyva ilmio. Se tarkoittaa lisdantyvaa etdantymista perinteisistd sosiaalisista
toimintatavoista. Jan Carle (1997), joka kayttaa syrjdytymisen vastineena marginalisoitumista,
ndkee sen prosessina, joka jatkuu ja muuttuu ajan saatossa. Syrjdytymisen voidaan tulkita
alkavan jostain tapahtumasta, esimerkiksi tyottomyydestd, jonka jalkeen saa ehkd alkunsa
osittainen marginalisoituminen tyomarkkinoilta, jota seuraa marginalisoituminen muilta alueilta.
Ndin ollen syrjaytyminen voidaan kasittdaa kehaksi, jossa eri osatekijat ja tapahtumat ovat
yhteydessa toisiinsa sen sijaan, etta yksi erillinen osatekija olisi syrjdytymisen aiheuttaja. (Mt.,
43-44.) Koska syrjaytyminen on prosessi, merkitsee prosessiluonteisuus mahdollisuutta kdantaa

kehityksen suunta takaisin kohti osallisuutta (Eduskunnan tarkastusvaliokunnan julkaisu 1/2013).
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2.2 Sosiaalinen ekskluusio ja inkluusio

Sosiaalinen ekskluusio ja inkluusio ovat moniulotteisia kasitteita. Ihmisia voidaan sulkea sisaan tai
ulos lukuisista erilaisista systeemeista tai yhteiskunnan alueilta. (van Berkel & Hornemann Mgller
2002, 11.) Kasitteiden inkluusio ja eksluusio “ansiona” voidaan pitaa sitd, etta ne soveltuvat hyvin
kuvaamaan yksiléiden tai ryhmien osallisuutta ja ei-osallisuutta, kiinnittymista ja ei-kiinnittymista
yhteiskunnan eri (ala)systeemeissd. Monissa eldmantilanteissa yksilot ovat enemman tai
vahemman mukaan otettuja tai enemman tai vdhemman ulossuljettuja. Tasta nakokulmasta
tarkasteltuna inkluusio ja eksluusio ovat suhteellisia kasitteitd. (van Berkel et al. 2002, 27, 29.)
Sosiaalinen eksluusio voidaan maaritella dynaamiseksi prosessiksi, jonka kautta yksilét ovat
kokonaan tai osittain suljettu pois mista tahansa yhteiskunnallisesta, poliittisesta ja kulttuurisesta
jarjestelmasta, jotka maarittavat yksilon sosiaalista integraatiota yhteiskunnassa (Sheppard 2007,
7; European foundation 1195, 4, ref. Francis 2002). Aadne Aasland ja Tone Flotten (2001)
muistuttavat, ettd sosiaalisen inkluusion kasite on kohonnut etualalle Euroopan poliittisessa
keskustelussa sen jalkeen, kun ekskluusio on korvannut kéyhyyden kasitteen. Yksi suosituimmista
argumenteista, joka puoltaa sosiaalisen ekskluusion kasitettd on, ettd se ottaa huomioon

inhimillisen eldman useampia ulottuvuuksia kuin kdyhyyden kasite. (Mt., 1027.)

Inkluusion maaritelma esiintyy sosiaalista ekskluusiota kasittelevassa kirjallisuudessa usein vain
epasuorasti. Siitd kaytetdan toistuvasti sellaisia kasitteita kuin “normaali” sosiaalinen osallisuus
tai yleisemmin ”valtavirta”. Nailla viitataan muun muassa seuraaviin asioihin, joista ihmisten
ajatellaan jaavan ulkopuolelle: tyémarkkinat, taloudelliset mahdollisuudet, yhteis6, kulttuuri,
kansalaisuus. Valtavirran kasitettd ja paikkaa pidetdaan yleensa itsestdaan selvdana. N&in ollen
sosiaalinen inkluusio on useimmiten maaritelty kielteisesti — tilana, jossa ei olla sosiaalisesti
ulossuljettuja. Taman vuoksi suurta osaa sosiaalisen inkluusion keskustelusta on kasitteellisesti
hallinnut ekskluusio. Sosiaalinen ekskluusio on lahtdkohta, jonka suhteen sosiaalista inkluusiota
on sekd empiirisesti mitattu ettd kasitteellisesti madaritelty. (Cameron 2006, 397.) Siita
huolimatta, ettd sosiaalinen inkluusio on maaritelty usein suhteessa sosiaaliseen ekskluusioon,
ihmiset tai sosiaaliset ryhmat voivat olla yhtaikaa sekd inkluusion etta ekluusion piirissa. lhminen
voi olla esimerkiksi tyoton, mutta osallistua aktiivisesti kansalaisyhteiskunnan toimintaan, jolloin

side yhteiskuntaan ei katkea ty6ttomyydesta huolimatta.
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Syrjaytyneet ovat inkluusion ulkopiirildisia, silla heiddan osansa on ekskluusio. Syrjaytymisessa ei
ole kyse vain sosiaalisesta huono-osaisuudesta, vaan myos kenties ennen kaikkea (normaalin)
rajoista ja tiloista. Syrjaytyneiden paikantaminen eli spatialisaatio ei ldaheskdan aina ole
konkreettista, vaan usein symbolista. Paikantaminen tai paikan konstruoiminen ei tapahdu
"reaalimaailmassa”, todellisessa tilassa, vaan symbolisesti tajunnassa, vertauskuvallisessa tilassa.
Niin kutsuttua valtavirran normaliteettia edustavat ihmiset kategorisoivatkin usein omassa

mielessaan jonkin yksilon tai ryhman syrjdaytyneeksi. (Helne 2002, 172.)

Inkluusio eli pddsy yhteiskunnan jarjestelmiin ja instituutioihin on kaikkien modernien
yhteiskuntien toiminnallinen edellytys. Inkluusio voi tarkoittaa johonkin kuulumista, jasenyytta,
osallistumista, huolehtimista, asumista, olemista. Ekskluusio, paasemattémyys yhteiskuntaan ja
instituutioihin, on paitsi sosiaalinen ongelma ja aikakauden puheenaihe, myos keskeinen
yhteiskunnan jonkin osajoukon ongelma. Se saattaa myds olla uhka yhteiskunnan jarjestykselle.

(Erasaari 2005; Silver 1994.)

Syrjaytymista kasiteltdessa huomioidaan usein sen vastakohta, sosiaalinen koheesio tai
integraatio. Yhteiskunnalliset instituutiot, jotka luovat koheesiota luokitellaan yleensa kolmeen
kategoriaan. Ne kasittavat perheen ja lahiyhteison, markkinat, kansalaisyhteiskunnan ja julkisen
vallan. Syrjaytymisvaara on sitda todennakodisempi, mitd useamman niista ulkopuolelle yksilo jaa.
Laheisten ihmissuhteiden puuttuminen ja tyottémyys lisddvat syrjaytymisriskia eniten, mutta jos
on etaantynyt kaikista yhteiskunnallisista instituutioista, on syrjaytymisriski suuri. (Simpura et al.

2008, 252.)

Robert E. Parkin (1928) ja hdnen oppilaansa Everett Stonequistin (1965) ajatuksia lainaten
Jarvinen ja Jahnukainen (2001, 139) paattelevat, ettd marginalisaatiolla ei kuitenkaan valttamatta
ole yksinomaan negatiivisia seurauksia yksilon eldamankululle. Osa ”marginaali-ihmisista”
onnistuu kdantamaan kokemuksensa voimavaraksi. On mahdollista, ettd heille kehittyy
perifeerisen kulttuurisen asemansa seurauksena tietoisuus ja sen kaltainen ymmarrys, jonka
avulla he kykenevat tarkastelemaan asioita tavallista laajemmin, kahdesta kulttuurisesta
perspektiivistd — kyeten nakemdan asiat uudella, kyseenalaistavalla tavalla. Koetun

ulkopuolisuuden ei tarvitse olla lopullista, vaan se voi olla luonteeltaan valiaikaista.
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2.3 Poikkeavuus ja syrjdytyminen

Syrjaytymista pidetaan vakavana yhteiskunnallisena ongelmana, jota historian saatossa on
traditionaalisesti tarkasteltu yksilotasolla. Normien vastaisesti kayttaytyvia yksiléita ja heidan
kayttaytymistddn on kutsuttu sosiaaliseksi ongelmaksi (Sipild 1979, 14). Sosiaalisilla ongelmilla
alkuperdisessa historiallisessa merkityksessaan tarkoitetaan poikkeavuutta. Poikkeavuutta on
pidetty myo6tdsyntyisena ja perinnéllisendkin ominaisuutena vajaa sata vuotta sitten. Poikkeavien
on katsottu olevan turmeltuneita, haitallisia ja uhkana muulle yhteisélle, minkda vuoksi on
uskottu, ettd kurinpidolliset, holhoavat, ohjaavat ja terapeuttiset menetelmat ovat ratkaisu

poikkeavaan kayttaytymiseen. (Rauhala 1998, 52.)

Howard Becker (1963, ref. P6s6 2002, 112), leimaamisteorian keskeinen luoja, korostaa
klassikkoteoksessaan Outsiders, etta poikkeavuus on yhteisollisesti tuotettua. Sosiaaliset ryhmat
luovat poikkeavuuden muodostamalla saantoja, jotka rakentavat poikkeavan ja ei-poikkeavan
valisid rajoja. Naita saantoja sovelletaan sitten tiettyihin ihmisiin ja ryhmiin ja leimataan heidat
sitd kautta “ulkopuolisiksi”. Becker huomauttaakin, ettd poikkeava on se, johon poikkeavan
leimaa on onnistuneesti sovellettu. Becker suhtautuu kriittisesti sellaiseen tutkimukseen, joka
kohdistaa huomionsa vain poikkeavasti kdyttaytyviin. Vahintaan yhta tarkeda on tutkia niita
prosesseja, jotka luovat poikkeavuutta maarittavia normeja ja yllapitavat niita. Laaja-alaiseen

ymmarrykseen poikkeavuudesta tarvitaan molemmat nakdkulmat.

Kun yksiloita luokitellaan ja leimataan, alkaa leima vaikuttaa helposti yksildiden kayttaytymiseen.
lan Hackingin (1995) mukaan leimaava luokitus saattaa olla itsensa toteuttavaa. Han kayttaa siita
kasitetta looping effect, joka voidaan suomentaa silmukka- tai kehavaikutukseksi: luokittelun ja
yksilon valilla toimii vastavuoroisuusreaktio. Yhteiskuntatieteet ja muut ihmistieteet tuottavat
luokitteluja, joilla on kehadvaikutus. Luokittelu ndakyy nykyaikana yha uusina diagnooseina yksilon
kdyttaytymiselle, jota aikaisemmin saatettiin  esimerkiksi  kouluymparistéssa pitaa
hairiokayttaytymisena tai keskittymiskyvyn puutteena. Kehavaikutusta synnyttda toisaalta myos
ihmisten halu saada taudinmaaritys. Jos kouluikdinen lapsi saa kuulla, ettd hanelld on
keskittymisvaikeuksia tai saa adhd-diagnoosin, se voi vaikuttaa kahdella tavalla. Lapsi saattaa
yrittda entista kovemmin voittaakseen vaikeutensa tai luopua yrittamasta, koska uskoo olevansa

muita oppilaita jo lahtokohtaisesti huonompi.
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Poikkeavuus liittyy ldheisesti sosiaalisen patologian kasitteeseen, joka ilmaantui 1800-luvun
jalkipuolella ja oli muodissa 1900-luvun alkupuolella. Tuona aikana sekda Euroopassa etta
Yhdysvalloissa koettiin voimakas teollistuminen. Se toi joillekin ennenndakematdnta vaurautta,
mutta monille se merkitsi leivan perdssa muuttoa ja perheiden ja sukulaisuussuhteiden
pirstoutumista, koyhyytta ja tyoskentelyd darimmaisen epdinhimillisissd oloissa tehtaissa ja
kaivoksissa. Sosiaalisten ongelmien, kuten kdyhyyden, rikollisuuden ja juopottelun, katsottiin
johtuvan yksilon luonteen vioista, jotka tuli kyetd ”“parantamaan” sen sijaan, ettd niitd olisi
tarkasteltu osana yhteiskunnallista ymparist6a. Sosiaalisen patologian kasite on sailynyt sitkedssa
arvioitaessa henkilon suoriutumista koulutuksessa, tyOssd, sosiaalisessa kayttdaytymisessa ja
ihmissuhteissa seka arvioitaessa yleistd elamantapaa. (Jamrozik & Nocella 2000, 23-25.)
Poikkeavuuteen liittyy ennakkoluuloja, joista osa on niin sisdistettyja, ettei niistd olla edes
tietoisia. Syrjaytyminen, jota pidetdadan poikkeamana normaalista, on Michel Foucaultin (1980) ja
Zygmunt Baumanin (1997) mielesta kuitenkin |ldhempana normaalia yhteiskunnallista elamaa

kuin yleensa huomaammekaan.

Pirkko-Liisa Rauhala (1998, 52-53) tuo esille, etta yksiloa syyllistava, rankaiseva, tuomitseva ja
kontrolloiva ajattelumalli alkoi vaistya vasta 1940-luvulta lahtien, jolloin saivat sijaa terapeuttis-
parantavat ja sopeuttavat menetelmat. Niiden myota vyksilon olosuhteita on kyetty
tarkastelemaan myds hanen oman kokemusmaailmansa kautta. Toisen maailmansodan jdlkeen
nousi esille yhteiskunnallinen selitysmalli, jonka mukaan sosiaalisten ongelmien syyna nahtiin
yhteiskunnalliset tekijat. Taman selitysmallin my6td huomionkohteena ei enda ollut yksild ja
hdanen ominaisuutensa vaan yksilon ja ymparoéivan yhteiskunnan suhde. Yksilon ongelmasta tuli

nyt sosiaalinen ongelma.

2.4 Koyhyys

Syrjaytyminen liitettiin ennen hyvin usein koyhyyteen. Esimerkkeja varhaisemmista
syrjdytyneiden ryhmistd ovat nalkdvuosien kerjaldisarmeijat, pakolaiset, ruotu-ukot ja
huutolaislapset (Sipila 1985). Koyhyydestd puhuttaessa tehdaddn yleensd ero absoluuttisen ja
suhteellisen koyhyyden valilla. Absoluuttisella koyhyydelld tarkoitetaan Citron ja Michaelin
(1995, ref. Moisio 2008) mukaan riittamattomia resursseja turvata terveelliselle elamalle
valttamattomat inhimilliset perustarpeet ruoan, vaatetuksen ja asumisen suhteen. Suhteellinen

kdyhyys maaritelldadan Atkinsin ym. (2002, ref. Moisio 2008) nakemyksen mukaan
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kykenemattomyydeksi osallistua yhteiskunnassa yleisesti odotettuun elamantapaan ja saavuttaa
minimiksi  katsottu elintaso taloudellisten resurssien puutteen vuoksi. Vauraissa

hyvinvointivaltioissa koyhyyden ymmarretaan olevan pitkalti suhteellista. (Moisio 2008, 256.)

Euroopan komission mukaan kdyhina pidetaan niita henkildita, perheita tai ihmisryhmia, joiden
materiaaliset, kulttuuriset ja sosiaaliset resurssit ovat niin rajallisia, etta he ovat kyvyttomia
osallistumaan siihen elamantapaan, jota heiddn kotimaassaan pidetdaan sosiaalisesti
hyvaksyttavana (Kangas & Ritakallio 2005, 31). Ulkopuolisuus vaestén enemmiston
keskiluokkaisesta elamantyylistd johtaa sosiaaliseen syrjaytymiseen ja heikentda elamanlaatua.
Hyvin monet asiat yhteiskunnassa onnistuvat vain tietyntasoisten tulojen avulla. Brittildinen
sosiaalipoliitikko Peter Townsend (ref. Kangas & Ritakallio 2005, 31-34) on pukenut nykyajan
viitekehykseen Adam Smithin ajatukset koéyhyydestd. Koéyhyys on rahan puutteesta johtuvaa
kyvyttomyytta saavuttaa yhteiskunnassa vallitsevan normin mukainen elamisen taso. Se on siis
syrjaytymistd yhteiskunnassa vallitsevasta ”“normaalista” elamantavasta, jolloin ei pystyta

kuluttamaan ja esiintymaan julkisuudessa ilman hapean tunnetta.

Yksilollistyvien elamankohtaloiden myodhdismoderni aika on muokannut koyhyyden
monenkirjavaksi. Kéyhyys on nykyoloissa heterogeenisempaa kuin aikana, jolloin kdyhyys
ymmarrettiin pelkdstaan fyysisen toimintakyvyn puutteena, viluna, ndlkdna ja ehdottomana
puutteena. (Kangas & Ritakallio 2005, 31, 57.) Pete Alcock (2006, 104) kayttdaa termia
biografisaatio viittaamaan nykypadivan kdyhyyden subjektiivisiin ulottuvuuksiin yksil6llisissa
elamakerroissa: kdyhyydenkokemukset ovat hyvin monenlaisia ja yksilokohtaisia. Tana paivana
onkin Whelanin ja Maitren (2007, ref. Moisio 2008, 258) mukaan vallalla sangen yleisesti
nakemys, ettda koyhyys on moniulotteinen ilmi6, jonka mittaamiseen ei ole olemassa yhta
mittaria. Koyhyyttd tuleekin tarkastella useammalla toisiaan tdydentdvalla tulo-, elinolo- ja

subjektiivisella mittarilla.

Yhteiskunnallinen eriarvoisuus on Suomessa lisdantynyt viimeisen parin vuosikymmenen aikana
samalla kun yhteiskunnan yleinen talouskehitys on kohentunut. Risto Sullstrém ja Marja Riihela
(2002) toteavat taman johtuvan siitd, ettd suurituloisten tulot ovat kasvaneet nopeasti ja
yhtdjaksoisesti. Samanaikaisesti lapsiperheiden kdyhyys on Johanna Lammi-Taskulan ja Minna

Salmen (2008, 60) mukaan kasvanut voimakkaasti, selvdsti enemman kuin koko videston
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keskimaarainen koyhyys. Lapsiperheiden koyhyyden kasvu liittyy tuloerojen kasvuun ja nuorten

vanhempien vaikeuksiin kiinnittya tyomarkkinoille.

Pohjoismaisen hyvinvointitutkimuksen lahtokohtana on, ettd koyhiksi katsotaan ne, joilta
puuttuvat oman eldaman hallintaan vaadittavat resurssit (Kangas & Ritakallio 2005, 31).
Koyhyyteen liittyy moraalisella tasolla yhteiskuntapoliittinen velvoite. Kéyhyys olisi pyrittava
poistamaan. Paljon toistettu lausuma on, ettd ty0 on paras keino kdyhyyden torjumiseen. Kiina-
ilmion myota teolliset tyopaikat ovat siirtyneet halpatuotannon maihin, jolloin kéyhyyden ja
syrjaytymisen vastaiseen taisteluun tulisi 16ytda uusi keinovalikoima, mikd on nyky-yhteiskunnan

suuri haaste.
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3. NUORTEN SYRJAYTYMISEN RISKITEKIJAT

3.1 Nuoruus siirtymivaiheena

Nuoruus on tunnistettavissa ihmisen elamankulussa erityisend ja itsendisend elamanvaiheena
1800-luvun jalkipuolisolta lahtien, ja se liittyy laheisesti teollistumisprosessin mukanaan tuomiin
taloudellisiin, poliittisiin ja kulttuurillisiin muutoksiin, joiden vanavedessa syntyi pakollinen
koulujarjestelma (Gillis 1974 ref. Hurrelmann 1989, 3). Modernissa yhteiskunnassa kaikki ihmisen
elamanvaiheet ovat Hurrelmannin (mt.) mukaan institutionalisoituneet, jonka seurauksena

perheen asema on heikentynyt ja vertaisryhmien merkitys kasvanut.

Nuoruutta eldamanvaiheena pidetdan lansimaissa sosiaalisesti merkittavdana ja psykologisesti
kompleksisena (Kehily 2007, 12). G. Stanley Hall (ref. Kehily 2007, 13) on kuvannut nuoruuden
siirtymavaiheena lapsuudesta aikuisuuteen. Eija Raikkésen (2012, 11) mukaan siirtymaa
aikuisuuteen pidetaan yhtena tarkeimmista siirtymista yksilon elamankulun aikana. Lapsuudesta
siirrytaan asteittain aikuisuuteen nuoruusian kehityksen aikana. (Aalberg & Siimes 2007, 125.)
Nuoruutta voidaan pitda suurten mullistusten siirtymavaiheena, jossa muutokset liittyvat nuoren

persoonallisuuteen, identiteettiin ja sosiaalisiin suhteisiin. (Berg et al. 2011, 169.)

Nuoruuden kehityksellisenda paamaarana on autonomian saavuttaminen. Voidakseen saavuttaa
autonomian nuoren on ratkaistava ikdkauteen kuuluvat kehitystehtavat. (Aalberg & Siimes 2007.)
Kehitystehtavat kuvastavat nuoren biologisia muutoksia, sosiaalisia rooleja, normeja ja odotuksia
sekd henkilokohtaisia arvoja ja pdamaaria. Kehitystehtdvdt muodostuvat normatiivisista
odotuksista ja vaatimuksista tehdd tai saavuttaa jotain tiettyyn ikddan mennessa. (Radikkdnen
2012, 13.) Aalbergin ja Siimeksen (2007, 67-68) mukaan nuoruuden keskeiset kehitystehtavat
ovat muuttuvan ruumiinkuvan, seksuaalisuuden ja seksuaalisen identiteetin jasentdminen,
liittyminen ikatovereihin seka irtaantuminen vanhemmista ja uudenlaisen suhteen luominen

heidan kanssaan.

Jari-Erik Nurmen (1998, 4-5) mukaan nuoruusidn kehitys tapahtuu tietyissa ihmisten valisissa ja
institutionaalisissa konteksteissa. Vanhemmat tarjoavat yleensd nuorille tukea, neuvoa ja
roolimalleja, kuinka kasitella nuoruusikaan liittyvia vaatimuksia. Vastaavasti vertaisryhmat, jotka
tarjoavat luonnollisen viitekehyksen keskusteluille, neuvotteluille ja sosiaaliselle vertailulle,
muodostavat toisen tdrkedan kontekstin tulevaisuuden vaihtoehtojen ja toimintatapojen

etsimiseen. Nuoret kohtaavat myos monia institutionaalisia siirtymavaiheita ja niihin liittyviad
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mahdollisuuksia, jotka ohjaavat heidan kayttdytymistdaan, paatoksentekoaan ja sitoutumistaan

sosialisaatiossa tarkeisiin aikuisian rooleihin. (Mt.)

Nuoruuteen liittyy myos koulutukseen ja ammattiin liittyvat valinnat ja oman paikan I6ytaminen
yhteiskunnassa (Berg et al. 2011, 169). Nuoruusikd on keskeinen eldamanvaihe sosiaalisen ja
yhteiskunnallisen aseman maarittdjana. Talloin tyypillisesti irrottaudutaan lapsuudenkodista seka
siirrytdan koulutuksen ja tyon kautta itsendiseen elamaan ja aikuisuuteen. (llmakunnas et al.
2014, 247.) Lena Lidstrom ym. (2014) kirjoittavat, ettd siirtymat koulusta tydelamaan ovat
pitkittyneet ja tulleet monimutkaisemmiksi viime vuosikymmenina. Ennen kuin nuoret |6ytavat
jalansijan jalkiteollisen yhteiskunnan kilpailuhenkisilla tydmarkkinoilla, nuorten taytyy navigoida

hajanaisessa ja pirstaloituneessa koulutusjarjestelmassa.

Aalberg ja Siimes (2007, 137) toteavat, ettd vaikka enemmisté suomalaisista nuorista voi hyvin,
niin nuorten valilld korostuu polarisaatio. Osa nuorista menestyy todella hyvin ja osa syrjaytyy.
Kun nuorten syrjaytymiselld viitataan siihen, ettd nuori ei jatka koulunkayntia tai ei siirry
normaaliin tyoeldmaan, vuosittain 7 % pojista ja 2 % tytoista arvioidaan syrjaytyvan Suomessa.
Taten myoOs sukupuoli maarittdd syrjdytymisprosessia (Piri et al. 1998, 5). Syrjaytynyt nuori,
aiheutuipa syrjaytyminen mista syysta tahansa, ajautuu helposti sellaiseen sosiaaliseen elamaan,
mika johtaa uusiin vaikeuksiin. Taman johdosta syntyy helposti itsedan ruokkiva kierre. (Aalberg

& Siimes 2007)

Syrjaytymisessa on kyse usein jo lapsuudessa alkavasta kehityskaaresta (esim. Forssén & Laine &
Tahtinen 2002). Kasvuympariston puutteista johtuvilla syrjdytymisen riskeilld on usein
taustanaan perheongelmien “periytyminen”. Tapahtumaketjun nadhdain usein juontavan
juurensa jo varhaislapsuuden vaiheista, joiden tuloksena lapsen perusvalmiudet, kuten asenteet
arvot ja toimintatavat, kehittyvat. Niilld on ratkaiseva merkitys nuoren aikuistumisprosessissa ja
yhteiskuntaan kiinnittymisessa. (Jarvinen & Jahnukainen 2001; Ldmsd 2009.) Syrjaytymisen
sosiaalisessa periytyvyydessa on kysymys tapahtumaketjusta, jossa vanhemmat siirtdvat oman
lapsuudenkotinsa ongelmat usein tahtomattaan lapsilleen. N&din syntyva sosiaalinen ja

psykologinen vajaavaisuus ulottaa vaikutuksensa yli sukupolvien.

Syrjaytymisen ylisukupolvisuuteen ovat kiinnittaneet huomiota monet tutkijat. Elamankulussa
hyvin merkittaviksi seikoiksi myohempéaa hyvinvointia ja aikuisidan syrjaytymisriskia ajatellen on

havaittu muiden muassa lapsuuden perheen sosiaalisen aseman ja ongelmien seka erilaisten
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kouluvaikeuksien ennustamat merkitykset. Ensin mainituista keskeisella sijalla ovat taloudelliset
vaikeudet ja tyottomyys, vanhempien alkoholi- ja mielenterveysongelmat ja vakavat ristiriidat.
Kouluvaikeuksista tarkeimmiksi nousevat heikko koulumenestys, koulukiusaaminen seka
oppimis- ja kdytoshairiot. (Huurre ym. 2003; Lavikainen 2006; Kestila ym. 2008.) Koska koulu on
tarkealla sijalla yhteiskunnassa, tulisi oppilas ottaa huomioon yksilona, joka tarvitsee koulutiedon
lisdksi myos tukea ja huolenpitoa. Koulun tarjoama turvallisuudentunne sateilee kauas

yhteiskuntaan.

Lasten syrjdytymiskehitysta tarkasteltaessa on havaittu, ettd uhkatekijdiden rinnalle tulee
huomionkohteiksi nostaa lasta kannattelevat ja tukevat tekijat. N&itd suojaavia tekijoita
tutkimalla on havaittu, etta vaikeat kasvuolosuhteet eivat laheskdaan aina johda syrjaytymiseen.
Tutkimukset vahvistavat kuitenkin sen, ettd mitd enemman riskitekijoitd lapsen elamassa on, sita
varmemmin kasvuprosessin aikana ilmaantuu ongelmia. Useiden ongelmien samanaikaisuus ja
pitkdkestoisuus altistavat lapsena ja aikuisidssa syrjaytymiskierteelle. (Forssén et al. 2002,
81-104.) Monet riskit eivat kuitenkaan Jarvisen ja Jahnukaisen (2001, 137) mukaan johda
syrjaytymiseen riskilla merkittyjen kohdalla. N&din ollen heiddan varhainen luokittelemisensa
saattaa johtaa syrjaytymiskierteeseen padinvastaisista tarkoitusperista huolimatta. Kielteisen

leiman vaikutusta ei tule vahatella.

3.2 Nuorten integroituminen yhteiskuntaan

Koulutus ja tyollistyminen ovat keskeisia yhteiskuntaan liittymisen vaylia. Koulutuksesta
syrjdytymiseen ja moniin  muihin  koulun kadynnin ongelmiin liittyy samanaikaisesti
yhteiskunnallisia, yhteisollisia ja yksilollisia haasteita. Syrjaytyminen ei siten ole vain oppilaan
ongelma. (Johansson 2010, 9-10.) Nuorten syrjaytymiskehitys liittyy usein myo6s tydelaman
ulkopuolelle jaamiseen seka kehityksen taustalla oleviin sosiaalisiin vuorovaikutussuhteisiin ja
kasvuymparistoon (Myrskyla 2012; Lehtonen & Kallunki 2013). Nuoruus on syrjdaytymisen kannalta
hyvin herkkaa aikaa. Jo peruskoulussa alkava kova kilpailu vaikuttaa siihen, ettd epdonnistumiset

koulussa voivat aiheuttaa entistd peruuttamattomimpia seurauksia. (Piri et al. 1998, 3.)

Nuorten koulutuksesta ja tyoelamasta syrjaytymista voidaan selittdd monista eri tekijoista kasin.
Kysymyksessa on Juha Hamaldisen (2000) mielesta monimutkainen ongelmien kokonaisuus, jossa
eri tekijoiden keskinaista vaikuttavuutta on vaikea tasmallisesti maarittaa. Koulutuksesta ja tyosta

syrjdytymiseen kuten vyleensd muihinkin sosiaalisiin ongelmiin vaikuttavat vyksil6lliset,



21

institutionaaliset ja kulttuuriset tekijat. Syitd nuorten tyosta ja koulutuksesta syrjaytymiseen voi
etsia niin yhteiskunnan rakenne-, resurssi- ja prosessitekijoista kuin yksilollisista elamankuluista.
Huono koulumenestys heikentdd nuoren mahdollisuuksia saavuttaa yhteiskunnan edellyttamia
ammattitaitoa ja kansalaisvalmiuksia. Oppimis- ja sopeutumisvaikeuksista karsiva nuori syrjaytyy

helposti ihmissuhteista kouluyhteiséssa. (Mt., 29, 48.)

Nuoren koulutukseen osallistumisella ja ammatin hankkimisella on Katja Komosen (2001)
mukaan laheinen kytkds yhteiskunnalliseen jarjestykseen sosiaalistumiseen, toisin sanoen se on
osoitus nuoren yhteiskuntakelpoisuudesta. Lievimmillaan koulutuksen keskeyttdjiin kohdistetut
lausumat korostavat Komosen mielesta heidan vajavuuttaan koulutusmarkkinakansalaisuudessa
ja kyvyttomyyttaan parjata koulutuksellisessa ja myohemmassa tyomarkkinallisessa kilpailussa.
Vahvimmillaan opintojen keskeyttamistda ja tutkintotodistusten puutetta on julkisessa ja
asiantuntijakeskustelussakin pidetty voimakkaana henkilokohtaisena kannanottona (koulutus- ja
palkkatyd)yhteiskunnan arvoja vastaan, osoituksena siitd, ettei nuori halua osallistua

yhteiskunnan normaalitoimintaan.

Keskeyttdjan kannalta syrjaytyminen ei Komosen (Mt.) mielesta siten ole ainoastaan koulutuksen
ja mahdollisesti myds tyon ulkopuolelle joutumista, vaan myo6s syrjaytymista kansalaisuudesta,
rajautumista osaksi koulutuksellista alaluokkaa, jota yhdistda marginalisoituminen yhteiskunnan
keskeisista instituutioista, kuten koulutus- ja tydmarkkinoista, niilla toimivista ihmisista samoin
kuin yhteiskunnan keskeisistda arvoista ja normeista. Nuoret, jotka keskeyttdmisen kautta
kyseenalaistavat koulutuksen arvon, vaarantavat Komosen mukaan samalla koko tydkeskeisen
kulttuurimme jatkuvuuden ja ovat siten yhteiskunnan normatiivista sosiaalista jarjestysta

uhkaava tekija.

3.3 Nuorten tyottomyys

Pitkdan jatkunut talouskriisi on Suomessa ja monissa Euroopan Unionin maissa nostanut
nuorisotyottomyyden ennen nakemattoman korkeaksi. Nuorisotyottomyys on tarkea
yhteiskunnallinen kysymys, ja nuoret ovatkin aktiivisen tyovoimapolitilkkan keskeinen kohde.
1990-luvun laman jalkimainingeissa saadettiin laki tydmarkkinatuesta (665/1996), jonka mukaan
18-24 -vuotiaan henkilon, jolla ei ole ammatillista koulutusta tai joka ei taytd tyossaoloehtoa,
tulee hakeutua koulutukseen tai hdanen on suostuttava tydvoimapoliittisiin toimenpiteisiin

tyomarkkinatuen menettdamisen uhalla. Uuden nuorisotakuun (2013) myo6ta lievennettiin
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nuorten velvoitetta hakea koulutukseen (Laki tyottomyysturvalain muuttamisesta 1001/2012).
IIman ammatillista koulutusta olevan alle 25-vuotiaan nuoren tydmarkkinatuen saamisen
edellytyksena oli aiemmin kolme hakuvaihtoehtoa kevaan yhteishaussa. Lakiuudistuksen jdlkeen
hakuvaihtoehtojen maaraa vahennettiin  kahteen. Sen lisaksi syksyn yhteishaun

velvoittavuudesta tydmarkkinatuen saamisen edellytyksena luovuttiin.

Keskeisind toimina nuoriin kohdistuneessa aktiivisessa tyovoimapolitiikassa ovat 2000-luvulla
olleet nuorten yhteiskuntatakuu 2005 ja nuorisotakuu 2013. Uudessa nuorisotakuussa takuun
kohdejoukko laajeni alle 25-vuotiaista myds 25-29-vuotiaisiin vastavalmistuneisiin tyottomiin
tyonhakijoihin. Nuorisotakuun uudistamisessa toimenpiteisiin tehtiin vain joitakin muutoksia.
Tyomarkkinatoimenpiteet (tyoharjoittelu, tyodeldamavalmennus ja tyokokeilu) yhdistettiin
tyokokeiluksi ja ohjaavan koulutuksen tilalle tulivat ura-, tydnhaku- ja tyohonvalmennukset.
My0Os nuorten palkkatuen maardaa nostettiin ja sen saamiseen liitetty tyottomyyden kestoa
koskeva ehto poistettiin. Oleellista nuorten ty6ttémyyden hoidossa on toimenpiteiden nopea
tarjoaminen, jolla pyritdan ehkdisemaan tyottomyyden pitkittymista ja siita seuraavia ongelmia.
(Valtiontalouden tarkastusviraston tuloksellisuustarkastuskertomus 8/2014, 56.) Pdaamaarana
nuorisotakuussa on siis nuorten osallistaminen yhteiskuntaan sopivan koulutusalan l6ytamisen ja
sen myota tydhon kiinnittymisen kautta. Nuorisotakuulle asetettuja tavoitteita ei vuonna 2013
saavutettu. Heikkojen tulosten taustalla on monia tekijoita, joista tarkein lienee huono

taloudellinen tilanne (mt.).

Nuorten tyottoémyys oli Suomessa pahimmillaan 1990-luvun alussa, jolloin alle 25-vuotiaita
tyottomia oli noin 100 000. Taman jalkeen nuorten tyottdmyys vaheni aina vuoteen 2008 asti,
mutta kaantyi kasvuun finanssikriisin ja velkakriisin seurauksena. Seuraavana vuonna alle 25-
vuotiaiden tyottomien tyonhakijoiden maara kasvoi yli 60 prosenttia edellisesta vuodesta.
Tyo6ttdmien nuorten maara vaheni jonkin verran vuosina 2010 ja 2011, mutta kaantyi uudelleen
nousuun vuonna 2012 ja ylitti vuonna 2013 jo vuoden 2009 tason. (Valtiontalouden

tarkastusviraston tuloksellisuustarkastuskertomus 8/2014, 15.)

Suomen kehitystd voidaan Kari Himalaisen ja Ulla Hamalaisen (2012) selvityksen mukaan pitaa
kansainvalisesti ottaen maltillisena, vaikka huoli nuorten tyémarkkinoille paasysta on kasvanut
yhta lailla meilla. Tyottomyysasteella mitattuna nuorten tyottomyys on korkealla tasolla myds

Suomessa. Esimerkiksi vuonna 2013 nuorten (15-24-vuotiaiden) tyottomyysaste oli noin 20
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prosenttia. Yhtend keskeisena syynd nuorten korkeaan tyottomyysasteeseen on nuoruuteen
olennaisesti liittyvat erilaiset siirtymat. Nuoret valmistuvat joukoittain koulutuksesta:

peruskoulusta, toisen asteen koulutuksesta ja korkea-asteen koulutuksesta.

Yhteiskunnassa ja tydmarkkinoiden rakenteissa tapahtuneet suuret muutokset ovat vaikuttaneet
nuorten mahdollisuuksiin integroitua yhteiskuntaan. Huono taloudellinen tilanne, korkea
tyottomyys ja kova kilpailu tyopaikoista ovat tehneet nuorten tydelamaan siirtymisen entista
vaikeammaksi. Yha keskeisemmaksi on muodostunut se, ettd nuori ei jaa pelkdn perusasteen
koulutuksen varaan, vaan jatkaa ammatilliseen koulutukseen tai lukioon. Nuorten paasy
tyomarkkinoille olisi kuitenkin entista oleellisempaa vdeston vanhetessa ja tyodikdisten osuuden
laskiessa. Jos huomattava osa nuorista ei kouluttaudu eika siirry tyémarkkinoille, vaikuttaa se

tyOvoiman saatavuuteen ja julkisen talouden kestavyyskehitykseen. (TEM raportteja 8/12.)

Koska nuorten syrjaytyminen koetaan suurena yhteiskunnallisena huolenaiheena ja uhkana, on
paikallaan kysya, keita syrjaytyneet tai syrjdytymisuhan alla olevat nuoret ovat. Pekka Myrskyla
(2012) valottaa asiaa nain: “Vuonna 2010 syrjaytyneita oli 15-29-vuotiaiden ikdaryhmasta yli
51 000, joka on viitisen prosenttia ikdryhmasta. Naista tyottomia tydnhakijoita oli 18 800 ja muita
tyoévoiman ulkopuolisia 32 500. Syrjaytymisen kovassa ytimessa on 32 500 ulkopuolista nuorta,
jotka eivat ole rekisterdityneet edes tyottomiksi tyonhakijoiksi. Heilld on vain perusasteen
koulutus ja he ovat tyovoiman lisaksi myos koulutuksen ulkopuolella. Nama eivat ndy edes

tilastoissa, joten heista ei tiedetd, mita he tekevat.”

Liisa Larja (2013) korostaa, etta niin sanottujen NEET-nuorten (Not in Employment, Education or
Training) katsotaan usein olevan syrjaytyneitd, vaikka maaritelma kertoo ainoastaan sen, ettd
kyseiset nuoret eivat ole tutkimushetkelld tyossa eivatka opiskelemassa tai harjoittelemassa.
Vuonna 2011 opiskelemattomia 15—24-vuotiaita nuoria ty6ttomia oli nelja prosenttia ikdluokasta
(25 500) ja tyovoiman ulkopuolella oli viisi prosenttia ikdluokasta (32 200), siis yhteensa
vhdeksdn prosenttia ikdluokasta (57 700). Vuonna 2011 néistda NEET-nuorista 59 prosenttia (31
400) ilmoitti padasialliseksi toiminnakseen tyottomyyden, 17 prosenttia (8 900) kertoi olevansa
tyokyvyton, 14 prosenttia (7 500) hoiti kotona lapsiaan ja seitsemdn prosenttia (4 000) sanoi
tekevadnsa jotain muuta. Joukossa oli myds henkildita (noin kolme prosenttia), jotka ilmoittivat
pddasialliseksi toiminnakseen tyon tai opiskelun, vaikka heilld ei tutkimusajankohtana ollut

tyopaikkaa tai tutkintoon johtavaa opiskelupaikkaa.
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Nuorten syrjaytymisestd koituu seka inhimillisia etta taloudellisia menetyksid. Inhimillisten
menetysten arvoa ei voida mitata rahassa. Taloudellisista menetyksistda on sen sijaan tehty
erilaisia laskelmia. Uutta nuorisotakuuta valmistelleen tyoryhman raportissa esitetdaan arvio, etta
syrjaytyneita nuoria olisi noin 40 000. Raportissa todetaan, etta heista aiheutuisi yhteiskunnalle
noin 300 miljoonan euron vuotuiset kustannukset, jos laskelmassa huomioidaan vain
tyottomyysturva ja asumistuki. Arvio on kuitenkin varovainen eika sisalla muita mahdollisia
sosiaalietuuksia tai syrjaytymisen kustannuksia, kuten hoitokuluja ja tyokyvyttomyyseldketta eika
yhteiskunnan menettamia verotuloja ja tyon tuottamaa arvonlisaa. Kansantalouden tasolla
nuorten syrjaytymiselld voi olla vaikutuksia myos tyovoiman saatavuuteen. (TEM raportteja

8/12.)

Maamme tyomarkkinoilla on kaksi selvdaa véliin putoavaa ryhmaa: nuoret, jotka eivat paase
aloittamaan tyduraansa ja idkkdammat, jotka taantuman iskiessa haadetdaan ensimmaisena pois
tyomarkkinoilta. Nuorisotyottomyyttd voidaan toki yrittda alentaa palkkatukien ja muiden
erityistoimien avulla, kuten nuorisotakuussa on pyritty toimimaan, mutta ongelman ratkaisun
avaimet ovat lopulta talouskehityksessa. Jos talouden taantuma ei ota taittuakseen, nuorten

tyottomyysongelmaa ei kyeta ratkaisemaan.

3.4 Syrjaytyminen tutkimuksen kohteena

Nuorten syrjaytyminen on Suomessa ollut runsaan tutkimuksen kohteena sosiaalitieteissa ja
myo6s monilla muilla tieteenaloilla. Vaikka syrjaytymisesta puhutaan paljon, tasta pelottavasta
uhkakuvasta ei ole saatu hahmoteltua selvarajaista kuvaa. Nurmi (2011, 1) toteaa, ettd nuorten
syrjaytymista koskeva tutkimustieto Suomessa on puutteellista ja hajanaista. Taman lisdksi on
suhteellisen vahan luotettavaa tietoa siitd, mika selittda nuorten syrjaytymistd. Tahan vaikuttaa

osaltaan se, etta tutkimus koskien nuorten syrjaytymista on haasteellista.

Johanna Oljemark (2013, 60) huomauttaa, ettd kvalitatiivinen tutkimus koskien nuorten
syrjaytymistda on ollut vahaista. Suurin osa viime vuosien nuorten syrjaytymista koskevasta
tutkimustiedosta on perustunut kvantitatiivisten menetelmien avulla toteutettuihin tutkimuksiin.
Muun muassa Sitra, tyo- ja elinkeinoministerid, sosiaali- ja terveysministerio seka

opetusministerio ovat laatineet kattavia raportteja. (Mt.)
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Tuula Helne on vaitoskirjassaan (2002) ” Syrjaytymisen yhteiskunta” tutkinut, millaista puhetta
yhteiskunta tuottaa syrjaytyneista. Syrjaytymisesta keskusteltaessa huomio on usein kiinnitetty
syrjaytyneisiin ja heidan oletettuihin ominaisuuksiinsa, mutta Helneen tutkimuksessa painopiste
on siind kontekstissa, jossa syrjdytyminen on konstruoitu sosiaaliseksi ongelmaksi. Helne (2002,
51-58) on pohtinut syrjaytymistd koskevien diskurssien sisaltamia ristiriitaisuuksia. Han
problematisoi muun muassa yhteisyyteen palauttamispyrkimysta. Helne on esittanyt perusteluja
sille epailylle, ettei ponnistus saattaa syrjaytyneet takaisin keskuuteemme olekaan niin voimakas
kuin voisi kuvitella. Nain on muun muassa siksi, ettda Toiset ovat tarpeellisia. Samuus peilautuu
vain toiseutta vastaan. Toiseus on siis tarkea valine identiteetin muovaamisessa. Helne (mt.)
katsoo, etta syrjaytymisdiskurssi tuottaa rajoja ja karsinoi seka liittaa syrjaytyneet yhteen niin
spatiaalisesti kuin symbolistisestikin. Erityisesti viime mainittu ulottuvuus on saanut liilan vahan
huomiota osakseen — liittyyhan syrjaytymiskeskusteluun aina vaajaamatta syyllistaminen ja

stigmatisaatio, leimaaminen.

Nuoruus on vaikutuksille altis ja kaanteentekeva elamanvaihe, jonka merkitys syrjaytymisen
kehityskulussa on keskeinen. Koulutusyhteiskunnassa yksilon syrjaytymisen uhka saa alkunsa
usein heikosta koulumenestyksesta. Koulun keskeyttamisellda on monia nuoren elamaan pitkalle
vaikuttavia seurauksia. Mikko Takalan (1992) tutkimus toi esille sen, etta koulun keskeyttaminen
rajoittaa nuoren mahdollisuuksia tyoeldmassa ja herattda ymparistossa kielteisia reaktioita seka
vahentdda vyksilon vaikutusmahdollisuuksia. Tasta voi seurata itseleimaamista ja
identiteettiongelmia. Syrjdytymisprosessia vahvistavat perheen rikkonaisuus ja nuoren voimakas

integroituminen alakulttuureihin.

Vanhempien alhainen koulutustaso ja huono-osaisuus siirtyvat jalkikasvulle edelleen hyvin usein.
Ismo Pohjantammen (2006) tekema tutkimus vylisukupolvisesta tyottdmyydestda nuorten
tyopajoilla osoitti, ettd valtaosa tyopajanuorista (70%) tuli kodeista, joissa myds vanhemmat
olivat edeltdvdnad parina vuotena joutuneet kdaymaan lapi tyottomyysjaksoja. Nuorelta
vaaditaankin ponnisteluja taman ylisukupolvisen sosiaalisen kierteen katkaisemiseksi.
Sosiaalinen piirre ei “periydy” sellaisenaan, mutta kotitaustan erot nayttaytyvat
kouluvalmiuksissa. Tyopajanuorten ja muiden nuorten valinen ero osoitti sen, ettd osa nuorista
kykenee kayttamaan kouluymparistoa itsetuntonsa rakentamiseen mutta osa ei. Sitd saattoivat
rajoittaa oppimishairiot sekd alttius kaytannolliseen oppimiseen teoreettisen sijaan.

Kouluinstituutiossa  tulisikin  pohtia, miten koulun arvomaailmaa ja sitda kautta
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opetussuunnitelmia voitaisiin kehittda siihen suuntaan, ettd myos tekemalla oppimista

arvostettaisiin teoreettisen rinnalla.

Jari-Erik Nurmi (2011) ndkee vanhempien alhaisen koulutustason lisdksi yksinhuoltajuuden,
nuoren heikon koulumenestyksen ja erilaiset oppimisvaikeudet syrjaytymisen taustatekijoina.
Lisaksi kielteinen asennoituminen, heikko motivaatio ja huono koulumenestys vahvistavat
itseddn toteuttavaa kielteistdé noidankehda. Nurmen mukaan nuorta saattavat auttaa
syrjdytymisen vastaisessa taistelussa itsetunnon tukeminen, my0Onteisen ajattelutavan
vahvistaminen, sosiaalisten taitojen opettelu ja koulutussuunnitelmien laatiminen seka

uratavoitteiden asettaminen.

Pekka Myrskylan (2012) mielesta heikko koulutus on keskeisin selittava tekija
nuorisotyottomyyden ja syrjaytymisen kohdalla. Nuorten opiskeluhalut laimenevat nopeasti ian
karttuessa. Ulkopuolisiksi tai tyottomiksi paatyneista yli 25-vuotiaista nuorista yli 80 % ei koskaan
suorita perusastetta korkeampaa tutkintoa. Opiskelu kantaa tutkimuksen mukaan hedelmaa,
silla mukana olleista nuorista yli 60 % tutkinnon suorittaneista tyollistyi. Kouluttamattomana
tyouraan tulee katkoksia eikd tyon sisallolle voi asettaa vaatimuksia. Vuonna 2010 vain
perusasteen suorittaneiden tyottémyysaste oli 20 %, keskiasteen suorittaneiden 12 % ja korkea-
asteen suorittaneiden noin 5 %. Keskiasteen tutkinnon on havaittu nostavan miesten

tyovuosiodotetta kuudella ja naisten yhdeksalla vuodella.

Varusmies- ja siviilipalveluksen ulkopuolelle jadaneet nuoret miehet eroavat Stengardin ym.
(2008) mukaan monien tekijoiden suhteen palvelukseen astuvista nuorista. Jo lapsuuden
kasvuolosuhteet olivat palveluksesta vapautetuilla heikommat kuin vertailuryhmalla. Aikuisikdaan
tultaessa heilla oli monenlaisia sosiaalisia ja psyykkisia vaikeuksia. Naiden ohella heilta puuttui

monia suojaavia tekijoita, kuten itseluottamusta ja sosiaalisia suhteita.

Ira Malmberg-Heimonen (2003, 76) on havainnut, ettd nuorten oma tyékokemus ei juuri vaikuta
heiddan asennoitumiseensa tyohon, sillda nuorten suhtautuminen muovautuu ensi sijassa
kasvatuksen pohjalta ja sen seurauksena, mikd arvo tyolle annetaan yhteiskunnassa yleensa.
Osalle nuorista ilman tyota elaminen on nuoruuteen kuuluva vilivaihe, mutta osalle siitd on
muodostunut pysyvd elamantapa (Pietikdinen 2007). Tarja Juvonen (2015, 98—99) ndkee, ettd
nuorten kasitykset palkkatyon roolista nayttaisivdit muuttuneen. Tyon merkityksellisyyden

koetaan yha enemman liittyvan sen mielenkiintoisuuteen seka sen tarjoamiin mahdollisuuksiin
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itsensd toteuttamiseen. Nuorilla ei endd naytd olevan samankaltaisia urakehitysodotuksia kuin

heita vanhemmilla ikaluokilla.

Ne tydllistamistoimenpiteet, jotka painottavat tyottomien nuorten itsetunnon ja
elamankontrollin vahvistamista nadyttavat tuottavan hollantilaistutkimusten mukaan paremman
tuloksen kuin ne, joiden tavoitteena on vain parantaa nuorten koulutusta ja
tyomarkkinakelpoisuutta (Siurala 2003, 22). Tanskassa on llse Julkusen ja Ira Malmberg-
Heimosen (1998, 105) mukaan havaittu, ettd nuorten tyollisyyskoulutusohjelmilla voidaan
ehkdista  tyottomyyden  negatiivisia  seurauksia. Nuoret ovat olleet tyytyvdisia
tyollisyyskoulutukseen osallistumiseen, silld se luo jarjestysta jokapdivdiseen elamaan, pitaa

toimeliaana ja luo sosiaalisia suhteita.

Heti oppivelvollisuuden jalkeen koulutuksen ja tyoelaman ulkopuolelle jaaneet nuoret paatyvat
Vanttajan ja Jarvisen (2004) tutkimuksen mukaan aikuisialla usein suhteellisesti muuta vaestoa
heikompaan tydmarkkina-asemaan ja tulotasoon. Konkreettisesti tima tarkoittaa sita, etta heista
noin puolet on mukana tyoelamassa ja loput ovat joko tyottomind, eldkkeelld tai muusta syysta
tyomarkkinoiden ulkopuolella. Vanttaja ja Jarvinen havaitsivat, ettd monet nuoret nayttavat
myos kyllastyneen koulunkayntiin, silla kohderyhman naisista yli puolet ja miehista perati kaksi
kolmasosaa oli jattaytynyt pelkan peruskoulututkinnon varaan. Nuoruusian koulutushaluttomuus
ei kuitenkaan vaajaamattd merkitse heikkoon tyomarkkina-asemaan joutumista. Heikosta
"yhteiskunnallisesta ennusteesta” huolimatta kohderyhman joukossa oli my6s niita, jotka olivat

my6hemmalla idlla jatkaneet koulunkayntidan ja onnistuneet sijoittumaan hyvin tyéelamassa.

Anna-Liisa Ldmsa (2009) huomauttaa vaitoskirjassaan “Tuhat tarinaa lasten ja syrjaytymisesta”,
ettei koulutuskaan ole aina tae tyopaikan saannille. Hanen tutkimusaineistossaan oli nuorten
toimeentulotukiasiakkaiden joukossa ammattikouluttamattomien lisaksi myds nuoria, jotka
olivat juuri saaneet ammatillisen koulutuksen paatékseen ja jotka yrityksistd huolimatta eivat
tyollistyneet. llman ty6tad jadminen ei siis ollut kiinni motivaation puutteesta, vaan vahaisista
avoimista tyopaikoista ja runsaasta hakijoiden maarasta. Koska juuri koulutuksensa paattaneilla
ei ollut karttunut tyokokemusta, se heikensi heiddan mahdollisuuksiaan tyopaikan saamisessa.
Ammatillisesti kouluttautuneina heidan tyonsaantimahdollisuutensa olivat kuitenkin paremmat,
silld heidan tyottomyysjaksonsa eivdt muodostuneet niin pitkiksi kuin vailla ammatillista

koulutusta olevilla.
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Koulutuksen ja tyoeldaman ulkopuolella olevien nuorten joukkoon ei valikoiduta taysin
sattumanvaraisesti. Taustalla on usein monia yksilon eldmanhistoriaan ja kasvuymparistoon
liittyvia tekijoita, joiden seurauksena nuori padatyy vahitellen kouluttamattoman tyottéman
uralle. Tilastollisissa analyyseissa riskeja aikuisidan huono-osaisuudelle on |0ydetty niin
varhaislapsuuden olosuhteista, esim. vanhempien mielenterveys- ja pdaihdeongelmat,
perhevakivalta, kuin lapsen kadyttaytymisestdkin, esim. voimakas aggressiivisuus. (Vanttaja &

Jarvinen 2004.)

Suvi Kivelan ja Sakari Aholan (2007) tutkimuksen mukaan kaikki koulutuksen tai tyon ulkopuolella
olevat nuoret eivat valttamatta ole syrjaytyneita — ainakaan omasta mielestdan. Syrjaytyminen
onkin kasitteenda ongelmallinen. Tarkemmin tutkailtaessa ”syrjaytynyt nuori” saattaa paljastua
tavalliseksi nuoreksi omine arjen aktiviteetteineen, ihmissuhteineen ja resursseineen. Minna
Suutari (2002) on havainnut, etta vaikka nuori olisikin valilla tyon ja opiskelun ulkopuolella, sen ei
tarvitse olla kohtalokasta. Jotkut tutkimukset nimittdin osoittavat, ettei koulun kesken
jattdminen valttamatta johda suurempaan syrjaytymiskehitykseen, silla nuori tarvitsee usein
aikaa oman eldmansuunnan tavoittamiseen. Eri vaihtoehtojen punnitseminen ja itsensa

l6ytaminen ovat keskeinen osa nuoren identiteettity6ta. (Mt.)

Matilda Wrede-Jantin (2010) kymmenen vuoden laadullinen seurantatutkimus “Pengarna eller
livet?” toi esille melko suuriakin eroja, joita tyottomien nuorten keskuudessa on. Tutkimukseen
osallistui 36 tyotontad helsinkildisnuorta, joiden joukosta Wrede-Jantti valitsi nelja avainhenkiloa
syvahaastatteluun. Taman  pitkittaistutkimuksen  mukaan  yhteiskunnan luotsaamat
ohjausmekanismit kohtelevat kaikkia nuoria samalla tavalla, yhdenvertaisuus- ja
oikeudenmukaisuusperiaatteen mukaan, jolloin ne nuoret, jotka hyvaksyvat vallalla olevat
kasitykset, sopeutuvat hyvin, kun taas muut kohtaavat vaikeuksia. Mitd suurempi ndkemysero oli
haastateltavan ja yhteiskunnan arvojen valilla, sitd isompi riski oli, ettd nuorta ei ymmarreta ja
ettd yhteiskunta kohdistaa hdneen pakotteita. Vastaavasti ne nuoret, joiden lahtétilanne oli
edullisempi ja jotka jo ldhtdkohtaisesti olivat omaksuneet yhteiskunnassa vallitsevat arvot seka
oppineet toimivia neuvottelutekniikoita, kokivat viranomaistapaamisissa, ettd he tulivat
kuulluiksi ja ettd heihin suhtauduttiin  tosissaan. Vaikka haastateltavien asenne
hyvinvointiyhteiskuntaan yleensa ottaen oli mydnteinen, kolme neljasta avainhenkilosta ei ollut
tyytyvainen aktivointipolitiikkaan. He kokivat, etteivat he sovi sen yksiulotteiseen malliin nuorista

tyottomista.
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Tyo- ja elinkeinoministerion selvitys (2010) antoi samansuuntaisen tuloksen. Sen mukaan
nuorten yhteiskuntatakuu auttoi etenkin niita nuoria, joilla oli muutenkin hyvat edellytykset
tyollistyd. Sen sijaan takuun vaikutukset olivat vahdaisemmat niilla nuorilla, jotka tarvitsivat
keskimaardista enemman tukea. (Tyo- ja elinkeinoministerion ohje nuorten yhteiskuntatakuusta

2010.)
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4 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

4.1 Sosiaalinen konstruktionismi

Tutkimukseni viitekehyksend on sosiaalinen konstruktionismi. Sen mukaan sosiaalista
todellisuutta tuotetaan erityisesti kielen kautta. Tama tarkoittaa sita, ettei kieli ole todellisuudesta
irrallaan eikd todellisuus kielestda. Esa Valiverronen (1996, 38-40) huomauttaa, etta
konstruktionistinen ndkemys sosiaalisista ongelmista ohjaa kiinnittamaan huomion niihin
sosiaalisiin kaytantoihin ja prosesseihin, joissa tietyt ilmiot maaritelladn ongelmiksi. Toimijoiden
ohella on tutkittava sitda sosiaalista ymparistdéd, jossa ongelmien madrittely tapahtuu.
Tiedotusvalineet vaikuttavat siihen, mitka asiakysymykset nimetdaan ongelmiksi, mitka niista

nousevat julkisuuteen ja kenen maarittelemina.

Sosiaalinen konstruktionismi voidaan Vivien Burrin (2001, 2-5) mukaan maaritella valjasti neljan
padolettamuksen avulla. Ensimmainen niistda on se, ettd sosiaalisen konstruktionismin mukaan
meidan tulee kyseenalaistaa itsestaan selvat ajattelumallit, joiden kautta maailma ymmarretaan.
Toinen olettamus on, etta tavat, joilla yleensa ymmarramme maailmaa, ovat historiallisesti ja
kulttuurisesti maarittyneitda. Ymmartamistapamme on ndin ollen relatiivinen eli suhteellinen.
Kolmantena olettamuksena on, ettd tieto tuotetaan sosiaalisissa prosesseissa. Jos siis tietomme
maailmasta, yleinen tapamme sen ymmartdamiseen, ei ole johdettu maailman luonteesta
sellaisena kuin se todellisuudessa on, mistd se on tullut? Sosiaalisen konstruktionismin vastaus
tahan on, ettd tieto rakentuu ihmisten valisessa sosiaalisessa kanssakdymisessa, ja erityisesti
kielen kautta. Tasta seuraa neljds olettamus: tieto ja sosiaalinen toiminta kayvat kasi kadessa.
"Neuvotellut” tai ”sovitut” ymmarrykset saattavat saada monia erilaisia muotoja, ja nain ollen
voimme puhua lukuisista mahdollisista maailman ”sosiaalisen rakentumisen” tavoista. Jokainen

erilainen todellisuuden rakentuminen ohjaa ihmiset toimimaan eri tavalla.

Obijektiivisen ja subjektiivisen valisen vuoropuhelun ymmartaminen toimii avaimena sosiaalisen
maailman konstruoinnille. Yksil6 ottaa haltuunsa maailman, jossa toiset jo eldvat,
sosiaalistuessaan  yhteiskuntaan.  Sosiaalistuminen  mahdollistaa  muiden  toiminnan
ymmartamisen. Yhteiskunnassa oleminen merkitsee osallistumista sen vuoropuheluun.
Sosiaalisen kanssakdaymisen jatkuva prosessi konstruoi eli rakentaa maailmaa, koska emme
ainoastaan ymmarra toisten maaritelmia tilanteista, joissa eldamme, vaan my6s maarittelemme

tilanteet vastavuoroisesti. Samaistumme koko ajan toistemme maailmaan ja muiden kanssa kayty
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vuorovaikutus tuottaa meille objektiivisen sosiaalisen todellisuuden. Taméan todellisuuden
yhteydessa jokainen ymmartaa paitsi toisia, myds koko maailmaa kasittaen sen mielekkaaksi
sosiaaliseksi todellisuudeksi. (Berger & Luckmann 1995, 147-149.) Todellisuus rakentuu aina
ihmisten viélisessd sosiaalisessa vuorovaikutuksessa sen mukaan, millaista keskustelua
havaittavista asioista kdydaan ja kenen kanssa sekd millaisissa olosuhteissa. Esimerkiksi
poliittisella kartalla oikealla sijaitsevien puolueiden edustajat puhuvat eri tavalla kdyhyydesta ja

sen syista kuin puoluekartalla vasemmalla sijaitsevien puolueiden edustajat.

Burrin (2001) mielesta sosiaaliset rakenteet ovat ihmisen lukemattomien valintojen sivutuotteita
pikemminkin kuin ihmisen ymmarrykseen yhteydessa olevien sadantdjen seurausta. Sosiaalinen
konstruktionismi ei liity kuitenkaan antideterminismiin. Sosiaalinen konstruktionismi on
tavallisesti asemoitu essentialismin vastakohdaksi. Essentialismin  mukaan ilmiét ovat
myo6tasyntyisia ja ylihistoriallisia olemukseltaan sekd riippumattomia ihmisen ymmarryksesta.
(Mt.) Konstruktionistinen nakokulma korostaa, ettd todellisuus astuu arkipdivan kadytantoéihin
kategorioiden ja kuvailujen kautta, jotka ovat osa noita kdytantdja. Jumala tai luonto ei ole
kategorisoinut maailmaa valmiiksi rakennelmaksi, joka meidan tulee hyvaksya, vaan maailma

muotoutuu jatkuvasti ihmisten puheissa, kirjoituksissa ja vaitteissa. (Potter 1996, 98.)

Sosiaalinen konstruktionismi rakentuu arjen elamismaailman tarkastelulle. Thmiset pitavat arjen
elaman todellisuutta annettuna, mutta tidman lisdksi he tuottavat tuon todellisuuden
jokapaivaisessa vuorovaikutuksessaan. Kaiken perustana ovat ihmiselle ainutkertaiset kokemukset
ja niiden jarjestaytyminen ihmisen mielessa. Arkiymmarrys muodostuu kokemusten varaan
rakentuvista esiymmarryksista ja tulkinnoista. Mikali tietyn ihmisen arkiymmarrysta aiotaan
ymmartda, on huomioitava nama esiymmarrykset ja tulkinnat. lhmisen tietoisuutta ohjaa aina
intentionaalisuus eli pyrkimys suuntautua johonkin kohteeseen. (Berger & Luckmann 1994, 28—

31.)

Vaikka arkiymmarrys koostuu kokemusten varaan rakentuvista esiymmarryksista ja tulkinnoista,
sitd pidetdan tulkintoja ohjaavana objektiivisena rakenteena. Kieli toimii arjen kokemuksia
jarjestavana objektivoivana jarjestelmana. Arjen tapahtumat tayttyvat objektivoitumista, jotka
merkityksellistavat ihmisten subjektiivisia tarkoituksia. (Mt., 31-32.) Merkkien tuottaminen on
ihmisen keskeinen kyky tuottaa objektivointeja. Merkit ryhmittyvat merkkijarjestelmiksi. Merkit ja

merkkijarjestelmat auttavat ihmista irtaantumaan subjektiivisen kokemuksen sijoittumisesta
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nykyisyyteen. Kieli on suunnaton kokemusten varasto, joka valitetddan seuraaville sukupolville.
Kielta luonnehtii objektiivisuus. Se pakottaa alistumaan lainalaisuuksiin ja mahdollistaa kunkin
omien kokemusten objektivoinnin seka tyypittamisen. Kieli auttaa myods ylittdmaan subjektien

vélisen kuilun. (Mt., 49-55.)

Konstruktionistista nakokulmaa sovelletaan Jamrozikin ja Nocellan (2000) mukaan monenlaisiin
sosiaalisiin ilmidihin, ei kovin usein kuitenkaan sosiaalisiin ongelmiin. Sosiaalisten ongelmien
tutkimuksen keskiossa ovat konstruktionistisessa nakokulmassa padasiassa prosessit, joiden
kautta sosiaalinen tila ndhdaan sosiaalisena ongelmana, ei itse tila. Konstruktionismi painottaa siis
sosiaalisia ongelmia tulkintana. Keskipiste on |ahinna sosiaalisissa toimijoissa, jotka ovat osallisena
sosiaalisissa ongelmissa. Toisin sanoen ihmisissa, jotka esittavat vaitteita, etta tietty tila

muodostaa sosiaalisen ongelman seka kyseisten vaitteiden vaikutuksissa. (Mt.)

Tulkinnallinen ote sosiaalisiin  ongelmiin  ndkyy konstruktionistisesti suuntautuneessa
tutkimuksessa Rauhalan (1998, 54-56) mukaan siind, etta eri aikakausina sosiaalisiksi ongelmiksi
madrittyvat ilmidt tai niitd koskevat ratkaisutavat vaihtelevat. Viime vuosikymmenten
sosiaalipolitiikkaa on leimannut rakenteellisen ja yksil6llisen painotuksen valinen ristiriita. Naista
edellisen keskitssa on edellytysten luominen yksildille ehkdisevien keinojen kautta, kun taas

jalkimmainen on painottunut korjaaviin keinoihin.

4.2 Diskurssianalyysi

Diskurssianalyysin teoreettinen viitekehys on sosiaalisen konstruktionismin perinteessa (Jokinen
1999, 39). Diskurssianalyysida voidaankin pitdd sosiaalisen konstruktionismin tyovalineena.
Lehtosen (2000, 31-32) ja Heikkilan (2001, 123) mukaan diskurssianalyysiksi kutsutun
tutkimusmetodin piiriin sisaltyy erilaisia lahestymistapoja ja diskurssilla on useita maaritelmia.
Diskurssilla tarkoitetaan erityistd tapaa esittda inhimillista todellisuutta suhteellisen ehedaksi
merkitysten jarjestelmaksi, joka tuottaa kohteensa tietynlaisena. Diskurssi on tietty kielenkayton
alue, tapa puhua, kirjoittaa, ajatella ja hahmottaa maailmaa. Kun diskurssi tarkoittaa kielen
sosiaalista kayttod, on diskurssianalyysi yhteiskunnallisesti suuntautunutta kielenkdytén

tutkimusta.

Kun tapahtumat sijoitetaan diskurssiin, niistd tehdddan ymmarrettavia. Tama tapa ei maaradydy

tapahtumista itsestddn, vaan sosiaalisesta vallasta antaa niille tiettyja merkityksia joidenkin
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toisten sijaan. On olemassa myos ei-diskursiivinen todellisuus, mutta silla ei ole omia kasitteitd,
joiden kautta se voidaan tavoittaa. Sen voi tajuta vain diskurssin kautta, ja silloin valittu diskurssi
maaraa, millainen kasitys todellisuudesta syntyy. Diskurssi ei kenties tuota todellisuutta, mutta
tuottaa valineellisen toden tunteen yhteison arkielamaan. Vaikka ei-diskursiivista todellisuutta ei
kenties koskaan tavoiteta sellaisena kuin se on eika silla ole omaa olennaista identiteettid, se joka
tapauksessa on valttamaton kasite, koska se muistuttaa meita siitd, etta jokaisesta tapahtumasta

voidaan muodostaa erilainen diskurssi. (Fiske 1994, 4.)

Diskurssianalyysin ldhtokohtana ovat kieli ja sen seurauksia tuottava luonne. Burr (2001, 111)
toteaa, etta diskurssit eivat ole vain vyksildiden valintojen tai sosiaalisten rakenteiden
sivutuotteita. Ne ovat myds iskostuneina rakenteissa, jolloin ne vaikuttavat seka identiteettimme
ettd henkilékohtaisten kokemustemme rakentumiseen. Kun kohdennamme huomion

diskursseihin, se voi toimia avaimena sosiaaliseen ja henkilokohtaiseen muutokseen.

Kun jotkut diskurssit saavuttavat valta-aseman, niista syntyy yleisesti hyvaksyttyja, kiistattomia
"totuuksia”. Niitd kohtaan ei useinkaan esiteta kritiikkia, vaikka nekin ovat muuttuvia. (Jokinen &
Juhila 1991, 32.) Jonathan Potter (1996, 5) huomauttaa, ettd kuten rahaa kansainvalisilla
markkinoilla, my6s totuutta voidaan pitaa hyodykkeend, joka on muokattavissa. Rahan arvo ja

totuus voivat vaihdella, niitd voidaan vahvistaa tai heikentaa erilaisin tulkintakeinoin.

Diskurssianalyysi ei ole perinteinen eikda yhdenmukainen tutkimusmetodi. Sen keskiossa ovat
kirjoitetun ja puhutun kielen kayttéon ja yhteiskuntaan liittyvat teoreettiset perusolettamukset,
jotka loysasti suuntaavat kysymyksenasetteluja ja menetelmallisia ratkaisuja. (Jokinen & Juhila
1991; Jokinen et al. 2000.) Tieteellinen diskurssin tutkiminen keskittyy tiedonsosiologisiin
kysymyksiin. Yhteiskuntatieteellinen diskurssianalyysi jakautuu kahteen toisistaan poikkeavaan
kenttdan, sosiaalipsykologisesti orientoituneeseen tulkitsevaan suuntaukseen (esim. Suoninen
1992; Potter & Wetherell 1989) ja niin kutsuttuun kriittiseen diskurssianalyysiin, jonka huomion
kohteina ovat kielen kdyton ja vallan keskindiset suhteet sekd kieli ja sen seurauksia tuottava
luonne. Diskurssianalyyttisessa tutkimuksessa on keskiossa kielen kayton tutkimus. Kielta ei pideta
vain vaylana kielen "takana” olevaan todellisuuteen, esimerkiksi todellisiin tapahtumiin tai
asenteisiin, vaan kielen kaytté nahdaian luovana, konstruktiivisena toimintana. Kaikki kielen
kdyttaminen on erilaisten tulkintojen rakentamista todellisuudesta. (Jokinen et al. 2000; Potter &

Wetherell 1989.)
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Kun tutkimusaineistosta ryhdytdan etsimdan valta-aseman saaneita diskursseja, saadaan vastaus
mita-kysymykseen. Kun tarkastellaan diskurssin sisdisia valtasuhteita, kiinnitetaan huomio
yhtadlaisyyksiin eli samojen merkityssysteemien palasiin. Mitda useammin ja useammassa
yhteydessa palanen esiintyy, sita dominoivampi diskurssi on. Se on dominoiva myds, jos joku
diskurssi nayttaytyy vaihtoehdottomana, vaikkei se maarallisesti olekaan hallitsevassa asemassa.
Tarkasteltaessa diskurssin sisdisia valtasuhteita huomio kiinnittyy siihen, mita diskurssissa
sanotaan tai tehddan ja millaiset ovat toimijoiden valiset suhteet seka millaiset ovat toimijoiden
subjektipositiot, toisin sanoen miten ihmiset voivat asemoitua tai miten heidat tullaan
asemoimaan. Toimijoiden valisiin suhteisiin kytkeytyy myoOs kysymys siitd, rajoitetaanko
toimijoiden sisdanpaasya diskurssiin jollakin tavalla kuten ammattisanastoa kayttaen, jolloin sita

hallitsematon ei taysin pysty ottamaan osaa diskurssiin. (Jokinen & Juhila 2000, 86-87.)

Valta-analyysi saa lisdulottuvuuden, kun siirrytdaan diskursseja tunnistavista mita-kysymyksista
miten-kysymyksiin. Koska diskurssit ovat olemassa yhteiséllisissa toimintatavoissa, on
tutkimuksen kohteena se, miten valta-aseman saavuttaneita diskursseja muodostetaan ja
uudelleen tuotetaan ndissa toimintatavoissa (Jokinen & Juhila 2000, 89). Valta-aseman
saavuttaneilla diskursseilla on usein yhteiskunnallisia seurauksia. Tutkijan tuleekin osoittaa
kyseenalaisiksi ne toimintatavat ja diskurssit, jotka aiheuttavat epadoikeudenmukaisuutta ja jopa

esittad vaihtoehtoisia tulkintoja ja toimintatapoja. (Jokinen & Juhila 2000, 97.)

Diskurssianalyysissa on oleellista intertekstuaalisuuden kasite. Pietikdinen ja Mantynen (2009,
120) toteavat, ettd intertekstuaalisuus paikantaa diskurssintutkimuksen keskeisesti osaksi
yhteiskunnan, kulttuurin ja historian tutkimusta. Jokainen aiemmin lausuttu sana kantaa
mukanaan myo6s kyseisen sanan historiaa ja edeltdvia kaytant6ja — sosiaalisia, kulttuurisia ja
poliittisia merkityksia ja konteksteja. Taman seurauksena myos tietyn ilmauksen uudelleenkaytoélla
on sosiaalisia, kulttuurisia ja poliittisia vaikutuksia. Naiden vaikutusten selvittamiseksi
diskurssintutkijan tulee tarkastella ilmausta paitsi kielellisesti my®s osana historiallista ja

sosiaalista kontekstia.

Jokisen ym. (2000) mukaan kieltd kayttdessimme me konstruoimme eli merkityksellistiamme
"kohteet”, joista puhumme tai kirjoitamme. Diskurssianalyyttisesti suuntautuneiden tutkijoiden
mukaan kieli koostuu merkityssysteemeistd, jotka ovat moninaisia, rinnakkaisia tai keskenadan

kilpailevia. Niilla merkityksellistetdan sosiaalista todellisuutta eri tavoin. Esimerkiksi joku ihminen
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on mahdollista merkityksellistda isaksi, mieheksi, keski-ikdiseksi, virkamieheksi, valkoihoiseksi,
kaupunkilaiseksi, eronneeksi, golfin harrastajaksi, kantasuomalaiseksi jne. Naita erilaisia
merkityssysteemeja kutsutaan diskursseiksi tai tulkintarepertuaareiksi. Ne molemmat voidaan
maaritelld verrattain eheiksi ssannénmukaisten merkityssuhteiden systeemeiksi, jotka rakentuvat
sosiaalisissa kaytannoissa eli vuorovaikutuskonteksteissa ja samalla rakentavat sosiaalista
todellisuutta. Oleellisinta ei ole se, kumpaa kasitetta kdytetdaan, vaan se, miten se kussakin
tutkimuksessa maaritellaan. Diskurssin kdsite sopii paremmin tutkimuksiin, joiden nakdkulma on
ilmididen historiallisuuden tarkastelussa, valtasuhteiden analyysissa tai instituutioiden
sosiaalisissa kaytannoissa. Tulkintarepertuaarin kdsite ei ole samalla tavalla kdytdssa kulutettu
kuin diskurssin kasite, joten tulkintarepertuaari ei kanna samanlaisia rasitteita mukanaan.
Tulkintarepertuaarien kdytté soveltuu luontevimmin sellaisiin  tutkimustehtaviin, joissa
spesifioidaan yksityiskohtaisesti arkisen kielen kdyton vaihtelevuutta. Erilaiset tulkintarepertuaarit
voidaan nahda vaihtoehtoisina nakdkulmina, joiden kautta sama aihe nayttaytyy eri tavalla, toisin
sanoen jokainen "totuus” on erilainen. Diskurssit ja repertuaarit ovat tutkijan tulkintatyon tulosta,
eivat analyysin raakamateriaalia. Tutkimuksen raakamateriaalina voi olla esimerkiksi
tekstiaineisto. Diskurssianalyysissa ei tutkita itse repertuaareja tai diskursseja, vaan sita, miten ne
todellistuvat erilaisissa sosiaalisissa kaytannoissa. Diskurssit tai tulkintarepertuaarit realisoituvat
teksteissd, jolla tarkoitetaan sitd, etta tutkija on kiinnostunut enemman tekstien sisallostd kuin

tekstien laatijasta henkilona. (Mt., 18, 24-28.)

Tietty diskurssi mahdollistaa asioista puhumisen ja samalla sulkeistaa toisia mahdollisuuksia pois.
Muotilehtien tapa puhua maailmasta on yksi diskurssi ja talousjournalismi toinen. Poliittinen puhe
on myos vakiintunut ja osin jaykistynytkin diskurssi. Toiset diskurssit ovat arvostetumpia kuin
toiset ja niita voi myos sekoittaa. Diskurssien tutkimisessa on keskeista se, ettd ne rakentavat
toimijoita. Tietty diskurssi mahdollistaa tietynlaista toimijuutta ja sulkee toisia toimijuuksia ulos.
Toisin sanoen presidentin on otettava osaa poliittisen puheen diskurssiin pitdessaan poliittisia
puheita ja siten sopeuttaa itsensad tahdn muottiin. Toisaalta juuri poliittisen puheen diskurssi ja

sen kdyttoon ottaminen tekevat presidentista poliittisen toimijan. (Jokinen et al. 2000.)

Diskurssit eivat muotoile Jokisen ja Juhilan (1999) mukaan vain puhujaansa, vaan myos puheessa
"kohteena” olevia subjekteja. Sanotaan, ettda diskursseissa rakentuu tiettyja subjektipositioita.
Poliittisessa puheessa rakennetaan tiettya kansalaisuutta, tiettya kansalaisen tapaa olla poliittinen

tai epapoliittinen subjekti. Kun diskurssia ja sen muodostumista tutkitaan tarkasti, saatetaan
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havaita, ettd subjektipositiot esimerkiksi rakentavat eroja. Subjektin paikkaa tarjotaan vaikkapa
vain miehille tai tydssakayville tai vain Suomen kansalaisille ja niin edelleen. Diskurssit eivat ole
pahoja tai hyvid, vaan ne synnyttavat mahdollisuuksia puhua ja toimia. Naitd mahdollisuuksia on

mahdollista arvioida.

Diskurssianalyysi ei ole teoria, mutta se pitda sisallaan tietyn ndkemyksen sosiaalisen
todellisuuden luonteesta ja rakentumisesta. Todellisuuden diskursiivinen ymmartaminen
tarkoittaa sitd, etta ymmarretaan kielen ja kommunikaation valtarakenteet. Kieli ei vain kuvaa
jotain ilmiotd, vaan kadyttda valtaa kuvatessaan jotain ilmi6ta tietylla tavalla. Esimerkiksi sotien
historia tulkitaan voittajien ndakdkulmasta ja kirjoitetaan heidan kielelldaan. Havinneen osapuolen
nakokulma ja kokemukset voivat havita kokonaan. Lastenkulttuuria voidaan tehda aikuisten
ehdoilla, jos ei kyeta arvostamaan lasten kykya kertoa ja ilmaista, mika olisi heidan mielestdan

kulttuuria. (Jokinen & Juhila 1999.)

4.3 Tutkimustehtava ja -aineisto

Tutkielmani on sosiaalityon laadullinen tutkimus, jossa mielenkiinnon kohteena on syrjaytymisen
ymparilla kaytava sanomalehtikeskustelu. Tutkimuksessani tarkastelen, millainen kuva nuorten
syrjaytymisesta rakentuu Helsingin Sanomien artikkeleissa. Tutkimuksellani pyrin vastaamaan
kysymyksiin: 1) millaisia diskursseja muodostuu nuorten syrjaytymisesta ja 2) miten diskursseja

kdytetaan kirjoitettaessa nuorten syrjaytymisesta.

Yhdistan tarkastelussani kielenkayton ja yhteiskunnallisen tutkimuksen. Diskurssianalyysissa on
muun laadullisen tutkimuksen tapaan tutkittava aineisto ratkaisevassa asemassa. Pietikdinen ja
Mantynen (2009, 157-158) huomauttavat, ettd diskurssintutkimuksessa ei kvalitatiivisen
tutkimustradition mukaisesti koskaan edes pyritd tyhjentdavaan analyysiin tai tietyn ilmion
lopulliseen selittdmiseen, mika ei mahdollista olisikaan. Aineisto on aina rajallinen ja sekin vain
yksittdisen todellisuuden representaatio monimuotoisesta “totuudesta”. Pietikdinen ja
Mantynen painottavat, ettei tdman rajallisuuden vuoksi tule lannistua, silld se asettaa rajat ja luo
kontekstin myos koko tutkimukselle. Se siis helpottaa tutkimuskysymysten ja tutkimusasetelman

rajaamista.

Tutkielmani  empiirinen aineisto  koostuu Helsingin Sanomien nuoria koskevasta

syrjaytymiskeskustelusta vuonna 2012. Tutkimusongelma rajaa kdytanndssa sitda, millaista
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aineistoa tulisi hankkia sekd millaisia menetelmia aineiston kerdamisessd ja tulkinnassa on
soveltuvaa kayttaa (Jokinen & lJuhila 1991, 39). Niin sanotun valmiin aineiston kadyttaminen
saastda aineistonkeruuseen liittyvalta vaivalta. Taloudellisuus ja tarkoituksenmukaisuus on myds
jarkevaa, silla jos vastauksen saaminen tutkimuskysymykseen ei vaadi itse kerattya aineistoa, on

sitd turha kerata. (Hirsjarvi et al. 2004, 175.)

Helsingin Sanomat, joka ilmestyy seitsemand paivana viikossa, on maamme laajalevikkisin
sanomalehti. Sen kokonaislevikki vuonna 2014 oli yhteensa 331 551 (Lt levikkitilasto). Helsingin
Sanomien painetun lehden ja digitaalisten versioiden kokonaistavoittavuus syksystda 2013
kevadseen 2014 oli 1 943 000 (KMT syksy 2013/kevat 2014), joten lehti on merkittdva mielipiteen
muokkaaja Suomessa. Lehden verkkosivuilla olevan periaatelinjan mukaan Helsingin Sanomat on
sitoutumaton paivalehti, joka pyrkii puolustamaan ja vahvistamaan moniarvoisen yhteiskunnan

kansanvaltaisuutta ja mielipiteen vapauden toteutumista (Helsingin Sanomien periaatelinja).

Etsin tutkimukseeni aineistoa Helsingin Sanomien (HS) sahkoisesta arkistosta hakusanoilla nuori,
syrjaytyminen, syrjaytynyt, syrjaytya, pois putoaminen ja valiinputoaja. Tallensin kerdaamani
artikkelit HS:n virtuaaliseen lehtihyllyyn. En sisdllyttanyt aineistoon vain niita artikkeleita, jotka
kasittelevat ensisijaisesti nuorten syrjaytymista, vaan myos ne jutut, joissa nuorten syrjaytyminen
esiintyy sivuteemana. Suuressa osassa syrjaytyminen oli kuitenkin padteema. Kaiken kaikkiaan
tutkimusaineistoni muodostui 142 artikkelin kokoiseksi edelld mainittujen hakuehtojen jalkeen
(Liite). Pietikdisen ja Mantysen (2009, 163, 165) mukaan on tarkeda, ettd aineisto on huolella
valittua ja nain ollen jarjestelmallista ja intensiivistd. Kun tutkijan paamaarana on tavoittaa
menetelmillaan ja analyysillaan jotakin aineistolle ja siind tutkittavalle ilmidlle ominaista, on

aineisto samalla valine, jonka kautta tutkija tarkastelee jotakin laajempaa ilmiota.

Aineistoni 142 artikkelia jakautuivat Helsingin Sanomien eri osastoihin seuraavasti: Mielipide (85
kpl), paakirjoitukset (15 kpl), Kotimaa (23 kpl), Kaupunki (6 kpl), Sunnuntai (6 kpl), Elama (1 kpl),
Ura (3 kpl), Ihmiset (1 kpl), Kulttuuri (1 kpl) ja Talous (1 kpl). Ndistd ensin mainitun osaston
kirjoitusten eli yleison mielipiteiden osuus kaikista teksteista on selvasti yli puolet eli 59,8%.
Paakirjoitusten osuus on 10,6 %. Uutisartikkeleihin olen sisallyttanyt muiden osastojen
kirjoitukset, joita on yhteensd 42 kpl eli 29,6 %. Padkirjoitukset jakautuvat varsinaisiin
paakirjoituksiin (4 kpl), Vieraskyndan (5 kpl), kolumniin (5 kpl) ja merkintéihin (1 kpl). Vaikka

paadkirjoituksetkin ovat viime kadessa kirjoittajien eli toimittajien tai vierailevien kirjoittajien
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ndakemyksia kasiteltdvasta aiheesta, en ole kuitenkaan sijoittanut niitd mielipidekirjoitusten
padkategoriaan, silla mielestani paakirjoitusosaston kirjoituksilla on lukevan yleison keskuudessa
suurempi painoarvo kuin varsinaisen mielipideosaston kirjoituksilla, joiden laatijoina toimivat niin

asiantuntijat kuin “tavalliset” ihmisetkin.

4.4 Aineiston analyysi ja tulkinta

Kun olin tallentanut nuorten syrjaytymista koskevat artikkelit HS:n virtuaaliseen leikekirjaan,
tulostin ne ja aloitin analyysiprosessin lukemalla artikkelit huolella useamman kerran lapi.
Muutaman lukukerran jdlkeen sain yleiskasityksen tutkimusaineistosta. Sen jalkeen poistin
artikkeleita, jotka eivat olleet relevantteja tutkimukseni kannalta. Tallaisia olivat artikkelit, jotka
kasittelivat tai sivusivat nuorten syrjaytymistda ulkomailla ilman ettad niissa kasiteltiin aihetta
Suomen osalta. Esimerkiksi paakirjoitusosaston Vieraskyndssa “Kestava kehitys on vield
mahdollista” (HS 30.1.2012) Tarja Halonen ja Eteld-Afrikan presidentti Jacob Zuma sivusivat
kirjoituksessaan kehitysmaiden syrjaytymisilmiéta mukaan Ilukien nuorten tyottomyys ja
syrjaytyminen. Toki my6s ulkomaisilla ndkokannoilla nuorten syrjaytymisesta voi olla vaikutusta
suomalaisten nakemyksiin, mutta halusin kuitenkin keskittya suomalaiseen
syrjaytymiskeskusteluun. Jatin pois myos sellaiset artikkelit, joissa mainittiin nuorten
syrjaytyminen, mutta jotka eivat kuitenkaan kasitelleet aihetta. Tasta voisi mainita esimerkkina
mielipideosaston kirjoituksen ”Viestinnan puute loi liian suuria odotuksia presidentin tyéryhmalle”
(HS 20.9.2012), jossa viestinnan ja johtamisen konsultti Pasi Sillanpda kirjoitti, kuinka Sauli
Niiniston aloitteesta perustetun lhan tavallisia asioita -syrjaytymistyoryhman tyosta oli yleisélla
vaaranlaisia odotuksia johtuen kunnollisen viestintdsuunnitelman puutteesta asiassa. Myos
mielipidekirjoitus ”Poliitikot ja toimittajat voisivat katsoa peiliin” (HS 1.11.2012) on saman
tyyppinen esimerkki. Jutussa kirjoittaja eritteli ndakemystdaan syksyn kuntavaalien alhaiseen
danestysaktiivisuuteen. Kirjoittajan mielesta syyksi heikkoon danestysaktiivisuuteen mainitaan
usein puolueiden samankaltaisuus, poliittisen keskustelun vieraantuminen danestajasta, asioiden
mutkistaminen esimerkiksi sote- ja kuntauudistuskysymyksissa tai nuorison syrjaytyminen.
Kirjoittaja epaili kuitenkin syiden olevan muualla, kuten kuntavaalikeskustelussa, jossa
puoluejohtajat ja toimittajat puivat kysymyksid, joihin kuntapaattdjilla ei tosiasiassa ole
mahdollisuutta vaikuttaa. Nuorten postin juttu “Lapsettomana syrjaydyn naisten porukoista” (HS
22.5.2012) on myods esimerkki kirjoituksesta, joka ei ollut relevantti tutkimukseni kannalta. Jutussa

nimimerkki ”“Elama satuttaa” kirjoitti kipeista kokemuksistaan lapsettomuudesta.
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Lukiessani artikkeleita etsin teksteistd toistuvia nakokulmia tai teemoja. Tein teemoista
reunamerkintéja tulostamiini artikkeleihin ja kaytin kunkin teeman kohdalla eri varia. Naita
teemoja olivat muun muassa nuorten syrjaytymisen ehkaisyyn liittyvat keinot, syrjaytymisesta
koituva kallis hinta, syrjaytymisen ”periytyvyys” ja syrjaytymiseen liittyvat uhkakuvat. Naista ensin
mainittuun teemaan kertyi eniten teksteja, jotka yliviivasin vihredlla korostustussilla. Nimesin
teeman alustavasti syrjaytymisriskissd olevan nuoren auttamiseksi, silla siind nousivat esille
erilaiset nuoren tukemisen muodot. Kirjoitin kunkin teeman omaksi tekstitiedostokseen lahempaa
tarkastelua varten. Eskola ja Suoranta (2008, 196—-197) huomauttavat, etta aineiston teemoittelu
ei kuitenkaan ole yhtad kuin diskurssianalyysi, vaan diskurssianalyysin perusideana on erojen ja

yhtaldisyyksien etsiminen aineistosta.

Etsin siis teemoittelulla yhtenevaisyyksia eri tekstikohtien valilla. Seuraavaksi ryhdyin pohtimaan,
mitd tarkastelun kohteeksi otetuilla kuvauksilla tai selonteoilla tehddin, mita selonteoissa
tapahtuu ja millaiseksi maailma niiden kautta muotoutuu (Suoninen 1999, 20). Taman jalkeen
etsin ndiden tueksi aineistosta nayttoa. Artikkelien hajanaisista paloista alkoi rakentua tulkintoja,
joilla kuvataan nuorten syrjaytymistda. Nama palaset eivat esiinny tutkimusaineistossa selkeina ja
erillisind kokonaisuuksina vaan hajallaan palasina, joten niiden tunnistaminen merkityssysteemien
osiksi tarkentuu materiaalia useaan kertaan luettaessa. Koska analyysi saattaa muuttua
tutkimusprosessin kuluessa ja ndiden osien tarkentuessa, soveltuu diskurssianalyysiin huonosti
alkuhypoteesien rakentaminen, jotka osoitetaan todeksi tai kumotaan tutkimuksessa. (Suoninen
2000, 50.) Kun tutkija tekee analyysissaan tulkintoja, tulee niiden olla uskottavia ja perusteltuja
niiden pohjautuessa tutkijan ja aineiston valiseen vuoropuheluun. Tutkijan on siis raportoitava

mahdollisimman tarkasti paattelypolut, joiden kautta han konstruoi merkityssysteemeja. (Mt.)

Potter ja Wetherell (1989, 42) huomauttavat, ettd tutkija turvautuu analyysissaan usein
valikoivaan lukemiseen. Se perustuu hanen aiempaan tietamykseensa ja kokemukseensa, joiden
perusteella tutkija arvioi, mitka tekstikohdat ovat oleellisia. Jotta tutkijan ndakemys ei muodostu
kapea-alaiseksi, on totuttuja ajattelutapoja mahdollista kaihtaa reflektoimalla. Tall6in tutkija
pohtii Jokisen ym. (2000, 24) mukaan syvallisesti aiempaa kokemustaan ja tietdmystdan ja miten
ne voivat rajoittaa uusien positioiden havaitsemista. Tatd kautta voidaan tavoittaa uusia

nakokulmia, joiden avulla uutta tietoa on mahdollista konstruoida.
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Kaytan analyysissani tulkintarepertuaarin kasitettd, silld se ei ole niin kulunut kdytossa kuin
diskurssin kasite. Oleellisinta ei ole se, kumpaa kasitettd kdytetaan, vaan se, miten se kussakin
tutkimuksessa maaritelldan. Omassa tutkimuksessani pyrin tulkintarepertuaarin avulla
kiinnittdmaan huomiota vaihtelevien sanastojen ja metaforien rooliin tutkimuskohteena olevan

ilmion kuvaamisessa ja vaihtelevien merkitysten rakentumisessa (Potter & Wetherell 1987, 138).

Diskursiivista nakokulmaa kayttavan tutkijan tulee huomioida toimijaulottuvuus erilaissa
repertuaareissa. Omassa tutkimuksessani maaritan eri toimija-asemia subjektiposition kasitetta
kayttdaen. Position kasite tuo esille merkityssysteemien valtaa maarittaa ihmisille tietyt paikat.
(Jokinen et al. 2000, 38, Jokien & Juhila 1999, 68.) Analyysia tehdessa on oleellista pohtia sita,
mitd toimija kirjoituksessa kullakin ilmaisulla tarkoittaa tai tulee tarkoittaneeksi. Artikkelin
funktio ei rajoitu kirjoittajan tarkoittamaan vaikutukseen. Jokinen ym. (2000) toteavat, etta
yhteiskunnalliset funktiot ovat mahdollisina |asna tai todellistuvat kirjoittajien ja lukijoiden valilla.
Aineistosidonnaisen analyysin jalkeen tulee pohtia tekstien laajempia, yhteiskunnallisia tehtavia
kunkin tunnistetun diskurssin osalta, jonka olen tehnyt viimeisessa luvussa eli johtopaatoksissa.
Sosiaalisen konstruktionismin mukaan yhteiskunnan jasenet tuottavat ja tulkitsevat ymparoivaa
sosiaalista todellisuutta sille asettamiensa erilaisten merkitysten kautta. Sosiaalinen todellisuus

on siis merkitysvalitteista. Merkitysjarjestelmat ovat kulttuurisidonnaisia ja valtaan sidottuja.

Koska konstruktionismin mukaan kielelld on yhteiskunnallinen tehtava, niin omassa analyysissani
se on kytkoksissa siihen, ettda etsin nuorten syrjdytymiselle annettuja merkityksia kirjoittajia
kategorisoimalla. On kuitenkin muistettava, etta tutkija on diskurssianalyysissa kiinnostunut

enemman tekstien sisallosta kuin tekstien kirjoittajasta henkiléna (Jokinen et al. 2000).
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5 NUORTEN SYRJAYTYMISEN TULKINTAREPERTUAARIT

Seuraavissa alaluvuissa esittelen, millaisia tulkintarepertuaareja muodostuu nuorten
syrjaytymisestd. Kunkin alaluvun otsakkeen alla olen aluksi selittanyt tulkintarepertuaaria yleisella
tasolla. Sen jdlkeen seuraa yksityiskohtainen aineiston analyysi, jossa olen selostanut kunkin
valitsemani aineisto-otteen ja tarkastelen, miten se mielestdni tuottaa puheena olevaa
tulkintarepertuaaria. Aineisto-otteita ei ole muokattu mitenkdan, vaan ne ovat suoria lainauksia
kirjoitusvirheineen kaikkineen. Aineisto-otteet on eroteltu muusta tekstistd sisennyksin
lainausmerkkien sisdan. Jos otetta on lyhennelty, kolmen perakkaisen pisteen merkinta ... kertoo
siitd. Lainausmerkkeja on kaytetty lisaksi muutamassa kohdassa tekstin lomassa merkkina siita,
ettd kyseinen tekstiosuus on suoraa lainausta Helsingin Sanomista. Joissakin aineistolainauksissa
olen kayttanyt hakasulkeita [], joiden sisdadn jaava teksti on selvennysta puheena olevaan asiaan,

ei suoraa lainausta.

Tutkimusaineistostani muodostin viisi tulkintarepertuaaria, joiden kautta rakentui eri
ndakokulmista kuva nuorten syrjdytymisestd. Nimesin repertuaarit seuraavasti: 1)
syrjdytymisvaarassa olevan nuoren tukeminen, 2) syrjdytymisvaarassa olevan nuoren ilman tukea
jaaminen, 3) nuorten syrjaytymisen ehkadisyn hyoty, 4) nuorten syrjaytymisen uhka sekd 5)

nuorten miesten syrjaytymisriski.

5.1 Syrjaytymisvaarassa olevan nuoren tukemisen repertuaari

Syrjaytymisvaarassa olevan nuoren tukeminen maarittyy tutkimusaineistoni teksteissa siten, etta
kirjoittajat tuottavat syrjaytymisvaarassa olevista nuorista kuvaa, jonka mukaan heidan
syrjaytymiskehitykseensa on mahdollista puuttua. Siihen on mahdollista puuttua eri tavoin, kun
syrjaytymisuhka otetaan todesta riittdvan ajoissa. Nuorten tukemisesta kertovia teksteja on
aineistossa maarallisesti selvasti eniten, 61 kpl. Kaikkein yleisimmin ne kuvaavat eri
asiantuntijoiden, ammatti-ihmisten, virkamiesten ja myds poliitikkojen nakemyksia siitd, miten
puuttua syrjdytymisvaarassa olevan nuoren tilanteeseen. Joukossa on uutisartikkeleita,
padkirjoituksia ja mielipidekirjoituksia, joista viimeksi mainitut ovat selvdnd enemmistona.
Mielipidekirjoituksissa on mukana joitakin henkilokohtaisista kokemuksista kertovia kirjoituksia,
jossa kirjoittaja kertoo yleensa anonyymisti nimimerkin turvin, miten selvita syrjaytymisuhkasta.
Asiantuntijat, ammatti-ihmiset, poliitikot ja virkamiehet tuottavat kuvaa, jonka mukaan nuorta

uhkaavaan syrjaytymiskehitykseen on mahdollista vaikuttaa, jos syrjaytymistda ehkaiseviin
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rakenteisiin, sosiaali-, terveys- ja koulutuspalveluihin, investoidaan resursseja. Kokijat sen sijaan
rakentavat kuvaa sosiaalisen tuen tarkeydesta syrjaytymisvaarassa olevan nuoren tukemiseksi,
mutta myo6s osa asiantuntijoista, ammattilaisista ja virkamiehista tuottaa samaa kuvaa eli
sosiaalisen tuen merkitysta syrjdaytymiskehitykseen puuttumiseksi painottaen lisaksi

rakenteellisia tekijoita.

Syrjaytymisvaarassa olevan nuoren tukemisen tulkintarepertuaarissa rakentuu kuvaa, jonka
mukaan syrjaytymisuhkan alla olevan nuoren tukemisessa on tarkealla sijalla yhteisvastuu, toisin
sanoen hyvinvointiyhteiskunnan sosiaaliturva ja palvelut. Presidentti Halosen viimeisessa

uudenvuoden puheessa saavat osansa sosiaalinen eriarvoisuus ja siita johtuvaa syrjdytyminen.

"Presidentti Tarja Halosen mielestd eriarvoisuuden kasvu ei ole mikaan
luonnonvoima, vaan se voidaan torjua. Han sanoi viimeisessa
uudenvuodenpuheessaan, ettd hyvinvointiyhteiskunnan avulla voidaan seka taata
ihmisten tasa-arvoinen kohtelu, ettd menestya kansainvalisessa kilpailussa. ...

"Lapsikdyhyys on lisddantynyt halyttavasti. Nuorten syrjaytyminen ja syrjayttaminen
eivat nekaan saa kuulua yhteiskuntaamme." Halonen sanoi...” (HS 2.1.2012)

Uutisartikkelista ~ lainatussa  otteessa  eriarvoisuuden kasvu ei  ole inhimillisen
vaikuttamismahdollisuuksien ulkopuolella oleva asia vaan se on ihmisten kdsissa. Yhteisella eli
poliittisella paatoksenteolla voidaan hyvinvointiyhteiskunnan resurssein tasoittaa ihmisten valisia
lahtokohtaeroja, joilla puuttua eriarvoisuuteen. Nailla resursseilla voidaan vaikuttaa kansalaisten
hyvinvointiin ja syrjaytymiskehitykseen. (HS 2.1.2012) Erityisesti poliitikkojen puheissa
yhteiskunnallisina vaikuttajina korostui rakenteellisten tekijoiden eli julkisten palveluiden
merkitys nuoren tukemisessa. Syksylla 2012 oli kunnallisvaalit ja niissa nuorten syrjaytyminen oli
yksi keskeisia teemoja. Seuraava ote on Espoon nuorisolautakunnan puheenjohtajan ja
varavaltuutetun Saana Lehdon (ps) mielipidekirjoituksesta ”“Lasten ja nuorten hyvinvointi on
tarkeaa”. (HS 11.10.2012)

"Lasten ja nuorten syrjdytyminen puhuttaa ja niin pitaakin. Yksi keino syrjaytymisen

torjumiseen on kaupunkien ja kuntien omien tukiverkkojen pitdminen kunnossa

niin, ettd entistd harvempi lapsi ja nuori putoaa niiden lapi ja jad taysin tyhjan
paalle.

Syrjdytymisvaarassa olevista lapsista tai nuorista saadaan parhaiten kiinni
neuvoloissa, pdivakodeissa, kouluissa ja nuorisotiloissa. Naiden tarkeiden
peruspalveluiden toimivuus ja tyontekijoiden hyvinvointi on turvattava, jotta
pystytdan tuottamaan korkealaatuisia palveluita lapsiperheille.
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Miten perhe saa apua, jos neuvola on sadstosyista suljettu ja vieraan neuvolan
henkilokunta ei tunne perhettda? Miten padivdkodissa voidaan turvata laadukas
varhaiskasvatus, jos henkilokuntaa on jatkuvasti sairaslomalla sisdilmaongelmien
vuoksi? Miten koulu voi auttaa syrjdytymisvaarassa olevaa nuorta, jos
kouluterveydenhoitajan ja -kuraattorin palveluita ei ole saatavilla? Miten
nuorisotilan  tyontekijat  pystyvat  puuttumaan nuoren  itsetuhoiseen
kayttaytymiseen, jos nuorta ei tavoiteta, koska nuorisotila on suljettu remontin
vuoksi ja vaistotiloja on vaikea 16ytaa?

Vaalilupaukseni on, etta tulen tyoskentelemaan aktiivisesti nadiden asioiden
puolesta Espoossa.” (HS 11.10.2012)

Tekstissa syrjaytymisriskissa olevan nuoren tukeminen maarittyy siind, etta kuntien lahipalvelut
kuten koulut ja nuorisotilat ovat avainasemassa. Ne tulee pitdaa toimivina. Tama tarkoittaa sita,
ettd niita resurssoidaan riittavasti yhteisilla verovaroilla. Nailla julkisilla, lahellda sijaitsevilla
peruspalveluilla voidaan puuttua tehokkaasti uhkaavaan syrjaytymiskehitykseen jo varhaisessa
vaiheessa, jos niille taataan riittdvat toimintaedellytykset. (HS 11.10.2012) Vihreiden

kuntavaaliaiheissa nuorten syrjaytymisen ehkaisyn tukeminen sai nakyvan paikan. (30.9.2012a)

"Vihreiden mielesta koulukuraattorien ja -psykologien maaraa on lisattava kuntia
sitovalla mitoituksella. Puolueen puheenjohtajan Ville Niinistén mukaan kouluihin
pitdisi saada ainakin yksi kuraattori 800 oppilasta kohti. Koulupsykologeja pitaisi olla
vahintaan yksi 1 500 oppilaalle. ...

Niiniston mukaan mitoituksen hintalappu olisi yhdeksan miljoonaa euroa, joka
pitdisi jakaa tasan kunnan ja valtion kesken.

"Yksi syrjaytynyt nuori maksaa satojatuhansia euroja vuosien varrella, joten sen
ehkaisyyn tama on halpa hinta." ...” (HS 30.9.2012a)

Helsingin Sanomien Kotimaa -osaston uutisartikkeli kertoo Vihreiden tavoitteesta oppilashuollon
mitoituksessa puolueen valtuuskunnan kokouksessa Hameenlinnassa. Nuorten syrjaytymiseen
voidaan siis vaikuttaa ennaltaehkdisevasti normein saannellyin palveluin. Nama normit
velvoittavat julkista valtaa huolehtimaan nuorten riittavista psykososiaalisen tuen palveluista
kouluissa, mikd Niiniston mukaan sdastaad lisaksi runsaasti varoja verrattuna syrjaytymisen

kustannuksiin. (HS 30.9.2012a)

Syrjaytymisvaarassa olevan nuoren tukeminen voi rakentua myo6s sosiaalisena tukena. Talla
tarkoitetaan sitd, ettd aikuisten tulee olla ldsna lasten ja nuorten arjessa, kuunnella heita seka

antaa heille kokemus siitd, ettd he ovat tarkeita ja ettd heista valitetdan.
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"Vaarassa oleva nuori kaipaa nimenomaan sitd, mitd tyoryhma [Niiniston
syrjaytymistyoryhma] ehdottaa. Aikaa, huomiota, rajoja, luontevia puhevaleja.” (HS
11.9.2012)

Paakirjoitusosaston kolumnissa ”Sedallda on asiaa” (HS 11.9.2012) Elinkeinoelaman
valtuuskunnan johtaja Matti Apunen korostaa siis arjen sosiaalisen tukiverkoston merkitysta.

Ihan tavalliset asiat, laheisten ihmisten tuki ja huolenpito, ovat nuoren tukipilareita elamassa.

”Oli 3—4 aikuista, jotka ottivat minut huomioon. Yksi oli tatini tyonantaja, jonka
tapasin kerran pari vuodessa, mutta han naki, etta olin olemassa. Toinen oli toisen
tatini mies, joka vaivautui juttelemaan kanssani. Kolmas oli englannin opettaja, joka
lainasi minulle pari kirjaa. Lisdksi oli luokkayhteisd, jonka arvo korostui lukioidssa.
Oli olemassa sellainen asia kuin luokkahenki.

Kovin suurista ja ihmeellisista asioista ei siis ollut kysymys, vaan aivan pienista
tavallisista asioista. Nahdyksi tulemisesta. Silloin, kun siita on puutetta, ndma aivan
pienet, monista ehkda merkityksettomilta nadyttavat asiat nousevat arvoon
arvaamattomaan.” (HS 19.9.2012e)

Nimimerkki “Potilas” (HS 19.9.2012e) kertoo omasta kokemuksestaan, ettad lhan tavallisia asioita
-tyoryhman opas on oikeilla jaljilla. Nimimerkki toteaa mielipidekirjoituksessaan olleensa
elamassaan vaarassa syrjaytya, silla ei kyennyt luottamaan omiin vanhempiinsa. Han kirjoittaa
sairastuneensa henkisesti myohemmin elamadssaan, mutta ettei kuitenkaan nuorena syrjaytynyt.
Sen ehkaisivat arjen pienet asiat, nahdyksi tuleminen. Toisin sanoen valittamisen kokemus loi
pohjan tunteelle, ettd hdanet otetaan huomioon ja ettd hanelld on merkitysta. (HS 19.9.2012¢)
Myds nimimerkki “Toivoja” kertoo (HS 19.11.2012) luottamuspulasta vanhempiinsa, silla
tietokoneen nettimaailma tai viikon sdadennuste nayttaytyvat naille mielenkiintoisempina kuin
oman lapsen kuulumiset. “Toivoja” tuottaa mielipidekirjoituksessaan samaa kuvaa ”Potilaan”
kanssa aikuisen antaman tuen seka valittamisen merkityksestda nuoren eldmassa. Laheisyyden ja
luottamuksen puute nuorelle merkityksellisiin ihmissuhteisiin, vanhempiin, korostuu ilmaisussa
"ei ole ketdan, jolle voi kertoa asioitaan”. (HS 19.11.2012)

"Tuntuu, etten voi enda tdysin luottaa vanhempiini. Kaverini korvaavat jo
vanhemmille kuuluvan tilan eldamassani. Tamakin voi olla syy nuorten
syrjaytymiseen, kun ei ole ketdan, jolle voi kertoa asioitaan. Toivon, ettd
vanhemmat pitdisivat enemman yhteytta lapsiinsa. ... Joten vanhemmat, heratys!
Olkaa lastenne vierelld! ” (HS 19.11.2012)
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Sosiaalinen tuki ja yhteiskunnan tuki kytkeytyivat monissa tutkimusaineiston teksteissa yhteen.
Seuraava esimerkki on valtiotieteiden maisteri Maria Ohisalon mielipidekirjoituksesta. (HS
17.6.2012b)

"Syrjaytymisen syihin taytyy puuttua koko yhteiskuntaa koskettavilla poliittisilla
paatoksilla. Taytyy muun muassa korottaa perusturvan tasoa, taata kaikille
laadukkaat julkiset sosiaali- ja terveyspalvelut ja lisatd ennaltaehkaisevia palveluita.
... Arjen pienet teot eivat ole vaarin, padinvastoin. Niiden ohella taytyy kuitenkin
pitdd huolta siitd, ettei hyvinvointia tuottavista jarjestelmista karsita.” (HS
17.6.2012b)

Ohisalon huolenaiheena on presidentti Sauli Niiniston koolle kutsuman tyoryhman esittamien
arkikeinojen esiin nostaminen vastauksena nuorten syrjaytymisen ehkaisyyn. Hinen mielestaan
niitakin tarvitaan, mutta syrjaytyminen monitahoisena sosiaalisten ongelmien kasautumana
tarvitsee ratkaisukseen yhteiskunnallisten, hyvinvointia tuottavien palvelurakenteiden pitamisen
kunnossa. Kirjoituksessa korostetaan siis, etta syrjaytymisen syyt ovat pitkalti yhteiskunnallisten
tekijoiden tulosta, minka vuoksi yhteiskunnalliset ratkaisukeinot ovat myds keskeisella sijalla
syrjdytymisen ennalta ehkdisyssa unohtamatta kuitenkaan nuoren saaman sosiaalisen tuen

merkitysta. (HS 17.6.2012b)

”"Nuoret kertovat haluavansa rajoja, rakkautta ja lasndoloa. Vuorovaikutus toisten
nuorten ja aikuisten kesken on keskeista. Tieddmme, ettd rakenteisiin ja
resursseihin tulee myos kyeta vaikuttamaan. Kaytannon teot tulevat perdssa, jos
tahtotila on todellinen. ...

Yhteiskunnan rakenteet eivat ole kysymdassa lapselta, "Mitd sulle kuuluu?" tai
"Miten meni koulussa?". Yhteiskunta ei ota syliin, mutta lapselle ldheinen ihminen
voi sen tehda.” (HS 19.9.2012d)

Psykologi Johanna Barkman Lastensuojelun erityisosaamisen keskus Pesdpuu ry:std ja
lastensuojelun palveluesimies Anne-Maria Takkula Oulun kaupungilta toteavat ammattipositiosta
kdsin mielipidekirjoituksessaan (HS 19.9.2012d), mikd syrjaytymisvaarassa olevalle nuorelle on
tarkeda: arjen tavalliset asiat eli huolenpito, tuki ja sosiaaliset suhteet. Tekstissa tuotetaan kuvaa,
jonka mukaan yhteiskunnan tarjoamat sosiaali- ja kasvatuspalvelut ovat tarkeita, mutta ne eivat
yksistaan riita. Tarvitaan my0ds sosiaalista tukea, toisin sanoen valittavia, turvallisia ihmissuhteita.
(HS 19.9.2012d) Barkman ja Takkula olivat mukana asiantuntijaryhmadssa, joka valmisteli Ihan
tavallisia asioita —aineistoa. Ryhmaan oli otettu mukaan my0s syrjaytymisvaarassa olleita nuoria

heidan kokemustietonsa hyédyntamiseksi.
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Syrjaytymisvaarassa olevan nuoren tukemisen repertuaari rakentuu joissakin tutkimusaineiston
teksteissa myos siind, ettd nuori valtaistetaan omien voimavarojensa valjastamisen kautta
autonomiseksi ja aktiiviseksi. Myrsky-hankkeen projektipaillikko Riikka Astrandin (HS
15.8.2012b) mielesta nuorten usko itseensa ja omiin kykyihinsa voidaan palauttaa uusilla luovilla

keinoilla seka turvallisen sosiaalisen yhteison tarjoavien harrastusten kautta.

”...Pienin askelin nuoren on mahdollista palauttaa omanarvontuntonsa ja palata
aktiiviseen elamaan.

Yksi toimivaksi todettu tapa on yhteisollisiin toimintatapoihin perustuvat
taideprojektit, joissa sisdlto lahtee osallistujista itsestdan. Naita projekteja on tehty
jo vuosien ajan muun muassa monenlaisissa Myrsky-hankkeen rahoittamissa
taideprojekteissa hyvin erilaisten kohderyhmien parissa.

Erityisen paljon projekteista ovat hyotyneet vahvasti syrjaytymisvaarassa olleet
nuoret, joista moni on l6ytanyt elamanhalunsa uudelleen muun muassa sosiaalisen
yhteison tuen ja itsestdan loytamiensa luovien voimavarojen avulla.” ... (HS
15.8.2012b)

Ylla olevassa mielipidekirjoituksen otteessa, joka on kirjoitettu ammattipositiosta, on keskitssa
syrjdytymisvaarassa olevan nuoren tukeminen sosiaalisen pddoman vahvistamisen ja
itseohjautuvuuteen kannustamisen kautta. Riikka Astrand on havainnut projektiin osallistumisen
olleen useille nuorille niin voimaannuttava kokemus, ettd siitd on muodostunut heille ”elaman

kddnnekohta”. (HS 15.8.2012b)

"Harrastukset vahvistavat lasten ja nuorten turvallisuuden tunnetta, torjuvat
kyynisyytta ja epadluottamusta, vahvistavat sosiaalisia suhteita vertaisjoukossa ja
myos suhteessa aikuisiin, luovat tilaa vastuunotolle ja onnistumisen kokemusten
kautta  syntyville  voimaantumiselle. Harrastukset  erityisesti koulun
kerhotoiminnassa vahentavat tutkitusti kiusaamista ja parantavat
koulumenestysta.” (HS 1.10.2012)

Kerhokeskuksen toiminnanjohtaja Minna Riikka Jarvinen ja Nuorten Akatemian toiminnanjohtaja
Heikki Vuojakoski (HS 1.10.2012) tuottavat ammattipositiosta samaa kuvaa. He siis korostavat
mielipidekirjoituksessaan nuoren tukemista sosiaalisten resurssien vahvistamisen ja
omatoimisuuteen kannustamisen avulla. Niiden kautta nuori valtaistuu muut huomioivaksi,

vastuulliseksi ihmiseksi, mika edistaa suoriutumista koulumaailmassa.

Syrjaytymisvaarassa olevan nuoren tukeminen maarittyy teksteissa kaikkein yleisimmin nuoren
saattamisena yhteiskunnan normatiiviseen yhteyteen kouluttautumisen ja tyon kautta. Toisin

sanoen, syrjaytymisuhan alla olevaa nuorta ohjataan sdantdjen mukaiseen, toivottavaan
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yhteiskunnalliseen osallisuuteen ammattiin kouluttautumisen ja tyoeldamaan siirtymisen kautta.
Repertuaarissa rakentuu kuvaa, jonka mukaan yhteiskunnan tulee mahdollistaa nuorelle sopivan
koulutuspolun loytdminen ja sen jalkeen tyohon kiinnittyminen. Suomen vanhempainliiton
toiminnanjohtaja Tuomas Kurttila nostaa asian esille omassa mielipidekirjoituksessaan.
(11.7.2012)

”Koulutus ja sita kautta tyo pitavat tielld. Esitykset parantaa nuoren mahdollisuutta
koulutukseen ovat tarkeita. ... oppivelvollisuusian laajentaminen on yksi ndista.” (HS
11.7.2012)

Oppivelvollisuusidn nostamista valmisteltiin pitkaan edellisen hallituksen aikana Krista Kiurun (sd)
toimiessa opetusministerind. Se hylattiin kuitenkin vuonna 2014 muun muassa Kkalliisiin

kustannuksiin vedoten.

”"Ammatillisen koulutuksen aloituspaikkoja tarvitaan niille alueille, joissa paikoista
on selvasti puutetta, ja aloille, joilla on tyévoiman kysyntaa. Opiskelijavalintaan on
luotava ohituskaistoja pelkan peruskoulun kayneille.

Lisaksi oppilashuoltoa, oppilaan ohjausta ja urasuunnittelua on vahvistettava.
Ohjaajia tarvitaan lisdaa niin oppilaitoksiin kuin ty6- ja elinkeinotoimistoihinkin. ...
Keskittyminen uusiin  peruskoulunsa paattaviin  sukupolviin ei yksin riita.
Yhteiskuntatakuun osana tulisi toteuttaa my6s mittava vuosille 2013-2016
ajoittuva nuorten aikuisten joustavia opintotapoja sisaltava ohjelma. Se koskisi niita
yhteiskuntatakuun valmistelussa paljastunutta 110000:ta alle 30-vuotiasta nuorta,
jotka ovat pelkan peruskoulun varassa.” (HS 3.3.2012)

Nuorten yhteiskuntatakuun keskeinen hahmo, tydoministeri Lauri Ihalainen (sd) tuo Vieraskynassa
(HS 3.3.2012) esille yhteiskunnan ”yldaportaan” virkamiesnakemyksen siitd, mika on keskeisinta
syrjaytymisvaarassa olevan nuoren elaman takaisin raiteilleen saattamisessa: koulutuksen
hankkiminen ja tyd. Ihalaisen mielestd nuoren ihmisen eldman ei tule perustua ensisijaisesti
sosiaaliseen tukiverkkoon vaan nimenomaan koulutukseen ja tyohoén. Nuorten yksilokohtaiseen
opinto-ohjaukseen ja urasuunnitteluun on kohdistettava resursseja samalla kun luodaan
yksil6llisia urapolkuja pelkdn peruskoulun kayneille. (HS 3.3.2012) Na&illa keinoin toisin sanoen

varmistetaan parhaiten nuoren tie yhteiskunnan normatiiviseen yhteyteen.

"Tyovaltaisuuden lisddminen on tasoittanut koulua karsastavien nuorten tieta
tyomarkkinoille. Ammatillisissa oppilaitoksissa on jo tarjolla tyovaltaisuuteen
perustuvia vaylida ja pienryhmia. My0Os tyOpajat ovat vahvistaneet yhteistyota
ammatillisten oppilaitosten kanssa.

Tutkintotavoitteisen koulutuksen rinnalle olisi varteenotettavana vaihtoehtona
kehitettdva niin sanottua tydammattikoulutusta, jossa tdahdataan tyollistymiseen
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tutkinnon osia suorittamalla. Tutkinnon voisi suorittaa mychemmin loppuun
aikuiskoulutuksena. Monessa Euroopan maassa tallainen ammatillisen koulutuksen
valiporras on jo olemassa.” (HS 3.10.2012)

Rehtori ja ammatillisten erityisoppilaitosten verkoston puheenjohtaja Markku Aunola ja
projektijohtaja Petteri Ora Kiipulan ammattiopistosta kirjoittavat HS:n Vieraskyndssa (HS
3.10.2012) ammattipositiosta artikkelissa "Tyo otettava tavoitteeksi tutkinnon sijaan”, etta
syrjaytymistd on mahdollista torjua rdaatadléimalla nuorille uudentyyppisia tyon ja koulutuksen
yhdistelmia, joista puhutaan tydammattikoulutuksena. Ne ovat avainasemassa, kun tuetaan
nuorta saavuttamaan yhteiskunnallinen osallisuus. (HS 3.10.2012) Kansanedustaja,
kaupunginvaltuutettu Jaana Pelkonen (kok) ja paatoimittaja Miika Sahamies (kok) olivat
kunnallisvaaliehdokkaina Helsingissa syksylla 2012. Mielipidekirjoituksessaan (HS 2.10.2012) he
kiteyttavat poliitikon ja yhteiskunnallisen vaikuttajan nakdkulman siitd, mika on vaikuttava keino
tukea vaikeista olosuhteista Iahtoisin olevia nuoria saavuttamaan yhteiskunnallinen osallisuus.

"Oppisopimuskoulutus on syrjdytymisen ehkdisyda parhaimmillaan. Sen avulla
tavoitetaan nuoria, jotka ovat vaarassa pudota yhteiskuntamme rattailta jo aivan
eldamansa alkumetreillad.” (HS 2.10.2012)

Oppisopimuskoulutuksen avulla Helsinki voi siis edistdd niiden nuorten kiinnittymista
tdsmatoimin yhteiskuntaan, joille kaytannéllinen oppiminen tyon ohessa luonnistuu parhaiten.

Talla tavoin tuetaan sitd osaa nuorisosta, joka on suurimmassa riskissa syrjaytya.

Nykyaika on tuonut mukanaan uusia haasteita nuorten syrjaytymisen vastaiseen taisteluun,
jolloin niiden kohtaamiseen ja ratkaisemiseen tarvitaan uudenlaisia, entisesta poikkeavia
ndkokulmia. Kirjatyontekija Tomi Makipad Porvoosta pohtii mielipidekirjoituksessaan, miten
nykypdivan teknistyneessd, digiaikakauden yhteiskunnassa voidaan tukea nuoren sosiaalisesti
tervettda kehitystd. Kirjoitusta taustoittaa Hyvinkdan keskustassa toukokuun lopulla 2012
tapahtunut ammuskelu, jossa 19-vuotias nuorukainen ampui rakennuksen katolta
sattumanvaraisesti ravintolan edustalle kokoontuneita ihmisia. Valikohtauksessa kuolivat nuori
mies ja nuori nainen ja seitseman ihmista haavoittui. (HS 14.8.2012)

”..Koska verkkojen sisdltdd on ldahes mahdoton valvoa, syntyy tilanne, jossa
epatodellisuudessa eldava ihminen |6ytaa helposti vastineita ja tukea omille
vaaristyneille kasityksilleen. ...

Mediakasvatuksella on keskeinen ja tarkea rooli luodessamme nuorista terveita ja
vastuun ymmartdvia aikuisia ihmisia. Yksin lapsille ja nuorille kohdistettu
mediakasvatus ei riitd, vaan vanhemmat on saatava kiintedsti mukaan. Vanhempien
tulee olla kiinnostuneita nuorten elamasta.” (HS 14.8.2012)
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Tomi Makipadn mielestd lapsille ja nuorille suunnatulla mediakasvatuksella, jossa vanhemmat
ovat keskeisesti mukana, voidaan luoda terveen mielen omaavia yksil6ita, jotka toimivat
yhteiskunnan pelisaantdjen mukaan. He toisin sanoen integroituvat yhteiskuntaan parhaalla
mahdollisella tavalla. (HS 14.8.2012) "Kahkosella on poikkeava tapa auttaa ongelmanuoria: han

ampuu heita seulaksi Call of Duty 4 -raiskintépelissa”, todetaan uutisartikkelissa. (HS 7.10.2012a)

”Majolan ideoima tukiryhma on kokoontunut vuoden [2012] alusta. Tietokonepelit
valikoituivat yhteiseksi tekemiseksi, koska moni pojista on niista kiinnostunut.

"Pelaaminen on ollut keino saada heitd avautumaan. Pelimaailma on myos monelle
ainoa paikka, jossa he ovat elamdassaan saaneet onnistumisen kokemuksia."

Tehddan ryhmassa toki muutakin kuin rdiskitaan: kaydaan elokuvissa, pelataan
lautapeleja, keskustellaan ja laitetaan ruokaa. ...

"Pelaaminen on juuri se asia, joka pitaa naita nuoria miehia elamassa kiinni. Ja liika
pelaaminen taas on yleensa oire ongelmista, ei syy niihin", Kdhkdnen sanoo ja
korostaa, etta ryhman miehet erottavat toden ja pelimaailman hyvin toisistaan.

Paras todiste pelaamisen toimivuudesta on kuitenkin pelitalon ryhma: nuoret
miehet olivat jo puolen vuoden jalkeen kuin uusia ihmisia. .. "Jatkat olivat
sosiaalisia, jotkut menivat lammittdamaan saunaa, toiset tekemddn ruokaa."
Ryhmastd miehet ovat I6ytaneet myods kavereita.” (HS 7.10.2012a)

Terveydenhoitaja Ranu Kahkonen, joka on tydskennellyt vuoden 2012 alusta Helsingin kaupungin
ensimmaisend peleihin erikoistuneena verkkoterveydenhoitajana, vetda yhdessa erityisohjaa-
ja Toni Majolan ja nuoriso-ohjaaja Ari Huotarin kanssa tukiryhmaa, johon on koottu 16-22-
vuotiaita miehia. Yhteinen nimittdja ryhman miehille on heikot sosiaaliset taidot. Kavereita heilla
ei ole ollut. Osalla on lisdksi ollut mielenterveysongelmia ja joillakin lastenkotitaustaa. Artikkelin
kirjoittanut toimittaja toteaa, ettei Call of Dutyn kaltaisia tappopeleja yleisesti mielleta
terveelliseksi puuhaksi viitaten Jokelan ja Kauhajoen kouluampumistapausten tappajien
pelitaustaan. Majolan ideoima tukiryhma on osoittautunut kuitenkin onnistuneeksi hankkeeksi.
Tekstissa rakentuu kuvaa, jonka mukaan tietokonesukupolven nuorten omaa vahvuutta, pelien
maailmaa, voidaan menestyksekkadsti kayttdd tdysin uudenlaisena ideana suuressa
syrjaytymisriskissa olevien nuorten sosiaalistumisen tukemiseksi muiden aktiviteettien rinnalla.
Muutos on ollut suuri. Nuoret ovat kiinnittyneet ryhmadansad ja vahvistuneet sosiaalisilta

toimintakyvyiltaan.
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5.2 Syrjaytymisvaarassa olevan nuoren ilman tukea jaamisen repertuaari

Syrjaytymisvaarassa olevan nuoren ilman tukea jdaamisen tulkintarepertuaarissa (30 kpl)
vaikeuksissa oleva nuori jaa ilman tukea tai ilman sopivaa apua, jolloin hanta uhkaa
syrjaytyminen. Syrjdytymisvaarassa oleva nuori jaa tuetta yhteiskunnan resurssien niukkuuden,
auttamisjarjestelman henkilokunnan puutteellisen ammattitaidon tai valinpitamattémyyden,
palvelujarjestelman sirpaleisuuden tai rakenteellisen valinpitamattomyyden vuoksi. Myos pitkalle
kehittynyt tietosuoja, jolloin asiantuntijat eivat saa luovuttaa tietoja toisilleen, estaa nuorta
saamasta kokonaisvaltaista tukea ongelmiensa keskelld. Nuoren syrjdytymisriskiin on talldin
haasteellista vaikuttaa. Repertuaarissa nuori voi jaada ilman tukea myo6s yhteiskunnassa
harjoitetun politilkan seurauksena, joka tietoisesti jattda rakenteelliset tekijat taka-alalle ja

palauttaa syrjaytymisen yksilon vastuulle.

Syrjaytymisvaarassa olevan nuoren ilman tukea jdamisen repertuaaria tuotetaan maarallisesti
eniten mielipidekirjoituksissa, mutta sita esiintyy myos uutisartikkeleissa ja paakirjoituksissa.
Nuoren ilman tukea jadminen maarittyy teksteissa useimmiten jonain sellaisena, joka kohdistuu
paitsi tukea tarvitsevan nuoren, palvelun kayttajan, myos hanen omaistensa elamaan. Hyvin
usein ne kuvaavat henkilokohtaisia kokemuksia, joissa syrjaytymisvaarassa olevan nuoren
vanhempi kertoo, kuinka vaikeaa tai jopa mahdotonta nuoren on saada tarvitsemaansa apua.
Nuori jaa ilman tukea, jolloin hdan on syrjdytymisriskissd. Han jaa ilman apua, koska
auttamisjarjestelman henkilostolla ei ole riittdvaa tieto-taitoa, tarvittavaa osaamista,

syrjaytymisvaarassa olevan nuoren tukemiseksi.

”

. Kun asioihin ei osata tai haluta puuttua, ongelma sysatdan jalleen kerran
syrjaan.

... Niin kauan kuin paattdjien, asiantuntijoiden ja ammattiauttajien osaaminen on
silla tasolla kuin se tuloksista paatellen on, nuori ei saa apua. ...

Olen syrjaytetyn nuoren isa. Lapsellani on neurologinen hairio, jota adhd:ksi
kutsutaan. Olen seurannut kahdenkymmenen vuoden ajan lapseni elamaa, joka
tdssa menestyksen yhteiskunnassa on suunnatonta helvettia ja kdrsimysta. Mikaan
ei koskaan onnistu, kaikki menee aina pieleen. Han ei ole tyossd, hdnen
alkoholinkayttonsa on kohtuutonta, hanella ei ole oikeita kavereita, eikd han pysty
tarttumaan mihinkaan.

Onko han vapaaehtoisesti murentanut elamansa? Tuskin. Kukaan ei ole pystynyt
auttamaan hanta. Yhteiskunnalla ei ole varaa hoitaa hanta nyt, mutta kylla
my6hemmin vankilassa hintaan 200 euroa vuorokausi.
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Toivon todella lhan tavallisia asioita -esitteelle jatko-osaa "lhan epétavallisia
asioita", joka kasittelisi syrjaytymisen todellista kovaa ydintd ja sita puuttuvaa
asiantuntemusta, jota sen hoitamiseen tarvittaisiin.” (HS 19.9.2012c)

YIla oleva ote on lainaus nimimerkki ”Isan” mielipidekirjoituksesta, jossa syrjaytymisvaarassa
olevan nuoren vanhempi, toimija kertoo oman ndakemyksensa nuoren ilman tukea jaamisesta.
Siihen liittyy kirjoittajan mielestd osaamattomuuden lisdaksi myds valinpitamattomyys auttaa
tukea tarvitsevaa nuorta, mikd ilmenee haluttomuutena puuttua asioihin. (HS 19.9.2012c)
Tekstissd nousee esille myos “Isan” tunteet, suru ja epatoivo, silla han ei koe saaneensa
vastakaikua adhd-diagnostiikan saaneen lapsensa auttamiseksi, ja han puhuukin tasta

syrjaytettyna nuorena (ks. Metteri 2012).

”... Eniten apua tarvitsevien tuntuu olevan kaikkein mahdottominta saada sita.
Suurimmassa syrjaytymisvaarassa olevia kai pidetdan liian toivottomina tapauksina.
Halutaan pelastaa ne, jotka on helpointa pelastaa.

Hoitoa, kuntoutusta ja koulutusta on teoriassa tarjolla. Kouluihin padsevat ja
kuntoutusta saavat ne, joilla on tarpeeksi motivaatiota. Kenelldkaan ei tunnu olevan
osaamista eika halua kehittdaa motivaatiota niille, joilla sita ei ole. ...

Valilla on pitanyt jopa uhkailla hoitavia tahoja kantelulla, jotta lapsi padsee hoitoon,
johon on ldhete. ...

On laitoksia, jotka ovat myodntaneet, ettei niihin sijoitettuja lapsia ja nuoria edes
valiteta hoitaa tai kuntouttaa vaan heita pidetaan niissa sailossa siita maksettavan
rahan takia. Joskus on kaynyt mielessa, etta erilaisten kuntoutustenkin tarkoitus on
tyollistaa alan ammattilaisia ja myyda Kelalle tai kunnille ostopalveluita. Tuloksista
viis.” (HS 21.9.2012a)

Nimimerkki ”Mista apua?” (HS 21.9.2012a) kirjoittaa vastineensa ”Isdlle”, sillda hanenkin lapsensa
karsii aivojen neurologisista hairidista, tosin kirjoittaja ei niitda sen enempaa tarkenna. “"Mista
apua”-nimimerkin aiti tuottaa samaa kuvaa kuin ”Isdkin”, eli syrjaytymisvaarassa olevan nuoren
on vaikeaa tai perati mahdotonta saada hoitoa tai tukea, mikd nousee tekstissa esille siind, etta
kirjoittaja katsoo niitd olevan |dhinn4 teoriassa tarjolla. Aiti on ollut vililld niin epatoivoinen
lapsensa avutta jddamisen suhteen, ettd hdnen on pitdnyt “jopa uhkailla” hoitavia tahoja
kantelulla lapsen paisemiseksi hoitoon, johon télld on ldhete. Aiti nikee hoitohenkilékunnan
olevan viélinpitamatonta auttamaan suurimmassa syrjaytymisriskissa olevia epaillen, etta naita
pidetddn lilan haasteellisina tapauksina. Han arveleekin osan ammattilaisista tekevan tyotaan

vain tyon itsensa ja rahan vuoksi. (HS 21.9.2012a)
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”"Adhd-diagnoosin saaneiden ihmisten kykyrakenne on epétasainen, eli toiset osa-
alueet ovat lahjakkaiden tasolla ja toiset heikolla tasolla. Kun tallainen nuori ei pysty
suoriutumaan tehtavistdaan kykyjaan vastaavalla tavalla, hdn pettyy ja masentuu.
Ellei nuori selvia tallaisesta tilanteesta, seurauksena voi olla syrjaytyminen. Mikali
taas selvida, seurauksena voi olla lahjakas taiteilija, talouselamadn guru tai muu
sellainen. ...

Kayttaytymiseen vaikuttavia kehitysian neurologisia- eli aivojen
hienotoimintahairioita ovat muun muassa adhd, oppimisvaikeudet, kuten lukihairio,
puheen ja kielen kehityksen hairiot, kuten dysfasia, hahmotushairiot, autismikirjon
sairaudet, Aspergerin ja Touretten oireyhtymat seka lieva alyllinen
kehitysvammaisuus. ... Suurin osa niin sanotuista asiantuntijoista ei ole saanut
riittdvaa koulutusta naiden sairauksien diagnostiikkaan, hoitoon ja kuntoutukseen.”
(HS 24.9.2012)

Tahan keskusteluun osallistuu asiantuntijapositiosta kehitysvammaldaketieteen
erityispatevyyden omaava neurologian ja lastenneurologian erikoisladkari Matti livanainen
Nurmijarvelta (HS 24.9.2012). Han vahvistaa edeltdavien nimimerkkien ”1sd” ja "Mista apua?”
tuottamaa kuvaa, jonka mukaan valtaosalla asiantuntijoiksi kutsutuista ei ole riittdvaa tieto-
taitoa kehitysian neurologisia eli aivojen hienotoimintahdiridita sairastavien nuorten

auttamiseksi. Tama saattaa johtaa nuoren syrjaytymiseen.

Repertuaarissa tuotetaan kuvaa, jonka mukaan nuoret ja heiddan perheensa jaavat usein yksin
ongelmiensa kanssa, ilman tukea, yhteiskunnan resurssien vahaisyyden vuoksi. Resurssien
niukkuutta selitetdan yhteiskunnallisten olosuhteiden muutoksella, joka juontaa juurensa 1990-
luvun alun lamasta. Sen seurauksena resursseja nuorten sosiaalistumisen tukemisen palveluista
on leikattu, jolloin syrjaytymisuhkaan ei puututa.
"Nyt kaikki ovat huolissaan nuorison tyottomyydestd ja mahdollisesta
syrjaytymisesta. .. Kun sosiaalitukea ryhdyttiin laman aikana supistamaan,
saastovaihde jai paalle. Vaikka 1990-luvun loppu ja viime vuosikymmen olivat pienia

notkahduksia lukuun ottamatta kasvun aikaa, jalkeenjaaneisyytta ei korjattu. Nyt
siihen ei ole varaa.

Kasvavia eroja vdestoryhmien valilla hoidetaan nyt tyoryhmissd ja
tutkimuslaitoksissa. Vallalla on uskomus, ettd ongelmat hoituvat, kunhan niista
puhutaan tarpeeksi ja niihin kiinnitetddan huomiota. Todelliset teot ongelmien
ratkaisemiseksi puuttuvat.” (HS 20.6.2012a)

Edelld oleva ote on Helsingin Sanomien paékirjoitusosaston kolumnista. HS:n

padkirjoitustoimittaja Marjut Lindberg, joka tuolloin oli juuri jddmadssa eldkkeelle, rakentaa

artikkelissa “Vaurauden kasvu johti eriarvoisuuteen” (HS 20.6.2012a) kuvaa, jonka mukaan laman
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jalkeinen talouden ja vaurauden kasvu johti itsekkyyden ja ahneuden ilmapiiriin. Kun laman
aikana leikattuja sosiaalitukia ei ole enda varaa saattaa ajan tasalle, sosiaalisten ongelmien
uskotaan kirjoittajan mukaan hoituvan itsestaan, kunhan niita vain pidetdan esilla. Vaikeuksissa
olevien nuorten tukeminen on siis jatetty rempalleen resurssien puutteen vuoksi eikd mitdaan

konkreettista tehda.

"Yksi vaikea kysymys on aikamme mindkuva. Moderni yhteiskunta — Suomikin — on
pirstoutunut. Yksilo ja yksilon oikeuksien korostus ovat taman ajan henkea. ...

..yhteiskunnan voimavaroja ihmisen yhteisollisyyden tukemisessa on leikattu.
Neuvoloissa, lastensuojelussa, sosiaalitoimessa ja kouluissa on yha vdhemman
resursseja puuttua ongelmiin. Nuoret ja heidan perheensa jaavat liian usein yksin
ongelmiensa kanssa. Usein ongelmat ilmenevat heikkoina signaaleina, joihin ei riita
voimia tai aikaa puuttua.

Yhteiskunnassa ei ole voimavaroja tehda isoa kdaannodsta siihen suuntaan, etta
sirpaloitumista voitaisiin hidastaa ja nuorten sosiaalistumista vahvistaa. Kaannos
vaatisi vahvaa panostusta tukijarjestelmiin, jotka etsisivat oireilevia nuoria ja
perheita ja auttaisivat heitd.” (HS 29.5.2012)
HS:n paakirjoituksessa ”"Mikd tdssa ajassa kasvattaa tappajia?” (HS 29.5.2012) pohditaan
Hyvinkdan joukkosurman jalkimainingeissa, onko suomalaisessa yhteiskunnassa ja tdssa ajassa
piirteita, jotka Ilaukaisevat kyseisen valikohtauksen kaltaisia, pahoinvoivien nuorten
surmantekoja? Jutussa todetaan, ettd pahoinvointi on yhteiskunnassa lisdantynyt samalla kun
yhteiskunta on sirpaloitunut ihmisten jakautuessa erilaisiin yhteisdihin omien mieltymystensa tai
harrastustensa pohjalta. Tekstissa rakentuu kuvaa vyksildiden omien valintojen ja
henkilokohtaisen vastuun korostuksesta sosiaalisen eli yhteisvastuun sijaan. Aikakauden arvojen

mukaisesti sosiaali- ja kasvatuspalveluista on leikattu resursseja, jolloin nuoret ja heidan

perheensa jadvat hyvin usein ilman tukea, oman onnensa nojaan ongelmiensa kanssa.

Syrjaytymisvaarassa olevan nuoren ilman tukea jaamisen repertuaarissa nuori jaa ilman tukea
julkisen palvelujarjestelman hajanaisuuden vuoksi, jolloin jarjestelman eri osa-alueet eivat
kohtaa toisiaan. Helsingin Sanomien uutisartikkelissa (25.3.2012a) todetaan, ettd Helsingissa on
koko ajan enemman eri tavoin pahoinvoivia, syrjdytymdssa olevia nuoria, jotka tarvitsisivat

kovasti apua.

4

"Nuoret ovat nyt entistd huonokuntoisempia, ja ongelmat alkavat olla
kroonistuneita. Jokainen vuosi nuoren elamassa syventda syrjaytymisen kierretta",
Nord sanoo. ...
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Nordin mielesta julkinen palvelujarjestelma ei nykymallilla usein tavoita syrjaytyvia
nuoria. Nuoren koko tilanne ei ole kenelldkdan hallussa.

"Poliittisissa puheissa sanotaan, ettd nuoriin pitdd panostaa, mutta ei se kylla
kdaytannossa ndy. " ” (HS 25.3.2012a)

Yl olevassa jutussa on haastateltu Helsingin Diakonissalaitoksen etsivan nuorisotyén Vamoksen
paallikkoa Ulla Nordia. Tekstissa rakentuu kuvaa, jonka mukaan yhteiskunnan eri tukimuotojen
palvelujarjestelmda ei ole onnistuneesti suunniteltu, silla sen avulla ei usein |oydeta
syrjaytymisvaarassa olevia nuoria. Palvelujarjestelman eri osa-alueet eivat kokonaisvaltaisesti tue
nuorta, silla ne toimivat toisistaan erilldaan. Nuori jaa valiinputoajaksi eika syrjaytymiskierteeseen
pystytd vaikuttamaan. My0Os yhteiskunnallisten vaikuttajien, poliitikkojen toimesta nuoren
katsotaan jaavan ilman tukea, silla poliitikkojen lupaukset eivat konkretisoidu teoiksi. (HS
25.3.2012a) Valtiotieteiden tohtori ja psykoterapeutti Leena Ehrling Helsingistd toteaa
asiantuntijapositiosta mielipidekirjoituksessaan “Nuorten pdihdeongelmiin kokonaisvaltaista

hoitoa”, (HS 16.1.2012), etta julkisten palveluiden pitaisi olla jokaisen saatavilla.

”..tarvitsemme kipeasti julkisiin palveluihin sellaisia tyotapoja, joiden avulla
voidaan hoitaa samanaikaisesti nuoren kokonaisvaltaista tilannetta ilman, etta
nuorten monimuotoisista ongelmavyyhdeista pyritdan lohkomaan pienempia
osaongelmia. Paihde- ja mielenterveyden ongelmat kytkeytyvat toisiinsa, mutta
pdihdeongelmaisen psyykkiset oireet eivat aina parane hoitamalla pdihdeongelmaa,
eika psyykkisten ongelmien helpottaminen valttamatta pura riippuvuutta.

Tyontekijoiden ja asiakkaan kannalta yksi haaste on palvelutarjonnan sirpaleisuus:
kokonaisvaltainen hoito saattaa tyrehtyda jo ammattiauttajien epaselvaan
vastuunjakoon tai toisaalta pelkastdan siihen, ettda asiakkaan on haettava
samanaikaisesti apua monelta luukulta. Harva nuori pystyy tdhan, kun ei itse
ymmarra tarvitsevansa muutosta eldamaansa tai halua apua.” (HS 16.1.2012)

Ehrlingin mielesta paihdeongelma on yleensa vain yksi osa nuoren pahimmillaan syrjaytymiseen
johtavaa tilannetta, silla nuoret ovat usein moniongelmaisia. llman tukea jadamisen repertuaari
maarittyy siten, ettd ammattiauttajat eivat tarkalleen tiedd, mitd itse kunkin tahollaan tulee
tehdd. Ammattilaisten valilla ei ole riittdvaa yhteistyota. Kun nuori ei jaksa hakea apua monelta
eri taholta, johtaa tilanne siihen, ettd nuori jaa ilman tukea ja hanen syrjaytymisriskinsa on
edelleen suuri. (HS 16.1.2012). Veli-Matti Ulvinen (1997, 19) huomauttaa, ettd
moniongelmaisuus ei ole nuoren itsensa vaan palvelujarjestelman ominaisuus. Kun viela kukin
ammattilainen arvioi nuoren ongelmatilanteen eri tavoin, niin ehka keskeisimmaksi vaikeudeksi

ammattilaisille nuoren tukemisessa muodostuu asiakkaan maarittely (Mt., 13).
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Ongelmiensa kanssa kamppaileva nuori voi jaada ilman riittdvaa tukea tai kokonaan ilman tukea

myo6s nyky-yhteiskunnan pitkalle kehittyneen yksityisyyden suojan vuoksi.

"Emme uskalla tarttua muiden ongelmiin, koska tieddmme, ettd kajoaminen ei
valttamatta tuota ratkaisua alkuperdiseen pulmaan mutta synnyttda varmasti
uuden: syytoksen yksityisyyden loukkauksesta.

Tietosuojasta on tullut periaate, jolla on lilan usein etuajo-oikeus. Viranomaiset
eivat saa vaihtaa tietoja, ja yksittdiset kansalaiset pelkdavat puhua toisistaan
[viranomaisille] nimell3d.” (HS 11.9.2012)

Elinkeinoeldaman valtuuskunnan johtaja Matti Apunen, jonka kolumnista edellinen lainaus on,
tuottaa kuvaa yksilokeskeisesta yhteiskunnasta, jossa yksil6 ja hanen oikeuksiensa korostus
menevat kaiken edelle. Se estda viranomaisia paneutumasta kokonaisvaltaisesti nuoren
tilanteeseen, silla tietosuoja on vahva oikeudellinen normi. Myds tavalliset kansalaiset ovat
sisaistaneet yksityisyyden suojan niin hyvin, ettei toisen vaikeaan tilanteeseen uskalleta puuttua
toisen asioihin sekaantumisen pelossa. (HS 11.9.2012) Myds Helsingin  Sanomien

sunnuntaitoimituksen toimittajan Anna-Stina Nykasen kolumnissa rakentuu samaa kuvaa.

”"Mutta onko yksilénsuoja mennyt liian pitkalle, kadantynyt ihmista vastaan, tehnyt
uhrista ja hanen ongelmistaan nakymattomia?

Eivat edes asiantuntijat anna tietoja toisilleen. Opettajalle ei kerrota, miksi oppilas
ravaa terapiassa tai on lastensuojelun piirissa.” (HS 28.10.2012)

Yksilonsuoja on Nykdsen mukaan saanut lilan suuren vallan. Se ei vastaa tarkoitusperadnsa.
Kokonaisndkemys nuoren ongelmista jaa pimentoon tietosuojan rajoittaessa asiantuntijoiden

yhteistoimintaa. Nuori jaa ilman riittdvaa tukea ongelmiensa ratkaisemisessa. (HS 28.10.2012)

Helsingin Sanomien tydelamatoimituksen kerran viikossa nimedmaksi tyon sankariksi valittiin
syyskuun loppupuolella 2012 helsinkildinen Ville Koikkalainen, 36, joka tekee etsivaa
nuorisotyota syrjaytyneiden ja syrjaytymisvaarassa olevien 16—29-vuotiaiden parissa. Jutussa
”Jaloille kampeamisen ammattilainen” (HS 23.9.2012b) Koikkalainen rakentaa ammattipositiosta
kuvaa auttamisjarjestelman rakenteellisesta valinpitamattomyydestd, joka hankaloittaa ja

toisinaan myos estaa tukea tarvitsevan nuoren avunsaantia.

"Tyoni tavoitteena on saada nuoria takaisin tyohon, koulutukseen tai muuhun
mielekkddseen tekemiseen.
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Asiakkaita tulee ovista ja ikkunoista, mutta jokaisen tilanteen ainutkertaisuutta
pitdaa arvostaa. Heitd yhdistaa usein yksinaisyys ja tukijoukkojen puute. Monilla on
ongelmia padihteiden, mielenterveyden ja rahankin kanssa.

Vaikeintaon saada vaikkapa Kela, tydvoimatoimisto, sosiaalitoimi ja
terveyskeskukset toimimaan nuoren parhaaksi luukulta luukulle pompottelun
sijaan. Joskus esteend ovat asetukset, toisinaan byrokratia. Olen siina nuorelle
tulkkina ja asianajajana.” (HS 23.9.2012b)

Otteessa valinpitamattomyys ilmenee apua tarvitsevan pallotteluna eri viranomaisten valilla.
Kukaan ei ota vastuuta nuoren tilanteesta hallinnollisiin maarayksiin tai byrokratiaan vedoten.
Nuoren on ongelmavyyhtinsd kanssa vaikeaa saada kokonaisvaltaista apua. (HS 23.9.2012b)
Ulvisen (1997, 13) mukaan moniongelmaisuus oikeuttaa kunkin ammattilaisen toiminnan omalla
osa-alueellaan. Syntyy ongelmilla pallotteluksi kutsuttu ilmi6, jolloin nuorta siirrelldaan
viranomaiselta toiselle. (Mt.) Aikuiskoulutusjohtaja Anne Heinonen ja nuorisopalveluiden johtaja
Eija Ahola Vantaan kaupungilta tuottavat asiantuntijapositiosta samaa nakemysta
organisatorisesta valinpitamattomyydestad nuoren tukemisessa syrjaytymisen ehkaisemiseksi. (HS
25.3.2012b) He puhuvat mielipidekirjoituksessaan nuorten oppisopimuskoulutukseen
padsemisen helpottamisen puolesta, silla Vantaan malli antaa esimerkin onnistuneesta tavasta

toteuttaa nuorten yhteiskuntatakuu.

"Esille on nostettu huoli nuorten syrjaytymisestd. Paras tapa kiinnittdd nuori
yhteiskuntaan on ty0, ja paperisota estdd tyonantajia ottamaan nuoria
oppisopimusopiskelijoiksi. ...

Toivomme, ettd oppisopimuksesta tulee vayla myds nuorille, jotta yha harvempi
putoaisi yhteiskunnastamme soveltumattoman koulutus- tai tydmuodon puutteen
vuoksi.” (HS 25.3.2012b)

Otteessa tarkoitetaan sitd, etta syrjaytymisvaarassa olevan tukemisen keskidssa on nuoren
liittdminen vyhteiskunnan toivottuun yhteyteen tyon kautta. Paras vayla siihen on
oppisopimuskoulutus, mutta sen toteutuksen tielld ovat hallinnolliset sdannoéstot, byrokratia.

Tama maarittaa ja rajoittaa oppisopimuskdytannon toimeenpanoa.

Repertuaarissa nuori voi jaada ilman tukea myo6s harjoitetun politilkan seurauksena, jolloin
yhteiskunnan rakenteellisten tekijoiden sijaan painotetaan yksilon vastuuta. Talléin huomion

kohteena ovat yksilon ominaisuudet.

”... Kampanja [lhan tavallisia asioita-kampanja] kuitenkin palauttaa syrjaytymisen
yksildiden tasolle ja vie huomion pois nuorten syrjaytymisestd laajempana
yhteiskunnallisena ongelmana.
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Aivan kuin poliittisella paatoksenteolla ei olisi vaikutusta siihen, miten esimerkiksi
aikuisten ja lasten mielenterveyspalveluja tuetaan, millaiset arvot yhteiskunnassa
korostuvat, millaisen viestin vaikka yllattavan kriisin kohdanneet ihmiset saavat, jos
heilla ei ole mahdollisuutta ammattiapuun.” (HS 13.9.2012b)

Ylla oleva ote valtiotieteiden maisteri Maija Lassilan mielipidekirjoituksesta (HS 13.9.2012b). Siina
rakentuu kuva yhteiskunnan tukirakenteiden tietoisesta rapauttamisesta, joka johtaa siihen, etta
nuori jaa ilman tukea. Se on seurausta siitd, etta syrjdytyminen nahdaan sosiaalisen ongelman
sijaan  yksilollisena ongelmana. Valtiotieteiden maisteri Aura  Kostiainen tuottaa
mielipidekirjoituksessaan "Tavalliset asiat eivat voi korvata tukiverkkoja” (HS 15.9.2012d) samaa

kuvaa.

” [Niiniston lanseeraamassa |Ihan tavallisia asioita -] Kampanjassa esitetyt asiat eivat
sindnsa ole huonoja. On tarkeaa valittaa lahimmaisistaan ja pitaa ylla saannoéllisia
paivarutiineja.

Ongelma piilee siind, ettd mittavan nuorten syrjaytymisen taustalla piilee joukko
poliittisia paatoksia, joilla on heikennetty hyvinvointivaltion rakenteita 1990-luvun
laman jalkeen. Naitd paatoksia presidentti Niinistd on itsekin ollut tekemassa
valtionvarainministerina 1996-2003.

Presidentti on arvojohtaja. Kiinnittamalld huomiota yksilon vastuuseen
yhteiskunnan sijaan tilanteessa, jossa yhteiskunnan tukiverkot ovat merkittavasti
heikentyneet, han viestii epdsuorasti, ettd tdma suunta on hyvaksyttava.” (HS
15.9.2012d)

Syrjaytymisvaarassa oleva nuori jaa siis tuetta tai ilman riittdvaa tukea yhteiskunnassa valitun
politiikan tuloksena, jolloin rakenteelliset tekijat jatetdan taka-alalle ja huomio kohdennetaan
nuoreen itseensa. Se johtaa siihen, ettd sosiaalistumista tukevien palveluiden leikkauksia ei

kyseenalaisteta.

5.3 Nuorten syrjdytymisen ehkdisemisen hyodyn repertuaari

Margaret Archer (2000), joka on tutkinut yhteiskunnallisen integraation kehitysta, toteaa, etta
1980-luvun alkupuolelle saakka eri kansallisvaltiot pyrkivat aktiivisesti integroimaan koko
vaestonsa taloudelliseen ja sosiaaliseen rakennustyohon. Paras esimerkki siitd ovat hdnen
mielestdadan pohjoismaiset hyvinvointivaltiot. Ajatus yhteisesta "kansankodista" on ollut tarkea eri
kansalaisryhmia yhdistava tekija. Se on estanyt tehokkaasti taloudellista, poliittista ja sosiaalista
syrjaytymista. (Mt.) Nuorten syrjaytymisen ehkadisyn hyddyn ytimessd on nuoren syrjaytymisen
kallis hinta yhteiskunnalle nuoren menetettynda tyOpanoksena samoin kuin erilaisina

sosiaalikuluina. Huolehtimalla nuorten syrjaytymisen ehkdisystd yhteiskunta varmistaa
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taloudellisesti ja sosiaalisesti kestavan kehityksen sekd tulevaisuuden menestyksen. Myos nuoret
itse hyotyvat saadessaan mielekkdaan elaman aktiivisina kansalaisina. Nuorten syrjaytymisen
ehkdisyn hyoddyn repertuaari rakentuu aineistossa pddasiassa mielipidekirjoituksissa, mutta

joukkoon mahtuu myds pari paakirjoitusta. Tahan repertuaariin sisaltyy 22 tekstia.

Nuoren syrjaytyminen maksaa yhteiskunnalle suuria summia. Yksistdan jo sitda taustaa vasten
nuorten syrjdytyminen on vakavasti otettava haaste, johon yhteiskunnallisten vaikuttajien ja
asiantuntijoiden mukaan on vastattava. Syrjaytymisen ehkdiseminen rakentuu myds nuoren

etuna.

Tietoa syrjaytymisen riskeistda on koossa yllin kyllin. Sekin on laskettu, kuinka
kalliiksi syrjaytynyt nuori tulee. Inflaatiotarkistettu summa on kasvanut jo noin 1,2
miljoonaan euroon ylimaardisia sosiaali- ja terveysmenoja syrjaytyneen koko
elinaikana. (HS 2.2.2012a)

Edelld oleva esimerkki on lainaus Helsingin Sanomien paakirjoituksesta "Hankkeet riittavat jo —
nyt téihin” (HS 2.2.2012a). Otteessa korostetaan, etta syrjdytymiselle altistavat tekijat tunnetaan
jo tarpeeksi hyvin. On aika ryhtya toimiin nuorten syrjaytymisen ehkaisemiseksi uusien tutkimus-
ynna muihin hankkeisiin resurssoimisen sijaan. Syrjaytymisen vanavedessa kulkevat sosiaalinen
pahoinvointi ja terveysongelmat, joista aiheutuvat kulut yhden syrjaytyneen elinikdda kohti
maksavat reilusti yli miljoonan euron. Kulujen yhteydessa tekstissd mainittu sana "ylimaaraisia”
painottaa syrjaytymista tuntuvana menoerana julkisista varoista. Syrjaytyminen on siis suuri
taloudellinen rasite ja sen ennaltaehkdisyyn vastaaminen hyodyttdaa yhteiskuntaa yksistdan jo

rahallisina sdastoina. (HS 2.2.2012a)

”"Suomen syrjaytyneissa nuorissa on siis kiinni vahintaan 50 miljardin euron potti.
Eikd tdman summan pienentamiseksi kannattaisi jo ryhtya joihinkin toimiin, jos
humaanit syyt eivat perusteluiksi riitda?” (HS 6.2.2012b)

Koulu- ja opiskeluterveydenhuollon laakari Silja Kosola rakentaa omassa
mielipidekirjoituksessaan (HS 6.2.2012b) ammattipositiosta samaa kuvaa taloudellisesta
hyodysta, jota syrjaytymisen ehkaisylld saavutetaan, kdayttamalla ilmaisua “potti”. Kirjoittaja tuo
sen vastaperusteluna esille epdillessdan, etteivat inhimilliset syyt riitd syrjaytymisen ehkaisyn
perusteiksi. Talouden argumentein tuotetaan uskottavuutta syrjdytymisen ehkaisyn tuottamasta
hyodysta.

(15) Syrjaytyville nuorille on luotava mahdollisuus kouluttautua yhteiskunnan
aktiivisiksi jaseniksi. Emme tarvitse lisaa alle 30-vuotiaita eldkelaisia.
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... Vaikka menettaisimme puolet koulutuksen jalkeen, olisi toinen puoli suuri voitto
taistelussa syrjaytymista vastaan. ...

Suurimpia voittajia olisivat nuoret saadessaan elamalleen suunnan ja tarkoituksen.”
(HS9.2.2012)

Ylld olevassa otteessa, joka on lainaus maatalous- ja metsatieteiden maisteri Karri Ollilan
mielipidekirjoituksesta (HS 9.2.2012) maarittyy hyoty siten, ettd syrjdytymisen haasteeseen
vastaaminen on yleisen edun mukaista. Yhteiskunta saa osaavista nuorista toimeliaita,
tyossakdyvia ja veroja maksavia kansalaisia. Nuoret itse korjaavat suurimman hyddyn
saadessaan mielekkdan elaman. (HS 9.2.2012) Kansanedustajan, kaupunginvaltuutetun ja
Helsingin sosiaalilautakunnan jasenen Jaana Pelkosen (kok) mielipidekirjoituksessa (HS
16.2.2012b) rakentuu kuva nuorten syrjdytymisen ehkaisystd ehtona hyvinvointivaltion
sailymiselle. Vastakkain asettuvat tekstissd passiiviseen, syrjaytymisuhkassa olevan nuoren
elamantilanteeseen liitetty sana toimeentulotukiputki ja aktiivisen nuoren elamantilanteeseen

liitetyt tyo ja opiskelu. Aktiiviset nuoret mahdollistavat hyvinvointivaltion rakenteiden sdilymisen.

”...Toimeentulotukiputken tarjoaminen tyon tai opiskelupaikan sijaan aktiivisessa
idssa oleville nuorille on yhteiskunnan taholta lahes heitteillejatté. Toivon, etta
asiaan vihdoin herdtdaan ja ymmarretaan nadiden nuorten auttamisen olevan
hyvinvointivaltiomme olemassaolon edellytys.” (HS 16.2.2012b)

”...nuorten oppisopimuskoulutuksen kehittdmisen tielld olevia esteita tulee purkaa.
Nadin ehkaistaisiin useiden nuorten koulutuksellista syrjaytymista ja parannettaisiin
huoltosuhdetta.” (HS 2.3.2012b)

Oppari-hankkeen projektikoordinaattori Petri Hanninen tuo asiantuntijapositiosta esille ylla
olevassa otteessa huolensa nuorten koulutuksellisesta syrjaytymisesta mielipidekirjoituksessaan
”Joustavaa koulutusta on jo nyt tarjolla” (HS 2.3.2012b). My6s hdan maarittda syrjdytymisen
ehkdisemisen edellytyksena hyvinvointivaltion sdilymiselle perusteenaan yhteiskunnan
huoltosuhde. Toisin sanoen tulevaisuudessakin maassamme on vara huolehtia sosiaaliturvasta,
kuten elakkeista ja lapsilisista, jos yhteiskunnassamme on riittavasti tyossakayvia ihmisia

veronmaksajina.

Nuorten syrjdytymisen ehkdisemisen hyodyn tulkintarepertuaarissa rakentuu kuvaa, jonka
mukaan yhteiskunta ei varmista nuorten syrjaytymisen ehkaisylld ainoastaan taloudellisesti

kestavaa kehitystda vaan myos sosiaalisesti kestavan kehityksen.



60

.."keskimaarin  viisi  nuorta jad joka paiva  tyokyvyttomyyseldkkeelle
mielenterveysongelmien vuoksi. Vuonna 2008 tyokyvyttomyyseldakkeelle jadneiden
Iahes 4000 nuoren tydpanoksen menetyksesta aiheutuu 6,6 miljardin tappio. ...

Ty6elamaan vuosittain tulevia nuoria on noin 10000 vahemman kuin tyoelamasta
eldkkeelle siirtyvia. Nuoriso on niukkeneva voimavara, jota ei pida paastaa
syrjaytymaan. ... Yhteiskuntatakuun toteutuminen edellyttda laajaa yhteistyota.
Meilld ei ole kdasissimme vain taloudellinen vaan myos sosiaalinen kestavyysvaje.”
(HS 3.3.2012)

Tyoministeri Lauri Ihalainen painottaa Vieraskynassa ”Yhteiskuntatakuu vaatii kansallisia talkoita”
(HS 3.3.2012), ettd jos nuorten yhteiskuntatakuuta ei toteuteta, yhteiskuntaamme ei uhkaa
ainoastaan taloudellinen kestdavyysvaje vaan my0Os sosiaalinen kestavyysvaje, nuorten
syrjaytyminen. Talla tarkoitetaan sitd, ettd nuorten syrjaytyminen tuo mukanaan monenlaisia
sosiaalisia ongelmia, jotka heikentavat ja rasittavat yhteiskuntaa, puhumattakaan taloudellisesta
menetyksestd, mitd syrjaytymisestda aiheutuu. Nuoret ndhddin tarkednd tuotannontekijana
yhteiskunnassa. Yha vahalukuisemmiksi kdayvat nuoret ovat siis arvokasta yhteista padaomaa, ja

ndiden nuorten tydsuoritukset tulee saada osaksi taloudellista toimeliaisuutta.

Syrjaytymisen ehkadisyn hyddyn repertuaari rakentuu myods siind, ettda Suomen tulevaisuuden

menestys on sen nuorissa, joten nuorten syrjaytymisen ehkaiseminen on kaikkien etu.

”"Suomen tulevaisuus on nuorten varassa. Voimme kuitenkin kysyd, onko heidan
tyopanoksensa ja osaamisensa mukaan ottamisessa yhteiskunnan tulevaisuuden
rakentamisessa kadytetty kaikki keinot. Menestyva Suomi tarvitsee nuoret téihin ja
nopeasti.

Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen tutkimuksen mukaan vuonna 1987 syntyneista
6,5 prosenttia on tdysin syrjaytynyt, ja 16 prosenttia on jo ldhelld sita. Jos sama
kehitys jatkuu, on Suomessa syrjdytymisvaarassa jopa 100 000 nuorta samaan
aikaan kun suuret ikdluokat siirtyvat pois tyoelamasta.

Nuoret ovat ilmaisseet toiveensa tilanteen  parantamisesta tuoreessa
FountainParkin tekemassa ja tyo- ja elinkeinoministerion tilaamassa tutkimuksessa.
..heilla on tahtoa ja innostusta kantaa kortensa yhteiskunnan hyvinvoinnin
lisdamiseksi.” (HS 9.8.2012)

ZestMark-yrityksen toimitusjohtaja Anu Manner ja tekniikan tohtori Merja Fischer ihmettelevat
mielipidekirjoituksessaan (HS 9.8.2012), miten olemme joutuneet tdhan tilanteeseen, jossa
syrjaytyneita ja syrjdytymisvaarassa olevia nuoria on niin paljon. He epailevatkin, onko heidan
eteensd tehty kaikki mahdollinen. Tutkimuksin on todistettu, ettd nuorilla itselldankin on halu

olla hyodyksi. Tekstissa tuotetaan kuvaa, ettd nuorten tieto-taito ja sen siirtyminen kaytannon
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tasolle tyon tuotoksina on yhteiskunnan edistymisen ehto. Nuorten mukaan ottaminen on siis
edellytyksena menestykselle. (HS 9.8.2012) Suomen lukiolaisille jarjestetyn Talousguru-kilpailun
voittaja Daniel Sazonov muistuttaa toimijapositiosta Helsingin Sanomien talousosaston
uutisartikkelissa (HS 16.7.2012), mikd on Suomen ja suomalaisten menestyksen ja samalla

talouskasvun salaisuus tulevaisuudessa.

"Kaiken perusta rakentuu sille, ettd meilld on fiksua, osaavaa porukkaa. Siten
kylvetdadan siemenet kasvulle. ... koulutus estda syrjaytymista. Meilld ei ole varaa
menettda ketddn, silla tulevaisuudessa huoltosuhteen heikentyessa jokainen
syrjaytynyt on lisdtaakka yhteiskunnalle.” (HS 16.7.2012)

Ylld olevassa otteessa tuotetaan kuvaa, ettd talous toimii yha enemman yhteiskunnan suunnan
maarittajana. Syrjaytynyt on talouden ylimaardinen rasite, kun huoltosuhde uhkaa heikentya.
Nuoret on siis saatava talouden rattaita pyorittdmaan kouluttamalla heistda eri alojen
asiantuntijoita. (HS 16.7.2012) Talouden kieli on ilmaantunut nuorista kdytavaan keskusteluun.
Paju ja Vehvildinen (2001, 12—-13) ovat havainneet, ettad syrjaytymiskeskustelussa yksi keskeisia

nakokulmia on nuorten yhteiskunnalle tekema lasku.

Nuorten syrjaytymisen ehkdisemisen hyodyssd on sanan varsinaisessa merkityksessa kysymys
niin sanotusta win-win —tilanteesta. Kaikki osapuolet hyotyvat, kun nuorten syrjaytymisen

ehkaiseminen otetaan todesta ja siihen uhrataan resursseja.

"Tassa olisi todellinen hyotytilanne: vanhemmat kollegat tekisivat nelipaivaista
viikkoa tuoden firmaan luultavasti tuoreita ajatuksia lisaantyneen vapaan ansiosta.
Firma saisi motivoituneen nuoren, joka saattaisi osoittautua vuoden paasta
palkkaamisen arvoiseksi lupaukseksi. Vanhemmat tyontekijat jaksaisivat
pidempaan, firma ei havidisi taloudellisesti mitdan ja tekisi arvokasta tyota hyvana
yhteison jasenend. Mutta ennen kaikkea motivoitunut nuori saisi tilaisuuden
ndyttaa kyntensa ja ainakin arvokasta tyokokemusta.

Jos tdma nuorten nykyinen heitteillejattd jatkuu, laskusta tulee vield kova seka
henkisesti ettd taloudellisesti. Meidan vaipoillemme ei valttamattad 10ydy vaihtajia,
kun sen aika koittaa.” (HS 8.9.2012c)

Ylojarveldinen Juha Kantanen kysyy mielipidekirjoituksessaan, voisimmeko luovuttaa
tyoaikaamme nuorille? (HS 8.9.2012c) Esimerkiksi nelja tyontekijaa voisi sopia tyonantajansa
kanssa luopuvansa yhden paivan palkasta, jolloin saaduilla rahoilla yritys palkkaisi yhden nuoren
esimerkiksi vuoden maaraaikaiseen tyOsuhteeseen. Tekstissd tuotetaan kuvaa syrjaytymisen
ehkaisyn hyotyjen kumuloitumisesta. Tyon jakamisella edistetddan vanhempien tyontekijoiden

luovuutta ja tyokykyad, nuori itse saa jalkansa ty6elamaan kiinni. Yrityksen saama hyoty maarittyy
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merkityksellisen yhteisollisen toimijan aseman saavuttamisena, mutta myos yhteiskunta on
hyotyjana yrityksen vastatessa syrjaytymisen haasteeseen. Nuorten syrjaytymisen ehkadisyn hyoty
kiteytyy ennen kaikkea kuitenkin siind, ettd Suomi sailyttda tulevaisuudessakin

"yhteiskuntarauhan ja mahdollisuudet terveeseen ja tasapainoiseen elamaan”. (HS 14.8.2012)

5.4 Nuorten syrjaytymisen uhkan repertuaari

Nuorten syrjdaytymisen uhka maarittyy tutkimusaineistoon valitsemassani kymmenessa tekstissa
valtavdeston, keskiluokan pelkona yhteiskuntarauhan menettdmisestd, kun nuoret jaavat
tyoelaman ulkopuolelle ja syrjaytyvat. Se rakentuu myos turvattomuutena, kun pelatdaan uusia
vakivallantekoja kuten ampumisia, joissa syrjdytyneet nuoret purkavat pahoinvointiaan
syyttomiin sivullisiin. Repertuaaria tuotetaan myds siind, ettd menetetdan inhimillistd pddomaa,
joka on mittaamaton vahinko nuoren kannalta kayttamatta jaavina resursseina ja samalla suuri
menetys yhteiskunnan tulevaisuuden rakentamisessa. Nuorten syrjaytymisesta aiheutuva uhka
nayttaytyy myos siina, ettd syrjaytyneiden nuorten katsotaan olevan “nakymaton vaara”, jota ei
erota muista nuorista eikd heitd ndin ollen tiedd varoa heidat kohdatessaan. Nuorten

syrjaytymisen uhkan tulkintarepertuaaria tuotetaan paaasiassa uutisartikkeleissa.

Nuorten syrjdytyminen koetaan pelkoa aiheuttavaksi uhkakuvaksi keskiluokkaiselle

valtavdestolle. Sen seurauksena yhteiskunnan perusteet saattavat horjua.

"Kaksikko [filosofit Sara Heindmaa ja Timo Miettinen] hahmottaa Euroopan
tulevaisuutta ... yksi huolestuttavimmista piirteistd on nuori ikdluokka, joka ei
missdan vaiheessa padse kiinni tydelamaan. "Syrjaytyminen ja rikollisuus kasvavat,
valtioille kdy yha vaikeammaksi pitda jarjestaytynytta yhteiskuntaa pystyssa", sanoo
Miettinen.” (HS 23.9.2012a)

Filosofit Sara Heinamaa ja Timo Miettinen pohtivat kotimaan uutisartikkelissa ”Euroopalta
puuttuu yhteinen suunta” (HS 23.9.2012a) maanosan syvintd olemusta keskelld Euroopan
talouskriisia. Nuorten syrjaytymisen uhka maarittyy otteessa siind, ettd nuori vaestonosa ei paase
kiinnittymaan yhteiskunnan normatiiviseen yhteyteen alati kasvavan tyottomyyden aikana.
Nuorten syrjaytyminen uhkaa valtavdeston turvallisuutta ja yleista jarjestystd muun muassa
lisdantyvana rikollisuutena. (HS 23.9.2012a) Professori Matti Wiberg, joka osallistui Helsingin
Sanomien raatiin arvioidakseen nuorten syrjdytymisen torjuntaa Niiniston tyéryhman opeilla,

tuottaa samaa kuvaa kulttuuriuutisen jutussa. (HS 14.9.2012)
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"Yhteisessa veneessd olemisen eetos kannattaa yllapitda. Yhteenkuuluvuuden
tunteen haviaminen luo petojen maailman. Yhteiskunnan ulkopuolella elda
Aristoteleen mukaan (Politiikka luku 1) vain villipeto ja jumala. Syrjaytyneesta ei ole
jumalaksi, mutta pedoksi hanesta voi olla. Syrjaytynyt, vihainen vahemmistd voi
helposti tehda vauraan, pelokkaan enemmiston eldman helvetiksi — ja nauttia siita.

Muiden auttaminen on se korko, joka meidan kaikkien kannattaa maksaa
yhteiskuntarauhasta ja vakaata yhteiskuntaa koossapitdavasta sosiaalisesta
solidaarisuudesta. Yhteisvastuuta ja lahimmaisista valittamista tarvitaan.” (HS
14.9.2012)

Tekstissa nuorten syrjaytyminen maarittyy uhkaksi hyvinvoivan enemmistdn turvallisen arjen
jatkumolle. Kyseisen vdestdnosan eldmadstda voi muodostua sietamatonta piinaa syrjdytyneiden
harjoittaman anarkian johdosta, jolloin yhteiskunnan rakenteet ovat vaarassa hajota. (HS
14.9.2012) Taman vahemmiston aiheuttamasta potentiaalisesta uhkasta yhteiskunnan edulle ja
arvoille rakentuu vakavasti otettava riskitekija, josta Cohenin (2002) mukaan puhutaan

moraalisena paniikkina.

Kotimaan uutisartikkelissa ”Kaikilla ei ole kavereita” (HS 31.3.2012) toimittaja haastattelee
Helsingin luonnontiedelukion oppilaita Suvianna Syrjdkaria, Ville Lehtoa ja Oona Kauppalaa

koulun sosiaalisten suhteiden ulkopuolelle joutumisesta.

” "Kiusaaminen aiheuttaa syrjaytyneisyytta." Kolmikko toivoo, etta syrjaytymiseen
puututtaisiin koulussa nykyistd tarmokkaammin. Vaikka he eivat varsinaisesti
pelkdadkaan uusia kouluampumisia, heidan mielestdan syrjaytyminen tuo kouluun
turvattomuutta.

Juuri mikddan muu heita ei lukio-opiskelussa sitten huolestutakaan.” (HS 31.3.2012)

Tekstissd nuorten syrjaytymisen uhka maarittyy vaaraksi jokapaivaiselle koulutydskentelylle, kun
kiusattu nuori rikkoo vakaan kouluarjen jatkuvuuden. Syrjaytymisen uhka nayttaytyy pelkona
vakivallan uhriksi joutumisesta. (HS 31.3.2012) Helsingin Sanomien paakirjoitus “Mika tassa

ajassa kasvattaa tappajia?” (HS 29.5.2012) julkaistiin Hyvinkdan ampumistapauksen jalkeen.

"T&assa ajassa, jossa pahoinvointi ja juurettomuus kasvavat, yhteisolla taytyy olla
mahdollisuus suojautua sita vastaan, etta kuka tahansa voi joutua aseistautuneena
riehuvan ihmisen maalitauluksi. Uhka on niin iso ja vakava, ettd uudenlainen
tasapaino on loydettava.” (HS 29.5.2012)

Edellisessda esimerkkiotteessa rakentuu kuvaa nuorten syrjdytymisestda uhkana yleiselle

turvallisuudelle. Silld tarkoitetaan sitd, ettei kukaan ole turvassa asein varustautuneelta
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pahoinvoivalta nuorelta. Umpimahkaisesti suunnatut vakivallanteot voivat siis kohdistua kehen

tahansa.

Nuorten syrjdytymisesta johtuva uhka maarittyy aineiston teksteissa myods siind, etta
syrjaytyneissd nuorissa yhteiskunnalla on vaarana menettdd suuri maara tulevaisuuden
potentiaalia. Nuorelle itselleen se on uhka hukkaan menevistd resursseista itsensa

toteuttamisessa.

”...0petushallituksen uusi raportti osoittaa, ettd suomalaiset nuoret ovat muiden
maiden nuoria kuormittuneempia eivatka viihdy koulussa. Kansainvalisesti Suomi
sijoittui heikoimpaan kolmannekseen, kun muut Pohjoismaat olivat karkijoukossa.

Tulos on hadlyttava. ... Uhkana on menettaa kokonainen sukupolvi.

Joka vuosi yli puolet uusista ylioppilaista jaa ilman opiskelupaikkaa. Vaihtoehtona
on pitda valivuosi. Sen aikana nuori saattaa kuitenkin pudota systeemin
ulkopuolelle, ja elama voi menna raiteiltaan. ...Erityisen hankalaa on, jos nuori ei
seuraavanakaan vuonna paase jatkokoulutukseen. Uhkana on menettdd valtava
maara nuorten kapasiteettia.” (HS 21.8.2012)

Ylld oleva ote on Jyvaskylan yliopiston psykologian professori Katariina Salmela-Aron
Vieraskynastd “Nuorten uupumus on vakava uhka”. (HS 21.8.2012) Syrjaytymisesta johtuvaa
uhkaa tuotetaan tekstissa siind, etta tallaisissa nuorissa menetetddn suuri maara potentiaalia,
jonka yhteiskunta voisi hyodyntaa tulevaisuutensa rakentamisessa. Nuoret ovat yhteiskunnan
inhimillinen ja taloudellinen pddoma. Nuorelle itselleen syrjaytyminen on uhka omien resurssien
kayttamatta jaamisestd. Se merkitsee itsensa toteuttamisen mahdollisuuden menettdmisen
riskia. (HS 21.8.2012) ”Helsinki ehkdisee 10 miljoonalla nuorten syrjaytymista” on otsikkona
Kaupunki-osion uutisartikkelissa. (HS 12.4.2012) Kyseessd on kaupunginvaltuuston paatos, jolla

juhlistetaan Helsingin kaksisataa vuotta kestanytta taivalta Suomen padkaupunkina.

"Nuorilla on nykyisin muun muassa vaikeuksia |0yt3aa toiseen asteen
opiskelupaikkoja. Ongelmat nakyvat myds ammatillisten opintojen keskeytymisina
ja nuorten huostaanottoina.

Kymmenen miljoonan potilla pyritddn muun muassa takaamaan, ettd jokainen
peruskoulunsa paattava nuori ohjataan jatkokoulupaikkaan.

Rahoilla pyritddan myos lisdamaan ammatillista koulutusta ja oppisopimuspaikkoja
seka kehittamaan oppisopimusjarjestelmaa yhteistydssa elinkeinoelaman kanssa.

Helsingissa jaa vuosittain 300-400 peruskoulun paattanytta nuorta kokonaan ilman
minkaanlaista paikkaa.
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"Luvut ovat héalyttavia", [kaupunginjohtaja Jussi] Pajunen totesi.

Helsingilld on ollut tapana tehda merkkivuosinaan tulevaisuuteen suuntaavia
panostuksia. ...” (HS 12.4.2012)

Tekstissa rakentuu samaa kuvaa nuorten syrjdytymisen uhkasta kuin edellisessa esimerkissakin.
Se maarittyy nuorten omalla kohdalla resurssien kayttamatta jaamisena, jos nuoret eivat saa
koulutusta ammattiin ja paadse toteuttamaan omia kykyjaan tyoeldamassa. Helsingille uhka
maarittyy nuorten voimavarojen kayttamatta jadmisena sen elinkeinoelaman hyodyksi. Nuoriin

sijoittaminen on siis investointi kaupungin tulevaisuuteen. (HS 12.4.2012)

Kirjatyontekija Tomi Makipaan mielipidekirjoitus "Ymmartamaton ihmismieli on aseista kaikkein

vaarallisin” (HS 14.8.2012) valottaa nykyajan yhteiskuntaa uhkaavista monenlaisista ongelmista.

"Virtuaalitodellisuus luo mahdollisuuden olla irrallaan ja syrjaytya yhteiskunnasta. ...

Tata syrjaytyneisyyttd voi olla vaikea havaita. lhminen voi ulkoisesti nadyttaa ja
kayttaytya normaalisti. Samalla han saattaa kuitenkin vieraantua ihmisistd ja
arkitodellisuudesta ja kehitelld kaikessa yksindisyydessaan tekoja, joita olemme
seuranneet mediasta.” (HS 14.8.2012)

Tekstissda nuoren syrjaytymisen uhka rakentuu siing, etta syrjaytynyt nayttda samanlaiselta kuin
muutkin nuoret ja myo6s kayttaytyy “normaalin” nuoren tavoin. Hantad ei siis erota muista
ulkoisesti. Jos hanet erottaisi, hdanet kohdatessaan tietdisi varoa ”poikkeavaa” ihmista. Jock
Youngin (1999, 104) mielesta essentialismi eli olemusajattelu on yksi keskeisimpia syrjayttamisen
taktiikoita, silla se ryhmittelee ihmisia esimerkiksi ndiden kulttuurin tai olemuksen perusteella.
Olemuksellistaminen tarkoittaa sitd, etta syrjdytyneeseen liitetaan tiettyja ominaisuuksia, joiden

perusteella hdnet on helppo tunnistaa.

5.5 Nuorten miesten syrjaytymisriskin repertuaari

Myrskylan (2012) mukaan syrjdytyminen on sukupuolikysymys, silld syrjdytyminen koskettaa
erityisesti nuoria miehid. Myrskyld havaitsi analyysissaan, ettd kaksi kolmasosaa syrjaytyneistd
nuorista oli miehid. (Mt., 3.) Nuorten miesten syrjaytymisriskin repertuaariin sisdltyy kahdeksan
tekstid, joissa kirjoittajat tuottavat ndakemystd huolesta, jota nuorten miesten syrjdytyminen
aiheuttaa. Syrjaytymisriski maarittyy siten, ettd monet nuoret miehet jattavat
varusmiespalveluksen kesken, jolloin heitd ei saada sosiaalistettua yhteisolliseen, normaaliin
elamaan. Kuvaa riskistd rakennetaan myo6s siind, ettd nuoret miehet paatyvat vahaisen

koulutuksen vuoksi tydelaman ulkopuolelle. Talloin mahdollisuuden yhteiskunnan marginaaliin
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jaamisestd katsotaan olevan suuri. Repertuaari koostuu uutisartikkeleista, parista Vieraskynan

kirjoituksesta ja mielipidekirjoituksista.

Nuorten miesten syrjaytymisriskin repertuaaria tuotetaan useissa teksteissa siina, etta nuoria
miehia ei saada sopeutettua yhteiskunnan normatiivisiksi jaseniksi asepalveluksen aikana. Heikki
Kalliola on huolissaan mielipidekirjoituksessaan (HS 15.9.2012a) sen johdosta, etta nykyisin suuri
osa nuorista keskeyttda armeijan jo ensimmaisten viikkojen aikana.

"Takavuosina kaikki miehet pidettiin rivissa ja sosiaalistettiin tavoille. Vahitellen
opittiin herdamaan ja tottelemaan. Saatiin uusia kavereita ja kuntokin koheni. Pois
lahtiessa itsetunto oli kohonnut parjaamisesta, ja siviilissdkin oli kavereille
kertomista.

..Nyt kannattaisi entiseen tapaan pitdda armeija sotilastaitojen ohella nuorten
miesten kansalaiskouluna, ja siviilipalvelukseen pitdisi paastaa vain todella vahvan
vakaumuksen perusteella.” (HS 15.9.2012a)

Kirjoittajan mielesta armeija kannattaisi sdilyttaa entiseen malliin sotilastaitojen kouluna mutta
myo6s nuorten miesten kansalaiskouluna. Talla kirjoittaja tarkoittaa siis sitd, ettd armeija on
nuorten miesten koulu vaylana kansalaiseksi kasvamisessa. Toisin sanoen armeijan kaytyaan
nuori sopeutuu yhteiskunnan saantéihin ja sosiaalistuu sen jaseneksi. Kotimaan uutisartikkelissa
(HS 31.7.2012) huolenaiheena ovat ne asepalveluksesta vapautettavat nuoret miehet, joiden

kohdalla ongelmat ovat kasautuneet.

"Yleisimmat syyt asepalveluksesta vapauttamiseen ovat mielenterveysongelmat ja
ylipaino.  Puolustusvoimat on  erityisen  huolissaan  moniongelmaisten
syrjaytymisvaarassa olevien nuorukaisten maaran kasvusta.

"He kayttavat huumeita ja paihteitd, eivatka saa oikein mitdan aikaiseksi. Juuri tdma
joukko on kasvanut aivan liikaa", kertoo Koljonen. ” (HS 31.7.2012)

Jutussa haastateltu majuri Timo Koljonen Maavoimien esikunnasta tuottaa huolen vakavuutta
korostamalla, ettd syrjdytymisriskissa olevien moniongelmaisten nuorten miesten maarda on
kasvanut aivan liian paljon. Huolipuheelle antaa pontta se, ettd “Koko maassa armeijaan

kelpuutettavien osuus kaikista kutsunnoissa kdyvista pienenee vuosi vuodelta”. (HS 31.7.2012)

Nuorten miesten syrjaytymisriskin repertuaarissa huoli maarittyy nuorten miesten yhteiskunnan
marginaaliin joutumisen uhkana heikon koulumenestyksen tai vdahaisen koulutuksen vuoksi.
"Korkeakoulupaikat riittdisivat uusille ylioppilaille mainiosti. Heitd lakitetaan

vuosittain noin 33000; yliopistoissa ja ammattikorkeakouluissa on aloituspaikkoja
yhteensa noin 57000. ...
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Huonoimmassa asemassa ovat ne nuoret, yleensd pojat, joille murrosidan
hormonimyllerrys tekee lukio-opiskelun sen verran vastenmieliseksi, ettd he
selvidvat ylioppilastutkinnosta rimaa hipoen. Kun kiinnostus opiskeluun heraa
uudelleen, heiddan mahdollisuutensa paasta yliopistoon ovat huonot ja heitd uhkaa
syrjaytyminen.” (HS 2.3.2012a)

Helsingin yliopiston emerituskansleri Kari Raivio kirjoittaa asiantuntijapositiosta Vieraskyndssa
"Avoin yliopisto on laiminlyéty voimavara” (HS 2.3.2012a) lukion kdyneiden poikien
syrjaytymisvaarasta. Tama on sikdli poikkeuksellisen kuvan rakentamista syrjaytymisriskissa
olevista nuorista miehistd, ettd yleensd heitda ei yhdisteta ylioppilaisiin. Syrjaytymisvaara
maarittyy siind, ettd nuori ei selvitd elamansa ensimmaista ratkaisevaa tulevaisuuden suunnan
maarittajaa, ylioppilaskirjoituksia riittavan hyvin. Taman seurauksena han ei saa mieluisaa jatko-
opiskelupaikkaa, jolloin elama saattaa lahtea sivuluisuun. Myds psykologian professori Katariina
Salmela-Aro tuo Vieraskynan artikkelissa (HS 21.8.2012) asiantuntijapositiosta esiin huolensa
lukiota kayvista pojista.

”

..vanhempien uupumus voi tutkimustemme mukaan siirtya nuorille. ... Pojat
[taman seurauksena] sen sijaan kyynistyvat lukion kuluessa. Kyynisyys voi johtaa
edelleen kielteiseen asenteeseen yhteiskuntaa kohtaan ja syrjaytymiseen.” (HS
21.8.2012)

Yll3 olevassa otteessa tarkoitetaan sitd, ettd elamdssaan vasyneet vanhemmat saattavat siirtaa
asenteensa lapsilleen. Kodin ilmapiirin seurauksena pojat kyynistyvat lukiossa, mikd saattaa
johtaa kielteiseen asenteeseen vyhteiskuntaa kohtaan ja vieraannuttaa sen arvoista ja
padmaadrista. Tama aiheuttaa nuorelle hallavalia-asenteen, jolloin millddn ei ole valia eika
myo6skaan koulunkaynti kiinnosta. Koulutus ammattiin saattaa talléin jaada hankkimatta eika
tyoura urkene, mika voi johtaa syrjaytymiseen.

“Pitkaan eli 10-12 kuukautta toimeentulotukea saavien tyoikdisten maarad on
kaksinkertaistunut 1990-luvun alkuvuosista.

Suhteellisesti eniten heitd on 20-24-vuotiaissa miehissd. "Tassa nakyy nuorten
syrjaytyminen", [Kelan tutkimusprofessori Heikki] Hiilamo sanoo. "Aiemmin
ajateltiin, ettd ongelma olisi véliaikainen. Monessa maassa on kuitenkin havahduttu
siihen, ettd vdhan koulutettujen tyottomyys on laajaa ja pitkdaikaista.” (HS
18.1.2012)

Suuri huoli on kuitenkin pitkaaikaisesti eli 10-12 kuukautta toimeentulotuella eldvien tyoikaisten
ja heistad varsinkin 20-24-vuotiaiden nuorten miesten maaran kasvamisesta, ilmenee kotimaan
uutisartikkelista. (HS 18.1.2012) Konkreettisten lukujen valossa heitd oli vuonna 2009 noin 100

000, joka on kaksinkertainen maara 1990-luvun laman vuosista. Huoli maarittyy siind, ettd ndiden
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nuorten miesten tilanteesta kaytetdan jo ilmaisua syrjaytyminen ongelman kroonisuuden vuoksi.
Alhaisesti koulutettuina he ovat tyottomyyden kovassa ytimessa. (HS 18.1.2012) Ruotsista
kymmenen vuoden jdlkeen palaamassa ollut, Valtion taloudellisen tutkimuskeskuksen johtoon
valittu Juhana Vartiainen kaipaa seuraavassa esimerkissa vahan koulutetuille, kutosen keskiarvon
jatkille toita.
”...Elinkeinoeldma Suomessa taas on niin teknologiateollisuusvetoinen, ettd he ovat
enemman huolestuneita siitd, saadaanko meille huippuosaajia. Mutta
hyvinvointivaltion rahoituksen kannalta jopa olennaisempaa on, ettd sen ty6ttéman

tai siirtolaisen kannattaa perustaa se kioski tai grilli." Nuorten poikien syrjdytyminen
huolestuttaa Vartiaista.

"Ennen oli sentddn auton rassaamista, mutta tietokoneet hoitavat kohta senkin.
Pitdisi olla enemman mahdollisuuksia niille kutosen keskiarvon jatkille.” (HS
4.3.2012)

Vartiaisen tuottama huoli nuorten miesten syrjaytymisriskistd maarittyy siten, ettei heikommin
koulussa parjanneilla ole edellytyksia menestya monellakaan alalla. Heidan tyopanostaan ei enaa
monissa suorittavissa toissa tarvita automaation kehittymisen myotd. Kehittynyt tietotekniikka

sysda nuoret syrjaan. (4.3.2012)

5.6 Tutkimuksen eettisyys

Kansainvalinen sosiaalitieteellinen tutkimus on jo pitkdadn ollut kiinnostunut eettisista
kysymyksista, silla ihmistieteissda ne ovat keskeiselld sijalla. Sosiaalitieteellisessa tutkimuksessa
eettisyys on oleellista tutkimusprosessin ja tutkimustulosten luotettavuuden ja validiteetin
kannalta. (Freed-Taylor 1994; Hesse-Biber 2005.) Tutkimuseettinen arviointi ja hyvat
tutkimuskadytannot  tulisikin huomioida  tutkimuksen kaikissa  vaiheissa alkaen

tutkimussuunnitelman laadinnasta (Rauhala & Virokannas 2011).

Sosiaalityossa arvot ja niihin pohjautuvat eettiset periaatteet voidaan ilmaista muutamilla
keskeisilla lansimaisilla ja kristillisilla kasitteilld, kuten ihmisarvo, humaanius, solidaarisuus ja
inhimilliset oikeudet. Vaikka usein korostetaan, ettd sosiaalityon kaytantd on keskeisesti sidottu
kysymyksiin arvoista ja etiikasta, niin meilla sosiaalityén tutkimuksellinen mielenkiinto on
suuntautunut huomattavasti enemman tietoon ammatillisen toiminnan perustana. (Raunio 2004,
73.) Suomessa yleinen tutkimuseettinen keskustelu on pitkdan ollut niukkaa ja siihen on
havahduttu myohemmin kuin esimerkiksi muissa Pohjoismaissa (Rasdnen 2010; ref. Rauhala &

Virokannas 2011, 235).
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Jos ajatellaan sosiaalityotd sosiaalitieteiden kentdssd, niin sen yksi keskeisia tehtdvia on
puolustaa heikompien oikeuksia ja tuoda heidan nakdkulmaansa yhteiskunnalliseen
keskusteluun. Nain ollen yhtena oleellisena tutkimuksellisena lahtokohtana voi mielestani olla
yhteiskunnallinen vaikuttaminen sosiaalitydon tutkimuksen avulla. Oman pro gradu-tutkielmani
kohdalla se tarkoittaa syrjaytymisvaarassa olevien ja syrjdytyneiden asian esille nostamista.
Oikeudenmukainen yhteiskunta ei syrjdyta mitdaan ihmisryhmada, vaan pyrkii vakaaseen,
sosiaalisesti kestavaan kehitykseen, jossa ei unohdeta yhteiskunnan heikoimpia jasenia. Pirkko-
Liisa Rauhala ja Elina Virokannas (2011, 246—247) korostavat, ettd sosiaalitydon useat ilmiot
liittyvat ihmiseldaman haavoittuvuuteen ja niita tuottaviin ja yllapitaviin ehtoihin ja ymparistéihin.
Eettisesti kestavan sosiaalityon tutkimuksen tulisi olla tutkimuksen kohteina oleville ihmisille
hyodyllistda ja rakentavaa, mille voidaan |6ytda oppihistorialliset juuret. Kysymys sosiaalityon
tutkimuksen tietoarvon ja tutkimuseettisyyden suhteesta on sekd periaatteellinen ettd tieto-
opillinen. Sosiaalitydn merkittdvana ammatillisena ja tieteellisendakin juurena kulkeva

ihmisoikeudellisuus sisaltaa avoimesti kysymyksen tietoarvosta.

Toiseuteen ja poikkeavuuteen liittyy yleensa stigmatisaatio. Tutkijan tulee osoittaa kunnioitusta
tutkittavaa kohtaan ja valttaa leimaamista. Ongelmakeskeinen puhe on jo sindlldan leimaavaa.
Kaytan itse mieluummin kasitettd syrjaytymisvaarassa oleva kuin syrjaytynyt aina missa se on
mahdollista, silla syrjdytyminen on ulkoa péin tuotettu kasite. Tarja POson (2002) mukaan
sosiaalisia ongelmia ei voi kuitenkaan kasitelld nimeamatta niita joksikin. Hin huomauttaa, etta
kasitteiden valtaan ja niiden luomaan tulkintaan poikkeavuudesta ja sosiaalisista ongelmista
tulee ndin ollen suhtautua kriittisesti. Sensitiivisyys kasitteiden valinnassa on tarkeaa eettisesti
kestavassa tutkimuksessa. Rauhalan ja Virokannaksen (2011, 235-236) mielesta tutkimuksella
tuotetulla tiedolla saattaa sen totuudellisuusarvon ohella olla tutkimuksen kohteena olevia
ihmisia tai ihmisryhmia leimaavaa tai loukkaavaa vaikutusta. Tutkimus saattaa myds oikeuttaa
"toivottomuutta” tuodessaan esiin sosiaalisten ja psykososiaalisten ongelmien ratkaisemisen
vaikeuksia, ongelmien pitkdkestoisuuksia sekd ammatillisten kaytdntdjen ja voimavarojen

heikkouksia.

Sosiaalisiin ongelmiin liittyy yhteiskunnan taholta aina kontrollointia, jolla pyritdan valvomaan ja
tarkkailemaan ihmisida ja heidan elinolosuhteitaan. Tahdan kietoutuu saumattomasti eettinen
ndkokulma, silla kahdesta osapuolesta vahvempi tuo esiin omaa valtaansa ja rajoittaa

heikomman osapuolen liikkumavaraa ja maarittaa heidat tietynlaisiksi. Heikommalla osapuolella
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tulisi kuitenkin olla oikeus ”“tuoda itsedan esille” sellaisena kuin hdn on sen sijaan etta on vain
muiden maarittelyjen kohde. Mielestani sosiaalityon tutkimuksen keskeisena tehtdvana on
nostaa erilaisuus ja erilaiset nakékulmat esille. Sen avulla on mahdollista lisdtd ymmarrysta ja

suvaitsevaisuutta yhteiskunnassa.

Koska sosiaalityon tutkimuksen kohteena on monia sellaisia alueita, joissa kasitelldan
arkaluonteisia aiheita, nousevat eettiset kysymykset keskeisesti esille myds aineiston hankinnan
kohdalla. Esimerkiksi haastattelututkimuksia kaytetdaan runsaasti luottamuksellisen ja
arkaluonteisen tiedon kerdaamiseen. Oma tutkimukseni pohjautuu julkiseen tietoaineistoon,
sanomalehtiartikkeleihin, jotka ovat kaikkien saatavilla, ainakin periaatteessa, jos on maksava
tilaaja. Vaikkei tutkimusaineistoni koostukaan arkaluonteisesta materiaalista, on silti eettisten
periaatteiden pohtiminen paikallaan tutkimustuloksia auki kirjoitettaessa. Ihmisarvon kunnioitus
on kaiken ldpadiseva periaate eettisesti kestavassa tutkimuksessa. Se tarkoittaa sitd, etta
tutkimuksenkohteina oleviin suhtaudutaan kunnioittaen ja asiallisesti. Tutkijan tulee kunnioittaa
tutkittavien ihmisarvoa myos teksteissddan (Kuula 2006, 206). Kun lisdksi muistaa pohtia
tutkimuksen seurauksia tutkimuksen kohteina oleville, edistdd se oman paikan tiedostamista

vastuullisena tutkijana ja tiedon tuottajana.
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6 JOHTOPAATOKSET

Tutkimukseni tavoitteena on ollut selvittdaa, millainen kuva nuorten syrjaytymisesta muodostuu
mediassa. Diskurssianalyysini aineisto koostuu Helsingin Sanomien nuoria koskevasta syrjayty-
miskeskustelusta vuonna 2012, jonka tuottama nakemys oli osaltaan merkittavasti muokkaamas-
sa kasitysta nuorten syrjaytymisesta kyseisena ajankohtana. Nuorten syrjaytyminen oli nakyvasti
esilla mediassa mainittuna vuonna eika vahiten siita syystd, ettd samana vuonna pidettiin
presidentinvaalit. Sauli Niinistd lupasi vaalikampanjassaan, ettd han tyoskentelee nuorten
syrjaytymistd vastaan, jos hdnet valitaan presidentiksi. Vuoden 2012 syyskuun alkupuolella
julkaistiin presidentiksi valitun Niiniston luotsaama lhan tavallisia asioita -opas ja -verkkosivusto,
joissa esiteltiin arkikeinoja nuorten syrjdytymisen ehkdisemiseksi. lhan tavallisia asioita -
tyéryhman asiantuntijat olivat koostaneet oppaaseen keinoja syrjdytymisvaarassa olevien
nuorten arjen parantamiseksi. Kun edellisen hallituksen vyksi karkihankkeista oli nuorten
yhteiskuntatakuu, joka astui voimaan 1.1.2013, ei nuorten syrjdytyminen olisi voinut saada
suurempaa huomiota mediassa. Nuorisotakuu henkildityi sosiaalidemokraattiseen tyoministeriin
Lauri lhalaiseen, joka nosti sen ministerionsa ykkosasiaksi. Sen toteuttamiseen suunnattiin

vuosittain 60 miljoonaa euroa budjettirahaa (HS 10.10.2015).

Kahtiajakautuminen on Suomessa vakava ongelma, joka koskee my6és nuoria.
Syrjaytymiskasitteen kayttamista lasten ja nuorten kohdalla on kritisoitu, silld kdsite on leimaava
ja leima vaikuttaa helposti yksilon kadyttaytymiseen. Lasten ja nuorten kohdalla olisikin syyta
puhua pikemminkin syrjdytymisvaarasta kuin syrjaytymisesta (Taskinen 2001, 14). Nuorten
enemmisto voi tdndan yha paremmin, mutta vdhemmistdn pahoinvointi on lisddntynyt (Suomen
nuorisoyhteistyd — Allianssi 2010, 5). VYhteiskunta on siis selvdsti polarisoitunut.
Syrjaytymiskeskustelu on Helneen (2002, 8) mukaan eraanlaista aikalaisdiagnoosia, joka kertoo
vahintaankin yhta paljon yhteiskunnasta yleensa kuin syrjaytymisesta tai syrjaytyneista. Tahan
ndkemykseen on helppo yhtya, kun seuraa mediaa, jossa teemat sosiaalisiksi ongelmiksi
maarittyvista asioista vaihtelevat vuosittain. Aloittaessani pro graduni tekemista vuonna 2012 oli
nuorten syrjdytyminen suurin piirtein kaikkien huulilla. Sen tekeminen jai kuitenkin syrjaan
ollessani valilla toissa, ja kun aloitin tutkielmani teon uudelleen tauon jilkeen, saatoin vain
havaita, ettd asia on nyttemmin melkeinpad vaiettu. Syrjdytymisen vastainen taistelu on
kytkoksissa tyottdmyyden vastaiseen taisteluun. Jo vuodesta 2008 jatkuneen taloudellisen

taantuman seurauksena ei korkeaa tyottomyyttda ole kyetty selattamdin eikd sitd
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tulevaisuudessakaan ole nakopiirissd, joten luovuttamisen mentaliteetti asian edessd on
nahtavasti vaikuttanut mediahiljaisuuteen nuorten syrjaytymisen kohdalla. Sen sijaan lantista
Eurooppaa ja Suomea kohdannut massiivinen turvapaikanhakijoiden vyory sekd heista
maassaoleskeluluvan saavien integroiminen yhteiskuntaan ovat nyt olleet mediakeskustelun

karkiteemoja.

Kuva nuorten syrjaytymisesta rakentui tutkimuksessani viiden tulkintarepertuaarin kautta.
Syrjaytymisvaarassa olevan nuoren tukemisen repertuaaria esiintyi tutkimusaineistoni teksteissa
selvasti eniten. Tekstien kirjoittajat rakensivat syrjaytymisriskissa olevista kuvaa, jonka mukaan
nuoria uhkaavaan syrjaytymiseen on mahdollista puuttua, jos uhka otetaan todesta riittavan
varhaisessa vaiheessa. Syrjaytymiskehitykseen on kirjoittajien mielesta mahdollista vaikuttaa
yhteiskunnallisten tukiverkkojen eli sosiaali-, terveys- ja koulutuspalvelujen avulla, joihin
toivottiin vastaisuudessakin panostettavan riittavasti resursseja — huolimatta siita, etta
presidentiksi valittu Niinistd korosti vaalikampanjassaan perheen hyvid arkikaytdantoja
syrjaytymisvaarassa olevan nuoren tukemiseksi. Koska Niiniston luotsaama lhan tavallisia asioita-
kampanja vaikutti niin keskeisesti nuoria koskevaan syrjaytymiskeskusteluun tutkimukseni
tarkasteluajankohtana, luonnollisesti sosiaalisen tuen merkitys syrjaytymisriskissa olevan nuoren
tukemiseksi, se, ettd aikuiset olisivat lasna lasten elamassd, sai jalansijaa keskustelussa.
Sosiaalisen tuen ja yhteiskunnan tuen nahtiin yleensa tdydentavan toisiaan samalla kun ilmaistiin
huolta siitd, ettd presidentin nakemys vie huomion pois syrjdytymisesta yhteiskunnallisena
ilmiona siirtden huomion sen sijaan nuoreen ja hdanen ominaisuuksiinsa. Syrjaytymisvaarassa
olleet tai olevat nuoret eli kokijat osallistuivat tutkimukseni teksteissa itse harvoin keskusteluun
ja he painottivat sosiaalisen tuen tarkeyttda nuoren tukemiseksi. Minna Suutari (2002) havaitsi
tutkimuksessaan, jonka kohderyhmana olivat nuoret ty6ttémat, ettd sosiaalisella tuella ja
luottamuksella on tarked merkitys nuorten henkil6kohtaisissa verkostoissa. Niihin lukeutuu

[ahinna perhe-, suku- ja ystavyysverkostot.

Syrjaytyneitad nuoria ei keskusteluun osallistunut lainkaan, mikd ymmarrettavaa onkin, silla hyvin
harva nuori identifioi itsensa syrjaytyneeksi. Onhan se ulkoapdin annettu maaritelma, johon on
vaikea samastua (Myllyniemi 2009, 124). Nuoren viitekehyksend on oma vertaisryhma, jolloin
yksindisyys ja kavereiden puute luovat tunteen ulkopuolisuudesta ja syrjassa olemisesta. Siina
mielessa olin hieman yllattynyt, ettei koulukiusaaminen noussut teksteissa enempaa esille kuin

yhdessa kotimaan uutisartikkelissa (HS 31.3.2012 Kaikilla ei ole kavereita). Jako nuorten ja
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muiden kirjoittajien valilla ei ollut teksteissa selva, silla myds osa asiantuntijoista, ammatti-
ihmisista ja virkamiehista painotti sosiaalisen tuen merkitysta nuoren tukemiseksi unohtamatta
kuitenkaan rakenteellisia tekijoitd syrjaytymiskehitykseen puuttumiseksi. Kuten erdassa
mielipidekirjoituksessa (HS 19.9.2012d) psykologi ja lastensuojelun palveluesimies totesivat:
"Nuoret kertovat haluavansa rajoja, rakkautta ja ldsndoloa. Vuorovaikutus toisten nuorten ja
aikuisten kesken on keskeista. Tieddamme, ettd rakenteisiin ja resursseihin tulee myos kyeta
vaikuttamaan.” Teksteissa nousi esille my®s nuoren valtaistaminen autonomiseksi ja aktiiviseksi
omien voimavarojen valjastamisen kautta. Joukossa oli asiantuntijoita, jotka kertoivat hyvista
kokemuksista syrjaytymisvaarassa olevan nuoren tukemisessa vyhteiséllisten, kehittavien
harrastusten kautta, joiden kautta nuoren sosiaalista padaomaa ja itseohjautuvuutta saatiin

vahvistettua.

Syrjaytymisvaarassa olevan nuoren tukemisen repertuaaria rakennettiin teksteissa yleisimmin
nuoren saattamisena yhteiskunnan normatiiviseen yhteyteen ammattiin kouluttautumisen ja
tyoelamaan siirtymisen kautta, joiden osalta yhteiskunnan tulee kirjoittajien mukaan toimia
nuorelle mahdollistajana sopivan koulutuspolun I6ytamiseksesi (esim. tydammattikoulu tai
oppisopimuskoulutus) ja tyéhon kiinnittymiseksi. Peruskoulun varassa olevat nuoret olivat siis se
kohde, joihin nuorten syrjaytymisen huolipuhe suuntautui. Yllatyksekseni tekstien joukossa oli
vain pari poikkeusta, joissa kirjoittajat toivat esille tana pdivana jo yleisemmin esille nostetun
koulutettujen nuorten syrjaytymisvaaran. Koska Suomi on ollut taantumassa jo pitkaan, alkaa
korkeasti koulutettujen tyottomyys olla yha arkipdivdaisempi ilmio. Helsingin Sanomat kirjoitti
padkirjoituksessaan (27.10.2015), etta pitkadaikaistyottomyys koskee myods koulutettuja: tammi-
kesdakuussa 2015 joko ylemman tai alemman korkeakoulututkinnon suorittaneita oli
pitkdaikaistyottomina 23 000. Syrjaytymiskeskustelussa ja -tutkimuksessa on myétasyntyisena
oletus siitd, ettda syrjaytyneet tulee integroida tyoelamdian ja sen myotd yhteiskuntaan
(Lamminen 2000, 93), mika tuli hyvin selvasti esille myds omassa tutkimuksessani, esiintyihan
nuoren koulutus- ja tydmarkkinakansalaisuus niin monen puheenvuoroissa. Myos Tuula Helneen
(2002) mielesta syrjaytymisdiskurssin taustalla on pyrkimys liittda syrjaytyneet yhteiskunnan

normaliteetin piiriin.

Syrjaytymisvaarassa olevan nuoren tuetta jaamisen repertuaari luo vahvan ristiriidan sarén
edelliseen repertuaariin ndhden, joka korosti nuoren tukemisen tarkeytta syrjaytymiskehitykseen

puuttumiseksi. llman tukea jaamisen repertuaarissa vaikeuksien keskelld oleva nuori jaa nimittdin
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ilman tukea tai sopivaa apua, jolloin nuoren syrjaytymisriskiin ei puututa. Nuoren nahtiin jadvan
tuetta yhteiskunnan resurssien vahaisyyden wvuoksi. Resurssien puutetta selitettiin
yhteiskunnallisten olosuhteiden muutoksella, joka juontaa juurensa 1990-luvun alun lamasta.
Sen seurauksena resursseja nuorten sosiaalistumisen tukemisen palveluista on leikattu. Laman
jalkeisind talouden elpymisen ja vaurauden kasvun vuosina tilannetta ei kuitenkaan korjattu,
jonka nahtiin johtuvan yhteiskunnallisen ilmapiiriin muutoksesta, arvojen kovenemisesta. Sen
myota on tietoisesti toteutettu politiikkaa, jossa rakenteellisia tekijoitd ei korosteta. Se on
johtanut siihen, ettd sosiaalipalveluiden leikkauksia ei kyseenalaisteta. Vornasen ym. (2011, 9)
mukaan yhteiskunnassa noussut vyksilokeskeisyys nakyy siind, miten sosiaalisia ongelmia
tulkitaan. Ne tulkitaan usein yksiloistd ja perheista itsestadn johtuviksi sen sijaan, etta ne
nahtaisiin eri yhteiskunnallisista tekijoistd, epatasa-arvosta, koyhyydestd sekd erilaisista
sosiaalisista ongelmista kuten terveys-, pdihde- ja huumeongelmista johtuviksi.
Syrjaytymisvaarassa olevan nuoren nahtiin jadavan ilman tukea myds auttamisjarjestelman
henkilokunnan riittdmattoman ammattitaidon ja valinpitimattdmyyden vuoksi seka
palvelujarjestelman  hajanaisuuden ja rakenteellisen valinpitdmattémyyden  vuoksi.
Syrjaytymisuhan alla olevan nuoren pitaisi vaikeuksiensa keskelld jaksaa hakea apua monelta eri
taholta. Kun harva kykenee siihen, jaa nuori ilman tukea, valiinputoajaksi. Myos pitkadlle edennyt
tietosuoja, jolloin asiantuntijat eivdat saa luovuttaa tietoja toisilleen, estdaa nuorta saamasta

kokonaisvaltaista tukea ongelmiensa keskella.

Kun halu integroida nuoret yhteiskuntaan nousi vahvasti esiin teksteissd, liittyy siihen
saumattomasti se painotus, ettd yhteiskunnan on oman etunsa nimissd pidettdava nuorista
huolta. Jos se ei niin tee, koituu nuorten syrjaytymisestda mittava lasku maksettavaksi. Nuorten
syrjdytymisen ehkdisyn hyddyn tulkintarepertuaarissa korostuukin se, ettd nuoren
syrjaytymisesta aiheutuu yhteiskunnalle kallis hinta nuoren menetettyna tyopanoksena seka
erilaisina sosiaalikuluina. Kun yhteiskunta panostaa nuorten syrjaytymisen ennaltaehkaisyyn,
turvaa se vastaisuudessa taloudellisesti ja sosiaalisesti kestdavan kehityksen seka tulevaisuuden
menestyksen.  Nuoret nahdaan siis yhteiskunnan tulevaisuuden rakentajina ja
tyovoimaresurssina, sen taloudellisena ja inhimillisend pdadomana. My6s nuoret itse hyodtyvat
syrjdytymisen ehkaisystd saadessaan mielekkddn elaman vyhteiskuntaan integroituneina.
Syrjaytymisen ehkdisyn hyodyn repertuaarissa tuli selvasti esille kirjoittajien huoli

hyvinvointivaltion tulevaisuudesta, silla syrjaytyneessd nuoressa yhteiskunta menettda tulevan
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veronmaksajan ja samalla hyvinvointipalveluiden rahoittajan. Jos yhd useampi nuori elada
tulonsiirtojen varassa eikda nain ollen ole niiden rahoittaja veroja maksavana palkansaajana, on
hyvinvointiyhteiskunnan tulevaisuus epavarmalla pohjalla. Irmeli Jarventien (2000, 152) mukaan
taloudellisen  tuottavuuden ja  kansalaisten  hyvinvoinnin  vdlinen  jannite  on
yhteiskuntajarjestyksen keskeinen tekija. Talouden on otettava huomioon sosiaalinen, koska
inhimillinen ja sosiaalinen paaoma ovat talouden liikkeellepaneva voima. Yhteiskunnan intressina
on nain ollen kansalaistaa lapset yhteiskunnan jaseniksi pienesta pitden, jotta yhteiskunta ”sailyy

hengissa”.

Nuorten syrjaytymisen uhkan repertuaari rakentui tutkimusaineiston teksteissa huolena
yhteiskuntarauhan menettamisesta nuorten jaadessa tyoeldaman ulkopuolelle ja syrjaytyessa
normaalista yhteiskunnasta. Nuorten syrjaytymisen uhka nousi esiin myds turvattomuuden
tunteena pelattdessa vakivallantekoja, kuten ampumisvalikohtauksia, joissa syrjaytyneet nuoret
purkavat pahoinvointiaan tdysin sivullisiin. Tdman uhkakuvan teki ajankohtaiseksi Hyvinkadalla
toukokuussa 2012 tapahtunut ammuskelu, jossa 19-vuotias nuori mies ampui kaupungin
keskustassa rakennuksen katolta umpimahkaisesti ravintolan edustalle kokoontuneita ihmisia.
Nuorten syrjaytymisesta aiheutuva uhka tuli esiin teksteissda my6s siind, ettd nuorten
syrjaytymisessd menetetadn arvokasta inhimillistd pdadaomaa, joka on tarkeda yhteiskunnan
tulevaisuuden rakentamisessa. Nuorelle itselleen syrjaytyminen on uhka omien resurssien
kayttamatta jaamisestd. Se merkitsee itsensa toteuttamisen mahdollisuuden menettdmisen

riskia.

Nuorten miesten syrjdytymisriskin tulkintarepertuaariin sisaltyi vain kahdeksan tekstid, mutta
koin ne sitakin merkittavammaksi ottaa mukaan, silla huolipuhe nuorten miesten syrjaytymisesta
nousi sen verran vahvasti esille aineistossa. Huoli maarittyi siina, etta lilan monet nuoret miehet
jattavat varusmiespalveluksen kesken, jolloin heitd ei saada sosiaalistettua yhteisolliseen,
normaaliin elamaan. Huolta kannettiin siitd, ettd armeijaan kelpuutettavien osuus laskee vuosi
vuodelta mielenterveysongelmien ja vylipainon ollessa yleisimmat syyt asepalveluksesta
vapauttamiseen. Puhuttiin moniongelmaisista, syrjaytymisvaarassa olevista nuorista miehista.
Varusmies- ja siviilipalveluksesta vapautetut nuoret miehet ovat Stengardin ym. (2008) mukaan
vaarassa syrjaytya, silla heiddan elamdassaan korostuvat monenlaiset sosiaaliset ja psyykkiset
vaikeudet. Yhden vuoden seurannassa ryhmien viéliset erot kaventuivat, mutta olivat yha

silmiinpistavia. (Mt.) Taman aikakauden nuoret miehet ovat jo sitd sukupolvea, joka on varttunut
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sirpaleisissa perheissa. Ydinperheen tilalle ovat tulleet uusperheet ja yksinhuoltajaperheet. Se
saattaa olla yhtena tekijana nuorten miesten pahoinvoinnissa, mutta myds 1990-luvun alun lama

voi vaikuttaa taustalla.

Tutkimusaineistoni tekstien kirjoittajat nakivat huolestuttavana sen, ettd nuoret miehet jaavat
vahaisen koulutuksen vuoksi tyoeldaman ulkopuolelle. Talloin riski marginalisoitua yhteiskunnasta
on suuri. Myrskylan (2012) mukaan juuri heikko koulutus on merkittavin nuorisotyéttomyyden ja
syrjdytymisen aiheuttaja. Rauno Perttula (2015) on havainnut, ettd tdahtdaminen nuorten
koulutusurien nopeuttamiseen ja tehostamiseen johtaa vain ndenndisiin tuloksiin ja
kokonaisvaltaisen vastuun hajoamiseen nuoren tukemisessa. Koulutuksen l|dpdiseminen ei
Perttulan mukaan yksistdaan pelasta ketdaan nuorta, jos nuoren elaman kannalta keskeisten
ongelmien ratkaisemiseen ei ole ollut riittdvasti aikaa eika resursseja. (Mt.) Monet nuoret ovat
epdvarmoja tulevaisuudestaan eivatka valttamatta tiedd, mille alalle he haluaisivat suuntautua.
Eri vaihtoehtojen kokeileminen kuuluu nuoruuteen, ja tdmad nuoren itsensad etsimisprosessi
saattaa vieda useampiakin vuosia. Sitd ei aina katsota suvaitsevasti nykyisessa tehokkuuden
maailmassa. Jos "miettimistauko” vendhtaa liian pitkdksi, ndhdaan vaarana, ettd nuori etdaantyy

yhteiskunnan valtavirran elamantavasta.

Joukkotiedotusvalineiden aikakaudella medialla on tarkea ja painava rooli sosiaalisten ongelmien
tunnistamisessa ja niiden esille tuomisessa yleiseen tietoisuuteen. Tunnistaminen tarkoittaa
Jamrozekin ja Nocellan (2000, 71) mukaan myds ongelmien ”luomista”. Onkin yleisesti
tunnustettua, ettd tiedotusvidlineet eivat ainoastaan raportoi uutisia vaan myo6s luovat niita.
Medialla on siis suuri valta paattaa, mitd julkiseen keskusteluun nostetaan tai jatetdan
nostamatta. Mediaa pidetdan yhteiskunnan ja politiikan vahtikoirana ja vallankayttdjana. Kun
edellisen hallituksen yksi nakyvimmista karkihankkeista oli vuoden 2013 alussa kayttoon otettu
nuorisotakuu, myoés mediassa nuorten yhteiskunnallisia asioita kasiteltiin runsaasti. Helsingin
Sanomissa nuorten syrjdytyminen sai paljon palstatilaa. Nyt Helsingin Sanomissa nuorten
syrjaytyminen ei ndy otsikoissa, silld se ei ole istuvan hallituksen asialistalla. Helsingin Sanomien
(HS 10.10.2015.) viime vuoden puolella julkaistussa paakirjoituksessa todetaan, ettd nykyinen
Sipilan hallitus ajaa nuorisotakuun kdytdannossa alas. Nuorten aikuisten osaamisohjelma jatkuu
vuonna 2016, mutta muuten tydministeriolta on leikattu sen osuus nuorisotakuurahoista eli noin
30 miljoonaa euroa. Etsiva nuorisotyo jatkuu yha, mutta sen rahoitusta leikataan. Samoin jatkuu

joustava perusopetus niille nuorille, joille peruskoulun paatékseen saaminen tuottaa vaikeuksia.
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Vallalla oleva uusliberalistinen poliittinen suuntaus painottaa yksilon vastuuta erilaisten
sosiaalisten ongelmien, kuten kéyhyyden ja tyo6ttémyyden kohdalla yhteiskunnan vastuun
jaadessa taka-alalle. Tallaisessa ilmapiirissa syyllistetddan yksil6 helposti omasta tilanteestaan.
Tyottomyyden kohdalla on havaittavissa, etta sitd ei enaa nahda sosiaalisena tai rakenteellisena
ongelmana. Tastd on muodostunut melkeinpad kyseenalaistamaton ”“tosiasia”, myos nuorten
kohdalla. Omassa tutkimusaineistossani nuoria itsedan ei syyllistetty omasta tilanteestaan kuin
ainoastaan parissa mielipidekirjoituksessa, mika oli mielenkiintoista havaita. Naistd toisessa
kansanedustaja Jaana Pelkosen narkdstyksen kohteena olivat toimeentulotuella elavat nuoret
(HS 16.2.2012 Yhteiskuntatakuu kaikkien nuorten ulottuville) ja toisessa Satakunnan yrittdjien
puheenjohtajan vastaavasti se, etta terveille ihmisille maksetaan korvausta kotona olemisesta
(HS 15.9.2012 Nuorille varatut miljoonat oikeaan osoitteeseen). Kun edellisen hallituksen
huomionkohteena oli nuorten koulutus- ja tyomarkkina-aseman parantaminen nuorisotakuun
avulla, tuotiin nuorten asioita yhteiskunnalliseen keskusteluun rakentavassa mielessa. Usko
yhteiskuntatakuuseen oli monella taholla suuri. Ei siis ole yhdentekevaa, miten jostain asiasta

keskustellaan julkisuudessa. Se tuottaa aina omat seurauksensa.
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HS 17.9.2012b Tavallisilla asioilla on toisinaan suuri merkitys

HS 18.9.2012b Syrjaytymiskehitysta on yha mahdollista muuttaa

HS 18.9.2012c Valittamalla toisistamme ehkdisemme pahoinvointia

HS 19.9.2012c Neurologiset hairiot ovat syrjaytymisen kovassa ytimessa
HS 19.9.2012d Nuoret toivovat arjen tavallisia asioita

HS 19.9.2012e Nahdyksi tuleminen auttaa

HS 20.9.2012 Kenellad on vastuu kansalaisten hyvinvoinnista?

HS 21.9.2012a Onko lapseni toivoton tapaus?

HS 21.9.2012b Syrjaytymisen taustalla vaikuttavat neurologiset hairiot ovat yha tabu
HS 24.9.2012 Syrjaytymisen ytimeen pitaa pureutua

HS 30.9.2012b Lyhyesti: Syrjaytymisen syista keskusteltava

HS 1.10.2012 Harrastukset suojaavat syrjaytymiselta
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HS 2.10.2012 Helsingin pitda kantaa yhteiskuntavastuunsa

HS 11.10.2012 Lasten ja nuorten hyvinvointi on tarkeaa

HS 5.11.2012 Epasosiaalinen ymparisto johtaa syrjaytymiseen

HS 12.11.2012 Kommentti: Aikuiset, nayttdakaa mallia

HS 19.11.2012 En osaa enaa luottaa vanhempiini

HS 11.12.2012 Etsiva nuorisotyd auttaa valiinputoajia

HS 17.12.2012 Lukemista ei pida unohtaa, eika hyvia kavereitakaan
HS 18.12.2012a Irtisanottujen kurjistumista pitaisi torjua

HS 18.12.2012b Koulutettu nuori ei saa toita

HS 20.12.2012 Nuorisotakuun seuranta on pantava kuntoon

HS 21.12.2012 Lyhyesti: Nuoret toihin, niin tydurat pitenevat olennaisesti

PAAKIRJIOITUS

HS 2.2.2012a Hankkeet riittdavat jo - nyt toihin

HS 18.3.2012 Nyt on aika toteuttaa nuorisotakuu
HS 29.5.2012 Mika tdssa ajassa kasvattaa tappajia?
HS 26.11.2012 Saastdissa vaanii syrjaytymisloukku

PAAKIRJOITUS — MERKINTOJA
HS 19.9.2012b Paattajien syrjaytymiseen on puututtava!

PAAKIRJOITUS — VIERASKYNA

HS 22.2.2012 Alkoholin markkinointiin 16ytyy aina keinot
HS 2.3.2012a Avoin yliopisto on laiminly6ty voimavara
HS 3.3.2012 Yhteiskuntatakuu vaatii kansallisia talkoita
HS 21.8.2012 Nuorten uupumus on vakava uhka

HS 3.10.2012 Tyo otettava tavoitteeksi tutkinnon sijaan

PAAKIRJOITUS — KOLUMNI

HS 25.1.2012 Suomi on kahtia jakautunut maa

HS 28.3.2012a Vammaiset jadvat nuorisotakuusta ulos
HS 20.6.2012a Vaurauden kasvu johti eriarvoisuuteen
HS 26.8.2012 Syksyn paras uutinen

HS 11.9.2012 Sedalla on asiaa

SUNNUNTAI
HS 5.2.2012b Kekselidita nuo suomalaiset: Oulun opeilla nuoret téihin
HS 4.3.2012 Kovaa politiikkaa Ruotsista
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HS 8.7.2012a Nuorison tyottomyydelle kenkaa

HS 8.7.2012b Oppisopimus katkaisi syrjaytymiskierteen

HS 16.9.2012 Al ja3 ostarille pyérimaan

HS 28.10.2012 Viikon lopuksi: Sosiaaliporno on saatava takaisin

ELAMA
HS 6.2.2012a tata eldmaa: Tama ei paaty tahan

IHMISET
HS 7.10.2012a Digitaaliajan terveydenhoitaja

URA

HS 20.5.2012 Tyorintamalta: Kesatyo = lottovoitto

HS 23.9.2012b Tyon sankari: Jaloille kampeamisen ammattilainen
HS 7.10.2012b Nuorisotyottomyys on globaali huoli

KULTTUURI

HS 14.9.2012 HS-raadin vastaukset kysymykseen tepsivatko Niiniston tyéryhman neuvot nuorten
syrjaytymisen torjuntaan

TALOUS

HS 16.7.2012 Talousguru-kilpailun voittaja: Nuoria syytetdan turhaan downshiftaamisesta



