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1. JOHDANTO

Syksyn 2015 aikana turvapaikanhakijoiden méara on kasvanut Euroopan ldhialueiden kriisien
vuoksi runsaasti myds Suomessa. Vuonna 2015 Suomeen saapui ennatysmaaré turvapaikanha-
kijoita, kun turvapaikkaa haki 32 476 ihmistd (Maahanmuuttovirasto 2016). Aiemmin 2000-
luvulla Suomeen on saapunut enimmillaén noin 6000 turvapaikanhakijaa vuosittain (Sisdmi-
nisterio 2015). Maahanmuuttovirasto on méaritellyt turvapaikanhakijan henkiloksi, ”— — joka
hakee suojelua ja oleskeluoikeutta vieraasta valtiosta. Turvapaikanhakija saa pakolaisaseman,
jos hénelle annetaan turvapaikka.” (Maahanmuuttovirasto 2016a.)

Turvapaikanhakijoihin liittyvat tekstit ovat saaneet runsaasti palstatilaa suomalaisissa
medioissa l&hes pdivittdin. Aihetta voidaankin pitéa journalismin kentéll4 avaintapahtumana
(key events), silla Euroopassa kasvanut turvapaikanhaku on lisannyt merkittavasti myds uuti-
soinnin méaaraa aiheesta. Talldin turvapaikanhakuun liittyvien mediatekstien uutisarvo on ai-
heen ajankohtaisuuden seka koetun tarkeyden vuoksi korkealla. (Horsti 2005: 57.) Muun mu-
assa Yleisradio Oy lisasi syksyn 2015 aikana internetsivuilleen jopa oman Turvapaikanhakijat-
osaston, jossa julkaistaan kaikki aiheeseen liittyvét tekstit. Toiston avulla medialla onkin valta
suunnata lukijoiden huomio tiettyihin asiaintiloihin, jolloin turvapaikkaprosessin kaltaisiin,
paljon mediahuomiota saaneisiin asiaintiloihin voidaan yhdistada mielikuva aiheen tarkeydesté
(Kunelius, Noppari & Reunanen 2009: 454).

Koska turvapaikanhakijat vaikuttavat yhteiskuntaamme, ja osa heista on tullut jaadak-
seen, on tarkeda tutkia, minkélaista kuvaa heistd mediassa — erityisesti valtakunnallisessa jour-
nalismissa — vélitetadn. Joukkotiedotusvalineiden tutkiminen on relevanttia siksi, etta niill& on
mahdollisuus vaikuttaa ihmisten tietoihin, arvoihin, uskomuksiin, sosiaalisiin suhteisiin sek&
sosiaalisiin identiteetteihin (Fairclough 1997: 10). Esimerkiksi representaatioita tarkastelemalla
voidaan osoittaa tekstien taustalla vallitsevia ideologioita turvapaikanhakijoihin liittyen (van
Dijk 1993: 250). Representoinnilla tarkoitetaan sitd kuvaa, mika tietysta ilmiosta valitetaan tie-
tyssé tekstissd. Medialla on suuri rooli turvapaikkakeskustelussa myos sen vuoksi, ettd media
kykenee vaikuttamaan esimerkiksi siihen, minkalaista informaatiota muun muassa turvapaikan-
hakijoihin liittyvasté politiikasta tarjotaan. Yleison mielipiteet kulloisestakin aiheesta muotou-
tuvat monesti median vélittdman informaation kautta, silla harvalla on kosketusta suoraan po-
liitikkoihin. (Herkman 2011: 22-25.)



Turvapaikanhakijoihin kohdistuvia asenteita on erityisen tarkedd tutkia Suomessa nyt,
kun pakolaisia saapuu maahan merkittavasti enemmaén kuin edellisind vuosikymmening. Kan-
didaatintutkielmassani selvitankin, miten turvapaikanhakijoita representoidaan Ilta-Sanomien
internetsivuilta 16ytyvissé uutisissa. Valitsin Ilta-Sanomat tarkasteluni kohteeksi sen vuoksi,
ettd kyseinen media on vuoden 2015 Kansallisen mediatutkimuksen mukaan kokonaistavoitta-
vuudeltaan suurin suomalainen lehti (Kansallinen mediatutkimus 2015). Tutkimukseni teoreet-
tisena taustana ja metodina kaytan Kriittistd diskurssintutkimusta ja -analyysié, jonka viiteke-
hyksesséd on tehty runsaasti tutkimusta eri ryhmien representaatioista (Pietikainen 2000: 205).
Erityisend kiinnostukseni kohteena on vertailla, eroavatko ennen 13.11.2015 tapahtuneita Pa-
riisin terrori-iskuja tuotetut representaatiot iskujen jalkeen tuotettujen uutisten representaati-
oista. Muun muassa Horsti (2005: 27) on todennut aikaisemmin, ettd monesti negatiiviset rep-
resentaatiot turvapaikanhakijoista lisdéntyvét terrori-iskujen jalkeen.

Turvapaikanhakijoiden representaatioiden lisdksi myos kielenkéyton tutkimus itsesséan
on relevanttia, silla kielell& on tarked asema nyky-yhteiskunnassa: kielen avulla tehdd&n muun
muassa poliittisia paatoksida, valitetddn informaatiota sek& merkityksellistetaan asioita (Pieti-
kainen 2000: 191). Lisaksi tutkimukseni lisaa tietoisuutta siitd, ettd medialla on valtaa valittaa
merkityksié ja siten keinoja vaikuttaa ihmisiin. Vaikka median valtaa ja yhteiskunnallista vai-
kutusta on vaikea todistaa konkreettisesti, on useissa aiemmissa tutkimuksissa osoitettu, etti
medialla ajatellaan olevan runsaasti valtaa suhteessa lukijoihin (Sydanmaanlakka 2012: 16).
Median tarjoamat tekstit luovat kuitenkin aina oman muunnelman todellisuudestamme, minka
vuoksi yleison ei pitéisi kritiikittémasti omaksua journalismissa tarjottuja asioita totena (Fair-
clough 1997: 136, 264 —269). Sen vuoksi vastaavaa tietoisuutta median kdyttdmastd vallasta

seka kriittisen lukutaidon tarkeyttd on hyva korostaa tutkimustiedon avulla.



2. AIKAISEMMISTA TUTKIMUKSISTA TUTKIMUSKYSY -
MYKSIIN

Turvapaikanhakijoiden representaatioita on tutkittu Euroopassa 1990-luvulta lahtien. Suo-
messa tehdyssa tutkimuksessa on keskitytty lahinna avaintapahtumien tarkasteluun, joten siina
mielessé kandidaatintutkielmani jatkaa tata tutkimusperinnetta. (Horsti 2005: 85-86.) Erityisen
lagjasti turvapaikanhakijoiden kuvaamista mediassa Suomen kontekstissa on aiemmin tutkinut
muun muassa Horsti (2005) vaitoskirjassaan. Hanen mukaansa mediassa vélitetadn hyvin eri-
laisia kuvia turvapaikanhakijoista: jopa saman lehden sisalla pakolaisista saatetaan rakentaa
esimerkiksi kotimaan osastolla epdimartelevaa kuvaa, kun taas esimerkiksi kulttuuriosioissa
pakolaisten maahamme tuoma monikulttuurisuus saatetaan kuvata positiivisena asiana. Horstin
tutkimuksessa turvapaikanhakijoihin liittyvassa uutisoinnissa nakyikin kaksi vastakkaista paa-
diskurssia: turvapaikanhakijoiden tuoma myonteinen vaikutus suomalaiseen kulttuuriin seka
turvapaikanhakijoita vastustava diskurssi. (Horsti 2005: 11.) Diskursseilla tarkoitetaan tassa
yhteydessé erilaisia puhetapoja samasta aiheesta. Erilaisten ndkemyksien vuoksi eri diskurs-
seissa myo0s kieltd kaytetdan eri tavoin. (Pietik&inen 2000: 192.) Turvapaikanhakijoista kertovat
uutiset voidaan jakaa erilaisiin diskursseihin sen mukaan, onko uutinen kirjoitettu esimerkiksi
ihmisoikeuksien tai valtion taloudellisen tilanteen ndkokulmasta.

Suuri osa suomalaisista saa Horstin (2005: 33) mukaan tietonsa turvapaikanhakijoista
median valitykselld, toisin kuin esimerkiksi suorien kontaktien kautta. Silloin kun kuvattu
kohde on sosiaalisesti etdalld, puhutaan hanestd kokemusten puutteen vuoksi todennékéisem-
min kategorisoimalla. Omien henkil6kohtaisten kokemuksien puuttuessa reaktiot vieraaseen
ihmiseen ovat monesti tyypitellympid, median ja muiden etnisyytta tuottavien kenttien kautta
saatuja mielikuvia. (Bauman 1997: 51; Horsti 2005: 33.) Sen vuoksi on térked tutkia, miten ja
kenen ndkokulmasta journalismin kautta luodaan representaatioita erilaisille, erityisesti vahem-
miston asemassa oleville ryhmille.

Seka suomalaisten ettd ulkomaalaisten tutkimusten mukaan turvapaikanhakijoihin liitty-
visséd mediateksteissd negatiiviset diskurssit ovat positiivisia diskursseja yleisempid. Mediassa
turvapaikanhakijoista kirjoitetaan monesti siihen savyyn, etta turvapaikkaprosessi olisi paniik-
kia aiheuttava sosiaalinen ongelma. Paniikkia ihmisissa luo esimerkiksi se, etta turvapaikanha-
Kijat saatetaan mediassa liittda sairauksiin, tauteihin, rikollisuuteen seké yleisen kaaoksen kas-

vuun. (Horsti 2005: 86.) Seka Suomessa ettd Euroopan unionissa turvapaikanhakijoista kerro-



taankin uutisissa usein turvallisuusdiskurssin kautta, jolloin painotetaan muun muassa turva-
paikanhakijoiden epavirallisia maahanmuuttokeinoja tai ylikansallista rikollisuutta (Huysmans
2000; Mervola 2005). Tallaiset kuvaukset luovat mielikuvaa siitd, ettd turvapaikanhakijat ai-
heuttaisivat riskeja turvallisuudelle.

Mediassa turvapaikanhakijat liitetaan liséksi yha useammin terrorismiin. Ilmi0 ei kuiten-
kaan ndy pelkastdadn mediassa, vaan jopa Iso-Britannian terroristilain lisapoytakirjassa turva-
paikkaan ja terrorismiin liittyvia kysymyksia késitelldan yhdessa. Lisapoytékirjan mukaan ha-
kijalta voidaan evatd mahdollisuus suojeluun, mikali hanelld epéilldén olevan yhteyksié terro-
rismiin. (Ahmed 2003: 209-210.) Ahmedin (2003: 210) mukaan tdma rinnastus sisaltad oletuk-
sen siitd, ettd “’kaikista kansakunnan jasenista (alamaiset, kansalaiset, siirtolaiset, jopa turistit)
juuri turvapaikanhakija on kaikkein todennékdisimmin kansainvélinen terroristi.” Lisaksi han
huomauttaa, ettd samaan aikaan kun sé&dettiin uudet kansainvéliset terroristilait, sdadettiin
my0s kansainvaliset turvapaikkaa koskevat rajoitukset (Ahmed 2003: 210). Horsti (2005: 27)
puolestaan on todennut, ettd esimerkiksi huolestunut uutisointi huonosti integroituneiden mus-
limien maahanmuutosta lisaantyi lansimaisissa medioissa muun muassa 11.9.2001 tapahtunei-
den WTC-iskujen seké Madridissa 11.3.2004 tapahtuneiden terrori-iskujen jalkeen.

Turvapaikanhakijoiden madran kasvaessa on tarked4 tutkia, minkalaiset mielikuvat heisté
ovat Suomen nykyisesséd yhteiskunnallisessa tilanteessa vallalla. Lisaksi 13.11.2015 tapahtu-
neiden Pariisin terrori-iskujen vuoksi on ajankohtaista tarkastella myos sitd, liitetdanko iskujen
jalkeen ilmestyneissé uutisissa turvapaikanhakijoihin terrorismiin liittyvia pelkoja ja uhkaku-
via. Téssa tutkielmassa tutkin uutisissa valitettyja kuvauksia turvapaikanhakijoista representaa-
tioita eli kuvaamista seka uudelleen esittamisté tarkastelemalla (Pietik&inen & Méntynen 2009:
53). Tutkin turvapaikanhakijoiden representaatioita seuraavien tutkimuskysymysten avulla:
Miten turvapaikanhakijoita representoidaan llta-Sanomien uutisissa ennen Pariisin terrori-is-
kuja seka iskujen jalkeen ilmestyneissé uutisissa? Miten turvapaikanhakijoita nimetaan, miten
heidan toimijuuttaan kuvataan ja minkélaisia mielikuvia heista syntyy kyseisiné ajankohtina?

Kandidaatintutkielman suppeuden vuoksi rajasin representaatioiden tarkastelemisen ai-
noastaan turvapaikanhakijoiden nimeémisen, heidan toimijuutensa kuvaamisen seké heisté syn-
tyvien mielikuvien tarkasteluun, jotta representaatioiden ajallinen vertailu olisi mahdollista.
Tyon suppeuden seké laadullisen tutkimusmetodini vuoksi en mydskaan pyri saamaan yleistet-

tavié tuloksia aikaan, vaan antamaan hyvén tilannekuvan aiheesta.



3. TEORIA

Aineistoni analysoinnissa kayttdmani menetelm4, kriittinen diskurssintutkimus, on yksi dis-
kurssianalyysin suuntauksista. Funktionaalista kielikésitysta edustava diskurssintutkimus on
monitieteistd tutkimusta, jota yhdistaa kiinnostus kielen ja sen kayton tutkimiseen. Tutkimus-
suuntauksen taustalla vaikuttaa vahvasti Foucaultin (1981) ndkemys kielen sosio-konstruktii-
visesta luonteesta, eli kielen ja sosiaalisen maailman yhteenkietoutuneesta suhteesta. Sosio-
konstruktivismin keskeinen ajatus on, etté kieli ja sosiaalinen maailma vaikuttavat toinen toi-
siinsa. (Pietikdinen 2000: 191-192.)

Diskurssintutkimuksen mukaan kieli on sosiaalinen ilmid seka vuorovaikutuksen valine.
Tutkimuksessa tarkastellaan kielen kayttoa seka merkitysten rakentumista, joten diskurssit ovat
tutkimuksessa tarkedssa asemassa. (Luukka 2000: 139). Faircloughin (1995: 7) mukaan dis-
kurssilla (yksikdssa) tarkoitetaan yleisesti kielen kayttod, kun taas diskursseilla (monikossa)
tarkoitetaan erilaisia puhetapoja samasta aiheesta. Yhteisojen ajatellaan toimivan yhteisten dis-
kurssien avulla (Luukka 2000: 151-152), silla diskursseilla hahmotetaan ja jasennetdén maail-
maa. Kielenkaytto ei kuitenkaan ole taysin satunnaista, vaan ymparoivélld maailmalla on vai-
kutusta siihen, minkalaiseksi kielenkéyttd kussakin tilanteessa muodostuu. (Pietikainen 2000:
192.) Yksittdisen tekstin diskurssit voidaan tunnistaa tarkastelemalla tekstin ominaisuuksia
seké sitd, miten kyseessa olevasta ilmigsta puhutaan (Pynndnen 2013: 32-33).

3.1 Kriittinen diskurssintutkimus

Kriittinen diskurssianalyysi on seké teoria ettd menetelmad, ja siind on aineksia seké kielitieteel-
lisen ettd yhteiskuntatieteellisen diskurssintutkimuksen ndkemyksistd. Suuntauksessa kaytetyt
metodit voivat vaihdella tutkijasta riippuen, mink& vuoksi reflektoiva ote seka tutkijan tavoit-
teiden ja taustaoletuksien eksplisiittinen esittdminen on tarkedd tutkimusta tehdessé. Tavoit-
teena kaikessa kriittisessa diskurssintutkimuksessa on tehda tutkimusta, joka on sosiaalisesti
relevanttia. (Pietikdinen 2000: 191-192, 196, 203.) Turvapaikanhakijoiden ennéatyksellisen
suuren méaarén vuoksi tdman tyon kaltainen tutkimus on ajankohtaista Suomessa; tietoa siit,
miten medialla on valtaa vaikuttaa lukijoiden mielipiteeseen, on tarkedd korostaa erityisesti

avaintapahtumien osalta ajankohtaisen tutkimuksen avulla.



Kriittista diskurssintutkimusta hyodyntavét tutkijat ajattelevat, ettd merkityksid muodos-
tettaessa sosiaaliset ja poliittiset syyt vaikuttavat siihen, minké&laisia merkkeja yhdistetaan tiet-
tyihin merkityksiin (Pietikéinen 2000: 210). Kielenkayton sosiaalisia ja yhteiskunnallisia vai-
kutuksia kasittelevilld tutkimuksilla pyritdan lisédméaan tietoa téstd kielen sosiaalisesta luon-
teesta (Kress 1996: 15). Faircloughin (1992: 64) mukaan kielenkdyton sosiaalinen luonne na-
kyy esimerkiksi siind, ettd kielenkaytolla konstruoidaan muun muassa sosiaalisia identiteetteja,
ryhmien vélisié suhteita seka tietoja ja uskomuksia.

Kriittisten diskurssintutkijoiden mukaan kieli toimii ideologian ja vallan vélineena, silla
kielelliset valinnat tehd&dn aina jonkin periaatteen mukaan (Pietikainen 2000: 204). Diskurs-
sien avulla konstruoituja valta-asetelmia sek& ideologioita voidaan selvittéa tarkastelemalla toi-
siinsa yhteydessa olevia diskurssikaytanteitd seka sosiokulttuurisia kaytanteita (Pietikéinen
2000: 193; van Dijk 1993: 249-250). Diskurssikéytanngilla Fairclough (1995: 28) tarkoittaa
esimerkiksi tekstin tuottamisen sekd vastaanottamisen tapoja, kun taas sosiokulttuurisiin
kaytanteisiin liittyvat tilannekohtaiset, institutionaaliset ja yhteiskunnalliset tasot. Teksteja ja
diskursseja voidaan Kriittisten diskurssintutkijoiden mukaan tulkita ainoastaan niiden konteks-
tissa, silla kielenkéytdssé vaikuttavat aina eri kielimuotojen — esimerkiksi eri kielten tai genre-
jen —aikaisemmat kayttokontekstit. (Wodak & Meyer 2001: 15; Pietikdinen & Mantynen 2009:
15-16). Kiriittisessa diskurssintutkimuksessa kielenkdyton mikrotaso yhdistetéan siis tilanteen
makrotasoon huomioimalla tekstissa vaikuttavat kontekstit (van Dijk 1993: 252). Siten peilaan
my0s omassa tutkimuksessani aineistossa kaytettya kieltd yhteiskunnalliseen tilanteeseen ja
pohdin, miksi kyseisia kielellisi& valintoja on tehty.

Valta ja paasy diskursseihin liittyvat toisiinsa, silla kaikilla ei ole yhtélaisi& mahdolli-
suuksia kayttaa ja tuottaa kaikkia diskursseja (Pynndénen 2000: 17). Esimerkiksi poliittisiin,
hallinnollisiin seké journalistisiin instituutioihin on rajattu paasy. Nama instituutiot voivat kui-
tenkin painottaa tiettyja diskursseja ja niihin liittyvia kaytanteitd seka vahvistaa tai heikentaa
toimintatavoillaan niiden vaikutusta. (Pietik&inen 2000: 198.) Dominoivilla diskursseilla void-
aan manipuloida vastaanottajien mentaalisia malleja, silla dominoivat kasitykset vélittavat tiet-
tyja sosiaalisia kasityksid, esimerkiksi asenteita, ideologioita ja arvoja (Pynnonen 2000: 30).
Muun muassa piilotettuja ja itsestdan selviné pidettyja valta-asetelmia paljastamalla kriittisell&
diskurssintutkimuksella pyritd&dnkin muuttamaan yhteiskuntaa siten, ettd varsinkin alistetussa
asemassa olevien oloilla olisi mahdollisuus parantua (Pietikdinen 2000: 205). Kriittisen ja
emansipatorisen ldhestymistapansa vuoksi kriittinen diskurssianalyysi sopii hyvin kuvaamaan,

miten kielelld pyritdan vaikuttamaan ihmisten mielikuviin ja asenteisiin. Juuri poliittisuutensa



vuoksi kriittinen diskurssianalyysi poikkeaa muista diskurssianalyyseistd (Pietik&inen 2000:
193).

3.2 Representaatiot ja niiden tutkiminen

Kriittinen diskurssintutkimus on luonnollinen valinta representaatioiden tarkastelun metodiksi,
silla representaatioiden avulla rakentuva vallankaytto ja epétasa-arvo ovat kriittisen diskurssin-
tutkimuksen tarkeitéd tutkimuskohteita. Kriittisen diskurssianalyysin viitekehyksessd on tehty
runsaasti tutkimusta oletetusti alistetussa asemassa olevien ryhmien representaatioista. (Pieti-
kainen 2000: 205.) Tutkimukseni asettuukin turvapaikanhakijoista tehdyn aiemman tutkimuk-
sen jatkumoksi, jolloin tutkimukseni tarjoaa nykyisten representaatioiden kuvaamisen liséksi
mahdollisuuden tarkastella myos sit4, ovatko representaatiot edelleen padasiassa negatiivisia.

Representaatiot eli kuvaukset ilmidsta vaihtelevat sen mukaan, mité tekstin sisaltéon on
valittu, kerrotaanko asioista suoraan vai epasuorasti, minkalaiset asiat nousevat ensisijaisiksi
sekd minkalaisista prosessityypeistd ja kategorioista representointi muodostuu. Tapahtumien
kuvaamisen valinnoissa nakyvat kielelliset erot, jotka johtuvat eri diskursseista; eri tekstityy-
peilla ja diskurssityypeilla ajatellaan olevan omat konventionsa sen suhteen, miten asioita esi-
tetdan. (Fairclough 1997: 136.) Vaikka representaatioiden selvittdminen vaatii teksteissa naky-
vien diskurssien tunnistamista, keskityn tutkimuksessani tarkkojen diskurssien kuvauksien si-
jaan kuitenkin padasiassa representaatioiden esittelyyn.

Toteutan aineistoni representaatioiden analyysin noudattamalla kriittisen diskurs-
sianalyysin yleisesti kdytettya kolmivaiheisen prosessin mallia. Analyysi lahtee liikkeelle teks-
tin mikrotasolta, jolloin tarkastellaan neutraalisti tekstin lingvistisid ominaisuuksia, sisaltoa
seké rakennetta. (Pynnonen 2013: 31.) Tarkastelu kohdistuu Hallidayn (1978) maarittelemaén
ideationaaliseen metafunktioon, jossa representaatioita tuotetaan (Shore 2012: 161; ks. Halli-
day 1978). Analyysin toisessa vaiheessa konteksti astuu mukaan vahvemmin, kun aineistoa
tulkitaan sen tilanteisen, intertekstuaalisen ja yhteiskunnallisen kontekstin mukaan. Téssa ana-
lyysin vaiheessa tekstia ja diskurssia pyritddn ymmartamaan laajemmin kuin vain tekstuaali-
sella tasolla. Analyysin kolmannessa, kriittisessa vaiheessa esiin nousseita representaatioita tar-
kastellaan kriittisesti vallan nédkokulmasta, yhteiskunnallisissa, historiallisissa ja poliittisissa
konteksteissa. (Pynndnen 2013: 31-33.) Aineistoni konkreettisista analyysimenetelmista ker-

ron myéhemmin luvussa 4.3.



4 TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN

4.1 Aineisto

Valitsin turvapaikanhakijoiden representaatioiden kuvauksen kandidaatintutkielmani aiheeksi,
silla ajankohtainen, laajasti mediahuomiota saanut sekéd keskustelua heréttéanyt aihe tuntui tar-
kedlta tutkimuskohteelta. Uutinen oli mielesténi relevantti tekstilaji aiheen kannalta, silla uu-
tisten tulisi kertoa tapahtumista neutraalisti. Valitsin tarkasteltavaksi aineistoksi llta-Sanomien
internetsivuilla julkaistuja uutisia, silla llta-Sanomien kokonaistavoittavuus oli vuonna 2015
Suomen suurin (Kansallinen Mediatutkimus 2015).

Uutinen on tekstilaji, jossa pyritadn kertomaan ajankohtaisista, todenmukaisista asioista
tavallisesti tarkeysjarjestyksessa. Vaikka uutisteksteissa pyritdan objektiivisuuteen, vélittyy toi-
mittajan — ja mahdollisesti muiden taustavaikuttajien, kuten paatoimittajan — &ani aina tehtyjen
valintojen muodossa. (Kuutti 2009; Syddanmaanlakka 2012: 31.) Genren konventioiden ohella
uutisteksteja ohjaavat Suomessa lisaksi journalistiset sdé&dnnot, joiden mukaan esimerkiksi ih-
misten etnista alkuperaa tai kansallisuutta ei saisi tuoda asiaankuulumattomasti esille (Julkisen
sanan neuvosto 2011). Ndenndisestd neutraaliudesta huolimatta uutisella on valtaa, silla media-
tekstit luovat nakokulmasta riippuen oman muunnelmansa todellisuudesta (Fairclough 1997:
136). Uutisteksteissa syntyy lisaksi epatasa-arvoa diskurssin ja vallan suhteen, sillé eri sosiaa-
lisilla ryhmilla ei ole yhtaldisia mahdollisuuksia osallistua yleisiin tai julkisiin diskursseihin,
saati luoda niit& (Pynndnen 2013).

ISIS-terroristijarjeston tekemdt Pariisin terrori-iskut tapahtuivat 13.11.2015 yhdeksan j&l-
keen illalla. Paatin valita aineistooni uutisia tuolta kyseiselta péivalta seka terrori-iskuja seu-
ranneelta pdivalta (14.11.2015), jotta voisin tarkastella, miten turvapaikanhakijoiden uutisointi
muuttuu terrori-iskun vuoksi. 13.11.2015 pdivén ajalta valitsin kolme viimeisinté ja 14.11.2015
péivan ajalta kolme ensimmaista turvapaikanhakijoihin liittyvaé uutista. Hakusanana uutisia
etsiesséni kdytin “turvapaikanhakij”, jotta hakukone 16ytiisi kaikki uutiset, joissa turvapaikan-
hakijat on mainittu jossain sijamuodossa. Valitsin aineistooni uutiset, joissa turvapaikanhakua
kasiteltiin kotimaan kannalta, silla laheisyytensa vuoksi kotimaan uutiset vaikuttavat lukijoihin
todennékoisesti enemmén kuin muiden maiden tilanteisiin keskittyvat uutiset. Suomalaisten
medioiden valittdmien turvapaikanhakijoiden representaatioiden tarkastelu on relevanttia, sill&
turvapaikanhakijoiden ennatyksellisen suuren maaran vuoksi he tulevat ndkymaan yha useam-

man suomalaisen elamassé aiempaa enemman.



Aineistossani n&kyy nykyaikaisille internetissé julkaistuille uutisille tavallinen piirre,
jossa uutisen yhteydessé on aiheeseen liittyva video. Liséksi kuvat ovat uutisissa hyvin tavalli-
sia. Tutkielmani suppeuden vuoksi péatin kuitenkin keskittyd nimenomaan uutisten Kirjoitetun
kielen analysointiin, jotta voin tarkastella systemaattisesti joitain representaation piirteité. Siita
huolimatta otan kuvissa ja videoissa ilmenevét asiat suurpiirteisemmin huomioon, sill& ne vai-
kuttavat oleellisesti uutisesta valittyviin mielikuviin. Annan jokaiselle uutiselle koodin Ux (x
on uutisen numero), joita kaytan tutkimuksessani myéhemmin uutisten otsikoiden sijasta.

13.11.2015 turvapaikanhakijoihin liittyva uutisointi keskittyi turvapaikanhakijoiden liik-
keisiin seké& sithen, miten muiden maiden tekemét paatokset vaikuttavat Suomeen. Ensimmai-
nen valitsemani uutinen on kello 15:46 julkaistu Mika Lehdon (Lehto 2015) kirjoittama Orpo
IS:lle: Aloitamme tehostetun valvonnan satamissa ja lentokentilla (U1). Uutisessa kerrotaan,
miten Ruotsin aloittamat rajatarkastukset vaikuttavat Suomeen seka miten ja mita reitteja pitkin
turvapaikanhakijoita Suomeen saapuu. Uutisessa on video, jossa erds Ruotsin poliisi kertoo,
miten Ruotsissa tilapaisissa rajatarkastuksissa toimitaan junamatkojen osalta. Liséksi uutisessa
on kuvat haastatelluista padministeri Juha Sipilésta seké sisdministeri Petteri Orvosta.

Toisessa valitsemassani uutisessa, Arja Paanasen (Paananen 2015) 13.11.2015 kello
19:10 julkaistussa Norjan rajalla tapahtumassa muutos — Suomessa varaudutaan kéénteeseen
turvapaikanhakijoiden virrassa (U2) kerrotaan myds, miten toisen maan paatokset mahdolli-
sesti vaikuttavat Suomen tilanteeseen. Uutisen mukaan Norjassa suunnitellaan lakimuutosta,
joka mahdollistaisi Venajalta saapuvien turvapaikanhakijoiden pikakaannytykset. Tekstin yh-
teydessa on heilahtanut kuva turvapaikanhakijoista, jotka ylittdvat Norjan rajaa polkupyorilla.

Viimeinen 13.11.2015 Ilta-Sanomissa julkaistu turvapaikanhakijoihin liittyva kotimaan-
uutinen on kello 20:50 julkaistu, Katariina Karjalaisen (Karjalainen 2015) kirjoittama Kuntosali
sulki ovensa maahanmuuttajilta — Poliisi: Jaa arvioitavaksi, onko tama hyvaksyttava syy (U3).
Uutinen poikkeaa muista péivan viimeisimmista uutisista siin, etta se ei kasittele turvapaikan-
hakijoita muuta kuin viitteellisesti, ja siind puhutaan ainoastaan Suomessa jo oleskelevista tur-
vapaikanhakijoista. Uutisessa keskitytdan kasittelemaan sitd, onko heinolalaisen kuntosalin jul-
kaisema Facebook-ilmoitus rasistinen. Uutisessa on kuva kuntosalin ja vastaanottokeskuksen
lahelld sijaitsevasta Reumasairaalasta seké katkelma kuntosalin tiedotteesta.

14.11.2015 ensimméinen turvapaikanhakijoihin liittyva uutinen oli my6s Karjalaisen
(Karjalainen 2015a) kirjoittama, kello 6:15 julkaistu Sisaministerion osastopaallikko paljastaa,
millaiset kustannukset syksyn pakolaisvyorysta on varauduttu maksamaan (U4). Uutinen késit-
telee turvapaikanhakijoista Suomelle aiheutuneita kuluja. Siind on kaksi kuvaa: toisessa poliisit

suorittavat rajatarkastusta Ruotsissa, kun taas toisessa on kuvattu Tornion jarjestelykeskukseen
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jonottavia turvapaikanhakijoita. Uutisen yhteydessa on myos video, joka ei kuitenkaan liity
suoraan uutisen aiheeseen, vaan siind kerrataan melko laajasti turvapaikanhakijoiden tilannetta
Suomen kannalta. Videossa kuvataan turvapaikanhakijoiden maéraa ja saapumisreitteja, heidén
sijoittamistaan vastaanottokeskuksiin seka tilanteesta syntyneitéd levottomuuksia.

Pariisin terrori-iskujen vuoksi 13.11.2015 illan seka useiden seuraavien péivien uutisointi
keskittyi pitkalti iskujen kasittelyyn. Turvapaikanhakijoista puhuttiin kuitenkin toisinaan myos
naissd uutisissa. Ensimmaéinen téallainen uutinen oli Mika Lehdon (Lehto 2015a) kirjoittama,
kello 15:02 julkaistu Onko Suomessa terroristeja? Supon paallikkd Pelttari: ”Emme ole ulkona
tasta ilmiosta” (U5). Uutisessa todetaan, ettd Pariisin terrori-iskuilla ei toistaiseksi ole havaittu
olevan yhteyksid Suomeen. Turvapaikanhakijat nousevat uutisessa esille, kun Suojelupoliisin
paallikolta Antti Pelttarilta kysytaédn, onko vaaraa, etta ISIS pesiytyy Suomeen suurta turvapai-
kanhakijaméaéraa hyodyntamaélla. Uutiseen on liitetty kuva haastatellusta Pelttarista.

Seuraava, jalleen Lehdon (Lehto 2015b) kirjoittama, kello 15:26 julkaistu Sisaministeri
Orpo: Hallitus ja presidentti pitivat ylimaaraisen istunnon (U6) késittelee terrori-iskun uhkaa
Suomessa. Suomen keskeisten paattajien pitdman ylimaaraisen istunnon ja sielld kasiteltyjen
asioiden ohella uutisessa nousee jalleen esille huoli siitd, saapuuko Suomeen tulleiden turva-

paikanhakijoiden joukossa terroristeja. Tassdkin uutisessa on kuva haastatellusta Orvosta.

4.2 Representaatiot analyysin kohteena

Tarkoituksenani on siis tarkastella edelld esittelemissani uutisissa rakennettuja tur-
vapaikanhakijoiden representaatioita. Representaatioita tutkittaessa tavoitteena on saada kuvat-
tua se mahdollisuuksien verkosto, joka vaikuttaa lingvististen valintojen tekemiseen ja siten
representaatioiden muodostumiseen. Tekstistd tarkastellaan, miten propositiot eli mer-
kityssisallot on rakennettu sekd miten niitd on yhdistelty ja jaksoteltu. (Fairclough 1997: 136—
137.) Lingvistinen tarkastelu kohdistuu tekstin ideationaaliseen eli representatiiviseen meta-
funktioon, joka voidaan jakaa edelleen eksperientiaaliseen seké loogiseen metafunktioon. Yk-
sittaisten propositioiden merkityssisallot rakentuvat eksperientiaalisessa metafunktiossa, silla
kyseisell& metafunktiolla konstruoidaan asiaintiloja ja niiden olosuhteita. (Shore 2012: 161.)
Yksittéisen proposition osalta tutkittavana on lauseen rakentuminen tietyistd elementeistéd seka

naiden elementtien konstruoimat prosessit, osallistujat ja olosuhteet (Faircloughin 1997: 137).
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Sen sijaan merkityssisaltjen yhdistely ja jaksottelu kuuluvat loogisen metafunktion pii-
riin, silla loogisella metafunktiolla konstruoidaan asiaintiloista muodostuvia laajempia komp-
lekseja, esimerkiksi lauseyhdistelmia (Shore 2012: 161). Propositioiden yhdistelylla ja jaksot-
telulla on merkitysta sen vuoksi, etta ldhekkaisten lauseiden koherenssisuhteet seké tekstin ko-
konaisrakenteen taso vaikuttavat representaatioiden muodostumiseen. Loogisen metafunktion
avulla luodut lauseiden ja virkkeiden koherenssisuhteet eivét ole objektiivisia, joten nditd suh-
teita analysoitaessa tarkastellaan, miksi lauseen tietyt elementit on tematisoitu tai ensisijaistettu.
Néiden suhteiden osoittaminen vaatii kuitenkin aina tulkintaa — etenkin silloin, jos suhteet ovat
implisiittisid. (Fairclough 1997: 137-138, 160.)

Representaatiota konstruoidessa vaihtoehtoja tarjoaa muun muassa sanasto. Eri diskurs-
seissa sanoja valitaan eri kategorioiden tai metaforien joukosta erilaisin perustein. (Fairclough
1997: 143.) Turvapaikanhakijoista voidaan uutisissa puhua esimerkiksi vyoryna tai ihan vain
turvapaikanhakijoina. My®os kieliopilla on merkitysta, silld toimintatyypit ja osallistujatyypit
vaikuttavat representaatioiden muodostumiseen. Jos jokin asiaintila esitetddn esimerkiksi ta-
pahtumana eiké tekona, on silla erilainen vaikutus representaation muodostumiseen. (Fair-
clough 1997: 143, 150.)

Faircloughin (1997: 144-145) mukaan ”Kielestd voi eritelld seuraavanlaisia toiminnan
tyyppeja: teko, tapahtuma, asiaintila, mentaalinen toiminta, sanallinen toiminta”. Naihin toi-
mintatyyppeihin kuuluu erilaisia osallistujatyyppeja, joiden erilaisilla valinnoilla voidaan vai-
kuttaa siihen, minkalainen representaatio propositiosta muodostetaan. Toimintatyyppien valin-
noilla voidaan esimerkiksi hamart&a toiminnan tekija ja hédnen vastuunsa, jos toiminnan ilmai-
semisen sijaan toiminta kerrotaan esimerkiksi nominalisoinnilla tai passiivilauseella. (Fair-
clough 1997: 144-149.) Toimintatyyppien sijaan voidaan puhua myds prosessityypeista (ks.
Shore 2012: 164-165).

Omassa analyysissani tarkastelun kohteena ovat erityisesti turvapaikanhakijoiden
nimedmiset. Nimedmisilla ja niihin siséltyvilla metaforilla mééritell&an olioita ja asiaintiloja.
Julkisuudella ja lahteilla on valtaa nimeamisten suhteen, silld kaikki nimet eivét saa yhté paljoa
julkisuutta kuin toiset. Kun jokin ilmidé nimet&an toistuvasti tietynlaisena, tuotetaan yhdelle
perspektiiville vahvistusta. (Horsti 2005: 75.) Tutkimuksessani tarkastelen lisaksi turvapaikan-
hakijoiden toimijuutta. Loogisesta metafunktiosta keskityn tarkastelemaan niité asiayhteyksia,
joihin turvapaikanhakijat asetetaan, silla asiayhteyksilla on merkitysté turvapaikanhakijoihin
liitettyjen mielikuvien kannalta. On my6s hyvd muistaa, ettd tekstit koostuvat erilaisista kielel-
lisistd valinnoista, joten myos se, mitd tekstissa ei ole, voi paljastaa merkittavia asioita kasitel-
tavasta tekstista (Fairclough 1995: 5).
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5 AINEISTON ANALYYSI JA TULOKSET

Toteutin aineistoni analyysin Kkriittisen diskurssintutkimuksen tavallista etenemista noudattaen
siten, ettd ensin tarkastelin aineistoani objektiivisesti ainoastaan lingvistisiin seikkoihin huo-
miota kiinnittaen, sen jélkeen tulkitsin ja lopulta tarkastelin havaintojani kriittisesti. Tutkimus-
raportissani yhdistan kuitenkin analyysin kaksi ensimmaisté vaihetta, joten tarkeimpié havain-
toja esitellessani tulkitsen jo hieman uutisten kontekstia seka niistd muodostuvia representaati-

oita. Johtopaattksia esittelen tarkemmin luvussa 6.

5.1 Turvapaikanhakijoiden nimeaminen ja heihin viittaaminen

Aineistossani turvapaikanhakijoiden nimedmiseen ei vaikuttanut se, oliko uutinen julkaistu Pa-
riisin terrori-iskuja ennen vai niiden jalkeen. Turvapaikanhakijoihin viitataan selvésti yleisim-
min, perati 47 kertaa, virallisella termilla turvapaikanhakijat. Luonnollisesti heihin viitataan
toiston valttamiseksi myds eri sijamuotoihin taipuneilla pronomineilla, kuten sanoilla héan (3
kertaa), he (8), ne (3) ja kaikki (1). Muita suhteellisen neutraaleina pidettdvia nimeamisié ovat
muun muassa hakija- seka henkild-sana. L&hes kaikissa uutisissa kaytetddn myos Suomeen tul-
leet tai saapuvat -ilmauksien kaltaisia ellipseja viitatessa turvapaikanhakijoihin (U4). Lisaksi
turvapaikanhakijoihin viitataan uutisissa muun muassa alkukuulemisella, ilmi6lla, vastaanotto-
keskuksen kautta sek& pakolaistilanteella. Vaikka viimeisimméat mainitsemani esimerkit eivét
ole puhtaasti nimeamisia, pyritdan niilla yhta kaikki kuvaamaan turvapaikanhakijoita seka hei-
dan tilannettaan.

Useissa uutisissa turvapaikanhakijoihin viitataan lisdksi heidan tekemiensa hakemuksien

kautta sen sijaan, ettd heihin viitattaisiin inhimillisind ihmisin& (esimerkki 1):

1) Ensi vuoden menot on laskettu sen mukaan, ettd ensi vuonna Suomeen saapuu 15 000 uutta turvapai-
kanhakijaa. Lisaksi kasiteltdv&na on noin 35 000 syksyn aikana tullutta hakemusta. (U4)

Esimerkkivirkkeiden perdkkéisen sijainnin vuoksi voidaan ajatella, ettd hakemuksilla vii-
tataan nimenomaan turvapaikanhakijoihin. Sen sijaan, ettd uutisessa korostettaisiin turvapai-
kanhakijoiden inhimillista puolta, korostetaan jalkimmaéisessa esimerkkivirkkeessé hallinnan

nakokulmaa, jossa hakemukset odottavat kasittelya.
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Aineistossani turvapaikanhakijoita kuvataan toistuvasti myds luonnonkatastrofeihin viit-
taavilla metaforilla. Turvapaikanhakijoihin viitataan esimerkiksi kahdesti turvapaikanhakijoi-
den tulvana (U1), kerran pakolaisvirtana (U1) ja turvapaikanhakijoiden virtana (U2) seka kol-
meen kertaan pakolaisvydryna (U4). Liséksi yhdessd uutisessa turvapaikanhakijoiden suurta
maaréé verrataan kitkemisen kaltaiseen negatiiviseen ongelmaan (esimerkki 2). Metaforaa
kayttamalla toisen kasitteen merkityksié siirretdén uuteen kasitteeseen (Hellsten 2002: 2-3),
minka vuoksi luonnonkatastrofien negatiiviset konnotaatiot kytkeytyvat myds turvapaikanha-
kijoihin. Samalla my6s kohteen inhimillisyys vahenee. Esimerkiksi Kitkemisestd puhuttaessa
turvapaikanhakijoihin yhdistyy muun muassa mielikuva, jossa maata puhdistetaan rikkakas-
veista (KS s.v. kitked). Turvapaikanhakijoiden nime&dminen luonnonkatastrofeihin viittaavien
metaforien avulla juontuu varmasti osittain historiasta, sill& niitd on kaytetty kaikkialla lansi-
maissa (Horsti 2005: 136).

2) Ruotsi aloitti eilen rajatarkastukset turvapaikanhakijoiden tulvan kitkemiseksi. (U1)

Mielenkiintoista on, ettd miké&li turvapaikanhakijoita kuvaillaan aineistoni uutisissa ar-
vottavimmilla nimityksilla, esiintyy tallaisia muusta aineistosta poikkeavia nimityksia uutisessa
useammankin kuin kerran. Esimerkiksi Norjan lakimuutoksesta kertovassa uutisessa (U2) tur-
vapaikanhakijoita nimitetd&dn maahanpyrkijoiksi seka kiireellista suojelua tarvitseviksi sotapa-
kolaisiksi — tosin jalkimmaista nimitysté kéytetddn negaatiossa, silla uutisessa viitattujen turva-
paikanhakijoiden ei ajatella kuuluvan tdhan ryhmaan. Suomen tehostettua rajavalvontaa kasit-
televéssa uutisessa (U1) esiintyvat puolestaan viittaukset turvapaikanhakijoiden tulva, laitto-
masti maahan tulevat, joku, pakolaiskriisi sek& pakolaisvirta. Sen sijaan turvapaikkaprosessin
kustannuksista kertovassa uutisessa (U4) kolmeen kertaan mainitulla pakolaisvyorylla on li-
séksi loogisen metafunktion kautta tarkeé rooli nimeamisten sijainnin kannalta: turvapaikanha-
kijoiden liikkumiseen viitataan pakolaisvyorynad heti uutisen otsikossa, ingressissé ja ensim-
maisessd kappaleessa, sekd kolmannessa kappaleessa vield kerran pelkkané vyorynd. Naiden
nimeédmisten sijainti ja toistuminen heti uutisen alussa on merkittavaa, sill& se antaa enemman
painoarvoa termeille; uutisessahan tarkeimmaét asiat mainitaan heti alussa. Arvottavat nimityk-
set luovat néissa yhteyksissa negatiivisia konnotaatioita turvapaikanhakijoihin.

Yhteista arvottavia nimityksid kayttavilla uutisilla on se, ett4 ne on kirjoitettu diskurs-
sissa, jossa kasitelladn turvapaikanhakijoiden tilannetta Suomen valtion sek& hallinnon kan-
nalta. Nimitan tata diskurssia hallinnolliseksi diskurssiksi. Liséksi yhdessa uutisessa (U4) ta-

loudellinen ndkdkulma on vahvasti 14snd. Negatiivisten ilmausten runsaus hallintodiskurssissa
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— ja varsinkin taloudellisessa diskurssissa — johtuu mita todennakdisimmin siitd, ettd ndissa dis-
kursseissa turvapaikanhakijat ndhdéan kustannuksien seké yliméaaraisten jarjestelyiden kautta.
Huomionarvoisaa on, ettd turvapaikanhakijoita kuvattiin luonnonkatastrofeihin viittaavien me-
taforien kautta ainoastaan ndissa diskursseissa. Analyysini perusteella turvapaikanhakijoiden
nime&misiin vaikuttaa siis nimenomaan uutisen diskurssi, ei uutisen julkaisuajankohta.

Yhdessékaan aineistoni uutisessa turvapaikanhakijoita ei esitella yksiloing, vaan useim-
miten heihin viitataan isona, melko homogeenisena ryhmand. Turvapaikanhakijoiden joukkoon
on kuitenkin saatettu tehdé suurpiirteisia jaotteluja esimerkiksi laillisten tai laittomien turvapai-
kanhakijoiden muodossa. Turvapaikanhakijoihin liitetddnkin useimmiten ainoastaan heidén
lainmukaiseen statukseensa liitettdvia ominaisuuksia: turvapaikanhakijat saattavat olla esimer-
kiksi kadnnytettyja tai niita, joilla ei ole Schengen-viisumia (U1). Inhimillisten arvojen koros-
taminen ja avun tarpeellisuuden huomiointi jadvat siis uutisissa hyvin vahaisiksi.

Parhaiten turvapaikanhakijoiden inhimillinen representointi sek& heterogeeninen ryhma
tulevat esiin turvapaikkaprosessin kustannuksista kertovan uutisen yhteydessa julkaistun vi-
deon kautta (U4). Videolla muun muassa kerrotaan, ettd marraskuussa suurin osa tulijoista on
afganistanilaisia, ja ettd he ovat kdyhemmista oloista ja nuorempia kuin aiemmin Suomeen saa-
puneet turvapaikanhakijat. Lisdksi Suomeen saapui videon mukaan marraskuussa enemman
perheitd kuin aikaisemmin. Videossa myds naytetaan erilaisia turvapaikanhakijoita: ruudussa
vilahtelee sekd miehid, naisia etta lapsia. Tastd representaatiosta poiketen aineistoni muissa tur-
vapaikanhakijoita representoivissa kuvamateriaaleissa turvapaikanhakijat ndyttavat nuorilta

miehilta.

5.2 Turvapaikanhakijat tulevat aktiivisesti, mutta oleskelevat passiivisesti

Turvapaikanhakijoiden toimijuutta kuvataan aineistoni uutisissa hyvin yhtenevalla tavalla riip-
pumatta siitd, milloin uutinen on julkaistu. Aineistossani nakyy myds Horstin (2005: 103) huo-
mioima ilmid, jonka mukaan kotimaan osastolla turvapaikanhakijoihin kohdistuvassa uutisoin-
nissa keskitytddn padasiassa heiddan maahantuloonsa. Mielenkiintoista on, ettd aineistoni uuti-
sissa turvapaikanhakijat esitetdén aktiivisessa roolissa ainoastaan tulijoiden, saapujien tai reit-
tien etsijéiden roolissa. Yhdessédkaan uutisessa, jossa keskidssé on turvapaikanhakijoiden saa-
puminen Suomeen (U1, U2 ja U4), turvapaikanhakijat eivat kuitenkaan vaikuta olevan erityisen

toivottuja tulijoita:
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3) Jos reitti Ruotsin kautta alkaa tukkeutua, turvapaikanhakijat voivat etsid uusia reittejad Suomeen. (U1)

4) Orpo kertoo IS:lle, ettd satamissa ja lentokentilla aloitetaan nyt vield tehostettu valvonta. — Pakolais-
kriisi on osoittanut, ettd haetaan uusia reittejd. — — Me olemme ké&yneet varustamojen kanssa lapi, etta
heidén pit&a edellyttdd matkustusasiakirjat kaikilta, jotka he ottavat kyytiin. Se on kdytanndssa tyreh-
dyttanyt meriteitse Suomeen tulevien turvapaikanhakijoiden méarén. (U1)

5) On mahdollista, ettd Norjasta kddnnytetyt suuntaisivat seuraavaksi Vendjan Nikkelistd joko Raja-Joo-
sepin tai Sallan rajanylityspaikoille, joista on tdhan mennessa tullut Suomeen vain satakunta turvapai-
kanhakijaa. — — Aina kun joku reitti tukitaan tai matka hankaloituu, etsitddn uusi reitti, jota pitkin kye-
taan kulkemaan kohti maaranpaatd, Sainio kommentoi. (U2)

6) Todellisuudessa ison vydryn aikana tulleiden hakemuksia ryhdytaan késittelemaén vasta ensi vuoden
puolella, Aalto kertoo. (U4)

Turvapaikanhakijoiden tulemisesta muodostetaan negatiivista kuvaa esimerkiksi luon-
nonkatastrofeihin viittaavien metaforien avulla (esimerkki 6). Kahdessa uutisessa rakennetaan
lisdksi kuvaa siité, ettd turvapaikanhakijat pyrkisivat Suomeen l&hes keinolla mill& hyvansa
(esimerkit 3, 4 ja 5); yhdessa uutisessa toistetaan peréti kolmeen kertaan, miten uusia reitteja
etsitdan (U2). Vaikka ndissé tapauksissa henkilotekija on peitetty passiivilla, tekstin konteksti
kuitenkin paljastaa, etta uusien reittien etsijoilla viitataan nimenomaan turvapaikanhakijoihin.

Tarkastelemissani uutisissa turvapaikanhakijoita ryhmitell&an hallinnon — esimerkiksi
myonteisen paatoksen tai kielteisen paatoksen saaneiden (U4) — mukaan. Kyseinen ryhmittely
kuitenkin osoittaa, etta turvapaikanhakijat nahdaan naissa uutisissa lahinné objekteina, joille on
tehtdva jotain. Erityisen korostettu ryhma aineistossani on laittomat maahanmuuttajat (esimer-

kit 7 ja 8), joiden tuloa yritetddn useimmiten rajoittaa tai estaé (esimerkit 4, 8 ja 9).

7) Jos Ruotsi saa hallintaan lapikulkuliikenteen Tornioon, paperittomien turvapaikanhakijoiden tulva
Suomeen voi tyrehtya. (U1)

8) YIi 95 prosenttia turvapaikanhakijoista tulee Ruotsin kautta Torniosta. He tulevat rekisterdimattdméana
Ruotsin I&pi. Jos Ruotsi pystyy tavoittamaan — niin kuin me pystymme tavoittamaan kaikki Torniossa
— laittomasti maahan tulevat ja rekisteréimaén turvapaikanhakijat, meidén tilanne muuttuu heti ja mer-
kittavasti. (U1)

9) Norja suunnittelee lakimuutosta, joka mahdollistaisi Vendjélta saapuvien turvapaikanhakijoiden pika-
k&annytykset. (U2)

Esimerkiksi Suomen tehostettua rajavalvontaa kéasittelevassa uutisessa (U1) nimenomaan
paperittomien turvapaikanhakijoiden tulva on se, jonka toivottaisiin tyrehtyvén rajatarkastuk-
sien avulla. Uutisessa keskitytadan laittoman maahantulon estdmiseen, mutta ei esimerkiksi ko-
rosteta apua tarvitsevien hataa. Sen sijaan Norjan rajavalvonnasta kertovassa uutisessa syntyy
mielikuva siitg, ettd kaikkien Vendjélta saapuvien turvapaikanhakijoiden pikakaannytykset oli-
sivat toivottu ratkaisu: verbin mahdollistaisi konnotaatio on tassa kontekstissa hyvin myontei-
nen, mika saa pikak&énnytyksien laillistamisen vaikuttamaan toivotulta ja hyvalta ratkaisulta
(esimerkki 9).
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Aineistoni uutisissa laiton maahantulo ndhddin nimenomaan turvapaikanhakijoiden ai-
heuttamana ongelmana. Turvapaikanhakijoiden laittomat maahantulot ovat kylla todellisuu-
dessa lisadantyneet, mutta Horstin (2005: 104) mukaan uutisoinnissa ei kuitenkaan ole otettu
huomioon lainsd&ddannon vaikutusta asiaan: Euroopan unionissa turvapaikanhakijoiden saapu-
mista jadsenmaihin on pyritty kontrolloimaan tiukemmin esimerkiksi viisumiméaaraysten tai tiu-
kennettujen rajatarkastuksien avulla, jolloin maahantulokeinot ovat vaikeutuneet aiempaan ver-
rattuna. Siitd huolimatta rikollisuuteen viittaava laittomuus ndhd&an vain turvapaikanhakijoi-
den ominaisuutena. (Horsti 2005: 84, 104.)

Mikali uutisissa keskitytddn muihin asioihin kuin turvapaikanhakijoiden saapumiseen —
esimerkiksi jo maassa oleviin turvapaikanhakijoihin — esitetd&n heidat yleensé passiivisina ob-
jekteina. Esimerkiksi yhdessa uutisessa (U4) turvapaikanhakijoiden rooli toimijana vaihtuu
Suomeen saapumisen jalkeen passiiviseksi, tosin kustannuksia aiheuttavaksi ryhméksi. Sen si-
jaan Kuntosalin Facebook-ilmoitusta késittelevassa uutisessa (U3) turvapaikanhakijat eivat
esiinny toimijoina lainkaan. Tallaisissa tapauksissa aineistossani toimittajan adnen lisaksi ta-
vallisimmin d&nessa ovat poliitikot seka virkamiehet, silla monet turvapaikanhakijoihin liitty-
vista uutisista sivuavat Suomen maahanmuuttopolitiikkaa ja siitd kaytdvaa keskustelua. Sellai-
sissa uutisissa, joissa on kuvat haastatelluista suomalaisista vaikuttajista, korostuukin tavalli-
sesti se, ettd turvapaikanhausta kirjoitetaan ndissé uutisissa valtion kannalta — ei esimerkiksi
ihmisoikeusdiskurssissa.

Representaatiot muodostuvat aineistossani padasiassa muiden kuin turvapaikanhakijoi-
den aanten kautta, sill& turvapakanhakijat eivat paase uutisissa daneen juuri lainkaan. Ainoas-
taan yhdessa uutisessa turvapaikanhakijoiden osoitetaan olevan ldhteend (esimerkki 10):

10) Té&han mennessd Vendjilld on kuitenkin kiertinyt turvapaikanhakijoiden keskuudessa huhu, etti ”Suo-
men rajat ovat kiinni”, mika saattaa johtua myos siitd, ettd joidenkin turvapaikanhakijoiden mukaan
Venéjan rajaviranomaiset ovat itse rajoittaneet Suomeen paasya -eteldisten rajanylityspisteiden kautta.
(U2)

Virkkeestd vélittyy kuitenkin epdvarmuutta sekd negatiivisuutta valittdva konnotaatio,
silla kirjoittaja nimittaa referoitavaa puhetta todenperaisyydeltddn haméraksi huhuksi (KS s.v.
huhu). Kirjoittaja osoittaakin lainausmerkeill4 sekd mukaan-postpositiolausekeella tiedon al-
kuperan olevan peréisin muualta (VISK § 1480), jolloin vastuu tiedon oikeellisuudesta siirtyy
lahteelle — tdssé tapauksessa epamaaraisesti joillekin turvapaikanhakijoille. Tallaiset kirjoitta-
jan epéilevad suhtautumista referoinnin lahteeseen ilmentdvat ilmaukset eivét ainakaan edista

turvapaikanhakijoiden positiivisten representaatioiden muodostumista.
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Huomionarvoisaa on lisaksi se, ettd turvapaikanhakijoiden syyt kotimaasta 1ahtoon mai-
nitaan ainoastaan yhdessa uutisessa sisaministeri Orvon sitaatissa (esimerkki 11). Kun syyt tur-
vapaikanhaun taustalta jatetaan kertomatta, on turvapaikanhakijoiden inhimillisyytta voitu hai-

vyttdd niissa uutisissa, joissa heidan saapumisestaan Suomeen Kirjoitetaan negatiiviseen sa-

vyyn.

11) Taytyy muistaa, ettd suuri osa turvapaikanhakijoista on niitd, jotka ovat paenneet nditd samoja tyyp-
peja, jotka tekevat hirmutekojaan Pariisissa. (U6)

5.3 Turvapaikanhakijoihin liittyvat ennakkoluulot ja uhkakuvat

Aineistossani on myos uutisia, joissa turvapaikanhakijoihin liittyy ennakkoluuloja tai jopa uh-
kakuvia. Kuntosalista kertova uutinen (U3) on mielenkiintoinen esimerkki sen vuoksi, ettd
vaikka se on Kirjoitettu ihmisoikeusdiskurssissa, ei siind kuitenkaan eksplisiittisesti pyrita
muuttamaan turvapaikanhakijoihin kohdistuvia ennakkoluuloja. Uutisen mukaan kuntosalin
eraassa tiedotteessa on mainittu muun muassa, etta Kuntosali valolinna pysyy jatkossakin koti-
maisena salina. Vaikka itse kuntosalin tiedotteessa ei mainita turvapaikanhakijoita lainkaan,
implikoi toimittaja uutisen ingressissé loogisen metafunktion kautta, ettd vastaanottokeskuksen
sijainnilla voisi olla jotain merkitysta kuntosalin toiminnan kannalta (esimerkki 12). Yhdista-
malla turvapaikanhakijat aiheeseen toimittaja siis tavallaan itse uusintaa turvapaikanhakijoihin
kohdistuvia ennakkoluuloja. Uutisessa ennakkoluuloja turvapaikanhakijoita kohtaan nostavat
vield viitteet kulttuurien valisiin eroihin, silla uutisesta voi tulkita, ettd eri kulttuureja suvaittai-

siin mahdollisesti salilla toisia helpommin (esimerkki 13).

12) Heinolassa vastaanottokeskuksen naapurissa sijaitsevan kuntosalin mainos on heréttanyt narkéstysta
sosiaalisessa mediassa. (U3)

13) llmoituksessa puhutaan liséksi maahanmuuttajista, eikd turvapaikanhakijoista. Sulkeeko tdma pois
myds ruotsalaiset ja saksalaiset maahanmuuttajat? (U3)

Edelld esitelty rikoskomisario Matti Purhosen kommentti siséltdd presupposition siité,
ettd lAnsimaalaisten maahanmuuttajien kdyminen salilla voisi olla hyvaksyttavampaa kuin pééa-
asiassa Lé&hi-1d&std saapuvien turvapaikanhakijoiden (esimerkki 13). Muun muassa Horsti
(2005: 12-13) onkin todennut, ettd eri maahanmuuttajia — ja siten myos turvapaikanhakijoita —
arvotetaan eri maissa eri tavoilla. Liséksi kyseinen virke ylip&atéén sisaltéa oletuksen siitg, etta

kuntosalin kyseenalaisessa ilmoituksessa olisi voitu puhua nimenomaan turvapaikanhakijoista,
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ei maahanmuuttajista. Virke on uutisen ainoa itse turvapaikanhakijoihin viittaava kommentti.
Siitd huolimatta, ett4 uutisen tarkoituksena on kiinnittad huomiota ihmisoikeuksien noudatta-
miseen, uusinnetaan siis tekstissa turvapaikanhakijoihin kohdistuvia ennakkoluuloja.

Hallinnollisen diskurssin kautta kerrotuissa uutisissa (U1, U2 ja U4) turvapaikanhakijat
esitetddn puolestaan uhkana valtion jarjestykselle ja taloudelle. Turvapaikanhakijoiden maara
koetaan ongelmaksi muun muassa sen vuoksi, ettd Suomessa ollaan &arirajoilla turvapaikan-
hakijoiden suhteen (U1). Hallinnollisen seké lisaksi taloudellisen diskurssin nakékulmasta Kir-
joitetussa uutisessa (U4) turvapaikanhakijoista kerrotaan sen sijaan hyvin negatiiviseen savyyn
sen vuoksi, etté turvapaikanhakijoita katsotaan nimenomaan kustannuksien nakokulmasta. Uu-
tisessa esitetddn runsaasti lukuja sekd kuvauksia, joilla kuvataan sek& turvapaikanhakijoiden
maaraa etta turvapaikanhakuprosessista aiheutuvia kuluja (esimerkit 15 ja 16). Vaikka uutisessa
viitataan useaan kertaan pakolaisvydryn kustannuksiin, on viittauksista aina kuitenkin haivy-
tetty esimerkiksi passiivilla se, kuka tai ketk& kustannukset joutuvat maksamaan (esimerkit 16
ja 17). Tallaisella toiminnan esittdmiselld korostetaan kustannuksia, mutta voidaan haivyttaa
maksaja. Lisaksi lankeavat maksettavaksi -ilmauksessa on velvoittavan tuntuinen konnotaatio,
mika entisestaan lisdéd ilmauksen negatiivista sdvya (KS s.v. langeta). Kustannuksien korosta-
minen turvapaikanhakijoiden yhteydessa haivyttaa turvapaikkaprosessin inhimillista puolta ja
samalla korostaa negatiivisia konnotaatioita.

14) Témén vuoden budjetissa on liséksi 3,8 miljoonan euron maarédraha Kielteisen paatéksen saaneiden
maasta poistamiseen. Aalto arvioi, ettei tdma tule riittdmaan. (U4)

15) Oli paatos sitten mydnteinen tai kielteinen, on turvapaikanhakija vastaanottomenojen piirissé vielda
jonkin aikaa paatoksen tultua. (U4)

16) Syksyn pakolaisvydryn kustannukset maksetaan ensi vuonna. (U4)

17) Sisaministerion osastopaéllikkod Jukka Aalto kertoo, ettd syksyn pakolaisvyoryn kustannukset lankea-
vat maksettavaksi padosin ensi vuonna. (U4)

Aineistossani ensimmainen uutisen julkaisuajankohtaan liittyva eroavaisuus representaa-
tioiden kannalta liittyy turvapaikanhakijoiden ja terrorismin uhan yhdistdmiseen. Pariisin ter-
rori-iskuihin keskittyvissé uutisissa (U5 ja U6) on viitteita siihen, ett& turvapaikanhakijoita voi
pitéa suoranaisena uhkana turvallisuudelle. Ennen Pariisin terrori-iskua julkaistuissa uutisissa
tallaisia uhkakuvia ei esiintynyt kertaakaan, kun taas ainoastaan yhdesséa 14.11.2015 julkais-
tussa uutisessa turvapaikanhakijat jatettiin yhdistamattd terrorismiin. Niiss@ uutisissa, joissa
turvapaikanhakijoiden joukossa pelatdan olevan terroristeja (U5 ja U6), turvapaikanhakijoista
Kirjoitetaan uhkadiskurssissa. Ndissé uutisissa turvapaikanhakijat yhdistetdén terrorismiin loo-
gisen metafunktion avulla. Esimerkiksi Suomessa ilmenevéaan terrorismiin keskittyvassa uuti-

sessa (U5) aletaan luonnollisenomaisesti puhua turvapaikanhakijoista (esimerkki 18):
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18) Suomeen tulee paljon turvapaikanhakijoita. Onko vaaraa, ettd ISIS pesiytyy Suomeen? — Syyrian ja
Irakin konflikti ja vierastaistelija-ilmid ovat tarkein tekija terrorismin uhassa. Totesimme, etté turva-
paikanhakijoiden suuri méaré saattaa tdhan vaikuttaa, koska he tulevat konfliktialueilta. (U5)

Vaikka uutiseen ei ole merkitty kielellisesti koherenssisuhdetta ilmaisevaa tekijaa terro-
rismin ja turvapaikanhakijoiden vélille, kytkee turvapaikanhakijoiden esiintymiskonteksti uu-
tisessa heidét liittymaan terrorismiin. Myos ndiden kahden virkkeen perékkainen sijainti sisal-
ta& proposition siitd, ettd ISIS voisi pesiytyd Suomeen turvapaikanhakijoiden kautta. Uutisen
rakenteesta paatellen toimittaja on kysynyt haastateltavalta Antti Pelttarilta turvapaikanhakijoi-
den suhteesta asiaan sen sijaan, ettd haastateltava olisi oma-aloitteisesti alkanut kertoa asiasta.

Mya0s padasiassa Pariisin terrori-iskua késittelevassa uutisessa (U6) toimittaja kytkee itse
turvapaikanhakijat liittymé&én terrorismiin. Uutisen loppupuolella toimittaja kysyy haastatelta-
valta Petteri Orvolta, voisiko Suomeen tulleiden turvapaikanhakijoiden joukossa olla terroris-
teja. Haastateltava Orpo ei vastauksessaan ota lainkaan kantaa kysymykseen, vaan Kkertoo,
minka verran Suomessa on terrorismiin kytkoksissa olevia ihmisid uhka-arvion mukaan. Toi-
mittaja jatkaa kuitenkin terrorismin ja turvapaikanhakijoiden yhdistamista seuraavassa kysy-
myksessaan (esimerkki 19):

19) Mité arvelette, ettd vaikuttaako Pariisin terroristi-isku suhtautumiseen turvapaikanhakijoihin? — Var-
masti ndma kaksi asiaa kytkeytyvat ihmisten mielissa paljon yhteen. Taytyy muistaa, ettd suuri osa
turvapaikanhakijoista on niitd, jotka ovat paenneet nditd samoja tyyppeja, jotka tekevét hirmutekojaan
Pariisissa. Meidan viranomaisten tehtdva on I0ytdd ne muutamat turvapaikanhakijoista, joilla olisi
mahdollisia kytkoksia terrorismiin. (U6)

Uutisen mukaan kaikkien turvapaikanhakijoiden ei siis ajatella luovan terrorismin uhkaa.
On kuitenkin tarkeda huomata, etta kun turvapaikanhakijat mainittiin liittyvan terrorismiin, toi-
mittajat eivat perustelleet, miten he siihen liittyvat. Yhdistdmall& turvapaikanhakijat terroris-
miin néissa uutisissa luodaankin representaatiota, jossa turvapaikanhakijat voidaan ndhd& uh-

kana turvallisuudelle.
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6 PAATANTO

6.1 Tutkimustuloksien pohdinta

Tassa tutkimuksessa tarkoituksenani oli tarkastella, miten turvapaikanhakijoita representoidaan
Ilta-Sanomien uutisissa, seké tutkia, muuttuvatko representaatiot Pariisin terrori-iskujen jal-
keen ilmestyneissd uutisissa. Turvapaikanhakijoiden representaatioita tutkittaessa olisi ollut
erittdin mielenkiintoista Kiinnittdd huomiota kaikkiin niihin tekijoihin, joista representaatio
muodostuu. Jouduin kuitenkin rajaamaan tarkasteluni nimeémisten, toimijuuden seka asiayh-
teyksien kautta syntyneiden mielikuvien tarkasteluun, jotta ajallinen vertailu olisi mahdollista.
Pienempi aineisto olisi mahdollistanut laajemmin representaation muodostumisen tarkastelun,
mutta ajallinen vertailu tuntui mielesténi relevantimmalta tutkimuskohteelta.

Aineistoni uutisissa turvapaikanhakijoita representoitiin paéasiassa negatiivisesti. Turva-
paikanhakijoiden nimeamisissa ei kuitenkaan ilmennyt merkittavia eroja ennen Pariisin terrori-
iskua verrattuna iskujen jalkeen ilmestyneisiin uutisiin. Nime&misten vaihtelevuus oli pikem-
minkin yhteydessa diskursseihin: uhkadiskurssissa seka ihmisoikeusdiskurssissa turvapaikan-
hakijoihin viitattiin I&hinn& pronomineilla tai virallisella termill& turvapaikanhakijat, kun taas
hallinnollisessa diskurssissa negatiivisen konnotaation sisaltdvia nimeémisié tai viittauksia tur-
vapaikanhakijoihin seka luonnonkatastrofeihin viittaavia metaforia esiintyi useammin. Vastaa-
vien negatiivisten viittausten kaytté hallinnollisessa diskurssissa johtuu todennékdisesti siita,
ettd kyseisessé diskurssissa turvapaikanhakijat nahdaéan taloudellisena tai hallinnollisena taak-
kana.

Nimedmisten tapaan mydskéan turvapaikanhakijoiden toimijuudessa ei ilmennyt eroja
ennen Pariisin terrori-iskuja tai niiden jalkeen ilmestyneissa uutisissa. Turvapaikanhakijat esi-
tettiin aktiivisina toimijoina ainoastaan maahan saapuvien roolissa, mutta sen jalkeen heita ku-
vattiin toisten &anien kautta l&hinn& objekteina. Tdma turvapaikanhakijoiden passiivinen rooli
maahan saapumisen jalkeen vahvistaa Horstin (2005: 115-116) tutkimuksessa paljastunutta na-
kokulmaa, jonka mukaan turvapaikanhakijoista ei mediassa katsota olevan hyotya suomalai-
selle yhteiskunnalle. Turvapaikanhakijoiden passiivinen rooli korostui myds siind, ettd yhta
epéselvaa tapausta lukuun ottamatta turvapaikanhakijat eivat itse paasseet dadneen. Turvapai-
kanhakijoiden aanettdmyys osoittaa heidan olevan uutisdiskurssin valtahierarkiassa alempana

kuin heisté kertovat haastatellut virkamiehet ja poliitikot.
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Tavallisimmin turvapaikanhakijoista Kkerrottiinkin aineistoni uutisissa Horstin (2005:
100) tarkastelemien uutisten tapaan viranomaisnakokulmasta. Yksi syy viranomaisnakokulman
yleisyyteen on viranomaisléhteiden helppo saatavuus seké& varmuus tietolédhteind. Mydés aiem-
missa tutkimuksissa on todettu, ettd turvapaikanhakijat ja laajemminkin etniset vahemmistot
eivat nayttaydy mediassa l&hteind tai toimijoina. Sen sijaan etnisyys, maassaolostatus tai kan-
sallisuus saatetaan mainita negatiivisissa aiheyhteyksissd; aiemmassa lansimaisessa uutisoin-
nissa esimerkiksi huonosti integroituneet muslimit on yhdistetty terrorismin uhkaan. Tallaisia
viitteitd tiettyjen uskonnon edustajiin ei esiintynyt tassé aineistossa lainkaan. Mikali represen-
taatiot kuitenkin muodostetaan ulkopuolisten silmin seka oletetaan, etta vastaanottajat kuuluvat
pelkastadn valtavaestoon, on ryhmésté vaarana muodostua hyvin yksipuolinen ja hierarkkinen
kuva. (Horsti 2005: 27, 39, 142.) Sen vuoksi on tarkeaa tarkastella kriittisesti, kuka tiettya ryh-
maa milloinkin identifioi.

Medialle on liséksi tyypillista, etta tietyistd ndkokulmista muodostuu ensisijaisia. Huys-
mansin (2000) mukaan “Pakolaisuus yhdistetdén politiikassa ihmisoikeuksien painottamisen
sijaan epavirallisiin maahantulokeinoihin, dokumentoimattomaan tyontekoon, *terrorismiin’ ja
ylikansalliseen rikollisuuteen.” Lisdksi kansainvélisissé tutkimuksissa on todettu, etta turvapai-
kanhakijat liitetadn tavallisesti uhkakuviin, kuten terveydellisiin, jarjestyksellisiin seka turval-
lisuuteen liittyviin uhkiin (Horsti 2005: 57, 178). My6s Suomessa turvapaikanhakijoita koske-
vassa poliittisessa keskustelussa on korostettu turvallisuuteen liitettyja tekijoitd (Mervola
2005), mika nakyy my6s omassa aineistossani. Ennen Pariisin terrori-iskua turvapaikanhakijat
nahtiin aineistossani l&hinn& uhkana valtion jarjestykselle ja taloudelle. Iskujen jalkeen uhka-
kuvat muuttuivat kuitenkin rajummiksi, kun kahdessa uutisessa nostettiin esille pelko siitg, etta
terrorismi voisi pesiytyd Suomeen turvapaikanhakijoita hyddyntden. Naissa uutisissa huomioi-
tiin kuitenkin se, ettd kaikki turvapaikanhakijat eivat ole terroristeja. Siitd huolimatta terroris-
mista ja turvapaikanhakijoista puhuminen samassa yhteydessa uusintaa turvapaikanhakijoihin
liitettavia negatiivisia konnotaatioita sekd ennakkoluuloja.

Aineistoni uutisissa korostettiin myos laittomasti maahan saapuvia turvapaikanhakijoita.
Kyseisen nakdkulman korostaminen on mielenkiintoista, silld ’Pakolaissopimuksen 31. artik-
lan ja Suomen rikoslain (17. luku 7 8) mukaan pakolaista ei tule rangaista luvattomasta maa-
hantulosta. Sill&, saapuuko turvapaikanhakija oikeilla tai va&rennetyilla papereilla, ei ole vai-
kutusta mahdollisen suojelun myontdmiseen.” (Pakolaisneuvonta 2016.) Lisédksi Yhdistyneiden
kansakuntien kolmannen yleiskokouksen hyvéksymén ihmisoikeuksien yleismaailmallisen ju-
listuksen 14. artiklan mukaan jokaisella vainoa kohdanneella on oikeus hakea turvapaikkaa

muista maista (The universal declaration of human rights 1948). Tasta huolimatta laittomaa
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maahanmuuttoa korostavissa uutisissa korostetaan nimenomaan turvapaikanhakijan rikollisen
statusta. Lisaksi uutisoinnissa ei ole huomioitu sité, etta turvapaikanhakijoiden saapumista Eu-
roopan unioniin on vaikeutettu (Horsti 2005: 83-84). Rajavartioinnin tiukentamista on oikeu-
tettu myos aineistossani nakyvalla pelolla siitd, etta turvapaikanhakijoiden mukana tulisi terro-
risteja (Ahmed 2003: 210). Kenties turvapaikkaprosessin hankaloittaminen itsessdén antaa
pinta-alaa negatiivisemmille representaatioille niiden turvapaikanhakijoiden osalta, jotka saa-
puvat kohdemaahan turvapaikkaa hakemaan.

Vaikka Horstin (2005: 11) mukaan uutisoinnissa on vallalla seka positiivinen ettd nega-
titvinen ndkokulma turvapaikanhakijoihin, on myds esimerkiksi KhosraviNik (2010: 22) toden-
nut, ettd englantilaisissa sanomalehdissa turvapaikanhakijoista kirjoitetaan tavallisimmin nega-
tiiviseen savyyn. Aineistoni negatiivisuuteen saattoi kuitenkin vaikuttaa merkittavasti se, etta
valitsin kaikki tarkasteltavat uutiset kotimaan osastolta. Horstin (2005: 11) mukaan kyseisell&
osastolla negatiiviset kuvaukset turvapaikanhakijoista ovat tyypillisia, sill4 kotimaan osastolla
Kirjoitetaan usein hallintodiskurssissa, jossa turvapaikanhakijat nayttaytyvat lahinnd kustan-
nuksia aiheuttavina tulijoina tai lainsdddannon maarittelemina joukkoina inhimillisten piirtei-
den sijaan. Hallinnollista ndkdkulmaa saatettiin syksyn 2015 uutisoinnissa painottaa kotimaan
osastolla lisaksi sen vuoksi, ettd Suomessa ei ollut osattu varautua vuoden 2015 ennatyksellisen
suureen turvapaikanhakijoiden maaraan. Aineistossani ilmenevien luonnonkatastrofeihin viit-
taavien metaforien kautta turvapaikkaprosessi nayttaytyykin luonnonkatastrofimaisena, hallit-
semattomana sosiaalisena ongelmana, jolla media voi lietsoa moraalipaniikkia (Horsti 2005:
86). Tallaisilla ilmaisuilla pyritd&n todennékoisesti korostamaan turvapaikanhakijoiden suurta
madrallistd kasvua seké tilanteen yllatyksellisyyttd. Kun uutisoinnissa hdivytetddn inhimillisia
tekijoitd esimerkiksi jattaméalla kertomatta humanitéariset syyt turvapaikanhakijoiden laht66n
kotimaastaan, voidaan tekstissé korostaa ainoastaan turvapaikkaprosessista aiheutuvia negatii-
visia seurauksia. Talléin turvapaikanhakijoiden inhimilliset puolet seka todellisen avun tarpeel-
lisuus eivat vality tekstista eksplisiittisesti lukijoille.

Obijektiivisiksi miellettyjd uutisia lukiessa tarkedd on muistaa se, miten paljon valtaa toi-
mittajalla on uutisen suhteen. Esimerkiksi jokaisesta uutisesta, jossa turvapaikanhakijat liitettiin
terrorismiin, voi paatelld, ettd toimittaja on pyytanyt haastateltavaa ottamaan kantaa véittee-
seen. Naissé tapauksissa uutiseen on kirjoitettu kysymys, johon haastateltavan osoitetaan vas-
taavan. Toimittajat ovat siis todennakoisesti tietoisesti paattaneet yhdistad naméa kaksi aihetta
toisiinsa. Sen vuoksi olisi tarkedd, ettd toimittajatkin miettisivat tarkasti, mité asioita he halua-
vat kytked toisiinsa; hyvéé tarkoittavalla uutisella voi tiettyja asioita yhdistellessé tuottaa itse-

kin ennakkoluuloja jotakin ryhmé&a kohtaan. Lopulta tulkinnasta vasta kuitenkin lukija itse.
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6.2 Tutkimuksen arviointi ja jatkotutkimusideoita

Kriittinen diskurssianalyysi toimi mielestani hyvin analyysini metodina, sillé talla emansipato-
risella metodilla kykenin tarkastelemaan, miten turvapaikanhakijat vahemmistoryhména aset-
tuvat vallan kentalle uutisoinnin kontekstissa. Representaatioita tutkittaessa olisi kuitenkin ken-
ties kannattavampaa tehda laajempaa tutkimusta, jotta tietyn ryhmén representaatioita voisi tar-
kastella kaikista representaation tekijoista kasin; tassa tutkielmassa jouduin rajaamaan tarkas-
telun ainoastaan muutamaan representaatiota rakentavaan tekijaan.

Kandidaatintutkielma on toki liian pieni tutkielma laajojen paatelmien tekemiseen, mutta
siitd huolimatta tasté pienestakin aineistosta kerddmani tutkimustulokset ovat linjassa aiempien
turvapaikanhakijoihin liittyvien tutkimuksien kanssa. Tutkimukseni vahvistaa muun muassa
sitd vaitettd, ettd turvapaikanhakijoita késittelevét uutiset on kerrottu vahemmistoryhman nako-
kulman sijaan padasiassa valtavaeston nakdkulmasta, ja ettd uutisointi on varsinkin kotimaan
osastolla p&dasiassa negatiivista. Liséksi lisd&ntynyt turvapaikanhakijoiden yhdistaminen ter-
rorismiin nakyi aineistossani (Ahmed 2003: 209).

Tuloksia yksipuolistaa toki se, etta kaikki aineiston uutiset oli valittu kotimaan osastolta,
jossa viranomaisnakokulman hallitsevuus saattaa vaikuttaa negatiivisten uutisten runsauteen.
Liséksi aineistoa saattaa vaaristaa se, ettd osa uutisista oli saman toimittajan kirjoittamia — talla
ei toki pitaisi olla merkitystd, silla uutisesta ei saisi vélittyd toimittajan oma mielipide. Toimit-
tajalla on kuitenkin valtaa sen suhteen, mitd hén péaattaa uutisessa painottaa, ja mita jattaa va-
hemmalle huomiolle. Naenndisesta uutisen neutraaliudesta huolimatta kirjoittajalla saattaa siis
olla vaikutusta. Halusin kuitenkin valita uutiset kronologisessa jarjestyksessa, minka vuoksi en
voinut valttyd samojen toimittajien teksteiltd. Myos julkaisuajankohta saattaa toki véaaristaa rep-
resentaatioita, silla Pariisin terrori-iskujen jalkeen aiheeseen liittyvéan uutisoinnin uutisarvo oli
erittdin korkealla, jolloin julkaisupaine ja siitd aiheutuva Kiire on saattanut heikenta uutisten
laatua.

Jatkossa olisi mielenkiintoista tutkia, nouseeko turvapaikanhakijoihin kohdistuva uhka-
kuva ldhes jokaisen terrori-iskun jalkeen vélittomasti esiin, ja vaikuttaako tallainen uutisointi
kenties pysyvimpiin turvapaikanhakijoiden representaatioihin. Vertailua olisi kannattavaa
tehdd myos pidemmalla aikavélilla seké laajempaa aineistoa hyddyntden joko saman lehden
teksteja tai eri lehtien teksteja vertailemalla. Liséksi negatiivisen uutisoinnin runsauden vuoksi
olisi mielenkiintoista my6s tarkemmin tutkia ja pohtia sita, miksi turvapaikanhakijoihin liittyva

uutisointi on ainakin 2010-luvulle asti ollut pddasiassa negatiivista.
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