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1 JOHDANTO

1.1 Taustaa, tavoite ja tutkimuskysymykset

Sadut ovat useimpien mielesta kiinnostavia, silld ne ovat viihdyttaviad ja opettavaisia. Saduilla on
paljon annettavaa niin lapsille kuin aikuisillekin. Niiden vaikutus ihmisiin on suuri, ja niiden saily-
vyys sukupolvelta toiselle lisad niiden kiehtovuutta entisestddn. Olen kiinnostunut saduista ja siitd,
millaisia arvoja niiden maailmankuvaan kuuluu. Minua kiinnostavat erityisesti Topeliuksen sadut,
silld niiden sanoma tulee esiin koskettavalla tavalla. Nimenomaan Topeliuksen satujen maailman-
kuvat ovat mielestani usein arvovarittyneitd. Topeliuksen satuja ja muuta tuotantoa on tutkittu pal-
jon, mutta varsinaista tutkimusaukkoa en ole 16ytdnyt. Oma tutkielmani tuo uuden nakékulman To-
peliuksen tuotannon tarkastelulle. Tutkin Topeliuksen kahta satua sek& suomeksi etta ruotsiksi. Ver-
tailen ruotsinkielisten satujen ja niiden suomennosten arvomaailmaa. Tutkin Topeliuksen tuotannos-
ta nimenomaan satuja, silla sadut saavuttavat laajan lukijakunnan.

Olen asettanut tutkimukselleni seuraavat tutkimuskysymykset: 1) Millaisia arvoja satujen
maailmankuviin siséltyy? 2) Onko suomennosten ja ruotsinkielisten satujen arvomaailmassa eroja?
Jos on, millaisia? Hyddynnén tutkimuksessani M. A. K. Hallidayn systeemis-funktionaalista kieli-
teoriaa.

Tutkielmani rakenne on seuraavanlainen: Johdantoluvussa kuvaan tutkimusaineistoni sek&
esittelen aiempia tutkimuksia, jotka kasittelevéat Topeliuksen tuotantoa. Aiemmat tutkimukset Tope-
liuksen tuotannosta johdattelevat hyvin omaan tutkielmaani. Seuraavassa luvussa kerron Topeliuk-
sesta. Kolmannessa luvussa nostan esiin kaksi tutkielmani kannalta keskeistd ndkokulmaa. Naista
ensimmainen on satujen merkitys ihmiselle. Satujen kasitteleminen on keskeistd, silla oma aineisto-
ni koostuu saduista. Toinen nakokulma on kadntdminen. Otan k&anndsteoriaa mukaan tutkielmaani,
silla aineistoni koostuu erikielisisté teksteistd, joita vertailen. Neljannessa luvussa esittelen Halli-
dayn systeemis-funktionaalisen kieliteorian. Hyédynnan omassa tutkielmassani kieliteorian ekspe-
rientiaalista seka interpersoonaista metafunktiota. Esittelen kuitenkin muutkin metafunktiot, jotta
kokonaiskuva kieliteoriasta avautuu. Seuraavana ovat analyysiluvut. Etenen analyysissani saduittain
jarjestyksessa: Adalminan helmi, Adalminas pérla, Vattumato ja Hallonmasken. Ensin siis ana-
lysoin suomennosta ja sen jalkeen alkuperaiskielistd, ruotsinkielista satua. Ruotsinkielisten satujen
analyysin yhteydessa vertailen satua ja suomennosta. Paatelméluvussa kerron tutkimustuloksista,

arvioin tutkimustani seké esitén jatkotutkimusideoita.



1.2 Tutkimusaineiston kuvaus

Tamaén tutkielman aineistoksi olen valinnut Irja Lappalaisen vuonna 1990 julkaistusta satukokoel-
masta Topeliuksen satuaarteet sadut Adalminan helmi ja Vattumato. Ruotsinkielisend aineistona
kéytdn vuonna 1985 julkaistusta kokoelmasta Adalminas parla och andra sagor satuja Adalminas
parla seka Hallonmasken. Aineistoni koostuu siis neljastd sadusta, tarkemmin sanottuna kahdesta
sadusta, joita tutkin kahdella eri kielella. Topelius Kirjoitti ruotsiksi, ja niinpd ndmékin sadut ovat
ilmestyneet alun perin ruotsiksi. Adalminas parla on ilmestynyt alun perin vuonna 1856 ja Hallon-
masken vuonna 1854 (Lappalainen 1990: 5). Vuoden 1985 julkaisussa, jota kdytan aineistonani, ei
mainita, kuka on kirjoittanut sadut uudelleen nykyruotsiksi. Kielen piirteista voidaan huomata, etta
sadut eivat ole alkuperéisia Topeliuksen kirjoittamia satuja 1800-luvulta: esimerkiksi hvad on Kir-
joitettu nykyruotsin muodossa vad. Valitsin aineistoksi Adalminan helmen ja Vattumadon silla pe-
rusteella, ettd niiden sanoma kytkeytyy arvoihin. Sadut valikoituivat aineistoksi myos sill4 perus-
teella, ettd niiden ei kerrota sijoittuvan Suomeen eik& mihinkddn muuhunkaan paikkaan. Talloin
Topeliuksen tuotantoon yleisesti liitettdva isainmaallisuus ei tule ilmi.

Aineistoni laajuus vaikuttaa sopivalta maisterintutkielman laajuiseen tyéhon: voin tutkia sadut
perusteellisesti ja tehda vertailua satujen vélilla. Aineistoksi valitsemani satujen ruotsinkieliset ver-
siot ovat vuodelta 1985 ja suomennokset vuodelta 1990. Niiden kielessa voi olla vanhahtavia piir-
teitd tdman péivan ndkokulmasta tarkasteltuna. Uusimpia suomennoksia on esimerkiksi Kirsti Ma-
kisen kokoelmassa Topeliuksen lukemisia lapsille vuodelta 2013 (Lasten Parhaat Kirjat 2013). Va-
litsemani versiot ja suomennokset sopivat kuitenkin aineistoksi tutkimukseeni, silla tarkoitukseni ei
ole tutkia nykyajan ndkokulmia tai vertailla eri aikojen piirteitd. Vertailua teen ainoastaan kielten

vélilla.

1.3 Aiemmat tutkimukset

Topeliuksen satuja ja tuotantoa on tutkittu esimerkiksi kirjallisuustieteen alalla. Esittelen téssa tut-
kimukset, jotka ovat oman tutkimukseni kannalta merkittdvimpid. Aiempaa tutkimusta ovat tehneet
Paivi Rantanen (1997) seka Paivi Jokela (2000). Rantasen (1997) tutkimuksen teemoja ovat suoma-
laisuuskuvat ja Suomi-kuvat. Héan tutkii Suomea ja suomalaisia koskevan merkitysaineksen synty-
mistd, muotoutumista ja muuntumista 1600-luvulta 1800-luvulle. Tutkimuksen tarkoituksena on
selvittdd, miten merkitysaines on muotoutunut ja muuttunut. (Mts. 9-12.) Rantanen (1997: 9-12)

kuvaa véitoskirjassaan, miten Suomea ja suomalaisia koskeva tieto on tullut mahdolliseksi, millaista



tieto on ollut sekd mitka asiat ovat vaikuttaneet merkityksiin. Tutkimusmetodina hén kayttaa dis-
kurssianalyyttista menetelmaé ja seuraa diskursiivisia trendejd. Tarkastelun kohteena ovat trendien
uusintuminen, muuttuminen ja katkeaminen. Aineistona on tekstimateriaalia, jonka Rantanen on
valinnut kolmella kriteerilla: tekstien tulee olla faktuaalisia, niiden taytyy eksplisiittisesti kasitella
Suomea ja suomalaisia seka niiden taytyy kuulua kansallisten tekstien valioihin. (Mts. 9-12.) Ai-
neistoon kuuluu Topeliuksen vuonna 1875 ilmestynyt Maamme-kirja (Boken om vart Land), joka
oli lukukirjana kouluissa lédhes sata vuotta (mts. 199-200). Rantasen (1997: 199-200) mukaan
Maamme-Kkirja on isinmaanrakkautta edistévé, kattava kuva Suomesta, ja se sisaltda tietoa maantie-
teestd, kansantieteestd, kansanperinteestd, historiasta ja yhteiskuntaopista. Kansallinen ajattelu on
kirjan keskeinen teema ja periaate (mts. 199-200).

Rantasen (1997: 218-221) analyysit osoittavat, ettd 1600-luvun suomalaiset olivat seké itse-
nédinen ja voimallinen kansa ettd passiivinen ja epdonninen kansa. Tama riippuu tarkasteltavasta
diskurssista. Diskurssi, jonka mukaan suomalaiset ovat passiivisia, esittdd Suomen tapahtuma-
kdyh&dna maana. Ristiriitaiset nakokulmat kilpailevat keskenddn, silla kansaa koskevissa teksteissé
ei ole vakiinnutettu yhtd merkitystd Suomesta ja suomalaisista. (Mts. 218-221.) Diskursiivisista
trendeistda Rantanen (1997: 218-221) erottaa kaksi murroskautta, joista ensimmainen ajoittuu 1700-
luvun puolivaliin ja toinen vuoden 1809 jalkeisille vuosikymmenille. Ensimmaiselld murroskaudel-
la kriittiset ndkemykset nousivat haastamaan kansallisia suuruuskuvitelmia. Toisella murroskaudel-
la Suomi irrottautui Ruotsin vallasta, ja siité tuli Vendjan autonominen suuriruhtinaskunta. 1800-
luvun lopulla Suomi-kuva painotti tyotelidisyyttd. Tama nékyy Topeliuksen Maamme-Kkirjasta seka
koulujen oppikirjoista, jotka opettavat kansaa tyoskenteleméén isanmaan hyvaksi. Tyotelidisyyttd
painottava suomalaisuuskuva méaérittdd suomalaisuutta vield nykyéaéankin. (Mts. 218-221.)

Jokelan (2000) tutkimusaineisto koostuu Topeliuksen satukokoelmista Lukemisia lapsille |-
VIII. Han tutkii, millaisia hyvéan lapsen ja hyvan kansalaisen kriteereita Topelius luo saduissaan.
Héan on valinnut ndkdkulmikseen sukupuoliroolit, tydnteon, isénmaan ja Jumalan, sill4 ne kuvaavat
ihanteellista kansalaista. N&iden nakokulmien valiset suhteet sekd ihanteellisen kdyhyyden kysymys
ovat myds omat ndkokulmansa. Tutkimusmetodina Jokelalla on diskurssianalyyttinen tekstianalyy-
si. Lisaksi han tarkastelee kohdetekstinsd Lukemisia lapsille 1-VIII aikakauden kontekstia. (Jokela
2000.) Jokelan (2000: 104-105) mukaan Topelius on yhtendistanyt Suomen kansaa luomalla yhtei-
sid arvoja, Kriteereja ja tavoitteita. Topelius on luonut teksteissadn vaikutelmaa, jonka mukaan
kaikkien kansalaisten tulee keskittyd isanmaallisiin asioihin riippumatta ulkoisista tekijoista. Tope-
liaaninen diskurssi tavoittelee tyotelidstd, rehellistd, Jumalaa kunnioittavaa ja isénmaallista kansa-
laista. (Mts. 104-105.)



Tutkimusta Topeliuksen satujen eri versioista ja erikielisista versioista on tehnyt Paula Huhta-
la (1998). Oma tutkielmani on myos erikielisten versioiden vertailua, joten Huhtalan tutkimus on
oman tutkielmani kannalta hyvin merkittdvd. Huhtalan tutkimuksen tarkoituksena on selvittaa, mi-
ten Topeliuksen satu Pikku Matti on suomennettu sek& miten alkuperéistd satua on muokattu uu-
demmissa versioissa. Huhtalan tarkoituksena on tutkia myds sitd, miten satua on muokattu eri aika-
kausina aikaan sopivaksi sekd& millaisia kddnnésmetodeja suomentajat ovat kayttaneet. Pikku Matti
on ilmestynyt vuonna 1852. Artikkelin tutkimusaineistona on nelja versiota sadusta. Néista kaksi on
ruotsinkielista ja kaksi suomenkielistd. Vertailuparina ovat Topeliuksen alkuperdinen satu seké sen
pohjalta tehty suomennos vuosilta 1906-1907. (Huhtala 1998: 86.) Huhtala (1998: 86) pyrkii tutki-
muksessaan selvittdmaan, kuinka satua on muokattu vuonna 1984 satukirjassa julkaistussa ruotsin-
kielisessa versiossa. Satukirjan vuoden 1984 suomennoksen Pikku Matti on Huhtalan neljés tutki-
musaineisto. Tutkimusmetodina hén kayttaa padosin kuvailevaa metodia seké osittain kvantitatiivis-
ta metodia. (Mts. 86.)

Huhtalan (1998: 85) tutkimuksesta kay ilmi, ettd sadun uudemmissa versioissa — seké ruotsin-
kielisesséd ettd suomenkielisessa kaannoksessd — on huomattavasti vahemman isdnmaallisuutta ja
uskonnollisuutta kuin alkuperdisessa sadussa. Vanhemmassa suomenkielisessa kadnnoksessa isan-
maallisuus ja uskonnollisuus puolestaan on sdilytetty (mts. 85). Huhtala (1998: 89) arvelee isan-
maallisuuden ja uskonnollisuuden poistamisen uudemmista versioista johtuvan uskonnon merkityk-
sen muuttumisesta ja muista yhteiskunnallisista muutoksista. Pikku Matin versiot poikkeavat myds
rakenteeltaan alkuperdisesta sadusta: virkerajat muuttuvat uudemmissa versioissa. Useimmin van-
han version yhdesté virkkeesta tulee uuteen versioon kaksi erillista virkettd. (Mts. 86-87.) Kaiken
kaikkiaan uudemmassa ruotsinkielisessd versiossa on enemméan muutoksia alkuperéiseen satuun
verrattuna kuin vanhemmassa suomennoksessa. Huhtala ei ole ottanut huomioon suomen ja ruotsin
kielen valisista rakenteellisista eroista johtuvia muutoksia. (Mts. 93.) Huhtala (1998: 93) tulkitsee
alkuperdisen sadun ja uudemman ruotsinkielisen sadun erojen johtuvan ilmestymisajankohdasta:

uudemman version Kirjoittaja on tehnyt sadusta nykyihmiselle luettavamman.



2 TOPELIUS KIRJAILIJANA

Tassa luvussa esittelen Topeliusta ja hanen tuotantoaan. Esittelyn tarkoitus on antaa kattava kuva
Topeliuksen merkittavista teoksista ja hdnen merkityksestaan kirjallisuuden alalla. Zacharias Tope-
lius aloitti kirjailijan uransa 1800-luvun puolivalissd, jolloin myds suomalainen satukirjallisuus sai
alkunsa. Hanen tuotantonsa oli monipuolista: han Kirjoitti niin runoja, kuvaelmia, satuja kuin satu-
ndytelmid. Satujen ja satundytelmien suosio on jatkunut td4han paivaan asti. Topeliuksen tuotannosta
kumpuavat isdnmaallisuus, lempeé uskonnollisuus seka lasten tarpeiden huomioonottaminen. (Pil-
hjerta 1997: 5.) Namé ovat Pilhjertan (1997: 5) mukaan sellaisia arvoja, jotka ovat nousseet uudel-
leen pintaan. Olen havainnut saman kuin Pilhjerta: kyseiset arvot ovat tarkeitd monelle nykyaankin.
Naiden arvojen puitteissa Topeliuksen tuotannolla on merkittava vaikutus lukijoihin.

Zacharias Topelius syntyi 14. tammikuuta vuonna 1818 Uusikaarlepyyn l&dhelld. Hanen isansa
oli piirildaékari sekd nimekés kansanrunojen kerddja Zacharias Topelius, joka kasvatti poikaansa
ahkeraksi, rehelliseksi, hillityksi, avuliaaksi ja reippaaksi. Aiti Catharina Sofia Calamnius puoles-
taan oli tunnettu pedagogisista kyvyistdan. Topelius otti vaikutteita vanhemmiltaan ja painotti peda-
gogisessa ohjelmassaan samoja tavoitteita. Topeliuksen pedagoginen ja moraalinen vaikutus on
ollut merkittavad. Maamme kirjan myo6té Topelius vaikutti myds isénmaakésitykseen ja kansanmo-
raaliin. (Klinge 1998: 18-19.) Riikosen (2013: 420) mukaan Maamme kirjaa arvosteltiin muun mu-
assa sen uskonnollisuuden vuoksi. My6hemmin arvostelua on heréttanyt esimerkiksi se, ettd teos
luo kansallisia stereotypioita (mts. 420). Topelius on kirjoittanut Maamme kirjan (Boken om vart
land 1875) lisaksi toisenkin merkittavén tietokirjan jo aiemmin: Luonnonkirjan (Naturens bok
1856). Molemmat teokset ovat lasten ja nuorten tietokirjoja, ja ne on tarkoitettu koululaisten luku-
kirjoiksi. (Bengtsson 2013: 588.)

Topelius valittiin Helsingfors Tidningar -lehden toimittajaksi vuonna 1841. Han toi esiin sosi-
aalisia kysymyksia sekd kauppaan, liikenteeseen ja kasvatukseen liittyvia teemoja. Han julkaisi
mya0s runoja ja feuilletoneja eli jatkokertomuksia. Vuonna 1849 ilmestyi jatkokertomus Gamla ba-
ron pa Rautakyla ja vuonna 1850 Hertiginnan af Finland. Faltskarns berattelser, suomeksi Valska-
rin kertomukset, alkoi ilmestyd vuonna 1851. Muutakin Topeliuksen tuotantoa alkoi ilmestya sa-
moihin aikoihin sekd Helsingfors Tidningar -lehdessa ettd muissa lehdissé. Topeliuksen ensimmai-
set satukokoelmat puolestaan ilmestyivat vuosina 1847-1852 nimelld Sagor. Lasning for barn,
suomeksi Lukemisia lapsille, on sarja satukokoelmia vuosilta 1865-1896. Kaikki aiemmin julkais-
tut sadut ja lastenrunot eivat ole mukana tassa sarjassa. (Klinge 1998: 22-25.)



Topelius vakiinnutti lastenkirjallisuuden Suomeen ja leimasi pohjoismaisia lastenlehtid 1800-
luvun puolivalistd ensimmaiseen maailmansotaan saakka. Han oli tietoinen lastenkirjallisuuden laa-
dusta, ja hanell& oli vakavia aikomuksia sen suhteen. Tamén vuoksi on puhuttu jopa lastenkirjalli-
suusohjelmasta. Topelius kéytti saduissaan persoonapronomineja puhuakseen suoraan lapselle. Tal-
14 hdn loi yhteenkuuluvuuden tunnetta. (Svenska litteratursallskapet i Finland 2015.) Klingen (1998:
25) mukaan Topeliuksen satujen lapset ovat luonteeltaan reippaita seka aloitteellisia. Kasvatus ja
oppiminen korostuvat Topeliuksen uushumanistisessa pedagogisessa ohjelmassa. Se nékyy téssa
myonteisessa luonteenmuodostuksessa: reippaudessa ja aloitteellisuudessa. (Mts. 25.) Topeliusta
arvostettiin eniten juuri satukirjailijana, vaikka hanen merkityksensd muillakin aloilla oli suuri: han
oli journalisti, professori sekd yhteiskunnallinen toimija (mts. 35).

Topeliuksen tarkeimpia innoittajia ja esikuvia olivat muiden muassa H. C. Andersen seké
kansalliseepos Kalevalan koonnut Elias Lonnrot. Topelius oli kiinnostunut kansansaduista, tai-
desaduista ja kansanrunoudesta. Kansanrunouteen han tutustui jo kotona, silld hanen isédnsa kerasi
kansanrunoja. (Svenska litteraturséllskapet i Finland 2015.) Topeliuksen ruotsinkielistd tuotantoa
alettiin suomentaa vuonna 1848. Teoksia on kaannetty myds muun muassa tanskaksi, englanniksi,
saksaksi, islanniksi, ranskaksi, viroksi seka vendjaksi. (Klinge 1998: 36.) Topeliuksen tarinoiden
ensimmadiset suomennokset vuodelta 1848 ovat C. G. Borgin késialaa (Kuivasméki 2007: 300). Jo-
han Béackvall on laatinut ensimmaiset Luonnon-kirjan ja Maamme Kirjan suomennokset. Luonnon-
kirjan ensimmadinen suomennos on vuodelta 1860 ja Maamme kirjan vuodelta 1876. (Katajaméki
2007: 72.) Erityisesti romaaniensa avulla Topelius on vaikuttanut paitsi suomalaisten, myds ruotsa-
laisten historiakésitykseen. Romaanit myds edistivat hanen nimitystdan ylimaaraiseksi professorik-
si. (Klinge 1998: 39.) Klingen (1998: 279-280) mukaan Topeliuksen tarkoituksena oli elavoittaa
Suomen ja Ruotsin historiaa Valskarin kertomusten kautta. Tavoitteen pddmaéara oli niin pedagogi-
nen, kirjallinen kuin ekonominen. Tieteellisina tavoitteina olivat poliittisen historian ja sotahistorian
yhdistdminen sosiaali- ja kulttuurihistoriaan seka Ruotsin 1600- ja 1700-luvun historiaan ja Suomen
syntyyn liittyvien ndkemysten uudistaminen. Jalkimmaéinen tavoite ei kuitenkaan tayttynyt. (Mts.
279-280.) Hertiginnan af Finland, suomeksi Suomen Herttuatar, on historiallinen romaani, joka
edeltdd Valskarin kertomuksia. Teoksessa on sama kertoja vélskari Back. Teoksessa on fiktiivinen
osa, joka kertoo Suomen Herttuattaresta, seka ei-fiktiivinen osa, joka kertoo vuosien 1741-1743
sodasta ja Suomen valloituksesta. Suomen Herttuatarta voidaan pitdd Suomen personifikaationa.
(Mts. 288-290.) Topelius kuoli 12. maaliskuuta vuonna 1898 (mts. 34).

Kuivasméen (2007: 299) mukaan Topeliuksen Helsingfors Tidningar -lehdessa vuonna 1855

julkaisema kirjoitussarja "Om ldsning for barn” on merkittdvi. Siind hin kertoo, mika kirjallisuus



on hyvéa sek& millaista kirjallisuutta lapset hdanen mielestéén tarvitsevat. Kirjoitussarja ohjasi kus-
tantajia, Kkirjoittajia sekd todennakoisesti kaannospolitiikkaa. (Mts. 299.) Kuivasmaki (2007: 302)
mainitsee, ettd Seija Haapakoski on tutkinut sadun Vattumato suomennoksia. Kuivasméen (2007:
302) mukaan Haapakoski on havainnut esimerkiksi, ettd asennemuutokset ja ideologiset syyt vai-
kuttavat Irja Lappalaisen vuoden 1990 Vattumadon suomennokseen: ké&skyt on vaihdettu suostutte-
luksi ja iltarukous on jatetty pois. Tutkin juuri tatd Lappalaisen suomennosta omassa tutkielmassani.
Olisi mielenkiintoista selvittdd tarkemmin, mitka syyt vaikuttavat mihinkin Lappalaisen suomen-
noksen ruotsinkielisestd sadusta poikkeavaan piirteeseen.

Koskisen ja Paloposken (2015: 195) mukaan Topeliuksen ja tdmén teoksen Faltskarns beret-
telser asema suomalaisen Kirjallisuuden kaanonissa on vahva. Féltskérns berettelser -teoksesta on
tehty 1800-luvulla kolme suomennosta. Suomennoksista viimeisin, Juhani Ahon vuosina 1895—
1896 julkaistu kaannos on sdilynyt tahén péivaan asti. Ahon jélkeen ei ole tehty kokonaan uutta
kadnnosta Valskarin kertomuksista. (Mts. 196.) Katajamaki (2007: 72) puhuu klassikkosuomennok-
sesta kertoessaan tastd Ahon Vélskarin kertomuksia -suomennoksesta. Topeliuksen maine kansan
satusetdnd on Koskisen ja Paloposken (2015: 200) mukaan saanut alkunsa Maamme kirjan koulule-
vityksesta. Topeliuksen teoksista tehdyt suomennokset ovat néin ollen erittain tarkeitd: ilman niita

Topelius ei olisi saavuttanut koko Suomen kansaa eika olisi meille niin merkittava, kuin han nyt on.



3 SATUJEN MERKITYS JA KAANTAMINEN

Tahan lukuun olen ottanut mukaan kaksi nakdékulmaa, joiden esittely on tarkeéa tutkielmani kannal-
ta. Ensimmaisessé alaluvussa kerron satujen merkityksesta Bettelheimin (1975) teoksen Satujen
lumous avulla. Tdman n&kokulman esittelyn taustalla on se, ettd oman tutkielmani aineistona ovat
sadut. Toisessa alaluvussa esittelen k&anndsteoriaa, silla tutkin kahdenkielisié teksteja: ruotsinkieli-

sid satuja ja suomennoksia.

3.1 Satujen merkitys

Bettelheim (1975: 10) pohtii, kuinka lapsille saa sellaisen kokemuksen, ettd elama on merkityksel-
listd. Tarkeimmaéksi asiaksi hdn nostaa lapsesta huolehtimisen ja toiseksi tarkeimmaksi kulttuuripe-
rinnon valittdmisen Kirjallisuuden avulla. Taméa edellyttda sitd, ettd luetulla on merkitysta lapselle.
Kertomuksen pitdisi esimerkiksi olla lapsen mielestd huvittava ja herattdd hanessa uteliaisuutta.
(Mts. 10-11.) Bettelheimin (1975: 11) mukaan vanhat kansansadut tarjoavat lapsille — ja myos ai-
kuisille — kaikkein eniten, silla ne antavat paljon tietoa ja oivalluksia ihmisen sisdisistd ongelmista
seka oikeita ratkaisuja ongelmiin. Han ottaa huomioon nykyisen massayhteiskunnan ja sen, etteivét
vanhat kansansadut kuvaa sen eldmanoloja. H&n on silti sitd mieltd, ettd ndméa kansansadun vélitta-
mé&t ominaisuudet patevat myos nyky-yhteiskunnassa. (Mts. 11.)

Sadut auttavat lasta esimerkiksi ottamaan selva& tunteistaan ja I0ytdmaan merkityksia (mts.
11-12). Bettelheim (1975: 11-12) korostaa sadun merkitystd moraalisessa kasvatuksessa. Sadun
avulla asiat muuttuvat merkityksellisiksi ja konkretisoituvat eivatka jaa abstraktille tasolle. Thmisen
tietoisuudelle, esitietoisuudelle ja piilotajunnalle saduilla on merkittava rooli: ne vélittavat viesteja
naille tietoisuuden ja tajunnan tasoille. (Mts. 11-12.) Bettelheimin k&sitys sadun merkityksesta on
mielestani silmid avaava. Sadun viihteellinen arvo voidaan huomata helposti, mutta esimerkiksi
moraaliin liittyvat piirteet voivat jaada taysin piiloon.

Bettelheimin (1975: 14) mukaan sadut antavat lapsen mielikuvitukselle uusia ulottuvuuksia.
Unissaan lapsi voi kasitelld piilotajuntaansa liittyvid asioita: han sovittaa piilotajuntaan liittyvia
asioita tietoisiin kuvitelmiin. Sadut herattdvat kuvia lapsen mielessd, ja lapsi jasentdd paivauniaan
niiden avulla. Piilotajuisia aineksia on paéstettava tietoisuuteen ja niita on tyostettava mielikuvituk-
sessa, jotta henkilon — lapsen tai aikuisen — persoonallisuus ei vaurioituisi. (Mts. 14) Bettelheim

(1975: 14-15) toteaa, etta tastd huolimatta monet vanhemmat haluavat esittaa lapselle vain elaman



aurinkoisen puolen: tietoista todellisuutta ja lapsen toiveita vastaavaa todellisuutta. Bettelheimin
(1975: 14-15) mukaan tallainen yksipuolisuus ei tee hyvaa mielelle. Olen samaa mieltd Bettel-
heimin kanssa: lapsille pitdisi antaa monipuolisia kuvia todellisuudesta. Jos vanhemmat uskovat
eldamén pimeén puolen ndyttdmisen jarkyttavan lasta, lapsen persoonallisuus hairiintyy sen sijaan,

etta han saisi suojan tuota pimeytta vastaan.

3.2 Kadantaminen

Kaantamiseen liittyy monenlaisia ilmigitd. Tuon niit esiin, silla oma aineistoni koostuu kahdenkie-
lisistd teksteista: ruotsinkielisistd saduista sekd niiden suomennoksista. En ota tutkimuksessani
huomioon néitad k&antamiseen liittyvia seikkoja, mutta niiden esitteleminen on térke&4, koska ne
ovat vaistaméattd myos oman aineistoni taustalla.

Vehmas-Lehdon (2011: 29) mukaan eri tekstilajeihin kuuluvat tekstit eroavat toisistaan raken-
teellisesti, siséllollisesti ja kielellisesti. Kaavamaiset ilmaukset ja kvantitatiiviset eli maaralliset piir-
teet ovat kielellisi4 eroja. Kaavamainen ilmaus voi olla esimerkiksi “olipa kerran”. Kvantitatiivisia
piirteitd puolestaan ovat kielellisten ilmididen mitattavat ominaisuudet tai esiintymistaajuudet. Eri
kulttuureissa on erilaisia tekstilajikonventioita, joten saman tekstilajin edustajat voivat olla erilaisia
eri kieliyhteisoissa. Kadnngstyossa on keskeistd pohtia, noudatetaanko I&ht6- vai tulokielen konven-
tioita. Kaannosteksteissd on kuitenkin aina mukana seka lahtokieli ja -kulttuuri ettd tulokieli ja -
kulttuuri. Tdma johtuu Kielen kasitemaailmaa heijastavasta luonteesta. Nimenomaan kielelliset kon-
ventiot liittyvat kaanndstydhon, silla rakennetta ja sisaltod ei yleensa muuteta. (Mts. 29.) Topelius
oli suomalainen, joka Kirjoitti ruotsiksi. Han ja hanen satunsa edustavat siis suomenruotsalaista ja
suomalaista kulttuuria. Lappalainen suomennoksineen puolestaan edustaa suomalaista kulttuuria.
Kulttuurien valilla on jonkin verran eroja mutta ei kuitenkaan niin paljon kuin eri maiden vélisilla
kulttuureilla.

Kaannoksiin liittyy kadnndsuniversaaleja eli ilmiditd, jotka patevat kaikenkielisiin k&&nnok-
siin. Yksi néisté on kaannosinterferenssi. Se tarkoittaa sité, ettd lahtokieli tulee kddnnokseen, vaikka
niin ei edes toivottaisi tapahtuvan. L&htétekstin kvantitatiivisia ominaisuuksia ei ole helppoa huo-
mata, joten k&danndsinterferenssia on hankala estada. (Vehmas-Lehto 2011: 29-30.)

Kun tiedon vélillisyys osoitetaan kielellisin keinoin, puhutaan evidentiaalisuudesta. Kielellisin
keinoin osoitetaan siis se, ettd tekstissé ilmeneva tieto ei perustu kirjoittajan omiin havaintoihin.
Kvalitatiivinen tekstintutkimus tarkastelee evidentiaalisuutta, kun se tutkii, kenen ndkokulma teks-

tistd kumpuaa. Nakokulma voi olla jonkun muunkin kuin tekstin tuottajan, joka voi toimia viestin
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vélittdjané. (Helin 2011: 145.) Saduilla ja niiden kadnndksilla on kertoja, jonka ndkokulmasta asioi-
ta tarkastellaan. Niiden k&antdmisessd ongelmaksi ei siis muodostu se, onko nakdkulma tekstin
tuottajan, k&antdjan vai jonkun muun.

Helinin (2011: 152) mukaan k&antdmisen kannalta on keskeistd pohtia, kuinka lahtotekstin
evidentiaalisuutta tulisi tulkita. Toinen keskeinen kysymys on, kuinka evidentiaalisuutta rakenne-
taan kadnnokseen. Ensin k&antdja tutkii lahtotekstid ja havainnoi, milloin lahtotekstin tuottaja kayt-
taa evidentiaalisia keinoja osoittaakseen tekstin tiedon valillisyyden seka sen, ettei tieto ole hénen
oma nékbkantansa. Mikali lahtotekstin tuottaja ilmaisee tiedon vélillisyyttd, k&&ntdjan on myos teh-
tava niin kayttden kohdekielen keinoja. Jos k&éntdja ei toimi samoin kuin tekstin tuottaja, han voi
tulla véittaneeksi jotakin tietoa tekstin tuottajan lausumaksi, vaikka tieto olisi oikeasti peraisin valil-
lisesta lahteesta. Talloin tietolahde vaaristyy, ja kdantdja voi joutua vastuuseen tekstin totuudelli-
suudesta. (Mts. 152.)

Bakerin (2011: 15) mukaan sopivan kaanndsvastaavuuden valinta tietyssa kontekstissa riip-
puu monesta eri tekijastd. Osa on kielellisid ja osa kielen ulkopuolisia. Kielellisid ovat esimerkiksi
idiomit eli vakiintuneet ilmaukset. (Mts. 15.) Kielen ulkopuoliset tekijat ottavat huomioon lukija-
kunnan ja kommunikaatiotilanteet (mts. 230).

Kun kielenulkoista tilannetta puetaan lauseeksi, voi Hiirikosken (2004: 35) mukaan tavasta
riippuen syntyé erilaisia tulkintoja. Erilaiset tavat kielentéa lause vaikuttavat tekstin painotuksiin.
Tematiikka ja lausetyyppi ovat lauseenmuodostuksen tasoja, jotka vaikuttavat siihen, millainen ku-
va todellisen maailman tilanteesta muodostuu. (Mts. 35.) Lauseen tematiikka tarkoittaa esitysjarjes-
tystd, jossa tilanteen osanottajat ovat, sekd tutun ja uuden tiedon sijoittamista lauseeseen. Useim-
missa Kielissé tuttu tieto on lauseen alussa, teemassa. Uusi tieto puolestaan on lauseen lopussa, ree-
massa. Lausetyyppi tarkoittaa valintaa, jossa tieto sijoitetaan padlauseeseen tai sivulauseeseen. Sii-
hen liittyy valinta, mitka osanottajat ovat subjekteja ja mitké objekteja. (Mts. 36-38.)
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4 M. A. K. HALLIDAYN SYSTEEMIS-FUNKTIONAALINEN KIE-
LITEORIA

4.1 Metafunktiot

Tassa luvussa esittelen M. A. K. Hallidayn systeemis-funktionaalista kieliteoriaa, silla se muodostaa
tutkielmani teoreettisen viitekehyksen seka analyysimenetelmén. Systeemis-funktionaalisessa kieli-
teoriassa kieli ndhda&dn merkityspotentiaalina, jonka avulla tuotetaan merkityksid. Td&man vuoksi
systeemis-funktionaalinen kieliteoria jasentaa kielioppikuvaukset merkityksen pohjalta. Moni perin-
teinen Kielioppi puolestaan jasentad kuvaukset muotojen ja rakenteiden pohjalta. Muodot ja raken-
teet ovat tarkeitd myos funktionaalisessa lauseopissa, silld merkityksid voidaan tuottaa ainoastaan
merkityksellisten sanojen ja lauserakenteiden pohjalta. Funktionaalinen lauseoppi selvittdd muoto-
jen ja rakenteiden tehtévaa seké korostaa kieltd merkityksia tuottavana resurssina. (Shore 2014: 53.)

Hallidayn (Halliday & Matthiessen 1999: 511) mukaan on olemassa kolme kieltd saatelevaa
metafunktiota: ideationaalinen, interpersoonainen ja tekstuaalinen. Ideationaalinen eli representatii-
vinen metafunktio tarkoittaa sit4, ettd kielta kdytetddn konstruoimaan kokemus- ja mielikuvitusmaa-
ilmoja. Interpersoonainen metafunktio liittyy sosiaalisten suhteiden luomiseen ja yll&pitamiseen
kielen avulla sekd omiin ja toisten sanomisiin suhtautumiseen kielen avulla. Tekstuaalinen meta-
funktio tarkastelee kieltd itsedan. (Mts. 511-512; Shore 2012a: 146-147.) Hallidayn (Halliday &
Matthiessen 1999: 511) mukaan ideationaalinen metafunktio jakautuu eksperientiaaliseen ja loogi-
seen metafunktioon (ks. Shore 2012b: 161). Hyddynndn omassa tutkielmassani systeemis-
funktionaalisen kieliteorian eksperientiaalista ja interpersoonaista metafunktiota. Eksperientiaalisen
metafunktion avulla saan selville muun muassa satujen aiheita ja teemoja seka sitd kautta arvoja.
Interpersoonaisen metafunktion avulla tutkin esimerkiksi henkildiden vélisid suhteita, jotka myos
paljastavat arvoja. Esittelen tdssa alaluvussa ensin lyhyesti loogisen ja tekstuaalisen metafunktion,
jotta kieliteoria hahmottuu kokonaisuudessaan. Kasittelen eksperientiaalista ja interpersoonaista
metafuktiota omissa alaluvuissaan, jotka ovat tamén alaluvun jéalkeen.

Looginen metafunktio tarkastelee kielen kayttda olioiden ja tapahtumien laajempien yhdis-
telmien konstruoinnissa. Naita laajempia yhdistelmid ovat lause- ja lausekekompleksit. Lauseke-
kompleksi voi sisaltdd esimerkiksi keskendén rinnasteiset lausekkeet ja lausekompleksi p&éalauseen

ja sivulauseen, jotka on yhdistetty konjunktiolla. (Shore 2012a: 147.)
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Kokemukset liittyvat loogiseen metafunktioon, joten kerron niista tassg, vaikka en hyodynné-
kaan loogista metafunktiota omassa tutkielmassani. Kokemuksia muodostavat muutokset eivat ole
toisistaan riippumattomia. Kokemus viittaa siihen, ettd yksi asia johtaa toiseen. Tarkka syysuhde
voi kuitenkin vaihdella eri muutosten valilld. Looginen metafunktio siséltdd kahdenlaisia loogisia
suhteita: ekspansio eli laajennus seka projektio. (Halliday & Matthiessen 1999: 520.) Projektio tar-
koittaa suoraa tai epasuoraa esitysta (Shore 2012a: 172). Laajennuksessa tietyt kaksi prosessia ovat
samassa kokemusjarjestyksessa. Jalkimmainen tulkitaan ensimmaisen laajennuksena. Projektiossa
puolestaan jalkimmadinen prosessi tulkitaan kuuluvaksi eri kokemusjarjestykseen. Ensimmainen
prosessi on suunnitellut sen semioottisella tasolla. (Halliday & Matthiessen 1999: 520.)

Laajennuksesta on olemassa erilaisia tyyppeja. Yksi ndistd on prosessin yksityiskohtainen ku-
vaaminen. Tassa tyypissa toisto ja selkeyttdminen ovat keskeisid toimintoja. Niitd ovat esimerkiksi
ilmaukset eli ja toisin sanoen. Toisessa laajennustyypissa jalkimmaéinen prosessi tulkitaan ensim-
maisen prosessin lisaykseksi, vaihtoehdoksi, korvikkeeksi tai jonkinlaiseksi ehdoksi tai vastakoh-
daksi. Téssd laajennustyypissa ilmenee usein konjunktioita, kuten ja, tai sekda mutta. Kolmas laa-
jennustyyppi on sellainen, jossa toisella prosessilla tehostetaan ensimmaistd prosessia ja luodaan
tdsmallinen semanttinen suhde. Tahan suhteeseen liittyvat muun muassa aika, syy, tilanne ja keino,
joita voidaan ilmaista esimerkiksi konjunktioilla koska, vaikka ja jos. (Mts. 520-521.) Projektiossa
toinen prosessi tulkitsee toista siten, etta jalkimmaisestd prosessista tulee sanomisten tai ajatusten
kuvaus. Kyseeseen tulevat verbaaliset ja mentaaliset prosessit, kuten sanoa, kertoa, ajatella ja halu-
ta. (Mts. 521.)

Kahdessa seuraavassa kappaleessa esittelen lyhyesti tekstuaalisen metafunktion, vaikka en
hyodynna tatakdan metafunktiota omassa tutkielmassani. Tekstuaalisella metafunktiolla ei ole eril-
lista tehtavéd taustallaan, vaan kaikki kielen kéaytto sisaltdd tekstin luomista. Tekstuaalinen meta-
funktio ei juonna juuriaan ulkoisesta kontekstista. Se kohdistuu sisdisesti kieleen itseensa. (Halliday
& Matthiessen 1999: 528.) Tekstuaalinen metafunktio tarkastelee tekstin koheesiokeinoja seka tee-
man- ja informaationkulkua (Shore 2012a: 148). Lauseiden toisiinsa sitomisen osoittaminen tai
osoittamatta jattdminen on olennainen osa tekstuaalista merkitystd. Sidoksisuutta tarkasteltaessa
keskeinen kysymys on, kuinka lauseet jasentyvat tekstuaalisesti. Lauseenjasenten sijaan kaytetaan
termeja teema eli annettu tieto seka reema eli uusi tieto. Toinen keskeinen kysymys sidoksisuuden
tarkastelussa on, millaisia sidoksia ja suhteita eri lauseiden valille muodostuu. (Halliday & Matt-
hiessen 1999: 529; Shore 2014: 58.) Teema viittaa Bakerin (2011: 133) mukaan lauseen merkityk-
seen. Teema on se, mistd puhuja puhuu, ja se sijaitsee lauseen alussa. Silla on kaksi tehtavaa: yhte-

naisen nakdkulman yllapitdaminen ja mydhempien puheenjaksojen kehittdmiseen osallistuminen.
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Reema on se, mité puhuja sanoo teemasta. Se edustaa ydinasiaa, jota puhuja haluaa ilmaista kuuli-
jalle. Se myo0s toteuttaa ilmauksen viestivén tarkoituksen. (Mts. 133.) Teeman ja reeman vélinen ero
on myo6s puhujakohtaista. Ero perustuu siihen, mitd puhuja haluaa ensimmaiseksi sanoa ja miten
hén jatkaa. Kuulijalahtdisesti ero puolestaan perustuu annettuun ja uuteen tietoon. Ensimmaisté
0saa viestistd, annettua tietoa, puhuja pitdd kuulijalle tuttuna. Toinen osa ilmaisee uutta tietoa, jonka
puhuja vélittad kuulijalle. Annettu tieto edustaa puhujan ja kuulijan yhteistd maaperad, jonka pohjal-
ta voidaan kuvailla uutta tietoa. (Mts. 156.)

Sidosten ja niiden suhteiden tarkastelussa keskeisi& ovat kohesiiviset sidokset. Hallidayn mu-
kaan sidoksia on nelja4 erilaista: tekstuaalinen viittaus, tekstuaalinen ellipsi, kytkenta ja leksikaali-
set suhteet. Tekstuaalinen viittaus tarkoittaa sitd, ettd joku tekstin osa toimii jonkun toisen osan viit-
tauspisteend. Esimerkiksi pronominit viittaavat muihin sanoihin, jolloin muut sanat ovat pronomini-
en viittauspisteitd. Tekstuaalinen ellipsi viittaa tekstissa olevaan aukkoon. Aukon tilalla ei tarvitse
olla sanaa, koska se kay ilmi edelld olevasta tekstista. Kytkentdan liittyy konjunktioiden kayttoa ja
leksikaalisiin suhteisiin sanojen valisida merkityssuhteita. (Halliday & Matthiessen 1999: 530-531;
Shore 2014: 58-59.)

4.1.1 Eksperientiaalinen metafunktio
Tutkielmani kannalta eksperientiaalinen metafunktio on hyddyllinen, silla siihen kuuluu sanaston ja
lausetyyppien tarkastelu. Tarkastelen omassa tutkielmassani satujen sanastoa ja verbeja. Luokittelen
satujen sanastoa kokonaisuuksiin ja analysoin niita esimerkkien pohjalta. Sanaston tutkimisen avul-
la saan kuvan esimerkiksi tarkeisté aiheista ja teemoista, joita sadut késittelevét. Luokittelen saduis-
ta verbeja: materiaalisia, mentaalisia ja relationaalisia. Esittelen ndma lausetyypit tassé alaluvussa.
Analysoin saduissa ilmenevia verbeja nostamieni esimerkkien pohjalta. Verbien avulla voin tutkia
esimerkiksi, millaisia ajatuksia, tekoja ja suhteita saduissa on. Néiden seka sanaston kautta esiin
nousseiden aiheiden ja teemojen avulla tulkitsen satuja. Nain saan vastauksia tutkimuskysymyksii-
ni. Analysoin seka alkuperéiskieliset sadut ettd suomennokset samalla tavalla ja vertailen niita. Si-
ten saan vastauksen myos kysymykseen, kuinka ruotsinkielisten satujen ja suomennosten arvomaa-
ilmat eroavat toisistaan.

Eksperientiaalinen metafunktio liittyy ulkomaailmojen ja mielikuvitusmaailmojen tapahtumi-
en, toimintojen ja tilojen konstruoimiseen kielen avulla. Eksperientiaalinen metafunktio tarkastelee
my0s tapahtumiin, toimintoihin ja tiloihin liittyvié olioita ja olosuhteita. Eksperientiaalinen nako-

kulma tarkastelee seka leksikaalisia eli sisdltosanoja ja ndiden keskinéisia suhteita etta eksperienti-
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aalisia eli maailmaa konstruoivia lausetyyppejé. (Halliday & Matthiessen 1999: 511; Shore 2012a:
147.)

Systeemis-funktionaalisen kieliteorian mukaan sisaltosanat tarkentavat muutoin abstraktiksi
jaavan lausekuvion merkitystd (Shore 2014: 55). Sanastosta kay ilmi, mitka ndkdkulmat ja elaman-
alueet tekstissé kohtaavat. Elaménalueita voivat olla esimerkiksi tiedemaailma, arkielama ja per-
hesanasto. Sanojen jarjestyneet merkityssuhteet ovat keskeisia leksikaalisten valintojen tarkastelus-
sa. Merkityssuhteita ovat meronymia eli osa—kokonaisuus-suhde, hyponymia eli ylakasite—
alakésite-suhde, synonymia ja antonymia eli vastakohtaisuussuhde. (Shore 2012b: 163.) Eksperien-
tiaalisen metafunktion yksi lahtokohta ovat siis tekstin sanat ja niiden véaliset suhteet. Sanojen jar-
jestyneitd merkityssuhteita hyddynnetaan siihen, ettd voidaan selvittdd eri sanastojen kohtaamista
tekstissd. Kéaytan tutkielmassani tata hyddyksi: jaottelen sanoja ryhmiin ja pohdin sanaryhmien koh-
taamista saduissa. Kun analysoin esimerkiksi uskonnon kohtaamista taikauskon kanssa, tulkitsen
niiden merkityksid. Tdman avulla tulkitsen satuun siséltyvad arvomaailmaa.

Kuirin (2012: 30) mukaan synonymia tarkoittaa sitd, etti sanoilla on keskendan sama merki-
tys mutta ne ovat erimuotoisia eli niiden ddnneasu on erilainen. Esimerkki synonyymisista sanoista
ovat sanat aalto ja laine. Taydellistd synonymiaa ei ole juurikaan, sill& sanojen esiintymisympaéris-
tojen tulisi olla tdysin samat. Sanoja aalto ja laine ei voida korvata toisillaan missé tahansa lauseyh-
teydessa tai kayttotilanteessa. Synonyymeja voivat olla vain muodoltaan riittdvan erilaiset lekseemit
eli itsendiset sanat. Samamerkityksiset postpositiot vuoksi ja takia ovat kieliopillisia elementtejé,
joten ne eivét ole synonyymeja. Jakaa-verbin johdokset jakaantua ja jakautua eivat mydskaan ole
synonyymeja, silla ne eivat ole riittavan erilaisia. (Mts. 30.) Omassa tutkielmassani on mielenkiin-
toista pohtia, miksi jostakin asiasta on kaytetty juuri tiettyd muotoa, jos sanalla on olemassa syno-
nyymeja. Analyysissani pohdin esimerkiksi sanojen Jumala ja Luoja kaytt0d. Toisinaan samasta
asiasta on kaytetty useampia sanoja eli on kéytetty keskendén synonyymisia sanoja. Tallgin ne toi-
mivat tehokkaasti yhdessa ja tdhdentavat merkitsemaansa asiaa.

Hyponymia on siséltyvyyssuhde eli ekstensionaalinen inkluusio (Kuiri 2012: 34). Kuirin
(2012: 34) mukaan sanan ekstension laajuus kertoo, onko sana hyperonyymi vai hyponyymi toisiin
sanoihin nahden. Esimerkiksi sanan koira ekstensio sisaltdd myos sanan spanieli ekstension. Koira-
sanalla on laajempi ekstensio, joten se on hyperonyymi. Sanalla spanieli puolestaan on suppeampi
ekstensio, joten se on koiran hyponyymi. (Mts. 34.) Hyponymian avulla tutkin, mink& sanan yl&- tai
alakésitteité tietyt sanat ovat. On hyodyllista tarkastella myds sitd, kuinka tarkasti jokin asia on

maaritelty, esimerkiksi onko siitd kéytetty sanaa, jolla on hyvin suppea ekstensio vai sanaa, jolla on
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todella laaja ekstensio. Nostan analyysissani esille esimerkiksi ylék&sitteen vuohi seka sen alakasit-
teet kuttu ja kili. Yksittaisen sanan ekstensio voi vaikuttaa siihen, kuinka teksti ymmarretaan.

Meronymia viittaa Kuirin (2012: 35) mukaan sanojen tarkoitteiden eli ekstensioiden osa—
kokonaisuus-suhteisiin. Holonyymi on se sana, joka tarkoittaa kokonaisuutta, ja meronyymi se, joka
tarkoittaa osia. Esimerkiksi sana ruumis on sanojen jalka, kasi ja paa holonyymi. Sanat jalka, kasi
ja paa puolestaan ovat sanan ruumis meronyymeja. (Mts. 35.) Holonyymi tarkoittaa siis kokonai-
suutta, ja se voi viitata niin ihmisiin, elaimiin kuin elottomiinkin asioihin.

Antonymia eli vastakohtaisuussuhde perustuu Kuirin (2012: 36—37) mukaan siihen, ett4 sanat
mielletd&n toistensa vastakohdiksi. Sanat voidaan késittad vastakohtaisiksi luokiksi, esimerkiksi
sanat nuori ja vanha, tai vastakkaisiksi nakokulmiksi, kuten myyda ja ostaa. Lajivastakohta eli
komplementaarinen vastakohta tarkoittaa sité, ettd ekstensio jaetaan kahtia: esimerkiksi elolliset
entiteetit voivat olla joko eléavia tai kuolleita. Astevastakohta puolestaan ei edellytd kahtia jakoa: jos
esimerkiksi jokin elollinen entiteetti ei ole nuori, se ei valttdméattd ole vanhakaan vaan jotain silta
valiltd. Esimerkiksi adjektiiveissa on runsaasti astevastakohtia. Niin sanottu konverssi eli konvers-
sinen vastakohta on kolmas vastakohtatyyppi. Se viittaa vastakkaisiin ndkékulmiin. Samaa toimin-
taa tai tapahtumaa tarkastellaan vastakkaisista ndkokulmista, esimerkiksi antaa ja saada. Sosiaalisia
vastakohtia taas ovat esimerkiksi opettaja ja oppilas. (Mts. 36-37.) Omassa tutkielmassani nousee
keskeiseksi rikkauden ja kdyhyyden vastakohtaisuus.

Lopuissa tdman alaluvun kappaleissa késittelen eksperientiaaliseen metafunktioon kuuluvia
lausetyyppejd, joita hyédynnan omassa tutkielmassani jaottelemalla saduissa ilmenevia verbeja.
Kaiken kokemuksen lahtokohtana on muutos. Muuttuva asia heijastuu ihmisen tietoisuuteen. Kie-
lioppi tulkitsee muutoksen kokemusta prosessiasetelman avulla, jolloin lause on keskeinen osa kie-
lioppia. Prosessiasetelmaan kuuluu kolme tyyppié: prosessi, prosessin osanottajat seka prosessiin
Kiinteasti liittyvat muut ilmiét. (Halliday & Matthiessen 1999: 512.) Prosessit jaetaan kahteen tyyp-
piin: ihmisen ulkopuolella tapahtuviin seké ihmisen tietoisuudessa tapahtuviin. Ulkopuolella tapah-
tuvat eli materiaaliset prosessit voi havaita ndkemalld ja kuulemalla. Tietoisuudessa tapahtuvat,
mentaaliset prosessit puolestaan ovat ajatuksia, tunteita sek& aistihavaintoja. Mentaaliset prosessit
ovat tietoisten olentojen ominaisuus. (Mts. 513-514.)

Tekstin konstruoima maailma heijastuu eksperientiaalisista lausetyypeistd. Predikaattiverbi ja
sen valttamattomat lauseenjésenet ovat tarkastelun kohteena. Eksperientiaalisista lausetyypeisté
kaytetd&dn myos nimed prosessityyppi. Talldin lauseen ajallinen ulottuvuus painottuu. Lausetyyppejé
on kolmenlaisia: materiaalisia, mentaalisia ja relationaalisia. Materiaaliset lausetyypit konstruoivat

tekoja ja tapahtumia, mentaaliset ihmisen tietoisuutta ja relationaaliset puolestaan suhteita. Materi-
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aalisiin lausetyyppeihin kuuluvat ne perinteisestd kieliopista tutut transitiiviset ja intransitiiviset
lauseet, jotka konstruoivat tekoja ja tapahtumia, jotka johtavat tai eivat johda kohteeseen tai tulok-
seen. ”Mité tapahtui?” ja "Mitd X teki (Y:lle)?” ovat kysymyksid, joihin materiaaliset lausetyypit
antavat vastauksen. (Shore 2012b: 164.) Shoren (2012b: 165) mukaan lausetyypeilld on olemassa
alakategorioita. Materiaalisen lausetyypin alakategorioita ovat esimerkiksi materiaaliset transitiivi-
ja intransitiivilauseet. Transitiivilauseen objekti on kohde tai tulos, joka reaalistuu. Intransitiivilau-
seessa ei ole objektia. Naista on edelleen olemassa alatyyppejé, jotka nakyvat esimerkiksi suomen
kielen refleksiivijohdoksissa. (Mts. 165.)

Mentaalinen lausetyyppi ja kommunikaatioprosessi, jotka konstruoivat ihmisen tietoisuutta,
eivat kohdistu tai vaikuta kohteeseen. Esimerkiksi verbit kertoa, ajatella, pelatd ja ndhda ovat téta
lausetyyppid. Ne voivat taydentyé sellaisilla lauseilla tai rakenteilla, jotka ilmaisevat projektiota eli
referointia, esimerkiksi ”ndin karhun liikkuvan l&hist6lla”. Materiaalisten lisaksi myds mentaalisilla
lausetyypeilld on alakategorioita. (Shore 2012b: 164-165.) ISK (2004 § 445) luokittelee mentaaliset
verbit kolmeen alakategoriaan: tunnetta, havaintoa sek& tiedontilaa ilmaiseviin verbeihin. Kaytén
omassa analyysissani tatd ISK:n luokittelua, sillda ndam& kolme alakategoriaa sopivat mentaalisten
verbien analyysiini. Sadun henkil6t toimivat tietylla tavalla, ja toiminnalle on usein joku syy, joka
voi liittyd vaikkapa tunteeseen tai havaintoon.

Kolmas lausetyyppien kattokategoria on relationaalinen eli suhdelausetyyppi. Suhdelauseet
rakentavat suhteen kahden olion vélille. Suhde voi rakentua myds olion ja olosuhteen vélille. Kes-
keisid verbeja relationaalisissa lausetyypeissa ovat olla-verbi sekd muut verbit, jotka konstruoivat
suhdetta, esimerkiksi sisaltaa. Relationaalisista lausetyypeistd on my0ds olemassa useita alatyyppi-
jakoja. Yksi alakategoria on olosuhdelausetyyppi, joka sijoittaa olion paikkaan tai tilaan. Eksistenti-
aalilause puolestaan on olosuhdelausetyypin alakategoria ja omistuslause edelleen eksistentiaalilau-
seen alakategoria. (Shore 2012b: 165.)

Kaikki lausetyypit eivét sijoitu pelkastdan yhteen lausetyyppiin, vaan niilla on piirteitd useasta
lausetyypistd. Niitd sanotaan “sekd ettd” -lausetyypeiksi. Esimerkiksi kommunikaatioprosesseissa
on piirteitd sekd mentaalisista ettd materiaalisista lauseista. Mentaalisena piirteend kommunikaatio-
prosessissa on se, ettd se saa tdydennyksend rakenteen tai lauseen, joka ilmentdi referaattia: vasta-
sin hénelle, ettd hdn saa tulla milloin vain”. Materiaalisena piirteend puolestaan on se, ettd adverbi-
aalin avulla voidaan ilmaista temporaalista ulottuvuutta: vastasin hitaasti”. (Mts. 166.) Materiaalis-
ten ja mentaalisten prosessien vélimaastoon sijoittuvat myods kéyttaytymisprosessit. Niissé siséiset
tapahtumat ilmenevat ruumiillisena kayttaytymisena. (Halliday & Matthiessen 1999: 514.)
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4.1.2 Interpersoonainen metafunktio

Interpersoonainen metafunktio on tutkielmani kannalta hyodyllinen, silla sen avulla voin selvittda
esimerkiksi sadun henkildiden suhtautumista. Tarkastelen saduissa ilmenevia suhtautumiseen liitty-
vid leksikaalisia valintoja sek& modaalisia lausetyyppejd. Poimin saduista esimerkkeja ja analysoin
niitd. Analyysin pohjalta tulkitsen satuja. Vertailen alkuperaiskielisistd saduista ja suomennoksista
kumpuavia tulkintoja. N&in saan vastauksia tutkimuskysymyeksiini.

Interpersoonainen metafunktio tarkastelee modaalisuutta, esimerkiksi modaalisia lausetyyppe-
ja ja muita modaalisia valintoja (Shore 2012a: 147). Suhtautumiseen liittyvat leksikaaliset valinnat,
persoona, modaaliset lausetyypit ja muut modaaliainekset ovat keskeisid, kun tekstia tarkastellaan
interpersoonaisen metafunktion nakokulmasta. Suhtautumista ilmentadd esimerkiksi sana ihme. Se
ohjaa lukijaa tekstin suhteen seké sisaltaa tietynlaisen asenteen merkityksen. Modaalisista lausetyy-
peistd esimerkiksi kysymyslause herattaa lukijan mielenkiinnon. Persoonaa tarkasteltaessa kiinnite-
taan huomiota siihen, kaytetddnkod ensimmadistd, toista vai kolmatta persoonaa, passiivia vai nolla-
persoonaa. (Shore 2012b: 177-179.) Hyddynndn omassa analyysissani modaalisia lausetyyppeja
sekd suhtautumiseen liittyvia leksikaalisia valintoja. Niiden avulla saan kuvan siitd, kuinka satujen
henkil6t suhtautuvat toisiinsa.

Interpersoonaiset lausetyypit eli véite-, kysymys- ja kaskylause ndhd&an systeemis-
funktionaalisessa kieliteoriassa abstrakteina kategorioina. Vaitelause viittaa usein tiedonjakajan
rooliin, kysymyslause taas kysyjan rooliin ja kaskylause kehottajan rooliin. Systeemis-
funktionaalisen kieliteorian mukaan on olemassa nelj& modaalisuuden paalajia, jotka ovat todenna-
koisyys, useus, velvollisuus ja taipuvaisuus. Todennakdisyys viittaa tiedon varmuuteen ja todenna-
koisyyteen. Varma ja yksiddninen esitys voi olla esimerkiksi: ”’se on ndin”. Epdvarma ja monidéani-
nen puolestaan voi olla esimerkiksi: ”se voi olla ndin”. Useus tarkoittaa sité, etta tilanteen useutta
arvioidaan, esimerkiksi: ”’se on ani harvoin nédin”. Velvollisuus viittaa velvoitteeseen ja lupaan, esi-
merkiksi: ”sinun kannattaa tehda se”. Taipuvaisuus puolestaan viittaa viitsimiseen sekéd halukkuu-
teen, esimerkiksi: ”en jaksa tehda sitd”. (Shore 2014: 57-58.) Tutkin saduista interpersoonaisia lau-
setyyppejd, silla kaikkia lausetyyppeja esiintyy saduissa. Keskeistd on se, miten sadun henkil6t pu-
huvat toisilleen: kertovatko neutraalisti, kysyvatkd vai kenties kaskevétkd? Nostan analyysissani
esiin modaalisuuden paélajeista esimerkiksi todennékdisyyden ja useuden. Tiedon varmuutta tarkas-
telen, silla se heijastelee tiedon totuudenmukaisuutta. Jos asia esitetdén epavarmana, niin se ei valt-
tamatta pidd paikkansa. Keskeistd on myos tietdd, kuinka usein jotain tapahtuu, silla se voi avata

vaylan sadun teemoihin.
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Interpersoonainen metafunktio kuvastaa kielta toiminnan tapana. Todellisuus muodostuu sii-
na, mitd ihminen tekee seka siind mitd han ajattelee. Kielioppi saatelee interpersoonaisia suhteita.
Puheen tehtdvan valinta liittyy Kieliopilliseen toimintaan. Kaikki puheen tehtdvat ovat toiminnan
tapoja. Naité tehtaviéd ovat esimerkiksi ké&sky, tarjous, kysymys ja véittdma. Kaikki kielenkéaytté on
prosessia, jossa vaihdetaan merkityksid. Puhuja toteuttaa tiettyd interpersoonaista suhdetta, johon
liittyvat sek& puhujan oma rooli etta rooli, johon han kuulijan asettaa. Kieliopin ndkékulmasta pu-
huja ei pelkéstaan tulkitse prosessia sanoessaan lauseen, vaan myos toteuttaa puheen tehtavaa. Ta-
mé ilment&dd kahta samanaikaista valintaa. Puhuja joko antaa tai vaatii toista henkil6d antamaan

Joko tavaraa ja palvelua tai tietoa. (Halliday & Matthiessen 1999: 523-524.)

4.2 Tilannekonteksti

Tilannekonteksti liittyy metafunktioihin, joten se on tutkielmani kannalta tarkeé kasite. Metafunkii-
oita vastaavat eri rakennekuvaukset ja rakenteet, jotka motivoituvat tilannekontekstissa. M. A. K.
Halliday esitti kolmea muuttujaa: alaa, osallistujien valisia roolisuhteita ja kommunikoinnin ilme-
nemismuotoa. Ala tarkoittaa sitd, mistad puhutaan, ja se korreloi ideationaalisen metafunktion kans-
sa. Lauserakenteen kuvaus kertoo lauseen kieliopillisista prosesseista ja prosesseihin osallistuvista
tekijoista. Osallistujien valiset roolisuhteet puolestaan korreloivat interpersoonaisen metafunktion
kanssa. Lauseen modusvalinnat heijastelevat roolisuhteita. Kommunikoinnin ilmenemismuoto kor-
reloi tekstuaalisen metafunktion kanssa. Lauseen rakentaminen ja toiminta kokonaisuudessaan riip-
puu sen ilmenemismuodosta: lause voi olla puhetta tai Kirjoitusta. (Ventola 2006: 102.)

Ala viittaa siihen, mit tapahtuu. Se on tekstin osana olevaa toimintaa, esimerkiksi tiedotta-
mista tai luennoimista. Se on tietyn sosiaalisen toiminnan muoto. Hallidayn mukaan ala jakautuu
toiminnan alaan ja siséllon alaan. Toiminnan alaan kuuluu esimerkiksi luennoiminen — sisallon
alaan puolestaan luennon aiheet. Osallistujaroolit viittaavat siihen, kuka osallistuu. Ne ovat tilanteen
kannalta olennaisia sosiaalisia rooleja ja muuttujia, jotka liittyvét rooleihin. Rooli voi olla esimer-
kiksi lapsi tai aikuinen ja muuttuja osallistujien lukumé&éard. Halliday erottaa rooleista sosiaaliset
roolit, esimerkiksi myyjd, ja kielelliset roolit, kuten puhuja. llmenemismuoto viittaa siihen, mika
rooli kielella on. Se on kielen tilanteista toimintaa. Halliday viittaa ilmenemismuodolla paitsi vuo-
rovaikutuksen muotoon, esimerkiksi puhuttu tai Kirjoitettu, myos tilannesidonnaisuuden asteeseen.
Tamaé tarkoittaa sitd, ettd huomioidaan kielellisen ja ei-kielellisen maaré sosiaalisen toiminnan to-
teutumisessa. (Halliday & Hasan 1985: 12; Shore 2012a: 135.)
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Omassa tutkielmassani tilannekontekstiin liittyvat ala ja roolisuhteet tulevat esiin. Tekstin eli
sadun ala ilmenee leksikaalisten valintojen kautta. Ne kertovat siséllon alasta. Liséksi toiminnan ala
tulee esiin verbien tarkastelun kautta. Roolisuhteet puolestaan nousevat esiin suhtautumiseen liitty-
vien leksikaalisten valintojen ja modaalisten lausetyyppien kautta. Tutkin esimerkiksi sadussa ilme-
nevia sosiaalisia rooleja, kuten isosiskon roolia perheessa.
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5 ANALYYSI SADUSTA ADALMINAN HELMI

5.1 Suomennos Adalminan helmi

Tassa alaluvussa analysoin sadun suomennosta. Aluksi selostan sadun juonen lyhyesti. Ruotsinkie-
lisen sadun ja suomennoksen juoni on sama. Td&mé&n vuoksi en esittele juonta uudelleen tdman luvun
toisessa alaluvussa, jossa analysoin ruotsinkielistd satua. Analyysini etenee siten, ettd ensin ana-
lysoin padasiassa eksperientiaalisen metafunktion nakokulmasta ja tdman jalkeen lahinna interper-
soonaisen. Alaluvun lopussa esitén tulkintoja, jotka nousivat analyysin pohjalta.

Adalminan helmi kertoo prinsessa Adalminasta, joka saa ristidisissadn haltiatarkummiltaan
Punettarelta kumminlahjaksi helmen. Helmi sisaltdd kolme lahjaa: Adalminasta tulee pdiva péivalta
kauniimpi, rikkaampi ja viisaampi niin kauan, kuin h&nelld on helmi. Han menettda lahjat, jos han
hukkaa helmensa. Toinen haltiatarkummi Sinetar lupaa Adalminalle ndiden lahjojen tilalle hyvan ja
noyran sydamen, jos helmi katoaa. Kuningas ja kuningatar, Adalminan vanhemmat, palvovat las-
taan, ja Adalminasta tulee luonteeltaan kovasydaminen ja kade. Adalmina hukkaa helmen ollessaan
15-vuotias. Yhtakkia hén ei end4 muista, kuka han on, ja paatyy lempedn mummon luokse vuohi-
paimeneksi. Han on menettanyt Punettaren antamat lahjat mutta saanut tilalle Sinettaren lahjan:
hyvin ja ndyrdn sydamen. Adalminaa etsitdédn kolme wvuotta, kunnes prinssi Sigismund l0ytaa
Adalminan kruunun ja siihen kiinnitetyn helmen. Kruunua sovitetaan maan kaikille kahdeksantois-
tavuotiaille neidoille siind toivossa, ettd Adalmina 10ytyy, ja niin lopulta kdy. Adalmina saa takaisin
kauneutensa, rikkautensa ja viisautensa sekd — miké tarkeintd — saa pitdd myos hyvén ja ndyrén sy-
damen.

Eksperientiaaliseen metafunktioon liittyy sanaston tarkastelu. Tarkastelen sanastoa tulkiten,
mihin aihepiiriin sadussa ilmenevat sanat kuuluvat. Olen poiminut taulukkoon (taulukko 1) sadusta
Adalminan helmi sanoja niisté aiheista, jotka ovat sadussa merkittavié ja usein toistuvia. Aihepiirien
sanaston runsaus paljastaa monia asioita sadun maailmankuvasta. Maailmankuvan pohjalta puoles-
taan pystyn hahmottamaan ja tulkitsemaan satujen arvomaailmaa. Keskeisimmiksi sanaryhmiksi
Adalminan helmessa nousivat kristinuskoon, luontoon seka kotiin ja kotielaimiin liittyvat sanat
(taulukko 1).
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Taulukko 1. Sadussa Adalminan helmi esiintyva& sanastoa.

Kristinusko Luonto Koti ja kotieldaimet
ristidiset metsa mokKki

kummi l&hde maja

kumminlahja susi kuttu

kummilapsi sammalmétés kili

synti vuohi

paimen

enkeli

kirkkovaatteet

Luoja

Taulukon (taulukko 1) tarkoitus on havainnollistaa sadussa ilmenevien sanojen jaottelua. Kristinus-

koon liittyvia sanoja on enemmaén kuin muihin aihepiireihin liittyvia sanoja.

1) Hyvan tavan mukaan pikku Adalminalle ryhdyttiin etsimaan kummeja. Ja koska kyseessa
oli kuninkaallinen lapsi ja sita paitsi ihan oikea satuprinsessa, kummeiksi saatiin itsensa Pune-
tar ja Sinetar, kaksi mahtavaa haltiatarta. Molemmat haltiattaret olivat lasna ristiaisissa, eika
kumpikaan unohtanut antaa lapselle kumminlahjoja.

2) Hyva ndin, sill& ei ole synti olla kaunis ja rikas ja viisas, kunhan vain ymmartaa kayttaa
lahjojaan oikein.

3) Jos né&et Adalmina kadottaa helmensd, hén saa tilalle minun lahjani: hyvan ja ndyran syda-
men.

Sadussa Adalminan helmi on uskontoon liittyvaa sanastoa, kuten kummi ja ristidiset (esimerkki 1).
Namé sanat viittaavat kristinuskoon. Muita uskontoon viittaavia sanoja ovat synti (esimerkki 2),
paimen, enkeli, kirkkovaatteet ja Luoja. Kaikki sanat eivat valttdméatta ole merkitykseltddn uskon-
nollisia. Esimerkiksi sana synti voi jumalallisen tai moraalisen kaskyn rikkomisen lisaksi tarkoittaa
huomaamattomuuden tai tietdaméattdmyyden vuoksi aiheutunutta virhettd (NS s.v. synti). Myos ilma-
uksesta hyva ja noyrad sydan (esimerkki 3) voidaan poimia kristinuskoon liittyvat sanat hyvyys ja
noyryys. llmaus hyva ja ndyra sydan toistuu sadussa viisi kertaa. Kristinusko liittyy keskeisen& osa-
na sadun maailmankuvaan. Suomen evankelisluterilaisessa kirkossa kummi on térked henkild lap-
sen eldmassa (Suomen evankelis-luterilainen kirkko 2015). Sadussa kummit Punetar ja Sinetar eivét

ole mukana Adalminan eldméssd. He kéayvat vain ristidisissa, ja talloinkin kumminlahjat ovat kes-
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keisessa roolissa. Kummien ja ristidisten kautta kristinusko tulee nakyvéksi sadussa, vaikka sadun

teema onkin kumminlahjojen siséltdamien ominaisuuksien kéyttaminen oikein.

4) Adalmina juoksi yha syvemmalle metsaan, kunnes lopulta palavissaan heittaytyi lahteen
aarelle lepdamaén. Hienolla valkealla prinsessank&dellddn hadn ammensi vettd kdmmen-
kouruunsa kuin kuka tahansa metsassakulkija, jolle ei kumarrellen niiaten tarjota juomaa kul-
tatarjottimelta.

5) — Koska néytat poloinen olevan ypOyksin avarassa maailmassa, niin saat asua minun luo-
nani. Tarvitsen paimenen. Jos olet Kiltti ja tottelevainen etka turhia vaadi, niin saat kaita kuttu-
jani. Tilkan hienoa kutunmaitoa mina kylla raskin sinulle antaa muun ruokasi sarpimeksi.

Luontoon liittyvad sanastoa on sadussa jonkin verran (esimerkki 4): metsa ja lahde. Muita luontoon
liittyvid sanoja ovat esimerkiksi susi ja sammalmatés. Kotieldinsanastoa sadussa ovat vuohi, kuttu ja
kili. Kuttu esiintyy esimerkissa (5). Luonto- ja kotieldinsanastot kuvaavat todellisuutta, sill4 ne ovat
arkisia. Ne luovat kuvaa arkisesta elaméstd maaseudulla. Adalminan tekemistd kuvataan ilmauksel-
la kuin kuka tahansa metsassakulkija (esimerkki 4). Adalminan hienous ei sovi metsaan, silla hén
on prinsessa, jolla on hienot prinsessankédet ja joka on tottunut siihen, etta hanelle tarjoillaan juo-
maa kultatarjottimelta. Tasta huolimatta Adalmina menee metséan ja juo vetta lahteesté.
Kotieldinsanastossa esiintyy hyponymiaa. Y laké&site—alakdasite-suhteessa ovat sanat vuohi, kut-
tu ja kili. Naistd vuohi on hyperonyymi eli ylékasite, koska silla on laajin ekstensio. Kuttu ja kili
ovat vuohen hyponyymeja eli alaké&sitteitd. Alakésitteiden avulla tarkennetaan. Suomen kielessé on
muillekin kotielaimille olemassa eri alakasitteitd, esimerkiksi lehman alatyyppejé ovat esimerkiksi
hieho ja vasikka. Sadun avulla niillekin suomalaislapsille, jotka eivét ole tekemisissa kotiel&inten
kanssa, voidaan opettaa eldinten nimig, silla eldimet ovat keskeinen osa vanhaa, perinteistd maata-

lousyhteiskuntaa.

6) Ja koska kyseesséa oli kuninkaallinen lapsi ja sitd paitsi ihan oikea satuprinsessa, kummeik-
si saatiin itsensa Punetar ja Sinetér, kaksi mahtavaa haltiatarta.

7) Mutta kuningas ja kuningatarpa tuumiskelivat: — Vai vield hyvdn ja ndyran syddmen —
kaikkea sitd kuulee! Mitd merkitysta sydamelld on, jos kerran Adalminastamme tulee kaunis,
rikas ja hyvépdinen. Helmed me kyll& piddmme niin tarkoin silmalla, ettei Adalminan ikipai-
véana tarvitse ottaa vastaan Sinettaren kumminlahjaa. Punetar toki tiesi, mitd kuninkaalliselle
lapselle tulee antaa, eik& kitsaillut. Mutta Sinetér oli itara ja tyytyi tyhjaan lupaukseen, aivan
kuin olisi ohimennen hyvitellyt pientd mierolaista — voi voi sentdéan!
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Luonto- ja kotieldinsanojen kanssa vastakohtaisuussuhteessa ovat taianomaisuuteen liittyvat sanat,
kuten satuprinsessa ja haltiatar (esimerkki 6). Sanaston avulla satuun luodaan ikaan kuin kaksi eril-
listd maailmaa: todellinen maailma ja satumaailma. Sadussa esiintyy myds monarkiaan liittyvaa
sanastoa, kuten kuninkaallinen ja prinsessa (esimerkki 6). Monarkiaan liittyvat sanat tuovat todelli-
suutta satumaailmaan, silla ne ovat osa todellisuutta mutta luovat mielikuvaa ylellisesta satumaail-
masta. Todellinen maailma on kokonaisuus, jonka osia ovat ulkoinen kéyhyys ja luonto. Todellinen
maailma on siis holonyymi ja kdyhyys seka luonto sen meronyymeja. Satumaailma puolestaan pitaa
siséllaan ulkoisen rikkauden, jonka toteutumiseen tarvitaan taikaa. Satumaailma rikkauksineen hou-
kuttaa kuningasta ja kuningatarta, Adalminan vanhempia, eivétka he arvosta Sinettdren kumminlah-

jaa (esimerkki 7).

8) Jos ndet Adalmina kadottaa helmensd, han saa tilalle minun lahjani: hyvan ja ndyran syda-
men. Olkoon niin!

9) Silla helmen my6td han oli saanut takaisin kaikki kummitatinsd Punettaren erinomaiset
kumminlahjat. Mutta samalla hén sai pita4 toisen haltiatar-kumminsa, Sinettaren arvokkaista-
kin arvokkaimman lahjan: hyvan ja ndyrén syddmen.

Sadun alussa todellinen maailma ja satumaailma pidetaan erilladn. Huomionarvoista on myos se,
ettd Sinettaren lahja sisaltda oletuksen: Adalminan syddn ei ole hyvé tai ndyrd. Se muuttuu sellai-
seksi vasta sitten, jos han hukkaa helmen ja menettd4 Punettaren antamat lahjat. T&ata kuvastaa sana
tilalle esimerkissa (8). Sadusta kumpuaa sellainen kasitys, etté rikkaus tuo liiallista ylpeyttd. Tama
ilmenee esimerkiksi rikkauden ja ndyryyden vastakkainasettelusta. Sadun lopussa, kun Adalmina
saa helmensa takaisin, todellinen maailma ja satumaailmaa yhdistyvét (esimerkki 9). Lopulta ulkoi-
sesti rikas voi siis olla myos sisdisesti rikas, kunhan oppii arvostamaan naitd molempia rikkauksia.
Topeliuksen esittdman ajattelutavan mustavalkoisuus ndkyy Adalminan helmen alussa: on olemassa
rikkaat ja kdyhat. Rikkaat ovat kovasydamisia ja kdyhat hyvasydamisié.

Hyva ja ndyra sydan on Adalminan helmen avainkasite. Se liittyy ihmisen siséiseen rikkau-
teen. Sisdiseen rikkauteen liittyy sadussa ulkoinen kdyhyys. Ndiden kanssa vastakohtaisuussuhtees-
sa ovat ulkoinen rikkaus ja siséinen kdyhyys. Nama tulevat ilmi monien sanojen ja ilmausten kautta.

Olen ryhmitellyt sanoja taulukkoon (taulukko 2).



Taulukko 2. Sadussa Adalminan helmi esiintyvid ulkoiseen ja sisdiseen rikkauteen ja kdyhyyteen

liittyvié sanoja ja ilmauksia.
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Ulkoinen rikkaus Ulkoinen kdyhyys Siséinen rikkaus Sisainen kdyhyys
rikas mierolainen hyva ja ndyra sydan kylmankalsea loisto
kalleus mokKi siséinen valo ylpeys

hopea olkivuode kiltti sydamettomyys
kultainen véahépatdinen kiitollinen katkera

timantti paimentyttd ahdas

kuninkaallinen ryysy

helmi

kruunu

Taulukosta (taulukko 2) voidaan huomata, kuinka rikkaus ja kdyhyys asetetaan vastakkain.

10) Ja rikas han oli, niin rikas ettd kalleuksia suorastaan sikisi hdnen ympérilleen. Hanen neit-
sytkammionsa lattia oli hohtavaa hopeaa, joka oli koristeltu valkehtivin helmidislevyin. Seinat
olivat huolellisesti hiottua peililasia. Mutta kultainen katto se vasta sdihkyi ja kimalsi, silla
siihen oli upotettu toinen toistaan loistavampia timantteja. Ja totta kai Adalmina séi vain kul-
taisilta lautasilta, nukkui yonsa kultaisessa vuoteessa ja liikkui paivisin ylellisissa kullanhoh-
toisissa pukimissa. Kaipa han olisi syonytkin kultaa, jos vain olisi kyennyt sitd pureksimaan.

11) Siit4 paivin Adalmina paimensi vuohia, sOi yksinkertaista ruokaa ja nukkui vuoroin ko-
valla olkivuoteella, vuoroin metsan pehmeilla sammalmattailla.

Esimerkissé (10) on rikkauteen liittyvad sanastoa: rikas, kalleus, hopea, helmidislevy, peililasi, kul-
tainen, timantti, ylellinen ja kullanhohtoinen. Muuta sadussa esiintyvaa rikkaussanastoa ovat esi-
merkiksi kuninkaallinen, helmi, kruunu, linna, kartano ja valtaistuinsali. Esimerkissé (11) on koy-
hyyteen liittyvia ilmauksia: yksinkertainen ruoka ja kova olkivuode. Muuta kdyhyyssanastoa puo-
lestaan ovat esimerkiksi mierolainen, mokki, vahapatdinen ja paimentyttd. Rikkauteen ja kdyhyy-
teen liittyvid sanoja on runsaasti, ja ne ovat keskendén antonymiassa eli vastakohtaisuussuhteessa.
Tama korostuu Adalminan aiemman, rikkaan elamén, ja myéhemmaén, kdyhan eldmén, vastakkai-

suudessa.

12) — Hyvasydaminen on kdyhanékin rikas, mutta rikas jolla on kova sydan on koyhaakin
kdyhempi.

Sadussa rikkaus ja kdyhyys ndhdéaan ulkoisen rikkauden ja koyhyyden liséksi siséisend rikkautena
ja kdyhyytend (esimerkki 12).
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13) Sita se hyva ja ndyra syddn saa aikaan! Adalminaa ympéroi jalleen sateily, mutta endd se
ei ollut kauniin ulkokuoren aiheuttamaa kylméankalseaa loistoa, vaan heijastusta siitd sisdises-
ta valosta, joka hehkuu kuin [ammin liekki jokaisen hyvan olennon — ennen muuta hyvien en-
keleitten — sisimmaéssa ja jonka lammosta meisté jokainen voi paasta osalliseksi.

Siséista rikkautta arvostetaan enemman. Tamé kay ilmi esimerkistd (13), jossa ulkoista rikkautta
kuvataan ilmauksella kylménkalsea loisto, kun taas sisdista ilmauksella sisdinen valo. Sisainen rik-
kaus voidaan liittd4 kristinuskoon, silla hyva ja ndyra sydéan on osa sisdista rikkautta seka kristinus-
koa. Esimerkistéd (13) kay ilmi myo0s se, etté sisdinen valo yhdistetdan enkeleihin, jotka myos viit-

taavat kristinuskoon. Enkeleihin liittyy myos sateily, joka esimerkissé (13) ympar6i Adalminaa.

14) Hanen syddmensé paisui ylpeydestd, ja mitd enemman se paisui sitd ahtaammaksi se kavi.
Tuli péiva jona Adalminan syddmeen ei endd mahtunut ainoatakaan toista inhimillista olentoa,
eipé edes omia vanhempia.

15) Kiitollisena Adalmina suuteli mummon ryppyisié, idn ja kovan tyon runtelemia késié.
Haltiatarkummi Sinetdr oli pitdnyt sanansa ja antanut Adalminalle hyvan ja néyran sydamen.

Esimerkissa (14) sisdista koyhyytta ilmaisevat sanat ylpeys ja ahdas. Sisdista rikkautta puolestaan
ilmaisevat sana kiltti sekd esimerkissa (15) sana kiitollinen.

Eksperientiaaliseen metafuktioon kuuluvat siséltdsanojen liséksi lausetyypit. Siirryn ana-
lyysissani tarkastelemaan verbejd, jotka ovat osa tata ndkdkulmaa. Olen poiminut Adalminan hel-

mesté joitakin verbeja taulukkoon (taulukko 3), jotta analyysin seuraaminen olisi helpompaa.

Taulukko 3. Sadussa Adalminan helmi esiintyvia verbejé.

Materiaaliset verbit Mentaaliset verbit Relationaaliset verbit
lyoda unohtaa olla

1aimia rakastaa siséltya

riistaytya kunnioittaa yletd

Kiiveta jumaloida tulla

menettaa rohjeta kehittya

kadottaa uneksia

loytaa surra

paimentaa hdmmastyé

samota
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Sadussa on seka materiaalisia, mentaalisia ett4 relationaalisia verbeja. Materiaalisia ja relationaali-
sia on jonkin verran enemman kuin mentaalisia. Taméa johtuu siitd, ettd tassd sadussa kuvataan
enemman sitd, mité tapahtuu seka millaisia henkil6t ja asiat ovat. Vahemmalle jaavat henkildiden
tunteiden, havaintojen ja tiedontilojen kuvaukset — vaikka niitdkin on. Namaé piirteet ovat tyypillisia

sadun genrelle.

16) Prinsessa Adalmina oli viidentoista, kun han erdana paivana paatti lahted linnan puutar-
hasta puistoon. Mutta porttipa oli lukossa eikd kukaan suostunut sitd hénelle avaamaan. Siita
Adalmina sydamistyi niin, ettd hanen kuvankauniille kasvoilleen heittyi synkka varjo. Hurjis-
tuneena han lygda laimi uskollisia palvelijoitaan, riistéaytyi heidan kasistaan ja kiipesi portin
yli.

Esimerkissé (16) ovat materiaalisia prosesseja ilmentévat verbit lydda, 1aimia, riistaytya ja kiiveta.
“Hurjistuneena hén lyddé 1dimi uskollisia palvelijoitaan” on materiaalinen transitiivilause. Adalmi-
na on tekija ja palvelijat ovat kohteita. Riistaytya-verbi on intransitiivinen, ja se kuvastaa sinnik-
kyyttd: Adalmina ei anna periksi, vaikka hénet on otettu kiinni. Kiiveta-verbi kuvastaa prinsessan
toiminnallisuutta. Han ei vélita, vaikka hanen kultainen pukunsa repeéisi Kkiivetesséd. Han toimii
sankarillisesti saavuttaakseen vapauden. Esimerkissé (16) on muitakin kuin materiaalista prosessia
ilmentévia verbeja: Adalmina sydamistyi, ja hédnen kasvoilleen heittyi synkka varjo ilmaisevat pet-
tymysta. Pettymys siitd, ettei Adalmina saa tehdd mielensd mukaan, saa hanet kayttdmaan vékival-
taa. Vakivallan taustalla on ongelma: Adalmina on ahdistunut rajoittuneesta elamastéan linnan port-

tien sisépuolella. Han haluaa paasté ulos keinolla milla hyvansa.

17) — Adalmina on saanut helmen ja sen myota kolme niin suurenmoista lahjaa, ettei moni
rohkenisi moisesta edes uneksia.

Esimerkissé (17) on mentaalista prosessia ilmentévat verbit rohjeta ja uneksia. Ne viittaavat ihmi-
sen tiedontilaan. Ilmaisu rohkenisi uneksia luo vaikutelman ihailusta. Nimenomaan finiittiverbi
rohkenisi antaa vaikutelman, ettd uneksimiseen tarvitaan rohkeutta ja uskallusta. Nykysuomen sa-
nakirjan (NS s.v. rohjeta) mukaan rohjeta voi tarkoittaa 'uskaltaa’ tai ‘tohtia’. Esimerkissa (17) mai-
nitaan suurenmoiset lahjat. Koska niistd uneksimiseen tarvitaan erityista rohkeutta, ne ovat vaikeas-
ti saavutettavissa. Adalminan lahjat ovat sellaisia, joita kuka tahansa ei voi saada. Jotkut voivat
ihailla henkil6itd, joilla on ndamaé lahjat. Jotkut voivat myds unelmoida saavansa nama lahjat. Se voi

aiheuttaa myos kateutta, ettd joku — kuten Adalmina — on kaunis, rikas ja viisas.
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18) Prinssi Sigismund hdmmastyi taas, ja nyt omia ajatuksiaan. L&peensa kolme vuotta hén oli
etsinyt kuvankaunista prinsessa Adalminaa, mutta nyt kiitos kaunis sai riittaa!

Esimerkissd (18) on mentaalista prosessia ilmentava verbi hammastya. Prinssin hdmmastys johtuu
siitd, ettd vuohipaimen Adalmina koskettaa hdanen sydantaan pelkalla olemuksellaan. Prinssi saa
tarpeekseen prinsessan etsimisestd. Han ymmartaa etsineensd prinsessaa vain tdmén kauniin ulko-
kuoren vuoksi. Prinssi on hdmmaéstynyt myos sen vuoksi, ettei ole aiemmin huomannut ihmisen
sisdistd kauneutta. H&n on my0os vihainen itselleen siitd, ettd on antanut ulkoisen kauneuden hamété

itsedan.

19) Prinsessa Adalmina kasvoi ja varttui, ja Punettaren ennustus toteutui: Adalminasta yleni
mité4 haikaisevin kaunotar, kuvankaunis.

20) Ja viisas han oli, niin mahdottoman viisas, etta ratkoi tuossa tuokiossa mita visaisimmat
arvoitukset ja muisti heti kaiken, mita oli pikkuisenkin syrjasilmalla vilkaissut.

Esimerkissé (19) on relationaalista prosessia ilmentéva verbi yletd. Yleni luo relationaalisen suhteen
sanojen Adalmina ja kaunotar vélille. Sen merkitys on, ettd Adalminasta tuli kaunotar tai ettd
Adalmina on kaunotar. Sadussa on monia muitakin relationaalisia lauseita, jotka kuvaavat Adalmi-
nan ominaisuuksia, luonteenpiirteitd tai ulkondkoa. Esimerkissa (20) Adalminan ominaisuutta, vii-

sautta, kuvataan olla-verbin avulla. Relationaalisissa lauseissa esiintyykin useimmin olla-verbi.

21) Pikku prinsessa oli ikdantyneen kuningasparin ainoa lapsi, ja ihmekdos siis, etta hullaantu-
neet vanhemmat alkoivat suorastaan jumaloida lastaan.

Sadussa Adalminan helmi on suhtautumiseen liittyvia leksikaalisia valintoja. Esimerkissa (21) suh-
tautumista ilmenté&é sana ihmekds. Ihme-sanaan siséltyy liite -kos, joka ilmaisee kysymysté. Esimer-
kissd (21) se toimii enemmaénkin toteamuksena kuin kysymyksend. Se ilmentaa sadun kertojan suh-
tautumista: kertoja suhtautuu kuningasparin toimintaan neutraalisti, koska se on tavallista tallaisessa
tilanteessa. ISK:n (2004 § 836) mukaan liite -kOs vetoaa kysymyksessé todelliseen tai oletettuun
yhteiseen tietoon. N&in on esimerkissa (21), jossa kertoja olettaa, ettd tieto on yhteista lukijan kans-
sa.

Esimerkki (21) esittdd Adalminan todella tarkedna ikaantyneille vanhemmilleen. Vanhempien
suhtautumista lapseensa ilmentavat sanat hullaantunut ja jumaloida (esimerkki 21). Nykysuomen
sanakirjan (NS s.v. hullaantua) mukaan sana hullaantua voi tarkoittaa 'ihastua rajattomasti' tai

‘hurmaantua’. Sana jumaloida puolestaan voi tarkoittaa 'rakastaa ylen maarin' (NS s.v. jumaloida).
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Adalminan luonne kehittyy julmaksi juuri liiallisen ihailun ja palvomisen seurauksena. Adalminan
vanhemmat rakastavat tatd melkeinpa liikaa. Satu esittdd asian niin, ettd lapsiaan jumaloivia van-

hempia ovat erityisesti ikd&ntyneet vanhemmat, joilla on vain yksi lapsi.

22) — Adalminan kruunu! Adalminan helmi! Voi, missé han itse on, tuo meidan oma aar-
teemme, rakas pikku prinsessaisemme?

Vanhempien suhtautumista Adalminaan ilmentéavat monet leksikaaliset valinnat esimerkissa (22):
aarre, rakas ja prinsessainen. Aarre-sana Vvoi tarkoittaa, ettd lapset ovat aarteita didilleen (NS s.v.
aarre). Aarre-sanan edessa on ilmaus meidan oma, joka vahvistaa Adalminan kuulumista vanhem-

piensa luokse.

23) Ja rikas hén oli, niin rikas ettéd kalleuksia suorastaan sikisi hdnen ymparilleen. Hanen neit-
sytkammionsa lattia oli hohtavaa hopeaa, joka oli koristeltu vélkehtivin helmidislevyin. Seinat
olivat huolellisesti hiottua peililasia. Mutta kultainen katto se vasta saihkyi ja kimalsi, silla
siihen oli upotettu toinen toistaan loistavampia timantteja. Ja totta kai Adalmina s6i vain kul-
taisilta lautasilta, nukkui yonsa kultaisessa vuoteessa ja liikkui paivisin ylellisissa kullanhoh-
toisissa pukimissa. Kaipa han olisi syonytkin kultaa, jos vain olisi kyennyt sitd pureksimaan.

Esimerkissé (23) suhtautumista ilmentad ilmaus ja totta kai. Sekin on kertojan suhtautumista. Ker-
tojan mukaan on ilmiselvéd, ettd Adalmina kayttéé kultaisia asioita, silla kaikessa muussakin, kuten
lattiassa, seinissa ja katossa, on materiaalina jotain hienoa ja kallista. ISK:n (2004 8 1608) mukaan
sanaliitto totta kai osoittaa puhujan olevan varma siitg, etta tieto pitd4 paikkansa. Sanaliitto osoittaa
my0s sen, ettd puhuja yrittdd vakuuttaa vastaanottajan (ISK 2004 § 1608). Sana kaipa (esimerkKi
23) ilmentda epdvarmuutta. Kertoja arvelee, ettd Adalmina voisi sydda kultaa, jos se olisi mahdol-
lista. Han ei kuitenkaan voi olla varma siitd, kuinka Adalmina todellisuudessa toimisi. Kertojan
arvailut korostavat Adalminan rikkautta ja kuvaavat timan ahneeksi kullalle. Kun modaalipartikkeli
kai on véitelauseen alussa, se tulkitaan ISK:n (2004 § 802) mukaan kysymykseksi. Esimerkissé (23)

kertoja siis tiedustelee asiaa myos lukijoilta.

24) Hyva nain, silla ei ole synti olla kaunis ja rikas ja viisas, kunhan vain ymmartaa kéyttaa
lahjojaan oikein.

Kertojan suhtautumista ilmentéa ilmaus hyva nain (esimerkki 24). Se viittaa siihen, ettd Adalminan
kauneus, rikkaus ja viisaus ovat lahtokohtaisesti hyvia asioita. Vaarin kéytettyind ne vasta ovat

huonoja asioita.
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25) Nain Adalminasta surullista kylla kehittyi julma sydamikkd, jota kukaan ei enéda rakasta-
nut, lukuun ottamatta kuningasta ja kuningatarta, noita rakkautensa tuiki sokaisemia.

Kertoja suhtautuu surumielisesti siihen, ettd Adalminasta tulee sydamikkd. Tama ilmenee kertojan
irrallisesta huomautuksesta surullista kylla (esimerkki 25). ISK:n (2004 § 1000) mukaan monet
kiteytyneet ilmaukset toimivat asenneadverbiaaleina, joilla puhuja osoittaa mielipiteensd asiaan.
Tallainen ilmaus on esimerkiksi ikava kylla (ISK 2004 § 1000). Sadun maailmankuvaan kuuluu se,
ettd julmuuteen suhtaudutaan Kielteisesti. Se puolestaan on surullista, jos Kiltista ihmisesté tulee

julma.

26) Siita paivin Adalmina paimensi vuohia, soi yksinkertaista ruokaa ja nukkui vuoroin ko-
valla olkivuoteella, vuoroin metsan pehmeilld sammalméttéilld. Mutta ihmeiden ihme — h&npa
oli tyytyvaisempi ja onnellisempi kuin oli vield koskaan ollut ylvédina prinsessanpdivindan. Si-
t& se hyva ja noyré sydén saa aikaan!

Esimerkissé (26) ilmaus mutta ihmeiden ihme ilmentd& kertojan suhtautumista. Kertoja suhtautuu
kertomaansa silla oletuksella, ettd lukijan mielestd Adalminan onnellisuus kdyhissé olosuhteissa on
ihme. Kertojalla on kuitenkin vastaus valmiina: se johtuu hyvastd ja noyrasta sydamestd. Sadun
luomaan maailmankuvaan liittyy kasitys siitd, ettd kurjissa olosuhteissa ihminen voi olla onnelli-
sempi kuin hyvissé olosuhteissa. Se tuodaan ilmi kaanteisen ajattelun kautta, silla onnellisuus kur-
juuden keskelld on ihmeiden ihme, vaikka se on tyypillistd sadun maailmankuvalle. Samalla koros-
tuu myonteisyys, joka tahan onnellisuuteen liittyy. Kertoja olettaa, ettd muunlaiseen kuin sadussa

ilmenevédan maailmankuvaan liittyy kielteisempia ndkemyksia kurjista olosuhteista.

27) — Adalmina on saanut helmen ja sen my6td kolme niin suurenmoista lahjaa, ettei moni
rohkenisi moisesta edes uneksia. Mutta minun lahjani on vieldkin arvokkaampi. Jos néet
Adalmina kadottaa helmensé, han saa tilalle minun lahjani: hyvén ja ndyran sydamen. Olkoon
niin!
Sadussa esitetddn hyvén ja ndyran sydamen asema tarkeéksi. Sitd ei epdilla, vaan se esitetdan var-
maksi. Esimerkki (27) on Sinettdren puhetta, ja siind on lause: "Mutta minun lahjani on vieldkin
arvokkaampi.” Sinetar toteaa asian varmasti olevan ndin eik& esitd minkaanlaisia epdilyja, esimer-
kiksi, ettd lahja voi olla arvokkaampi. Satu esittdd hyvan ja ndyrén sydamen arvokkaampana lahjana

kuin helmen ja sen tuomat lahjat, kauneuden, rikkauden ja viisauden.
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28) Mutta kuningas ja kuningatarpa tuumiskelivat: — Vai vield hyvan ja nfyrédn sydamen —
kaikkea sita kuulee! Mita merkitysta sydamella on, jos kerran Adalminastamme tulee kaunis,
rikas ja hyvéapéinen. Helme& me kylla piddmme niin tarkoin silmalld, ettei Adalminan ikipai-
véana tarvitse ottaa vastaan Sinettaren kumminlahjaa. Punetar toki tiesi, mitd kuninkaalliselle
lapselle tulee antaa, eik& kitsaillut. Mutta Sinetdr oli itara ja tyytyi tyhjaan lupaukseen, aivan
kuin olisi ohimennen hyvitellyt pientd mierolaista — voi voi sentdan!

Kysymyslause "Mitd merkitysta sydamelld on" on kuninkaan ja kuningattaren pohdintaa (esimerkki
28). Heille ei siis ole itsestadnselvyys, ettd hyva ja ndyra sydan on arvokkaampi kuin muut lahjat.
He kyseenalaistavat syddmen merkityksen siitd syystd, etta se ei heiddn mielestdén ole mitdan Pu-

nettaren antamien lahjojen rinnalla.

29) Adalminalla oli kruunu alati pa&ssaan, nukkuipa hén kultaisessa kehdossaan tai juoksen-
teli ympaériinsd komeassa palatsissa tai kuninkaallisessa puutarhassa.

Esimerkisséa (29) sana alati ilmaisee tapahtuman useutta seké pysyvyyttd. Kruunu on aina Adalmi-
nan péassd, jotta helmi ei katoa. Tdma kuvastaa kuninkaan ja kuningattaren pelkoa siitd, ettd Adal-

mina menettdisi lahjansa. Kun kruunu ja helmi ovat Adalminan péassé aina, helmi ei voi hukkua.

30) — Kuningaspa meidat on maarannyt suremaan kadonnutta prinsessaamme, sita Adalminaa,
mummo selitti. — No, olihan tuo kuulemma ylen kaunis ja rikas, ja muka viisaskin. Mutta jos
prinsessarukalla oli niin kova ja ylped sydan kuin véitetaan, niin tieda kuinka moni hanta to-
sissaan suree...

Mummon suhtautumista prinsessa Adalminaan kuvaavat sananvalinnat muka ja mutta seké kysy-
myslause "kuinka moni hdnta toisissaan suree” (esimerkki 30). Epdvarmuutta asioiden paikkaansa
pitdvyydesta osoittavat sanat tiedd, kuulemma ja jos (esimerkki 30). Mummo, ei tiedd, mitd mielta
muut ovat Adalminasta. Kommenttiadverbiaalit kuulemma ja muka ilmentévét ISK:n (2004 § 1000)
mukaan sitd, ettd arvio sanotun patevyydestd perustuu muuhun kuin puhujan omaan tietoon. Mum-
mo ei ole tavannut prinsessaa henkilokohtaisesti, joten han suhtautuu kuulemaansa epéillen. Tamé
kay ilmi siitd, ettd mummo kayttd4 sanaa kuulemma. Han kayttdd sanaa muka osoittaakseen omaa
suhtautumistaan ja epdilyéan. ISK:n (2004 § 1102) mukaan konjunktiolla mutta voidaan kontrastoi-
da saman entiteetin ominaisuudet. Kun mummo on luetellut prinsessan hyvat ominaisuudet, han
aloittaa seuraavan lauseen rinnastuskonjunktiolla mutta. Tama kertoo siitg, etteivat hyvat ominai-
suudet mummon mielestd kumoa huonoa ominaisuutta, kovaa ja ylpe&é sydanta. Alistuskonjunktio
jos kertoo, ettei mummolla ole varmaa tietoa siitd, onko Adalminalla kova ja ylpeé sydan. ISK:n

(2004 8§ 1114) mukaan jos-lause esittdd ehdon padlauseelle: kun jos-lauseen ehto vallitsee, myos
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paalauseen asiaintila vallitsee. Esimerkissa (30) mummo esittdd ehdon Adalminan suremiselle: jos

han oli kova ja ylped, hanta ei surra.

31) — Lapsirukka, mistd kaukaa sind néin iltamyohaiselld tulet? Siihen Adalmina ei osannut
vastata. H&n ei edes tiennyt kuka oli ja missd hanen vanhempansa asuivat. Mummosta se oli
perati outoa. Mutta tyttd saalitti hanta ja niinpd han sanoi: — Koska néytat poloinen olevan
ypoOyksin avarassa maailmassa, niin saat asua minun luonani.

Mummo suhtautuu eksyneeseen Adalminaan saalivasti (esimerkki 31). Tatd ilmentavat sanat lapsi-
rukka, saalittda ja poloinen. Mummo haluaa auttaa huono-osaista ja ottaa timén luokseen asumaan.

Toisten auttaminen kuuluu keskeisena osana sadun maailmankuvaan.

32) Linnan oma véki ja kaikki paikalle saapuneet kohottivat nyt d&nensé raikuvaan elakéon-
huutoon. Mutta mielessadn moni ajatteli, mahtoiko pahaisesta paimentytosté sittenkaan olla
oikeaksi prinsessaksi.

Moni epdilee paimentytdn soveltuvuutta prinsessaksi. Tatd ilmentévat sananvalinnat mahtaako,
pahaisesta, sittenkdan ja oikeaksi (esimerkki 32). Epdilyt luovat satuun tietynlaista luokkajakoa:
paimentyttd ei voi nousta prinsessaksi. Tallainen suhtautumistapa nékyy vain henkildiden ajatuksis-
sa, mutta &&neen lausuttuna prinsessan l0ytyminen on kuitenkin eldkdon-huudon arvoinen asia
(esimerkki 32).

33) Ja niin siing kavi, ettd kuvankauniista Adalminasta tuli kova, vaatelias ja kade. Aina kun
h&n néki linnan puutarhassa kauniin kukkasen, han saalitta rusensi sen, sill& vain hanen yksin
kuului olla kaunis. Kun joku ylh&inen neito rohkeni ajaa kullatuissa vaunuissaan linnan ohi,
Adalmina kimpaantui, silla vain hdnell& oli oikeus olla rikas ja ylhdinen. Ja jos jotakuta toista
Kiitettiin viisaaksi ja hyvéapaiseksi — kas silloinpa Adalmina vuodatti katkeria kiukun kyynelei-
ta, sill4 kukaan toinen ei voinut eika saanut olla yhtd viisas ja hyvapainen kuin han itse oli!

34) Adalmina lankesi polvilleen isd-kuninkaan ja &iti-kuningattaren jalkojen juureen ja pyysi
nailté anteeksi entista sydamettomyyttaan.

Adalminan suhtautuminen muihin ihmisiin tulee ilmi esimerkeista (33) ja (34). Esimerkki (33) ku-
vastaa Adalminan aikaisempaa, kielteistd suhtautumista. Han on kateellinen muille ja estdisi muita
henkil6itd olemasta kauniita, rikkaita ja viisaita, jos vain voisi. Hanen vaikutusvaltansa ei kuiten-
kaan yleta ihmisiin: kauniin kukkasen han voi saalittd rusentaa, mutta henkilditd kohtaan han voi

vain kimpaantua ja vuodattaa katkeria kiukun kyyneleitd. Esimerkki (34) puolestaan kuvaa Adalmi-
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nan myonteista suhtautumista, jonka Adalmina on saanut hyvan ja ndyran sydamen myota. Anteeksi

pyytaminen on tarked osa myonteista suhtautumista.

35) Kiitollisena Adalmina suuteli mummon ryppyisid, ian ja kovan tyon runtelemia késiéa.
Haltiatarkummi Sinetér oli pitdnyt sanansa ja antanut Adalminalle hyvén ja ndyran sydédmen.

Kiitollisuus kuuluu myods myonteiseen suhtautumiseen. Esimerkissa (35) Adalmina on kiitollinen
mummolle, joka antaa h&nen asua luonaan. Olosuhteet mummon luona ovat vaatimattomat, mutta
Adalminan suhtautuminen mummon anteliaisuuteen on myonteinen.

Adalminan helmen maailmankuva rakentuu kristinuskon varaan. Adalminan helmen henkil6t
noudattavat kristillistd elaméntapaa. Tamé nakyy siitd, ettd he jarjestavat ristidiset ja etsivat lapselle
kummeja. Sadun l&pi kulkevat kristinuskoon liittyvét leksikaaliset valinnat painottavat kristinuskon
merkitysta elaméssa. llmaus hyva ja ndyra sydan toistuu sadussa monta kertaa. Se on sellainen asia,
joka esitetd&dn myonteisena piirteend ihmisessa. Sen tavoittelemista varten ihmisen on ensin ymmar-
rettdva sen arvo. Satu esittdd ihmiset heikkoina sortumaan ulkoisen rikkauden tavoitteluun. Se ei
kuitenkaan johda hyviin lopputuloksiin, ja viimeistaan siita ihmiset ymmartavat hyvyyden ja noy-
ryyden merkityksen. Lopulta hyvyys ja sisdinen kauneus ovat tdrkedmpia kuin ulkoinen kauneus:
tdman huomaa prinssi Sigismundkin, kun vahapéatoisen nédkéinen vuohipaimen Adalmina koskettaa
hénen sydantaan pelkalla olemuksellaan.

Arkinen ja todellinen maailma nousee esiin luontoon ja kotielaimiin liittyvien leksikaalisten
valintojen kautta. Ne korostavat arkisuutta ja koyhyyttd. Arvomaailmaan kuuluu se, ettd omista va-
histd jaetaan muille. Esimerkiksi mummo tarjoaa Adalminalle ruokaa ja asuinpaikan, vaikka ruoka
on yksinkertaista ja vuode kova olkivuode. Sadusta kumpuaa arvoja, joiden mukaan yksinkertaisiin
ja koyhiin olosuhteisiin ollaan tyytyvaisia.

Ongelmien purkaminen vakivaltaisuutena on erés asia, joka nousee esiin sadusta. Se tulee ilmi
lausetyyppien kautta. Materiaaliset lausetyypit kuvaavat sitd, kuinka Adalmina ly6 palvelijoita, riis-
taytyy vapaaksi ja kiipeda portin yli. Adalmina on hyokkaava ja sinnikds toimimaan péaéstakseen
tavoitteeseensa. Tallainen kuva tuo esiin myos ahdistuksen, joka piilee vékivaltaisuuden taustalla.
Myo0s kateus korostuu sadussa: Adalminan mielestd kukaan muu ei voi olla yhtd kaunis, rikas ja
viisas kuin hén. Kateus nahdaén sadussa kielteisena piirteend.

Lasten vanhemmista nousee myos eréénlainen kuva: he palvovat lastaan. Palvominen on to-
denndkoisempad, jos vanhemmat ovat iakkéité ja heilld on vain yksi lapsi. Tdma kdy ilmi suhtautu-

miseen liittyvista leksikaalisista valinnoista. Kertoja valittdad kuvan kayttdmalla sanaa ihmekos ker-
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toessaan, ettd vanhemmat jumaloivat Adalminaa. Vanhempien suhtautumista Adalminaan kuvaavat
sanat hullaantunut, jumaloida, aarre, rakas ja prinsessainen.

Interpersoonainen metafunktio tuo esiin kuvia muihin ihmisiin suhtautumisesta. Adalminan
helmi siséltad sekd myonteista etta kielteistd suhtautumista ilmentévié leksikaalisia valintoja. Sadun
juoni etenee sellaisessa jarjestyksessd, ettd ensin tulee kielteinen suhtautuminen ja sitten myontei-
nen. Kielteisen suhtautumisen aikana asiat ovat huonosti ja myodnteisen suhtautumisen aikana hyvin.

Tasta muodostuu kuva, jonka mukaan myonteinen suhtautuminen on merkittavéa ja arvokasta.

5.2 Alkuperdiskielinen satu Adalminas péarla

Té&ssé alaluvussa analysoin ruotsinkielistd satua Adalminas parla. Samalla vertailen ruotsinkielista
satua ja suomennosta keskendan. Analyysin ja vertailun tarkoitus on havainnollistaa ruotsinkielisen
sadun ja suomennoksen yhtalaisyyksia ja eroja. Joidenkin ruotsinkielisten esimerkkien rinnalle olen
nostanut suomennoksen vastaavan kohdan, jotta esittdmani vertailu konkretisoituisi. Alaluvun lo-
pussa esitdn analyysin pohjalta nousseita tulkintoja. Sadussa Adalminas pérla korostuvat Kristinus-
koon liittyvét sanat. Sen lisaksi suurimpia sanaryhmié ovat luontoon seké kotiin ja kotieldimiin liit-
tyvat sanat. Samat sanaryhmét nousivat keskeisimmiksi my6s suomennoksessa. Olen ryhmitellyt

ruotsinkielisen sadun sanoja taulukkoon (taulukko 4).

Taulukko 4. Sadussa Adalminas parla esiintyvéaa sanastoa.

Kristendom (kristinusko) Natur (luonto) Hem och husdjur (koti ja
kotielaimet)

Gud (Jumala) tréd (puu) stuga (maokki)

katekes (katekismus) kélla (lahde) get (vuohi)

sjél (sielu) skog (metsd) koja (maja)

kristnad (kristinuskoon kaantynyt) varg (susi)

fadder (kummi) fagel (lintu)

faddergava (kumminlahja)
synd (synti)

angel (enkeli)

kyrka (kirkko)

from (hurskas, pyhd)
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Kristinuskoon liittyvid sanoja on ruotsinkielisessa sadussa huomattavasti enemman kuin suomen-

noksessa (taulukko 4).

36) Darfor holl de sa mycket av henne, att det nastan var for mycket, ty Gud tycker inte om,
att man haller av nagon med en avgudisk karlek.

Sadussa Adalminas pérla on uskonnollista sanastoa, kuten suomennoksessakin. Kristinuskoon liit-
tyvéé sanastoa ovat esimerkiksi Gud (Jumala) (esimerkki 36) seka katekes (katekismus), sjal (sielu),
kristnad (kristinuskoon kaantynyt), fadder (kummi), synd (synti), angel (enkeli) ja kyrka (kirkko).
Esimerkissé (36) kerrotaan, ettei Jumala pida siité, jos jollakulla on epdjumalallista rakkautta toista

kohtaan.

37) Da gléommer man det, som star i katekesen, att man skall alska Gud av allt sitt hjarta och
av all sin sjél.

38) Onnessaan he tyystin unohtivat, ettd on vain yksi ainoa, jota tulee yli kaiken rakastaa ja
kunnioittaa.

Ruotsinkielisessé sadussa kerrotaan katekismuksen opeista (esimerkki 37). Katekismus (katekes) on
neuvonantajan roolissa: kuinka tulee toimia? Suomennoksessa Adalminan helmi katekismusta ei
mainita ollenkaan (esimerkki 38). Ruotsinkielisessé sadussa kristinusko tulee vahvemmin esiin kuin
suomennoksessa, silla siind kaytetdan sanaa Gud (Jumala) (esimerkki 37) useasti, kun taas suomen-
noksessa Jumalaan viitataan epasuoremmin. Hanestd kaytetdan ilmausta vain yksi ainoa (esimerkki

38). Molemmissa saduissa sanoma Jumalan rakastamisesta tulee ilmi mutta eri tavoin.

39) Nar prinsessan Adalmina blev kristnad, var tva goda feer, en réd och en bla, bjudna till
faddrar. Det brukas pa det sattet hos sagornas konungar. Och de tva goda feerna glémde inte
heller att giva den lilla prinsessan var sin faddergava.

Alkuperaiskielisessé sadussa Adalminan kummeiksi kutsuttiin (bjuda) kaksi hyvéa haltiatarta (esi-
merkki 39). Suomennoksessa heidat saatiin kummeiksi. Tdma materiaalisen lausetyypin ero aiheut-
taa sen, ettd ruotsinkielinen satu antaa vahvemman vaikutelman kristinuskosta. Esimerkiksi Suomen
evankelis-luterilaisen kirkon nettisivuilla mainitaan, ettd kummi kutsutaan huolehtimaan lapsesta

(Suomen evankelis-luterilainen kirkko 2015).
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40) Detta tyckte gumman var rétt underligt och forbarmade sig éver henne och sade till henne:
Eftersom du &r s fattig och ensam i vida varlden, skall du fa bo hos mig. Jag behover just na-
gon, som vaktar mina getter i skogen.

Luontoon ja kotielaimiin liittyva sanasto on padosin samanlaista kuin suomennoksessa. Erilaista on
se, etté alkuperdiskielisessa sadussa vuohesta kéaytetadn ainoastaan sanaa get (vuohi) (esimerkki 40),

kun taas suomennoksessa on eritelty vuohi, kuttu ja kili.

41) Da kande sig Adalmina for forsta gangen i sin levnad torstig och trott och satte sig ned vid
en kélla for att vila. Ja, hon nedlét sig att 6sa vatten ur ké&llan med sin fina, vita frokenhand
och dricka alldeles som andra manniskor gor, nar ingen niger och bjuder dem ett glas vatten
pa en tallrik. I detsamma blev hon varse sin bild i kallan.

Adalmina juo lahteestd kuten muut ihmiset (andra manniskor) (esimerkki 41). llmaus muut ihmiset
jaottelee Adalminan erilleen muista ihmisista. Se korostaa Adalminan erityisyytté: vain han on prin-
sessa ja juo tavallisesti eri tavalla kuin muut. Suomennoksessa Adalmina juo kuin kuka tahansa
metsassakulkija, joka ei valttdmatta viittaa kaikkiin muihin ihmisiin, silla kaikki ihmiset eivat kul-
jeskele metséssa.

Samalla tavoin kuin suomennoksesta, olen tastékin sadusta poiminut sisdiseen rikkauteen, ul-
koiseen koyhyyteen, ulkoiseen rikkauteen ja sisdiseen kdyhyyteen liittyvid sanoja ja ilmauksia (tau-
lukko 5).

Taulukko 5. Sadussa Adalminas parla esiintyvid ulkoiseen ja sisdiseen rikkauteen ja kdyhyyteen
liittyvid sanoja ja ilmauksia.

Yttre rikedom (ul-

koinen rikkaus)

Yttre fattigdom (ul-
koinen koyhyys)

Inre rikedom (siséi-

nen rikkaus)

Inre fattigdom (siséi-

nen koyhyys)

pérla (helmi) tiggarflicka (kerjaldistyttd) | 6dmjuk (ndyra) hégmodig (ylped, ylimieli-
skatt (aarre) kopparslant (kuparilantti) snall (kiltti) nen)
silver (hopea) trasig (ra&syinen) godhet (hyvyys) elak (ilked)
guld (kulta) halm (olki) kérlek (rakkaus) hérdhjartad  (kovasydami-
diamant (timantti) ful (ruma) barmhértig (armollinen, | nen)
juvel (jalokivi) fattig (k6yhd) laupias) girig (ahne)

vallflicka (paimentyttd) avundsjuk (kade)

bitter (katkera)
stygg (ilked)
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Ruotsinkielisessé sadussa Adalminas parla tasapainoilevat ulkoinen ja sisdinen rikkaus ja koyhyys
samoin kuin suomennoksessa. Ruotsinkielisessa on jonkin verran enemmaén variaatiota sisaista koy-

hyytta ilmaisevissa sanoissa (taulukko 5).

42) Ty ju éldre hon blev, desto hogmodigare blev hon, och med hogmodet foljde de allra
styggaste fel, sa att Adalmina tillika blev elak och hardhjartad, girig och avundsjuk. N&r hon
sag en vacker blomma i tradgarden, skyndade hon att trampa ned den med sin fot, ty vacker
fick ingen annan vara, blott hon allena. Nar Adalmina métte en annan prinsessa, som akte i
sin forgyllda vagn, fortrot det henne obeskrivligt, ty rik och forndm fick heller ingen annan
vara an hon. Och sade man om en annan flicka, att hon var snall och forstandig, grat Adalmi-
na bittra tarar av harm, ty varfor skulle en annan ocksa vara klok?

43) Och som hon &ven fatt sitt goda minne tillbaka, mindes hon val, hur stygg hon fordom var
och hur hon sedan forvandlades. Hur mycket lyckligare &r inte den fattiga och fula med sitt
samvetes frid &n den rika och skdna med allt sitt hdgmod!

Siséista koyhyyttd ilmaisevat esimerkissé (42) hogmodig (ylped, ylimielinen), stygg (ilked), elak
(ilked), hardhjartad (kovasydaminen), girig (ahne), avundsjuk (kade) ja bitter (katkera). Esimerkki
(42) osoittaa, ettd eri sanat vahvistavat toisiaan. Esimerkissd (43) Adalmina muistaa, kuinka ilked
oli aiemmin. Han on ymmartanyt, ettd koyha ja ruma voi olla onnellisempi kuin rikas ja kaunis,

joka on ylimielinen.

44) Mycket battre var hon nu an forut, ty med ett 6dmjukt hjarta foljer manga kostliga gavor,
sasom ett gott samvete och stilla forndjsamhet, lugn och frid, godhet och karlek, var man an i
varlden hamnar. Och var Adalmina gick, dar blev det anyo solsken omkring henne, men inte
mera av hennes yttre forgangliga fagring, utan av den stilla forklaring, som skiner omkring de
goda och fromma pa jorden, vilkas sjal stralar av skonhet, sdsom anglarnas anleten, nar de
med sina stora vita vingar sanker sig ned till denna varldens dalar.

45) Sitd se hyvé ja noyrd sydan saa aikaan! Adalminaa ymparoi jalleen sateily, mutta endé se
ei ollut kauniin ulkokuoren aiheuttamaa kylmankalseaa loistoa, vaan heijastusta siita sisaisesta
valosta, joka hehkuu kuin [&ammin liekki jokaisen hyvan olennon — ennen muuta hyvien enke-
leitten — sisimmassé ja jonka lammostad meisté jokainen voi péasta osalliseksi.

Siséiseen rikkauteen liittyvid sanoja ja ilmauksia esimerkissa (44) ovat: ddmjukt hjarta (ndyra sy-
dan), gott samvete (hyva omatunto), stilla fornéjsamhet (tyyni tyytyvaisyys), lugn och frid (rauha),
godhet (hyvyys), kérlek (rakkaus), goda (hyvat) ja fromma (hurskaat, pyhat). Esimerkissa (44) ker-
rotaan, ettd ndyra sydan tuo mukanaan monia arvokkaita lahjoja, joita ovat hyva omatunto, tyyni
tyytyvaisyys, rauha, hyvyys ja rakkaus. Adalminaa ympéroivad péivanpaistetta verrataan loistee-

seen, joka ympdar6i maan péélla olevia hyvié ja hurskaita. Hyvien ja hurskaiden sielut sadehtivéat
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kauneutta. Tat4 puolestaan verrataan maan péélle laskeutuneiden enkelten kasvojen loisteeseen.
Ruotsinkielisessd sadussa uskonnolliset vertauskuvat vahvistavat kristinuskon asemaa tarkeimpéna
maailmankuvan rakentajana. Esimerkistd (45) huomataan, ettd suomennoksessa on myds uskonnol-
lista sanastoa, kuten sateily ja enkeli, mutta huomattavasti vdhemmaén kuin ruotsinkielisessé sadus-

Sa.

46) Och hon blev sa rik, sa rik, att det liksom véxte idel skatter omkring henne. Golvet i hen-
nes kammare var av silver och parlemor; vaggarna var idel stora speglar, och taket var av
guld, bestrott med diamanter. Nej, vad det gnistrade i lampornas sken!

Esimerkissé (46) on ulkoiseen rikkauteen liittyvid sanoja: skatt (aarre), silver (hopea), guld (kulta)

ja diamant (timantti).

47) Men vad hande? Knappt blev kéllans vatten ater stilla och klart, forran Adalmina i dess
spegel sag en helt annan bild an sig sjalv. Hon sag inte langre den underskona prinsessan i
hennes guldstickande klanning, med juveler i haret och 6rhangen av blixtrande diamanter;
hon sag endast en stackars ful och fattig tiggarflicka, barhuvad, barfota, i trasiga klader och
okammat har. | en blink forsvann dven hela hennes stora klokhet; hon blev sa okunnig och en-
faldig som den allra olérdaste.

Esimerkki (47) kuvastaa ulkoisen rikkauden vaihtumista ulkoiseksi kdyhyydeksi. Adalmina ei ole
enda kaunis prinsessa, jolla on kultainen mekko, jalokivié hiuksissa ja timanttiset korvakorut. Han
on muuttunut rumaksi, koyhaksi kerjalaistytoksi (ful och fattig tiggarflicka), joka on avopain (bar-
huvad), avojaloin (barfota) ja jolla on réasyiset vaatteet (trasiga klader) ja kampaamattomat hiukset

(okammat har).

48) En dag, nar prinsessan var femton ar, gick hon ut och spatserade i konungens gard. Nar
hon kom till grinden och ville ut i parken, var grinden last, och ingen vagade 6ppna den tvart-
emot konungens stranga bud. De fyra kammarjungfrurna och de fyra kammartjanarna var
med; for forsta gangen vagrade de att lyda prinsessans befallning. Da blev Adalmina ond, ja
sa ond, att solskenet av hennes skonhet alldeles formorkades. Hon slog sina trogna tjanare i
ansiktet, sprang ifran dem och klev 6ver grinden.

Ruotsinkielisessé sadussa on samankaltaisia materiaalisia, mentaalisia ja relationaalisia lausetyyp-
peja kuin suomennoksessa. Esimerkissa (48) materiaalista lausetyyppia ilmentavat verbit sla (lyo-
da), springa (juosta) ja kliva (kiivetd). Esimerkissa (48) Adalmina ly0 palvelijoita kasvoihin (i an-
siktet), juoksee pois heidan luotaan ja kiipedad portin yli. Suomennoksessa ei paljasteta, minne

Adalmina lyo palvelijoita: han vain yleisesti lyéda laimii heitd. Kasvoihin lyéminen vaikuttaa ko-
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vemmalta kuin pehmeampi laimayttely. Nimenomaan verbilld ldimid luodaan pehme&mpi vaiku-
telma. Esimerkissa (48) on mentaalista lausetyyppia ilmentava verbi vaga (uskaltaa), joka kuvastaa
palvelijoiden tiedontiloja. Kukaan ei uskalla avata porttia, silla he pelké&évét rangaistusta. Suomen-
noksessa sen sijaan on verbi suostua. Tilanne on kuvattu Adalminan ndakdkulmasta: kukaan ei suos-

tu avaamaan porttia hanelle. Adalmina ei tieda palvelijoiden peloista.

49) — Adalmina har fatt tre sa stora gavor, att mangen inte énskar sig nagonting hogre i varl-
den.

50) — Adalmina on saanut helmen ja sen myota kolme niin suurenmoista lahjaa, ettei moni
rohkenisi moisesta edes uneksia.

Verbi 6nska (toivoa) ilmentida mentaalista prosessia (esimerkki 49). Onska ilmaisee inmisen tiedon-
tilaa. Silla on hieman eri sdvy kuin suomennoksen ilmauksella rohkenisi uneksia (esimerkki 50).
Toivominen on realistisempaa — jopa toteutumiskelpoista. Esimerkin (49) sana hogre viittaa siihen,

ettd maailmassa ei voi olla mitdan korkeampaa kuin ndma Adalminan kolme lahjaa.

51) Det ar markvardigt, sade prinsen, i tre langa ar har jag inte tankt pa nagon annan an min
lilla prinsessa. Men nu soker jag henne inte mer.

52) Prinssi Sigismund hammastyi taas, ja nyt omia ajatuksiaan. Lapeenséd kolme vuotta hén oli
etsinyt kuvankaunista prinsessa Adalminaa, mutta nyt kiitos kaunis sai riittaa!

Prinssi Sigismundin hammaéstymista kuvataan relationaalisella lausetyypilla, jossa prinssi itse paa-
see &éneen ja luonnehtii ajattelemaansa asiaa kummalliseksi (markvardig) (esimerkki 51). Suomen-

noksessa hammaéstymista kuvataan mentaalisella lausetyypilla (esimerkki 52).

53) Konungen och drottningen var mycket néjda. De tankte for sig sjalva: — Bara var lilla
prinsessa blir vacker, rik och klok, betyder det foga, hurdant hennes hjarta &r. Vi skall nog
akta hennes pérla, och da kan hon umbéra den bla feens fattiga gava. Nej, da visste den roda
feen battre, vad en prinsessa behdver! Hennes gavor var kungagavor, men den bla feen var
ratt snal, det maste man tillsta: hon gav det kara barnet en allmosa, alldeles som man kastar en
kopparslant at en tiggarflicka vid landsvagen.
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54) Mutta kuningas ja kuningatarpa tuumiskelivat: — Vai vield hyvéan ja ndyran sydamen —
kaikkea sita kuulee! Mita merkitysta sydamella on, jos kerran Adalminastamme tulee kaunis,
rikas ja hyvéapéinen. Helme& me kylla piddmme niin tarkoin silmalld, ettei Adalminan ikipéi-
véana tarvitse ottaa vastaan Sinettaren kumminlahjaa. Punetar toki tiesi, mitd kuninkaalliselle
lapselle tulee antaa, eik& kitsaillut. Mutta Sinetdr oli itara ja tyytyi tyhjaan lupaukseen, aivan
kuin olisi ohimennen hyvitellyt pientd mierolaista — voi voi sentdan!

Kuten suomennoksessa (esimerkki 54), myos ruotsinkielisessd sadussa kuninkaan ja kuningattaren
suhtautuminen Sinettaren kumminlahjaan on aliarvostava (esimerkki 53). Sana foga (vahan, ei pal-
joa) (esimerkki 53) ilmentad aliarvostavaa suhtautumista: kuninkaan ja kuningattaren mielesta Si-
nettdren kumminlahja ei ole sopiva lahja prinsessalle. Ruotsinkielisessa sadussa kuningas ja kunin-
gatar kayttavat vaitelausetta kertoessaan, ettd sydan ei merkitse paljoa (esimerkki 53). Suomennok-
sessa he kayttavat kysymyslausetta, joka on retorinen (esimerkki 54). Ruotsinkielisessa sadussa he
siis ilmaisevat oman mielipiteensa véitelauseella. Suomennoksessa he ilmaisevat oman mielipiteen-
s& kysymyslauseella ja olettavat samalla, ettd kaikki muut ovat samaa mieltd. He heittavat ilmoille

kysymyksen, johon eivat missddn nimessa halua kuulla vastausta tai vastavéitett.

55) Adalmina har fatt tre sa stora gavor, att mangen inte énskar sig nagonting hogre i varlden.
Likval finns det &nnu an gava, som ar den allra basta, och den ger jag at Adalmina, men blott
pa ett villkor.

56) — Adalmina on saanut helmen ja sen my6ta kolme niin suurenmoista lahjaa, ettei moni
rohkenisi moisesta edes uneksia. Mutta minun lahjani on vieldkin arvokkaampi. Jos néet
Adalmina kadottaa helmens, héan saa tilalle minun lahjani: hyvan ja n0yrdn syddmen. Olkoon
niin!
Ruotsinkielisessé sadussa Sinetar kayttaa vaitelausetta: hanen lahjansa on kaikkein paras (den allra
basta) (esimerkki 55). Suomennoksessa hén kayttdd myos véitelausetta (esimerkki 56). Sananvalin-
ta on erilainen ruotsinkielisessa sadussa ja suomennoksessa: ruotsinkielisessé sadussa lahja on kaik-
kein paras ja suomennoksessa vieldkin arvokkaampi. Ruotsinkielisessa sadussa kéytetdan superla-
tilvia, ja lahja vertautuu kaikkeen. Suomennoksessa kéytetddn komparatiivia ja lahjaa verrataan

prinsessan saamiin muihin lahjoihin.

57) Adalmina at pa guld, sov pa guld och kladde sig i guld; ja, om det varit mojligt att ata
guld, sa skulle hon ha gjort det, men det var for hart att bita i.

58) Ja totta kai Adalmina soi vain kultaisilta lautasilta, nukkui yonsa kultaisessa vuoteessa ja
liikkui péivisin ylellisissa kullanhohtoisissa pukimissa. Kaipa han olisi syonytkin kultaa, jos
vain olisi kyennyt sité pureksimaan.
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Esimerkeissé (57) ja (58) kertoja kertoo, ettd Adalmina soisi kultaa, jos se olisi mahdollista. Ruot-
sinkielisessa sadussa (esimerkki 57) kertoja esittaa tiedon varmana ja todennakdisena: Adalmina
olisi syonyt kultaa, jos se olisi ollut mahdollista. Suomennoksessa (esimerkki 58) kertoja puolestaan
esittdd tiedon hieman epdvarmana, silla han kayttdd partikkelia kaipa. Ruotsinkielisesséd sadussa

Adalminan kullanahneus korostuu juuri siksi, etté tieto kullan sydmisesta esitetdén varmana.

59) Och sade man om en annan flicka, att hon var snall och forstandig, grat Adalmina bittra
tarar av harm, ty varfor skulle en annan ocksa vara klok?

60) Ja jos jotakuta toista Kiitettiin viisaaksi ja hyvépdiseksi — kas silloinpa Adalmina vuodatti
katkeria kiukun kyyneleitd, sill4 kukaan toinen ei voinut eikd saanut olla yht& viisas ja hyva-
painen kuin han itse oli!

Ruotsinkielisessa sadussa (esimerkki 59) Adalminan ajatuksia kuvataan kysymyslauseen muodossa:
miksi kukaan toinen myos olisi viisas? Kysymyslauseeseen ei odoteta vastausta — silla houkutellaan
muita olemaan samaa mieltd. Suomennoksessa (esimerkki 60) Adalminan ajatuksia kuvataan véite-
lauseella, jonka perédssd on huutomerkki. Huutomerkkiin paattyvé vditelause korostaa Adalminan
kiukkua, joka vaikuttaa lapselliselta. Ruotsinkielisessé sadussa on siis kdytetty tehokkaampaa kei-
noa saada lukijat suhtautumaan Adalminaan hyvaksyvésti, silla retorinen kysymys on tehokkaampi

kuin lapsellinen kiukuttelu.

61) — Konungen har befallt, att alla skall sorja var forsvunna prinsessa, svarade gumman; men
inte var det stor skada pa henne. Visst var hon vacker och rik och klok, men folket sager, att
hon hade ett hogfardigt hjarta, och det var varre, ty darfor holl ingen manniska riktigt av hen-
ne.

62) — Kuningaspa meidéat on maaréannyt suremaan kadonnutta prinsessaamme, sitd Adalminaa,
mummo selitti. — No, olihan tuo kuulemma ylen kaunis ja rikas, ja muka viisaskin. Mutta jos
prinsessarukalla oli niin kova ja ylpeé sydan kuin vaitetdan, niin tiedd kuinka moni hanta to-
sissaan suree...

Suomennoksessa mummon tiedot muiden ihmisten suhtautumisesta prinsessa Adalminaan ovat
epavarmoja (esimerkki 62). Viimeinen virke padttyy useaan pisteeseen, mika tarkoittaa sitd, etta
virke jaa ikaan kuin kesken. Sen loppu nielaistaan, jotta raaka totuus jaisi varjoon. Ruotsinkielisessa
sadussa puolestaan mummo esittdd tiedot varmoina (esimerkki 61): kukaan ei oikeasti pitanyt
Adalminasta. Viimeinen virke paattyy pisteeseen, mika kuvastaa sitd, ettei asiasta ole enempéa

kommentoitavaa.
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63) Darfor lat han anyo lysa i kyrkorna, att alla flickor, som var aderton ar gamla, skulle for-
samlas pa hans gard och forsoka kronan. Och den som kronan fullkomligt passade, hon skulle
erkannas vara den ratta och forlorade prinsessan, och prins Sigismund av Frankland skulle fa
henne till fru. Det &r klart att alla flickor genast skyndade till konungens gard. Och de som var
mer eller mindre an aderton ar, latsades inte komma ihag det.

64) Maan kaikkien kahdeksantoistavuotiaiden neitojen oli maara saapua linnaan sovittamaan
prinsessa Adalminan vastaldydettyd kruunua. Se jonka padahan kruunu sopisi, tunnustettaisiin
kadonneeksi prinsessaksi ja Frankinmaan prinssi Sigismund oli ottava hanet puolisokseen.
Kuningaskunnan kaikki nuoret neidot, nekin jotka olivat hieman alle tai hieman p&élle kah-
deksantoista, riensivat sankoin joukoin linnaan.

Ruotsinkielisessé sadussa kertojan mukaan on selvaa (klart), ettd kaikki tytoét kiiruhtavat sovitta-
maan kruunua (esimerkki 63). Se, jonka p&ahén kruunu sopii, tunnustetaan Adalminaksi. Satuun
sisdltyy ajatus, ettd kaikki tyt6t haluavat olla prinsessoja. On kuninkaan késky tulla sovittamaan
kruunua, mutta silti tytot kiiruhtavat (skynda) ja jopa teeskentelevat (latsas), etteivat muista ikdansa.
Suomennoksessa (esimerkki 64) kertoja ei suhtaudu kertomaansa mill&dan tavalla vaan toteaa, etta
kaikki neidot rientdvat sovittamaan kruunua. Rientédd-sana antaa kylla kuvan, ettd tekeminen on

mieluista.

65) — Kungen gor narr av oss. Lat oss dra lott, och den som vinner, bor fa bade kronan och
prinsen.

66) — Ash, kuningas pitad meitd pilkkanaan, napisivat neidot keskenaan ja nayttivat perin ika-
vystyneilta.

Kruunua sovittamaan tulleet tytdt ehdottavat, ettd voisivat arpoa (dra lott), kuka saa kruunun ja
prinssin (esimerkki 65). Tama paljastaa sen, etteivét he ole paikalla pelkastdan kuninkaan késkysta
vaan he haluavat saada kruunun ja p&astd naimisiin prinssin kanssa. Suomennoksessa (esimerkki

66) tyttdjen oma motivaatio ei kay ilmi.

67) Och som hon aven fatt sitt goda minne tillbaka, mindes hon val, hur stygg hon fordom var
och hur hon sedan forvandlades. Hur mycket lyckligare &r inte den fattiga och fula med sitt
samvetes frid an den rika och skona med allt sitt hdgmod! Déarfor foll hon nu pa kna for sin
fader och sin moder och bad dem och alla forlata hennes forna hogmod.

68) Adalmina lankesi polvilleen isd-kuninkaan ja &iti-kuningattaren jalkojen juureen ja pyysi
nailté anteeksi entista sydamettomyyttaan.
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Ruotsinkielisessa sadussa (esimerkki 67) Adalminan suhtautuminen muihin muuttuu myonteiseksi.
Han pyytaa anteeksi vanhemmiltaan ja kaikilta muilta. Suomennoksessa (esimerkki 68) han pyytaa
anteeksi vain vanhemmiltaan.

Alkuperaiskielisen sadun Adalminas parla maailmankuva on uskonnollisempi kuin suomen-
noksen Adalminan helmi. Kristinusko vérittdd my6s suomennoksen maailmankuvaa, mutta ruotsin-
kielisessd sadussa se tulee vahvemmin esille: kristinuskoon viittaavia leksikaalisia valintoja on
enemman, esimerkiksi Gud (Jumala) ja katekes (katekismus), joita ei mainita suomennoksessa. Gud
mainitaan monta kertaa ja katekes kerran. Suomennoksessa Jumalasta kdytetddn sanaa Luoja kerran
seka kiertoilmaisua vain yksi ainoa. Seka ruotsinkielisen sadun ettd suomennoksen arvomaailmaan
kuuluu kristinusko. Ruotsinkielisessé sadussa se korostuu aivan erityisesti: siind kristinuskoon liit-
tyvien eldmantapojen noudattaminen ja katekismuksen oppien seuraaminen ovat keskeisid. Arvo-
maailma sindnsé on samankaltainen molemmissa sek& ruotsinkielisessa sadussa ettd suomennokses-
sa: esimerkiksi hyvyys, ndyryys, myonteinen suhtautuminen ja siséinen rikkaus ovat keskeisié arvo-
ja.

Ruotsinkielisessé sadussa raakaa todellisuutta tuodaan rohkeammin esiin. Esimerkiksi materi-
aalisissa lausetyypeissa kuvataan peitteleméttd, ettd Adalmina lyo palvelijoita kasvoihin. Suomen-
noksessa luodaan pehmedmpi vaikutelma ilmauksella lygda laimid. My6s suhtautumista ilmentavat
leksikaaliset valinnat paljastavat, ettd ruotsinkielisessa sadussa asiat sanotaan suoraan: mummo ei
kyseenalaista tietojaan Adalminan suosiosta vaan toteaa, ettei kukaan oikeasti pitdnyt tastd. Suo-
mennoksessa puolestaan han tuumailee, ettei tiedd, kuinka moni suree Adalminaa tosissaan. Tassé-
kin asiaa kaunistellaan eik& rumaa totuutta tuoda esiin. Ruotsinkielisen sadun kuva on kaunistele-
maton, kun taas suomennoksen kaunistelevampi. Ruotsinkielinen satu kertoo, ettd asiat voi sanoa
niin kuin ne ovat. Suomennoksen arvomaailmaan kuuluu se, ettd totuutta voi peitelld ja valkoisia

valheita voi sepittad, jos siten suojellaan muita raa'an totuuden aiheuttamilta henkisilta tuskilta.
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6 ANALYYSI SADUSTA VATTUMATO

6.1 Suomennos Vattumato

Tassa alaluvussa analysoin suomennosta Vattumato. Selostan sadun juonen ensin lyhyesti. En tee
sitd uudelleen ruotsinkielisen sadun analyysin yhteydessd, silld sadun ja suomennoksen juoni on
sama. Analyysini etenee siten, ettd ensin analysoin padasiassa eksperientiaalisen metafunktion né-
kokulmasta ja tdman jalkeen lahinnd interpersoonaisen. Taman alaluvun lopussa esitén tulkintoja,
jotka nousivat analyysin pohjalta.

Sadussa Vattumato kaksi tyttéa Aina ja Tessa pelastavat vatussa olevan madon, vaikka Lassi
haluasi tappaa sen. He syovat yhdessé kotipihan vadelmia jéalkiruoaksi. Kun kaikki vatut on syoty,
heidan isosiskonsa sanoo, ettd olisi hyva, jos vattuja olisi hillottavaksi. Aina ja Tessa lahtevat in-
noissaan metsaian poimimaan. Poimittuaan Kkorit tayteen tytdt huomaavat, etteivét 16yda takaisin
kotiin. Tulee pimed, ja tytot ovat nélissdadn metséssa. He toivovat ruokaa, ja yhtakkia heidan kasiin-
sé ilmestyy voileipid. He saavat myds maitoa ja vuoteet nukkumista varten sekd seuraavana aamuna
aamiaisen. He ihmettelevat, kuka on antanut heille kaiken tdmén. Vattukuningas esittaytyy heille.
Han kertoo, ettd joutuu muuttumaan joka sadas vuosi vattumadoksi. Han oli se vattumato, jonka
hengen tytot pelastivat. Vattukuningas kutsuu linnun opastamaan tyt6t kotiin ja lahett&dé heille muis-
tolahjat perdssia. He saavat rannerenkaat ja Lassi timanttisolmioneulan, jossa lukee: ”Lassi — ethén
tapa turvatonta!” Isosisko puolestaan saa kaksitoista korillista metsdvattuja.

Tarkastelen eksperientiaalisen metafunktion ndakokulmasta sanastoa. Tulkitsen, mihin aihepii-
riin sanat kuuluvat. Olen poiminut sadusta sanoja ja ryhmitellyt niita taulukkoon (taulukko 6). Olen
koonnut taulukkoon sanoja aihepiireistd, jotka ovat sadussa keskeisid. Keskeiselld aihepiirilla on
yleensd laaja sanasto, ja juuri sanaston runsaus paljastaa monia asioita sadun maailmankuvasta.
Maailmankuvan pohjalta pystyn hahmottamaan ja tulkitsemaan satujen arvomaailmaa. Sadussa Vat-
tumato eniten sanoja liittyy luontoon, ruokaan seka taikauskoon. Olen koonnut sanat sanaryhmiksi
taulukkoon (taulukko 6).



Taulukko 6. Sadussa Vattumato esiintyvad sanastoa.
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Luonto Ruoka Taikausko

metsé kahvi haltia

mustikka sémpyla vattukuningas
variksenmarja lihavoileipa maan, meren ja taivaan herra
vattu nakkivoileipa vatukkojen valtakunta
marja lintupaisti

mato maito

varpunen

puu

pikkulintu

oksa

Susi

Luontoon liittyva4 sanastoa on sadussa erityisen paljon. Tamé nékyy taulukosta (taulukko 6).

69) Kyllapd metsassa oli kaunista. Sielld oli kosolti mustikoita ja variksenmarjoja, mutta va-
tuista ei ndkynyt jalkedkadn. Tytot tarpoivat tarpomistaan, kunnes lopulta — voi hyvé ihme! —
osuivat keskelle valtavaa vatukkoa. Paikalla oli joskus ollut metsépalo, ja kuloalueelle oli
kasvanut vattupensas vattupensaan viereen. Joka ainoa varsi notkui kypsien mehevien marjo-

jen painosta, eivatka tytot olleet eldissadn ndhneet moista vadelma-apajaa.

Sadussa Vattumato on paljon luontoon liittyvéd sanastoa, kuten metsa, mustikka, variksenmarija,
vattu ja marja esimerkissa (69). Muita luontoaiheisia sanoja ovat esimerkiksi mato, varpunen, puu,
pikkulintu, oksa ja susi. Sanasta vattu esiintyy myds synonyyminen muoto vadelma. Sadussa esiin-
tyy paljon vattuun liittyvaé sanastoa, kuten vatukko, vattupensas ja vadelma-apaja esimerkissa (69).
Naiden lisaksi on muun muassa vattumato, vatunlehti ja metsavattu. Vain metsavattu on vatun hy-
ponyymi eli alakdsite. Muut sanat ovat vattu-sanan johdoksi tai yhdyssanoja, joiden alkuosana on
sana vattu. Vadelma kuvataan kypsaksi ja mehevaksi (esimerkki 69). Kuvaus saa aikaan sen, ettd
vadelma vaikuttaa erityisen herkulliselta. Paikka, jossa on runsaasti vadelmaa, taas on vadelma-
apaja (esimerkki 69). Sanasta apaja tulee mielikuva loppumattomasti marjaa antavasta vadelma-
paikasta. Sadussa marjastaminen esitetdan tarkeand. Tama ilmenee juuri vadelma- ja marjasanaston

runsaudesta.

70) Tuli péivallisaika ja jalkiruoaksi syotiin herkullisia kotipihan vadelmia.
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Sadun tapahtumat sijoittuvat kotiin ja metsddn. Runsas luontoaiheinen sanasto antaa kuvan luon-
nonlaheisyydesta. Metsé ei ole kaukana, silla Aina ja Tessa asuvat maaseudulla. Tama kay ilmi sii-

ta, ettd heidan kotipihallaan kasvatetaan vadelmaa (esimerkki 70).

71) Ja siitakos sitten alkoi riemullinen hilloaminen. Eikéhan mennd kipin kapin auttamaan!

Luonnon téarkeyden liséksi sadun maailmankuvaan kuuluu luonnonantimien hyddyntdminen seka
itse tekeminen. Metséastd poimituista vadelmista tehd&an hilloa. Esimerkissé (71) hilloaminen on
riemullista, miké viittaa siihen, ettd tekeminen on hauskaa. Tallaiset tyot tehd&&n yhdessd, ja se te-
kee siita erityisen hauskaa. Kertojakin haluaa paasta mukaan ja houkuttelee myos lukijaa innostu-
maan ilmauksella eikbhan menna (esimerkki 71). Kun partikkeli -hAn liittyy passiivimuotoiseen
lausumaan, lausumaa voidaan kayttad pyyntona tai kehotuksena (ISK 2004 § 831). Esimerkissa (71)

kertoja kehottaa ndin lukijaa mukaan.

72) Saisipa nyt kupin kuumaa kahvia ja lampiman sampylan.

Vattu- ja luontosanaston liséksi sadussa on jonkin verran ruokasanastoa, kuten kahvi ja sampyla
(esimerkki 72). Muita ruokasanoja ovat lihavoileipd, nakkivoileipa, lintupaisti ja maito. Kahvin-
juonti kuuluu vahvasti suomalaiseen kulttuuriin. Kahvi on arjen ja juhlan yhteinen juoma. (Kah-
vi.net. Kaikki kahvista 2015.) Kahvi tuli Suomeen jo 1700-luvulla. 1800-luvulla se yleistyi saaty-
ldiskodeissa ja vahitellen myos tavallisen kansan keskuudessa. (Maku.fi 2015.) Esimerkissa (72)
Aina toivoo aamukahvia, silla tytdt ovat tottuneet juomaan kahvia aamuisin. Tytot esitetddn sadussa

tottuneina kahvinjuojina, vaikka he ovat vasta lapsia.

73) Upiuupuneina he istahtivat kivelle ja pillahtivat itkuun. — Minun on nalk&, nyyhkytti Tes-
sa. — Niin minunkin, valitti Aina.

Ruoka ja sydminen ovat keskeisia asioita sadussa. Lapsille tulee nalka, kun he ovat eksyneet met-
séén. Nalkéa tekee heistd upiuupuneita, jolloin heissa herdd epéatoivo ja he alkavat itkea (esimerkki

73). Sadussa painottuu sydmisen tarkeys jaksamisen kannalta.

74) — Etk& néde, Aina vakuutti. — Taalla vattupensaikossa asuu ihan varmasti kiltti haltia.
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Luonto- ja ruokasanojen kuvaaman arkisuuden rinnalla sadussa on toinen ulottuvuus: taikausko.
Kaikki tyttdjen saama apu on totta — he eivét ole nahneet unta. Aina uskoo, ettd haltia on kaiken

takana (esimerkki 74). Sadun maailmankuva varittyy taikauskolla kristinuskon sijaan.

75) — Mind olen vattukuningas, ukko itse sanoi. — Olen hallinnut vatukkojen valtakuntaa jo
vuosituhansia. Mutta maan, meren ja taivaan herra ei anna minun tulla pitkasta iastani ja ku-
ninkuudestani ylpedksi. Sen vuoksi minun on muututtava joka sadas vuosi pienen pieneksi
vattumadoksi ja elettdvé aina yksi paiva aamusta iltaan taysin avuttomana ja omin neuvoin.

Sadussa on satuolentoja, jotka liittyvéat taikauskoon. Esimerkissé (75) on vattukuningas sek& maan,
meren ja taivaan herra. Lisaksi sadussa on paikkoja, joita ei ole olemassa todellisessa maailmassa,
esimerkiksi vatukkojen valtakunta (esimerkki 75). Naiden liséksi yliluonnollisen pitka ikd ja muut-
tuminen toiseksi olennoksi kuuluvat taikauskoon. Esimerkissa (75) vattukuningas on hallinnut vuo-

situhansia, ja hdn muuttuu vattumadoksi joka sadas vuosi.

76) Mutta isoasiskoakaan vattukuningas ei ollut unohtanut. Silla kun tdma meni kattamaan
ruokapoytad, han huomasi ettd poydalla oli kaksitoista isoa koria ja joka kori oli kukkuroil-
laan ihanan punaisia ja herkullisen mehevid metsavattuja. Mista ne olivat peréisin, sen hén oi-
kopaata oivalsi.

Kaikki sadun henkil6t uskovat taikuuteen — myo6s isosisko, joka ei ole ndhnyt vattukuningasta (esi-
merkki 76). Sadun henkil6t ovat lapsia, mutta isosisko esitetd&n aikuisen roolissa eika hénen ik&an-
s& mainita. Sadussa taikausko on osa seka lasten ettd aikuisten maailmaa.

Alla olevassa taulukossa (taulukko 7) on joitakin Vattumadossa esiintyvia verbeja. En ole kat-

sonut tarpeelliseksi esittaa lukumaaria verbeistd, silla se ei ole analyysin kannalta valttaméatonta.

Taulukko 7. Sadussa Vattumato esiintyvia verbeja.

Materiaaliset verbit Mentaaliset verbit Relationaaliset verbit
ilmestya huomata olla

tarpoa pelaté

herkutella huomata

nitistaa kasittaa

pureskella unohtaa

suostutella oivaltaa

kopotella
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Sadussa Vattumato on kaikkia lausetyyppejd. Materiaalisia ja relationaalisia on eniten, kuten Adal-
minan helmessakin. Tassakaan sadussa henkildiden tunteita, havaintoja tai tiedontiloja ei kuvata

yhté paljon kuin tapahtumia. Siksi mentaalisia lausetyyppeja on vahemman.

77) Tuskin han oli sen sanonut kun hdnen kateensa ilmestyi muhkea nakkivoileipa jonka
hoysteend oli tuoretta lintupaistia.

78) Samassa hanen ja Ainan kateen ilmestyi iso maitolasi.

limestya-verbi ilmentdd materiaalista prosessia (esimerkit 77 ja 78). Se kuvastaa toteutuvaa taikaa:
tytot eivat nde, mistd nékkivoileipd ja maitolasi tulevat. llmestya-verbin avulla niiden kuvataan tu-

levan tyhjasta.

79) Tytot tarpoivat tarpomistaan, kunnes lopulta — voi hyvé ihme! — osuivat keskelle valtavaa
vatukkoa.

Esimerkissd (79) on materiaalista prosessia ilmentdva verbi tarpoa. Tarpoa-verbi voi tarkoittaa
esimerkiksi 'rampid’, 'kahlata' tai ‘tallustaa’ (NS s.v. tarpoa). Nykysuomen sanakirja (NS s.v. tarpoa)
mainitsee myos 'tarpoa metsia'. Tarpoa vaikuttaa tyolaalta etenemismuodolta. Se kuvastaa tyttjen
sisua: tytot aikovat paasta perille, vaikka tie olisikin vaikea. He eivét luovuta, vaikka vadelmia ei
heti 16ydykaan. He jatkavat etsimistd, kunnes l0ytavat vatukon. Tarpoa kuvastaa toisaalta myds
tyttdjen reippautta ja iloisuutta, silla he eivat lahde poimimaan vadelmia vastentahtoisesti vaan tar-
mokkaasti. Tytot pitdvat vadelmien poimimista hauskana ajanvietteend, ja vadelmat ovat heidan

mielestdén hyvid. He haluavat myos auttaa isosiskoaan, joka haluaisi hillota vadelmia.

80) Samassa heidan viereensa ilmestyi pieni hopeatarjotin, jolla oli kullattu kahvipannu, kaksi
hienon hienoa posliinikuppia, kristallisokerikko, hopeinen kermakko ja muutamia uunituorei-
ta sampylo6ita. Ja voi miten Aina ja Tessa herkuttelivat! Ikan&én he eivét olleet nauttineet niin
makoisia aamukahveja.

Esimerkissa (80) on materiaalista prosessia ilmentava verbi herkutella. Esimerkista (80) kay ilmi,
ettd uunituoreet sampylat ovat Ainan ja Tessan herkkua. He ovat sydneet niitd ennenkin, silla tiesi-
vét, ettd haluavat juuri niit4. Herkutella-verbi voi makuaistin liséksi viitata ndkoaistiin: tyt6t ihaste-

levat hienoja astioita syddessaan.
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81) Aina joka oli tullut perdssd huomasi varpusen joka ahnein silmin karkkyi matoa. Han
sieppasi lehden ja kiidatti sen vadelmapensaan alle, niin ettei varpunen Ioytaisi matoa.

Huomata-verbi ilmentdd mentaalista prosessia (esimerkki 81). Se ilmaisee havaintoa. Esimerkissa
(81) Aina havaitsee vaaran uhkaavan matoa ja paattaa vieda sen suojaan. Hanen toimintansa perus-
tuu pelkdn havainnon varaan. Han ei jd& miettimaan, voisiko matoa uhata jokin muu vaara vadel-
mapensaan alla. Tdmé osoittaa, ettd lapsi ajattelee tunteella: mato taytyy viedd nopeasti turvaan,
ettei se kuole. Joka tapauksessa madon auttaminen on tarkedd lapsille. Auttaminen ja siitd palkitse-
minen ovat sadun keskeisid teemoja. Varpunen nidhdéan pahana: sanat ahne ja karkkya ilmaisevat
tyttéjen suhtautumista varpuseen (esimerkki 81). Lapset eivét ota huomioon sité, ettd he piilottavat
linnulta ruokaa. Varpunen voi kuolla, jos se ei saa riittavasti ruokaa. Lapset olisivat yhtd hyvin voi-
neet auttaa lintua madon sijaan ja antaa sille ruokaa. Silloinkin he olisivat tehneet hyva teon. Var-
punen ei olisi kuitenkaan voinut palkita tyttoja, ellei sekin olisi ollut taikaolento, kuten vattukunin-

gas.

82) Kotona puhkesi riemu kun he saapuivat. Heité oli etsitty vaelld ja voimalla, eika isosisko
ollut saanut koko yona unen rahtua silméaédnsa. Han oli pelannyt vaikka mita: ettd pikkusiskot
olisivat joutuneet suden Kkitaan ja ties mitd muuta kauheaa.

83) — Alkai eksyko ja tulkaa hyvissa ajoin ennen iltaa kotiin! evisti isosisko.

Esimerkissé (82) on mentaalista lausetyyppié edustava verbi pelata, joka ilmaisee tunnetta. Esimer-
kissa (82) isosisko pelkéda pikkusiskojen puolesta. Perheenjésenista huolehtiminen ja heidéan vuok-
seen pelkddminen ovat usein lasten vanhempien tuntemuksia. Sadussa Vattumato ei esitelld lasten
vanhempia. Isosiskolle esitetddn sadussa aidillinen rooli. Han opastaa pikkusiskoja ja antaa heille
kotiintuloajan (esimerkki 83). Han kokee olevansa vastuussa pikkusiskoista, silla antaa naiden lah-

ted metsédan poimimaan vadelmia.

84) Kyllapa metséssé oli kaunista. Sielld oli kosolti mustikoita ja variksenmarjoja, mutta va-
tuista ei nakynyt jalkeakaan.

Relationaalista lausetyyppié edustaa lahinna runsaassa kaytossa oleva olla-verbi. Esimerkiksi eksis-
tentiaalilauseita on paljon. Metsé kuvataan kauniiksi eksistentiaalilauseen avulla (esimerkki 84).

Lause luo suhteen metsén ja kauneuden vélille, mika tekee metsasta houkuttelevan paikan.
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85) Sitten he kaantyivat palatakseen kotiin. Mutta se oli helpommin sanottu kuin tehty. He ei-
vit olleet koskaan aikaisemmin kédyneet niin syvalla metsdssa ja ennen pitkaa he huomasivat
olevansa eksyksissa.

Esimerkissé (85) on relatiivinen lause: "Mutta se oli helpommin sanottu kuin tehty.” Se luo suhteen
teon sanomisen helppouden ja teon toteuttamisen helppouden vélille. Kotiin palaamisen ehdottami-
nen on helpompaa kuin sinne meneminen, silla tytét ovat eksyneet. Olla eksyksissa (esimerkki 85)
on olosuhdelausetyyppid, tarkemmin eksistentiaalilause. Se luo suhteen olion ja olosuhteen eli tytto-

jen ja eksyksissé olemisen vlille.

86) Tytot tarpoivat tarpomistaan, kunnes lopulta — voi hyva ihme! — osuivat keskelle valtavaa
vatukkoa.

Kertojan suhtautumista ilment&é ilmaus voi hyva ihme (esimerkki 86). Pitkan tarpomisen jalkeen on
ihme, ettd viimein vastaan tulee suuri vatukko. Thme viittaa myds taikauskoon, jonka varaan sadun

maailmankuva rakentuu: sen avulla vatukko 16ytyy.

87) — Huh! huudahti Tessa. — Hyi! sé&esti Aina. — Mita nyt? ihmetteli isosisko. — Mato! Tessa
Kiljui. — Vatussa! Aina huusi. — Nitista se! karjui Lassi. — Ja noin hirmuinen meteli yhdesta
vaivaisesta vattumadosta! sanoi isosisko harmistuneesti.

Sadussa Vattumato suhtautumista ilmentévét esimerkiksi huudahdukset. ISK:n (2004 8 856) mu-
kaan interjektio eli huudahduspartikkeli huh osoittaa sitd, miten tapahtuma vastaanotetaan. Tessan
huudahdus huh (esimerkki 87) ilmentda Tessan reaktiota matoon. Ainan huudahdus hyi (esimerkKi
87) ilmentaa sitd, kuinka Ainan mielesta on vastenmielistd, ettd vatussa on mato. llmaus hyi vastaa
tunnetiloissa inhoa (ISK 2004 § 856). Lassin kehotus nitistd4d mato (esimerkki 87) puolestaan ker-
too, ettd Lassi suhtautuu matoon Kielteisesti. Isosiskon suhtautuminen puolestaan on neutraalia.
Tamé kay ilmi hdanen kysymyslauseestaan seké huudahduslauseestaan esimerkissa (87). Kysymys-
lauseessa isosisko ihmettelee, mikéd aiheuttaa Tessan ja Ainan huudahdukset. Huudahduslausees-
saan isosisko puolestaan kayttdd ilmauksia hirmuinen meteli ja vaivainen vattumato, mill& hén ko-
rostaa omaa suhtautumistaan: hdnen mielestdan turha meteldinti on paheksuttavaa ja mato pieni ja

huomaamaton olento.

88) — Entapa sitten? kysyi Lassi. — Sydda nyt mato! Tessa huusi. — Ja pureskella se kuoliaak-
si! Aina henkaisi. — Onko mokomaa ennen kuultu! nauroi Lassi.
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Lassin kysymyslause esimerkissa (88) ilmentad, ettd han suhtautuu Ainan ja Tessan puheisiin kevy-
esti ja huolettomasti. Sana mokoma vahvistaa Lassin huoletonta suhtautumista esimerkissa (88).

Silla hén vahattelee Ainan ja Tessan pelkoa, ettd he vahingossa tappaisivat madon.

89) — Al4 pane liikaa sokeria, varoitti isosisko Lassia. Mutta Lassin lautanen oli jo kuin lumi-
kinos, jonka alta h&dmotti vain hiven punaista.

Isosisko suhtautuu Lassiin kuin omaan lapseensa. Esimerkisséd (89) han kéayttaa kaskylauseen kiel-
tomuotoa, jolla han osoittaa oman rooliinsa opastajana. Isosiskon varoitus tulee liian myohéan, silla

Lassi ehtii laittaa lautaselleen liikaa sokeria.

90) — Alk&a eksyko ja tulkaa hyvissé ajoin ennen iltaa kotiin! evisti isosisko.

Samanlaisen roolin isosisko ottaa puhuessaan Ainalle ja Tessalle. Esimerkissa (90) han kayttaa kas-
kylauseita puhuessaan néille. Hanen suhtautumisensa nuorempiin sisaruksiinsa on hyvin huolehti-

vainen, sill& kdskylauseilla han ohjaa naita toimimaan turvallisella tavalla.

91) — Terveisid vattumadolle! leukaili Lassi. — Sanokaa ettda kun seuraavan kerran tavataan,
niin minulla on ilo ja kunnia sygda se suuhuni.

Lassi kéyttad kéaskylausetta sanokaa, kun han puhuu Ainalle ja Tessalle (esimerkki 91). Hanen &a-
nessaan on ironiaa, silla han ei usko, etté tytét oikeasti tapaisivat vattumadon. Han ei siis k&ske nai-
td vaan tekee pilkkaa ndiden huomaavaisuudesta vattumatoa kohtaan. Tésté kertoo myds johtoverbi
leukailla esimerkissé (91). Han ilmaisee kuitenkin, etta tyttdjen tulisi valittdd madolle tallaiset ter-

veiset hanelta, mikéli he sattuisivat tormaamaan matoon.

92) Lassillakin oli pikku kori ja siind lepasi vattumadon muotoinen timanttisolmioneula, jo-
hon oli kiinnitetty kirjoitus: ”Lassi — ethdn tapa turvatonta!” Lassi oli aika nolon nakdinen.
Toisaalta han kasitti, ettd ukko oli vastannut hénelle juuri sill&4 yhdelld ja ainoalla tavalla, jolla
hyvat haltiat niin suurenmoisesti osaavat kostaa.

Lassin suhtautuminen vattumatoon muuttuu ndyremmaéksi, kun tdma on palannut vattukuninkaan
muotoon ja kostanut Lassille (esimerkki 92). Tasta kertoo se, ettd Lassi nolostuu saadessaan lahjan
vattukuninkaalta. Lassilla ei ole en&& valtaa matoon: hén ei voi p&attadéd tdman elamasta ja kuolemas-

ta.
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93) — Miné se olen, tyttokullat, vastasi aani vatukosta. Esiin kopotteli pieni ystavallisen né-
kdinen ukko, jolla oli valkoinen puku ja punainen lakki ja joka rahtusen verran aristi vasenta
jalkaansa.

Tyttokullat yhdyssanan jalkimmadinen osa kulta ilmentdd ukon eli vattukuninkaan suhtautumista
tyttoihin (esimerkki 93). Sanalla kulta voidaan tarkoittaa arvokasta henkil6d, esimerkiksi pienta
lasta tai rakastettua (NS s.v. kulta). Vattukuninkaan suhtautuminen on arvostavaa, silla sanalla kulta

on myonteinen ja arvostava merkitys.

94) Tosi kehnosti minun olisi kdynyt, jollette te lapsikullat olisi minua pelastaneet.

Tyt6t ovat auttaneet vattukuningasta tdman ollessa matona. Vattukuningas uskoo, etta tytoilla on
hyva sydan. Han kéyttad sanaa kulta uudelleen yhdyssanassa lapsikullat, jolla han puhuttelee tytt6ja
(esimerkki 94).

95) — Viekaa Lassille sellaisia terveisia, ettd kun seuraavan kerran tavataan, minulla on ilo ja
kunnia sy6da hanet makoisiin suihin. — Voi kiltti herra vattukuningas, ettehan tee sité! tytot
rukoilivat. — No olkoon, teidan takianne annan anteeksi. Sanokaakin Lassille sellaisia tervei-
sid, ettd min& lahetan hanelle muistolahjan. Hyvasti, tyttoseni!

Vattukuninkaan suhtautuminen Lassiin on kielteinen (esimerkki 95). Han kayttad samalla tavalla
ivallista tyylia kasked tyttoja viemadn terveisid kuin Lassi. Han kayttad jopa samaa lausemuotoa
kuin Lassi. Hanell& ei ole aikomusta toteuttaa uhkaustaan. Han haluaa vain pelotella Lassia ja muis-
tuttaa, kuinka hirvea tdméa on ollut. Tyttéjen vuoksi vattukuningas kuitenkin antaa anteeksi Lassille.
Tyttojen suhtautuminen vattukuninkaaseen on kunnioittava. Tama kay ilmi siité, ettd he herroittele-
vat ja teitittelevat tata sekd rukoilevat talta armoa Lassille (esimerkki 95). Kunnioitus kumpuaa vat-

tukuninkaan vanhasta iasta seka timéan taikavoimien tuomasta vallasta.

96) Tessa hihkaisi: — Voi jee! Minun kateeni tuli voileipd. — Niin minunkin, kummasteli Aina.
— Uskallatko sy6da? — Totta kai, Tessa vakuutti. — Saisipa vield lasillisen raikasta maitoa!
Samassa hanen ja Ainan kateen ilmestyi iso maitolasi. Tytot soivét ja joivat halukkaasti. Aina
haukotteli ja sanoi: — Ollapa tdssa pehmed vuode niin voisi paneutua pitkakseen!

Ainan ja Tessan suhtautuminen taikuuteen on lahes arkipaivéistd. He kummastelevat sitd vain vahén
ja liiallisen hammaéstelyn sijaan innostuvat jopa toivomaan lisdé (esimerkki 96). Innostusta kuvaa
Tessan huudahdus ”Voi jee!” sekd se, ettd han kdyttda ilmausta totta kai. Ilmaus kertoo Tessan suh-

tautumisesta voileipien sydmiseen: hén uskaltaa syoda, vaikkei tieda, mista leivat ovat tulleet. Ai-
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nan suhtautumista kuvataan epailevammaksi esimerkissa (96). Tastd kertovat verbi kummastella
sekd Ainan kysymys Tessalle: ”Uskallatko syodd?” Aina miettii voileipien alkuperad ennen syomis-
td. Han varmistaa Tessalta, uskaltaako tdmé syddé, ja rohkaistuu itsekin suhtautumaan vapaammin.

Vattumadon maailmankuva on luonnonl&heinen. Luonnonldheisyyteen viittaavat luontoon
liittyvat sanat, esimerkiksi marjoihin liittyvié leksikaalisia valintoja on runsaasti. Ruokailukulttuu-
riin kuuluu sadussa aamukahvin juominen ja maidon juominen illalla. Sadun henkil6t hyodyntavét
luonnonantimia ja tekevat itse hilloa sen sijaan, etta ostaisivat sitd kaupasta. Reippaus on yksi sa-
dusta nousseista asioista: tytot tarpovat I0ytdédkseen vadelmapaikan. Tarpoa-verbi kuvaa heidan
toiminnallisuuttaan, intoaan ja sisuaan. Luonto ja luonnonantimien hyddyntaminen ovat sadun arvo-
ja.

Perheenjasenistd huolehtiminen ja auttaminen ovat erditd sadun teemoja. Isosisko huolehtii
pikkusisaruksistaan ja huolestuu heidan puolestaan. Aina ja Tessa puolestaan haluavat auttaa isosis-
koa saamaan hillomarjat. He huolestuvat Lassin puolesta, kun vattukuningas uhkaa syodd tdman.
Erityisesti sisarusrakkaus nousee esiin, sill4 lasten vanhempia ei esitelld. Taikausko hallitsee sadun
maailmankuvaa. Siind on pelottavaa voimaa: tytot peldstyvat vattukuninkaan uhkausta tehd& Lassil-
le pahaa. He rukoilevat vattukuningasta, ja tdmé puolestaan antaa Lassille anteeksi heidan vuoksen-
sa. Sadussa painottuu anteeksi antaminen: pitkavihaisuus nahdaén huonona piirteend. Avuttoman
luontokappaleen vahingoittaminen ja tappaminen ndhdé&n huonona asiana — samoin kostaminen.
Niilla ei saavuteta mitddn hyvéa. Huolehtiminen ja auttaminen ovat tarkeita arvoja. Kostaminen ja

vahingoittaminen puolestaan eivat kuulu sadun arvomaailmaan.

6.2 Alkuperaiskielinen satu Hallonmasken

Té&ssa alaluvussa analysoin ruotsinkielisté satua Hallonmasken. Teen samalla vertailua ruotsinkieli-
sen sadun ja suomennoksen valilla. Analyysin ja vertailun avulla havainnollistan ruotsinkielisen
sadun ja suomennoksen yhtaldisyyksia ja eroja. Joidenkin ruotsinkielisten esimerkkien rinnalle olen
nostanut suomennoksen vastaavan kohdan, jotta esittdmani vertailu konkretisoituisi. Alaluvun lo-
pussa esitan tulkintoja, jotka ovat nousseet analyysin pohjalta. Samoin kuin suomennoksessa, myos
ruotsinkielisessa sadussa on luontoon, ruokaan ja taikauskoon liittyvid sanoja (taulukko 8). Sadusta
Hallonmasken nousee kuitenkin vield neljas sanaryhma: uskonto (taulukko 8). Uskontoa ei ole

suomennoksessa ollenkaan.
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Taulukko 8. Sadussa Hallonmasken esiintyvéé sanastoa.

Natur (luonto) Mat (ruoka) Vidskepelse (tai- | Religion (uskonto)
kausko)

mask (mato) voffla (vohveli) hallonkungen (vattukunin- | aftonbén (iltarukous)

sparv (varpunen) kaffe (kahvi) gas) sjal (sielu)

skog (metsd) semla (sampyld) ande (henki)

blomma (kukka)
mygga (hyttynen)
blabar (mustikka)
krakbar (variksenmarja)

hallon (vattu)

smorgas (voileipa)
knéckebrdd (nakkileipd)
fagelstek (lintupaisti)

mjolk (maito)

Sadussa Hallonmasken on suomennoksen tapaan runsaasti luontoon liittyvia sanoja (taulukko 8).

97) Har hade fordom varit skogseld, och nu hade har vuxit hallonbuske vid hallonbuske, sa
langt 6gat sdg. Var buske dignade till marken av de storsta mérkroda, mogna hallon, sa att

maken till rikedom pa béar annu aldrig varit funnen av tva uppskortade barplockerskor.

Sadussa Hallonmasken on luonto- ja vattusanastoa samalla tapaa kuin suomennoksessa Vattumato,
esimerkiksi skog (metsd), hallonbuske (vadelmapensas), hallon (vattu) ja bar (marja) esimerkissé
(97). Muuta luonto- ja vattusanastoa ovat esimerkiksi mask (mato), sparv (varpunen), blabar (mus-
tikka) ja krakbar (variksenmarja) seka hallonmask (vattumato) ja hallonblad (vatunlehti). Alkupe-
raiskielisen, ruotsinkielisen sadun vattusanastosta puuttuvat sanat metsavattu, vatukko ja vadelma-
apaja. Metsédvattu on ilmaistu kiertoilmauksella hallon som plockats i skogen (metsasta poimitut

vatut). Vatukkoon ja vadelma-apajaan viitataan ilmauksella skog av hallon (vadelmametsd). Sanas-

ton erilaisuus suomennoksen sanastoon verrattuna johtuu kielen siséisista eroista ilmaista asiat.

98) Det vore skont att nu ha tva korgar fulla med friska bar; dem skulle vi alla rensa i afton,
och i morgon skulle vi koka dem i den stora malmgrytan, och sa skulle vi ata vofflor med hal-

lonsylt!

99) — No nyt on herkut mahassa, mutta ei yhtd&dn marjaa tolkissa talven varalle. Olisi tosi hie-

noa jos olisi hieman hillottavaksikin...

Ruokasanasto on myos padosin samankaltaista. Erona on ainakin se, ettd alkuperaiskielisessa sadus-
sa isosisko puhuu vohveleista (vofflor) hilloamisen yhteydesséa (esimerkki 98). Suomennoksessa ei

mainita vohveleita (esimerkki 99). Esimerkissé (98) vohvelit vaikuttavat houkutuskeinolta saada
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pikkusiskot poimimaan vattuja. Jotta he voivat syodd vohveleita, heilld taytyy olla vadelmahilloa.
Hilloa varten heilla taytyy olla vattuja. Ruotsinkielisessé sadussa lukija ei voi olla varma, onko Ai-
nan ja Tessan innostus sisaisté vai ulkoista, letuista kumpuavaa motivaatiota. Suomennoksessa puo-

lestaan on selvéd, ettd motivaatio on sisdisté: tytot pitdvat poimimisesta ja vattujen syomisesta.

100) Knappt var det sagt, forran hon kande bredvid sig en fin, mjuk séng, och detsamma
maérkte &ven Thérese. Flickorna tyckte, att det var hogst forunderligt, men sémniga och trétta,
som de var, tankte de inte mera pa saken, utan krép i baddarna, laste sin aftonbén och drog
tacket dver huvudet. Det drojde inte lange, forran bada var i sémnens armar.

101) Samassa siind jo oli kaksi untuvanpehmyttd vuodetta. Tyt6t olivat niin uuvuksissaan ett-
eivét edes ihmetelleet vaan kompivat kumpikin vuoteeseensa ja nukkuivat tuota pikaa.

Alkuperaiskielisessé sadussa Hallonmasken viitataan uskontoon joillakin leksikaalisilla valinnoilla.
Sadussa mainitaan esimerkiksi aftonbon (iltarukous) (esimerkki 100). Iltarukous esitetadn tyttojen
jokailtaisena rutiinina. Suomennoksessa puolestaan ei ole uskonnollista sanastoa (esimerkki 101).
Koko sadun suomennos on hieman lyhyempi kuin ruotsinkielinen satu. Siind on jatetty pois esimer-

Kiksi juuri tyttjen iltarukous ja isosiskon puheet vohveleista.

102) Lorenzo blev nagot flat: han begrep nog meningen, men likval tyckte han, att gubben
hamnats s&, som endast goda sjalar hamnas.

103) Lassi oli aika nolon nakdinen. Toisaalta han kasitti, ettd ukko oli vastannut hanelle juuri
silla yhdella ja ainoalla tavalla, jolla hyvat haltiat niin suurenmoisesti osaavat kostaa.

Ruotsinkielisessd sadussa vattukuningas kostaa (hdmnas) Lassille (Lorenzolle) tavalla, jolla hyvéat
sielut (goda sjalar) kostavat (esimerkki 102). Suomennoksessa vattukuningas kostaa tavalla, jolla
hyvat haltiat kostavat (esimerkki 103). N&issd esimerkeissa korostuu se, ettd alkuperaiskielisen sa-
dun maailmankuvaa hallitsee uskonto, vaikka taikausko on myds vahvasti lasna. Siihen viittaa sana
sjal (sielu). Suomennoksessa puolestaan taikausko hallitsee kokonaisuudessaan. Téhan viittaa se,
ettd suomennoksessa sielujen tilalla ovat haltiat.

Materiaalisia ja mentaalisia lausetyyppejd ilmentévat verbit ovat hieman erilaisia kuin suo-

mennoksessa. Relationaalista lausetyyppié sen sijaan edustaa sama olla-verbi.
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104) Nu gick Aina och Thérese till skogen. Ack, det var sa vackert, sa harligt! Visst var det
besvarligt ibland att kliva dver kullfallna trad och fastna i kvistarna och processa med enris-
buskarna och duellera med myggorna, men vad gjorde det? Flickorna klev raskt pa med upp-
skortade klanningar, och sa kom de langt in i skogen.

Aina ja Tessa (Thérese) kavelevat (ga) metsaan (esimerkki 104). Suomennoksessa kaytetaan vas-
taavassa kohdassa verbié tarpoa, joka myods ilmentda materiaalista prosessia. Tarpominen on tyo-
ladmpéaa kuin kdveleminen. Alkuperdiskielisessa sadussa tyttdjen urhoollisuutta ja reippautta kuva-
taan muiden verbien avulla, kuten kliva (kiivetd) ja duellera (kéyda kaksintaistelua) (esimerkki
104). He kiipedvat ja taistelevat hyttysten kanssa sisukkaasti 16ytddkseen hyvan vadelmapaikan.
Sekaé ruotsinkielisessa sadussa ettd suomennoksessa tyttdjen sisukkuus ja halu 16ytédd vadelmapaik-

ka tulevat ilmi.

105) Och man kan ténka sig, vilken gladje det blev, nar de tva kom hem. Déar hade alla vantat,
alla sokt dem; stora syster hade inte fatt en blund i sina 6gon, hon trodde sa sakert, att vargar-
na atit upp hennes kara sma flickor.

Materiaalisten lausetyyppien liséksi mentaalisissa lausetyypeissa on eroja. Esimerkissd (105) on
mentaalista lausetyyppié ilmentévé verbi tro (luulla, uskoa). Isosisko luulee, etté sudet ovat varmas-
ti (sa sakert) syoneet pikkusiskot. Suomennoksessa puolestaan isosisko pelkaa, etta sudet ovat syo-
neet pikkusiskot. Ruotsinkielisessé sadussa verbi luulla viittaa isosiskon tiedontilaan — ei tuntee-
seen. Isosisko on huolissaan Ainasta ja Tessasta, mutta pelkddkoé han ndiden puolesta? Toisaalta
Nykysuomen sanakirjan (NS s.v. pelatd) mukaan pelatd voi tarkoittaa myos esimerkiksi 'epéill&’,

‘arvella’ tai 'luulla’. Talloin ruotsinkielisen sadun ja suomennoksen Vélill4 ei ole merkityseroa.

106) Som hon sagt det, kande hon nagonting i sin famn, och nar hon tog pa det, var det en stor
smorgas pa knackebrod med fagelstek pa.

Kun vattukuningas taikoo tytoille syotavad, Aina tuntee (kdnna) jotakin sylissdan, ja se jokin on
voileipa (esimerkki 106). T&ssé ruotsinkielisessa sadussa asioiden ei kuvata ilmestyvén heille, kuten
suomennoksessa. Tytot tuntevat asiat itsellaan. Verbi tuntea ei viittaa taikauskoon niin voimakkaas-

ti kuin verbi ilmestya.

107) Ja, vad ar det vidare att berdtta om en hallonmask? Vem vill 1agga ett stra i kors for en
sadan liten maskbyting? Den som blott finge bo sa vackert som han i en sadan friskt doftande
morkrod stuga, langt borta i den tysta skogen, mellan blommor och gréna blad!
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Esimerkissé (107) sadun Vattumato kertoja tekee oletuksen lukijoiden suhtautumisesta matoon ja
sen pelastamiseen: onko vattumadosta ylipaansé enempéaa kerrottavaa, ja kuka haluaa laittaa tikkua-
kaan ristiin (Iagga ett stra i kors) sen puolesta? Nama kertojan mietteet puuttuvat kokonaan suo-

mennoksesta.

108) Men nér det blev kvall och jag fick tillbaka min ratta gestalt, sig jag mig om efter er for
att tacka er och bel6na er.

109) Mutta kun illan koittaessa sain jalleen oman hahmoni, ryhdyin heti etsiméan teita kiit-
tadkseni teitd kunnolla.

Alkuperaiskielisessa sadussa vattukuningas haluaa kiittda (tacka) ja palkita (bel6na) tytot siitd hy-
vastd, ettd he pelastivat taman (esimerkki 108). Hyvasta teosta kiittdmiseen liitetddn palkitseminen.
Suomennoksessa vattukuningas haluaa kiittda, mutta palkitsemista ei mainita (esimerkki 109). Kiit-
tdminen tapahtuu samalla tavalla eli palkitsemisena, mutta siitd ei puhuta palkitsemisena. Ruotsin-
kielinen satu antaa sellaisen kuvan, ettd palkitseminen runsain lahjoin on erityisen tarkeda vattu-
kuninkaalle. Suomennoksesta kumpuaa toisenlainen kuva: vattukuninkaalle on tarkeaa 16ytaa tytot,

jotta voi kiittaa naita. Palkitseminen on télla kertaa tapa, jolla han tekee sen.

110) Adjo, kéra barn, tack for ert milda hjarta. Hallonkungen skall visa, att han inte ar otack-
sam.

Ruotsinkielisen sadun esimerkista (110) kay ilmi, ettd vattukuningas haluaa nayttaa tytdille kiitolli-
suutensa. Han haluaa néyttaa, ettei ole kiittaméaton (otacksam). Tdman vuoksi han palkitsee tytot
hyvin. Palkitseminen esitetddn sadussa tarke&dnd asiana. Vattukuningas kuitenkin kiittaa tyttoja nai-
den lempeasta sydamesta (ert milda hjarta). Nain lemped sydan nousee keskeisemmaksi seikaksi

kuin palkitseminen.

111) I detsamma sade Thérese: — Det var besynnerligt, jag har en smorgas i min hand. — Jag
har ocksa en, sade Aina. Tors du ata? — Det tors jag visst, sade Thérése. Ack, den som nu
hade ett gott glas mjolk! Som hon sagt det, kdande hon ett stort glas mjolk mellan sina fingrar.
Strax darpa sade Aina: — Thérése! Thérese! Jag har ett glas mjolk i min hand! Det ar alltfor
besynnerligt. Som flickorna var hungriga, at och drack de emellertid med béasta aptit. Nar det-
ta var gjort, gaspade Aina, strackte ut armarna och sade: — Ack, den som nu hade en mjuk
séng att sova i!



57

Ruotsinkielisessé sadussa Ainan ja Tessan suhtautumista taikuuteen kuvataan hammastelevammaksi
kuin suomennoksessa, jossa hammastysta ja epdilya kuvaavat sana kummastella sekda Ainan kysy-
mys, uskaltaako Tessa sytdd. Ruotsinkielisessd sadussa (esimerkki 111) Tessa (Thérese) kayttaa
sanaa besynnerligt (kummallinen, omituinen), kun han kertoo, ettd hanen kéteensd on ilmestynyt
voileipd. Aina puolestaan kayttdd ilmausta alltfér besynnerligt (aivan lilan kummallista) kertoes-
saan kéteensd ilmestyneestd maitolasista. Aina kysyy myos ruotsinkielisessa sadussa Tessalta, us-
kaltaako tdmé sy0da. Tessan vastaus on “Det tirs jag visst” (Kylla uskallan). Vastaus ei ole savyl-
tdan niin itsestadn selva kuin suomennoksen totta kai. Tytoilla on nélka, joten he syovét. He eivét

kuitenkaan sivuuta kysymystd, mistd syomiset ja juomiset ovat tulleet.

112) Knappt var det sagt, forran hon kande bredvid sig en fin, mjuk séng, och detsamma
maérkte dven Therese. Flickorna tyckte, att det var hogst férunderligt, men sémniga och trotta,
som de var, tankte de inte mera pa saken, utan krop i baddarna, laste sin aftonbon och drog
tacket over huvudet.

113) Samassa siina jo oli kaksi untuvanpehmyttd vuodetta. Tyt6t olivat niin uuvuksissaan ett-
eivat edes ihmetelleet vaan kdmpivét kumpikin vuoteeseensa ja nukkuivat tuota pikaa.

Ruotsinkielisessd sadussa tyttéjen mielestd vuoteiden ilmestyminen on erittdin ihmeellista (hogst
forunderligt) (esimerkki 112). Kun tytot ovat vasyneitd, he eivat kuitenkaan endd jaksa hammastel-
14, mistd heiddn toivomansa asiat ilmestyvat. Suomennoksessa tytot eivét jaksa hammastella ollen-
kaan (esimerkki 113).

114) — Ga inte vilse, och kom vackert hem till kvéllen! sade stora syster.

115) — Strd lagom socker, Lorenzo! sade stora syster. Men Lorenzos tallrik liknade en driva
om vintern, med litet rott under snon.

Isosiskolla on aikuisen rooli, kuten suomennoksessakin. Esimerkissé (114) hén kaskee Ainaa ja
Tessaa tulemaan ajoissa kotiin. Esimerkissé (115) han puhuttelee Lassia (Lorenzo) nimell4. N&in ei
ole suomennoksessa. Tasta ei voida paatella mitaan, silla muuten nimella puhuttelua on yhta paljon

ruotsinkielisessa sadussa ja suomennoksessa.

116) — Halsa hallonmasken! sade Lorenzo gackande. Nasta gang jag traffar honom, skall jag
ha den aran att 4ta upp honom.
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117) — Terveisia vattumadolle! leukaili Lassi. — Sanokaa ettd kun seuraavan kerran tavataan,
niin minulla on ilo ja kunnia sydda se suuhuni.

Sekaé ruotsinkielisessa sadussa ettd suomennoksessa Lassi (Lorenzo) suhtautuu matoon kielteisesti.
Molemmissa hén lahettda tyttdjen mukana terveisia madolle (esimerkit 116 ja 117). Suomennokses-
sa han késkee tyttoja kertomaan madolle, ettd aikoo syoda tdman (esimerkki 117), mutta alkupe-
réiskielisessé sadussa hén ei suuntaa sanomisiaan suoraan madolle. Han kertoo tytoille, ettd hénella
on kunnia (&ra) syoda mato (esimerkki 116). Han ei kuitenkaan mill&d&n tapaa ilmaise, etta tyttdjen

tulisi valittaa tama viesti madolle.

118) De ville nu ga, men i detsamma vande sig gubben an en gang om, grinade forsméadligt
med sin sneda mun och sade: — Halsa Lorenzo och sdg, att nar vi traffas nasta gang sa skall
jag ha den &ran att 4ta upp honom.

Vattukuningas puolestaan késkee tyttdja kertomaan Lassille (Lorenzo) syomisaikeistaan (esimerkki
118). Vaikka hénet esitetddn kostonhimoisena, hén ei ole tosissaan. Tasta kertoo se, ettd han irvistaa

pilkallisesti (grina forsmadligt) kertoessaan terveisensa.

119) — Na, for er skull ma det vara forlatet, svarade gubben, jag ar inte hamdgirig. Halsa Lo-
renzo och sdg, att han ocksa har att vanta en gava av mig. Farval!

120) No olkoon, teidan takianne annan anteeksi. Sanokaakin Lassille sellaisia terveisia, etta
mind l&dhetan hanelle muistolahjan. Hyvasti, tyttdseni!

Vattukuningas kertoo itse, ettd ei ole kostonhimoinen (hamdgirig) (esimerkki 119). Sen luonteen-
piirteensd ja tyttéjen vuoksi han antaa anteeksi Lassille. Suomennoksessa vattukuningas kertoo an-
tavansa anteeksi tyttdjen takia (esimerkki 120). Han ei puhu omasta luonteestaan tai tarpeestaan

kostaa.

121) — Ack, gor inte det, herr hallonmask! utropade bada flickorna, mycket forskrackta pa en
gang.

Ruotsinkielisessd sadussa tyttdjen kunnioitus vattukuningasta kohtaan ei tule yhtd voimakkaasti
esiin kuin suomennoksessa. Suomennoksessa tytot teitittelevat ja puhuttelevat vattukuningasta ni-
mell& kiltti herra vattukuningas. He eivat myoskaan suoraan kaske vattukuningasta vaan rukoilevat
taltd. Alkuperdiskielisessa sadussa (esimerkki 121) tyttdjen kunnioitus ilmenee vain siité, etta he

puhutellessaan vattukuningasta kayttavat sanaa herr (herra). Vattukuninkaan arvoa alentaa se, etta
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tytot puhuttelevat tatd vattumatona (hallonmask). He myos kayttavat késkylausetta ja huudahtavat
(utropa) sen vattumadolle.

Alkuperadiskielisen sadun Hallonmasken maailmankuva rakentuu uskonnon ja taikauskon va-
raan, ja naista uskonto puskee nédkyvampana esiin. Uskonto nakyy tyttdjen tarpeesta suorittaa iltaru-
kous, joka esitetd&n heidén rutiininaan. Sen tarkeys korostuu siksi, ettd tytot ovat todella vasyneita —
niin vasyneitd, etteivat jaksa inmetelld, mist4 asiat putkahtivat heille. lltarukouksen he jaksavat aina
kaiken vasymyksenkin keskelld. Suomennoksen Vattumato maailmankuva rakentuu pelkéstaén tai-
kauskon varaan, sill& uskonto j&& kokonaan pois. Ruotsinkielisen sadun arvomaailmaan kuuluu us-
konnollisuus, kun taas suomennoksen ei.

Vanhemman henkildn kunnioitus ndkyy selvemmin suomennoksessa, jossa Aina ja Tessa
kayttavat kohteliaampaa kieltd puhutellessaan vattukuningasta. Alkuperéiskielisessa sadussa on
my0s kohteliaisuuskeinoja, kuten herroittelu, mutta muuten puhuttelutyyli on vattukuningasta kés-
kevé. Ruotsinkielinen satu antaa kuvan, ettd vanhempaa henkil6a voi kaskeé ja puhutella miten sat-
tuu. Suomennoksen arvomaailmaan puolestaan kuuluu vanhemman henkilén ehdoton kunnioitus.

Alkuperdiskielinen satu Hallonmasken ja suomennos Vattumato antavat hieman erilaisen ku-
van motivaatiosta. Suomennoksessa marjanpoimintamotivaatio on sisdistad: marjoja poimitaan, kos-
ka se on hauskaa tekemistd. Ruotsinkielisessa sadussa lukija ei voi olla varma, onko motivaatio si-
saista vai ulkoista, sillé isosisko puhuu vohveleista. VVohveleita varten taytyy olla hilloa, ja hilloa
varten taytyy olla vattuja. Tuleeko poimintamotivaatio tiedosta, ettd sen seurauksena saa lettuja?

Suomennoksen arvomaailmassa tekemisen hauskuus tulee selvemmin esille.
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7 PAATELMAT

Asettamani tutkimuskysymykset olivat: 1) Millaisia arvoja satujen maailmankuviin siséltyy? 2)
Onko suomennosten ja ruotsinkielisten satujen arvomaailmassa eroja? Jos on, millaisia? Tutkimis-
tani saduista nousi monenlaisia arvoja: eri saduissa korostuivat hieman erilaiset arvot. Suomennok-
sesta Adalminan helmi nousee esille kristillisyys. Kristillisen eldméantavan noudattaminen kuuluu
sadun maailmankuvaan. Leksikaaliset valinnat, kuten ristidiset ja kummi, luovat kuvaa. My6s sadun
keskeinen avainkésite hyva ja ndyra sydan luo kuvaa kristillisyydesta. Kasite toistuu sadussa monta
kertaa, ja se painottaa siséisen kauneuden tarkeyttd. Ihminen on kuitenkin heikko sortumaan ulkois-
ten kauneuden ja rikkauden tavoitteluun. Tama kay ilmi siit4, ettd Adalminan vanhemmat seka
Adalmina itse arvostavat ulkoisia ominaisuuksia enemmaén kuin hyvaa ja noyréé sydéanta. Tasta ei
kuitenkaan seuraa hyvaa, ja lopulta he ymmartavat sisaisen rikkauden merkityksen.

Muita sadusta kumpuavia asioita ovat toiminnallisuus ja vékivaltaisuus. Materiaaliset lause-
tyypit tuovat nama piirteet esiin. Ne kuvaavat sitd, kuinka Adalmina lyo palvelijoita, riistaytyy va-
paaksi ja kiipedd portin yli. Adalminan toiminnallisuus nousee esiin hdnen tavastaan paeta linnan
puutarhasta puistoon. H&n haluaa pois linnalta niin kovasti, ettd paattaa toimia mielivaltaisesti ja
raivokkaasti. Samalla Adalmina purkaa pahaa oloaan muihin erittdin vakivaltaisesti. Sitd kautta han
paasee tavoitteeseensa: vapauteen. Suhtautumiseen liittyvét leksikaaliset valinnat muodostavat ku-
van, jossa vanhemmat hemmottelevat lapsensa piloille. Vanhempien luonteeseen kuuluu lapsen
palvominen — erityisesti i&kk&iden vanhempien, joilla on vain yksi lapsi. Adalminan vanhempien
kerrotaan jumaloivan lastaan. Kertoja kédyttaa tasta tapahtumasta sanaa ihmekds. Se korostaa sité,
ettd idkkaiden vanhempien on tavallista palvoa ainoaa lastaan. Interpersoonaisen metafunktion avul-
la selvidd muutakin: henkildiden suhtautumista toisiinsa. Suhtautumiseen liittyvét leksikaaliset va-
linnat osoittavat, ettd Adalminan helmessd on sekd myonteista ettd kielteistd suhtautumista. Myon-
teinen suhtautuminen kuitenkin osoittautuu tarkedmmaksi, silla se saa aikaan hyvéa. Sadun maail-
mankuvaan sisaltyy kasitys siitd, ettei vakivaltaisuudella voida ratkoa mitdan. Myonteisyys ja
my0nteinen suhtautuminen henkil@ihin ja asioihin sen sijaan nahdéan arvona.

Sadusta Vattumato nousee esille luonnonl&heisyys. Se tulee luontoon ja marjoihin liittyvien
leksikaalisten valintojen runsaudesta. Sadun henkil6t myds hyédyntdvat luonnonantimia: he esi-
merkiksi kerddvat marjoja ja tekevat niista hilloa. Ruoan ja syomisen tarkeys korostuu ruokasanas-
ton paljoudessa. Sanastossa nakyy palasia ruokailukulttuurista, kuten aamukahvi. Materiaaliset lau-
setyypit puolestaan luovat kuvaa sisusta ja reippaudesta. Aina ja Tessa tarpovat tarpomistaan, kun-

nes loytavat vadelmapaikan. Materiaalinen lausetyyppi tarpoa kuvaa tyttOjen sisua sekd intoa ja
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toiminnallisuutta. Vattumadosta kumpuaa kuva perherakkaudesta sek& auttamisen tarkeydesta. Las-
ten vanhempia ei tosin esitelld sadussa ollenkaan, joten sisarusrakkaus korostuu erityisesti. Sisarus-
rakkautta ja auttamisen tarkeyttd kuvaavat suhtautumiseen liittyvéat leksikaaliset valinnat sekda mo-
daaliset lausetyypit. Esimerkiksi isosiskon huoli pikkusisaruksista nakyy hanen kayttamistaan kas-
kylauseista: hdn opastaa pikkusisaruksia toimimaan turvallisesti. Aina ja Tessa puolestaan huolehti-
vat isosiskosta ja auttavat tatd saamaan hillomarjat. Aina ja Tessa pelkdavat Lassin puolesta eivatka
halua, ettd vattukuningas kostaa talle. He vélittavat Lassista, vaikka tietdvat tdiman tehneen vaarin.
Sadun Vattumato arvoja ovat auttaminen huolehtiminen.

Sadusta Vattumato ei kay ilmi kristillisyys — péinvastoin: sadun maailmankuvaa varittaa tai-
kausko. Tama4 tulee ilmi taikauskoon liittyvista leksikaalisista valinnoista sekd esimerkiksi materi-
aalisesta lausetyypista ilmestyd. Ruoka ilmestyy tytoille kuin tyhjastd. Taianomaisuus on kunnioi-
tusta herattdvaa: Aina ja Tessa pelkadvat vattukuninkaan uhkausta. He rukoilevat vattukuningasta
jattdméaan aikeensa. Sadun muita keskeisié seikkoja ovat esimerkiksi se, ettd vanhan henkilon kun-
nioittaminen nahdaan hyvéna piirteend ja pitkavihaisuus sekda kostaminen huonoina piirteind. Aina
ja Tessa osoittavat kunnioitusta vattukuninkaalle esimerkiksi teititteleméalld. Vattukuningas antaa
Lassille anteeksi Ainan ja Tessan vuoksi. Vakivaltaisen kostamisen sijaan hén lahettdd Lassille
muistolahjan. Arvoiksi nousevat vanhemman henkilon kunnioittaminen ja kostamatta jattdminen.

Toinen tutkimuskysymykseni koskee suomennosten ja ruotsinkielisten satujen eroja. Niiden
arvomaailmat eroavat toisistaan hieman. Adalminan helmi ja Adalminas pérla eroavat toisistaan
siten, ettd alkuperdiskielinen Adalminas pérla on maailmankuvaltaan uskonnollisempi. Kristinusko
tulee alkuperdiskielisessa sadussa voimakkaammin esille. Tdméan aiheuttaa se, ettd kristinuskoon
viittaavia leksikaalisia valintoja on enemman, esimerkiksi suomennoksesta puuttuvat sanat Gud
(Jumala) ja katekes (katekismus). Jumala-sanaa kaytetddn alkuperéiskielisessé sadussa useasti.
Suomennoksessa kédytetddn kerran sanaa Luoja sekéd kerran kiertoilmausta vain yksi ainoa. Kier-
toilmauksella Jumalaan viitataan epésuorasti, mika vahentdd uskonnollista kuvaa. Alkuperaiskieli-
sen, ruotsinkielisen sadun maailmankuvaan kristinusko liittyy vahvemmin kuin suomennoksen.
Kristillisen eldméntavan ja katekismuksen noudattaminen n&hdéaén tarkeind. Seka ruotsinkielisen
sadun ettd suomennoksen arvomaailmaan kuuluvat kuitenkin esimerkiksi Kkristinuskoon liittyvat
arvot, kuten hyvyys, ndyryys, myodnteinen suhtautuminen ja sisainen rikkaus.

Ruotsinkielisen sadun Adalminas parla materiaaliset lausetyypit sek& suhtautumista ilmenta-
vat leksikaaliset valinnat luovat kaunistelemattomampaa kuvaa kuin suomennoksen vastaavat. Esi-
merkiksi materiaalinen lausetyyppi ly0da nayttaytyy erisavyisend naissd erikielisissa saduissa.

Suomennoksessa ei paljasteta, minne Adalmina lyo palvelijoita. Lyémisen vaikutelma pehmenee
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ilmaisulla lyoda laimia. Alkuperdiskielisessé sadussa puolestaan kerrotaan, ettd han lyo ndita kas-
voihin. Myds suhtautumista ilmentévat leksikaaliset valinnat luovat kaunistelematonta kuvaa alku-
perdiskielisessa sadussa, kun mummo toteaa, ettei kukaan oikeasti pitdnyt Adalminasta. Suomen-
noksessa han puolestaan peittelee totuutta ja kertoo, ettei tiedd, kuinka moni suree Adalminaa tosis-
saan. Ruotsinkielisesséd sadussa asiat sanotaan suoraan ja suomennoksessa asioita kaunistellaan.
Suomennoksen arvomaailmaan kuuluu se, ettei totuutta sanota, jos se loukkaa jotakuta.

Vattumato ja Hallonmasken eroavat toisistaan siten, ettd niissd maailmankuva rakentuu eri ta-
valla. Suomennoksessa maailmankuva rakentuu pelkéstédén taikauskon varaan, kun taas alkuperais-
kielisessa sadussa taikauskon rinnalla on uskonto. Uskonto on alkuperéiskielisessad sadussa jopa
voimakkaampana elementtind kuin taikausko. Uskonto ndkyy sadun leksikaalisissa valinnoissa,
esimerkiksi aftonbon (iltarukous). lltarukous esitetaan tyttdjen rutiinina, jonka he jaksavat suorittaa
vasyneinakin. Suomennoksesta tdma tyttdjen iltarukous puuttuu kokonaan — samoin kuin muut us-
kontoon liittyvat leksikaaliset valinnat. Uskonnollisuus on keskeinen arvo ruotsinkielisessé sadussa,
kun taas suomennoksessa sité ei ole ollenkaan.

Vanhemman henkilon kunnioitus sekd motivaatio eroavat erikielisissa saduissa. Alkuperéis-
kielisessa sadussa vanhemman henkilon kunnioitus ei tule yhté selvésti esille kuin suomennoksessa,
jossa Aina ja Tessa kayttavat erittdin kohteliasta kielta puhuessaan vattukuninkaalle. Alkuperdiskie-
lisessé sadussa heidén puhetyylinsd on kaskevampi. Motivaatiokuva eroaa siten, ettd suomennok-
sessa Ainan ja Tessan marjanpoimintamotivaatio on sisaista: poimiminen on hauskaa. Alkuperais-
kielisessa sadussa motivaatio voi olla sisdista tai ulkoista, silla isosisko puhuu vohveleista ja hillos-
ta, johon tarvitaan marjoja. Tytot voivat siis lahted kerddmaédn marjoja siséisellda motivaatiolla eli
poimimisen ilosta tai ulkoisella eli lettujen toivossa. Suomennoksen arvomaailmaan kuuluvat van-
hemman henkilon kunnioitus ja sisdinen motivaatio. Nam4 asiat tulevat selvemmin esiin suomen-
noksessa kuin ruotsinkielisessa sadussa.

Molemmissa saduissa alkupaiskielinen satu antaa uskonnollisemman kuvan kuin suomennos:
Adalminas parla korostaa kristinuskoa vahvemmin kuin Adalminan helmi ja Hallonmasken sisaltaa
uskonnollisen elementin, toisin kuin Vattumato. Huhtalan (1998: 85) tutkimus Topeliuksen sadun
Pikku Matti eri versioista antaa tutkimustulokseksi esimerkiksi sen, ettd uudemmissa versioissa on
vahemman isdénmaallisuutta ja uskonnollisuutta kuin vanhemmissa versioissa. Tdma koskee seka
uudempaa ruotsinkielistd versiota ettd uudempaa suomennosta. Vanhemmassa suomennoksessa
isanmaallisuus ja uskonnollisuus on sdilytetty. (Mts. 85.) Tutkimistani saduista ruotsinkieliset ovat
vuoden 1985 kokoelmasta ja suomennokset Lappalaisen vuoden 1990 kokoelmasta. Julkaisuaikojen

valilla ei ole kuin viisi vuotta. Topeliuksen alkuperdisten satujen pohjalta suomentanut Irja Lappa-
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lainen kertoo uudistaneensa ja tiivistdneensa satuja. Han on poistanut moralisoivia loppuhuipentu-
mia sekd kohtauksia, jotka toistuvat monotonisina. (Lappalainen 1990: 6-7.) Suomennokset ovat
siis kayneet l&pi uudistuksen. Ruotsinkielisissé saduissa ei mainita uudistusta. Huhtala (1998: 89)
arvelee, ettd isdnmaallisuuden ja uskonnollisuuden poistaminen johtuu uskonnon merkityksen
muuttumisesta ja muista yhteiskunnallisista muutoksista.

Jokelan (2000) tutkielmassa keskeisiksi hyvan lapsen ja hyvéan kansalaisen kriteereiksi nouse-
vat isdinmaa ja Jumalan kunnioitus. Omassa tutkielmassani isinmaa ei nouse esiin, mutta Jumala on
nékyvéna Adalminan helmessa, erityisesti ruotsinkielisessé sadussa. Hyvyys ja ndyryys tulevat tut-
kimuksessani esiin osana arvomaailmaa. Rantasen (1997) tutkimus tuo esiin ty6telidéan ja isainmaal-
lisen suomalaisen. Omassa tutkielmassani tyotelidisyys ja isanmaallisuus eivat nouse esiin. Tutki-
mani sadut eivat ole isdénmaallisia eivatkd suomalaisuutta korostavia, joten niistd kumpuaa muita
kuin isénmaallisia arvoja.

Hallidayn systeemis-funktionaalinen kieliteoria oli oivallinen apuvaline analyysilleni. ldea-
tionaaliseen metafunktioon kuuluva eksperientiaalinen metafunktio seka interpersoonainen meta-
funktio tarjosivat sopivimmat keinot analyysiin. Eksperientiaalisen metafunktion nékokulmasta
tutkin satujen leksikaalisia valintoja seka lausetyyppeja. Luokittelin sanastoa aihepiireittdin ja ana-
lysoin sitd esimerkkien pohjalta. Leksikaalisten valintojen avulla sain kuvan satujen aiheista ja tee-
moista sek& sanojen merkityssuhteista. Sanastojen avulla tutkin eri elaménalueiden kohtaamista,
esimerkiksi taikauskon ja uskonnon kohtaamista.

Eksperientiaaliseen metafunktioon kuuluvia eksperientiaalisia lausetyyppeja hyédynsin ana-
lysoimalla materiaalisia, mentaalisia ja relationaalisia lausetyyppeja esimerkkien pohjalta. Lause-
tyypit toivat esiin saduissa ilmenevié tekoja seka ajatuksia ja suhteita. Niiden pohjalta tein tulkinto-
ja. "Mita tapahtui?” ja "Mitd X teki (Y:lle)?” ovat kysymyksid, joihin materiaaliset lausetyypit an-
tavat vastauksen (Shore 2012b: 164). Naita kysymyksia hyddynsin tarkastellessani materiaalisia
lausetyyppejd. Mentaalisten verbien jaottelussa kéytin ISK:n luokittelua, jonka mukaan mentaaliset
verbit jaetaan kolmeen alakategoriaan: tunnetta, havaintoa sekd tiedontilaa ilmaiseviin verbeihin
(ISK 2004 § 445).

Interpersoonaisen metafunktion nakokulmasta tarkastelin suhtautumiseen liittyvia leksikaali-
sia valintoja sekd modaalisia lausetyyppeja. Poimin saduista esimerkkeja, joissa oli suhtautumiseen
liittyvid leksikaalisia valintoja, esimerkiksi ihme. Taman jalkeen analysoin esimerkkeja ja tulkitsin
niitd. My6s modaalisten lausetyyppien kohdalla poimin esimerkkeja. Analysoin eri lausetyyppeja

sekd hyodynsin modaalisuuden lajeja. Naiden pohjalta tein tulkintoja.
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Tutkielmani antaa hyvan kuvan analysoimieni satujen arvomaailmasta. On kuitenkin huomat-
tava, ettéd tutkielmani perustuu omien tulkintojeni varaan. Taman takia pienten havaintojen pohjalta
tekemani tulkinnat arvoista eivat ole patevid, esimerkiksi vanhemman henkilén kunnioitus arvona
saduissa Vattumato ja Hallonmasken. Sen sijaan selvasti ndkyvét asiat, kuten kristinusko suomen-
noksessa Adalminan helmi ja sadussa Adalminas parla, ovat luotettavia. Tallaiset asiat voi perustel-
la silla, ettd kristinuskoon liittyvét leksikaaliset valinnat kulkevat sadun alusta loppuun. Tutkimuk-
seni ei myoskaan anna kuvaa Topeliuksen satujen arvomaailmasta yleensd, silla aineistoni on sup-
pea. Pilhjertan (1997: 5) mukaan Topeliuksen tuotannosta kumpuaa muun muassa isanmaallisuutta
ja uskonnollisuutta. Omassa tutkielmassani isanmaallisuus ei tule ollenkaan esiin. Uskonnollisuus-
kaan ei ilmene kaikissa saduissa. Isénmaallisuuden puuttuminen johtuu siité, ettd valitsemani satu-
jen miljéon ei kerrota sijoittuvan Suomeen.

Suomennosten ja ruotsinkielisten satujen erot tarjosivat mielenkiintoisen lopputuloksen: alku-
peréiskieliset, ruotsinkieliset sadut ovat huomattavasti uskonnollisempia kuin suomennokset. Tama
on tutkimukseni keskeisimpid huomioita. Tutkielmaa voisi jatkaa analysoimalla lisaa satuja. Eri
aikojen kaannosten tutkiminen voisi olla kiinnostavaa: talloin esimerkiksi uskonnollisuuden roolin
vaihtelu tulisi esiin. Toinen jatkotutkimusidea on Topeliuksen satujen ja muun tuotannon vertailu.
Né&in péaastaisiin selville, mill& tavoin satujen ja muun tuotannon arvomaailmat eroavat toisistaan.
Kolmantena jatkotutkimusideana on jonkin muun metodin kayttaminen. Koska tutustuin ainoastaan
Hallidayn systeemis-funktionaaliseen kieliteoriaan, joitakin ndkékulmia on todenndkdisesti jaanyt
huomiotta. Rinnalle voisi ottaa toisen metodin tai vaihtaa metodin kokonaan.

Tutkimustulosten soveltaminen vaikkapa koulussa voisi olla kiinnostavaa. Aidinkielen oppi-
tunneilla oppilaat voivat itse analysoida satuja ja vertailla omia tulkintojaan tdmén tutkielman tulok-
siin. Opettaja voisi jakaa oppilaille teemoja, joita ndma yrittaisivat 16ytdd saduista ja perustella esi-
merkiksi sanaston avulla. Ruotsin oppitunneilla oppilaat voivat vertailla suomennoksia ja ruotsin-
kielisia satuja sekd pohtia niiden eroja ja yhtaldisyyksia. Talléinkin sanaston tutkiminen olisi antoi-

Saa.
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